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BEKEREZO

nnepi kotetet tart kezében az olvaso. Egy olyan szakemberét, aki a tudo-
manyossag mindegyik pillérét megtestesiti: tudds, aki kutat és tudoméanyt
miivel; szervezd, aki intézményeket épit fel és miikddtet; tandr, aki isme-
reteket ad at és generaciokat készit fel a szakmai életre. Ezek barmelyiké-
nek muivelése elégséges ahhoz, hogy a tudomany szempontjabdl hasznos
tevékenységgel és tartalommal t6ltsén ki egy életpalyajat. Mégis Pozsony
Ferenc munkasséga egyszerre €s szétbonthatatlanul mindharmat jelenti.

A kétet cime jelképes. Az tinnepelt utdbbi évekbeli egyik tudoményos érdek-
16dési koréhez, az abbdl irt akadémiai székfoglaléjahoz is kotdédik. A kapu
kiterjedt szimbolikajat néprajzos korékben {6lsleges magyarazni. Helyi ér-
tékként a hatdr, a lehetséges, az dtmenet képzeteit emelnénk ki. Szétvalaszt,
értékel, kozvetit. Elvalasztja a sajatot az idegentdl, az ismerdst az ismeretlen-
tol, az értékest az értéktelentdl. Probdra tesz, szabalyoz, atlényegit. Eligazit,
Osszekdt, beavat. Jeldli a helyet, a gazdat, a statust.

Aranykapu. Jellemzi az embert, a kutatot, az életmtivet. Pozsony Ferencet.

A szerkeszték
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8. A véros millenniumi alapitvé-
nyanak alapit6 oklevele

GLASSER NORBERT

KONFLIKTUSOK ES

LOJALITASOK HATARAN

EGY U] IMPERIUMBAN. AZ
ERDELYI ORTODOX IZRAELITA
HITKOZSEGEK A BUDAPESTI
ORTODOX SAJTOBAN 1925-1944!

tanulmény az erdélyi és partiumi ortodox zsidésag uj impériumhoz valéd
viszonyanak kulturélis reprezentacioit elemzi a budapesti ortodox izraeli-
ta sajtoban, killénos tekintettel azokra a gyakorlatokra, amelyek atfogdbb
diskurzusokba, reprezentécios rendszerekbe vonjék be az elképzeléseket a
foldrajzi tajegységrol.

Feischmidt Margit megéllapitésat alapul véve, miszerint ,,az Erdélyrol
sz6l6 magyarorszagi tarsadalmi beszédben és a hozzé kapcsol6do perfor-
mativ gyakorlatokban olyan szimbolikus térfoglaldas megy végbe, amely
altal a nemzeti létezés autentikus formait koétik Erdélyhez” (Feischmidt
2005: 7) a tanulmany azt vizsgalja, miként alkotta meg a két vilaghabo-
ru koézotti ortodox zsidé publicisztika az autentikus, tradicionadlis elcsatolt
hitk6zségek diskurzusan keresztiil a sajat Erdély-képét. Forrasul a Zsido
Ujsdg/ Orthodox Zsidé Ujsdg hiradasai, értelmezett erdélyi tuddsitéi levelei
és szimbolikus politikai gesztusai szolgélnak.

1 Aszerz6 az MTA-SZTE Vallasi Kulturakutaté Csoport (03 217) 6szténdijas mun-
katérsa.
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ORTODOX INTEZMENYRENDSZER,
POLGARI ELETVILAG

A f6vérosi ortodox kozéposztalybol érkezd, szervezet-kozeli hirlapir6 elit egy sajatos bu-
dapesti ortodox életvilagot jelenitett meg, és annak ortodoxiarol, zsidosagrol, szervezeti
és felekezeti tigyekrdl sz6l6 olvasatait adta kozre. A tanulmény a févarosi ortodox szer-
vezet-kozeli hirlap modern jelenségekre adott valaszkisérleteit rekonstrudlja és értelmezi.
Ezek érvényessége ugyanakkor nem terjeszthet6 ki az ortodoxia egészére, csupan egy f6-
varosi modernizalodo életvilag sziik, véleményformalds szandékaval fellépd szegmensére,
az Orthodox Irodahoz kozeli kbzéposztalybeli ortodox értelmezd kbzosségre (interszubjek-
tivitasra?). A neolég? és cionista intézmény-kdzeli févarosi hirlapir6i elit — interszubjektivi-
tésuk okdn —hasonloképpen mas-mas életvildg megjelenitéiként szemlélendsk.*

Az ortodox sajto és az ortodox szervezet a modern polgari dllam kereteinek kiéptilé-
sével jott létre. Az intézményi kiépiilés szekularis, térténelmi események eredménye volt.
Az ortodox intézményesiilés dllomadsai is meghataroztak a szimbolikus politika adapté-
lasat. (Glasser 2014: 94-95.)

A felvildgosult abszolutizmusbol és a zsido felvilagosodas alapgondolatabdl kiindulva
fogalmazoédott meg a zsid6 alattvald hasznos polgérra tételének és a judaizmus megre-
formélasénak gondolata. A tarsadalomtorténet altal vizsgalt premodern-modern valtas
keretében a hatalom a zsid6 k6zdsségekre (communitas judeorum) egyre kevésbé tekin-
tett sajat hagyomanyaira hagyott, kollektiv felel6sséggel biro testiiletként, hanem a ko-
z0sségi szankcio lehet6ségeinek korlatozasaval tagjait egyénként, a kozdsséget pedig a
kései felekezetiesedés jegyében hitkdzségként kezelte. Ez egyfel6l a kbzdsségi mintdk vj-
raértelmezése el6tt, masfelél az individuumra épitd polgéri 6ntudat el6tt nyitotta meg
az utat. Forrdsok vizsgélata sorén az ortodoxidt a hagyomanyos életvilag és a valldsos
életvitel fenntartésara iranyulo jelenségként, ferzigeri értelemben kozelitem meg.® Az or-
todox szervezethez kozeli lap elitstratégidit tekintve inkabb beszélhetiink a modernitas
jelenségeinek kezelésérdl, mintsem teljes elutasitasukrél. Ha a modernitast folyamat-
ként szemléljiik, és egy adott korszakon belill a tarsadalmak — a vizsgalt példa esetében
a szervezethez tartoz6 kiilonb6z6 tradicionalitdsra torekvd stratégiak szerint szervez6d6
életvilagok — vonatkozdsaban elfogadjuk a modernitésok sokféleségét, akkor az ortodox
szervezet egy olyan modern intézménynek tekinthet6, amely elvben igen széles skéalan
mozg6 tradicionalitésra térekvd stratégiaknak nyujthatott keretet a tagabb tarsadalom
intézményeivel valo érintkezésre és egyeztetésre.

2 Az értelmez6 kozosség gondolata K6zép-Eurdpa kiilénbdzd szociokulturélis csoportjait vizs-
galva Moritz Csakynal és kovet6inél is megjelenik (Reichensperger 1999: 24-26). Az értelme-
zésben részt vevok kozos ismeretanyagot, értelmezési tékét hoznak létre, amelybdl értelmezé-
seiket az adott szituacio tarsadalmi kereti kozott alakitjak ki.

3 Meérsékelt reformot kovetd stratégia.

4 Esetlinkben ilyen életvildgbol fakado interpretiv kzosséget a sajto szerkesztéi elitjei és az olva-
sok kiiléonb6z6 csoportjai is alkothatnak, empirikusan vizsgalhatéva viszont csak az elébbi va-
lik. A forrésokra épiil6 torténeti rekonstrukciot viszont nem tekinthetjiik a vizsgélt életvildggal
egyenértékiinek.

5 Ferziger az orthodox stratégidkat egyrészt torténeti folyamatukban, mésrészt tarsadalmi és
foldrajzi meghatérozottsagukban szemléli, ugyanakkor viszonyitési pontként az orthodoxia
o6nképében a nem-gyakorlok zsid6 tarsadalomban elfoglalt szerepét helyezi el6térbe (1asd Fer-
ziger 2005: 186-192).
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A polgéri dntudat pillére a vildgdnak k6zéppontjadban allo, azt formalni szdndékozd
egyén, akinek 6Snmeghatdrozésaban fontos helyet a politikai elk6telez6dés. A neoloég és
ortodox zsidésag kozéprétegekhez tartozo tagjai egyardnt a modern magyar asszimila-
tiv nemzeteszme keretében tekintettek 6nmagukra, a magyar nemzet részeként. A mo-
dern nemzeteszme €s a szimbolikus politika — eltér6 stratégidk mentén — fontos elemét
képezte a sajtodiskurzusoknak.

Erdélyrél a két vildghaboru kozotti kialakitott ortodox izraelita kép egyfel6l a zsido
polgarosoddsrol, szimbolikus politikarél nyujt ismereteket, masrészt nem értelmezhe-
t6 a magyar nemzeteszme atfogdbb tendenciéi nélkiil. A magyar értelmiségi és polgari
réteg érdekl6dése Erdély tajegységei felé a 19. szazad méasodik felére tehetd. Ez a magyar
népi kulturdra, a természeti adottsagokra €s az épitett érokségre terjedt ki, ,mivel akkor
épp itt vélték felfedezni a magyar nemzeti kultura legdsibb, legarchaikusabb és legsa-
jatosabb elemeit” (Pozsony 2012: 667). A magyar polgédri nemzeti kdzdsségbe valé be-
tagolodés idején Erdély felértékelédése a magyar népi kultura felfedezésébe, a ,magyar
nemzeti t4j és nemzeti kultura” szerkezetének kialakitasaba illeszkedett. A székely népi
kultura targyai ezaltal valtak 1867-1920 kozott az ,0sszmagyar nemzeti azonossagtu-
dat sajatos jelképeivé és hordozoiva” (Pozsony 2012: 668). A polgéari nemzetfelfogés a 19.
szézadban ,a f6ldrajzi értelemben vett haza (Hungéaria) képébdl indult ki, amelyben t&bb
nemzetiség élt egymas mellett, egymadssal, s6t a Monarchiédval sem feltétlentl ellenséges
viszonyban. Ez a nemzet a modernizaciéval és az urbénus életforma kévetkezményeivel
szemben is befogadobb volt.” (Feischmidt 2005: 8.)

Az ortodox intézményrendszer, a modern nemzeteszméhez és dllamhoz valo viszony a
dualizmus idején alakult ki. A politikai, tarsadalmi és kulturélis hatéarok, valamint a ma-
gyar szimbolikus politika ortodox izraelita intézményi megjelenitése csak az ortodoxia
id6szemléletén keresztiil érthetd meg. Nem a hagyomanyokat kivédnta a modern jelensé-
gekhez igazitani. Sajat életvilagabol kiindulva a modern jelenségeket illesztette a hagyo-
maény lancolataba. Ezek k6ziil is csak azokat, amelyek 6sszeegyeztethetdek voltak a vallasi
hagyomannyal és a koz0sség vilagrol alkotott képével. A dualizmushoz viszonyitva a vizs-
galt id6szak gyokeres valtozast jelentett, ami a nemzetkoncepcio, a szimbolikus politika,
€s a nagy tarsadalmi diskurzusok szintjén is tapasztalhatova valt. 1920 az ortodoxia €le-
tében cezurat jelentett: a jelentds multu ortodox kdzpontok elvesztését, a magyarorszagi
zsidoség tébb mint felét kitev vidéki ortodoxia utédallamokhoz csatolasét és az ortodoxia
kisebbségbe kertilését a mérsékelt reformot képvisel6 neologiaval szemben, valamint a f6-
vonalbeli magyar nemzetkoncepcié megvéltozasat. (Gldsser-Zima 2011: 67, 69-70.)

Az Orthodox Koézponti Iroda 1925-ben tjra indulé magyar nyelv sajtéjat intenziven
foglakoztatta az elcsatolt tertiletek ortodox zsidésédganak sorsa, azokat az Uj realitdsok
keretei k6z6tt ugyan, de szervesen 0sszetartozé egységként kezelte (Glasser-Zima 2013:
214). A magyar szimbolikus politikdban és nemzettudatban felértékel6dott Erdély az or-
todox zsid6 énmeghatéarozas és vallasi megujhodés keretében a hagyoményos vallasos-
sag, a Tora-ht élet fontos vidéke volt.
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LOJALITASOK ES ATROCITASOK

Az els6 vilaghaborut lezaro békék véglegessé tették az Osztrak-Magyar Monarchia felbom-
lasat. A kett6s birodalom szétesése Uj helyzetet teremtet K6zép-Eurépaban. Mig a héboru
el6tt szinte egész K6zép-Eurdpa egy nagyhatalom uralma alatt allt, a htiszas évek elejére a
dezintegralodott Kozép-Eurdpa tobb egymassal is rivalizalo kis allam halmazéva valtozott.

A hédborut kévetd atrendez6dés a dinasztikus birodalmak mellett eltérolte a nemzet-
tudat attételes birodalmi vélfajat is (Didszegi 1997: 284). A dinasztidkhoz valo lojalitast
uj kotédések valtottak fel. A két vilaghaboru kozott a k6zos allam, birodalom irénti loja-
litast felvaltotta az utddallamok népeinek sajat egyediségiikbe vetett hite. Melynek kere-
tében fontos szempont lett a népek 6nmegvalositasa sajat népi allamukban. Az 6nmeg-
valésitasok altaluk kit(izott céljat Kozép-Eurdpa kis nemzetei leginkdbb csak egymadssal
szemben érhették volna el. (V6: Romsics G. 2010.) K6zép-Eurdpa népeinek megvaltozott
tudatallapota, uj emlékezetek, illetve az uj allamok altal megrendelt 4j térténeti kdnonok
megalkotdsat igényelték.

A Romaniahoz csatolt zsidosag, a magyarorszagi zsidosaghoz hasonlatosan differen-
cialt volt, mind tarsadalmilag, mind pedig iranyzatilag. A cionista mozgalom, mely a
kordbban a zsid6 tdrsadalmon beliil periférikus k6z6sség volt, a vilaghdborut kévetéen
jelent8sen novelte befolyds. A cionista és a neoldg stratégia kdzotti fontos titkdz8pont a
hataron tuli zsid6 k6z6sségek kérdése volt. Ezeken a teriileteken a cionisték zsidé nemze-
ti szervez8déseket hoztak létre. A magyarorszagi cionistak mar 1918-ban azzal érveltek,
hogy a nemzetiségi, kés6bb elcsatolt tertileteken, a zsidok az ottani tébbségi tarsadalom-
ba fognak integralédni. Ennek a magyar szempontb6l kedvez6tlen helyzetnek a kialaku-
lasat ugy lehetne megakaddlyozni, hogy ha a zsidok sajat nemzetiségi szervezédéseket
hoznénak létre, igy nem névelnék a magyarokkal szemben allé nemzetiségek szdmat. Ez
a térekvés késdbb az impérium véltas utan az utédallamok korméanyzataindl talélt ta-
mogatésra. Az utédallamok vezetésének a célja az volt, hogy korabban a magyarok kozé
sorolt zsid6 tomegek levalasztasaval csokkentsék a magyarok szamaranyat az elcsatolt
tertleteken. (Gldsser-Zima 2011: 66.)

Az utédéllamokhoz csatolt zsidé k6zdsségek 1920 utén végérvényesen Uj hatalmi re-
alitdsok, intézményi, jogi és gazdasagi strukturdk részévé valtak. Ezekben kellett felépite-
ni és miikddtetni sajat intézményrendszereiket, érvényesiteni érdekeiket. Az ortodoxia Uj
helyzethez val6 viszonyulédsat egyfeldl a judaizmus vallési elvei, masfeldl a parhuzamos
lojalitasok hataroztdk meg. Az ortodox hirlapiréi elit a hatalmi és szimbolikus politikai
realitasokat a hagyomanylancolat premodern talmudi elvei mentén kezelte. A gyakran
idézett helyek egyike: Dina de-Malchuta Dina - kirdlysag térvénye toérvény mindaddig,
amig a hatalom nem a zsidésag ellen 1ép fel. (bNedarim 28a) A mésik hivatkozas pedig a
szétszoratds modus vivendijét megteremt6 harom eskii. (bKetubot 111a) Az elsd két eskii
a szétszoratas isteni blintetésének zsidosag altali elfogadésat jelentette. A harmadik es-
kiit pedig a hagyomany szerint a népek tették, hogy nem nehezitik meg kegyetlenkedés-
sel ezt a biintetést. (Glasser 2013: 247.)

Az Uj romén impérium képét a budapesti ortodox zsidos sajté a magyarorszégi hely-
zetbdl ered6en viszonylag késén, a bethleni konszolidaciot kévetd ujrainduléssal kezdte
megformalni. A lap sajat erdélyi tudoésitoitol szarmazo hiradasok egyfeldl a magyar kdzbe-
széd Kisantanttal fenndll6 konfliktusait (Romsics I. 2005: 235-252), masfel6l az ortodoxia
mas iranyzatokkal vivott csatait, harmadrészt pedig a budapesti intézményi énkép orto-
dox vallasos vidékroél: Unterlandrdl (Szlovenszko, Ruszinszkd, és Erdély) folytatott diskur-
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zusait tikrozte. Az Gj hatalmi realitdsbol eredd diskurzusok részeként a romén impérium
keretében megjelend konfliktusok eléképeit az oroszorszagi zsidoiildozések és az éroma-
niai zsidoésag emancipéldsanak elmaradasa nyujtotta. Roménia 1920 utdn emancipalta a
zsidokat és mar 1922-ben numerus clausust vezetett be — a kés6ébbi vasgardista — Corneliu
Zelea Codreanu kezdeményezésére. Az 1903. és 1905. évi a kisinyovi orosz pogrom Besz-
szarébidban,® az 1907-es nagy romén parasztfelkelés és az 1916-o0s erdélyi roman betorés
Budapestre érkez6 zsido menekiiltjeinek hirei szintén hozzéajarultak a magyarorszagi zsido
emlékezeti kulturdban formalédoé ,orosz/szovjet” és ,romén pokol” képéhez. (V6: Prepuk
1997: 163-168, Oisteanu 2004, Haumann 2002: 184-188.) Az utédallamokbeli ortodox zsi-
doésag magyarhtiségének hangsulyozasa’ egyltt jelent meg a romén politikai antiszemi-
tizmus részérdl elszenvedett atrocitdsokkal. A budapesti ortodox és neolog sajto — amely {6
ellenfelének ebben az id6szakban mér nem az ortodoxiat tekintette, hanem a teret nyer6
cionizmust - e tekintetben hasonlo stratégiat kovetett. A neolog Egyenldség hetilap a szél-
s6jobboldali romén térekvések magyar és zsidéellenességét egy térol fakadoként mutatta
be. ,Egy brassoi ujsagir6 kérdésére, hogy: »Mi tette antiszemitava?«, Vajda Vojvoda Sandor
a kovetkezdképen valaszolt: »Tulajdonképpen a magyarokon keresztil haragudtam meg a
zsidokra. Politikai tevékenységem révén gyakran voltam kénytelen igénybe venni a sajtot
és a politikusokat a magyarok elleni akcioim tdmogatasara. llyenkor azonban mindig mint
egy kemény falba Utkdztem bele a liberalis sajtéba és liberélis politikusokba, akik majd-
nem mindig zsidok voltak és akik a magyar alldspontot tdmogatték. [...] A magyarok elleni
harc ilyenformén a liberdlisok elleni harcot és a liberdlisok elleni harc nolens volens a zsi-
dok elleni harcot is jelentette. [...]«” (Vajda-Vojvoda megmagyardzza: Miért lett antiszemita?
Egyenldség. 1935. apr. 6. 13.)

A roman diakok gardzdasagai a ,romaniai pokolrol” alkotott kép visszatér6 elemei
voltak. 1927-es bukaresti olvasoi levél a tulf(itétt roman nacionalizmus és a nagyvara-
di zsidoéellenes atrocitédsok 6sszefonddésat allitotta k6zéppontba. ,Itélia hosszas habo-
z&s utan végre ratifikalta Besszardbia annektaldsat. Ennek az eseménynek 6romhirére
Nagyvaradon a didksag nagy Unnepélyt rendezett katonazenével és faklyds menettel.
Mikor a menet a Kereskedelmi csarnokhoz ért, az teljesen ki volt vilagitva, mivelhogy a
jotékony Zsid6 Leanyegyestulet estélyt tartott. A menetben részt vett didkok koziil egy-
néhany kovekkel kezdte bombdazni az ablakokat. [..] 20 percnyi kinos varakozéds utdn
megjelent a szintéren husz rendér. De akkor a merényl6k szépen elsétaltak, egyet sem
sikertilt elfogni. Nem is tild6zték 6ket. Minek is? Féltek attol, hogy ugy ne jarjanak, mint
a pietraneamtei zsidok. Ertetlen gyerkécok jomkippur napjén beverték a templom abla-
kait. A felhaborodott zsidok egynémelyike utana futott a haszontalanoknak és elverték
Oket. Mi lett a vége? Elitélték a zsidokat bortonre €s sulyos pénzbiintetésre, a templomot
meggyaldz6 kamaszoknak pedig semmi bajuk nem lett, s6t, kartéritést is kaptak. Igy fest
az europai kultura Roménidban, a Kelet franciai k6z6tt!” (A roméniai pokolbél — Buka-
resti levelezénkt6l. Zsidé Ujsdg, 1927. mérc. 25.5.)

A budapesti ortodox lap kolozsvari tuddsitoja két évvel késdbb arrol szamolt be, hogy
a krajovai didkkongresszus részeg roman didkjai zsidoverést rendeztek a vonaton és le-

6 Aromdn tobbség altal lakott Besszarabia az elsé vilaghébort el6tt az Orosz Birodalom fennha-
toséga alatt allt.

7  Zsid6verések Kolozsvar uccdin. Zsidé Ujsdg. 1927. jun. 5. 4-5.; A szlovenszkoi zsid6 loyalitésa.
Zsidé Ujsdg. 1927. szept. 16. 1.; Hirek — H6si halalt halt katonai ,sz6kevények”. Zsidd Ujsdg. 1928.
okt. 12. 11.; Hirek — Segitség egy hazatlan zsid6 gyermekein. Zsidd Ujsdg. 1928. szept. 28. 11.;
Trianon miatt a tolonchézban. Zsidé Ujsdg. 1928. nov. 16. 9.; A mértir temetése. Zsiddé Ujsdg.
1931. 4pr. 17. 8-9.; Hirek — Egy fiatal nagyrabbi Budapesten. Zsidd Ujsdg. 1933. aug. 25. 11.
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szallasra kényszeritették a zsido utasokat. ,,A cstitortok délutan Nagyvaradrol, 3.20 ora-
kor indulé gyorsvonatra egy nagyobb didkcsoport szallt fel, akik Krajovabol Temesvaron
keresztill érkeztek nagyvdradra. A zsidok, akik észrevették, hogy a didkok verekedésre
készulédnek, egymés mellé huzédtak. Mintegy 20 zsid6 utasa volt a vonatnak, akik két
fulkét toltottek meg. Csucsaig csak annyi tértént, hogy a diakok 6rséget éllitottak a zsido
utasok fulkéi mogé, de mikor a vonat kifutott Csucsarol, kiadtak a jelszot verésre. [...] A
didkok ezutén ratdmadtak a védtelen zsid6 utasokra és botokkal agyba-fébe verték 6ket.
Mintegy hdromnegyed 6réig tartott a verés, mik6zben ki akartdk dobélni a zsid6 utasok
holmijét a vonatbdl, a vezériik azonban ebben megakadalyozta 6ket, azzal, hogy idegen
vagyont ne rongaljanak, de verni szabad. Amikor befutott a vonat Banffyhunyadra, a zsi-
do utasokat a vasuti kbzegek ellendllédsa dacara is leszallasra kényszeritették, mikdzben
ujra agyba-f6be verték mindegyiket. [...] Az igy zsidétlanitott vonat rendes idében futott
be Kolozsvarra.” (Roman didkok agyba-fébe verték a zsidokat egy erdélyi vonaton. Zsidd
Ujsdg. 1929. dec. 13. 7.) A zsid6 utasok feljelentést tettek.

A romén paraszti antiszemitizmus szintén része volt az 0j impériumrol alkotott ne-
gativ budapesti képnek. A vérvadak a tavaszi nagytinnepek kozil az egyiptomi kivonulés
emlékiinnepéhez, Peszach-hoz vagy Uj zsinagogak épitéséhez kotddtek a paraszti hiedel-
mek sordban. (Kende 1995.) A lap kolozsvari tudoésitoja viszont 1928-ban az 8szi nagyiin-
nepek keretében Szukotkor kérvonalazédott vérvad-esetr6l szamolt be. ,Féliinnepen,
szerdén reggel, ide jott munkat keresni Ducla Médria, 18 éves parasztledny, a szomszédos
Szamosfalvérol (Someseni). A lednynak pénzre volt sziiksége, mert jov6 vasarnap akarta
eljegyzését megtartani. Utja Feingold Izsak ruszligyaroshoz vezetett, aki valldsos em-
ber, a szefard hitk6zség tagja. Feingold a templomban 1évén, a lednyt az asszony vezeti
a miihelybe és ellatja munkaval. Kézben az asszony kimegy, férje hazajon és — a leanyt
hatalmas vértocséban fetrengve taldlja. [...] Cslitdrtok reggel a ledny édesanyja és vole-
génye feljelentéssel rohantak a rendérségre: »A zsido tette el 1ab alél a lednyt.« A vérvad
elemei egyltt vannak: a fiatal, sz€p falusi parasztleany, a pajeszos zsido, az tinnepek...
[...] K6zben a parasztok mar suttogjék is a vérvad »hirét«.” Az tigyet a hatésag zarta le.
,Végre a boncolas megallapitotta, hogy a ledny nagy magassagbol, a padlasrol, a kemény
beton-padldra eshetett és ez okozta a szerencsétlenséget.” (Vérvadat koholtak Kolozsvart
- Kolozsvéri tudésitonktol. Zsidd Ujsdg. 1928. okt. 12.9.)

A paraszti antiszemitizmus hirként a judaizmus misztikus értelmezéseinek kont-
extusdban is megjelent. Az elhunyt személy &lom é&ltal nyujtott segitségérél 1929-ben
a budapesti ortodox sajté egy Maramarosban koézbeszéd targyat képezd eset kapcsan
szamolt be, ahol a halott nagyapa unokajanak életét mentette meg a szalldsad6 paraszt
fiatol, aki alméban akarta meggyilkolni az apja 4altal elszéllasolt zsidét. , Egy Gliick nevii
aknasugatagi ember éjjel egy kis faluba jutott, ahol kénytelen volt éjjeli szallést kérni egy
parasztnal. Amikor a paraszt fia haza jott, nagyon dithés lett, minek adtak egy zsidénak
halohelyet. Latvan a helyzetet, a zsido beleegyezett abba, hogy az éjszakat a haz mellett
all6 romhalmazban fogja télteni. [...] a masodszori alomlétas rendkiviil hatott ré s elha-
térozta, hogy menekiil. Amikor a romok alél kijétt, ott latta mar a hazigazdaja fiat s egy
cimbordjat késsel felfegyverkezve, hogy ravessék magukat a zsidéra. [...] amikor a hazbdl
kijott a paraszt a feleségével és ki akartak csavarni a fiu kezébdl a kést s a tusakodas
hevében a fiu megsebezte anyjat. A zsido a félelemtdl féldriilten menekiilt s bejelentette
az esetet a csenddrségnek, amely meginditotta a nyomozast ebben az tigyben, amikor a
tulvilagban lév6 nagyapa megmentette unokajanak foldi életét.” (Hirek — A halott nagya-
pa megmenti unokéja életét. Zsidd Ujsdg. 1929. dec. 13. 11-12.)
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A modern politikai antiszemitizmussal a tarsadalom kiemelkedd autoritédsainak ellen-
példait gyakran allitotta szembe a zsido sajto. llyen ellenpéldanak tekinthet6 a f6varosi or-
todox zsid6 sajto hiradasa a Csehszlovékiabol hazafelé tartd Karoly romén kiraly szatmari
férabbival val¢ talalkozaséardl a szatmari palyaudvaron. ,A kirdly észrevette a Rebbet, aki
el6lépett a sorbdl és hangosan elrecitalta a koronds 6 latasakor vallasilag el6irt benedikciot:
»Bortch atto Hasém Elajkénti melech hoajlom, senészan michvajdaj 'b6szor v’dom.«® A hé-
ber aldasmondas, latszolag elérzékenyitette az uralkodot, aki szivélyes mozdulattal melegen
kezet szoritott R. Jajlissal. (Hirek — A szatméri férabbi és a roman kirély. Zsid6 Ujsdg. 1936.
nov. 20. 10.) A pillanatot megorokitd fotd a cionista sajtd révén (Muilt és Jovs. 1938. XXVIIL.
évf. 150.) Budapesten is széles kérben ismertté vélt. A chédszid rebbe dlddsmondésa a vallasi
hagyomanyok altal el6irt lojalités kdrébe sorolhat6 (vo: Gldsser 2014: 95-97).

A sorkatonasag — kuiléndsen az ortodox és chaszid irdnyzat szdmaéra — szamos prob-
lémat jelentett a vallasi parancsolatok megtartasa terén (vo: Biré 2013: 26-39). Az tjj im-
périum kételyei és az &llam iranti lojalitas kérdése tiikr6z6détt a vizsnici chaszid rebbé-
r6l terjedd torténetben. ,Tudvalevd, hogy a hires vizsnitzi Rebbe a héboru kitérése 6ta
Nagyvaradon lakik. Utobbi id6ben feljelentés érkezett a Rebbe ellen a »szigurancd«-ra,
miszerint 8 a hozz4 fordulo zsidok katondkat a katonasag kotelékébdl vald szokésre be-
szgli ra. Erre a sziguranca (roman detektivtesttilet) két katonaruhéba 61t6zott zsido6 de-
tektivet kiildott a Rebbehez, akik sirva kértek a Rebbet6l tanécsot, hogy »mitevék legye-
nek, mivel a katonasagnal nagyon kegyetlen bandsmodban részesiilnek.« A Rebbe erre
megnyugtatta 6ket s azt tanédcsolta, hogy vakon engedelmeskedjenek fellebvaloiknak s
tirjenek mindent szeretettel, igy majdan sorsuk a Mindenhato6 kegyelmébdl meg fog ja-
vulni... A detektivek ezutan elarultdk magukat és a Rebbet szivélyesen gratulaltak. Az
eset varosszerte érthetd feltlinést s megelégedést valtott ki.” (Nagyvéradi levél — A wizs-
nitzi rebbe bélcs elérelatasa. — Roman korrupcio. Zsidd Ujsdg. 1927. mé4j. 13. 2-3.)

Az impériumvéltés helyi egyedi megvaldsulésai — utirajzok részeként — szintén meg-
jelenhettek a lapban. ,Sziget egyébirant teljesen zsidé varos. Még a renddruk is jiddisiil
beszélnek. De, amikor engem Szigeten egy csenddr igazolt, nem akart mas nyelven be-
szélni, mint roméanul, probalkoztam magyarul, nem ment, kezdtem jiddistil, nem akarta
megérteni, mig odajott egy hitsorsos s tolmacsként miikodott kozotttink. Amikor eltavo-
zott a csenddr, a zsidé bardtom ajkbiggyesztve mondta: ez a rose [gonosz — G. N.] j6l ért
jiddistl, de nem akar mésként beszélni, mint romanul, mert - sziiletett magyar.” (Sch. L.:
Nagyvaradtol Szigetig — Uti jegyzetek. Zsidd Ujsdg. 1926. okt. 15. 3.)

Az Uj impérium negativ képét arnyaltak a romén kozigazgatasrol és térvényalkotésrol
érkez6 elmarasztald hirek, amelyek hatterében eltér6 csoportstratégiak rivalizalasai all-
tak. Az 0j impérium kozigazgatasi lehet8ségeinek kihasznalasarol a status quo ante és az
ortodox a rivalis irdnyzat konfliktusérdl adtak hirt 1926-ban Nagykdarolybdl. ,Nagy-Ké-
rolynak volt egy statuszkvo hitk6zsége, melynek rabbija Schénfeld Ferenc, a romén impé-
rium bekoévetkezésekor orthodox-nak nyilvénitotta magat. A besztercei orthodox iroda
azonban nem akarta elismerni a megtértet, amire ez kijarta a roméan korméanynal, hogy
felvehesse az orthodox anyahitk6zség nevet.” (Sch. L.: Nagyvéaradtol Szigetig — Uti jegy-
zetek. Zsid6 Ujsdg. 1926. okt. 15. 3.) Szamoltak be az allami hatdség felekezeti intézményi
autonomiat feliiliré 1épésérdl. A hiradédsokban az Uj impérium megitélését a korrupcios
esetek is meghatédroztak. A lap nagyvéaradi tudoésitéjal927-ben az aldbbirdl szamolt be.
»Mivel Roménidaban mint ismeretes, oly korrupcié uralkodik hogy hatéségoknal legélis
uton semmi sem vihet® keresztiil, ellenben baksisért minden, az orthodox autondémia
is egészen maskép fest ndlunk, mint Magyarorszagon. Az emlitett oknal fogva példaul a

8 Aldott vagy Te Orokkévald Isteniink, a vildg Kirélya, aki dics6ségébél juttat a hiis vér embernek!
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besztercei orthodox orszagos iroda — pénz nélkil — a korménynal képtelen barmit is az
erdélyi orthodoxia érdekében keresztiil vinni. Ami viszont Magyarorszagon lehetetlen —
mint pld. egy varosban 2 orth. hitkdzség létesitése — itt az emlitett mddon lehetséges. Illyen
alapon a kolozsvéri orthodox hitk6zségben is kettészakadas allt be.” (Nagyvaradi levél — A
wizsnitzi rebbe bélcs elérelatasa. — Roman korrupcié. Zsidd Ujsdg. 1927. maj. 13. 2-3.)

Az iranyzati rivalizdlasok mellett — a zsid6 univerzalizmus budapesti ortodoxia sza-
maéra elfogadott keretei kdzott — megjelentek a Romdanidhoz csatolt zsidésag fontosabb
hirei is, példaul a nagyvaradi Cion-templom jubileuma, amelyen ,csendes tinnepet ren-
deznek az 6sszes erdélyi neoldg hitkdzségek részvételével.” (Hirek — A nagyvéradi Ci-
én-templom jubileuma. Zsidd Ujsdg. 1928. szept. 28. 10.)

A SZIMBOLIKUS POLITIKA MARGOJARA

A masodik vilaghdborus hatdrmoédositasokra a budapesti ortodox sajto a ,visszatért nagy
hitk6ézségeket” bemutaté euférikus cikksorozataival reflektalt. , Erdély hazatérését” a nagy
multt, hithti k6z6sségek visszatéréseként tinnepelte és az erdélyi ortodoxia vallési életét
méltatta. A korszak utleirds irodalmat alapul véve bemutatta a jelent8sebb ,visszatért hit-
kozségeket”” Az ortodox sajtéértelmezések ugyanakkor jol tikrozik, hogy a zsidésag tar-
sadalmi helyzetét szorosan 6sszekapcsoltak a trianoni hatarok altal keletkezett tarsadalmi
fesziiltségekkel. A trianoni hatéarok felszamolésatol a zsidosag békebeli, azaz monarchi-
abeli jogi és tarsadalmi allapotainak visszaallitasat vartak el (vo: Korein Dezs6: Trianon
felszamolésa. Orthodox Zsidd Ujsdg. 1940. szept. 10. 5.), a tradicionalitasra térekvé valldsos-
sag elmélytilését, és az ortodox intézményrendszer meger6sddését remélték.
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INTRE CONFLICTE SI LOIALITATI INTR-UN NOU IMPERIU

in cadrul cercetérii am analizat valorile comunitare ale evreilor ortodocsi si raspunsurile date de
acestia la schimbarea administrativa din Transilvania, toate acestea din revistele ortodoxe bu-
dapestane, aparute in limba maghiara intre 1925 si 1944. Acestea sunt raspunsuri ale unei elite
gazetaresti a unei comunitati religioase aflate pe calea urbanizdrii cu privire la tendintele indivi-
dualizarii, respectiv la atitudinile schimbatoare fata de trecut si de traditiile comunitatii. Problema
unei religii civile maghiare, dezbatutd in acea perioadd, este un bun exemplu pentru atitudinea
fata de stat si legislatie. Statul modern a fost judecat — la fel ca si celelalte fenomene — prin prisma
activitatii sale in privinta religiei. Dina dimalchuta dina, adica legea tarii este considerata lege pana
cand nu este orientata impotriva comunitatii evreiesti si a iudaismului. Principiul Dina dimalchuta
dina fusese extins pana la adaptarea religiei civice, considerat un fenomen modern.

ON THE BORDER OF CONFLICTS AND LOYALTIES IN A NEW EMPIRE

In my research [ examined Orthodox Jewish community values and the responses given to the
change of empire in Transylvania, in the Hungarian-language Budapest Orthodox weekly papers
between 1925 and 1944. These are the responses of a journalism elite of an urbanising religious
community to the trends towards individualisation as well as to changing attitudes towards the
past and community traditions. The question of Hungarian civil religion that was emerging in that
period is a good example of the attitude towards the state and legislation. The modern state was
judged - like other phenomena — in the light of the act on religion. Dina dimalchuta dina, the law
of the land is a law, as long as it is not directed against the Jewish community and Judaism. The
principle of Dina dimalchuta dina also extended to the adaptation of civil religion considered to be
a modern phenomenon.
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SZOCS LEVENTE

VILAGHABORUK
EMLEKEZETE GYERGYOI NEPI
ONELETRAJZOKBAN

BEVEZETES

z emberi tarsadalom toérténetek segitségével tartja életben emlékeit. A
torténet azonban igencsak tag fogalom. Legyen sz6 egy hétkéznapi be-
szélgetés soran elmondott eseményrol, vagy a torténelemtudomany vala-
mely irott munkdjérol, netan egy irodalmi regényrél, ezek mind az emberi
emlékezet altal létrehozott, elmondott vagy leirt térténetek. Egy torténet
létrejotte, tovabbadasa mérpedig csak emberek kdzotti kommunikdcio 4l-
tal lehetséges. Az egyéni emlékezet kommunikdcids folyamatokban valo
részvétel soran alakul ki, és csakis a kommunikaci6 révén marad életben.
A kommunikécié ugyanakkor egy adott tarsadalmi csoportot (legyen
az akdr csaldd, akdar vallasi vagy nemzeti kdzdsség) feltételez (Assmann
1999: 36-38). Ugyancsak tdrsas interakciokra, tehat kommunikécios
aktusokra épiil a kollektiv emlékezetnek a ,kézelmultra” kiterjed6 része,
a kommunikativ emlékezet, vagy masképpen a biografikus emlékezet
(Assmann 1999: 36-38). Jelen esetben a vilaghaboruk mint nagy tarsa-
dalmi események torténeteivel szeretnénk foglalkozni. Valéjaban csak
néhdnnyal, hiszen ezek a térténetek megszamléalhatatlanok. Taldn nincs
is olyan ember, aki legalabb egyszer ne taldlkozott volna ilyen térténet-
tel. Hdboruban részt vett, hazatért egyéntdl hallott torténettel, vagy az ¢
torténetét tovabb mondo csaladtag, ismer0s kozlésével, vagy akar torté-
nelemkdnyvben, regényben olvasott, filmen 1atott térténettel - mindegy.
Nem mondunk ujdonségot azzal, hogy a két vilaghdboru meghatédrozta
a 20. szazad hazai tarsadalménak emlékezését egészen maig, és a folya-
matnak korédnt sincs vége. Ennyi év utdn azonban mégiscsak kiilénleges
alkalomnak szamit, ha els6dleges forrasbol halljuk ezeket a torténeteket
—azaz olyanoktol, akik maguk is részesei voltak ezeknek. Most mar olyan
generaciok végezték el iskolaikat, alakitjak tarsadalmunkat, amelyek
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Unnepi kitetet tart kezében az olvast, amellyel a hatvanéves Pozsony
Ferenc elftt tisztelegnek a palyatarsak és kollégak, tanitvanyok és bara-
tok, munkassagat ismerd &s értékels kutatok. A kiadvany fejezetei olyan
témakfroket Glelnek fel, amelyekben az {innepelt kutatoként eredmeé-
nyes munkat fejtett ki.

A kitet cime jelképes. Az (nnepelt utdbbi évekbeli egyik tudomanyos
érdeklfdési koréhez, az abbdl irt akadémiai székfoglaldjahoz is kétSdik.
A targy kiterjedt seimbolikdjat néprajzos kiirdkben fldsleges magyardz-
ni. Helyi értékként a hatdr, a lehetséges, az dtmenet képzeteit emelnénk ki.
Szétvalaszt, értékel, kdzvetit. Elvalasztja a sajatot az idegentdl, az isme-
ridst az ismeretlentdl, az értékest az ériéktelentdl. Probdra tesz, szabdlyoz,
atlényegit. Eligasit, Gsszekit, beavat. [eldli a helyet, a gazdét, a statust.

Aranykapu. Jellemz az embert, a kutatdt, az életmiivet. Pozsony Ferencet.
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