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KENYERES ISTVAN

A félharmincad 1635-1638-ban*

A 16. szazad kozepétol megszilardult torok elleni végvarrendszer miko-
dési mechanizmusanak, finanszirozasanak és élelemmel torténo ellatasa-
nak egyre tobb vetiiletét tarta fel a kutatds. A végvarrendszer koltségeit a
16. szazad masodik felében a Magyar Kirdlysag tekintélyes — évi 630-740
ezer mFt — bevételeibdl,! valamint az osztrdk és cseh 6rokos tartomanyok
addibdl finansziroztak.? Jelent8s segitséget jelentett a német-rémai biro-
dalmi rendek altal megajanlott torok segély (Reichstiirkenhilfe) is.> Hozza
kell tenniink, hogy ezekbdl a forrasokbdl éves szinten 1-1,5 millio rajnai
forint elteremtésével lehetett szamolni, ami azt jelentette, hogy a hadi
koltségek teljes korti finanszirozasahoz — ide értve példaul a varerdditési,
hadszertari koltségeket is, amelyekkel egytitt az éves hadi finanszirozasi
igény a 16. szazad utolsé harmadara elérhette az évi 2 millio rajnai forintot
— éves szinten kb. fél millié rajnai forint hianyzott.* Ezt a deficitet a bécsi
udvar altalaban hitelek felvételével igyekezett athidalni.® A zsoldfizetés és
hadfelszerelési-varépitési koltségeken tul az egyik legfontosabb kérdés a
katonasag élelemellatasanak megszervezése volt. A mai kozhiedelemmel
ellentétben a korszak végvari katonasaga a zsoldjan vette meg a minden-
napi betevo falatot sajat maga és adott esetben csaladja sziikségleteire.
Az élelemellatds megszervezése a 16. szazad kozepétol kiépiilt elelmezési
hivatali rendszer feladata volt.> Ebben a rendszerben tobb nagy erddit-
meény katonasagat (példaul Gydr, Komarom, Kanizsa) a magyarorszagi,

*

A tanulmany az MTA Bolyai Janos Kutatéasi Osztondij keretében késziilt.

1 Kenveres 2003, 101. A tanulmanyban végig a 100 dénar érték(i magyar (kamarai) vagy
szamitasi forintot (mFt) hasznalom.

2 PAvrry 2001.

3 Scuurze 1978, LANZINNER 1993, RauscHEr 2003.

4 A koltségekre lasd PALrry 1995, 121., PALrry 2001, 190-197. A hadi finanszirozas kérdé-
seire l4sd Kenyeres 2007, Kenveres 2010. Ujabban lasd még Kenveres 2012, KENYERES
2013.

5 RauscHER 2004, 343-354., WiNDER 2012.

6  Kenyveres 2002, KenyeEres 2004.
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majd késobb udvari hadi fizetémester altal biztositott pénzosszegekbdl a
féélésmester és a neki beosztott helyi élésmesterek szervezték meg. Fel-
s0-Magyarorszagon (példaul Eger, Szendrd, Szatmar, Tokaj stb.) vagy ép-
pen az esztergomi érseki uradalmakra tdmaszkodd Ersekujvér esetében
a helyszinen igyekezték a feladatot megoldani, elsésorban a kamarai ura-
dalmak és az uradalmakhoz rendelt , allami” tizedek bevételeibdl.”

A hosszu torok habortnak nevezett tizenot éves haborut kovetoen, kii-
I6ndsen a harmincéves haboru kitorésétdl a fent felvazolt finanszirozasi
és élelmezési rendszer tobb eleme kiesett vagy jelentoségét vesztette, ami
alapvetOen veszélyeztette a végvarrendszer ellatasat. A magyar rendek
altal megajanlott hadiadd szerepe természetesen tovabbra is meghataro-
z6 maradt, azonban 6nmagaban egyre kevesebb folyt be innen. Az or-
szag meghatarozo bevételeit jelentd harmincadok és banyakamardk jo-
vedelmei is visszaestek, legjobb esetben stagnaltak. Ehhez jarult még az
erdélyi fejedelmek révén esetenként megszerzett fels6-magyarorszagi hét
varmegye teriiletének és jovedelmeinek ,kiesése” is. A tizenot éves habo-
ru elétt meghatarozo kamarai birtokrendszer fokozatosan keriilt felsza-
molasra: a pénzhiannyal kiizd6é uralkodd kénytelen volt a kamarai bir-
tokok jelentds részét elzalogositani, majd eladni, ezzel tobb var esetében
a kozvetlen élelemellatas is veszélybe keriilt. A harmincéves haboru és
annak kovetkeztében a Német-romai Birodalomban, de az osztrak 6rokos
tartomanyokban is fellép6 gazdasagi krizis pedig komoly csapast jelentett
a végvarrendszer kiilfoldi segélyezési rendszerére. A tordk elleni véde-
lemben a 16. szdzadban is kulcsszerepet jatszo osztrak, cseh és sziléziai
rendek hadiadd-befizetései, mind pedig a német-romai rendek segélyei
tehat visszaszorultak, s6t, ez utdbbiak 1ényegében eltlintek.® Természete-
sen a harmincéves haboru gazdasagi hatasai, f0ként a délnémet varosok
magyarorszagi marha- és rézimportjanak 0sszeomldsa és az altaldban ta-

A kérdéskorre 0sszefoglaldan: KEnyEres 2008.

8 Annak ellenére, hogy igen kevés adattal rendelkeziink a Habsburg-monarchia 17.
szazad els6 felében befoly¢ jovedelmeirdl, a vonatkozo kiilfoldi szakirodalomban &l-
taldban véve ezt az idGszakot az altalanos gazdasagi és politikai krizis idészakaként
targyaljak. Lasd pl. Evans 1989, 49-97. Ugyanez a helyzet a Német-romai Birodalom
esetében is, lasd ScuiLLing 1998, 372-382. A Habsburg-birodalom 17. szazadi katonai
finanszirozasa kapcsan altalaban lasd WinkeLBauer 2003, Teil 1. 497-499., 505., 512-
513. Az udvari pénztar szamadaskonyvei (Hofzahlamtsbiicher) alapjan ugyanakkor
egyértelmli a birodalom anyagi helyzetének megrendiilése, kiilondsen az 1620-as
években, foként a csehorszagi és részben a német-romai birodalmi bevételek draszti-
kus visszaesése miatt, lasd RauscHER 2006.
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pasztalhatd gazdasagi valsag a kamarai bevételeken, els6sorban a har-
mincadjovedelmek kapcsan is éreztették negativ hatasukat.’

A magyar rendek tehat kénytelenek voltak tjabb pénzforrasok utan
nézni, és ezek koziil a legkézenfekvObb megoldas ij adok bevezetése volt.
Igy keriilt sor a félharmincad és a katonasag élelemmel val ellatasat szol-
galo orszdgos adok bevezetésére. Az els ilyen intézkedést az 1635. évi
soproni orszaggyulésen hoztak: az ez évi I. torvénycikk rendelkezéseit
érdemes (magyar forditasban) szo szerint idézni:

A midon az orszag karai és rendei elott nyilvdn all, hogy a szentséges csdszari
és kirdlyi felséq, az & legkegyelmesebb uruk és O felségének a boldog emlékii elddei,
a végudraknak (a melyektdl nemcsak a hazdnak, hanem a szomszéd tartomdnyok-
nak is a jolléte és megmaraddsa fiigg) a jokarban tartdsdra milyen szorgalmatos
gondot forditottak és erre a czélra a legnagyobb bikeziiséggel mily tomeges kiltsé-
geket dldoztak; most pedig O felsége szomszédos orszdgai és 6rokds tartomdnyai,
régota tartd kozos és az egész vilag elott ismeretes bajaik és romldsaik miatt, a
szokott és maskiilonben szivesen nyujtott segélyiiket elegendoképen meg nem ad-
hatjak; holott pedig a véghelyek a katonasag fizetése, élelem és javitds nélkiil font
nem dllhatnak:

1. § Ennekokaért O felségének a kegyelmes megkeresésére és figyelmeztetésére,
a veghelyeknek ezutdin jobb karba helyezésére magukat készeknek nyilvanitjak és
aldzattal kérik O szent felségét, hogy a sajit kirdlyi jovedelmeib6l, ugymint a bd-
nyakbol, harminczadokbol és a szabad vdrosok taksdjabol, meg tobbi orszdagainak
és tartomdnyainak a hasznaibol, azoknak a fenntartasiban segitséggel lenni mél-
toztassék.

2. § Az ujonan folfogadando és a mostani koriilményekhez képest a végudrak-
ban elhelyezendo katonasag szamdra tehadt, csupan a jelen, meg a kovetkezo és igy:
két évre, segélyképen, Keresztelo Szent Janos sziiletése napjara, évenkint minden
egyes kapu utin 6t magyar forintot megajanlanak; a melyet az egyes virmegyék
részérol az elOkelobb és jo birtoku nemesek koziil valasztott adokirovok kezébe kell
beszolgdltatni; ezek pedig ugyanazt a virmegyék lajstromai szerint, a magyar ka-
mardhoz kiildjék be és szolgdltassdk dt; ez pedig nem mdskép, hanem csak O felsé-
gének a kiilonds parancsara, és ne mas czélra, hanem csakis az ujonnan folfogadott
katonasag tartasdra adja ki.

3. § Ugy ennek, mint a tobbi alabbirt adoknak a felszedéseért és beszolgiltati-
saert, az adokirovoknak mérsékelten kiszabott kozépszerii dijat rendelnek; de ugy,

9 QOsszefoglaléan: ZmmANY1 1976, 11-53. és R. VArkonyr 1978. A délnémet (felnémet)
varosokkal meglévd gazdasagi kapcsolatok visszaesésére lasd Gecsenvyr 2002, 195.,
ZIMANYI-PRICKLER 1974, 86-100.
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hogy errdl a kamarai tiszttartdk és tandcsosok a kovetkezo orszaggyiilésen pontos
szamadast tenni tartozzanak.

4. § Es ha esetleg az tiinnék ki, hogy az ilyen adot mds czélra forditottdk, mint
a mire rendelték, akkor azt a sajdt fekvdjoszagaikbdl, minden jogorvoslat kizdrdsa
mellett visszatériteni tartozzanak.

5. § Elrendelték tovdbbd, hogy a kereskedéssel foglalkozo orszdglakok, dsszesen
és egyenkent, a kik eddigelé barmiféle dolgaik és druik utan a harminczad fizetésére
kotelesek voltak, legyenek ezek barmely rendiiek, ranguak és nemzetbeliek, még a
kunok és jaszok is, a véghelyeken levo régi katonasag sziikségleteire, a rendes har-
minczadon feliil, az orszdg minden részében, valamint Szlavonidban és Horuvit-
orszdagban is, a rendes harminczadnak a felét megfizessék; a mely fel harminczad
fizetést, a harminczadosok, az arra teendod eskiijok szerint, a magyar kamariba
beszolgdltatni kotelesek legyenek (de Szlavon- és Horvdtorszdgoknak az érintett
0sszes adoit kivéve, a melyeket az orszdiglakok ne a kamardhoz, hanem a Kulpa
melléki bani véghelyeken levd katonasdg fizetésére adjanak ki) és azt a fennebb
érintett szamadads terhe alatt ne mds, hanem csakis az elore bocsdtott czélra, tudni-
illik: a véguarakban levd régi katonasdg fizetésére adjik ki.

6. § Es emez adé fejében a pénzt, az orszdg azon részeiben és a kozelebbi vég-
helyeken szokdsos értékében kell elfogadni.

7. § Ez a harminczad ado pedig, csakis a jelen és a jovo, tehat csupdn ket évig
tartson és az uraknak, meg a nemeseknek a sajat foldtermékei utin nem veheto.

8. § De a torok uralom alatt allok, ugy ennek, mint az alabb kovetkezo adoknak
fejében, mindenkor csak felét fizessék; kivéve a harminczad addt, a melyet a tobbiek
médjéara tartoznak fizetni.”!°

A torvénycikk megfogalmazasa azért érdemel kiilonos figyelmet, mi-
vel, mint lathato, a rendek helyesen értéekelték a korszak altalanos — a
harmincéves haborura is visszavezethetd — gazdasagi krizisét, aminek
koszonhet6en a korabban meghatdrozo tamogatast nyujto német-romai,
valamint az osztrdk és cseh rendek képtelenek voltak a korabbi viszo-
nyoknak megfeleld tamogatdst nyujtani. Az 1. §-ban megfogalmazott
igények a korabbi, 16. szazadi helyzetnek megfeleléek voltak, az ural-
kodo allami rendes és rendkiviili bevételeinek jelentds részét, mind a
Magyar Kirdlysag, mind pedig az altala kozvetleniil uralt tartomanyok
adoibol a magyar- és horvatorszagi végvidékek finanszirozasara fordi-
totta. A 17. szdzad els6 harmadaban azonban alapjaban megvaltozott a
Habsburg-monarchia geopolitikai helyzete. A f6 kérdés ekkoriban nem a
torok elleni védelem volt, hanem a harmincéves habort, amelynek finan-

10 CIH IIL 311. (Kolosvéri Sandor és Ovéri Kelemen ford.)
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szirozdsdhoz az uralkod6é minden anyagi er6forrasat igyekezett igénybe
venni.! A 2. § a hadiado kirovasarol szOl: eszerint az 1635. évre, valamint
még két évre: 1636-ra és 1637-re vetették ki az adot, kapunként 5 forin-
tot. A rendek ugyanakkor kikototték, hogy a megszavazott és a Magyar
Kamaranak befizetett hadiadot csak és kizarolag a végvarak koltségeire
lehet forditani. A 3. § témank szempontjabol is fontos: elrendelték, hogy
a kovetkez6 orszaggytilésen szamadast kell adni az ad6 beszedésérdl és
felhasznaldsarol. Az 5. § rendelkezik az (j adénem, a félharmincad be-
vezetésérdl, azaz a kiilkereskedelmi vamot jelentd rendes harmincadon
feliill a harmincadosszeg 50%-at is be kellett fizetni a harmincadhivata-
lokndl. Ez aldl az egyébként a harmincadfizetés alol mentességgel birok
sem kaphattak felmentést, ugyanakkor a foldesurak allodidlis termékei
utdan nem kellett megfizetni (7. §). A két évre, tehat 1635-re és 1636-ra meg-
szavazott és beszedendd kiilonadot a Magyar Kamardnak kellett min-
denhonnan beszolgaltatni. A Szlavénidban és Horvatorszagban szedett
harmincadokat ugyanakkor a bani végvidék fizetésére kellett kozvetle-
niil forditani. A beszedett félharmincadot a végvari katonasag fizetésére
lehetett csak felhaszndlni és mindenrdl a kovetkezd orszaggytilésen kel-
lett szamot adni.

Témank szempontjabdl fontos az 1635. évi II. tc.!? is, amely a végva-
riaknak gabonaadot szavazott meg. Az addt a félharmincadhoz hason-
16 modon két évre vetették ki: a Dunanttilon két-két kdszegi kobol, mig
Fels6-Magyarorszagon kassai kobol'® gabonat kellett portanként beszol-
galtatni — ezzel kivantdk a végvariak fentebb mar emlitett élelmiszer-el-
latasat kozpontilag tdmogatni. Hozza kell tenniink, hogy a végvariaknak
a megy€kbdl torténd élelmiszer-ellatdsa nem volt példa nélkiili, ugyanis
a tizenot éves haboru id6szakabol szamos adatot ismeriink arra vonatko-

11 Lasd az 1623. évi hadi fizetdmesteri szdmadast, amely egy jelentés mértékben &tala-
kult, a birodalmi frontot szem el6tt tarté hadsereg-finanszirozasi rendszerbe nyuijt
betekintést: Kenyeres 2007, 125-130.

12 CIH III. 310-313.

13 Az eredeti latin nyelvi torvényszovegben (1asd el6z6 jegyz.) cubulus = kobol szerepel,
a magyar forditasba helyteleniil keriilt be a véka szd. A készegi kobolt Bogdan 78,56 1,
ill. 58,92 kg buizaval adja meg, hozzatéve, hogy az 1622:XXXVIIL. tc. és a fenti 1635:11.
tc. a kassaival teszi azonossd, ugyanakkor a kassai mérték éppen ekkoriban valtozott
meg. A kassai kobol 1630-ig 77,6 1ill. 58,2 kg, Ertéke 1630 koriil valtozott meg, ekkortdl
93,12 1ill. 69,84 kg. Véleményem szerint 1635-ben még a korabbi mértékkel szamoltak
az orszaggyulésen. BocpAn 1991, 311-314.
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zoan, hogy a megyék — elsdsorban a fosztogatasokat megakadalyozando —
élelmiszeradot ajanlottak fel egyes végvarak katonasaganak.*

A szakirodalom alapjan eddig nem volt tudhato, hogy az 1635-ben be-
hozott 4j kiillonado-rendszer milyen hatdsfokkal mikodott. Egyes becslé-
sek szerint a 17. szazadban tobbszor is kivetett félharmincadbol 10 és 100
ezer forint kozotti 0sszegek folyhattak be.!> Oross Andras a kozelmultban
részletes adatokat tett kozzé a Szepesi Kamara 1655-1665 kozotti bevételei-
rdl és kiadasairodl, kozottiik a félharmincad jelentdségérdl. Az altala kozolt
kimutatasok alapjan a félharmincad a Szepesi Kamara 1655-65. évi be-
vételeinek 23%-at tette ki, a befolyt 0sszegek éves szinten 8 és 16 ezer mFt
kozott ingadoztak. 1 A Magyar Kamaranak a félharmincadbdl 1665-ben
32.821 mFt bevétele volt.”

Mint lathattuk, az 1635. évi L. tc. elbirta, hogy a kovetkezd orszaggyi-
lésen a kivetett adokrol szamadast kell benyujtani. Abban a szerencsés
helyzetben vagyunk, hogy az a szamadds, amelyet a Magyar Kamara-
nak kellett benyujtania, fennmaradt a ma az Osterreichisches Staatsarchiv
részlegeként miikodd Finanz- und Hofkammerarchivban.'® A szamadas-
konyv legnagyobb részét Kecskés Janos! kamarai f6pénztarnok (percep-
tor generalis) készitette és tobb elszamolast is tartalmaz. A regisztrumnak
az a példanya all rendelkezésiinkre, amelyet Kecskés az 1638. évi orszag-
gyllésen bemutatott az 1635. évi L. tc. 3. és 5. §-a alapjan. A szamadas
els6 fele az 1635-t6l 1638 marciusdig befolyd hadiado beszedését és ki-
adasat tartalmazza. Ezt kovetéen egy zaradék taldlhato, miszerint Kecs-
kés szamadadsait bemutatta €s elfogadtak tole Pozsonyban, 1638. marcius
10-én. A tanusitvanyt Draskovich Gyorgy gydri pilispok,?® Ghimesy For-

14 Varmegyei jk. 2007.

15 CzicANy 2004, 96. (131. jegyz.)

16 Oross 2008. 102-103., 113. A Szepesi Kamara félharmincad-bevételei az alabbiak sze-
rint alakultak: 1655-ben 13.598 mFt (uo. 145.), 1656-ban: 16.751 mFt (uo. 146.), 1657-ben:
10.942 mFt (uo. 148.), 1658-ban 7896 mFt (uo. 149.), 1659-ben 8402 mFt (uo. 150.),
1660-ban: 7148 mFt (uo. 152.), 1661-ben 15.017 mFt (uo. 153.), 1662-ben 16.159 mFt (uo.
155.), 1663-ban 16.008 mFt (uo. 156.), 1664-ben 13.945 mFt (uo. 158.), 1665-ben 13.459 mFt
(uo. 159.). A Magyar Kamardanak a félharmincadbol 1665-ben 32.821 mFt bevétele volt.

17 Uo. 120.

18, Ratio generalis super perceptione et erogatione dicae, medietatis tricesimalis
et contributionis annonariae” 1635-1638. OStA, HKA, Vermischte Ungarische
Gegenstdnde, rote Nr. 32. B, fol. 1111-1189.

19 Kecskés 1636 és 1641 kozott, halaldig volt pénztarnok. FALLENBUCHL 1968, 259.

20 Draskovich Gyorgy 1633-1638 kozott vaci plispok, alkancellar, 1635. okt. 10-11650
nov. 26. gyori piispok. FaLLEnsUCHL 2002, 80.
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gach Péter,?! Nebojszai Balogh Istvan,?? valamint Zsarndczay Sebestyén,?
Vitnyédi Janos,* Vitnyédy Istvan® mint Sopron varos kovetei allitottak
ki. A szamadast ezt kovetden Kecskés tovabb vezette az 1638. marcius 6.
és december 31. kozott befolyt hadiadora és annak kiadasaira vonatko-
z0 tételekkel. Ezutan talaljuk a félharmincad elszamolasat, a hadiadéhoz
hasonld rendszerben: el6szor az 1635 é€s 1638 marciusa kozott beszedett
félharmincad elszamolasat talaljuk, majd a zaradékolas utan az 1638 mar-
ciusa és decembere kozott beszedett és kifizetett félharmincad-elszamolas
kovetkezik. A szamadast az 1635. évi II. tc. alapjan beszedett gabonaadd
elszadmoldsa zdrja. A regisztrum végén talaljuk Kecskés Janos alairasat és
a készités datumat: Pozsony, 1638. december 31. A szamadashoz utdlago-
san még néhany kimutatast kotottek: a rendes harmincadok 1629 és 1638
kozotti hatralékairdl, illetve az 1635. évi kiilonadokbdl a kamaranal ma-
radt maradvanyosszegeket sorolta fel Dubniczay Janos magyar kamarai
szamvevo 1639. februar 29-i keltezéssel.

A szamadaskonyv rendjében haladva ismertetjiik annak fobb adatait.
Kezdjiik a hadiado-elszamolassal:

21 Forgach Péter 1630 és 1646 kozott, halalig koronadr. FALLENBUCHL 1988, 126.

22 Nebojszay Balogh Istvan ekkor tatai varkapitany. TéTa 2000, 771.

23 Forgach nadorné (Palffy Kata) orszaggytlési kovete. ZsiLinszky 1885.

24 Vittnyédy Janos (1574-1648) megnemesitett jobbagyfiti, a grof Nadasdy csalad ud-
varbiraja, majd universorum bonorum praefectus-a, a férangu csaldd legbizalmasabb
familiarisainak egyike. Szolgalatat valdszintileg még Nadasdy II. Ferencnél kezdte,
ozvegyét, Bathory Erzsébetet mar sarvari udvarbirdként szolgalta, Nadasdy Pal bizal-
mas familiarisa volt, miképpen halalaig vezetd gazdasagiranyité tisztben szolgalta
Nadasdy III. Ferencet is. Az 1634/35. évi soproni orszaggytilésen grof Révay Judit,
grof Nadasdy Pal 6zvegyének kovete volt, ekként vett részt a protestans sérelmi bi-
zottsdg munkajaban. Szintén grof Révay Juditot képviselte az 1636/37. évi pozsonyi
diétan, ill. 1646-ban Nadasdy II. Ferencet képviselte Sopron varmegye tisztujitasan.
Payr 1906, 4-5.

25 Vittnyédy Istvan (1612-1670) Zrinyi {igyvédjeként elhiresiilt evangélikus kdzneme-
si politikus, Vittnyédy Janos idésebb fia. 1637/38. évi orszaggytlésen Sopron varos
egyik kovete, feltehetdleg a varos legfiatalabb diétai kovete lehetett. Ismert, hogy
1637/38. évi diétan 4 is tagja volt a protestansok sérelmeit 6sszeird bizottsagnak. 1638.
aprilis 7-én Sopron vdros magyar jegyzdje lett. Ugyancsak Sopron varos kovete volt
az 1646/47. évi diétan is. Varosi jegyzOségét 1647-ben letette, még ez év novemberében
Sopron varmegye perceptora lett. Az 1650-es évektdl férendi csaladokat (Zrinyi) kép-
visel, ill. egyhaza képviseletét latja el. Payr 1906, 9., 17. A Vittnyédyekre vonatkozd
adatokért Dominkovits Péternek tartozom koszonettel.
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1. tdbldzat. Hadiad6k beszedése megyék szerint 1635-1638. marcius

Megye 0sszeg (mFt) %
Arva 487,87 1,3
Bars 1327,16 3,4
Esztergom 490 1,3
Gyor 498 1,3
Hont 1142 29
Komarom 973,45 2,5
Lipto 1235 3,2
Moson 2040 5,3
Nograd 1033,545 2,7
Nyitra 5805,395 15,0
Pest, Pilis, Solt 1178,35 3,0
Pozsony 4552,23 11,7
Somogy 525,25 14
Sopron 3431,32 8,8
Trencsén 4051,95 10,4
Turoc 1095 2,8
Vas 5647,75 14,6
Veszprém 671,25 1,7
Zala 1388,335 3,6
Zolyom 1201,5 3,1
Osszesen 38775,355 100

A kimutatds 20 also-magyarorszagi (dunantuli és dundninneni) megye
hadiadojat tartalmazza. A legjelentdsebb befizetok Nyitra, Vas, Pozsony
és Sopron megy¢k voltak, tehat az orszag védettebb teriiletei.

2. tabldzat. Az 1635 és 1638. marcius kozott beszedett hadiado felhasznalasa

Hadiado6 kiadasok mPFt %

Oroszy Pal részére agyuk javitasara Kapornakon 218,6 1,7

Somorjan és Sellyén, Ujvarott megmustralt 4 vajda,

16 tizedes, 4 zaszlos, 4 dobos és 100 gyalog zsoldja . 49
Koltségekre és futarokra 8 0,1
Ujvari katonasagra 1098 8,4
Homoky Imre vajda gyalogosainak 4659,72 | 35,6

Ondddy Janos gyalogosainak 5408 41,3
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Hadiadé kiadasok mFt %

Bessenyey Istvan kiskomdromi kapitany részére, aki 4j katona-
kat vitt a torok hatdrra . L5
Déndrok és krajcarok defectusa miatt leirt 6sszeg 45,03 0,3
A koronadroknek és a koronat 6rz6 katonasagnak a koronadri
ado hidnya miatt a dikabol a nador parancsara a kamara kozbe- 811,48 6,2
jottével kifizetett Osszeg
Osszesen 13092,83 100
maradvany 25682,525

Szembet(ind, hogy a beszedett hadiaddbol csak 13 ezer forintot alig
meghaladd Osszeget fizettek ki 1638 marciusaig, a bevétel kétharmadat
nem koltotték el hadi célra. A legtobb dsszeget az Ersekuijvaron szolga-
16 Homoky Imre és Ondody Janos gyalogos katonainak fizették ki (85%).
Erdemes megjegyezniink, hogy annak ellenére, hogy tobbszor is vetettek
ki kiilonadot — példaul éppen az 1635. évi orszaggytilésen is (IV. tc.) — a
pozsonyi koronadrség szamara, szinte mindvégig sikerteleniil, ugyanis a
kamara kénytelen volt a hadiaddbdl fizetni ezt a kiadast.?

3. tabldzat. A hadiadod beszedése 1638. marcius—december

Megye mFt %
Vas 850 17,8
Sopron 20,68 04
Somogy 138,5 2,9
Arva 509,25 10,7
Hont 210 44
Pozsony 1399 294
Trencsén 488 10,2
Liptd 584,4 12,3
Turdc 564 11,8
0sszesen 4763,83 100

A 1638-as év marciustdl decemberéig terjedd id0szakaban még elenyé-
szObb 0sszegek folytak be a hadiaddbodl, még az 5000 mFt-ot sem érte el a
bevétel. A befizetok kozott tovabbra is a békés tertileten lévd megyék jar-
tak élen: Pozsony, Vas, Trencsén és Arva.

26 Bak 1997Db, 93-102.
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4. tdblizat. Az 1638. évi hadiado és az el6z6 évi maradvanypénzek felhasznalasa

Kiadasok mFt %

Homoky Imre vajda gyalogosainak 356 1,7
Ondody ]a'nos és Homoky Imre Gjvari vajdaknak és 1998 240
gyalogosaiknak
Sibrik Pal Kanizsaval szembeni végvidéki vicekapitany
parancsara és nyugtajara a kiskomaromi 6rségnek ,,in extrema 1566.5 75
necessitate et periculo” biza és hus vétele a somogyi dikator ’ ’
altal
Az uralkodo orszaggytlési koltségeire és a Thurzo-birtokok

. e OO0 . 9918 47,6
kincstdri tigyére (fiscalibus causa bonorum Thurzoianorum)
Udvari Kamardanak a kirdly parancsara az orszaggyfilés

. 1000 4,8
koltségeire
Torok kovetség koltségeire 3000 14,4
0sszesen 20838,5 100

A kiadasok joval meghaladtak az iddszak bevételeit, ugyanakkor a
szamadas készitdi is jeleztek: az elsd iddszakbol jelentds maradvanypénz-
zel rendelkezett a kamara (25.682 mFt), ami fedezetet biztositott a kiada-
sokhoz. Az elkoltott 20.838 mFt utdn még igy is maradt a kamara pénztara-
ban 9607 mFt 85 dénar. Ami a kiadasokat illeti: szemben az 1635-1638. évi
idoszakkal, a kiadasoknak csak kis részét forditottak kozvetlentil katonai
koltségekre. Az érsekujvari gyalogsagnak a kiadasok negyede jutott, ezt
kovette Sibrik Pal Kanizsaval szembeni végvidéki fOkapitany-helyettes,
egyuttal egerszegi fGkapitany (1635-1640)* részére a kiskomaromi végvar
élelmiszerrel torténd ellatasara kifizetett viszonylag jelentds 0sszeg. Ezen
kiviil olyan kiadasi tételek szerepelnek, amelyek az uralkod6 kozponti,
illetve egyéb allamigazgatasi koltségeit fedezték: ilyen a torok kovetség
3000 mFt-nyi koltsége, illetve az orszaggyilés és a Thurzo-birtokok ekkor
foly6 6rokosodési tigye?® kapcsan kiadott kozel 11 ezer mFt. Ezek a tételek
az 1636. évi hadiado-kiadasok kétharmadat vitték el!

27 PAvrry 1997, 262-264. Eletrajzét 1asd uo.

28 A Thurzo-birtokok a Thurzdok szepesi aganak utols¢ tagjanak, Mihalynak halalaval
1636-ban a kincstarra szalltak. BErLAsz 1936, 8-10. A birtokok atvételére 1635 augusz-
tusdban keriilt sor, 1lasd OStA, HKA, HFU, rote Nr. 154. Konv. 1636. aug., fol. 31-48,,
fol. 56—-63.
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5. tablazat. A félharmincadbol szarmazo bevételek 1635 és 1638. marcius 6. kozott

Harmincadhivatal mFt %
Szempc 28391,89 16,3
Pozsony 15673,2 9,0
Nagyszombat 7510,33 4,3
Bazin 2436,99 14
Verbé 368,47 0,2
Ujhely (Kiszucatjhely) 974,96 0,6
Trencsén 3543,61 2,0
Puchd és Illava 2551,67 1,5
Zsolna 1785,09 1,0
Sassin (Sasvar) 2905,95 1,7
Szentjanos 1270,695 0,7
Szenc/Szenice 2003,645 1,1
Szakolca 1735,855 1,0
Ujvar (Ersekujvar) 1111,52 0,6
Léva 1533,07 0,9
Nograd 7517,375 4,3
Szécsény 1541,95 09
Galgoc 3471,55 2,0
Besztercebanya 460,17 0,3
Turdossin 1653,1 09
Morva pénztarnok 202,02 01
Magyarévar 72593,75 41,7
Nedelce (Nedeliscse) 5055 29
Magyardvari és a nedelcei harmincadok rendkiviili bevételei 7960,1 4,6
0sszesen 174252 100

A szdmadas kovetkezd része a félharmincadok bevételeit veszi sorra.
Az 1635 és 1638 marciusa kozotti bevételek a hadiadohoz képest tekinté-
lyesnek bizonyultak, tobb mint 174 ezer mFt-ra ragtak, ami 4,5-szer tobb,
mint a hadiado bevétele. A legjelentosebb bevétel értelemszertien azokbodl
a harmincadokbdl szarmazott, amelyek a Német-romai Birodalom (Ma-
gyarovar, Szempc), illetve Italia felé a Murakozon at (Nedelce) zajlo mar-
hakereskedelem hasznat vamolta meg. Ezek koziil messze a magyardvari
féharmincad volt a legjelentdsebb; csak innen tobb jovedelem szdrmazott,
mint a hadiadobol! A Bécs, illetve Velence felé vezeto két féutvonal har-
mincadjainak (Magyardévar és Nedelce) bevételei a félharmincad-jovedel-

mek felét tették ki.
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6. tablazat. A félharmincad felhasznalasa 1635 és 1638. marcius 6. kozott

Kiadasok mFt %
Miskey Istvan lévai kapitany zsoldjara a Magyar Kamara altal 492 0,36
Bakos Gabor fiileki vicekapitanynak uralkodoi parancsra 800 0,58
Palffy Istvan banyavarosi végvidéki fékapitany katonasaganak,
magyaroknak, németeknek a biztosok kivonata és a hadi 83719,09 | 60,95
fizetémester nyugtaja alapjan
Elelmezésiikre 198,55 | 0,14
Biztosok altal tett kiadasok 291,56 0,21
Ersekujvari fegyverek, dgyuk javitasara 40 0,03
Besztercebanyai agytonté miihelynek a fiileki agyuk javitasara 200 0,15
Johann Georg Ilkmajer (?) németek kapitanydnak érhazak
javitasara 200 015
Tallyai (?) szerzeteseknek a végeken vitt egyhazi munkajukért 18 0,01
A biztosoknak, a német irnoknak a német nyelvii iratok
Kidllitasaert 5 | oo
Udvari hadi fizetémesternek Palffy Pal parancsdra 500 0,36

Fizetomesternek a végeken nem elfogadott pénzek bevaltasara

tallérokra és aranyakra 397965 | 0,26

Két szekérre, amelyek a pénzt és a személyeket, meg a szamadas

készitSjét szallitottak 300 0,22

Kolonich komaromi f6kapitanynak sancok javitasara 800 0,58

Kanizséaval szembeni végek katonasaganak fizetésére a hadi

fizetémester nyugtaja alapjan 392672 25,68

Mindenfajta sziikségletre parcialis szdmadasok alapjan 120,8 0,09
Az udvari hadi fizetdmester nyugtajara a végeken torténd
U 495 0,36
kiadasaira
Adolph a Garrigh generosusnak a kiad4saira 800 0,58
A szamadas készitdjének koltségeire a Magyar Kamara
. 200 0,15
rendelete szerint
A szamadas készitdjének 3 évi fizetsége 1000 0,73
A néhai Oroszy Palnak a Hadi Tandcs elhatarozasabol 300 0,22
Uralkoddi rendeletre fogsdgban 1év6 végvariak megvaltasara 565 0,41
Hadi Tandacs rendeletére Bessenyey Istvan kiskomaromi
NS 200 0,15
kapitany fizetésére
Hadi Tanécs rendeletére Sibrik Pal Kanizsaval szembeni végek 600 0,44

vicegeneralisanak fizetésére

Hadi Tanécs rendeletére a Kanizsaval szembeni végek f6- és
vicekapitanyanak és masoknak a fizetésére kiosztott posztd 631,2 0,46
(in panno Shkarlatt) a vicegeneralis nyugtaja alapjan
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Kiadasok mFt %

Kéanyavari fogsagban 1év6 vajdanak katonai fizetsége a Magyar

Kamara rendeletére N 0,07
Wesselényi Ferenc katonai fizetése 1600 1,16
Forgach Adam grof fizetése 450 0,33
Esterhazy Pal fizetése 2200 1,60
Pogreny Benedek fizetése 200 0,15
Batthyany Adam fizetése 1750 1,27
Tar Janos fizetése 300 0,22
Lucas Pheffer komaromi zsoldos fizetése 160 0,12
A fogsagban 1év6 Mészaros Janos vajda és Szalay Baldzs nogradi 100 0,07

lovas fizetésére uralkodéi parancsra
A kanizsai végek sziikségleteire Batthyany gréf nyugtajara 450 0,33
Banyavidéki kapitanysag koltségeire a vicegeneralis és mas

f6kapitanyok nyugtdira . 0,33
Palffy Istvan banyavidéki f6kapitanynak 1500 1,09
0sszesen 137354,4 100

A kiadéasok 0sszege nem érte el a bevételekét: 36.853 mFt nem kertilt
elkoltésre. A kiadasok elég széles skalan mozognak. Megallapithatd, hogy
a kiadasok dont6 tobbségét a Kanizsaval szembeni, illetve a banyavidéki
végek finanszirozasara forditottak. Palffy Istvan banyavarosi végvidéki
fékapitany (1626-1644) magyar és német katonasaganak zsoldjara kozel
81 ezer mFt-ot fizettek ki ebben az id6szakban, ami a kiadasok tobb mint
60%-at jelentette. A Kanizsaval szembeni végekre tobb mint 35 ezer mFt
kifizetés tortént, a kiadasok negyede erre a célra jutott. Erdemes megje-
gyezniink, hogy a végvidéki és kertileti fOkapitanyok és mas fOtisztek,
mint Palffy Istvan, Batthyany Adam Kanizséval szembeni végvidéki féka-
pitany (1637-1659), Esterhazy Pal ,,dunaninneni” keriileti és banyavidéki
végvidéki fokapitany-helyettes (1633-1645), az ekkor még csak f6tisztként
szerepld, de jelentOs katonai és politikai palyat befutd Wesselényi Ferenc,
illetve Forgach Addm nem csekély katonai fizetségét is a félharmincadok-
bol finansziroztak.

7. tablazat. Az 1638. marcius 6. és december 31. kozott beszedett félharmincad

Harmincadhivatal mFt %
Pozsony 4793,61 23,4
Ujhely (Kiszucatjhely) 227,8 1,1
Nagyszombat 1576,995 77
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Harmincadhivatal mFt %
Szentjanos (Morva-) 573,82 2,8
Galgoc 217,87 1,1
Pucho 949,24 4,6
Bazin 542,995 2,7
Illava 195,57 1,0
Verbo 47545 0,2
Trencsén 1401,715 6,8
Zsolna 1139,085 5,6
Sassin (Sasvar) 7175 3,5
Szenice 106,62 0,5
Szakolca 309,22 1,5
Ujvar (Ersektjvar) 277,69 14
Léva 209,075 1,0
Noégrad 116,07 0,6
Besztercebanya 554,59 2,7
Turdossin 300 1,5
Morva pénztarnok 86,975 04
Magyarovar 5500 26,9
Nedelce (Nedeliscse) 625 31
0sszesen 20468,99 100

Mint emlitettiik, a szamadaskonyvben szerepel az 1638 marciusa €s de-
cember vége kozott befolyt félharmincadok elszamolasa is. Ebben az id6-
szakban tovabbi tobb mint 20 ezer mFt vambeveétel folyt be a katonai kolt-
ségek finanszirozdsara. Ennek az 0sszegnek a negyedét a magyardvari
féharmincad szallitotta, de a pozsonyi f6harmincadbdl befoly6 jovedelem
is szamaranyat tekintve jelentds volt.

8. tablazat. Az 1638. marcius 6. és december 31. kozott beszedett
félharmincad felhasznalasa

Kiadasok mFt %

Palffy Istvannak a hadi fizetdmester nyugtdja alapjan fizetési

hatralékara 1200 | 467
Mikulicz Tamasnak hadi fizetésére 200 0,78
Kanizsaval szembevetett végek tabori irnokdnak 1008 3,93
Lévai végvidéki irnoknak 58,4 0,23
Fiileki német kapitanynak és tizedesnek 105,6 0,41
Ujvari német kapitdnynak és tizedeseknek 94,4 0,37
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Kiadasok mFt %
Komaromi tiizértiszteknek 40 0,16
Sibrik Palnak a hadi fizetémester nyugtdja alapjan fizetési
hatraléka terhére Y ¥ 36792 | 14,33
Lévai végvideki irnoknak 166,4 0,65
Miskei Istvan lévai kapitanynak dobra és j zaszlora 141,6 0,55
Oroszy Pal fizetésére 80 0,31
Kéry Janos Gyarmaton szolgalo kapitanynak 120 0,47
Bessenyey Istvan fizetésére 80 0,31
Milith Péternek zaszlok és dobok beszerzésére 141,6 0,55
Gombkoto Janosnak a hadi fizetémester nyugtaja alapjan 500 1,95
Vojkovich Janosnak katonai fizetésére 150 0,58
Szantéhazy Zsigmond kiskomaromi vicekapitany katonai
fizetésére 300 117
Kaldy Ferenc Kanizsaval szembeni végek vicekapitanyanak
katonai fizetésére . 2,34
Ghimesy Forgach Adamnak 1500 5,84
Ladanyi Miklos nogradi vicekapitanynak 200 0,78
Batthyany Adamnak mindegyik vég fizetésére 150 0,58
Spaczay Marton szécsényi vicekapitdnynak 3400 13,24
Wesselényi Ferenc fizetési hatralékara 1500 5,84
Ghimesy Forgach Péternek kirdlyi parancsra 750 2,92
Palffy Janosnak kirdlyi parancsra 750 2,92
Koronadrség részére 1560 6,08
Miskei Istvan lévai kapitanynak 100 0,39
Farkas Pal 1évai vicekapitanynak 160 0,62
Esterhazy Palnak a hadi fizetémester nyugtdja alapjan zaszlok
és dobok készittetésére . 078
Ujvéron fogva tartott agara 16 0,06
Eg?aercllégahnzer pozsonyi varbeli német kapitanynak kiralyi 2764 1,08
Pozsonyi magyar varnagyoknak és katonasagnak kiralyi 260 1,01
parancsra
Palffy Istvannak a banyavarosiaknak szant 7000 mFt-bol 5500 21,42
Szombathelyi Janos damadsdi kapitdnynak 40 0,16
Lévai vicekapitanynak 20 0,08
Lévai tdbori puskasoknak 68 0,26
Az Ujvaron fogva tartott visegradi aga ellatasara 55 0,21
Besztercebanyai agyuontéknek 6 régi agyu tjradntésére 504 1,96
Osszesen 25674,6 100
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Az 1636 marciusa utan a félharmincadok terhére kifizetett Osszeg —
csakugy, mint az ugyanezen iddszak hadiado-kiaddsainal lattuk — feliil-
multa a félharmincadbdl ezen id6szak alatt befolyt 6sszeget. Mivel fentebb
utaltunk rd, hogy az els6 elszdmolasi periodusban tobb mint 36 ezer mFt
nem kertilt elkoltésre, igy volt honnan finanszirozni a foly¢ kiadasokat.
Szemben a vonatkozo iddszak hadiado-kiaddsaival, itt léenyegében csak
hadi koltségek finanszirozasara lathatunk példakat. (Igaz, itt is megjele-
nik az elvileg kiilonaddbdl finanszirozando koronadrség zsoldja.)

A szamadas utolso része a gabonaadodbol befolyt jovedelmeket tartal-
mazza.

9. tabldzat. A gabonaaddbdl befolyt jovedelmek 1635-1638

Megye mFt %
Moson 813,2 18,1
Trencsén 1825,25 40,6
Arva 300 6,7
Sopron 702 15,6
Liptd 860 191
0sszesen 4500,45 100

A szamadas az élelmiszeraddbol befolyt bevételeket pénzben adta
meg. Lathato, hogy a megyék toredéke igyekezett megfelelni a torvényi
rendelkezésnek: a kimutatasban szereplé megyék koziil egyébként csu-
pan Moson és Trencsén megye tett eleget két évben is (1636, 1637) a be-
szolgaltatasnak, a befolyt bevétel pedig elenyész6 volt a hadiadohoz és
a félharmincadhoz képest. A kimutatds szerint mindossze Liptd megye
szolgaltatta be gabonaban az addt, a tobbi pénzben valtotta meg. Az élel-
miszeradd felhaszndldsardl is vannak adataink: Georg Siebenbiirger (Si-
benpirger) fiileki élésmester vette at a Liptobdl beérkezett 960 kila® ga-
bonat 864 mFt értékben, Batthydny Adam fékapitany 1500 mFt-rél adott
nyugtat, mig az érsekujvari élésmester Palffy Matyas szentmartoni (pan-
nonhalmi) apattol 500 mFt értékben vasarolt 850 ¥4 akd bort vett at. Ada-
taink arra is ravilagitanak, hogy a torvény szerint gabonaban beadando
adot pénzben is meg lehetett valtani, illetve borban is el lehetett szamolni.

29 Feltehetdleg a pozsonyi mérdvel egyezett meg, amelynek értéke 62,08 1ill. 46,56 kg.
BoGpAN 1991, 296.
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Osszegzés
A szamadaskonyv alapjan érdemes 0sszegezniink az 1635-1638. marciusi
és az 1638. marcius—decemberi id0szakok hadiado- és félharmincad-be-

vételeit is, igy négy teljes évre vizsgalhato meg az adonemek jelentdsége.

10. tablizat. A hadiado bevételei 1635-1638

Megye 0sszeg (mFt) %
Arva 997,12 2,3
Bars 1327,16 3,0
Esztergom 490 1,1
GyOr 498 1,1
Hont 1352 3,1
Komarom 973,45 2,2
Liptd 1819,4 4,2
Moson 2040 47
Nograd 1033,545 24
Nyitra 5805,395 13,3
Pest, Pilis, Solt 1178,35 2,7
Pozsony 5951,23 13,7
Somogy 663,75 1,5
Sopron 3452 79
Trencsén 4539,95 10,4
Turdc 1659 3,8
Vas 6497,75 149
Veszprém 671,25 1,5
Zala 1388,335 3,2
Zolyom 1201,5 2,8
0sszesen 43539,185 100

A hadiadobol négy év alatt alig tobb mint 43 ezer mFt folyt be, ami
éves szinten minddssze 10.884,79 mFt-ot jelentett. Ez az 0sszeg a 16. sza-
zad végi bevételekhez képest igen csekély volt. A szdmadas viszont csak
a Magyar Kamara illetékességehez tartozo bevételekrdl tesz tantibizony-
sagot, tehat a Szepesi Kamara illetékességébe tartozo fels6-magyarorszagi
megyék hadiadéjarél nem ad képet. Igy adatainkat a Magyar Kamarahoz
a 16. szazadban beérkezett hadiado-bevételekkel érdemes Osszevetniink.
A Magyar Kamara a 16. szdzad masodik felében az alabbi hadiadd-be-
vételekkel rendelkezett: 1571-ben 35.324, 1575-ben 32.607, 1583-ban 18.148,
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1584-ben 30.160, 1589-ben 17.048, 1591-ben 6488 és 1597-ben 21.273 mFt.3
Osszességében tehat 17 és 35 ezer mFt kozott ingadozott a dikabevétel.
Ehhez képest a szamaddsunkban kimutatott 10.884 mFt-os atlagos évi be-
vétel jelentds visszaesésnek tekinthetd.

Most nézziik a félharmincadok négy évre kimutatott bevételeit!

11. tablazat. Félharmincad-bevételek 1635 és 1638 kozott

Harmincadhely mFt %
Szempc 28391,89 14,6
Pozsony 20466,81 10,5
Nagyszombat 9087,325 4,7
Bazin 2979,985 1,5
Verbo 416,015 0,2
Ujhely (Kiszucatjhely) 1202,76 0,6
Trencsén 4945,325 2,5
Puchd és Illava 3696,48 19
Zsolna 2924,175 1,5
Sassin (Sasvar) 3623,45 19
Szentjanos (Morva-) 1844,515 0,9
Szenc/Szenice 2110,265 1,1
Szakolca 2045,075 1,1
Ujvar (Ersekdjvar) 1389,21 0,7
Léva 1742,145 0,9
Nograd 7633,445 39
Szécsény 1541,95 0,8
Galgdc 3689,42 1,9
Besztercebanya 1014,76 0,5
Turdossin 1953,1 1,0
Morva pénztanok 288,995 0,1
Magyarovar 78093,75 40,1
Nedelce (Nedeliscse) 5680 29
Magyardvari é€s a nedelcei harmincadok rendkiviili bevételei 7960,1 4,1
0sszesen 194720,9 100

A télharmincadbdl négy év alatt tobb mint 197 ezer mFt folyt be, éves
atlagban tehat 48.680 mFt, ami kozel az 6tszorosét tette ki az ugyanezen
idében befolyt hadiadonak. Adatainkat nehéz Osszevetni a 16. szazad

30 Kenveres 2003, 79., 81-82.
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végiekkel, mivel 1622 el6tt a pozsonyi, a magyardvari és a nedelcei f6-
harmincadok — tehat a legjovedelmez&bb hatarvamok — az Also-Auszt-
riai Kamara illetékességébe tartoztak. A fenti idészakokban emlitett ma-
gyar kamarai szamadasokban a rendes harmincad 0sszegeire az aldbbiak
szerepelnek: 1583-ban 70.099, 1584-ben 75.528, 1586-ban 61.434, 1589-ben
119.515, 1591-ben 97.296, 1597-ben 103.299,%! 1622-ben 74.869, 1637-ben 55.942
mFt.32 Mivel itt félharmincadrol van sz, a teljes harmincadbevételeket en-
nek az 0sszegnek a kétszeresére kell tenniink. Igaz, a mentességek miatt
feltehetden a félharmincadbol valamelyest tobb, mint a rendes bevételek
kétszerese folyhatott be. Igy ha a 48.680 mFt kétszeresét tekintjiik har-
mincadbevételre vonatkozo 6sszegnek, 97.360 mFt-ot kapunk, ami nagy-
jabdl megtelel a 16. szazad utols6 harmada bevételeinek, és meghaladja a
korabeli (1622, 1637) kamarai szamaddsokban szerepl6 bevételi adatokat.
Hangsulyoznunk kell ugyanakkor, hogy az 1635-1638. évi kimutatasok
tartalmazzak mar a Magyar Kamara illetékességébe visszautalt legfonto-
sabb harmincadokat is.

A rendek az 1638. évi orszaggytlésen elégedettségiiket fejezték ki a fél-
harmincadbdl befolyt add nagysagrendjét illetGen,* a hadiaddval azon-
ban érthetéen nem voltak elégedettek.3

A félharmincad az 1635. évi kiilonado kivetésének kedvez6 tapasztala-
tai alapjan beépiilt a végvar-finanszirozas rendszerébe. Az 1638. évi VL. tc.
alapjan tjabb két évre vetették ki a kiilonadot, a 17. szazad folyaman pedig
majdnem minden orszaggyulés jbdl meghosszabbitotta a félharmincad
kivetését.®

31 Lasd az eldz6 jegyzetet!

32 1622. évi adat: a Magyar Kamara 1622-1623. I. negyedévi szamadaskonyve. MNL OL
E 554 Varosi és kamarai iratok, Fol. Lat. 921. X, 1637. évi adat: a Magyar Kamara 1637-
1638. I. negyedévi szamadaskonyve. Uo. Fol. Lat. 921. XI.

33 Lasd 1638:VL tc.-et: ,,...a régi katondk fizetésére kitalalt €s a kalmarsagot iiz6k, meg
a rendes harminczad fizetéssel tartozok részérdl fizetend$ az a fél harminczad il-
leték, a melynek bevételét az 1635-ik évi 1. torvénycikkely csupan az akkor tartott
orszaggytulést legkozelébb kovetd két évre rendelt el, nem megvetendd hasznot haj-
tott.” CIH III. 377.

34 A hadiado kapcsan lasd az 1638:V. tc.-et: , A karok és rendek el6tt nyilvan all, hogy a
legkozelebb mult soproni orszaggyiilésen, a véghelyek folsegitésére, ugy gabonaban,
mint pénzben miféle adokat rendeltek el és szolgaltattak be a magyar kamaraba. 1. §
Azonban a karok és rendek értesiilnek, hogy azokat elég fogyatékosan a régi katona-
sag fizetésére forditottak. A katonasag folfogadasara és a véghelyekben valo elhelye-
zésére nézve pedig, a szandékuknak megfelel6 hasznot el nem érhették.” CIH III. 375.

35 Lasd 1647:XXVIL tc. (CIH III. 451.), 1649:11. tc. (CIH IIL. 527)), 1655:1V. tc. (CIH III. 585-
586.), 1659:1X. tc. (CIH IV. 143.), 1662:XXV. tc. (CIH IV. 237), 1681:XXV. tc. (CIH IV. 277)
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Der Halbdreifsigstzoll, 1635-1638

Im ersten Drittel des 17. Jahrhunderts hat sich die geopolitische Lage der
Habsburgermonarchie iiberwiegend wegen dem Dreiffigjahrigen Krieg
grundlegend gedandert. Alle finanziellen Ressourcen wurden von dem
Monarch eingesetzt um dies all finanzieren zu konnen. Aus diesem Grund
und wegen der Wirtschaftskrise wurde die Finanzierung des ungarischen
und kroatischen Grenzfestungssystems und der Tiirkenabwehr gleichzei-
tig geschiittelt. Die ungarischen Stinde haben an dem Odenburger Land-
tagim Jahre 1635 versucht, diese Mittel zu ersetzen. Laut dem Gesetz 1635:1.
2§ wurde in diesem Jahr, bzw. auch im 1636 und 1637 Kriegssteuer, 5
ungarische Gulden pro Hof, verlangt. Der 5.§ des Gesetzes hat die Einfiih-
rung einer neuen Steuer, des sog. HalbdreifSigstzoll fiir den Jahren 1635-
1636. vorgeschrieben. Die 50% des DreifSigstzolles war iiber dem {tiblichen
Aufienhandelszoll (DreifSigste, tricesima) bei den Zollstellen zusatzlich zu
bezahlen. Mit dem Gesetz 1635:11. haben die Stande auch eine Korn-Steuer
zur Forderung der Nahrungsmittelversorgung der Grenzsoldaten einge-
fithrt. Alle drei Steuern waren nur fiir die Kosten der Grenzfestungen
und Tiirkenabwehr zu bezahlen. In diesem Aufsatz untersuche ich das
Ausmafs und die Bedeutung der DreifSigstzolleinnahmen in den ersten
Jahren. Die Abrechnung, die von Ungarischen Kammer vorlegen sollte,
ist im Bestand des Finanz- und Hofkammerarchivs in Wien tiberlebt. Im
ersten Teil der Abrechnung finden wir die Eintrage tiber die Einnahmen
und Ausgaben der Kriegssteuer von 1635 bis Marz 1638 und von 6 Marz
bis 31 Dezember 1638. Dann kommt die Rechnungslegung der Halbdrei-
figstzolle im dhnlichen System und Zeitraum. Am Ende befindet sich die
Rechnungslegung der Korn-Steuer. Die Studie beschreibt die wichtigsten
Merkmale auch in dieser Ordnung. Die Titel der Tabellen: 1. Die Erhebung
der Kriegssteuer in den Komitate zwischen 1635 und Marz 1638. 2. Die
Beniitzung der zwischen 1635 und Marz 1638 erhobenen Kriegssteuer. 3.
Die Erhebung der Kriegssteuer, Marz und Dezember 1638. 4. Die Bentiit-
zung der Kriegssteuer von 1638 und der Restsumme des vorigen Jahres.
5. Die Einnahmen aus dem Halbdreifligstzoll zwischen 1635 und 6 Marz
1638. 6. Die Einnahmen aus dem Halbdreiffigstzoll zwischen 6 Marz und
31 Dezember 1638. 7. Die zwischen 1635 und 6. Marz erhobenen Halb-
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dreifsigstzolle. 8. Die Beniitzung dieser Summe. 9. Die Einkommen von
den Korn-Steuern, 1635-1638. 10. Die Einkommen aus der Kriegssteuer,
1635-1638. 11. Die Einkommen aus dem Halbdreifligstzoll, 1635-1638. Aus
den Daten der Tabellen 10 und 11 ist es klar, dass das durchschnittliche
Jahreseinkommen der Kriegssteuer (10.884 ung. Gulden) im Vergleich den
Zeitraume vor der Dreifligjahrigen Kriegs deutlich gesunken ist. Ander-
seits wurden von den HalbdreifSigstzolle mehr als 197.000 ung. Gulden
— durchschnittlich 48.680 ung. Gulden pro Jahr — erhielt, etwa fiinf Mal
grofser als die Summe aus der Kriegssteuer. Aufgrund der giinstigen Er-
fahrungen dieser Sondersteuerart ist Halbdreiffigstzoll im 17. Jahrhundert
ein standiges Element der Finanzierung des Grenzfestungssystems ge-
worden.



