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A légierd eszmerendszerként val6 értelmezése

Bevezetés

Sir Winston Churchill megfogalmazisa szerint: ,A légierd
a katonai erd valamennyi formdja koziil a legbonyolultabb
ahhoz, hogy méretezziik, nem hogy még pontos meghati-
rozdsokkal kifejezziik.”"”> E sommds megfogalmazds ellené-
re a katonai repiilés kezdetétdl napjainkig, komoly elméleti
vita folyik a 1égi hadviselésrdl, a 1égtér katonai felhasznaldsdt
megvaldsité katonai szervezetek alkalmazdsdnak elvi kérdé-
seir8l. Dolgozatomban azokat a legfontosabb légi hadvise-
lési nézeteket foglaltam Gssze, amelyek ma is hatdst gyako-
rolnak a NATO légi stratégidjdra. Az elméleteket hirom £8
szempont szerint csoportositottam: a LEGIERG-KONCEPCIO-
KAT, A LEGIERO-ELMELETEKET, valamint magdt a LEGIEROT
iy MINT A LEGI HADVISELEST VEGREHAJTO SZERVEZETET Vizs-
1. kép: Giulio Douhet gdl6 nézetekre.

1. Légieré-koncepciék
A SzZOVETSEG JELENKORI LEGIERG-KONCEPCIOJA, ' a légierdrdl vallott uralkodé nézetek,
felfogdsok hosszt torténelmi fejlédés eredményeként alakultak ki. A légierd-koncepcié
a légi hadviselés végrehajtdsa érdekében létrehozott (vagy létrehozandd) erd- és eszkozrendszer
miikodtetésének i kérdéseit, alapveté mitkidési médjait, a haderd t6bbi komponensével vals
viszonyrendszerében vizsgdlja.

A koncepcidalkotdsban az elsé jelentés eredmény az olasz GrurLio DouHET
bornok nevéhez kothetd, aki A légi uralom ciml konyvében megalkotta a korldtlan légi
hibort teéridjit, egy ondlld légi hadsereg (légierd) vizidjdt, amelynek f8 feladata a légi

194 t4-

uralom kivivdsa és az ellenség hadi potencidljanak a légtérbél valé teljes megsemmisitése
lett volna.

192 AP-3000, A Kirélyi Légierd Doktrindja, 25.

concept of air power

DouHert, Giulio (1869-1930) olasz tdbornok, kezdetben tiizértiszt, késébb léghajés osztagpa-
rancsnok majd a légierd parancsnoka. Elveit a Légi uralom (1921), a Légi hdbori (1927) és Az
19... évi hibors (1929) c. miveiben irta le.
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A kurrens felfogdsra még mindig nagy hatdst gyakorlé Douhet elmélete szerint: /gi-
erédszerdt bombdzd repiilégépek tdmeges alkalmazdsinak az eredményeként a szdraz-
foldi és haditengerészeti erék biztositd, kiszolgilé tevékenysége mellett a hdborus gyd-
zelem csak a levegdbdl vivhatd ki. Az elmélet helyessége természetesen erésen vitathatd,
azonban Douhetnek, és az els§ vildghdbort végére a katonai repiilés hatalmas 1éptékd
fejlédésének koszonhetden elkezd8ddtt egy mdig tarté elméleti és gyakorlati kutatdsi
tevékenység, amely a légierdvel és a légierének a hadviselésben betoltendd szerepével
foglalkozik.

Az els§ vildghdboru tapasztalataira épitve a katonai repiil8ket a felszini er8k aldren-
deltségébe szervezve alakitottdk ki az EGYUTTMUKODS LEGIERS KONCEPCIOJAT és gyakor-
latdt. Az elképzelés alapja a gépesitett (pdncélos) tomeghadsereg timadé haddszata volt,
mely szerint a szdrazfoldi er6k aldrendeltségében tevékenykedd repiilécsapatok £6 felada-
ta a timad6, mozgdsban 1évd gépesitett csapatok kézvetlen légi tdmogatdsa volt. Ennek
a koncepcibénak a vegytiszta megvaldsuldsa figyelhetd meg a mdsodik vildghdbortban
a Luftwaffe és a Voros Hadsereg légierejének a tevékenységében is. Az Egyesiilt Allamok
sem rendelkezett 6néllé haderénemként funkciondld légierdvel, azonban a szdrazfoldi
csapatokhoz tartozé U.S. Army Air Force a hdbort sordn nagyszdm olyan, hadmiiveleti
és haddszati méret(i illetve jelentdségli feladatot ldtote el, amelyek Iényegesen tilmutat-
tak a szdrazfoldi csapatok kozvetlen tdmogatdsinak feladatain.

Az ONALLO LEGIERS elmélete szerint a légierdnek 6ndllé haderdnemként kell funkcio-
ndlnia és f6 feladata a légi f6lény (Iégi uralom) kivivdsa (megtartdsa), valamint, Douhet-
elveinek megfelelen, stratégiai légitdmaddsok végrehajtdsa az ellenség hadipotencidlja,
de legféképpen a lakossdga ellen. Az elsd 6nall6 légierével Nagy-Britannia rendelkezett,
majd a mésodik vildghdbort utdn egyre tobb nemzet tette magiévd ezt a légierd-szer-
vezési koncepcidt.

Lorp TEDDER'” 1942-ben, a britek El Alamein-i gy8zelme utdn, alkotta meg a légi
hadviselésre, a légi erdre vonatkozé, tiz pontban megfogalmazott elveit, amely szintén az
onall6 légierd koncepcidjdra épiilt. Ezen elvek képezték az alapjdt az 1943-as casablancai
konferencidnak, ahol megalapozték a szovetségesek tovabbi légi doktringjét.

195 A brit légier8 marsallja. Az els§ vildghdbora alatt Franciaorszdgban szolgdlt. 1941-1943-ban
a kozel-keleti brit légierd parancsnoka. 1943—1944-ben a Foldkozi-tenger térségében szintén ezt
a tisztséget ldtta el, 8 hangolta 6ssze a sziciliai és az olaszorszdgi partraszéllds sordn a szdrazfoldi és
a légi hadmiiveleteket. 1944-ben a normandiai invdzié idején Eisenhower helyettese, az ellensé-
ges utdnpétldsi ttvonalak megsemmisitéséére felelt. Késdbb a szdvetséges légieré hadmiiveletei-
nek koordindtora, a stratégiai hadmozdulatok irdnyitéja. 1945. mdjus 8-dn a német kapituldciés

okmdny egyik aldiréja. A hdbort utdn fénemesi cimet kapott, és 1égi fémarsallnak nevezeék ki.
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Tedder légi marsall nézetei szerint:
1.

10.

. A légierd és a szdrazfoldi parancsnoksdgoknak

. A minden éjje/ tartandd osszhader6nemi torzs-

196

A légierdnek figgetlennek kell lennie a szdrazfol-
di és a haditengerészeti er8ktdl.

egymds szomszédsdgdban kivinatos telepiilniiik,
amellyel jelentésen konnyebbé vélik a koording-
cié és a hiradas.

értekezleten lehet kikiiszobolni a haderénemek
kozoetd kdros interferencidkat, megalapozni

a mdsnapi dontéseket, és integrdlni a kdzvetlen 2. kép: A. W, Tedder
légi timogatds és a légi lefogds miveleteit a szé-
razfoldi parancsnok dtfogé miveleti koncepcidjdba.

. A radar nagyon fontos eszkéz a légierd és a szdrazfoldi csapatok szimdra egyardnt,

mert hatékony alkalmazdsdval kizdrhaté az ellenség vératlan légi tdimaddsa.

. A harcészati repiilégép a légierd alapvetd fegyverrendszere, amelyet a kovetkezd

légi kiildetésekben alkalmazhatnak:

Légtér megtisztitdsa az ellenségtdl.

— Konnyt és kozepes bombdzé bevetések.
Az ellenséges légi hadviselési eszkozeinek elfogdsa.

— Kozvetlen légi timogatds a szdrazfoldi erdk tdimogatdsdra.

. Permanens hiraddst sziikséges biztositani a légier-f8parancsnoksdg és a végrehaj-

t6 egységek parancsnokai kozott.

. A légierd egyes elemeit célszer(i a frontvonal kozelében elél telepiile légi irdnyi-

tépontrol vezetni.

. Alégierd parancsnoki ldncdnak egyszertinek kell lennie, amelyben a légierd f6pa-

rancsnokdnak jelent8k szdmdt korldtozni sziikséges. (Az észak-afrikai hadjdratban
Lord Teddernek csak hat személy jelentett kozvetleniil, igy nem kellett foglalkoz-
nia viszonylag lényegtelen dolgokkal.)

. A hirszerzés, felderités nagyon fontos szerepet jdtszik a légi és foldi hadjdrar sike-

rében egyardnt. Az informdciédramldsnak folyamatossdgdt biztositani sziikséges,
és a miveleti tervez8knek és a felderitd részlegnek szorosan egyiitt kell miikddnie.
A mandverkészség, a mobilitds képessége kulcsfontossdgti a légi miiveletek sike-
réhez.

19 htep//www.awc/gateway/theorists, letdltve: 2002. december. 23.

177



A katonai-vezet8i-parancsnoki (harcdszati vezet8i) kompetencidk fejlesztésének lehetséges stratégidja

1. tdblizat: Az 1960 el6tti légierd-elméletek 6sszefoglaldsa

Tl p Hatdis- L 2
Iddzités Célpontok . Politikai cél
mechanizmus
Lakossig Korményviltds, ill.
Egyetlen, . ., AT
Douhet o , | (vdrosok), Terrorbombdzds. | alapvetd politikai
doéntd csapis. ) . e
hadi potencidl. valtozdsok.
Fokozatosan | Lakossdg és I
.. ” a , . Kormdnyviltds, ill.
novekvd a hdborthoz Hadmtiveleti AT
Trenchard | . e . N alapvetd politikai
intenzitdsu szitkséges anyagi | bénitds. R
, , ) valtozdsok.
tdmaddsok. | javak.
Fokozatosan , . I
. . , L, Polgéri Kormdnyvalds, ill.
. névekvd Létfontossdga , , AT
Mitchell . i .. elégedetlenség, alapvetd politikai
intenzitdst | kdzpontok. , a
) ) felkelés. valtozdsok.
tamaddsok.
A termelés
Fokozatosan | Csapatok, A
- . T ellitds bénitdsa, .
novekvd ellité bézisok, . Katonai
Slessor . - o vagy a javak .y
intenzitdsu hadiipari . o megsemmisités.
, , , és az eszkozok
tdmaddsok. termelés. s,
megsemmisitése.
Fokozatosan Hadian
N . adianyag- . .
névekvd clanyds” Anyagi Katonai
COA . .., | gydrak, bdzisok, |.7°°. L
intenzitdst . hidnycikkek. megsemmisités.
) ) raktarak.
tamaddsok.
Fokozatosan I
. Y . Kormdnyvaleds, ill.
névekvd Ipari . , AT
Seversky . . . , Belsé blokdd. alapvetd politikai
intenzitdsu infrastruktdra. o,
) , valtozasok.
tamaddsok.
Fokozatosan , ST
. . A gazdasdg , . Kormdnyvaleds, ill.
novekvd , , | Tarsadalmi &ssze- R
ACTS . .., | kulcsfontossdgt ) alapvetd politikai
intenzitdsu , L omlds. PR
) , csomdpontjai. valtozasok.
tamaddsok.
A kécvildg- | Fokozatosan Attorés,
hibort ko- | névekvd . a hadvisels- Katonai
. . . Tébori hadsereg. |, , L
z6tti német | intenzitdst képesség megsemmisités.
felfogds tamaddsok. pusztitdsa.
Fokozatosan | Uzemanyag
EOU névekvd (olaj) készletek, | Hadmiveleti Katonai
intenzitdsu szallitasi bénitis. megsemmisités.
tamaddsok. | infrastruktira
Fokozatosan Korményvaltds, ill
. novekvé Lakosség, Félelemkeltés, nyvatas, 1t
Harris . - . - ) alapvetd politikai
intenzitdsu varosok. mordlis csapds. PR
) ) valtozadsok.
tamaddsok.
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AL vilighdbort utdn a SZOVJETUNIO sajdtosan valésitotta meg légierd-koncepcidjdt.
Az elképzelés kiindulé pontjét a ,szovjet, tdimadd haddszat” jelentette, amely szerint
a stratégiai célpontok pusztitdsdt, kiilondsen amerikai teriileteken, f6ld-fold osztdlyd
rakérafegyverzettel terveziék elsdsorban végrehajrani. A légierdt f8leg hadmiiveleti mély-
ségi légitdimaddsokra készitették fel, valamint a Nyugattal szemben, jelentds mennyiségi
folényben 1évé péncélozott, harckocsi és gépesitett 16vész csapatok gyors timaddsdnak
a tdmogatdsdra. A haddszati modell miatt igy a Szovjetuniéban az 6thaderénemes™”
fegyveres erd jott létre, amelynek alkalmazdsi tervei miatt a légteret gyakorlatilag két
részre osztottdk fel. Az ellenséges teriilet feletti légtérben tervezték bevetni a Légierdt,
melynek els8dleges feladatai a szdrazfoldi csapatok tdmogatdsa és a hadmiveleti mély-
ségekben végrehajtott csapdsmérések voltak. A honi légtérben pedig a Honi légvédelmi
csapatoknak természetesen tisztdn légvédelmi feladatot kellett betdlteniiik. A NATO-or-
szégok jelenlegi gyakorlatdban alapvetden az 6ndll6, haderénemként funkciondlé légierd
koncepcidja érvényesiil, azonban minden doktrindlis irodalomban nyomatékositjak,
hogy a fegyveres kiizdelemben a siker csak a nemzet(ek) és a haderdnemek egyiittes
erbfeszitésével érhetd el.

2. Légierd-elméletek
A LEGIERG-ELMELET'®® azt vizsgdlja, hogy a légierd miként tudja elésegiteni a hdbort
(fegyveres kiizdelem) politikai céljainak az elérését, mds megfogalmazdsban azt, hogy
a légierd dltal végrehajthaté cselekmények hogyan transzformalhatéak 4t politikai ered-
ményekké. A légier-elmélettel foglalkozd kutatdsok a 1égi doktrindk fejlédésének egyik
f6 motorjdnak tekinthetdek. A kiilonb6zd tedridk elemzését és rovid dsszehasonlitdsdt
RoBERT A. PaPE' amerikai politolégus médszere szerint mutatom be a kezdeti elmé-
letekedl napjaink f6bb elgondolisaiig.

Pape modellje szerint a légierd hdborus alkalmazisdndl az aldbbi négy £ kérdéskore
kell tisztdzni:

— alégi tevékenységek iddzitésének, id6beli lefolydsanak a kérdését (Timing);

— atdmadott célpontok kivalasztdsinak az elvét, vagyis azt, hogy milyen prioritd-
sokat érvényesitenck a megsemmisitendd (bénitandé, lefogandd) objektumok
meghatdrozdsindl (Zargeting);

— a célpontok elleni tevékenységeknek milyen politikai kihatdsai vannak (Me-
chanism);

— afegyveres kiizdelem végén mik az elérend§ politikai célok (Political outcomes).

197 Haddszati rendeltetésti rakéta csapatok, légierd, szdrazfoldi csapatok, haditengerészet, valamint
honi légvédelmi csapatok.

198 Az angol nyelvi szakirodalomban ,, Theory of Air Power” — terminus technicussal jeldlt kategdri-
4val foglalkozom ebben a részben

19 PapE, Robert A., a Darthmouth College (USA) professzora, elméletét a Bombing to Win: Air
Power and Coercion in War cim( kényvében publikalta, (USA, Cornell University Press, 1996.)
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Idézitén B y
i _g\

Lagi mivalat-1.

-

Izt Ciiok | I i | Kimanst '
3 —p ) =

Légl mivelet-2,

Légi stratégia

1. dbra: Pape modellje

2.1 Korai — 1960 elStti — elméletek

A régebbi — 1960 elbtti — légierd-elméletekrd] osszes-
ségében kijelenthetd, hogy dontden a clausewitzi és
Jomini-féle hdboru felfogds mentén foglaljék rendszerbe
a légierd lehetséges alkalmazdsdt a hdbort politikai célja-
inak a megvaldsitdsa érdekében. AlapvetSen a megsem-
misitésre kivdlasztott objektumok szempontjdbdl, hdrom
célesoport szerint valaszthatjuk szét Sket.

A LAKOSSAGRA MINT STRATEGIAI CELPONTRA 0sszpon-
tositd elméletet alkotott Harris, Trenchard, Mitchell és
Douhet is. Grurio DouHEeT elmélete jél ismert, a mai
nézeteket is ersen determindlja. Douhet szerint a légi-
tdmaddsnak egyetlen, mindent eldont8nek kell lennie,
az Un. terrorbombdzdsokkal a hadipotencidlt elpusztitva,
a lakossdg hdborus akaratdnak a megtorésével el lehet érni az ellenséges dllam politika-
jdban a kivant véltozdst.

Lorp TRENCHARD?” marsall — a Royal Air Force megalakitéja — nézetei szerint az
ellenséges célpontok elleni névekvd intenzitdst légitdmaddsokkal elérhetd a hadmiiveleti
2" ami indukalja majd az éhajtott politikai véltozdsokat. WiLLiam ,,BiLry”

3. kép: Lord Trenchard

szintil bénitds,

MrrcHELL? elgondoldsa alapjdn az ellenséges nemzet lakossdga szempontjabdl 1étfon-

20 TReNCHARD, Hugh Montague (1873-1956), a Kirdlyi Légierd elsé vezérkari féndke (1918—
1929) Elmélete itt olvashatd: 7he Effect of the Rise of Air Power on War. in Air Power: Three Papers
London: Air Ministry, Directorate of Staff Duties, 1946.

21 Az angol terminolégidban operational paralysis.

202 MrrcheLL, William (1879-1936), tdbornok, az amerikai katonai repiilés hdskordnak legendds
alakja. F6bb miivei:Our Air Force(1921), Wigned defense(1925), Skyways(1930).

180
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tossdgl kozpontok (nagy vdrosok, elldtécentrumok,
kozlekedési csomépontok, stb.) ellen végrehajtott bom-
bézdsokkal elérhetd, hogy az adott orszdgban polgri elé-
gedetlenség, vagy felkelés elsipirje a kormdnyon levbket,
és igy a célzott politikai események bekévetkezzenek.

SIR ARTHUR ,,Bomber” Harris*™ koncepci6jiban
szintén a lakossdg, a nagyobb vdrosok szerepelnek elss-
sorban stratégiai célpontként és a politikai célokat a la-
kossdg megfélemlitésével, a harci mordl csdkkentésével
kivinta elérni.

Vizsgdlva a lakossdgra, a pszicholdgiai tényezdkre
alapozé légierd-elméleteket a kovetkezd f8bb kérdések
(problémak) meriilhetnek fel:

— a pszicholdgiai hatds gyakran csak ideiglenes

jellegti, malékony;

— az eredmény (politikai célkitlizések) elérése
szempontjdbol a légierd tevékenysége passzivabb, kevésbé direkt hatdst, mint
a politikai vezetést kozvetleniil timadé tevékenységeké;

— ha a vezetés kozombos a lakossdgi szenvedések, megprébaltatdsok irdnt (pl. ke-
mény diktartrdk), akkor igy nem érhetdek el a kivant célok;

— nemzetkézi jogi és mordlis problémdkat vet fel a civil lakossdg ellen irdnyulé

tamadds.

A NEMZETGAZDASAGOT a f6ékuszdban
tarté elméletet alkotott, tdbbek kozotr,
ALEXANDER P. DE SEVERSKY?%, aki szerint
a stratégiai légitdmaddsoknak az ipar, és
az ipar mikodését biztosité infrastruk-
tara ellen kell irdnyulnia. Megfeleld
eredményességli csapdsok esetén az ipar
(hadiipar) az infrastruktira bénuldsa mi-
att nem képes megfelelden miikddni az
an. ,,belsé blokddok” kialakuldsa miatt.
Seversky alldspontja szerint az uralmon
e levd kormdnyzat levaltdsa vagy alapvetd
— ; politikdjinak az Shajtott irdnyba valé val-
5. kép: A. P. de Seversky tozdsa ezzel a mddszerrel megvalésithato.

205 Harnis, Arthur Travers (1892-1984), "Bomber” Harris a II. vildghdboru egyik legismertebb sze-
repldje, a RAF Bombdzé Parancsnoksdg parancsnoka, a szovetségesek Németorszdgi bombdzdsa-
inak f4 tervezdje. Tobbek kozdtt nevéhez kdthetd a Drezda elleni elhiresiilt légitdmadds is.
SEVERSKY, Alexander Procofieff, de (1894-1974), Oroszorszdgbdl emigrélt amerikai vaddszpild-
ta, repiilégép-tervezd és a légierd hdborus alkalmazdsit kutaté katonatudés. Tedridja megtaldlha-
t6: Victory through Airpower. New York: Simon and Schuster, 1942.
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Kérdésesnek tekinthetd, hogy a gazdasdg miikodé-
si zavarai, a fellépd hidnyok és a kormdnyzattdl valé
elhidegiilés” kozote kdzvetlen és azonnali kapesolat
kimutathat6-e,*” valamint stabil, nem tdrékeny
gazdasdg esetén az eredmény csak nehezen (lassan)
realizdlhatbak.

Szintén a gazdasdgi célpontokat favorizdlé elmé-
lethez tartozénak tekinthetjiik a Légi Hadrest Harcd-
szati Iskola (ACTS),°° a Hadmiiveleti Elemzés Bizott-
sdga (COA)™ és a Gazdasdgi Célok Egysége (EOA)™®
4ltal képviselt nézeteket. E hdrmas tervezett célpont-
jai voltak: a gazdasdg neuralgikus pontjai (ACTS),

koziiliik is kiemelten az tizemanyag, szdllitdsi infra-

6. kép: J. C. Slessor strukeira (EOU), vagy a haderd hadmiveleteihez

kozvetleniil sziikséges cikkeket, termékeket el84llitd

ipar (COA). Az alapvetd kiilonbség az elébbi tedridk kozote inkdbb a prognosztizile
tarsadalmi, katonai hatdsmechanizmusban mutatkozik. (1. tdbldzat)

A KATONAI OBJEKTUMOKAT A STRATEGIAI LEGI TAMADASOK FO CELPONTJANAK te-

kintd légieré-elméletet alkotott Slessor és a mdsodik vildghdbordra késziilddé Né-
metorszdgban a légierd hdborus szerepét vizsgdlé katonai gondolkodék?® egyardnt.

A stratégiai célkeresztbe a tibori hadsereget dllitottdk, elképzelésiik szerint az ellenség
harci kapacitdsdnak pusztitdsa, a védelmi rendszerének az 4ctdrése a légierd £6 feladata
a hdbordban.
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Ldsd a Jugoszldv vilsdgot, ahol szintén ez a tétel nyert bizonyitést.

AR Corps TacTicaL Scroor — ACTS. Az Egyesiilt Allamok fegyveres erejénck iskol4ja, szellemi
alkot6 muhelye. Az ACTS elmélete alapozta meg az USA II. vildghdborus 1égi stratégidjit. Az an.
bombdzd-maffia tagjai (R. Olds, K. Walker, D. Wilson, H. L. George, O. Moon, R. Webster, H.
Hansel, L. Kuter, M. S. Fairchild) a légierd elmélet alapvetd kérdéseire keresték a vélaszt: ,, Egy
ellenséges orszdg erejénck melyek a legfontosabb dsszetevdi, és azt hogyan tudja a légierd pusztitani,
ill. az ellenséges szindékaitdl eltériteni?” Nézeteik szerint a nemzetdllamok 8sszefiiggd gazdasdgi
rendszerként értelmezhetdek, amelyek létfontossigi pontjainak pusztitdsival az egész rendszert
le lehet rombolni.

ComMITEE OF OPERATIONS ANALYSIS — COA. Az 1942-ben Arnold tdbornok (US Army) 4ltal
alapitott bizottsdg 8 feladata a németek elleni légi hdbord adatainak, tényeinek gytjtése, 6sz-
szegzése volt. E bizottsig lett az elsé Osszhader6nemi Célpontkivdlaszté Csoport (Joint Target
Group), amelynek javaslatait a légi miiveletek tervezdi rendszeresen megkaptak.

Economic Osjective Units — EOA. 1944-ben a londoni amerikai nagykovetségen jelentést
készitett 8sszegzd csoportot hividk EOU-nak. A jelentés dsszegezte az amerikai és a brit légierd
vezetd tdbornokainak és miiveleti elemzést végzd torzseinek a javaslatait a bombdzandé célpon-
tok kivdlasztdsdra.

Példaul: SEeckT, Hans von, WILBERG, Helmuth, RicHTHOFEN, Wolfram von, WEVER, Walther
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A S1r Joun CoTeEswORTH SLESSOR?'’ tedridja alapjdn végrehajtott Iégitimaddsokban
az ellenséges csapatokat, haditechnikai eszkozoket, rakedrakat és elldc6 bazisokat pusztit-
jék. Slessor tigy gondolta, hogy a katonai siker elérése az ellenséges dllammal szemben
elegendd a politikai célok eléréséhez.

A tisztdn katonai célpontok prioritdsdt el6térbe helyezd elméletek is tobb problémit
vetnek fel:

— az er8s aktiv és passziv légvédelemmel szervezett katonai célpontok pusztitdsa
nagy kockazattal, illetve alacsony hatdsfokkal jarhag

— a célpontok jellegiiknél fogva nem stacionerek, ezért semlegesitésiik nehezebb;

— alehetséges célobjektumok nagy szdma, erésen differencidle jellege miate a tel-
jes siker csak hatalmas koltséggel és idSigénnyel érhetd el;

— kérdéses, hogy a katonai gydzelem meghozza-e a kivant politikai véltozdsokat.

2.2. A jelenkor elméletei

Az 1960-as évek utdn sziiletett légieré-elméletek f8bb képviseldi a tedridik megalko-
tdsdnal hasznositottdk a II. vildghdbora utdn bekévetkezett fegyveres konfliktusok ta-
pasztalatait. Alapvet8en 6k is stratégiai légitimadds id8zitése,
menetrendje, a célpontok kivilasztdsa, a romboldsok lehetsé-
ges hatdsa, valamint az elérni kivdnt politikai sikerre koncent-
raltak.

Taomas ScHELLING?'!, hasonléan mint Douhet, Harris,
Mitchell és Trenchard, a stratégiai légitdmaddsok £8 céljat a la-
kossdgban ldtta. A gazdasdgi életbdl adaptalt koltség- és haté-
konysdgelemzés utdn, a gazdasdgos véltozat szerint végrehajrott
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tevékenység eredményeként, megitélése szerint az ellenséges
kormdnyzat térdre kényszerithetd.

Jonn Boyp?? a megsemmisitendd célokat a sziiken értel- B !
mezett katonai vezetési és irdnyitdsi rendszerben képzeli el, 7. #ép: John Boyd

210 SLESSOR, John Cotesworth (1897-1979). Al vilighdbord brit légi marsallja, az Imperial
Defence College egykori parancsnoka. Magyar torténelmi vonatkozdsai is vannak az életének
részt vett: azokon a tdrgyaldsokon (Caserta, Olaszorszdg), amelyeket a vildghdborabdl valé kilé-
pési lehetéségek céljdbdl folytattak le Ndday Istvin vezérezredessel.

ScHELLING, Thomas: A University of Maryland School of Public Affairs politolégus professzo-
ra, f8 kutatdsi teriiletei: a nemzetkozi kapesolatok, a nemzeti biztonsdg, a nukledris stratégia és
a fegyverzet-ellendrzés. A légier6vel kapcsolatos nézetei megtaldlhatéak a Szrazegy of Conflict és az
Arms and influence cim( konyveiben.

Bovp, John. Egykori harci piléta (Korea, Vietnam). Az elméleti tevékenységen kiviil részt vett az
E-15, 16, és F-18-as repiil6gépek kifejlesztésében is. Széleskorii teoretikus munkdt folytatott, el-
méletének £6 tételei felelhetdk a Patterns of conflict, a Discourse on Winning and Losing cim{i ma-
veiben. Nyugdllomdnyba vonuldsa utdn, a stratégiai tervezésben szerzett felkésziiltségét, sikeresen
alkalmazta az tizleti szférdban, ahol tandcsaddként és tréningek vezetésével komoly elismerést
vivott ki magdnak.
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tedridja szerint a harctéri sikerek az ellenséget a hdborus stratégidjanak a feliilvizsgalatdra
kényszerithetik, és elérhetd a politikai célkitlizés, a teriiletek dtengedése (elfoglaldsa)
és a nem kivédnt politika megvdltozatdsa. Boyd a légitdimaddsok id8beli lefolytatdsdra
a +tempo jelz8t haszndlea, amely alatt nem egyszertien a folyamatosan fokozédé in-
tenzitdsd légi tevékenységet és nyomdsgyakorldst értette, hanem elgondoldsa szerint
a tdimaddsok intenzitdsdnak a mindenkori mentdlis, hadmiiveleti bénitds és a felszini
er6k kévetelményeinek kell megfelelnie. Igy Boyd fékévetelménynek tekinti egy olyan
a vezetési-irdnyitdsi rendszer létét, amely képes biztositani a rendkiviil gyors dtmenetet
a minimdlis harci 1égi tevékenységbdl a maximdlis igénybevételig.

JouN WARDEN?'® az id8zitést, a légi csapdsok strukedrdjic
az Un. hyperwar, vagy parallel war elve alapjin gondolta fel-
épiteni. A hyperwar (parallel war) elmélete az amerikai légi-
erd varhaté mennyiségi és mindségi dominancidjdn alapszik,
amely szerint az ellenséget lehetSleg a hdborti mindhdrom
szintjén,”' a csticstechnoldgidju fegyverzettel végrehajtott
légi csapdsokkal kell gy eldrasztani, hogy ne legyen képes
hatékony valaszlépésre. Warden elméletének a lényegét az tn.

. " wardeni dtgyliriis célpont-kivilasztdsi modell képezi, ami szerint
8. kép: John War deli a }’)olitikai és kafo’nz‘Li v,ez?t,ési-irényitési ¥ends/z.er » /q‘ejeze’sé/vel 7
elérhetd a stratégiai bénitds,*> amely biztositja az ellenséges
kormdnyzat elszigetelését, illetve levaltdsat.

RoBERT A. PapE, hasonléan, mint Seversky és a német iskola, a legfontosabb straté-
giai célpontoknak a katonai eréket tekinti. Miiveiben elemzi, hogy a légierdvel kifejtett

katonai eredmények, hogyan transzformélhatéak 4t a politika sikjdra. Elgondoldsiban
a nukledris fenyegetés, s6t végsd és indokolt esetben a korldtozott, szuper kis hatéerejd,
cstcstechnoldgidja-precizids fegyverekkel célba juttatott atompusztitd-eszkozokkel vald
légicsapdsokat kombindlja a hagyomdnyos tdmaddsokkal.?'® Megitélése szerint a légierd
onalléan, felszini er8k timogatdsa nélkiil, nem képes az elérendd politikai céle kivivni. Az
elérendd politikai kimenetek alapvet8en megegyeznek a Boyd-féle tedridndl targyaltakkal.

CIvIL (POLITIKAI) VEZETES, VAGY A KATONAI EROK? A modernebb légierd-elméletek 6sz-
szegzésénél ez a felmertild kérdés a legszimottevébb. Napjaink kutatdsaira, és igy a dokt-
rinafejlesztésre is, a wardeni és a Pape-féle modellek gyakoroljék a legnagyobb hatést.
A fentebb megfogalmazott kérdést gy is feltehetjiik, hogy az ellenséget a polgéri lakos-
sdgra valé nyomdsgyakorldssal, vagy a vezetés fizikai ellehetetlenitésével tudjuk-¢ térdre

13 \WARDEN, John III. Az USAF nyugdllomdnyt ezredese, egykori elnoki tandcsadd, stratégiai ter-

vezd, vaddszpiléta és repiildparancsnok. A modern légiers-elmélet egyik meghatdrozé alakja, az
Irak elleni szovetséges erék légi hadjdratdnak f8tervezdje. Nézeteit az Air campaign cim(i f6miivé-
ben fejtette ki. Vendégprofesszorként rendszeresen tanit polgdri és katonai egyetemeken. Nyug-
dijazdsa utdn megalakitotta a Venturist nevii cégét, amellyel kiemelkedd sikereket ért el a stratégia
tandcsadds, a teamépités, és a multimédia teriiletén.

Harcdszati, hadmiveleti és stratégiai szint.

Az angol terminolégidban szrategical paralysis.

Pape elméletének ezt a részét a kortdrs gondolkodok 4ltaldban elvetik.
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kényszeriteni. Széleskori kutatdsok folynak napjainkban is a légierd alkalmazdsa pszicho-
16giai vetiileteinek a feltdrdsdra. A legjelent8sebb eredményeket, amelyeket felhaszndlnak
az Egyesiilt Allamok és Nagy-Britannia légierejének doktrinafejleszeésében is, STEPHEN T,
HosmEer?7 amerikai és A. P. N. LamBerT*® angol kutatdk éreék el ebben a témakorben.

VEZETES

Harcold csapatok

F 3

Lakossdg
Infrastrukiira

Gasdasag “kules™
fomtossdgd terdlened

2. dbra: Warden é1gyiiriis célpont-tervezési modellje
Forrds: AFDD 2-1. Air Warfare, USAF

2. tdblizat: Az 1960 utdni légierd-elméletek osszefoglaldsa

; At : Hatis gl
Név Id6zités Célpontok i Politikai cél
mechanizmus
Fokozatosan 1 ,
. . Ksltség, kockdzat,
. novekvd , , , , , .. e s

Schelling | | L Lakossdg, vezetés. | vdrhaté nyereség | Politika vdltozds.
intenzitdst Ly
L kalkuldcié.
tamaddsok.

Fokozatosan A politikai vezetés
noévekvd . , megbomldsinak | Politika-, va;

Le May |. L, Politikai vezetés. . & , Y g?'
intenzitdsu kiakndzdsa, vezetd valtozas.
tdmaddsok. svezetetlenség”.

Harctéri siker,
, Katonai az ellenség Teriilet-dtengedés,

Boyd +Tempé , o s g

vezetés. feliilvizsgalja politikai véltozs.
a stratégidjdt.

27 HosMER, Stephen T.: Psychological Effects of U.S. Air Operations in Four Wars: 1941-1991. Santa
Monica, California, RAND CORPORATION, 1996.
218 LaMmBERT, A. P. N.: The psychology of Air Power. Amazonbook, London,1995.
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Hatis

Iddzités Célpontok . Politikai cél
mechanizmus

Harcolé csapatok,

lakossdg, Stratégiai bénitds, | A politikai vezetés
Warden | Hiperhdborti | infrastrukedra az orszdg elszigetelése,
kulcsobjektumok, | ,lefejezése”. ill. levéatdsa.
vezetés.
Fokozatosan L.
N i A stratégiai L .
névekvd o , , . Teriilet-dtengedés,
Pape . e Katonai erék. képességektdl oo,
intenzitasu i i politikai véltozds.
) , valé megfosztds.
tamaddsok.

A kutatdsaik f6 témdja: HOGYAN LEHET PSZICHOLOGIAI ESZKOZOKKEL RAKENYSZERI-
TENI AZ AKARATUNKAT AZ ELLENSEGRE? A publikdlt kutatdsi eredményeiket a kdvetke-
z8képpen foglalhatndnk 6ssze:

— fokoz4dé intenzitdsti és egyre gyakrabban végrehajtott légitdmaddsokkal, feliil-
mulva a varakozdsaikat;

— az ellenség ,, ragzitése” és elszigetelése;

— a végsdkig fokozni az ellenség nehézségeit, szenvedését;

— tartdsitani és erdsiteni az ellenségben a reménytelenség valamint a feldldozha-
tdsdg érzetét;

— mi lesz az eredmény? a reménytelenség érzése eluralkodik, amikor azt érzékelik,
hogy a légierd mindeniitt jelen van.

Napjaink légierdvel foglalkozé elméletei koziil a kurrens doktrindkra, a konkrét al-
kalmazdsi tervekre kétségkiviil John Warden munkdssdga fejti ki a legnagyobb hatdst.
Azonban j6l megfigyelhetd, hogy a Wardeni-elmélet nem betonozta be az ez irdnyt
kutatdsokat, hanem osztonzéleg hatott a tovabbi kutatdmunkdra, és igy Gjabb szakmai
vitdkat generdlt.

Az elmélet egyes részeit megkérddjelezék koziil a legjelentdsebb elismertséget PHILLIP
S. MEILINGER?"” vivta ki magdnak. Kritikai munkdssdga kiindulé alapjdnak tekintette,
hogy a 21. szdzad realitdsainak mindenben megfeleld légierd-elméletnek kell vezérelnie
a jov4 légi hadviselésének a gyakorlatdt. A 21. szdzad potencidlis hadviselési trendjének

219 MEILINGER, Phillip S. Az USAF ezredese, bdlcsészdoktor, PhD-fokozatdt a University of Michi-
ganen szerezte. Jelenleg a School of Advanced Air Power Studies légieré-torténelem professzora.
Korédbban, tobbek kézott, szolgdlt az US Air Force Academy-n hadtérténelem tanszékvezet8ként,
és az Air Staff Doctrine Division doktrinafejlesztdjeként. F8bb publikacidi: Hoyt S. Vandenberg:
The life of a General. Indiana University Press, 1989., The Problem with Our Air Power Doctrine.
Air Power Journal, 1990, Spring, Air Strategy: Targeting for Effect Aerospace Journal, 1999, Win-
ter, Ten Propositions Regarding Airpower. Aerospace Journal, 1996, Spring, The Air Force in the
Twenty-first Century: Challenge and Response. Air Power Journal, 1990, Winter.
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tartja, hogy a konfliktusok kéziil nem a hagyomdanyos
habor lesz a jellemzd az elkdvetkezd idékben, ezért az
Gn. hdborun kiviili konfliktusok légi komponensének
a sikeres megval6sitdsdra is fel kell késziteni a légierdt.
A hdborun kiviili tevékenységeken nemcsak a valsdgke-
zeléssel és a kiilonboz6 békemiveletekkel dsszefiiggd 1égi
miiveleteket érti, hanem az Gjra el8térbe keriild, rendki-
viil nehezen definidlhatd, Gn. alacsony intenzitdst konf-
likeusokat is idesorolja.

Munkdi koziil a legnagyobb hatdst a 77z dllitds a légi-
erdvel kapcsolatban cimmel megjelent tanulmdnya fejtet-

te ki, amelyben a légierd lényegét filozéfiai szinten kisérli 9. kép: Philipp Meilinger
megragadni:

Aki a levegdt ellendrzi, az dltaldban a felszint is uralja.

A légierd a belsé lényegébdl fakaddan stratégiai erd.

A légier6 elsésorban tdmads jellegd.

Lényegében a légierd tdimadé tevékenysége ciklikus: csapdsmérés és a kovetkez-
mények elemzése utdn Gjbol csapdsmérés, majd ismét elemzés.

A Iégierd fizikai és pszicholdgiai sokkot okoz a negyedik dimenzid, az id§ ki-
hasznéldsdval.

A légierd képes egyidejlileg, a hdbord barmely szintjén, katonai miiveleteket
folytatni.

A preciziés légi fegyverrendszerek ujraértelmezik a témeges alkalmazds jelen-
téségét.

A légierd kiilonleges jellemz8i megkdvetelik a centralizalt irdnyitdst.

A technoldgia és a légierd integralt, egymdssal kolcsonosen dsszefiiggd kapeso-
latban van.

A légierd nem csak a katonai eréforrdsokat foglalja magdba, hanem a repiil§- és
tiripart, valamint a kereskedelmi repiilést is.

Meilinger szerint Warden e/nagyolta a kulturélis tényezdk befolydsolé hatdsit, java-
solja a visszatérést a Boyd-féle OODA-modell*® alkalmazdsihoz, amely a kulturilis és
mentdlis hatdsokat favorizdlja. Sziikségesnek itéli meg a légierd és a hadviselés (hdbort)

alapelveinek feliilvizsgilatdt, amelynél a tdrgyalt tiz téeel elveit ajénlja bedolgozni, hogy
azok megfeleljenck a légierd természetének és a jelen kihivdsainak.

220 OODA-Observation-Orientation-Decision-Action  (Megfigyelés-Tdjékozddds-Dontés-Cselek-
vés). A Boyd-féle modellt alkalmaztik az USA légierd gyakorlatiban a koreai, és a vietnami hd-
bort idején.
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Meilinger, a tovébbi kutatdsok szdmdra irdnymutatéként, sziikségesnek tartja a mo-
dern KA0szZELMELET*' alapjdn a HYPERWAR ELMELET tovdbbfejlesztését és beépitését
a légier6-elméletekbe, hangsilyossd teszi az eljovendd légiers miveleteknél a hadijogi
és a mordlis kérdések fontossagit.

3. Légierd mint a 1égi hadviselést megval6sit6 szervezet

A szovetség légi hadviselési filozéfidjdnak feltdrdséhoz, a NATO-légierdk alkalmazdsi
elveinek, hadmveleti alkalmazdsi formdinak elemzéséhez célszer kiinduldsi alapként
kezelni azt, hogy A SZERVEZET MIKENT HATAROZZA MEG MAGAT A LEGIEROT, hogyan
helyezi el azt a hadviselést végrehajc6 erdk és eszkdzok rendszerében. E néz8pont szerint
vizsgélva a légierdt kétféle — szervezet- és képességorientdlt — megkozelitést taldlhatunk.

A LEGIERO RENDSZERE

VEZETESI-IRANYITASI ALRENDSZER

: :

MUKODESI (harei) ALRENDSZER

FELGYVER- TAMCH A TORRE
REXISZERER b SAOLGALG INF
RASTRUKTURA

4+ K

3. dbra: A légierd, mint rendszer

A szERVEZETORIENTALT?? megkozelités a légierdt a fegyveres erd egyik haderdnemeként
kezeli, amelynek rendeltetése a hdbor, a fegyveres kiizdelem 1égi 6sszetevdjének, a 1égi
hadviselésnek a végrehajtésa. Ezzel ellentétben a KEPESSEGORIENTALT megkdzelités szerint

21 Jelentds kutatdsok folynak ebben a témakérben, féleg az Egyesiilt Allamokban, pl. Baines,
Thomas B. — Morris, Chris és Janet: Weapons of Mass Protection: Nonlethality, Information War-
fare, and Airpower in the Age of Chaos. Aerospace Journal, 1995, Spring, NicuoLts, David —
Tacarev, Todor: What does chaos theory mean for warfare? http:/[www.airpower.maxwel.af.mil/
apjinternational

»A légierd olyan dllami, katonai szervezet, amely elsédlegesen felelds a légi hadviselés végrehajtdsdért.
Megvaldsitja az ellenséges erdk ellendrzésér a légtérbsl, biztositia a sajdt felszini erdk folényér az ellen-
ség élderejének és legfontosabb célpontjainak, objektumainak bombdzdsdval.” The New Encyclopae-
dia Britannica, Chicago University, 1987. 175.
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a légierd egy képességet, egyfajia hatalmat jelent, ami biztositja a tovdbbitdsi és tevékenységi
szintérként értelmezett légtér katonai céllal torténd felhaszndldsinak a lehetdségér.

Jél jellemzi ezt a gondolkoddsmédot a ,,minden ami 5 centiméterrel a felszin felett van,
az légierd” tartalma, a NATO-ban elterjedt sz4lldige, amely titkrdzi a légtér oszthatatlan-
sdgdrol vallott nézeteiket. A meghatdrozds jél feloldja a NATO-n beliili eltéré hadsereg-
és légierd-szervezésekbdl fakadd ellentmonddsokat azdltal, hogy a f6ldén telepiilt repiild,
és légvédelmi erdk (air force) képességeit — a légtér katonai céla felhasznéldsdval — ka-
tonai er8ként (air power) értelmezve kivetitik a légtérbe. A légierd (air power) magdba
foglal minden eszkdzt, ami a leveg8ben haditevékenységet folytathat. Az air force pedig
a hader6nemet, mint katonai szervezetet, és mindazt az eszkozrendszert, infrastrukeardt
is jelenti, amivel a haderdnem rendelkezik, illetve amit alkalmazni képes.

Természetesen ez a megkozelités azonos légi hadviselési filozéfidhoz is vezet. E szem-
léletmédnak készonhetden a kozos 1égi miveletekben egyértelmiivé vélnak a kiilonbo-
z6 haderénemekhez szervezett csapatok egytittes alkalmazdsaval kapcsolatos kérdések.
A nyugati katonai gondolkoddsmédban elterjedt a problémék, feladatok rendszerszem-
lélett megkozelitéssel vald elemzése, igy a légierd ilyen jellegli vizsgdlatdval is gyakran
taldlkozhatunk.””® A téma rendkiviil széles kord, én a pélydzatomban csak a légierd
rendszerként torénd értelmezésének a legjellemz8bb, és véleményem szerint a leglé-
nyegesebb részeit foglaltam roviden 8ssze.

A légierd, mint rendszer, a nézeteik szerint egy Gn. VEZETESI-IRANYITASI, és egy MU-
KODESI (HARCI) ALRENDSZERBOL tev8dik 8ssze. Az alrendszerekre bontdst az anyagi,
illetve informdciéfeldolgozdsi folyamatok szétvélasztdsdval oldottdk meg. A vezetési-
irdnyitdsi alrendszerben alapvet8en informdciéfeldolgozisi folyamatok zajlanak, az al-
rendszer integrdlja magdba az sszes vezetési kdzpontot, vezetési-irdnyitdsi eljdrdst és
tevékenységet. Jol érzékelhetd a definiciébdl, hogy a vezetési-irdnyitdsi alrendszer magi-
ba foglalja a vezetést timogaté Osszes technikai eszkoze, a biztonsigos mikodtetést biz-
tosité épitményekkel és a vezetési-irdnyitdsi tevékenységeket megvaldsité személyzettel
egytitt. Idetartozénak tekintenek minden egyéb, megfoghatatlan szellemi tevékenységet
is, amelyek a haderdnem bevetéseinek tervezésére, felkészitésére, valamint a végrehajtds
idészakdban torténd irdnyitdsira irdnyulnak. Ha egészen tdg értelmezés szerint nézzitk
a doktrindt, akkor azt is a vezetési-irdnyitdsi alrendszer részének tekinthetjiik, hiszen
a doktrina képezi a szoftvert, amely alapjdn folyik a tervezési tevékenység és amely szerint
végrehajtjdk a légi miiveleteket.

A mikodési alrendszer részének tekinthetdk a kiilonbozd fegyverrendszerek, amelyek
a légteret katonai céllal képesek felhaszndlni, valamint a fegyverek alkalmazdsét tdimoga-

223 A légier6t, vagy egyes részeit, rendszerként vizsgalé kutatdsok Magyarorszdgon is folynak, pl.
1. SErEs Gyorgy: A fegyveres kiizdelem, mint rendszer. Doktori értekezés. ZMKA, 1990.
2. Gasprarics Péter — Ruttar Ldszlé — Misik Tibor: A légvédelmi rakétacsaparok harcrevékenysége
vezetésének fejlesstési lehetdségei, a léguédelmi rakéta szakértdi rendszer. In: Uj Honvédségi Szem-
le 1997/1.
3. Rurrar Lisz16 — Totw Sdndor: A repiilé és légvédelmi csaparok mitkidési folyamarai, alrendszerei,
és azok céljai. In.: Uj Honvédségi szemle 1998/12.,
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t6 infrastrukedra dsszessége, igy ebben az alrendszerben déntden anyagi (energia) jellegti
folyamatok torténnek. Természetesen a vizsgalat szintjéedl fiigg, hogy az adott rendszer-
elem a miikodési, vagy a vezetési alrendszer része. A teljes légierd rendszermodelljénél
a végrehajté egységek minden alkotd eleme a miikddési alrendszerben taldlhatd, mig
ha csak példdul egy repiil8, vagy légvédelmi rakétaegységet vizsglunk, akkor az egység
vezetési-irdnyitdsi szervezete és az Osszes ilyen jellegli tevékenysége az adott rendszer-
modell vezetési alrendszerét képezi.

Befejezés

A szovjet légieré-koncepcidbdl kovetkezden a magyar 1égierd jogelddiér jelentd (honi)
légvédelmi csapatok (parancsnoksdg, hadsereg, hadtest) képességei sem a klasszikus 1¢-
gierének megfelelden lettek kialakitva. Megéllapithatd, hogy a légierd lehetséges feladat-
rendszerébdl a légvédelmi feladatokra helyezték a hangsilyt, amellyel meghatdroztak
a hazai elméleti kutatdsok {6 irdnyait is, ami azt eredményezte, hogy nem alakult ki
Magyarorszdgon a légierdben valé gondolkodds kultardjal** Véleményem szerint ennek
az eredménye még manapsdg is megmurtatkozik, jél érzékelhetd a gondolkoddsmédban
valé leragadis, sokan a légierdre valé cimkevaltoztatdssal ugy gondoljdk, hogy minden
probléma megoldédott! Megitélésiink szerint hazdnkban is az 6n4ll6, haderénemként
funkciondlé légierdt célszerti megvaldsitani, mert csak gy tud kialakulni a megkivdnt
gondolkoddsmdd, amely elengedhetetlen, hogy a szovetségben az elvirtaknak megfele-
18en tudjunk tevékenykedni békében és hdbortban egyardnt.

A légieré-elmélet kutatja, hogy a légierd hogyan segitheti a hdbort politikai céljainak
az elérését, vagy mésképpen a légierd dltal végrehajtott miveletek hogyan transzformdl-
hatdak 4t a kivdnt politikai eredményekké. A Pape mddszerével mir tdrgyalt elméletek
vizsgdlata utdn kijelenthetjiik, hogy azok a légierd (stratégiai) tdimadé miiveleteire, és
azok lehetséges hatdsaira koncentréltak, egy nagyhatalom érdekérvényesitési lehetdsé-
geinek a szempontjdbol.

Joggal meril fel a kérdés, figyelembe véve Magyarorszdg deklardle védelmi stracé-
gidjdt, hogy sziikség van-e hazdnknak ilyen jellegli elméletekre? Van-e helye ezeknek
az elméleteknek a magyar doktrindlis irodalmakban? Megitélésiink szerint ismerniink
sziikséges a szovetséges légierdk alkalmazdsit alapjaiban determindlé elméleteket, hiszen
a tagsdgunkbdl kifolydlag a szdvetséges légi miveletekhez hozzdjirulhatunk, s6t nagy
valészintiséggel egyre fog béviilni azon kollégdink szdma is, akik valamely szovetséges
torzsben fognak szolgalatot teljesiteni ott, ahol ezek a tedridk a gyakorlatba 4tiiltetésre
keriilhetnek. Az el8bbi kérdés tgy is feltehetd, hogy miként alkalmazhatjuk a targyalt
elméleteket a magyar légierd-elmélet megalkotdsa sordn, vagy mdsként: hogyan adap-

24 Természetesen ez a kulttira megvolt a Magyar Kirdlyi Honvéd Légierd idejében, s6t még az 1947~

1954 kozotti iddszakban is, amikor Magyarorszdg a lehetéségeit jocskdn meghaladé légierével
rendelkezett.
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tdlhatdak®® azok a magyar viszonyokra? Az adaptdci6 sordn konvertdlnunk kell az el-
méletek négy kritériumde*® az olyan potencidlis helyzetekre, amikor a légierdt 6nélldan,
nemzeti keretek kozott, vagy szovetséges kotelékben, valamely politikai célok elérése
érdekében alkalmazzuk.

A képesség- és szervezetorientdlt légiers-kozelités terén, az oktatds és a képzés segit-
ségével, valamint az ilyen témdji szakmai publikdcidk kozlésével erdsiteni sziikséges
a képességorientdlt légierdben valé gondolkoddsmédot. Ebben a kérdésben tapasztal-
haté taldn a legnagyobb elmaradds, hiszen jol emléksziink azokra a vitdkra, amelyek
arrdl folytak, hogy az egykori csapatlégvédelmi rakétaezredek és a csapatrepiildk folote
kinek kivdnatos diszpondlni. Nem aldbecsiilve az adminisztrativ vezetés fontossdgdt, de
amennyiben a légier8t képességként értelmezik, akkor egy korszerlien megszervezett
és miikodretett vezetési-irdnyitdsi rendszer integralja a megfeleld képességeket, akkor
tulajdonképpen mésodlagos, hogy ki gyakorolja az adminisztrativ parancsnoki jogkors-
ket. Mivel a magyar légtér egy és oszthatatlan, igy a megfelel§ hatékonysdg csak a kozos
vezetési-irdnyitdsi rendszer alkalmazdsdval biztosithaté.

A légierd rendszerszemlélet(i vizsgilata, ahogy azt mdr jeleztem, nem ismeretlen a ha-
zai légierd-kutatdsban. Azonban nagy rartalékok vannak ezen a teriileten, az elmélet,
leird jellegi kutatdsokat, kiegészithetik a korszer( informatikai eszkdzoket is igénybe
vevd szimuldcidk.

OsszesstGEBEN, konnyen beldthaté, hogy a légierd lényegének a megragadisa mi-
lyen sokrétll a szovetséges orszdgok hadtudomdnydban, kiilénosen az Egyesiilt Alla-
mokéban. A légierét dontden 1égi hadviselési képességként értelmezik, amely tiikro-
z8dik az 8sszes doktrindban és megsziinteti az esetleges diszharmonidkat, amelyek az
egyes tagillamok eltér8 haderé-szervezési modelljébdl fakadhatnak. Igy nem jelenthet
problémdt, példdul hogy a kis- és kozepes hatétdvolsigt 1égvédelmi rakétaeszkdzok az
eurdpai tagokndl tendenciaszertien a légierd szervezetébe tagolédnak, mig az USA-ban
a szdrazfoldi haderdnemhez tartoznak. Az eltérd aldrendeltségbdl szdrmazé komplika-
cidkat (érdekellentéteket) a kozos tervezési és vezetési-irdnyitdsi rendszerek oldjék fel
A légierdt, egy miésik aspektus szerint, 6ndllé, haderdnemként funkciondlé katonai
szervezetként definidljak. Természetesen a viszonylagos 6nallésdgbdl eredeztethetd zava-
rokat, az 6sszhaderdnemiség elvének hangoztatdséval, és a doktrindkba valé kovetkezetes
beépitésével elézik meg. Megldtdsunk szerint a tdrgyalt elméleteknek kell determindl-
niuk a légierd hadmivelet-elméletnek (hadmiiveleti mivészetnek) a légieré-felfogdssal,
definidldssal foglalkozé szegmensét. Sziikebb értelemben, pedig a kurrens részeknek
kivdnatos benne lenniiik a konkrét magyar 6sszhaderénemi és haderénemi doktrindlis
irodalmakban.

225 Rendkiviil széles korti elemzést igényel ez a kérdés, véleményem szerint 6ndll6 értekezés is megir-

haté e témdbdl.
226 1dézités, célpontok meghatdrozdsa, hatdsmechanizmus, politikai kimenet.
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