-

View metadata, citation and similar papers at core.ac.uk brought to you by .i CORE

provided by Repository of the Academy's Library

K. Németh Andras

Vizek és vizgazdalkodas a kozépkori Tolna megyében
I1l. Vizrajz .
Folyo- és dllovizek, mocsarak, szigetek, forrdasok, kutak, vizvezetékek

A muzeumi évkonyv elézd két szamédban a kozépkori Tolna megye vizimalmait és
halaszohelyeit gyljtottem Ossze, elsdsorban irott forrasok alapjan. Arrdl eddig csak roviden,
felsoroldsszertien esett szo, hogy az Orléberendezések mely folyovizeken tlizemeltek, a
halaszat pedig az egyes telepiilések hataraban feltehetleg milyen vizeken vagy tavakon
folyhatott.

Ennek a tanulméanynak a célja, hogy késziilo telepiiléstorténeti adattaram alapjan bemutassa a
kozépkori Tolna megye irott forrasokbol megismerhetd folyo- és allovizeit, utdbbiak kozé
értve a néhany mocsarat is, valamint a nagyobb folyok ritkan emlitett szigeteit. Itt mutatom be
tovabba az oklevelek alapjan nem mindig elkiilonithetd, természetes mddon feltdrd forrasokra
vonatkozo adatokat — amelyek egy-egy patakot is taplalhattak — , illetve a mesterségesen asott
kutakat. Régészeti adatokat jorészt a kutak kapcsdn tudtam bevonni gytjtésembe,
felhasznaltam tovabba a névtani kutatdsok eredményeit is. Az egyes kategdridkon beliil a
helynevek, illetve telepiilésnevek abécérendje szerint csoportositottam az adatokat.

A folyovizekhez sorolhaté fokokkal, &svanyokkal, valamint az 4llovizekhez tartozé
halastavakkal itt nem foglalkozom, mert ezeket a haldszatot targyald tanulmanyomban mar
Osszegyljtottem. Szintén nem volt célom az egyes nagyobb folydk vonatkozasaban
megszaporodo, illetve vizraji szempontbol olykor nehezen értelmezhetd toérok kori adatok (pl.
utleirasok Dunara és Sarvizre vonatkozo emlitései, illetve Duna menti tavak) maradéktalan
Osszegylijtése.

Tolna megye kozépkori vizrajzaval mindeddig csak érintdlegesen foglalkozott egy-egy
tanulmany. Az egyetlen, orszagos szintli monografia egyben a legkorabbi, témankhoz
felhasznalhato munka is egyben. A kutatastorténetet minden szempontbol Ortvay Tivadar
monumentalis miivével kell kezdeniink, aki Arpad-kori vizrajzdban szamos, hasznalhato adat
mellett néhany nem Tolna megyei viznevet is megyénkbe helyezett."

Elnevezései sokszinilisége miatt viszonylag nagyobb figyelmet kapott a Si¢? és hasonld
okokbdl a Fiizegy (Koppeiny),3 valamint a Vélgységi-patak.4 A helytorténeti irodalom
bizonyos résztémak miatt tért ki a természeti foldrajzi kép, igy a vizrajz elemzésére is, tobb-
kevesebb kozépkori adatot is felsorakoztatva. Itt emlithetd Kiss Istvan vizrajzi bevezetdje
Simontornya monogre’lf"laijélhoz5 ¢s Pataki Jozsefnek a Sarkoz természeti foldrajzardl szold
munkajanak vizrajzi része.

A torténeti néprajzi kutatdsok szdmos hasznos szempontot szolgéltatnak a kozépkori vizrajz
tanulmanyozéasdhoz: a Duna mente vonatkozdsdban Andrasfalvy Bertalan monogréfiaja, a
mecseki Hegyhat kapcsan pedig Maté Gabor disszertacioja megkeriilhetetlen.” Stimegi Jozsef
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az 1440-es cikadori csata kapcsan foglalkozott a DéEl-Sarkoz kozépkori természeti
viszonyaival.® Kifejezetten témankhoz kapcsolodik még Miklos Zsuzsa Tolna és Pest megyei
kozépkori kutakkal foglalkoz6 tanulmanya, amely cimével ellentétben mindossze egyetlen
Tolna megyei kutat térgyal.g

A Tolna megye vizrajz feldolgozasahoz a 18-19. szézadi varmegyeleirasok,'® valamint a
vizszabalyozasokat és természeti képet elemzd tanulmanyok is hasznosithatok,'* ezek
felsoroldsara azonban ezen a helyen nincs méd. A kutatdshoz nélkiilozhetetlenek tovabba a
vizszabalyozas elott késziilt térképek, igy mindenekeldtt az elsé katonai felmérés,*? valamint a
Magyar Nemzeti Levéltdr és a Tolna Megyei Levéltdar nemrégiben digitdlisan is
hozzaférhetové valt kéziratos térképanyaga.

Tanulmanyom csak a kozépkori forrasokbol igazolhatd vizneveket tartalmazza, tehat azokat a
foldrajzi neveket nem, amelyekrdl vélelmezhetd, de nem igazolhatéd a kézépkori eredet. Ilyen
pl. a Volgységi-patak Mérges neve, amelyet 1733-ban még emlitenek, de korabbi adatolasa
nincs,* vagy a Volgység tajegység nevének eredete kapcsan feltételezett, de forrdsokbol nem
igazolhatd Volgy-séd viznév.

A tanulmanyban a kovetkezd sorrendben veszem sorra a kozépkori vizeket: folydvizek,
allovizek, forrasok, kutak, mocsarak és szigetek. Az egyes kategoriakon beliil el6szér mindig
a név szerint ismerteket gyiijtdttem Ossze, majd a forrdsokbol ismert, de név szerint meg nem
nevezetteket, végiil pedig azokat a telepiilés- vagy diiléneveket, amelyek az adott vizrajzi
csoportra utalnak. A vizrajzi adatok kapcsan emlitett kdzépkori telepiilések lokalizalasaval
terjedelmi okokbol nem foglalkozom.™

FOLYOVIZEK

Név szerint ismert folyovizek az irott forrasokban

Apati-patak (Apatipatak, Apatypatak): 1327-ben a Zselicségben fekvé Hillye és a Pali kozti
hatarjaras a Kazar pataknak az Apatipatakba torkollasanal kezdédott (iuxta locum ubi rivulus
Kazar dictus fluit in rivum Apatipatak nominatum), késobb még egyszer feltlinik az
Apétipatak (rivulum).*

Bata: a viz neve csupan Batat6 falu (Batatue, Bathateu, Bathatheu, Bathatew, Bathathewe)
nevébdl ismert, amely arr6l kapta nevét, hogy a Sarviz dunai torkolatanal fekiidt, Bata a
Sarviz also folydsanak régi neve volt."” Viznév voltat Pais Dezsd igazolta, a torok eredetli sz6
eredeti jelentése 'alaszalld, meriild' volt, amelybdl a 'mocsar, sar' jelentés kifejlodott. A
helynév a Sarviz alsé folyasdnak vidékét jelolte, tehat elsddlegesen teriiletnév volt. '8
Elfogadhatjuk Pataki Jozsef nézetét, amely szerint a Bata eredetileg a Duna mellékaga volt és
egyben a torténeti korokban a Sarkoz f6 folyoja is."® Az elsé katonai felmérésen 6nalld néven
a Sarviz és a Duna kozott, Ocsény északi hataratol kovethetd a Decs és Pilis kozti teriiletig.
Bechen: 1416-ban egy hatalmaskodas kapcsan szerepel Fadd hataraban a dunai (Dunabol
ered6?) Bechen folyé (in fluvio Bechen de Danobio), amelyen csonakkal akartak atkelni
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Faddra a megtamadottak.”’ Ugyanebben az évben a Bechen folyon (fluvio) halaszo
jobbagyokat érte tamadas.? Valoésziniileg személynévi eredetii.?

Berekfoka (Berekfoka): 1318-ban Kézégfalu felosztasa soran az északi €s a déli birtokrész
elkiilonitésekor emlitik a folyot (fluvius).®

Bécsfok(a) (Beechfok, Beechfoka): a Duna foka Fadd hataraban. El6szor 1424-ben emlitik
egy vitas birtokrész elhatarolasa kapcsan (alveum), ebbdl egyértelmiien kideriil, hogy a
Bécsfok a Dunabél 4gazott ki (ab inceptione exitus ipsius aque sive alvei Beechfok).?* 1505-
ben a Dunabol eredé medernek vagy pataknak mondjak (alvei sive rivuli Beechfoka appellati
e Danubio ut dicitur egregiens et decurrentis).?®

Bolda, Boldapataka (Bolda, Boldapataka): 1325-ben Bolda birtok hatarjarasaban emlitik a
Mérgespatakat, amely a Boldapataka nevii patakba 6mlik (rivulum Mergespotoka nominatum
qui cadit in alium rivulum Boldapataka nominatum), majd szerepel a Bolda patak kozepe (in
medio ipsius rivuli Bolda) és forrasa (ad caput dicti rivuli Boluda) is.%° A hasonl6 nevii falurél
kapta a nevét.

Duna (Danubium, Danuvium, Dwna): 1318-ban a Duna melletti Foldvar telepiilést emlitik.”’
1327-ben egy kortvélyi birtokrész fekiidt a Duna mellett, tartozékai k6zé tartozott a Duna vize
is (aqua).?® 1343-ban ugyanezt a Kortvély birtokot mar a Dunédban fekvének (Kwrthul intra
Danubium) mondjak.?® 1400-ban és 1413-ban a veszprémvolgyi apacdk madocsai vizafogbja
is a Dunan volt (fluvio).*® 1429-ben egy partmadocsai birtokrész hatarjarasaban emlitik a
dunai révet (in portu fluvii Danubii).! 1437-ben Kértvély hatarjarasaban emlitik a Dunabol
kiagazd (qui de Danubio exiret) Nagyér nevii folydt, szerepel iranyjelzéként (versus
Danubium) és a dunai rév is feltiinik (ad portum Danuvii).*> A magyar Duna név elsd
emlitését Tolna megyébél 1467-bél ismerem, Dunafoldvar (Dwnaffewldwar) nevébsl. ®
Egregy (Egreh, Egrek): Maza 1190-es, hamis adomanylevelében, Maza hatarjarasaban
szerepel az Egregy patak (fluvium) és a volgy, amelyben a patak folyik (vallem in qua
decurrit filius [!] Egreh nuncupatus).** Az azonos nevii falurol (ma Magyaregregy) kapta a
nevét. Ortvay szerint a Volgységi-patakkal azonos.®

Fasgergyen (Ffasgergyem): 1470-ben Fadd hatarjarasaban szerepel az a hely, ahol a
Hodosfoka a Fasgergyen patakba folyik (locum, ubi Hodosfoka intrat ad predictum fluvium
Ffasgergyem).*®
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Fejérviz (Ffeyerwyz, falunévként): A patakrol nincs irott forrasunk, de a hasonld nevii falu
kétségteleniil a ma is igy hivott patakrdl kapta a nevét.” A falunév a fehér melléknévnek és a
viz fonévnek az osszetétele, selldz8, habzéd vizfolyasra utal.*® Bizonyara a Fejérviz nevii
vizfolyason 1étesiilt az 1580-ban, torok forrasban emlitett Fejérviz-foka nevii halastd. Az
EKF Mozstol délre Fejérsar (Feger Sar) néven jeloli.

Fiizegy 1. (Ffyzeg, Ffyzegh, Fiuzygh, Fuzeg, Fyuzegh, Fyzed, Fyzeg, Fyzegh, Fyzek, Fyzig,
Fyzygh) a mai Koppany patak koézépkori neve. A viz neve arra utal, hogy partja fliizfakban
gazdag volt a névadaskor.* Ortvay Tivadar tobb szocikket kozolt rola nagy vizrajzi
munkéjaban, a nélkiil, hogy Osszetartozasukra felfigyelt volna®' Emlitéseit folyasiranya
szerint, nyugatrol kelet felé haladva rendezve sorolom fel, ide véve a Somogy megyei
emlitéseket is (a felsorolt telepiilések koziil a kozépkorban Gerézd szamitott a legszélsé Tolna
megyei falunak, napjainkban pedig Szanto). Fiizegy néven emlitik forrasanal (caput) Fiad és
Hashagy, illetve Obar (ma Kisbarapati, Bari-puszta) elhatarolasa kapesan 1378-ban,** A
Fiizegy mellett fekiidt Diszndé vagy mas néven Apati birtok (ma Kisbarapati része) 1266-
ban,*® ugyanezt a falut 1536-ban pedig a folyonévbdl képzett elétaggal Fiizegyapatinak
(Fyzekapathi) nevezték.** Acsa (ma Somogyacsa) hatarjarasaban 1356-ban emlitik.*
Gerézdnél 1302-ben egy birtokadomanyban a Fiizegy folyon létesitett malom ¢és egy a Szent
Marton-templomtol délre fekvd hazhely is szerepel, ahonnan a Fiizegy volgyébe (ad vallem
Fyzeg) vezetd ut létesitésére 1 hold nagysadgi hosszusagu foldet is adtak. A Fiizegy a
hatarjarasban kétszer is szerepel, egyszer mint folyé (fluvius).*® A Gerézddel kelet felé hataros
Dorocske hataraban, a Filizegy hidjanal (in fine pontis in Fyzek) volt 1416-ban Doérocskei Pal
malma, amelAynek minden harmadik heti jovedelmét a szentpédli pdlos kolostornak
adomanyozta.”’ Bizonyara azonos ezzel a Koppany folyon, a Hidfark nevii helyen 1436-ban
emlitett malom (quoddam molendinum suum in fluvio Fyzygh currens in Hydfarrk
constitutum), amelyet Pal fia Istvan elcserélt.”® Koppany (a mai Torokkoppany) a tihanyi
apatsag birtokainak 1092-re hamisitott 6sszeirasaban a Fiizegy mellett (iuxta Fyzig) fekiidt, 22
telekkel, Izsak ispan udvarhdzaval malommal és mas haszonvételekkel.*® 1348-ban Szanté
fekiidt a Flzegy folyo (fluvium) mellett, a birtokot ekkor Tamasi Henrik ban fia, Janos mester
fiai, Miklos mester, Péter és Henrik elcserélték a domosi prépostsdg kanyai, 0si €s tengddi
birtokrészeiért.”® Szanté keleti hatdrosa hataraban, Csaton a folyo (fluvium) mellett fekiidt
1251-ben Bogat-Radvany nembéli Csépan fia Gopol o6roklott foldje, amelyet eladott az
esztergomi érseknek,” 1342-ben, amikor a veszprémi piispok és a domosi prépost a Csat
birtok miatt folytatott periikben egyességre jutottak, akkor keleti vagy a Filizegy folyo felé esd
oldalon (seu a parte fluvii Fyuzigh) fekvo jobbagytelkeket is emlitik, illetve megallapodtak,
hogy a Fiizegy folyot vagy vizet (fluvium seu aquam) kozos hasznéalatban hagyjak.>® 1477-ben
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a Kony hataran beliil fekvo Kiskony negyedrészét és Athyafew prédium negyedét, a Fiizegy
folyon (fluvium) levé also és felsé malommal egyiitt Kiskonyi Tamas odaadta Baki Miklos
6zvegyének, Kiskonyi Ambrus leanyanak, Erzsébetnek és fiainak.>® 1347-ben, amikor
Szokolyendréd, Ireg és Szokoly kiralyi és kiralynéi birtokokat elhataroltak Pukud birtoktol
(helynévi emléke: Iregszemese, Bokodi-diil8),>* a hatarleiras emliti a Fiizegy folydhoz vezetd
utat (unum viam que cadit ad fluvium Fyzegh), amelyet keresztezett a Szokolyendréd és
Pukud hatarat alkoté ut.>> A folyonak ez a szakasza a mai Tamaésitdl nyugatra lehetett. Arcsa
1193-as hatarjarasa a Fiizegy viztdl indult, tobb hatarpont érintése utan visszatért hozza, végiil
egy széles mezdn at a Fiizegynél ért véget; a folydt mindharomszor vizként (aqua) emlitik.>®
A falu 1378-as hatarjarasdban a Fiizegy vizén (aquam) tali dombrol hallunk.”” A folyot,
miel6tt a mai Regdlynél a Kaposba folyt volna, torkolatahoz legkdzelebb Majsanal emlitik
1274-ben, amely a Kapos és a Fiizegy folyok kozott fekiidt (intra aquas Kopus et Fyzed).*®
Amint lathattuk, a Filizegyet a kozépkor folyaman 1193-t6l 1536-ig tucatnyi helyen, a
forrasanal, majd Apatiban, Acsén, Gerézden, Doérdcskén, Koppanyban, Szanton, Csaton,
Koényban, Pukudnal, Arcsan és Majsan is emlitik az oklevelek, a korai idékben aqua, majd a
késokozépkortdl csaknem kizardlagosan fluvius megjeloléssel. Egy 1456-ban emlitett
tizedszedd keriilet neve (Regenkes alias Koppankes)™ alapjan felvethetd, hogy a 15. szazad
kozepén Regdly — akkoriban Régen — kornyékén a Fiizegy folydt, ha csupan szakasznévi
mindségben is, de mar Koppanynak is nevezték. A Koppany folyonév mindenesetre a FNESz
altal idézett 1753-as emlités eldtt mar joval szerepel, 1669-ben mar ezen a néven emlitik
Tamasinal.*°

Fiizegy 2.: forrasat Filizegyfo nevezték Tapé 1410-es hatdrjarasaban, Menydd birtok mellett,
majd a hatar innen a forrds medrében (in alveo ipsius fontis) egy posvanyhoz ment, ami
szintén folydvizre utal.®*

Fiizesér (Fyzeseer): 1381-ben Lak birtok felosztasa kapcsan emlitik, de nem nevezik meg
folyovizként (iuxta Fyzeseer; ipsum Fyzeseer pertranseundo).’? A patakot a névadaskor
fizfak szegélyezhették.63 Eredeti nevén (Fiizer Er) tiinteti fel egy 1800-as Sarviz-térképe
Pilistdl délre, a Lang hidjatol délre, a Sarviz mellékégaként.64

Gergyen (Gergen, Guergen): 1211-ben Fadd hatarjarasa a Gergyen folyonal kezdédott,
amely a Dunabol folyt ki, a nyajak itatojanal folyik (a fluvio qui vocatur Guergen qui erat de
Danubio ubi greges adaquantur).”® A Fadd és Szentgydrgy kozotti hatarjarasban 1215-ben
haromszor emlitik vizként (aquam).® A mai Nasica-csatorna vagy a Solymos-ér elézménye
lehet.

Hasmal (Hasmal): 1325-ben Bolda birtok hatarjarasaban emlitik a Hasmal patakot (rivulus).®’
A hars fanév ¢és a '(déli) hegyoldal' jelentési mal fénév Osszetétele, egy a kozelében fekvo,
hérsfaval boritott domboldalrél (illetve egy azonos diilénévrdl) kaphatta a nevét.®®
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Hidas (Hydas): Maza 1190-es, hamis adomanylevelében, Maza hatarjarasaban szerepel a
Hidas nevii patak, két alkalommal (fluvium, fluvio).®® A pataknak (és a ma Baranya megyében
fekvo Hidas falunak) nevet ado hidat a graboci gordgkeleti kolostor évkonyve emliti eldszor
Kiraly hid néven, egy 1603-1610 kozott tortént, illetve egy 1663-as tevékenység kozott.”
Ortvay szerint a Nadasdi- vagy Hidasi-vizzel azonos.”

Hodacs (Hodach): 1358-ban, amikor Becsei Vesszés és Gunyafi Istvan megosztozott
Marévaron és Maré birtokon, akkor a Hodacs folyon (fluvium) tal fekvé kaszalot is két
egyenld részre osztottak.”? 1433-ban Maré vara és tartozékai megosztasa soran emlitenek egy
Hodacsrol Maréra, a mondott masik (bizonyara a Marévizével azonos) patakba folyo patakot
(fluvium seu rivulum qui flueret de possessione Hodach in ipsam possessionem Mare ad
prescriptam alium fluvium) és a Hodacsrol folyo patakot (dictum fluvium qui de dicta Hodach
cu rreret);73 mindkettd bizonyara a Hodacs nevii patakkal azonos. Az azonos nevi telepiilésrol
nevezték el.

Huzyner: 1381-ben Lak birtok felosztasa kapcsan emlitik (alveum).”

Hattyus (Hwthyus): a Fadd és Szentgyorgy kozotti hatarjarasban 1215-ban emlitik (aquam).”
Magyar alakja Hattyus lehetett.

Kapos (Kapos, Kapuos, Kapus, Kapws, Kopus): a folyd Somogy megyében, Kaposvartol
nyugatra, Kiskorpadnal ered, teljes hossza ma csaknem 113 km, ennek t6bb mint a fele esik a
kozépkori Tolna megye teriiletére, Batétol Tolnanémediig. Itt csak a Tolna megyei emlitéseit
sorolom fel, a folyasiranynak megfeleléen. Dombon 1358-ban bejartak egy a Dombaiak ¢és a
Daroéiak kozott vitas folddarab hatarat. A hatarjaras a Kapos folyd (fluvium) melletti hegytol
indult.”® 1541-ben a Ferdinand-parti Kapolnay Ferenc, Bakics Péter, Tahi Ferenc és Ratkai
Pal csapatai felmentették Dombo varat a Szapolyai Janos partjan allé Torok Balint katondinak
ostroma al6l, de a Kapos folyon tal (ultra Kapos fluvium) nem tudtak 6ket iildézni, mert a
hidakat és toltéseket szétromboltak (nam pontes et aggeres illic destruere fecerat).”” 1453-ban
az 4dbrahami apat Abraham birtokanak hatarabol, a Kapos folyo mellett (prope et penes
fluvium Kapos ... inter ipsum fluvium Kapos) Gyorgyi Bodé Gergely sok foldet elfoglalt,
amelyen Békato vagy masképpen Ujfalu néven falut hozott létre, a Kaposon (in dictoque
fluvio Kapos) pedig hidat csinaltatott.”® Kurdon egy 1552-es egy jelentés szerint a torok a
Kapos vizén ,,meg chynalta az gatat”;79 ez az adat mar kiviil esik a kozépkoron, de egyben ez
a foly6 elsé emlitése magyar szovegben. Gerenyason az 1530-as években a Ferdinand-parti
Kapolnai Ferenc kastélyt épittetett a Kapos mocsarai kozott, amelyet 1537-ben (?) a frissen
Szapolyaihoz csatlakozott Torok Balint széthanyatott. Az erdsség Torok familiarisa,
Martonfalvai Imre szerint a Kapos tavaban (in lacu Kapos), Verancsics Antal leirasa szerint
pedig a kaposi mocsarban (intra paludem Kapussianum) al1t.®° Majsa kapcsan mér emlitettiik
azt az 1274-es adatot, amely szerint a birtok a Kapos és a Flizegy vizek kozott teriilt el.®
Debee (mas forrasokban Debe, Deber), mas néven Bencehaza (amely Bélcs, Hidegkut és
Miszla harmas hatara kornyékén fekiidt) hatarjardsa 1480-ban a Kapos vizétdl indult, és a
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Kapos kdznyelven Jégveremnek mondott szélénél (extremitas) ért véget.*” A Bencehdzaval
hataros Gorb6 1431-es hatarjarasa emliti "a Kapos foly6 déli révjét vagy partjat" (in rippa seu
portu meridionali fluvii Kapuos), majd a folyo révjét (portum ipsius fluvii Kapuos).® A
Gorbovel hataros Gyant 1361-es hatarjarasaban szintén szerepel a folyo, két alkalommal is
(aquam),® 1371-ben pedig egy Simontornyai Imre vajda és a fehérvari keresztesek kozott vita
targyat képez6 gyanti f6ld a Kapos folyd (fluvium) melletti nagy hegy tetején mend uttol
keletre és délre teriilt el.®® 1411-ben Németi birtok eladasakor tartozékai kozott emlitik a
Kapos folyot, amely mellett maga a birtok is fekszik (fluvio Kapos vocato iuxta quem eadem
possessio situata fore perhibetur).?® Simontornyan 1346-ban Hench fia Janos fia Miklos
atadta felesége testvérének, Istvan vajdanak a varat valamint egyebek mellett egy malmot a
Kaposon (fluvio).®” Neve a kapu fénév -s képz8 szarmazéka, a névtani irodalom szerint
egykori gyeplikapuval lehet kapcsolatos.88

Kapornak (Kopornuk): 1325-ben Szalatna és Bikal egyiittes hataranak megjarasat a
Kapornak pataknal (rivulum) kezdték,® amely a kozeli, azonos nevii falurol kapta a nevét.
Kanya (Kanya): 1363-ban Bat faluban egy birtokrész elhatarolasanal a haszonvételek kozott
emlitenek egy telket harom hold f5lddel a Kanya nevii viz (aquam) mellett.*

Kesztolc(e) (Kezteuch, Kezteulche, Keztelche): 1240-ben a Sebestyén nemzetség atengedett
Kesztolcon a cikadori apatsagnak egy birtokrészt, de azok a foldek, amelyek a Sceretche
mellett vannak — ahol a Kesztdlce vize belefolyik és ahol a nemzetség egyhaza van —,
tovabbra is a Sebestyén nemzetségé maradtak.” 1296-ban a Kesztdlc és Lak kozti hatar
leirasaban emlitik a Kesztolc vizet (aqua) és a folyé partjat (in rippa eiusdem aquae).*? 1345-
ben a Kesztolc ¢és Lak birtokok kozti hatarjelek iigyében inditott perben 1) hatarjeleket
emeltek, ennek soran hasonloképpen emlitik a Kesztolce nevii vizet és partjat is.”® 1381-ben a
birtok kettéosztasa soran tobbszor is feltlinik a Kesztolce folyo (aquam, fluvium). Ilyen névvel
ugyanitt létezett egy halasto is. ™A patakot Kesztolc telepiilésrdl nevezték el.

Kozar (Kazar): 1327-ben a Zselicségben fekvo Hillye és a Pali birtok kozti hatarjaras a Kozar
(rivulus) pataknak az Apati-patakba torkollasanal kezdédott.”® A patak a kozeli Kozar falurdl
kapta a nevét.

Koszvényespataka (Kuzuenus pathaka): 1360-ban egy meszesi birtokrész hatarai kozott
emlitenek egy Koszvényespataka nevii nagyobb vizfolyast (maiorem fluvium).%

Kovesd (Kuesd): Maza 1190-es, hamis adomanylevelében, Maza hatarjarasaban szerepel egy
volgy, amelyben a nép nyelvén Kovesdnek nevezett patak (rivulus) folyik; ugyanitt késobb
folyoként emlitik (fluvium).®” Az azonos nevii falurél (ma Varalja—Kévesd)® kapta a nevét.
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Ortvay téves nézete szerint az Okragyi-patakba, s ez altal a Sarvizbe szakad6 Kovesdi-
csermellyel azonos.*

Ko6: csak Kofo vagy Nagykofo (Kewfew, Kufew, Kwfew; Nagkwfew) falu nevének
elotagjaként ismert, a falunév a K& pataknév és a 'patak forrasa' értelmii 'f6' fonév
sszetétele.® Csanki szerint Battyan, Magyaregregy, Kisvaszar stb. tajan, Engel szerint
Kisvaszar teriiletén fekiidt.

Maman: A Fadd és Szentgyorgy kozotti hatarjarasban 1215-ban haromszor emlitik vizként
(aquam).’™ Neve bizonyara azonos a Fadd hatardban 1424-ben emlitett Manyan
halaszohelyével,'% alkalmasint ugyanarrol a vizrl, illetve egy szakaszarol lehet sz0.

Maré, Marévize (Mare, Mareuize, Mareuyze): 1353-ban, Maré birtok felosztasa soran Becsei
Vessz0s €s Tottos birtokrészén harom malmot emlitenek, amelyek koziil az egyik "Maré
birtok folydjan" fekiidt (in fluvio eiusdem possessionis Mare). Becsei VesszOs és Tottos,
illetve Gunyafi Istvan ekkor megallapodtak, hogy nem fognak ujabb malmokat épiteni a
folyon (in dicto fluvio ipsius possessionis Mare).'® Szegefalvan 1354-ben Miklds pécsi
plispokot eltiltottak VesszOs mester Marévize nevii folydja (fluvii) felének hasznalatatol és
attol, hogy azon malom szamara gatat épitsen.’®* 1399-ben Tolna megye bizonyitotta, hogy
Maréi Miklos jogosan szed vamot a Marévar alatti, Marévize (fluvio) nevii foly6 folott ativeld
hidon.'® 1411-ben Batmonostori Téttds fia Laszl6 eltiltotta Maréi Gunya fia Miklés 6zvegyét
¢és annak fiait Maré var, valamint egyebek mellett a Maré birtokon folyon (in fluvio in eadem
Mare decurrentis) 1évé malom felének birtoklasatol.’® 1433-ban Maré vara és tartozékai
megosztasa soran emlitenck a Maré folyo felé fekvd (a parte fluvii similiter Mare vocati)
birtokrészt, egy a patak szogletében (in angulo iuxta dictum rivulum seu fluvium) fekvo
jobbagytelket, egy Hodacsrol Maréra, a mondott masik patakba folyd patakot (fluvium seu
rivulum qui flueret de possessione Hodach in ipsam possessionem Mare ad prescriptam alium
fluvium) és malmot a Maré folyon (in ipso fluvio Mare vocato).’”” A mai Marévari-csérgével
azonos.

Mérgespataka (Mergespotoka): 1325-ben Bolda birtok hatarjarasaban emlitik a
Mérgespataka nevil patakot, amely a Boldapataka nevii patakba 6mlik (rivulum Mergespotoka
nominatum qui cadit in alium rivulum Boldapataka nominatum).'%®

Nagyér (Nagher vocatum): 1437-ben Kortvély hatarjarasaban emlitik a Dunabol kiagazo,
Nagyér nevi folyot (quendam rivulum, qui de Danubio exiret Nagher vocatum), amelybdl
nyugati iranyban egy kisebb viz agazott ki (prope dictum rivulum Nagher, ubi de ipso rivulo
aqua versus partem occidentalem exiret).'%°

Nad: csak Nadf6 (Naadfew, Nadfeu) falu nevének el6tagjabol ismert, a telepiilés egy naddal
bendtt helyen eredd és folyo, s ezért Nadnak nevezett patak fejérdl, forrasardl kapta nevét.'*°
Ma helynév Kercseligetté] délre. '™

Ozora: a pécsi piispokség 1009-es alapitdlevelében az egyhdzmegye masodik hataraként
emlitett Ozora nem a mai telepiilésre vonatkozik, hanem az oklevél szerint vizfolyast jeldl
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(secundum Ozora, donec perveniatur ad aliam aquam quae Lupa nuncupatur),**?

Siéval azonos.**

Patak 1d. Vokoséde

Posze (Peze, Pjzis): a pécsvaradi apatsag 1015-re hamisitott, 1403-ban atirt
privilégiumlevelében Bétaté északi hatarosaként emlitik."* 1345-ben Batatd birtok tartozékai
kozott emlitik a Peze nevii halészc')helyet.115 Ilyen néven vizfolyas is 1étezett: a Posze Orvénye
(Pdsze Edrvénye) egy 1800-as Sarviz-térképen szerepel, a Sarvizbdl Bataszéknél kiszakado
Bati-fok déli folytatasaként, amely Batatol északra csatlakozott vissza a Sarvizbe.'® A Posze
helynév ma is megtalalhato Bata hataraban.'’ Siimegi Jozsef szerint a Pce vagy Posze nevii
csatorna a cikadori ciszterciek altal asott, mesterséges arok, amely a Sarviz felesleges vizének
levezetését szolgalta. '

Sajtofoka, Sajtarfoka (Saythofoka, Saytharfoka): Madocsa 1443-as, 1145-re hamisitott
hatarjarasaban szerepel a Sajtofoka vagy mas néven Sajtarfoka folyo (rivulum Saythofoka alio
nomine Saytharfoka appellatum).t*®

Sarmas (Saramas): 1354-ben Siger hataraban egy a folyo (fluvio) mentén 1évé malom felének
elzadlogositdsa kapcsan emlitik."® A Sormas helynévvel rokon, a sarma 'kigyovirag,
vadhagyma' novénynév szarmazéka.'?!

Sar, Sarvize, Sarviz 1. (Sar, Saar, Sarwyze): Az 1055-6s tihanyi alapitolevélben Matos
hataraban emlitett Sar 6 (sar feu) hatarpont a Sar folydé mocsaras vélgyével kapcsolatos. Ha a
f6 koznév pontos jelentése nem is hatdrozhaté meg, a 'forrds, kezdet' jelentés kizarhatd és
valészinii, hogy a mocsarvidék valamely részére utal.'?? 1320-ban Hodos hataraban egy egy
ekealjnyi birtokrész leirasa soran emlitik (fluvio).'*® 1321-ben Inok foldet négy részre
osztottak, a hatarjarasban emlitik a folyét (fluvio).’** 1334-ben Hodoson az 1320-ban emlitett
birtokrész egy masik iigyben szerepel, hatarleirasaban ismét szerepel a folyo (fluvio).'* 1335-
ben Kosd birtok a Sar folyé mellett (iuxta fluvium Saar) fekiidt.'?® 1343-ban Végfalu, vagy
mas néven Bélcs birtok eladasakor a Sar folyoban (fluvio) levé halfogd rekesztékeket is
felsoroltak."®’ 1343-ban Hodos birtokot mondjak a Sar folyé mellett (iuxta fluvium Saar)
fekvének.'® 1344-ben Hodoson az 1320-ban, illetve 1334-ben emlitett birtokrész leirdsdban
Gjra emlitik.** 1345-ben a Kesztolc és Lak birtokok kozti hatarjelek iigyében inditott perben
Uj hatarjeleket emeltek, ennek soran emlitik a Sar vagy mas néven Zarathka folyo partjat (in
rippa fluvii Saar et alio nomine Zaratka vocatam);'®® utobbi név bizonyara a Sar helyi
szakaszneve lehetett. 1346-ban Bikacs nembéli Balint eladta T6ttos mesternek a Sar folyd
melletti (circa eundem fluvium Saar) Alegres, mas néven Markustelke birtokon fekvo
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birtokrészét, tartozékai kozott egyebek mellett a Sar folyoval (fluvio).*®t 1367-ben egy
birtokperben Szakadat birtokot mint a Sar folyé mellett fekvé falut emlitik (iuxta fluvium
Saar).*? 1381-ben Lak birtok felosztasa kapcsan szamos alkalommal szerepel a folyod
fluvium), viszonyitasi pontként: emlitenek egy halastavat a Sar folyon tal, a folyo folotti hid
végét (fluvium), a folyé "hatarat" (circa finem Sar), révjét (ad portum fluvii Saar), partjat
(circa ripam fluvii Saar; in littore Saar), a helyet, ahol az Olasz6 kiagazik bel6le (loco, ubi
Olassou a fluvio Saar exiret).’®® 1410-ben egy a Kozépfalu birtokon 1évé Inok f5ldhoz tartozé
birtokrész hatara a Szilas szigetnél ért véget, ahol a hatar belement a folyoba (ubi intraret in
fluvium Saar).’* 1418-ban a simontornyai varnagyok Csetényben a pécsi piispoknek a Sar
folyon (fluvio) épitett malmat romboltak le.*® 1450-ban Lak felosztasa soran Niczki Benedek
¢s Dersanoczi Gergely megallapodtak, hogy a Sarvize folyon (in ipso fluvio Sarwyze)
malmokat egyiitt vagy kiilon szabadon épithetnek.**® Bonfini az 1490-es években irt miivében
a csontmezei csata kapcsan emliti a folyot ,,/Bathori] Istvan és [Kinizsi] Pdl mdsnap az
ellenfelet egy folyocskanadl fedezi fol, amelyet iszapossagardl szkita nyelven Sdrviznek
neveznek. Corvinusék a Sarviz tilsé partian emelkedd hegyen szdlltak meg, (...).”"*" 1504-ben
egy garai jobbagya Bata mellett a Sarvize folyon (fluvio) Batmonostorig hajozott, ahol
hatalmaskodas érte.™*® 1505-ben két aranyi jobbagyot, amikor vett borukat sajat hajojukon at
akartak hozni a Sarvizen (fluvio), a batai apat emberei Batan haromszor is megvamoltak.*>
1506-ban Niczki Laszlo6 tiltotta a budai Sziiz Maria-képtalant attdl, hogy Szék birtok hatarai
kozott a Sarviz folyon (fluvio) malmot épitsen, mert az az ¢ laki malmanak karara lett
volna.'*® A 16. szazad elején alkoto6 Ludovicus Tubero az 1490-es csontmezei csata leirdsa
soran megorokitette, hogy kapcsan ,,Bdthori Istvan (...) maga mellé fogadva hadjarataban
tarsként Kinizsi Pdlt (...) az ellenséget a Sarviz [ad Scaruisium amnem]**' nevii folysig
lildozte."*** 1536-ban Oldh Miklos Hungaria cimii leirdsa szerint Bata alatt "vegyiti vizét a
Saros folyo a Dunaba™ (citra Bdtha oppidum, amne Sdros).143 1539-ben Bika falu Sarbika
néven tiinik fel, elétagjat a Sar folyo képezte.'** Etén 1565-ben a halban gazdag Sarviz folyot
is emlitik (aqua piscosa Sarwyze dicta).*> Mint lathaté, a 14. szézad elejété] emlitett foly6 a
15. szdzad kozepéig mindig Sar néven szerepel, ez utan viszont egyontetlien Sarvize alakban
emlitik. Szabalyozasa eltti vizrajzaval roviden Tenk Béla, majd Pataki Jozsef foglalkozott.**
Sarviz 2. (Sarwyz): Gyant 1361-es hatarjarasaban kétszer is szerepel a Sarviz nevii vizfolyas
(aquam Sarwyz),**” ami a mai Si6 folyot jelenti. Mas forrasokbol is tudjuk, hogy a Si6 régi
neve Sérvli4zgvolt,148 amit azzal finomithatunk, hogy a felsd szakaszan a Fok és a Foksar név is
eléfordul.
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Séd (Seed): Kozar hatarjarasaban 1374-ben kétszer is emlitik (rivulus).*

jelentése: patakocska, csermely.151

Szeretce Id. Zaratka

Székvize (Zeekvize, Zeekvyze): 1296-ban a Kesztolc és Lak kozti hatar leirasaban emlitik a
Székvize nevil vizfolyast (aquam).’® 1345-ben a Kesztdlc és Lak birtokok kozti hatarjelek
iigyében inditott perben Uj hatarjeleket emeltek, ennek soran hasonloképpen emlitik a vizet. !
Bizonyara a valdsziniileg 6nalldan Sz&knek is nevezett vizfolyds emlékét Orizte meg a Decstol
nyugatra fekvé Széked- kezdeti dalénevek, amelyek egy egykori vizfolydshoz
kapcsolédnak,* valamint az Alsonyéktdl északra talalhatd Széked, mas néven Székto.™

Tuar (Thur): Az Agard és Gencs kozti hatar 1411-es hatarjarasaban hat alkalommal szerepel a
Tar viz, illetve annak révje.'*®

Vargany (Vorgan): 1325-ben a Kobli birtokbol kihasitott Szalatna és Bikal birtokok 1j
hatdranak megjarasa Szentemagocs nembéli Janos mester 6roklott birtokai feldl a Vargany
nevii pataknal (fluvium) kezd6détt,™” amely a hasonld nevii falurél kapta a nevét.

Vokoséde (Wokousede): 1256-ban egy janosi birtokrész hatarjarasaban emlitenek egy Patak
nevii, Farkaslyuk birtok kozepén atfolyd mocsarat, amelyet Vokosédének neveznek (unam
paludem Pothk dictam per medium Farkaslyk effluentem Wokousede vocatam).®® A Voké
csalad Magyaregregy egyik legnagyobb nemzetsége, s bar csak 1696-ig vezethetdk vissza a
faluban, Reuter Camillo felvetette, hogy talan a csaladnévvel kapesolatos viznéy.'*®

Zaratka, Szeretce (Sceretche, Zaratka, Zarathka): 1240-ben a Sebestyén nemzetség
atengedett Kesztolcon a cikadori apatsagnak egy birtokrészt, de azok a foldek, amelyek a
Sceretche mellett vannak — ahol a Kesztdlce vize belefolyik és ahol a nemzetség egyhaza van
—, tovabbra is a Sebestyén nemzetségé maradtak.'®® 1296-ban a Kesztole és Lak kozti hatar
lefrasaban kétszer emlitik a Zaratka viz (aquam).’® 1345-ben a Kesztdle és Lak birtokok
kozti hatarjelek tigyében inditott perben uj hatarjeleket emeltek, ennek soran emlitik a Saar,
més néven Zarathka folyo partjat is (in rippa fluvii Saar et alio nomine Zaratka vocatam).*2
Utbbbi adat alapjan a Zaratka a Sar folyo helyi szakaszneve lehetett. Zaratka nevii viz a Drava
vidékén is volt 1239-ben.*®® Eredete ismeretlen, a Szeretce alak taldn a Szeret folyé nevével
rokon, amely 8si indoeurdpai folyd, vo. dind sarit 'patak, folyo', sarati ‘folyik’.***

A nép séd kifejezés

Neév nélkiil emlitett folyovizek irott forrasokban

- Bak 1516: Hédervari Ferenc familidrisdnak adott egy puszta nemesi telket és egy régi
halastohelyet (in progressu condam rivuli scaturiensis in eadem possessione Bak
existentes).

- Csat 1342: a birtok felosztasa soran emlitenek egy patakot (rivulum),
Csadi- vagy Baki-patakkal azonosithatunk.
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- Hillye 1327: hatérgéréséban emlitik a Hillyébdl folyd patakot (rivulum qui ruit de de
predicta villa Hille).*’

- Ireg 1507: a faluban tobb patak (plures rivuli) és mocsaras hely volt, amelyeken hid nélkiil
nem lehetett atkelni, ezért II. Ulaszlo kiralyi vamszedési jogot adott Hédervari Ferencnek
azzal a kotelezettséggel, hogy hidat épitsen.'®®

- Janosi 1254: egy leanynegyed gyanant kapott foldrészt két egyenld részre osztottak, ennek
leirasaban szerepel egy észak-déli folyasu patak régi medre (per veterem meatum cuiusdam
ryvuli a parte septemtrionali versus meridiem decurrentis).*®® 1401-ben egy Kisjanosiban
fekvo részbirtokot foglaltak el erdszakkal, amely egy északrol délre folyd patak régi
medrének két oldalan fekszik (utraque parte cuiusdam veteris meatus rivuli a parte
septemtrionali versus meridiem decurrentis),'”® s bizonyara azonos az 1254-ben emlitett
patakkal. 1329-ben Janosi felosztasa soran emlitenck egy patakot (rivulo) is.*™ Janosiban
1450-ble7r; egy vitas birtokrész egy patak mellett (penes quendam rivulum), a nyugati oldalon
fekiidt.

- Kéthely 1325: az egyik birtokfél hataranak leirasaban szerepel a Koblibdl folyo patakon 1évo
malom (in rivulo qui ruit de Kubli).*"

- Keményfalva 1414: egy lefoglalt birtokrész hataranak leirasa egy pataknal indult
(rivulum).*™

- Kortvély 1437-es hatarjarasaban emlitenek két kisebb viz kozott fekvo (inter duas parvas
aquas) hatarjeleket, valamint egy a Dunabol kiagaz6, Nagyér nevii folyot, amelybdl nyugati
iranyban egy kisebb viz agazott ki*"

- Liget 1310: egy elzalogositott birtokrész hataranak elirasaban szerepel egy viz (aquam).
- Martos 1055-6s hatarjarasaban szerepel egy bizonyos érnél 1évé itatd (eri itu). Mivel az ér
sz6 nemesak kisebb folyovizeket, hanem mocsaras allovizeket is jeldlhet,"”” a folyovizeknél
torténd szerepeltetése csupan elsddleges jelentése alapjan tortént.

- Madocsa 1145-re hamisitott, 1443-ban atirt hatarjarasban szerepel egy név nélkiili vizfolyas
(rivulum).*’®

- Meszes: egy részbirtok 1360-as hatarjarasaban szeregel egy godor, amelyben kis kut van,
amelyb6l patak ered (rivulum ruentem ab ipso puteo).'’

- Nyires: 1484-ben Vardai Miklés emberei Nyiresi Fejér Miklos 6zvegye — nyilvan Nyiresen
1évé — hazatdl elhajtottdk annak két hamoslovat, amikot azokat az asszony hézanal elfolyo
patakban (in bibitione aque ante curiam dicte domine) itattak.*®

- Szanacs: 1360-ban Szili Demeter fiai a veszprémi pilispok patak feldli, jobbagyai telkeinek
kapuival atellenben 1év0 részén jobbagyokat telepitettek le.'®

- Széplak: 1498-ban a Széplak és Berekal kozott huzodo folyon fekvé malmot (in fluvio inter
Berekal et Zeephlak pretacta decurrentis habitum) emlitenek.'®?
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- Tengdd: 1489-ben egy birtokrész egy mocsaras patakig tartott, amely Tengdd kozepén, a
Bekefalva felé es6 részen folyt (usque quamdam gurgitem sive rivulum lutosum in medio
ipsius possessionis Thengewld a parte possessionis Bekefalwa habitum et decurrentem).'®

Folyovizekre utalo telepiilésnevek

Az okleveles anyagban szerepl0 folyoviznevek utan sorolom fel a vizrajzi vonatkozasu
telepiilésneveket (a konkrét patakrdl elnevezett telepiilésneveket — Ko6fo, Nadféo — a név
szerint ismert vizeknél szerepeltettem) és olyanok is, amelyek koznévbol keletkeztek, de
lehettek tulajdonnevek is (Ag, Vadviz). Itt csak megemlitem az -asz6 *volgy; szarazpatak,
id6szakos vizmosas® utotagu helységneveket (Hosszszo, Nyirsz6, Koromszo6?), mert az
ezekben megbrzédott volgyekben valosziniileg nem volt allandé vizfolyas. '

Ag (Naaghag, Naghag): a helynév a ’patak, vizfolyas® jelentésti 4g fonévbél keletkezett, a
falu egy patak volgyébe telepiilt.'®® Tulajdonnév és koznév is lehet. Ma Nagyag (Baranya m.).
Szegszard: Vadas Ferenc véleménye szerint a telepiilés arrdl kapta nevét, hogy "a hordaléktol
szdr (sdrgds) szinii folyé szog-letébe épiilt", a Sar folyd mellett.™®

Vadviz (Wadwyz): a vad melléknév és viz fonév sszetétele, szabalyozatlan, nem asott medrii
vizfolyasra utal, tulajdonnév és koznév is lehet. Koppanyszantd kornyékén fekiidt.

Osszefoglalds a folyévizekrdl

A forrasokbdl eddig 59 folyovizet sikeriilt dsszegylijteni, amelyek koziil 45-nek ismerjiik a
nevét is. Ezek tobbségét a latin aqua, fluvius, rivulus szavakkal emlitik, de ide soroltam a
néhany alveus kifejezéssel emlitett medret, fokot is. A gurges szo egyszer tlnik fel
oklevelekben, az irodalmias amnis fénév pedig csak elbeszéld forrasokban szerepel.

A folyoviznevek eloszlasa egyenetlen. A legnagyobb szdmu patakot, szam szerint tizenotot a
Mecsek vidékérdl ismerjiilk a viszonylag sok hatarjar6 oklevélnek koszonhetéen. Ezek
tobbsége a Volgységi-patak mellékvize volt, név szerint: Apati-patak, Boldapataka, Egregy,
Hésmal, Hidas, Hodéacs, Kapornak, Kozar, Koszvényespataka, Kovesd, Marévize,
Meérgespataka, Séd, Vargany, Vokoséde.

A Sarviz mellékvize koziil tucatnyit ismeriink, egy kivételével (Fiizegy 2.) a folyo also
szakaszarol, foként Bata, Bataszék, Sarpilis és Vardomb vidékérdl, név szerint: Bata,
Berekfoka, Fejérviz, Filizesér, Huzyner, Kesztolce, Posze, Sarmas, Székvize, Tur, Zaratka.

A Duna 8 mellékvizének mindegyike Fadd vagy Madocsa kiilonb6z6 hatarleirasaibol ismert,
ezek: Bechen, Bécsfoka, Fasgergyen, Gergyen, Hattytis, Maman, Nagyér, Sajtofoka.

A Si6hoz minddssze a foly6 két masik neve, az Ozora, és a Sarviz (2.) kothetd.

Erdekes, és egyben jol jellemzi a forrasadottsagok eltérd voltat, hogy a Fiizegy mellékvizei
kozlil minddssze a Kénya nevll viz ismert, mig a Kaposba 6mlé patakok koziil egynek a
kozépkori nevét sem ismerjiik.

A folyovizeket magyarul leggyakrabban pataknak (Apati-patak, Boldapataka,
Koszvényespataka, Mérgespataka, Patak) és viznek nevezték (Fejérviz, Marévize, Sarvize,
Székvize), gyakorta birtokos személyraggal ellatva. Az ér (Flizesér, Nagyér), fok (Berekfoka,
Bécsfok/a/, Sajtofoka) és séd (Séd, Vokoséde) kifejezések mar ritkabban tiinnek eld.

Ha a folyovizek névadasanak motivacigjat vizsgaljuk, leggyakrabban a telepiilésnevekkel
kapcsolatos neveket talaljuk (Bata, Bolda/-pataka/, Egregy, Fasgergyen?, Fejérviz, Gergyen,
Hidas, Hodacs, Kapornak, Kanya, Kesztolce, Kozar, Koszvényespataka, Kovesd, Maré/vize/,
Ozora, Székvize, Vargany). Az azonos hangzasi telepiilés- és viznevek viszonyanak
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meghatarozasanal Benkd Lordnd megallapitisait vehetjiikk alapul: a vizekrdl gyakrabban
neveznek el telepiiléseket, mint forditva. Az altala 0sszeallitott szempontrendszer viznévbol
alakultak a vizneveket tartalmazo telepiilésnevek (Fejérviz), Ha elfogadjuk, hogy
"Vizneveknek kell venniink azokat a helységneveket, ahol a helység és a mellette folyo viz neve
alakilag pontosan megegyezik.", akkor Bata, Bolda, Egregy, Gergyen, Hidas, HodAcs,
Kapornak, Kanya, Kozar, Kévesd, Maré¢, Ozora és Vargany esetében a viznévbol alakultak ki
a helységnevek,'® mint ahogy az Ozora nevii viz 1009-es emlitése alapjan ez egy konkrét
esetben igazolhato is.

A viznévadds masik gyakori motivacigja kornyékiik novényzetével kapcsolatos, igy
keletkezett a Fasgergyen, Fiizegy, Flizesér, Hasmal, Nad és Sarmas vizek neve. A folyoviz
tulajdonsagaira, tehat méretére, szinére, vizhozamara utal Bata, Nagyér, Fejérviz, Mérges ¢€s
Sar neve. Jelenlegi ismereteink szerint ismeretlen eredetii Bechen, Maman és Zaratka nevének
eredete.

TAVAK

Név szerint ismert tavak az irott forrasokban

- Dada: 1395-ben egy birtokrész hatarainak leirasa soran szerepel egy Végsar nevii to (lacum
Vegsar).'®

- Fadd 1211-es hatarjarasaban szerepel egy bizonyos Beseny6td (Besenethuv, Besenethw),
amelyet Ortvay Duna menti "pocsolyanak" tart, de Besenydtd alakban old fel.'*° 1215-ben
Fadd és Szentgyorgy hataranak leirasaban haromszor is emlitik az Ebesto nevi helyet (locum,
qui vulgo dicitur Ebesthow, loco Ebestw) és a Fiizesto nevii helyet (loco qui dicitur
Fyzestu).'®* Egy 1466-0s panasz szerint a vranai perjel 1451-ben elfoglalta a veszprémi
kaptalan faddi birtokrészeit, igy a Szélestd, mas néven Faydaman nevii tavat (lacum Zelestho
alio nomine Faydaman apellatum).’®* 1470-ben a Tolnavéar és Fadd kozti hatar leirdsaban
szerepel a Haristo (stagnum Haristho), a Hossztoé nevii t6 (stagnum vulgo Hozwtho), egy
Kétaguté nevii hely (locum Kethagwtho) és a Papafoka té (lacum).*®

- Kiskormo (Madocsa—Kormopuszta): 1437-es hatarjarasaban feltiinik a Gyékényto
(Gyekentho), valamint a Paloz (stagnum Paloz) és a Hosszuté nevii to (stagnum Hwzutho).**
E helynevek koziil egy 1792-es — Kiskorm6 és Kortvély hatarat egyiittesen feltiintetd —
vizrajzi térképen is feltiinik a Paloz t6 (Kerek Paloz, Paloz ere, Paloz hidja) és a Hosszuto
(Hoszszu T66).*

- Kortvély (helye: Madocsa—Fels6-Nyilas): hatarjarasat 1437-ben az emlitett Kiskormééval
egylitt végezték el, 4 tavat emlitenek: a Keskenytavat (stagnum Keskentho), a Ractavat
(stagnum Racztho), a Homoktavat (stagnum Homoktho) és a Nyarastavat (stagnum Nyarastho
vocatum).’® A felsorolt foldrajzi nevek koziil Kortvélypuszta 1792-es térképén is feltiinik a
Homoktd (Homok Tod), az egykori Rac(z)té pedig a Kis Rdacz Hdat, a Nagy Racz Hat, illetve a
Rdcz-vélgy kbrnyékén kereshetd.!
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- Lak 1381: a Lak birtok felosztasa kapcsan emlitik a Tapolca nevi tavat (lacum Tapolcha) és
Kerekto mocsarat.'*

Név nélkiil emlitett tavak irott forrdasokban

- Janosi 1329: a birtok felosztasa soran emlitenek egy tavat (lacu) is.*

- Kozépfalu 1318: birtokosztaly kapcsan a hatarjaras egy tavon (stagnum) ment keresztiil.2%°

- Szokolyon 1092-ben a tihanyi apatsag birtokainak hamis Osszeirasaban t6 (lacus) is
szerepel

Tavakra utalé helynevek

- Békato (Bekatho, Bekato) falu olyan alloviz (esetiinkben a Kapos egy tohoz hasonld
kiontése, lassti vizi mellékdga) mellett jott létre, amely feltinden sok béka éldhelye
lehetett. >

- Szék (Zeek, Zek) neve bizonyara a népnyelvi szik ~ szék ’idGszakos vizallas, esdtlen
nyarakon kiszaradé t6’ f6névbél keletkezett.”®®

- T6f6 (Thofew, Thoffew) falu neve a t6 'alloviz' és a f6 'forras' fénevek Osszetétele.

- Toémal (Thoumal): Kedhelyen 1325-ben a birtok fele részének leirasa soran emlitenek egy
Témal nevii halmot (monticulum),?®* amely bizonyara egy t6 folstt emelkedett.

Osszefoglalds a tavakrol

Tavakat 8 falu hatarabol ismeriink, leggyakrabban a lacum kifejezéssel, mig a stagnum szé
ritkabban fordul eld. Négy t6 1étére falu- és diilénevekbdl kovetkeztethetiink.

A forrasokbol ismert tavak szama igen egyenetlen, Faddon és Madocsan a részletes
hatarjarasoknak koszonhetden tobbet név szerint is ismeriink, s bizonyara a tobb Duna menti
telepiilés hataraban is hasonld ardnyban léteztek ilyenek a folyam kidntésein. A madocsai
tavak egy része 18. szazadi kéziratos térképeknek kdszonhetden ma is azonosithato.

Koziilik tobbet név szerint is emlitenek. A tavakat — a halastavakhoz hasonléan —
elnevezhették alakjukrol (Hosszto, Kerekto, Keskenyto, Kétagutd, Szélestd), ndvényzetiikrol
(Fiizesto, Gyékényto, Nyarastd), héfokukrol (Tapolca), kornyékiik allatvilagarol (Haristo),
medriik vagy partjuk jellegzetességeirdl (Homokto, Végsar). Utobbi csoportba sorolhatjuk az
Ebesté nevii tavat is, hiszen a régi ’ebes’ melléknév mocsaras, zsombékos helyre utalt.?®> A
Racto talan személyrdl kaphatta nevét. A Paloz és a Papafoka tavak nevének eredetére nem
tudunk magyarézatot.

Fontos jelezni, hogy a tavak és a — egy masik fejezetben feldolgozott — halastavak kozti hatar
olykor nehezen huzhaté meg, példa erre a Fadd hataraban 1466-ban emlitett Szélestd, mas
néven Faydaman nevi t6, amelyet ugyanabban az oklevélben egyszer toként (lacum), majd
széles halaszohelyként (piscine late Faydoman vocate) is emlitenck.’”® Hasonloképpen,
olykor -t6 utotaggal mocsarak is feltinnek (Lak 1381: Kerektdé mocsar; Tapé 1410:
Pyserthaua mocsar), jelezve, hogy az allovizek képe is folyamatosan valtozott, az idGjaras és
a folyovizek vizhozama tiikrében.

MOCSARAK
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Név szerint ismert mocsarak az irott forrasokban

- Lak 1381: Lak birtok felosztasa kapcsan emlitik a Kerektd mocsarat (paludem
Kerekthou).?®’

- Tapé: 1410-es hatarjarasaban szerepel egy Pyserthaua nevii mocsar (paludem) és egy
Fieuzoytho nevii posvany ('sar') (lutum).?®

Név nélkiil emlitett mocsarak irott forrasokban

- Bolda 1325-6s hatarjarasaban szerepel egy posvany (lutum).
- Madocsa 1145-re hamisitott, 1443-ban atirt hatarjarasaban szerepelnek mocsarak
(paludes).?*?

209

Mocsarakra utalo telepiilésnevek

- Baleta, Balota, Balyata, Boleta, Bolota (Baleta, Baletha, Balotha, Balyatha, Boletha)
telepiilés neve déli szlav eredetli, tkp. jelentése *mocsar, sar, 6. 21

- Ebes (Ebes, Ebees) neve régi, népnyelvi magyar ’ebes’ (mocsaras, zsombékos)
melléknévbdl keletkezett. 2

- Kulcsar (Kalsar, Kwlchar): a falu els6dleges Kalsar neve szodsszetétel. Szlav kal- elétagja
jelentése sar, iszap; mocsar, ingovany. A magyar -sar utotag jelentése: iszapos folyoviz,
mocsar, viztdl meglagyult fold. Az elsddleges jelentést a magyar kulcsar foglalkozasnév
idével magihoz hasonlitotta.?*®

Osszefoglalds a mocsarakrol

A mocsarakrol (lutum, palus) nagyobb adatmennyiség esetén a tavakhoz hasonlokat
mondhatnank, hiszen - amint ott emlitettem - olykor egymadsba olvadt a két kategoria, példa ra
a két, név szerint ismert mocsar -to, illetve -tava utotaglija. Ide tartozik még, hogy a mocsarak
nemcsak az allo, de folyovizek szakaszaira is utalhattak: a Janosiban 1256-ban emlitett
Vokoséde mocsarat elsddlegesen a folyovizeknél szerepeltettem, masik neve, a Patak és
annak alapjan, hogy az oklevél szerint Farkaslyuk birtokon at folyt.”**

Mocsarak nemcsak a nagyobb folyok mentén alakulhattak ki, példa ra a Mecsekben fekvo
Bolda faluban 1325-ben emlitett posvany vagy a Volgységben fekvd Boleta, illetve a
Koppany mentén fekvé Kulcsar falu neve (tovabbd Csaszta nevérdl is felmerilt a
mocsarakkal kapcsolatos jelentés).”*®

SZIGETEK

Név szerint ismert Szigetek az irott forrasokban

- Bika birtokhoz 1502-ben egy Piski (Pysky) nevii sziget tartozott, amelyen egy jobbagy a
lovait legeltette, amikor megtamadtak.”*

- Bolcske: 1340-ben Bolcske, Sziile és Vejte szomszédos birtokok hatdrait megjartak. Vejte
hatara egy Somszigete (Sumzygethe) nevii sziget felsé részénél kezd6dott, a sziget kiilonitette
el a Bolcskeiek és a Vejteiek birtokat. A kovetkezd hatarpont egy a Duna kdzepén 1évo,
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k626£§égesen Vejtefovenyének (Veythehfuuenye) mondott zatony volt, ami a Vejteieké
volt.

- Fadd: 1215-ben Fadd és Szentgyorgy hataranak leirasaban emlitik a Jula nevii szigetet,
amely a Duna két aga kozott fekszik (ad insulam Jula sitam inter duo brahya Danoby).*

- Hoégyész: 1277-ben IV. Lészl6 Simon alorszagbironak adomdnyozta a kiralyi
kondicionariusok Holgyész nevi f6ldjét, tartozékai kozt a Holgeu nevi szigettel.219

- Kozépfalun 1321-ben Inok foldet négy részre osztottdk, a hatdrjardsban harom sziget is
szerepel: egy, amelyen lwachynus és Gergely birtokrészéhez tartozo falu van (insula in qua
est villa in porcione lvachyni et Gregorii) , majd késébb a Nagyrét (Noghret) nevii sziget és a
Szilas (Zylas) sziget.*® A Kozépfalun birtokon 16v6 Inok foldhdz tartozé teriilet leirdsaban
1410-ben ismét emlitik az Inok f6ldon 1321-ben mar felsorolt szigeteket: a Gergelyszigetét,
amelyen Kajdacsi Péter fiai, Iwachynus ¢és Gergely falva volt (ad quandam insulam
Gergerzygethe nunncupatam, in qua olim fuisset villa lwachyni et Gregorii filiorum Petri de
dicta Kaydach), a Nagyrétnek nevezett szigetet (insulam Nogreth vocatam) és a Szilas
szigetet (insulam Zylas).“**

- Madocsa: 1295-ben Benedek ispan fia Dénes a Kortvély falunal, a Dunaban, a Bersenes
nevili szigeten 1évé vizafogdjanak felét a madocsai apatsignak adta.’?? II. Géza 1145-re
hamisitott, 1443-ban atirt adomanylevelében szerepel egy bizonyos Sianzigeth, valamint ismét
a Bersenes sziget.?®

- Szil: 1276-ra hamisitott hatarjar6 oklevelében emlitenck egy kaszalot, kozepén egy
Szigetnek nevezett kis szigettel (quadam parva insula wlgo scigeth dicto).?*

- Tapé 1410-es hatarjarasaban szerepel egy Pronus nevii sziget, amelyet az aradasok miatt
nem lehetett megkozeliteni.??

Név nélkiil emlitett szigetek irott forrdsokban

- Bika: 1523-ban Morgai Mihaly panasza szerint Gyoni Gergely, Szakadati Asztalnok Laszlo,
Kapolnai Ferenc, Romhéanyi Zsigmond és Osi Janos bikai %'obbégyai a Bika hatarai kozott
fekv szigeten (in insula) 16v6 erdd ra esd részét is kivagtak. >

- Bolcske: 1436-ban Zsigmond kirdly hatalmaskodasaik miatt Paksi Laszl6 fia Szemere €s
Miklos fia Imre bolcskei birtokrészeit, a kegytri joggal és a Bolcske mellett, a Duna kdzepén
levé szigettel egyiitt, amelyen a Szent Lélek tiszteletére szentelt kéegyhaz van (in quadam
insula prope et iuxta memoratam possessionem Bwlchwke in medio predicti Danubii ut
divitur adiacenti in qua ecclesia lapidea in honore Sancti Spiritus fundata esset et constructa)
mésoknak adta.??’

- Fejérviz: 1499-ben Mozsi Thurcsin Ferenc és felesége, Veronika 12 aranyforintért
elzalogositotta Sikesdi Barnanak egy mozsi és egy fejérvizi lakatlan jobbagytelkét, 20 hold
szantoval és egy a két birtok kozelében egy szigeten (zin insula prope prescriptas possessiones
Mees et Feyerwyz) fekvd, harom emberes kaszaloval.*®
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- Gyant: 1453-ban a Garaiak simontornyai varnagyai és németi jobbagyai a vranai perjel és a
fehérvari keresztes konvent gyanti legel6jét és szigetét (ad pratum et insulam) lelegeltették,
Guti Janos fehérvari preceptor 2-3 forint értékii lovat a szigetr6l (ab eadem insulam) elvittek,
a perjel és a preceptor familiarisait a szigetrol (de eadem insula) nyillovésekkel ellizték,
tovabba egy évvel korabban a simontornyai varnagy a gyanti szigetr6l vagy rétrdl (de prefata
insula seu prato) 60 szekérnyi szénat vitetett el.

- Hédos: 1320-ban Hodosi Petd tartozasa fejében odaadott Lukacs fia Miklosnak 6rokolt
hodosi f61djébol 1 ekényit, annak a szigetnek a harmadrészével egyiitt, ahol Petd lakik (cum
tercia parte insule in qua idem Petew residenciam habere dinosscitur).”®° 1334-ben ugyanezt
a birtokrészt emlitik annak a szigetnek a harmadaval, amelyen Pet6 fia Janos haza van (tercia
parte cuiusdam insule in qua Johannes filius Peteu habet residenciam propriam).?** 1344-ben
ismét err6l a birtokrészr6l van sz6 azon sziget harmadaval, amin Hodos falu van (tercia parte
cuiusdam insule in qua eadem villa Hudus vocata est situata).?*

- Madocsa: a dunai vizafogd és halaszohelyek bérbe addsa kapcsan vele egyiitt Q/akran
emlitenek egy Madocsa melletti szigetet is, igy 1400-ban,?*® 1413-ban,?* 1417-ben,?*> 1429-
ben,?*® 1458-ban®*" és 1459-ben.”*®

- Végfalu: 1321-ben Iwachynus és Gergely, illetve Istvan és Borch birtokrésze hatarainak
leirasaban szerepel egy nagy sziget is, amely k6zds Lénarddal és Lorinccel (ad insulam
magnam que est communis cum Leonardo et Laurentio).?*

- Vok: 1315-ben Szakadati Laszlo fiai Péter és Laszlo osztozkodasakor a birtok 3 szigettel
(cum tribus insulis) Péternek jutott.?*

Szigetekre utalo telepiilésnevek

- Martonszigete (MarthonZygethe): 1417-ben Martonszigeti Saros Laszlo leanyat, Horvath
dictus Dénes feleségét, Veronikat beiktattdk a birtoknak leanynegyedként neki adott
részébe.?**

- Simontornya, vagy mas néven Sziget (Zygeth): 1324-ben 1. Karoly Hench fia Janos évari
varnagynak adta szolgalataiért Simontornya varat, a var alatt 1év6 szigettel (cum insula que
sub dicto castro existit), valamint tartozékait, tobbek kozott a késdbb a varosba olvadt Bordot
és Meny('idiit.242 1397-ben a var tartozékai kozott szerepel Simontornya fele, masképp
Menydd ¢€s az ott szedett vdm, valamint a Fejér megyei Simontornya, masképp Sziget
(medietas possessionis Symonthornya alio nomine Zygeth) és Bord.?** Az egykori szigetet a
18. szdzadi vizszabélyozas tiintette el, addig két hid kotétte dssze a szarazulattal.

- Sziget (Zygeth): 1489-ben egy tengddi birtokrészért cserébe Keledfalvi Korotnai Gyorgy és
fia, P4l Hédervari Miklés tarnokmesternek adték Sziget nevii pusztdjukat.?*® 1493-ban Bikadi
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Nemes Albert a Sziget pusztan fekvoi birtokrészért 20 aranyforintért eladta Hédervari Miklos
6zvegyének.246

- Szigetfolde (72ygetfewlde): 1526-ban az ozorai var tartozékai kozott emlitenek egy ilyen
nevi pusztét.24 Lehet, hogy Sziget prédiummal azonos.

- Szigetfo: 2rlllgve 1564-ben és 1626-ban tiinik fel, 1626-ban a Gyorke (ma Ocsény hatéraban)
lakoi élték.

Osszefoglalds a szigetekrol

Az irott forrdsokbdl 8 telepiilésrdl ismeriink név szerint szigeteket, tovabbi 6 falu hatarabol
pedig név nélkiil, végil 5 falunév is szigetekkel kapcsolatos. A legtobb sziget a Dunan
(Bolcske, Fadd, Madocsa) és a Sarvizen (Bika, Hodos, Inok, Tapé?, Végfalu) tinik fel, a
Fejérviz és Mozs kozott fekvo sziget a kettd valamelyike fogta kozre. A Si6 szigetein telepiilt
a kozépkori Simontornya, a Kapos pedig szigetet alkotott Gyantnal és talan HOgyésznél,
valamint 17-18. szazadi forrasok alapjan Pincehelynél is. A Koppany a Kaposba torkollasa
el6tt alakitott ki szigeteket, amelyeket bar irott forras nem emlit, de pl. egy 1837-es térképen a
majsai hatarban felfedezhetjiik a Téll6s Szigetet és Oreg Szigetet.?* Hogy egészen kis
vizfolyasok is alkothattak szigetet, jO példa ra a Szil hataraban emlitett sziget. Egynél tobb
szigetet egy alkalommal csak Vok faluban emlitenek, szam szerint harmat, itt azonban sajnos
azt sem tudjuk, hogy melyik folyé mellett allt a falu.

A szigetek méretére, hasznositasara csupan néhany adatbol kovetkeztethetiink. Simontornya
kozponti telepiilésrészét, amelyen a var is felépiilt, Szigetnek nevezték, a kb. 250 x 150
méteres sziget a mai utcahaldzaton is azonosithat6. Nemcsak ezt a szigetet laktdk: Hodoson
1320-ban egy szigeten bizonyos Petd lakott, 1334-ban mar fia, Janos héazat emlitik rajta,
1344-ben pedig mar arrdl olvasunk, hogy ezen a szigeten volt Hodos falu. 1321-ben Inok
foldhoz tartozott egy a beszéld nevii Gergelyszigete, amelyen Kajdacsi Péter fiai, lwachynus
¢s Gergely falva volt. Egy Bolcske mellett, a Duna kozepén 1évé szigeten 1436-ban
kétemplom allt. A szigeteket a megtelepedésen til elsésorban mégis természetesen inkabb
gazdasagilag hasznositottdk: Madocsan a hires vizafogohelyhez tartozott egy sziget, Bikan, a
Sarviz szigetén 1502-ben legeltettek, 1523-ban pedig erdé volt rajta, Fejérvizen 1499-ben
pedig kaszalonak hasznaltak a sziget, ugyanerre a hasznositasra utal a Kozépfalun 1321-ben
emlitett Nagyrét szigetnév is, és a gyanti Kapos-szigetet is legelonek hasznaltak 1453-ban.

A szigetek neve a fenti hasznositasokat tiikrozi: van koztiik lakottsagra utald (Gergelyszigete),
a hasznositast jelz6 (Nagyrét) vagy a novényzettel kapcsolatos (Berzsenyes?, Somszigete,
Szilas) név is. Talan személynévi eredetii, tehat a birtokossal kapcsolatos a Jula és a Piski
nevi sziget elnevezése, a Pronus szigetnévvel pedig egyelére nem tudunk mit kezdeni.

FORRASOK

Név szerint ismert forrdasok az irott forrdasokban

Abelkuta (Abelkuta): 1326-ban K&bli Istvan mester egy Kedhely birtokon fekvd részt,
szantofoldekkel egyiitt, amelyeket egy Abelkuta nevii kis forras (fonticulus Abelkuta dictus)
valaszt el, eladta vejének, Kupi Kozmanak.?*°

Csatakutf6é (Chathakutfeu): Varong 1250-es hatarjarasaban szerepel a foldrajzi név, tovabbi
részletezés nélkiil.”* Ortvay fenntartassal fogadhatd véleménye szerint az ugyanitt emlitett

Catadyr feloldasa Csata-ér lenne, "a Chata kutfobdl folyt a Cataér >
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Fiizegyf6 (Fyzedfeu): Tapé 1410-es hatarjarasaban Menydd birtok mellett emlitik a Fiizegyfo
nevi forrast (ad fontem ... Fyzedfeu vocata), majd a hatar innen a forras medrében (in alveo
ipsius fontis) a Fieuzoytho nevii posvanyhoz (lutum) ment.?*®

Kékut (Kiikuth): Maza 1190-es, hamis adomanylevélben, Maza hatarjarasaban szerepel a

kozonségesen Kokutnak nevezett forrds (fontem aquae dictum vulgariter Kiikuth, dictus
fons).?>*

Név nélkiil emlitett forrdsok irott forrasokban

- Bolda 1325-6s hatarjarasaban emlitik Bolda (az oklevélben masutt Boldapataka) forrasat
(caput).®®

- Gorbé 1351-es hatarjarasaban egy forrast (fontem) is emlitenek.”®

- Meszesen egy részbirtok 1360-as hatarjarasaban szerepel egy godor, amelyben kis kut van,
amelybdl patak ered (unam foveam in gqua est quidam puteus parvus et inde veniret circa
eundem rivulum ruentem ab ipso puteo).?’

- Varong 1250-es hatarjarasaban emlitenck egy forrast, amely a domosi egyhaz foldjétol
elvalasztja Véarongot (ibi separat quidam fons de terra Dimisiensis ecclesie).?*®

Forrasokra utalo telepiilésnevek

- Ezzdsgnc (Ezdench, Ezdencz) koznévi elézménye a "kut, forras’ jelentésii szlav (szerb-horvat)
sz0.

- Forr6 (Forro) puszta szn.-bél keletkezett m. névadassal, az alapjaul szolgald szn. a m. forrd
mn.-vel azonosithatd, més feltevés szerint a 'forrasként eldbuzog' értelmii forr igének a
folyamatos mn.-i igenevébél alakult.?®

- K6f6; Nagykofo (Kewfew, Kufew, Kwfew; Nagkwfew) a K6 pataknév és a 'patak forrasa'
értelmii 6 fonév osszetétele.”

- Nadfé (Nadfeu) egy naddal benétt helyen ered és folyd, s ezért Nadnak nevezett patak
fejérdl, forrasarol kapta nevét.?%?

- Zalatna (Zalathna, Zalatna) szlav eredetii, bolgar koznévi el6zményének jelentése ’olyan
forras, amelybdl csak lassan folyik ki a viz, lapalyos hely, ahol meggylilik a viz’, a szerb-
horvaté ’savanytforras; savanyuviztdl atdzott, majd megkérgesedett talaj’, ill. a csehé ’lap,

. 52
mocsar, ingovany’. 63

Osszefoglalds a forrdsokrol

A forrasok (fons) kapcsan fontos kiemelni, hogy talan indokolt lett volna 6ket a kutakkal
egylitt tdrgyalni, mert a forrasok alapjan gyakran nem lehet megéllapitani, hogy természetes
forrasrol vagy pedig asott vizvételi helyrél van-e szo. JO példa erre a Meszesen 1360-ban
emlitett forrast, amelyre az inkdbb a kutak kapcsan emlitett puteus szot hasznaltak az
oklevélben, bar nyilvanvaldan forrasrol van sz6, hiszen az irat szerint patak eredt beldle.
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A szétvélasztast indokolta, hogy a tanulmanyban elemzett vizrajzi kategoridk koziil egyediil
az asott kutakat ismerjlik régészeti feltarasokbodl, s emiatt jogosnak éreztem a forrasok és
kutak 6nall6 targyalasat.

Az oklevelekbdl 13 forrast ismeriink, négyet név szerint is, négyet név nélkiil, tovabbi Gtre
pedig telepiilésnevek utalnak. A név szerint ismert forrdsok utalhatnak a birtokosra
(Abelkuta), a forrasbol eredd viz nevére (Csatakutfo?, Fiizegyfd) és a forras kiépitett jellegére
(Kokut).

Erdekesség, hogy a forrasokra utald telepiilésnevek kozott két szlav eredetiit is talalunk
(Ezdenc, Zalatna), mindkett6t a Mecsek vidékérdl. K6fo és Nadfo falu egy-egy Ko, illetve
Nad nevii patak forrasarol kaphatta a nevét.

KUTAK

Név szerint ismert kutak az irott forrasokban

Egerkuta (Egerkuta): 1325-ben Szalatna és Bikal egyiittes hatarleirisdban szerepel az
Egerkutanak mondott kit (puteum).?®*

Faagkuta (Faagkutha): 1460-ban Gyulaji Jakab zalogként Gyulaji Dako Benedeknek adta
Sélyagi Jago és Miklos, Solyagi Janos f. Miklos és Solyagi Benedek Gyulaj birtokon levo
harom kaszalojat és rétjét, koziilik az egyik a Faagkuta nevii helyen (loco), a masik kettd a
volgyben, a réten fekszik.?®

Gamaca: 1302-ben a veszprémi plispdk az egyhaz elhunyt gerézdi nemes jobbagya foldjét
egy predidlisnak adoményozta és mivel ezek a foldek a plispokség nemes jobbagyainak a
foldjeivel vegyesen fekiidtek, elhataroltak a birtokot, amelynek sordn a Gamaca nevii kutat
(ad puteum Gamaca vocatum) is emlitik. A birtokrészhez hozzacsatoltak eg%/ebek mellett egy
az ugyanennél a kutnal (circa prenotatum puteum Gamaca) 1évé kaszalot is.**°

Kacskuta (Kachkutha): 1502-ben Kéri Filop a Kér birtok hataraban levé Kacskuta nevii
erd6t elzalogositotta Obudai Ferenc deaknak.?*’

O ut kat (ohut cutarea): Martos 1055-6s hatarleirasaban ohut cutarea helynév a névutot
elhagyva 'O ut kutjaként' értelmezhet3.?®

Petekuta: egy hamis oklevél szerint 1276-ban Beche fiai, Belid és Pete kérésére
meghataroltak Szil birtokot, a hatarjarasban szerepel egy Petekuta nevii kit (unum puteum
wlgo Pete kuta dicto).®

Neév nélkiil emlitett kutak irott forrasokban

- Martos vasara kutjat (mortis uuasara kuta rea) az 1055-6s tihanyi alapitolevél emliti.
Hoffmann Istvan szerint nem donthetd el, hogy a helynév eldtagja telepiilésre vagy személyre
utal, a kut pedig jelenthetett természetes forrast és asott vizvételi helyet is. 270

- Maré vara 1433-as felosztasa soran a var kuatja (puteo) kozos marad®"

- Pokud: 1347-ben Szokolyendréd, Ireg és Szentmarton kiralyi és kiralynéi birtokokat
elvalasztottak Miko fia Miklos Pokud birtokatol, Ireg és Pokud hatarjelei mellett egy kutat is
emlitenek (Unum puteum).?”

Kutakra utalo telepiilésnevek
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- Beszédespalkuta (Bezedespalkwta): II. Géza 1145-re hamisitott, 1443-ban atirt
adomanylevele szerint Bikacs nembéli Nagy Bikacs tarnokmester a madocsai monostornak
adta egyebek mellett a hasonl6 nevii birtokot is.?"

- Gyorkaut telepiilés csak egy 1554-es defterben szerepel, Kaldy-Nagy Gyula szerint Kisvaszar
és Bodolyabér kéryékén fekhetett.”™

- Hidegkut (Hydegkuth, Hydegkwth) neve valdszintileg arra utal, hogy a telepiilés egy hideg
vizii kut, forras kozelében épiilt."

- Hokat (Hewkwth) neve valésziniileg arra utal, hogy a telepiilés egy meleg vizli kat, forras
kozelében épiilt.

- Koveskut (Kueskuth) neve kével kirakott kutra, forrasra uta
- Szélkut (Zelkuth, mis néven Orh) a magyar szil fanévnek és a kit *viznyerésre szolgald
godor, forras’ fonévnek az Osszetétele. A falu egy szilfaktol koriilvett katndl, forrasnal
telepiilt.””’

- Kobli (Kebly, Kewbly, Kubli, Kubly, Kwbly) a magyar kobol ’egy fajta edény, Girmérték,
teriiletmérték; kut vagy forras gddrének kibélelésére valod korhadt, odvas belli vagy kivajt —
mindkét végén nyilt — fatonk’ fénév —i képzds szdrmazéka.?®

- Koblos (Kewblews): az emlitett kobol fonév -s képzos szarmazéka.

1.276

279

Régészetileg ismert kutak

- Bata: a Klastromhegy keleti oldalan 1évé volgyhtbol Siimegi Jozsef gyljtott be egy
kézépkori kithoz tartozo, ives kavakovet.”®

- Bonyhad kozépkori helyén, a Tesco aruhaz épitését megeldzo feltaras sordn 5 késékozépkori
kutat is feltartak. Ezek mindegyike kerek vagy ovalis nyilasu, hengeres formaju vagy az aljuk
felé enyhén sziikiild fal, ivelt alju, asott kut volt, bélés nélkiil, atmérdjiikk 130-230 cm,
mélyseégiik pedig 240 és 400 cm kozott valtozott. A Q068. sz. kit godrétdl kb. 50 cm-re feltart
4 coloplyuk valdsziniileg a kit kavajanak vagy vizhuzo szerkezetének helyét jelezhetik.281

- Dunafoldvar, M6 TO-21. lel6helyen egy 13. szdzadban elpusztult telepiilésen 5 vagy 6 kor
alaku kutat tart fel, egynek deszkabélése volt, a tobbiben fonott bélés volt.?%

- Dunafoldvar—Lo6-hegy leldhelyen (M6 RM-9), az elébb emlitett leléhely kozvetlen
szomszédsagaban 2009-ben egy hasonlé teleprészletet tart felak, az egyetlen kat a leléhely
egyetlen gazdasagi éplilete mellett 4,5 méterre keriilt eld. Szajatmérdje 2,4 méter, mélysége 2
méter volt, oldala lefelé padkasan Osszeszlikiil. Bélése nem volt, a falu pusztuldsa utan annak
hulladékaval toltotték fel, betoltésébdl egy 16 és 3 kutya csontvaza mellett egy embercsont-
toredék, valamint keramia-, vas- és malomkotoredék is elkeriilt. %

- Dunaszentgyorgy—Kozépso-dillében (M6 RM-11) 2009-ben 16-17. szazadi telepiilésrészlet
keriilt el8, kozelebbrél nem részletezett kutakkal.?®*

- Dunaszentgyorgy—Vetle-pusztan (M6 TO-20. leldhely) 2008-ban egy 12-14. szazadi
telepiilésen 2 kutat is feltartak, az egyik betoltésében emberi Veizmaradvémyokkal.285

ZBRAI/M. 71. sz.

2 K ALDY-NAGY 1960, 509.

215 K1SS 1988, 1. 594-595.

278 K1SS 1988, II. 442 (Salkdveskut).

21T K1SS 1988, I1. 550.

21 KISS 1988, 1. 789.(K&blény).

29 KISS 1988, 1. 71 (Almaskoblos).

280 SUMEGI 2006, 156.

21 CSANYI-SZABO 2011, 134-140, 188, 205. 2. t. 3.
282 57ENTHE 2009.

%83 97ILAGYI — SERLEGI 2014, 130, 138. 4. kép.
284 57 ARKA 2010.

25 HALASZ 2009.



- Mozs—Icse: a falu feltarasa soran kutak is keriiltek el6.?%®

- Medinan Csalogovits Jozsef 1934-ben tart fel egy 20 cm vastag, hasitott tolgyfakarokkal
bélelt, 140 cm atméréili, 15. szazad végi vagy 16. szazad eleji kutat,®®” egyben az elsé ilyen
szerkezetl kutat.

- Felsonyék: a var kutatasa soran Miklds Zsuzsa feltarta a var kb. 1 méter bels6 étmérc'igﬁ, 13,4
méter mély ciszterndjat is, amelynek 40 cm vastag falat szarazon raktak homokk&b@1. %

- Ozora: a var udvaranak kozepén feltart kat téglabol késziilt falazata alapjan kozépkori
eredetli volt.”®® A kozépkori ferences kolostor helyén, az Gn. Baratkut téren az 1957. évi
alaprajztisztazo feltras soran megtalaltak a valosziniileg egykor a kerengd kozepén allt kutat.
Az ésatast vezetd Nagy Emese leirasa szerint "Az 1950-ben betemetett kutnak az oldala — a
helybéliek elbeszélése alapjan — ki volt téglazva, s a vizszint alatt sziirkésfehér faragott kovek
latszottak."**

- Paks: az Erzsébet Szallo mélygarazsanak épitését megel6zo feltarason eldkertlt két, a torok
korra keltezett kat, az egyik a megszokott godorkat volt, a masikat azonban csapolt
faszerkezettel bélelték.””* EbbSl a korbol szarmazik egy enyhén a foldbe siillyesztett falu,
kozepén fapadldval burkolt munkagddorrel ellatott, megtjitott kemencéjli, nagy méretii haz.
Kozelében tartunk fel egy lejtds lemenetelli, ovalis alaku, legalabb két méter mély pince
részletét, a kettd kozott pedig egy legalabb négy méter mély, asott, béleletlen kutat. Feltehetd,
hogy a haz a mellette fekvo pincével és kuttal egyiitt egy gazdasagi egységet alkotott. Szintén
a torok korra keltezheté egy legalabb 420 cm mély kut, amelynek 80 cm széles deszkakbol
allo csapolt faszerkezete 1,5 méter magasan megmaradt. Betoltésében sajnos nem talaltuk ép
vagy kiegészithetd edényeket, tehat a kutat vélhetdleg rendszeresen tisztitottak.

- Szekszard—Toszegi-diilé: az M6 autopalyan nyomvonalén a Sid csatorna északi felén Odor
Janos Gabor altal feltirt Arpad-kori teleprészleten egy feliil tolcséresen sziikiild, alul
meéhkasos oldalu, 114-142 cm széles, 300 cm mély, felsd részén naddal vagy vesszdvel bélelt,
emberi hasznaltra késziilt kut is elékeriilt.”?

Osszefoglalds a kutakrol

Kutakat 18 helyen emlitenek forrasaink, koziiliik hetet név szerint, harmat pedig név nélkiil;
kutakra utalo telepiilésnevet tovabbi nyolcat ismeriink.

Ahol a kutak helyérdl megtudunk valamit, Ggy tlinik, hogy mindannyiszor a hatarban alltak
(Bikal/Szalatna 1325, Pokud 1347, Szil 1276, stb.), belteriileten egyet sem emlitenek - ez
némi kétséget ébreszt, hogy a puteus szédval jeldlt objektumok is nem természetes viznyerd
helyek voltak-g, a fons szoval illetettekhez hasonloan.

A névvel illetett kutak kozott van olyan, amelyet a természeti kornyezetrél (Egerkuta,
Faagkuta), egy kozeli tereptargyrol (O ut kuta) vagy személyrdl (Petekuta) neveztek el. A
kutak neve olykor masféle objektumok nevében maradt fenn: pl. Kécskutdnak hivtak egy
erd6t 1502-ben Kéren. A kutakra utalo telepiilésnevek a viz hdéfokaval (Hidegkut, Hokut),
kiépitett voltaval (Kokut), kornyezetével (Szélkut, tkp. Szilkat) kapcsolatosak, de ezek kozott
is van birtokosra utalé név (Beszédespalkuta). Kobli, Koblos helységek egy bizonyos fajta,
odvas faval kibélelt kutrol kaptdk neviiket, amelyek bodonkut, bodonkut néven a megyébdl
tobb diilonévbol maig is ismertek.

286 \/1Z1 2001, 37.

287 CSALOGOVITS 1941, 174-175; VIZI 2009, 308. 2. melléklet.
288 MIKLOS 2003, 197-198, 205. Abb. 2; MIKLOS 2007, 221-222.
29 EELD et al. 1988, 263.

20 NAGY 1969, 138; NAGY 1994, 260.

21 K NEMETH 2009.

22 ORHA 2010, 318-319, 322.



Régészetileg 10 leldhelyrdl ismeriink kutakat, a lel6helyek kozott tobbnyire falusias
teleptiléseket talalunk, de varakban és egy kolostorban is keriilt el kat. A kutak tobbsége
egyszerl, asott, béleletlen kut volt, ilyenbdl tobb is keriilt el6 Bonyhadon. Naddal vagy
vesszével bélelt Arpad-kori kutat tartak fel Szekszard-Toszegi-diilében, karoval bélelt kutat
Medinan, négyzetes deszkaszerkezettel béleltet pedig Pakson. Kdvel vagy téglaval kirakott
kut csak az ozorai var, tovabba a mezovaros ferences kolostoranak udvaran, valamint a
felsdnyéki varban keriilt eld.

VIZVEZETEKEK

Agyagcesovekbdl késziilt vizvezetékek részletét régészeti leletek formajaban két helyrdl
ismerjiik.

- Decs—Ete: a Decs hataraban fekvo Kuti-volgyben Wosinsky Mor rémai épiiletet azonositott.
Wosinsky leirasa szerint a kut forrasatdl agyagcsoveken vezették a vizet Ete mezdévarosba:
"T6bb helyen felbontattam e vizvezetéket s mindenhol négy-négy kézépkori tégla fekiidtek a
henger alakii agyagesovek."?*® Andréasfalvy Bertalan szerint lehetséges, hogy az etei Torévtdl
a Kiilsé Mezei foldeken keresztiil a sz6l6hegy labanal futé nagy utig vezetd toltés, az Un.
Fejetel utat nemcsak a sar ellen készitették, de talan a vizvezeték is ezen jutott volna le
Etére.** Vizi Marta szives tajékoztatdsa

- Szekszard: a varos kdzpontjaban, a Béla téren és a Babits Mihaly utcaban a 19. szdzad vége
Ota tobbszor is keriiltek eld égetett agyagbol késziilt csovek. Elsd régészeti leirds Kovach
Aladartol szarmazik 1926-bol, aki szerint a bodoi és remetei forrasok vizét vezették a varosba,
a két vezeték a Béla téren egyesiilt és az egész rendszer romai elézményekre tekint vissza.?®
Csalog Jozsef 1935-ben a Béla téren egy kb. 5 méter hosszu szakaszt bontott ki, a kb. 50 cm
hosszli, 6-10 cm belsd atmérdjii, mészhabarccsal Osszeragasztott csdveken lathatd 1796-0s
¢vszamokat csak a javitds idejének tartotta, mert a vizvezeték 16-17. szdzadi tormeléket
tartalmazo rétegben fekiidt. Az addig eldkeriilt csdvek helye (Nagybodo-forrds, Bartina utca,
Fejos-féle haz, birdsag, varmegyehaz) alapjan megallapitotta, hogy a Nagybddo-forras vizét
vezették be a varosba.’® 1942-ben idézte azt az adatot, amely szerint Mérey apat 1693 és
1703 kozott 300 forintot koltott a vizvezetekre, de ekkor még nyilatkozott, hogy ez a vezeték
épitését vagy csak felijitasat jelenthette-e. A Béla téren 1étezett kut ténye alapjan felvetette a
torok kori eredetet, de bizonyosat ekkor csak tovabbi adatok eldkertiilésétol vart.”’ 1943-ban a
muzeumban O6rzott agyagesdvek mérete és alakja alapjan végiil Gigy nyilatkozott, hogy azok a
torokorszagi vizvezeték pontos parjai, a Béla téren, az un. Fejds-féle haz elott allt és a 19.
szazad kozepén lebontott kétmedencés kozkut pedig a hodoltsag idején épiilt (az emlitett,
Mérey-féle adatot ekkor mar a vezeték a felujitasara Von'cl‘[koztatta).298 Gaal Attila jelentése
szerint a Babits u. 1. sz. alatt 1974-ben "4 vdrost a kozép-, ill. a késékozépkorban vizzel elldto
csorendszer keramia csoveit taldaltak meg hdrom, egymdastol fiiggetlen nyomvonalon,
cséfektetés sordan."*® A vizvezeték kora kérdéses. Csalog Jozsef 1942-ben a torok korra
keltezte, Gaal Attila 1975-ben egy szakasz elOkeriilése kapcsan a kozépkorrdl-
késokozépkorrol irt, Vass Eldd 1989-ben tugy nyilatkozott, hogy a pécsi vizvezetékhez
hasonloan, legkorabban az 1440-es években épiilhetett.

2% WOSINSKY 1896, I. 766. *) jegyzet.

2% ANDRASFALVY 2007, 373-374.

2% KOVACH 1926. Emliti: TOTTOS 1986, 54.

2% CSALOGOVITS 1935. Fakszimiléje: Vizi 2009, 311. 8. melléklet.

27 CSALOGOVITS 1942. Fakszimiléje: Vizi 2009, 351-352. 72. melléklet.
2% CSALOGOVITS 1943. Fakszimiléje: Vizi 2009, 352-353. 4. melléklet.
2 GAAL 1975.

00 \/ASS 1989, 59.
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