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Szilagyi Zsolt

Az 1925. évi kozigazgatasi tajékoztatod lapok
forrasértéke és forraskritikaja az alfoldi kozségek példajan’

Bevezetés

A kozigazgatasi tdjékoztatd lapok beliigyminisztériumi példanyai, amiket az érintett kozségek
jegyzoinek, korjegyzdinek 1925. december végéig kellett kitdlteniiik és elkiildenilik a tobbi
masolattal egyiitt a jarasi hivatal f6szolgabirdjanak, ma a Néprajzi Mizeum Etnoldogiai Archi-
vumanak Dokumentécios Gytlijteményében talalhatok és kutathatok. Az anyag a masodik vi-
laghaboru idején, vagy roviddel utana, a Beliigyminisztériumbol a Magyar Szociografiai Inté-
zetbe keriilt &tmenetileg. Vélhetdleg azért, mert az 1924-ben alapitott, nevében szociografiai,
de foként ,,kozigazgatasi, helyismereti és allamismereti” adatnyilvantartassal megbizott in-
tézmény2 meghataroz6 tevékenységi korébe jol illeszkedett a bizalmas, belsé haszndlatra
szant iratanyag. Ez lehetett a dont6, amikor a dokumentumok févarosbol vidékre, Pécsre tor-
téné menekitése felmeriilt. Az intézmény megsziinésével, 1949-ben az élloménSy visszakeriilt
Budapestre, amit a Néprajzi Muzeum Statisztikai Gytijteményében helyeztek el.

Az Gsszesen 55 doboznyi iratanyag, szamozas szerint 3198 telepiilés nyolcoldalas kozigaz-
gatasi tajékoztatd lapjat tartalmazza jO néhany kiegészitéssel és melléklettel egyiitt. Mivel
Magyarorszagon 1926-ban 55 varosi és 3419 kozségi rangh telepiilés mitkodatt,” igy a kora-
beli telepiilésallomany tobb mint 92 szazalékarol, mintegy 30 ezer oldalon® tartalmaz részletes
leirast a forraisanyag.6 A hianyz6 adatlapok egy részérdl feltételezhetd, hogy el sem késziilt
vagy az iratok koltoztetésekor megsemmisiilt, mas részérdl pedig allithatd, hogy az irattari
rendezés utan kiemelésre keriilt, amit késbb nem helyeztek vissza.

Az anyagot évtizedeken keresztiil érintetleniil taroltak. Kutatasra csak koriilményesen lehe-
tett hasznalni. 1975 6szén azonban gondosan, megyénként és jarasonként, a kozigazgatasi
statisztikaban hasznalt telepiiléssorrendben rendezni kezdték. A munka, ami végig Ivanyi Im-

1 A tanulmény a Magyar Tudoméanyos Akadémia Bolyai Janos Kutatasi Osztondija timogatasaval késziilt,
BO/00623/12/2.

2 MNL 1979: falukutatas cimszo.

¥ Lasd NM honlapjan: http://www.neprajz.hu/gyujtemenyek.php?menu=7&gyujtemeny _id=24

* HAIDU 2005: 150.

> Az alfoldi telepiilések anyagan végzett sajat becslés.

® A torvényhatosagi joggal felruhazott (11) és a rendezett tanacsu varosokat (44) nem szamitva, az ardny va-
lamivel kedvezdbb.

" A hidnyz6 Egyek kozség iratanyaga tanulsigos. Balmaziijvaros (St-1087) és Hajdudorog (St-1089) kozott
szerepelne a dokumentum a rendezés elvének megfeleléen. Ez arra utal, hogy a rendezéskor megkapta Egyek
kozség a statisztikai azonositojat (St-1088), és a soron kdvetkezo telepiilést is azonositoval lattak el, tehat a falu
iratanyagat egészen biztosan a rendezés utan emelték ki. Egészen masra utal Tiszacsege esete. Elotte Téglas (St-
1092) volna, utana Vamospércs (St-1093) kovetkezne. Lathatod, hogy az iratrendezéskor fel sem tiint, hogy a
kettd kozott — a statisztikai telepiiléssorrend szerint — Tiszacsege hianyzik. Ezt egyébként, eltérden a gyakorlat-
tol, a jarasi gylijtémappa elejére sem vezették fel. Mindebbdl kovetkezik, hogy Tiszacsege anyaga mar a rende-
z¢s el6tt hianyzott. Megjegyzem ugyanakkor, hogy Bagamér kozség kérddivét is hidnyzonak tiintették fel a Szé-
kelyhidi jaras anyaganak mappajan. Ennek ellenére a kozség dokumentuma benne van az emlitett gyiijtOben.
Elétte Almosd (St-559), utana Kokad (St-561) és a kettd kozott Bagamér (St-560) szerepel. Mivel mindharom
anyagon ugyanaz a sajatoS 4-es olvashatdé a lapszamozasoknal, egészen biztos, hogy a gyljtémappan jelzett
hianyzas” eliras. Ezt igazolja tovabba, hogy a mappaban folyamatos a telepiilések anyaganak a szamozasa, és
hogy az eredetileg Bagamér utan kovetkezé Hosszupalyi anyaga az, ami valoban hianyzik. Tehat Bagamér és
Kokad kozott kellene szerepelnie az emlitett falu iratainak. Alighanem Hossztpalyi helyett Bagamért jeldlte meg
tévedésbdl hianyzonak az iratrendezd.
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réné nevéhez fiiz8dik, egészen 1976 tavaszaig elhtizodott. Etté] kezdve a forras konnyen at-
tekinthet6 és jol kutathatd. Az iratok torténeti foldrajzi, gazdasag- és tarsadalomfoldrajzi je-
lentésége hamar ismertté lett elsdsorban a geografusok korében, Hajdu Zoltan munkassaga
(1981) nyom'éln.9

A kozigazgatasi tajékoztato lapok keletkezésének koriilményei

Az elsé vilaghaboru vesztes allamaként a Magyarorszagot sujto intézkedések alapjaiban hata-
roztak meg a két habort kozotti idészak kozigazgatasat. A kedvezotlen diplomaciai, belpoliti-
kai és legfoképpen recessziv gazdasagi helyzet olyan konstellacidt eredményezett, ami a kdz-
igazgatasi problémak megoldasat hosszu évekig masodlagossa tette. A nehéz koriilmények
egyfeldl ) adérendszer bevezetését stirgették, masfeldl elkeriilhetetlenné tették az allamhaz-
tartds kiaddsanak racionalizalasat. Ez latvanyosan 1922-23 forduldjan a kozalkalmazottak,
koztisztviselék szaméanak radikalis csokkentésében mutatkozott meg.'® A Bethlen-kormany
emlitett torekvése az 1923. évi 35. torvénycikkben megerdsitést nyert, és egytttal végrehajtas-
ra keriilt a kozigazgatasi teriiletrendezés.™ Mivel a 63 varmegyébél minddssze 10 maradt sér-
tetlen formaban a trianoni orszag teriiletén, és tovabbi 23 varmegyének csak egyes részei ke-
rilltek az 0j allamhataron beliilre, ezért 6sszevonasuk sziikségessé valt. A , kozigazgatasilag
egyelre egyesitett” varmegyék kialakitasaval 25 megyéje lett az orszagnak. Atfogod kozigaz-
gatasi reformra azonban, ami a varosi és a varmegyei 6nkormanyzatok helyzetét rendezte vol-
na, hatalmi megfontolasbol, egészen az évtized végéig nem keriilt sor (1929. évi 30. torvény-
cikk).

A Bethlen-kormany harmadik beliigyminisztereként, Rakovszky Ivan (1922-1926)," kii-
16n06s érzékenységet mutatott a felmeriild kozigazgatasi problémak irdnt, ami elsdsorban nem
hivatali kotelességtudatbol, hanem szakmai el6életébdl, felkésziiltségébdl kovetkezett. 1910-
t6l Turdc varmegye orszaggytlési képviseldjeként elobb a Kozigazgatasi, majd mint a Pénz-
tigyi Bizottsag eléadoja tevékenykedett. Részt vett az (ijjonnan alakult és parlamenti tobbséget
szerzett Nemzeti Munkapart kozigazgatasi reformjavaslatanak kidolgozasaban, ami elsésor-
ban a habort miatt nem emelkedett téirvényer('ire.13

Ezzel parhuzamosan a kozigazgatas-tudomany kialakulasanak meghatarozo iddszaka is
ekkorra teheté. Egymast kovet6en jelentek meg azok a monografiak, Taylor (1915) és Fayol
(1916) tollabol, amelyek hatassal voltak a tudomanyteriilet magyarorszagi alakulasara is. M
Henri Fayol nézetét, miszerint az ipari tizemek szervezésében és vezetésében hasznalt elveket
és modszereket a kozigazgatasban is eredményesen lehet alkalmazni,*> maga Rakovszky is jol

8 Ivanyi Imréné (*1923), 1960-t61 a Néprajzi Muzeum munkatarsa, 1967 és 1996 kozott a diagyiijtemény ke-
zel6jeként dolgozott. NM Online Gylijtemények (Elektronikus elérés: http://public.neprajz.hu/neprajz.
06.10.php?as=83839&kr=A_114_%3D%22Budapest%22. Utols6 megtekintés: 2014. augusztus 23.). Lasd még:
NM Fényképgytijtemény Nr. 331407. Az, hogy a teljes anyagot 6 rendezte, onnan tudhatd, hogy egészen jelleg-
zetesen irta a 4-es szamot. Mivel minden kozség iratanyagaban legalabb egyszer felirta a négyest mint oldalsza-
mot, és azok formaja megegyez0, biztosan allithatd, hogy az iratrendezés ugyanannak a személynek a munkaja.

® Err6l kandidatusi értekezésének tézisfiizetében sajat maga igy vall: ,, Az 1925. évi kozigazgatasi tajékoztatod
lappok foldrajzi jellegii feldolgozasaval, a kapcsolodd széleskorii kutatasok lehetdségének bemutatasaval olyan
forrasanyagra hivtam fel a foldrajztudomany figyelmét, amely széles bazisa lehet a regionalis jellegii
telepiilésfoldrajzi kutatasoknak.” HAJDU 1984: 8.

' Romsics 2005: 156.

" V. PUSKI 2006: 191.

2 BOLONY-HUBAI 2004: 97. és 218.

B MKL KIV: Rakovszky cimsz6. Utolsé megtekintés: 2014. augusztus 22.

Kol 2013: 17.

1 Fayol gy vélte, hogy az igazgatas (vezetés) ot elembdl, az elSrelatasbol (tervezés), a szervezésbél, a ren-
delkezésbdl, a koordinalasbol és az ellenérzésbol all 6ssze. FAYOL 1984 [1916]: 5. vo. TORMA 2007: 468



ismerte, aki ezekre az igazgatdsi eszkozokre (outillage administratif) épitette elképzelését be-
ligyminiszterként. A kozigazgatasi reform operacionalizaldsa szamara azt jelentette, hogy
mindenekel6tt (1) meghatarozza a magyar kozigazgatas atfogé tervét, (2) hogy a mar meglévo
szervezetet hozzaigazitsa, amit (3) ugy célszeri mitkodtetni, hogy (4) 6sszhangban legyen a
kiilonféle er6forrasokkal, amihez (5) elengedhetetlen a rendszeres ellendrzés, amivel elérhetd
a kivant hatékonysag. Ez az utolag (re)konstrudlt gondolatmenet jol kitapinthaté a késdbbi
rendelet szovegébdl (1. melléklet). Rakovszky elképzelése szerint a reform sikeréhez nélkii-
16zhetetlen volt a fennalld allapotok minél teljesebb feltérképezése, mely ismeretanyagot a
kozségenként kitoltott kozigazgatasi tajékoztato lapokbdl kivant megszerezni. A tervezéshez,
a struktura atalakitasdhoz, a kozigazgatas hatékony, 6sszehangolt miikodéshez tgy vélte, el-
engedhetetlen egy tobbszintii adattar 1étrehozasara.

Ennek érdekében az 1923-ban Briisszelben megrendezett Masodik Nemzetkozi Kozigazga-
tasi Kongresszus'® eredményeire is tdmaszkodva, dsszehivta az érintett hazai testiiletek és
hivatalok vezet6it, hogy megvitassak az adattar 1étrehozasanak legfontosabb kérdéseit, bele-
értve azt a kérdbivet, amit a kozségi jegyzoknek és korjegyzOknek Kellett késébb kitoltve
visszakiildeniiik. Erthetd tehat, hogy a megbeszélés legfontosabb résztvevoiévé a Magyaror-
szagi Kozségi és KorjegyzOk Orszagos Egyesiiletének vezetOsége lett. Az értekezlet tagjali,
koztiik az emlitett egyesiilet elndke, Koncz Janos ¢és alelndke Bitskey Gyula, ,,nagy 6rommel
fogadt[ak] a tervet”, legalabbis a korabeli hirek szerint, majd ,,az adatok Osszegyiijtését célzo
kérdéseket” a meghivottak részleteiben is megtargyaltak.'” Ebbél a tudositasbol érzékelhetd
egyetértés pusztan latszélagos volt. A kozigazgatassal foglalkoz6 szakembereket erésen meg-
osztotta a kérdés. A vita fobb allomasai jol nyomon kovethetdek a Magyar Kézigazgatas
1923-24. évi hasabjain.

Néhany honappal az értekezlet utan, 1925 szeptemberében, beliigyminiszteri rendeletben
adott utasitast Rakovszky a kozigazgatasi adattar 1étrehozasara. Lépését nemcsak a hasonld
nemzetko6zi folyamatokkal, hanem az ,,orszagra nehezedd sulyos terhek[kel]” is magyarazta,
ami miatt kiilonosen fontossa valt a kdzigazgatas miikodtetésének koltséghatékonyabba alaki-
tasa. Ahogyan irta: ,,takarékoskodni kell a munkaerével [a nagyaranyu elbocsédjtasok miatt] és
a dologi sziikségletekkel”, aminek alapfeltétele a hatosagok kozotti iratvaltas gyakorisaganak
mérséklése volt. Ehhez viszont az kellett, hogy az érintett hatésagok pontos, részletekre is
kiterjedé informaciokkal rendelkezzenek sajat illetékességi koriikbe tartoz6 valamennyi tele-
piilés helyzetér6l, vagyis olyan ismeretek megszerzésérdl volt szo, amire ,,az ligyek intézésé-
nél, a tapasztalat szerint, leggyakrabban sziikségiik” volt. Az el6zetes tajékozdodas soran kide-
riilt, hogy a hatdsagok legtobbszor a ,,kis- és nagykdzségek viszonyaira vonatkozd adatok”
megszerzése ligyében leveleztek egymassal. Ezért végiil csak a kozségi rangu telepiilések
adatainak Osszeirasat rendelte el a beliigyminiszter ,,a végbol, hogy azok az Gsszes érdekelt
hatdsagoknal 4llanddan kéznél legyenek”.

Erdemes megjegyezni, hogy a magyar ,népiségkutatis” kezdetei és megélénkiilése az
1920-as évek el6tti idoszakra tehetd. A Széchenyi Szovetség és a Folklore Fellows magyar

16 A Nemzetkozi Kozigazgatasi Kongresszusok torténetéhez 1asd: FISCH 2005: kiilsnosen 37—41.

7 Amint ismeretes, a mult évben a Briisszelben megtartott nemzetkozi kozigazgatasi kongresszusin [sic!]
behatoan foglalkoztak azokkal a modszerekkel, amelyek a kozigazgatasi intézkedésekhez sziikséges adatoknak a
szemléltetés eszkdzeivel és mas célszerii modon vald megrogzitését €s hozzaférhetését biztositjak. A francia
Fayol-féle elméletben ismertetett adattar megvalositisara a belligyminiszter most meginditotta a kozségekre
vonatkozo adatszervezés akcidjat és Osszehivta az érdekelt testiileteket és hivatalokat. A kozségi és korjegyzok
orszagos egyesiilete képviseletében, amely az értekezleten szintén résztvett, dr. Koncz Janos elnok, Bitskey Gyu-
la alelnok és Jelenszky Kalman, a kozigazgatasi szakosztaly elndke jelentek meg. Az értekezlet, amelyen dr.
Blaha Sandor allamtitkar elndkolt, nagy 6rommel fogadta a tervet, €s az adatok Osszegytijtését célzo kérdéseket
biralta meg. Az értekezleten megvitatott kérddiveket rovidesen szétkiildik.” — MNL MOL, K-428-a, Hirkiadas
(belpolitika, kiilpolitika) 1925. januar 10. 21. old. 19 6ra 30 perc.



szakosztalya munkdssagahoz kot6dd eredmények'® nemcsak napirenden tartottdk a falvak
iranti érdeklddést, de megfeleld alapot is nyujtottak a késobbi falukutatas kialakulasahoz. Bar
Osszefliggés nincs a formalodo falukutatas és a kozigazgatasi adattar kialakitdsa kozott, mégis
olyan parhuzamos folyamatokrdl van szd, ideértve a tanyakérdést19 is, amik egymas kutatasra
érdemes kontextusai lehetnek.

Az adatlapok felépitése, forrasértéke és forraskritikaja

Az adatlap egy tobboldalas kérddiv, oszlopos elrendezésben. A baloldalon a kérdések, azzal
parhuzamosan a vélaszok olvashatok tobbnyire kézzel, alkalmanként irogéppel kitoltve. Meg-
figyelhetd, hogy a rendelkezésre alld hely a valaszhoz gyakran sziikosnek bizonyult, ilyenkor
kiilon betétlapon mellékelték azt. Bar altalaban egy-egy telepiilés anyaga nem tobb mint nyolc
oldal, mégis béven akad olyan, példaul Oroshaza (26), Ocsdd (30) vagy Torokszentmiklds
(31) esete, ami ezt lényegesen meghaladja.”

A kozigazgatasi tajékoztatd lapok anyaga hat nagyobb kérdéscsoport koré szervezodik (2.
melléklet). Megtartva a kérd6iv tematikajanak sorrendiségét, igyekszem bemutatni a kérdé-
sekre adott valaszok forrasértékét és megbizhatosagat mindenekel6tt a torténetem- és a fold-
rajztudomany szempontjabol az alfoldi kozségek adatlapjai nyoman (3. melléklet).

1. A kozség altalanos leirdsa. A torténeti és foldrajzi jellegli kérdések mellett a népes-
ségre vonatkozo adatok is itt kaptak helyet. A telepiilések torténetére vonatkozo valaszok alta-
laban rovidek, néhany mondatnal nem hosszabbak. Vannak azonban olyanok is, amik tobb
oldalon keresztiil részletezik a falu torténetét, am ezek sem tobbek puszta adatkdzlésnél. Leg-
tobbszor a telepiilés els6 irasos emlitésétél halad a leiro jellegii felsorolas egészen a kozel-
mult, a szazadforduld eseményeinek rogzitéséig. A valaszok sok esetben mar meglévo szak-
munkabol vett sz6 szerinti rovidebb-hosszabb idézetek vagy azok tartalmi kivonata. A legtob-
bet citalt munka a Borovszky Samu altal szerkesztett Magyarorszdg varosai és varmegyéi
cimil sorozat. De mas miivek is eléfordulnak, mint példaul O’svath Pal Bihar varmegye Sar-
réti jarasa leirasa (Nagyvarad, 1875) Darvasnal vagy Molnar Istvan Sandorfalva torténete
1879-1904 (Szeged, 1904) a cimben szerepld falu esetében, és igy tovabb. Eléfordul ugya-
nakkor olyan valasz is, amiben levéltari forrasok alapjan foglaltak Ossze a telepiilés torténetét.
Hajduszovat jegyzdje egy kiilon mellékelt lapon, tobb mint egyoldalas gépiratban adott va-
laszt; megjegyezve, hogy ,,Kiiratott Szabolcs-, Hajdu varmegye és Debrecen szab. kir. varos
levéltaraiban okményokbél”.21 Tetétlen kozség esetében pedig a varmegyei félevéltarnokot

'8 BARTHA 2013a: 35-53.

9 Az Orszagos Magyar Gazdaszovetség 1909. évi Palicson megrendezett kongresszusan hataroztak el a ta-
nyakérdés helyszini tanulmanyozasat. Az adatfelvételek kiértékelését azonban az elsé vilaghabort torténései
megakadalyoztak. Az adatgy(ijtés szerepét késobb a Duna—Tiszak6zi MezOgazdasagi Kamara vallalta magara.
Igazgatodja, Geszetelyi Nagy Laszlo részben ezekre a kérddives anyagokra tdmaszkodva irta meg a Magyar tanya
cimii konyvét (GESZTELYI NAGY 1927).

N kozigazgatasi tajékoztatd lap elsé oldalanak fejlécében hét azonosito-informacid olvashato. Ebbdl 6t a
forras keletkezésekor keriilt rogzitésre, ketté pedig utdlag, az anyag rendezésekor. Az el6bbiek kdzé tartozik a
telepiilés megnevezése, a kozigazgatasi jogallas (kis- vagy nagykozség) rogzitése, a varmegyének, a jarasnak és
végiil a jegyzOségnek vagy a korjegyzoségnek a feltiintetése. Mig a rendezéskor keletkezett azonositok minden
esetben a lap tetején kék szinti tollal és piros szinll ceruzaval keriiltek rogzitésre. Az el6bbiek a Néprajzi Muze-
um Statisztikai Gyijteményének iktato- vagy leltari szamat jeldlik, az utdbbiak az adott telepiilés anyaganak az
oldalszamozasat adjak bekarikazva. Ennek, a csatolt mellékletek miatt van gyakorlati jelentdsége, tudniillik a
lapok ,.kijarnak”, dsszekeveredhetnek, mert legtobbszor nem rogzitették azokat. Az anyag tudomanyos munkak-
ban forrasként torténd felhasznalasakor legkdnnyebben hivatkozasuk is ezek segitségével torténhet. Példaul, ha
Jand ko6zség ingatlanvagyonanak méretére — ami a 8. oldalon szerepl6 adatok szerint 254 kat. hold volt — szeret-
nénk hivatkozni, akkor az megtehetd a kovetkez6 formaban: NM EAD St-2309: 8.

L NM EAD St-1097: 3.



kérték fel a kutatomunka elvégzésére, és arra, hogy foglalja 6ssze eredményeit.?? Ennek a
gondos alapossagnak azonban gyakran van ellenparja, amikor a valaszadas feliiletes, mert a
hivatalban vagy nem ismerték a telepiilés torténetérdl sz616 munké(ka)t, vagy egyszertien nem
voltak elérhet6k és nem akartak sem id6t, sem koltséget forditani a ,,kutatasra”. Persze az is
elképzelhetd, hogy egyszertien nem foglalkoztak a kérdéssel. Ez gyanithaté példaul Komadi
esetében, mert a valaszban az olvashatd, hogy ,Keletkezésre, fejlodésre, elpusztulasra
nincsennek adatok”.?® Holott Komadirél viszonylag terjedelmes leiras szerepel Borovszky
sorozataban, amihez két fotot is mellékeltek.

Ugyancsak ebben a blokkban kérdeztek ra a teriiletvaltozasokra, koztik a hatarrész-
atcsatolasokra, a kozségegyesitésekre vagy kozségkivalasokra fél évszazadra visszamendleg.
Erre példa, amikor Nyiriklod kozség 1917-ben beolvadt Kantorjanosi kdzigazgatasi teriileté-
be,?* vagy amikor Kotaj kozségbdl 1922-ben kivalt Nyirsz6118s nagykozség.® A teriileti val-
tozasok masik nagy csoportjat, a trianoni hatar-megallapitas kovetkezményeit mar a ,.kozség
foldrajzi leirasa” kérdéscsoportnal kellett megvalaszolni. Példaként emlithet6 az egyik leg6sz-
szetettebb helyzet, amikor a Matészalkai jaras teriiletébdl az 01j allamhatar nem valasztott le
részeket. Ellenkezdleg, mivel a Nagykarolyi jarast kettészelte, s a jaraskdzpont, Nagykaroly
Romaniahoz keriilt, a Magyarorszgon maradt harom kozséget, Mérket,?® Vallajt®” és Penész-
leket”® a Matészalkai jarashoz kapcsolték. Penészlek viszont foldrajzilag nem érintkezett a
Matészalkai jarassal. Koztiik harom kozség, Szaniszl6, Csomakdz és Mezofény kozigazgatasi
teriilete huzodott,”® 4m e harom teleptilés Romanidhoz keriilt. Penészlek foldrajzi dsszekap-
csolasat a jarassal ezek utan ugy oldottak meg, hogy az emlitett harom kozség levagott nyuga-
ti kiiltertileti részébdl folyosot alakitottak ki, ami Véllaj és Penészlek kozott hazodott.*® A
folyosot pedig Vallaj kozség hatosaga ala helyezték ideiglenesen.® A kézigazgatasi tajékozta-
to lapokon jol nyomon kovethetd a valtozas minden aprd részlete, beleértve a hatarrészek
pontos megnevezése €és azok teriileti kiterjedése. Ezek az adatok nemcsak helytorténeti, ha-
nem kozigazgatas-torténeti és torténeti-topografiai szempontbdl is lényegesek. Kiilondsen
azért mert ezek az informaciok Osszegytijtve, egy helyen kutathatok. A leirasokban rdadasul
altalaban az is megnevezésre keriil, hogy melyik beliigyminiszteri, f8ispani vagy alispani ren-
delet tartalmaz hatarozatot a kérdésben. Tovabbi informacidval szolgal, ha az adatokat 6ssze-
vetjiik az 1913. és az 1926. évi helységnévtarakkal. Ezzel a 1épéssel egyfeldl ellendrizhetdve,

2 NM EAD St-1101: 2.

 NM EAD St-525: 1.

24 Kantorjanosi kozség a vele dsszeépiilt Nyiriklod kdzséggel 1917 évben a Beliigyminiszter Ur 102322-917
B.M. sz. engedélye alapjan egyesittetett s neve ideiglenesen »Kantorjanosi«-ban allapitatott meg.” NM EAD St-
2215: 1.

% A ,,99859/921 Bm. sz. rendelet alapjan 1922 szept. 1-jén nagykdzséggé alakulvan, Kotaj kozségbol kivalt
¢és »Nyirszollos« elnevezést kapott, 1485 k. hold tertilettel. Szabolcs vm. Torvényhatosaganak 2874/924 sz hata-
rozataval 1925 febr. 1 én Kotaj kozségtol atcsatolt 136 k. hold teriilettel megnovekedett.” (NM EAD St-2166: 1.)
,.Kotaji szollok hatarrész 1922 jul. 1 t6l Nyirszollos nagykdzséggé alakult 99.859/1921. B. M. rendelet. Toth
Miklos féle gatarrész Nyirszolloshoz csatoltatott 1925 febr. 1 t6l 26.104/1924 sz. alispani rendelettel.” (NM
EAD St-2162: 1.) Kotaj kozség teriilete 1913-ban 6831 kat. hold, 1926-ban 5203 kat. hold volt a helységnévta-
rak tanusaga szerint (MH 1913: 806. és MH 1926: 171.). Nyirsz616s kozigazgatasi teriilete 1926-ban 1621 Kat.
hold volt (MH 1926. 215.).

% MH 1913. 908. V&. ,Teriiletrendezése: a Trianoni szerzédés alapjan 1922ben hatarvonal megéllapitasa-
kor.” (NM EAD St-2227: 1.) ,,Borvely kozségtol a halmosi gazdasag” teriiletét helyezték Mérk kozség hatdsaga
ala. (Uo. 2.)

2T MH 1913. 1284. V. ,,Porhazaté] 20 h[old] CsiszI6tol [?] 12 h. Roménidhoz[, a] Csanalosi hatarhoz csatol-
va. Romaniatél az Anyaorszaghoz csatolva: Agerdd, Kisomboly, es Fényi erdd 1180 kat. hold teriilettel.” (NM
EAD St-2228: 2.)

%8 MH 1913. 1037. V6. , Piskolt kbzség hatarabol 12 holdnyi terjedelmii rész.” (NM EAD St-2209: 2.)

2 TMAA 2005. 13-14. térképoldal.

% MKKT 1926. VI. és IX. térképlap.

' NM EAD St-2228: 2. — A hozzacsatolt teriilet 1212 (20+12+1180) kat. hold.



masfeldl kiegészithetové valnak a kérddivben szerepld valaszok (példaként lasd a 25. labjegy-
zetet).

Az trlap Osszeallitasakor, a kozigazgatasi teriiletrendezés késobbi szandékaval, kiilon ra-
kérdeztek, hogy van-e a kozségnek foldrajzilag egymassal 6ssze nem fliggd része. Alfoldi
viszonylatban ez kiilondsen fontos koriilmény, hiszen a 18. szazadra atalakult sajatos telepii-
1éshalozat, a nagy kiterjedésii lakatlan teriiletek egyik kovetkezménye volt, hogy szamos tele-
piilés, kiilondsen a mezdvarosok, pusztakat béreltek sokszor tobb (tiz) kilométernyi tavolsagra
is. Ezek egy részét késobb igyekeztek megvasarolni, amivel a kozigazgatasi teriiletiik is meg-
nétt. Derekegyhdz,® Nagymagocs®® vagy Sandorfalva kozségeknek tSbb ilyen, az anyako-
zséggel foldrajzilag nem érintkezé kiilteriileti része volt. Az utobb emlitett falu kiiltertileti
szerkezete mutatta a legdsszetettebb képet. Harom olyan része volt, ami S6vényhaza ssze-
fliggd kozigazgatasi teriiletén egy-egy enklavét alkotott.>* Az ilyen enklavéknak a kézigazga-
tasi hovatartozasa, ami 26 telepiilést™ érintett az Alfoldon, akkor valik igazan lényeges kér-
déssé, amikor egy-egy orszagrész vagy tdj kozségsoros adatait szeretnénk tematikus térképek
formajaban megjeleniteni. A viszonyok tisztazasaval elkeriilhet6k — egy térinformatikai rend-
szerben torténd megjelenitéskor — az ,.értelmezhetetlen szigetek™ kialakuldsa. Az alfoldi ko-
zségek kérddiveinek pontosan egyharmadahoz kéziratos, ritkdbban nyomtatott térképeket,
olykor inkdbb csak hevenyészett skicceket csatoltak. Dontd résziik forrdsértéke csekély,
azonban talalni koztiik boven olyat is, ami informativ, értékes példany (me%emlités szintjén
ilyen Békésszentandras, Csepel, Mindszent, Orvény vagy Zarank 4brazolasa).*®

A kozség foldrajzi leirasa kérdéscsoportnal maradva, a tovabbi adatok egy része altalanos
topografiai, lokalizaldsi informdciot tartalmaz, amelyek konnytszerrel leolvashatok a térké-
pekrol is. Forrasértékiik inkabb abban all, hogy a feltiintetett tavolsagok, amiket legtobbszor
csak becslés alapjan jegyeztek fel, ravilagithatnak arra, hogy a valaszadok térérzete, tavolsag-
érzékelése milyen sajatossagokat mutat egy olyan atmeneti idészakban, amikor még mindig
sokan ,,id6ben gondolkodtak™ a tavolsagrol.

Kiilondsen fontos az a kérdés, ami a kozség teriiletének miivelési agak szerinti megoszlasat
firtatja. Ebbdl nemcsak a helyi mezdgazdasag néhany jellemzd vonasara lehet kovetkeztetni,
hanem Gsszevetve az 1895. évi lizemstatisztikai dsszeiras®’ kozségsoros adataival az is megél-
lapithato, hogy az eltelt harom évtized alatt milyen jellegii valtozasok zajlottak le. Ugyanak-
kor az dsszehasonlitas elvégezhetd az 1935. évi iizemstatisztikai® adatfelvétel eredményeivel
is. Ezzel az atalakulas két vilaghabora kozotti folyamatai érzékeltethetok.

%2 A kozségi kozponttal 5ssze nem fiiggd pusztak a kdzponttdl 30-40 km. tavolsagra fekiisznek[,] ezek ké-
pezik a kozség kiilteriiletét 9000 k. hold teriilettel[,] ezen pusztdk nevei: Kis- és Nagyujvaros, Kiskiralysag,
CsereszentlaszIo[,] Istvanhegyes, Terehalom. Ezen pusztak kozigazgatasi iigyeit egy kiilteriileti eloljarosag vég-
zi[,] melynek szervezése és fejlesztése folyamatban van.” (NM EAD St-806: 2.)

% Az anyakozséggel foldrajzilag nem érintkezé kiilteriiletek: ,,Cserebokény (676 h.) 30 km, Jozsefszallas
(2170 h.) 29 km, Disznéhalom (1294 h.) 26 km, Lajoshalom (1715 h.) 27 km, Gyorgykiralysag (1383 h.) 22
km.” (NM EAD St-795: 2.)

% Sandorfalva kozigazgatasi tajékoztato lapjahoz a jegyz kiilon térképmellékletet csatolt. Ezen I. szammal
jelolte a belteriiletet, I1. szammal a ,,Homok tanyak™ kiilteriileti részt €s a III-1V. szamokkal a ,,Fekete tanyakat”.
A TII. és a IV. teriilete, mint ahogy a tobbi kiilteriileti rész sem fliggott 6ssze foldrajzilag egymassal. ,,A kozség
kiiltertilete II. rész homoki tanyak III. és IV. rész fekete tanyak, mind a kozség beltertiletétél Sovényhaza kozség
foldjei altal elszigetelve kiilon-kiilon fekszenek. I1. rész 785 kh. [kat. hold] III [.] rész 807 kh. IV. rész 368 kh.
tertilettel, a kozség belteriiletétsl 6-8 kilométer [sic!] tavolsagra.” (NM EAD St-800: 2.)

% Algyd, Alsoberecki, Alsdédabas, Bacsborsod, Besenydtelek, Csanadpalota, Derekegyhaz (3), Doboz, Fokto,
Fiilopszallas, Géderlak, Gyula, Hajdiszoboszld, Kecskemét, Kiskunfélegyhaza, Kiskunmajsa, Kunszentmiklos,
Mariapocs, Nagybaracska, Nagykords, Nagymagocs (2), Oroshaza, Sandorfalva (3), Szentistvan, Tiszababolna,
Tiszaderzs.

% NM EAD St-498; St-1421; St-807; St-1206b; St-1176.
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A kozség népesedési viszonyai — amit a beliigyminisztériumi rendelet szerint az 1920-as
népszamlalas adatai alapjan kellett kitolteni, vagy feltiintetni a valtozast, ha megbizhato ada-
tokkal rendelkeztek — fontos informéacioval szolgalnak. Az esetek tizedében a valaszok az
emlitett 6sszeirds adatait idézik, azonban a tobbi attdl eltér. Az alfoldi falvak 29 szazalékaban
csokkent, 61 szézalékaban viszont nétt a lakossag szama 1920 és 1925 kozott.*® Mindent 6sz-
szevetve a kozigazgatasi tajékoztatd lapok alapjan a t4j falusi népessége 89 967 fovel gyara-
podott a vizsgalt 6t évben. Figyelembe véve a forrasokban helyenként szerepld kerekitéseket,
ez az érték inkabb 80-90 ezer foben allapithatdo meg. Jol 1athatd, hogy a kitdltéskor igyekeztek
a lehetdségekhez mérten friss adatokat szolgéltatni. Ez nemcsak a rendelet minél teljesebb
végrehajtasara valo torekvést igazolja, hanem arra is ramutat, hogy az alfoldi kozségek két-
harmada pontos nyilvantartast vezetett a helyi lélekszam alakulasarol, még két népszamlalas
kozotti id8ben is. Ehhez a folyo évi adoosszeirast (Mindszent),* az Anyakonyvi Hivatal fel-
jegyzéseit (Torokszentmiklés),” az illetékes egyhazmegye altal kiadott sematizmus adatait
(Jaszarokszallas)* vagy a 4700/1925. évi BM. rendelet alapjan végrehajtott dsszeiras ered-
ményeit (Hejékeresztur)®® hasznaltak fel. A forrasban szerepld szamok mogott nemcsak a
természetes szaporodas huzodott meg, hanem tobb esetben beleszamoltak a vandorlasi egyen-
leget is (pl. Kondoros, Sarkad vagy Nyaregyhaza).** Ezeknek az adatoknak a segitségével
részletesebb kép alakithato ki az 1920-as évek falusi népességndvekedésének titeméral.

A népességszam bel- €s kiilteriileti bontasban valo szerepeltetése a kozigazgatasi tajékozta-
to lapokon egyes esetekben fontos kiegészitdje lehet az 1920. évi népszamlalasi adatsornak,
mivel a vonatkozo statisztikai kiadvanyban csak minden 50 fonél népesebb kiilteriileti részt
kozoltek. Az ennél alacsonyabb I¢lekszamu ,,pusztak” lakossaga Gsszevontan szerepel az
,.Egyéb kiilteriilet” megnevezés alatt.”® A kérdéivet kitoltdk altalaban felsoroljak ugyan a kiil-
teriileti részeket, de szamos esetben eléfordul, hogy lakossagszamukat csak egybevontan koz-
lik. Ez a gyakorlat jelentdsen csokkenti az adatok forrasértékét, legalabbis a nominalis vizsga-
latok esetében, ellenben valddi jelentdségiik nem is a kvantitativ vizsgalatoknal mutatkozik
meg, hanem akkor, amikor az elemzés targya a kiilteriileti részek névanyaga. El6fordul ugya-
nis, hogy olyan kiilteriileti lakott helyeket neveznek meg, amelyek nem szerepelnek a mar
emlitett kiadvanyokban.

2. A kozség szervezete, beosztdsa és kozérdekii viszonyai. A kdzségi szervezet
kérdéscsoportja a falvak vezetorétegének l1étszamat és Gsszetételét tudakolja, koztiik a képvi-
seldtestiilet méretét és tagjainak jogcimét (virilis, valasztott vagy pottag). Bar kiilon felhivtak
a figyelmet arra, hogy nem kell név szerint, csak szamszerlien megadni az adatokat, mégis
eléfordul, hogy kiilon betétlapon egyesével megnevezik a képviseldtestiilet tagjait (lasd Oros-
hélza).46 Ezen a helyen kozlik az eskiidtek, a jegyzok, a segédjegyzok, az orvosok és allator-
vosok, az irodan dolgozok, a kiildoncok valamint a babak, az éjjeliorok s a gazdasagi alkal-
mazottak szamat iS. Az orvosokra és a babakra, a gyogyszertarakra és a kozkorhazakra vonat-
koz6 adatok felhasznalhatok az egészségiigyi ellatas allapotanak toredékes érzékeltetéséhez.

Az éltalanos kozigazgatdsi beosztasra adott valaszokbdl — amik a varmegyeszékhelytdl, a
jarasszékhelytdl, az orszaggytilési valasztokeriilet székhelyétdl és a torvényhatosagi bizottsagi
valasztokeriilet székhelyétdl valo tavolsagot tartalmazzak — felrajzolhatdk a kozigazgatas elté-
r6 szintjein mutatkozo koncentrikus térszerkezeti aszimmetriak. Az igy rekonstrualt kép se-
githet megérteni azokat a két vildghdboru kozotti geografidban keletkezett reformterveket,

¥ MSK Us 69. kotet és sajat épitésii adatbazis (NTA_10.xls).

“° NM EAD St-807: 2.

“L NM EAD St-1260: 9. (3. szamt melléklet)

“2 NM EAD St-1230: 2.

3 NM EAD St-644: 2.

“ NM EAD St-500: 2.; St-541: 2.; St-1554: 6. (I-C-1 kérdés melléklete)
* MSK Us 69. kotet

“6 NM EAD St-494: 17/a.



amik a kozigazgatasi beosztas atalakitasara tettek konkrét javaslatokat, mint Prinz Gyula vagy
Hantos Gyula irasai.*’ A tobbi adat, ami ebben a kérdéscsoportban szerepld valaszokban még
el6fordul, inkabb a falvak hierarchidjanak vizsgélatdhoz lehet forrds, példaul a lajstromozo
eljaras alkalmazasakor a kozigazgatasi €s a rendészeti intézmények székhelyeire vonatkozo
informaciok; valamint a korcsmak, a vendéglok €s a kavéhazak szamat rogzité adatok hasz-
nalhatok fel, de segitségiikkel e centrumok kozigazgatasi vonzaskorzete is megallapithato.

3. Kézmivelddési viszonyok. Az elemi iskolak, a felsébb népiskolak és a polgari is-
kolak mellett a kozépiskoldk valamint a szakiskoldk, azok jellege, tantermeik és tanerdik
szama IS olvashato a tajékoztato lapok hasabjain. Ezekbdl a falvak iskolaallomanyat, ,,iskola-
halozatat” megbizhatoan fel lehet térképezni akar fenntartok szerinti bontasban is. A maga-
sabb szintli iskolak szambavétele pedig hozzajarulhat egy 1920-as évek kozepére vonatkozo
faluhierarchiai vizsgalat elvégzéséhez. Ez utobbihoz felhasznalhatok még a muzeumok, a
konyvtarak, a szinhazak, a mozik vagy a kiilonféle gazdakorok, kaszindk, egyletek és egyéb
kulturalis egyesiiletek szambavétele is (erre a kérdésre késébb még visszatérek). Jollehet az
adatszolgaltatds tobbnyire megbizhato, mégis eléfordul példaul Tarcal vagy Atany esetében,
hogy amig az el6bbinél a kozségi vezetd jegyz6, Hubay Kalman,*® a helyi boraszati-szdlészeti
szakiskolat, addig az utobbinal a kozségi f6jegyz6, Mezey Gyula a gazdakort és a kaszinot
,.felejtette” el feltiintetni.*

4. Forgalmi és gazdasagi viszonyok. A témahoz 14 kérdés tartozik, harom kisebb
kérdéscsoport: a ,.kozlekedésligy”, a ,,foldmiivelésiigy” valamint az ,,ipar és kereskedelem”
koré szervezve. Ezek kozil kiemelve az utobbit, elmondhatd, hogy kiilondsen értékes forras
mind gazdasagtorténeti, mind torténeti foldrajzi szempontbol. Segitségével megallapithato,
hogy melyik kozségnek hol volt az alland6 piaca. Az alfoldi falvak pontosan egyharmadanak
helyben, a tobbinek azonban valamely masik, kozeli telepiilésen volt. Az utobbiak 69 szazalé-
kanak egy, 24 szazalékanak kettd, 7 szdzalékanak pedig harom vagy tobb piackdzpontja volt
1925-ben. A legtobbet Csanadalbertinél jelolték meg (Mako, Mezbhegyes, Totkomlos, Csa-
nadpalota, Pitvaros).50 Ezeknek az adatoknak a segitségével feltérképezhetdk a piackdzpontok
¢s kiterjedt vonzaskorzeteik az emlitett idoszakban. Mivel ehhez hasonlo Osszeiras az 1828.
évre vonatkozoan is késziilt, amikor a ,,falvak elado- és vevohelyéiil szolgalo piacat vagy pia-
cait”™ rogzitették, némi kitétellel 6sszehasonlithatok ezek és a késdbbi allapotok egymassal.
Ezzel a valtozas szaz éves folyamata ragadhatdé meg. Igazodva a Bacskai—Nagy-féle megkd-
zelitéshez a tiszta és a megosztott vonzaskorzetek térszerkezete is megrajzolhato. Az Alf6ldon
1828-ban 25 piackdzpont volt és tovabbi 6 olyan, nem a t4j teriiletén fekvé centrum, ami al-
foldi falvakat vonzott. Szaz évvel késébb szamuk tizenegyszeresére, 278-ra béviilt, aminek
kétharmada csak ,,sajat bevallasa” szerint volt kozpont, s egyetlen mas telepiilés sem jelolte
meg piacos helyéiil. Amennyiben ezt is figyelembe vessziik, a kézpontok szdma inkdbb csak
megharomszorozodott, legfeljebb megnégyszerez6dott, 25-r61 92-re emelkedett a vizsgalt
idoszakban. A tiszta vonzaskorzet 1€lekszama 1828-ban legkevesebb 832 ezerre, egy évsza-
zaddal késobb mar csak 552 ezer fore tehet6 az Alfoldon. A megosztott vonzaskorzet népes-
sége ugyanitt 2,2 milliordl, alig 259 ezer fére csokkent. A valtozas hatterét kelléen megvila-
gitja, hogy amig 1828-ban az alfoldi piackézpontokban 337 ezren, addig 1920-ban mar csak-
nem tizszer annyian, 3,1 millidan éltek. A piackdzpontok szamanak novekedése mellett ez azt
is jelenti, hogy lélekszamuk joval nagyobb mértékben emelkedett, mint a vonzaskorzeteké. Ez
egyfeldl a centrumokba iranyuld foldrajzi migracid volumentét mutatja, masfel6l arra utal,

4" PRINZ 1923, 1933, HANTOS 1931.

*8 HAJDU 1985: 375.
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hogy amig a piackdzpontok szama noétt, a vonzaskorzetek kiterjedése rendkiviili moédon 6Sz-
szezsugorodott. Ezért az 1920-as évek alfoldi telepiiléshierarchia-vizsgalatahoz, telepiiléskozi
kapcsolatok elemzéséhez, a piackdzponti szerepkor szambavétele aligha nytjt megfeleld tam-
pontot.

Az ,ipar és kereskedelem” témakor kérdéseire adott valaszokbdl nemcesak a piackdzpon-
tokrol és piackdzponti vonzaskorzetekrol értesiilhetiink, hanem arrél is, hogy a kozségek mely
teleplilésekhez gravitaltak. Ez utobbi kérdés valaszai az elobbiek mellett 1ényegében azokat a
centrumokat mutatjadk meg, amik a piaci szerepkoron kiviil mas funkcidk vonatkozasaban is
kozpontként mitkddtek az 1920-as években. Ertelemszertien a két valasz rendszerint nem fedi
egymast. Példaul Korosszegapati allandéd piachelye Berekbdszormény, Berettyoujfalu és Ko-
madi kozségekben mikddott, mig ,,gravitacids kozpontja”, ahol a falu lakoi egyszerre tobbfé-
le keresletet is ki tudtak elégiteni, illetve tobb tigyet is el tudtak intézni, az mar csak Berettyo-
Gjfalu volt.>? Tiszabd jegyz8je Tordkszentmiklost, Fegyvereket és Kunhegyest jeldlte meg a
falu piacos helyéiil, ,,gravitacios kozpontnak™ viszont mar csak Torokszentmiklost tiintette
fel.>® Hort kozség piaca helyben volt, mikdzben Hatvanhoz és Gydngyoshoz gravitalt.> Akér
»A kozség allando piaca hol van?”, akar a ,,Hova gravital a kdzség?” kérdésre adott valaszo-
kat haszndljuk fel a kdzpontok vonzaskorzeteinek korvonalazasahoz, fontos segitség lehet a
forrasbol kirajzolodo centrumok gravitaciés modellszamitasok alapjan megallapitott vonzas-
korzeteinek feltérképezése is. Ugyanis a két modszer egymastol, legtobbszor, eltérd ered-
ményt sziil. Az igy kapott kiilonbség ravilagit arra, hogy miben volt mas az egykori tapaszta-
lati valosag az elméleti dimenzidhoz képest. Ennek okai, szamos egyéb mellett, foldrajzi,
gazdasagi €s tarsadalmi tényezdkkel is magyarazhatok, vagyis ,,a két kiillonb6zd ton nyert
vonzaskdrzet-halozat dsszevetése feltarhatja azokat a torzuldsokat, amelyek a kozpontok su-
lyatol és tavolsagatol fuggetlen tényezOk hatasara jottek létre. »2

Osszességében a valaszokban eléforduld piackdzpontok vilagosan mutatjak, hogy egy-egy
telepiilés lakossaga melyik kozeli faluba, varosba jart legtobbszor vasarolni, eladni. Termé-
Szetesen a piacra jards szokasai csaladonként eltérdek lehettek. Ezekr6l ma mar nehéz képet
alkotni, legtobbszor nem is lehet. Felmertil rdadasul az a kérdés is, vajon mennyire megbizha-
toak a jegyzok, korjegyzok altal adott valaszok? Ismerték-e, kiilonosen a korjegyzok, elégge a
helyi szokasokat? El6fordulnak ugyanis olyan esetek, amikor nem adtak valaszt, és nem fel-
tétlentil azért, mert feliiletesen toltotték ki a kérdoivet, hanem vélhetden azért, mert nem ren-
delkeztek elegendd informacioval. Ennél azonban lényegesen tobbszor fordul eld, amikor az
egy korjegyzoségbe tartozo telepiileseknél ugyanaz a valasz olvashato (példaul Benk, Mez6-
ladany, Ujkenéz, avagy Csaroda, Marok, Marokpapi, Tékos).”® Ez nem is annyira meglepd,
hiszen a valaszado személye azonos. Elgondolkodtatd azonban, hogy mennyire tiikrézi az
egykori térkapcsolatok valosagat. Ha meg is kérddjelezziik ezeket az eseteket, forrdsok hia-
nyaban nincs alternativ valasz. Raadasul érdemes végiggondolni, hogy legtobbszor olyan sziik
fizikai terekrdl van sz6 a korjegyzdségek kapcsan, hogy az azonos vélaszok az egykori keres-
kedelmi kapcsolatokat akar valosagosan is leképezhetik. Ezen a ponton pedig az Ayer-tézis
értelmében a torténész nincs abban a helyzetben, hogy kétségbe vonja az dgens tapasztalatat.>’

Az ipar és kereskedelem” témakdrnél tovabbi két kérdést emlitenék, az egyik a kozségi
kereskedések szamat és jellegét, a masik az iparosokat foglalkozasok szerinti bontasban ,,tu-
dakolja”. Mindkét agazat tekinthetd szolgdltatasnak. Az elébbi nem szorul kiillondsebb ma-
gyardzatra, az utobbi pedig csak annyiban, hogy a két vilaghdbort kozott a haziipar nemcsak

2 NM EAD St-527: 7.

% NM EAD St-1256: 7.

% NM EAD St-1157: 7.

% BELUSZKY 1984: 185. vi. GYORI 2003, 2005 és SZILAGYI 2007: 192-195, 2010; 118-124.
% NM EAD St-2190, St-2191, St-2192, St-2304, St-2306, St-2305, St-2307.
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termékeket allitott eld, hanem szolgaltatast is nyudjtott, amikor a termékek javitasat is elvégez-
te.”® Az els vilaghaboruat kovetd vidéki szolgaltatasok szélesebb korben vald elterjedése in-
dokolja, hogy a falvakban megjelend, Gsszetettebbé valo, kiilonféle kereskedések, iparagak,
kulturalis és oktatasi tevékenységek vizsgalata nagyobb figyelmet kapjon.

Az alfoldi kozségekben mintegy 60-féle, meglepden differencialt kereskedést és csaknem
180-féle iparos foglakozast emlitettek meg a jegyzOk, korjegyzék 1925-ben. Az el6bbi kelld
alapot biztosithat (a korabban emlitett szempontok és teleptilési gellemzc'ik mellett) egy faluhi-
erarchiai vizsgalathoz, akar egy egyszer(i, Bracey-féle analizist, % akar egy sokvaltozos elem-
zést készitiink, mint Beluszky Pal és Sikos T. Tamas.”® A szolgaltatasok figyelembevétele
lehet6séget nyhjt ahhoz, hogy a falvakat ne ala-folérendeltségi viszonyban, ne a falu-varos
viszonyrendszerben lassuk, hanem a falvak egymas kozotti (lateralis) kapcsolathaldjaban, a
potencialis szolgaltatasi interakciok rendszerében.® Az egyes valaszoknal ebben az esetben is
megfigyelhetd, hogy a legtobb esetben alapos részletességgel igyekeztek felelni a kdzigazga-
tasi tajékoztatd lapokat kit6lté hivatalnokok. Az esetek 8 szazalékaban azonban egyaltalan
nem, vagy csak osszevont valaszok olvashatok. Ezt leszamitva, e tekintetben is megbizhat6 a
forras, ami paratlan lehetdség a falvak kapcsolathaldjanak feltérképezéséhez.

5. Kozségi vagyon és héaztartas. Altalanos informéciok nyerhetok a telepiilés foleg
ingatlanvagyonanak helyzetérdl, amit ezuattal nem részleteznék. Ugyanakkor a kozségekre
kivetett egyenes adok (foldadd, hazado, altalanos kereseti ado, tarsulati add, vagyon- €s jove-
delemado) aranyarol is tajékozodhatunk. Ezek az értékek mas falvak hasonl6 adataival Gssze-
vethetok. Az eltérések pedig ramutatnak az adott telepiilés gazdasagszerkezeti sajatossagaira,
a moderniz4cio tiikrében.

6. A legsziikségesebb, megoldasra varo feladatok a kozségben. Nemcsak a leg-
¢getdbb problémak ismerhet6k meg, hanem az a — falvakban lejatszodo valtozasok sulyat tiik-
r6z6 — folyamat is, ami a falusiak (szolgaltatasok iranti) igényének atalakulasat, jjabbakkal
torténd boviilését jelzi. llyen a csatornazas, a villanyvilagitas, egy-egy helyi kisvasut kiépité-
se, kultarhaz, 6voda, polgari iskola és kozfiird6 1étesitésének igénye, és igy tovabb. Ezek fel-
mérésével a falusi lakossag modernizécio iranti novekvd érdeklddése, igénye allapithatdé meg,
¢s hasonlithatd 0ssze egymassal. Ezek térképen valdo megjelenitése segithet megérteni a mo-
dernizacid vidéki terjedésének folyamatat, térbeli sajatossagainak kialakulasat.

A dokumentumot legvégiil a jegyz0 a kozség pecsétjével €s sajatkezii alairasaval hitelesi-
tette, altalaban datumozas nélkiil. A bélyegzdk lenyomata a legtdbb esetben jol olvashatd, és
ahol a cimer is szerepel, sokszor az egyes részletek szintén jol kivehetOk. Ezzel akar arra is
lehetdség nyilik, hogy a kozségek 20. szazad eleji pecséthasznalati gyakorlata, a bélyegzdkon
hasznalt szimbolumok vizsgalat targyat képezzék.

Kitekintés egy késziil6 vallalkozasra

Az 1925. évi kozigazgatasi tajékoztatd lapok kivételes lehetdséget nyljtanak arra, hogy a
vidéki Magyarorszag allapotat tobb szempontbol is megvizsgaljuk. A kutatas kdzéppontjaba
ezuttal az alfoldi falvak kertiltek. A Néprajzi Muzeumban 6rzott forrasbol 2013-14 folyaman
szamitogépes adatbazis késziilt,®? ami jelenleg 324 ezer brutto illetve 50 ezer netto adatbol all,

%8 SZILAGY1 2013: 69-71.

* BRACEY 1959, 1962.

% BELUSZKY-SIKOS T. 1982, 2007.

*L WEEKLEY 1977: 361. v6. SZILAGYT 2013: 71-80.

82 Ksszontem fejezem ki, eziton is, Granasztoi Péternek, a Néprajzi Miizeum féosztalyvezetdjének, hogy le-
het6vé tette az alfoldi telepiilések kozigazgatasi tajékoztatod lapjainak a Debreceni Egyetem Torténelmi Intézeté-
be valo szallitasat, és az anyag digitalizalasat.
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S tovabbi bovitése, tobbek kozott az 1890-1941 kozotti népszamlalasi eredményekkel (pl.
demografiai, nemzetiségi, felekezeti, foglalkozasszerkezetei adatokkal), folyamatban van. A
térbeli megjelenitéséhez az Alfold telepiiléseinek kozséghatarok szerint rogzitett alaptérképe
is elkésziilt, ami megfelel6 modon rogziti az emlitett id6szak kozigazgatasi és teriileti valtoza-
sait. A taj lehatarolasa torténet- és foldrajz-tudomanytorténeti szempontokra, valamint a 19. és
a 20. szazadi agensek tapasztalatara épijl.63 Ezek alapjan 785 Kis- és nagykozség, tovabba 33
jogilag varos, mindosszesen 818 telepiilés alkotja az adatbazist és a hozzakapcsolt (GIS) tér-
képet.

Az adatbazis feldolgozasa fiiggvényalapt programozassal folyamatban van. A gravitacios
modellszamitasok, a hipotetikus €s az empirikus (piaci) vonzaskorzetek térképezése, elemzése
megtortént. A faluhierarchiai vizsgalathoz sziikséges mutatok kivalasztasa, a kiilonb6zd rendi
centrumfalvak korének jelentdségtobblet-elmélet modszerrel torténd meghatarozasa, e tipusok
altalanos jellemzése €s términtdzatanak elemzése szintén elkésziilt. A lateralis kapcsolatok
vizsgalatahoz a falvankénti szolgaltatasok kereszttablai ugyancsak rendelkezésre allnak. Vé-
giil sszeallt a standard (iparos) szolgéltatasok alfsldi kiiszobértékének listaja,** és meghata-
rozasra kertiltek a f6bb lateralis kapcsolattipusok is.%

Mivel a két vilaghaboru kozotti Magyarorszag keresdinek nagyjabol fele a mezdgazdasag-
ban dolgozott, ¢és a tarsadalom tobb mint kétharmada falusi vagy tanyasi volt, S az orszag la-
kossaganak 60 szazaléka az Alfoldon €lt, igy a szoban forgd kutatas kell6en indokolt. Az ed-
digi és a varhato eredmények, tigy vélem, hozzédjarulnak az Alf6ld telepiiléshaldzatanak és
tarsadalmanak az ijabb (gazdasag- és tarsadalomtorténeti illetve torténeti foldrajzi) szempon-
tu értelmezéséhez.

Természetesen mas orszagrészek, tajak hasonld vizsgalata is elvégezheté a bemutatott for-
rasanyag felhasznalasaval. Ennek feltételei, talan els6nek, Somogyra vonatkozoan biztositot-
tak, mivel a Somogy Megyei Levéltar honlapjan a teriilet kozigazgatasi tajékoztatd lapjainak
digitalizalt masolatai konnyen elérhetéek.®

83 SZILAGY1 2014,

® Modszertanilag lasd: MILLS 1982.

% Az eredmények publikalasa folyamatban.

% MNL SML — http://smarchive.site90.net/ (Utolso megtekintés: 2014. augusztus 28.)
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Mellékletek
1. melléklet

A m. kir. beliigyminiszter 1925. évi 3900. eln. szamu korrendelete,
kozigazgatasi adattarak létesitésérol

Az orszagra nehezedd sulyos terhek miatt a kozigazgatasban is takarékoskodni kell a munka-
erével és a dologi sziikségletekkel. E célbol a kozigazgatasi ligyintézést is ugy kell szabalyoz-
nunk, hogy az minden felesleges id6-, munka- és anyagpazarlas nélkiil torténhessék. Ennek
egyik lényeges alapfeltétele az, hogy a hatdésagok egyiittmiikodésébdl szamiizziink minden
céltalan iratvaltast, illetéleg targyalast. Ebbdl a szempontbol rendkiviil fontos az, hogy a koz-
igazgatasi hatosadgok az iigyek intézésénél szerepet jatszo helyi kozallapotok feldl tajekozo-
dast szerezhessenek a nélkiil, hogy a sziikséges adatokat esetenkint volnanak kénytelenek
megszerezni.

A kozérdek[1i] viszonyok feldl vald alapos tajékozottsdg nemcsak a konkrét iigyek elinté-
z¢ésénél teszi feleslegessé a tudakozodésokat és levelezéseket, hanem modot nyujt arra is,
hogy a felsébb hatésagok altalanos rendeleteikben és intézkedéseikben — a lehetdséghez ké-
pest — figyelembe vehessék a kiilonleges helyi viszonyokat is.

Az adatok ismeretének megkonnyitéséhez — foként az ligyintézés gyorsasaga és szabatos-
sdga szempontjabol — fiiz6d6 nagy elényokre vald tekintettel a kdzigazgatasi szakkorok, kii-
16ndsen Belgiumban, Hollandiaban, Franciaorszdgban és Spanyolorszagban, mar hosszabb
1d6 ota nagy érdeklddéssel foglalkoznak az adatgy(ijtés, adatrogzités és adatkezelés kérdésé-
vel. Mind az 1910. évi, mind az 1923. évi kozigazgatasi nemzetkdzi kongresszuson is ott al-
lott ez a kérdés az érdeklddés kozpontjaban, és a jovo évben Parizsban megtartandé harmadik
kongresszusnak is eldrelathatdlag egyik kiemelkedd programmpontja lesz.

Jelenlegi pénziigyi helyzetiinkben a napirendre keriilt, részben még ki sem probalt adatbiz-
tositd modszerek koziil egyeldre csak olyanoknak a megvalositasara gondolhatunk, amelyek-
nek célszerlisége nyilvanvalo, és amelyeknek életrekeltése jelentékenyebb koltséggel nem jar.

E szempontok figyelembevételével a Fayol-elméletébdl ismert kozigazgatasi adattar
(outillage administratif) megszerzésével teszem meg ezen a téren az elsé 1épést. E végbdl a
kozigazgatasi hatésagok szamara 6ssze kivanom gytijteni mindazokat a szabalyokat €és adato-
kat, amelyekre a hatésagoknak az iligyek intézésénél, a tapasztalat szerint, leggyakrabban
sziikségiik van.

A dolog természeténél fogva a kis- és nagykozségek viszonyaira vonatkoz6 adatok azok,
amelyeknek ismeretére a feliigyelé hatosagok legstirlibben szorulnak, és éppen ezeknek az
adatoknak megszerzése végett folyik a legtobb levelezés. Ennélfogva elsdsorban a nagy- és
kiskozségekre vonatkoz6 kozérdekli adatoknak Gsszegylijtését rendelem el a végbdl, hogy
azok az 0sszes érdekelt hatosagoknal allanddan kéznél legyenek.

Az anyag Osszegylijtésére az e rendelethez mellékelt , kozigazgatasi tajékoztatd lapok™
szolgalnak. E tajékoztatod lapok rendeltetése, hogy a kozségek egész életfolyamatat ismertes-
sék, szemlélhetove tegyek a helyi kozallapotokat, redvilagitsanak a kozség életmiikddésére, és
igy ezen az uton segédkezet nyujtsanak mind a kdzségek kozérdekii feladatainak és sziikség-
leteinek megitélésénél, mind a kozségi érdekekkel, illet6leg a helyi viszonyokkal kapcsolatba
keriil6 konkrét tigyek intézésénél.

A t4jékoztatd lapok ehhez képest kiterjeszkednek a kozség torténeti, foldrajzi és népességi
leirasara, kulturalis, gazdasagi, vagyoni és haztartasi helyzetére. A tajékoztato lap kiallitasanal
a suly nem a szamszerli adatokon nyugszik, habar a kozség képének teljes ismerete céljabol
ezek sem nélkiilozhetdk. De ennél mégis 1ényegesebb a kozség kozérdeki viszonyainak —
minden kiilonleges helyi koriilmény figyelembevételével valé — gondos ismertetése, és kivalt
azoknak az adatoknak felsorolasa, amelyeknek a népjoléti, kulturalis és kdz[gaz]dasagi szem-
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pontokbdl, tovabba a kozigazgatas, nevezetesen a felligyelet, az ellenérzés és az iigyintézés
megkonnyitése szempontjabodl kiilonos jelentdségiik van.

A kozigazgatasi tajékoztatd lapot a kozségi jegyz6 (korjegyzo) koteles minden kdzségrol
0t-6t példanyban elkésziteni. Az 6t példanybol egyet a kozség részére kell megtartani, és a
Kozségi Ugyviteli Szabalyzat 55. §-a értelmében kiilon, esetleg a kdzségi szabalyrendeletek
gyljteménye mellett kell kezelni. A megmarad6 példanyokat a jegyzo felterjeszti a jarasi f6-
szolgabirdhoz, aki a hozza felterjesztett példanyokbdl kdzségenkint egyet-egyet maganal tart,
s ezzel megveti az alapjat a f0szolgabirdi adattarnak. A tobbi példanyt fel kell terjeszteni az
alispanhoz, aki egy-egy példanyt megtart, egyet-egyet a foispan rendelkezésére bocsat, egyet-
egyet pedig a folyd évi december hé 31-ig hozzam juttat. Az alispann[a]l maradd példanyok
fogjéak alkotni az alispani adattarak els anyagat.

A tajékoztato lapok kitoltésénél a kovetkezoket kell szem el6tt tartani:

A tajékoztato lapba csak teljesen megbizhat6 adatokat szabad felvenni. All ez kiilondsen a
kozség torténeti leirasara nézve. Rendszerint csak azokat [a]z adatokat kell megadni, amelye-
ket torténelmi miivek, okiratok és egyéb feljegyzések tdmogatnak. Koztudomas, szajhagyo-
many, vagy egyesek kozlése csak olyan esetekben szolgalhat alapul, ha a koriilmények azt
hitelt érdemldnek mutatjak. Ilyen esetekben azonban kifejezetten red kell mutatni arra a for-
rasra, ahonnan az értesiilés szarmazik.

Roviden kell utalni a kozség életében és szervezetében eléforduld sajatossagokra, intézmé-
nyekre, leletekre. (igy pl.: ,,a kozségben lako cigdnyok ligyeit a cigdnybird intézi, aki a kozsé-
gi levelek kézbesitésérdl is gondoskodik™, ,,a férfiak (ndk) kozott (tot stb.) népviselet divik™;
,,1890-ben romai lelet, amelyet a Nemzeti Mizeumban 6riznek” stb.).

A kozség topografiai viszonyait csak altalanossagban kell megjeldlni. Ezeket sokkal szem-
I¢ltetdbben mutatja a kdzség hataranak atnézeti (kis) térképe, amit — ha rendelkezésre all —
legalabb a beliigyminiszternek kiildott példanyhoz csatolni kell.

Gondot kell forditani azoknak a foldrajzi ad[a]toknak megjelolésére is, amelyek a kozigaz-
gatas menetére kiilonds befolyast gyakorolnak (pl. a kozség hataraval 6ssze nem fliggo tertile-
tek, tavolesd lakott helyiik stb. leirdsara). Ugyanezt az elvet kell kdvetni a lakossag elhelyez-
kedésének ismertetésénél is.

A népesség leirdsanal az 1920. évi népszamlalas adatait kell felvenni. E mellett felemlithe-
t0k mas megbizhatd szamadatok is, ha rendelkezésre allanak. Ha pedig a népesség szdmaban
jelentékeny eltolodas allott be, erre a koriilményre — a valdszinli szamadatok kozlése mellett —
szintén utalni kell.

A kozség szervezetére vonatkozd kérdéseknél a kozos kozségi tisztviselket (korjegyzd
stb.) csak a kor székhelyén kell megemliteni.

Az egyes hatdsagok és hivatalok székhelyét pontosan fel kell venni még ott is, ahol ez ko z-
tudomastnak tekinthetd. A kérdezett tavolsagot — a kozség kozpontjabol szamitva — csak
egész ¢és fél kilométerekben kell feltiintetni. Nagyobb tavolsagot elegendd csak hozzévetdleg
jelezni.

Az egyhdzi viszonyok leirasanal kiilonos stlyt kell helyezni a bevett €s elismert felekeze-
tek szervezeti viszonyaira. Ugyancsak gondosan jellemezni kell az egyhazi adozas rendszerét
¢és annak kozségi vonatkozasait.

A kozgazdasagi viszonyokat csak a feltett kérdések szerint kell ismertetni. Tiizetes véalaszt
kell azonban adni a kozség vagyoni és haztartasi viszonyairdl. E részben a feltett kérdéseken
tulmend felvilagositast kell adni azokrdl a viszonyokrdl is, amelyek a kozség haztartasara
lényeges befolyast gyakorolnak.

A kérdések utan fel lehet emliteni azokat a viszonyokat vagy egyéb adatokat is, amelyek a
kozigazgatas szempontjabol iranyadoknak latszanak. E részben is szem el6tt kell tartani, hogy
csak az allando jellegli viszonyokat kell ismertetni.
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Ha a t4jékoztatd lapon adott hely a valasz megadasara nem elegendd, a valaszt a kérdés
szama alatt kiilon lapon is meg lehet adni. Erre a koriilményre azonban a megfeleld helyen
utalni kell.

Az adatokat a kozség altal vezetett nyilvantartasok, feljegyzések, kimutatasok stb. alapjan
kell szolgaltatni, és altalaban arra kell torekedni, hogy a tdjékoztatod lap feltétleniil hitelesen,
minél teljesebb képet adjon a kdzségrol. A tajékoztatd lapon kézolt adatokat a jarasi foszolga-
bird és az alispan szigoruan feliilvizsgélni, és sziikség esetén helyesbités végett a jegyzonek
visszaadni koteles. Az adatok helyességét egyébként helyszini vizsgalatokkal megbizott ki-
kiildotteim altal is ellendriztetni fogom.

Felhivom Alispan urat, hogy a megfelel6 szamu példanyban csatolt tajékoztato lapok kitol-
tése és Osszegyljtése irant haladéktalanul intézkedjék.

A hozzam felterjesztendo tajékoztatd lapokat jarasonkint és jegyzdségenkint kell csoporto-
sitani. Gondoskodni kell arrol, hogy mind sajat hivatala, mind a f0szolgabirdk szdmara ott
tartott példanyokat a megrongalas ellen biztonsdgot nyujtdé modon és olyan helyen kezeljék,
hogy ahhoz az eldadok konnyen hozzaférhessenek. Meg kell védeni az adattar anyagat attol,
hogy a hasznalat soran egyes tajékoztatd lapok elkallédjanak. E végb6l meg kell bizni mind
az alispani, mind a fOszolgabirdi hivataloknal egy-egy tisztviseldt azzal, hogy az adattarat
felelosség mellett kezelje. Ki kell tovabba jeldlni azt a helyet, ahol az adattari anyagot az el6-
adok megtekinthetik, és el kell tiltani azt, hogy — egyes kivételes esetektdl eltekintve — az
adattarba tartoz¢ iratokat a kijelolt helyiségbdl kivigyék.

Az adattari anyag hitelességének és gyakorlati hasznalhatdésaganak érdekében évenkint Kii-
16n-kiilon fogok intézkedni az adatok kiegészitése, illetdleg helyesbitése irant. Ha azonban a
tajékoztatd lapon szolgaltatott adatokban évkdzben valami 1ényegbevagd, a kozség életében
dont6 jelentdségli valtozas all be, azt a jegyzd esetenkint koteles bejelenteni a f6szolgabird-
nak, aki a jelentést — sajat példanyanak megfeleld helyesbitése utan — az alispanhoz, az alis-
pan pedig hasonl6 eljaras utdn — hozzam terjeszti fel.

Ismerve a magyar kozigazgatasi szakkorok nagy gyakorlati érzékét, jol tudom, hogy a koz-
igazgatasi tisztviselok korében visszhangra taldl minden olyan torekvés, amely felmenti a
kozigazgatast sok felesleges, idorablo irasbeli munkatdl, s ezzel lehetévé teszi, hogy a népjo-
1éti és kozmiivelddési téren redjuk vard nagy feladatoknak szentelhessék felszabadulé munka-
erejiiket. Meg vagyok tehat gy6zddve arrdl, hogy mind a bekivant adatok szolgaltatasanal,
mind az adattarak intézményének tovabbi kiépitésénél a kérdés gyakorlati jelentdségéhez mért
odaadassal és lelkiismeretességgel fogjak ezt az ligyet szolgalni.

Budapesten, 1925. évi szeptember hé 24-én.

Dr. Rakovszky Ivén s. k.
m. Kir. beliigyminiszter.

Forrds: Magyarorszagi rendeletek tara. Otvenkilencedik folyam. 1925. Magyar Kiralyi Be-
ligyminisztérium. Budapest, 1926, 326-330.
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2. melléklet

A kozigazgatasi tajékoztato lap szerkezete

I. A kozség altalanos leirasa.
A) A kozség torténeti leirasa.

1. A kozség keletkezésére, fejlodésére, esetleg elpusztulasara €s ujra felépiilésére
vonatkoz6 adatok.

2. Tertiletvaltozasok.

3. A kozség jellege 1848 elott a telekkonyvi €s urbéri adatok szerint.

4. A kozség jellege 1871 utan (szervezeti valtozasok).

5. Anyakoényvi szervezeti valtozasok.

6. Vannak-e a kozség életében és szervezetében eredeti és kiilonds (mashol nem
talalhatd) intézmények, emlitésre méltd események leletek?

B) A kozség foldrajzi leirasa.

1. A kozség (falu) és hataranak fekvése (a szomszéd falvaknak és tavolsaguknak
megjelolésével). A kozség hatara siksag, dombos vagy hegyes vidék, erdds vi-
dek-e? A kozség magaslatai és vizei.

2. A kozség teriiletének nagysaga (birtokivek adatai alapjan, kat. hold). Miivelési
agak szerint.

3. Tartoznak-e a kozséghez 6nallo pusztak vagy havasok (kiilon kataszteri részlet
alatt felvett teriiletek és mi a neviik? Vannak-e a kozség teriiletével Ossze nem
fliggd hatarrészek, hol, mily név alatt és mekkora a terjedelmiik?

4. Vannak-e a békekotés folytan elszakitott részek és ideiglenesen a kozség hato-
saga ala helyezett idegen hatarrészek, melyik kozségbdl valok és mily terje-
delmiiek? A kozség vazlatos térképe csatolva/nincs csatolva.

C) A kozség népességi viszonyai.

1. Mennyi a kdzség lakossadga? A lakossdg megoszlasa vallas szerint, nemzetiség
szerint.

2. A lakossag elhelyezkedése altalanossagban (belteriileten, tanyakon vagy fel-
valtva; l1élekszam szerint megjeldlve). Vannak-e népesebb lakott helyek, tele-
pek; a falutol milyen tavol és mennyi a 1élekszamuk?

3. A népesség zomének foglalkozasa?

4. Hany haz és hany lakésrész van a kozségben a hazadozasi adatok szerint, kiilon
feltiintetve az egyes pusztakat, kiilonallo vagy odaosztott teriileteket. A ko-
zségben 1év0 allami és mas kozépiiletek.

II. A kozség szervezete, beosztasa €s kozérdekill viszonyai.
A) Kozségi szervezet.

1. Eloljarok. Rendszeres tisztviselok €s alkalmazottak. Napidijas irodai alkalma-
zottak. Szegddményes alkalmazottak. A jegyzdség székhelye és tavolsaga.

2. A kozségi képviseldtestiilet 1étszama. Kozségi képviseld-valasztokeriiletek
szadma, elnevezése, hany tagot valaszt.

3. Meg van-e bizva a kdzség gyamhatosagi hataskorrel. Van-e gyampénztara?

B) Altalanos kozigazgatasi beosztas.

4. A varmegye székhelye €s annak tavolsaga. A jaras székhelye és tavolsaga. Or-
szaggyliilési (nemzetgyiilési) valasztokeriilet székhelye és tavolsaga. Torvény-
hatosagi bizottsagi valasztokeriilet székhelye és tavolsaga.

C) Rendészeti igazgatas.
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5. A csendorérs és folyamdérség székhelye €s tavolsaga. Van-e a kdzségnek rend-
Ori Orszemélyzete €s hany tagb6l all? Van-e a kozségben toloncallomas? Fel
van-e ruhdzva az el6ljarosag cselédiigyi birdskodassal?

6. A kozségi tizoltosag szervezete (hivatasos, onkéntes, kotelezett tlizoltosag).

7. Van-e a kozségnek jovahagyott szabalyozasi terve? Van-e jardalerakési sza-
balyrendelete?

D) Szocialis igazgatas.

8. Kororvos székhelye és annak tdvolsaga. Hany maganorvos lakik a kdzségben?
Kozségi babak szama. Korbaba lakohelye és annak tavolsaga. Okleveles ma-
ganbabak szama. Legkozelebbi gyogyszertar hol van és milyen tavol? Legko-
zelebbi kozkorhaz hol van és milyen tdvol? Van-e szegényhaz vagy mas joléti
intézmény?

9. A gondozott szegények szama. Elhagyott gyermekek szama.

10. Milyen a kozség ivovize? Van-e artézi kutja vagy vizvezetéke? Kutviz, folyo-

viz, egészséges, artalmatlan, j6. Van-e csatornazéasa?

11. Korcsmak és vendéglok szama? Van-e szalloda, fogad6 és hany? Van-e a ko-
zségben kozfiird6?

12. Van-e a kozség hatdraban gyogyfiirdd, iidiild vagy nyaraldtelep €s milyen ta-
volsagra? A flrdételep gyogyflirdévé van-e nyilvanitva?

E) Torvénykezési beosztas.

13. Kiralyi torvényszék székhelye és tavolsaga. Kirdlyi jarasbirdsag székhelye és

tavolsaga.
F) Pénziigyi beosztas.

14. Kiralyi pénziigyigazgatdsag székhelye és tdvolsaga. Kiralyi adohivatal székhe-
lye €s tdvolsaga. Kiralyi pénziigyori szakasz, vamors, vamorségi kirendeltség,
székhelye és tavolsaga. Kataszteri felmérési feliigyeloség székhelye és tavol-
saga.

II1. Kézmiivelédési viszonyok.
A) Kozoktatas.

1. Hany és milyen jellegli és fokozatii népiskola van a kozségben (megjeldlve a
tantermek és taner0k szamat, allami, kozségi, felekezeti iskola, elemi, felsobb
népiskola, polgari iskola stb.).

2. Kozépiskolak vagy mas szakiskoldk (iparos-tanonciskola, gimnazium, realgim-
nazium, redl iskola stb.), azok jellege, tantermek és a tanerdk szdma.

3. Ovodak jellege, szama és tanereje. Nyari menedékhaz van-e?

4. testnevelés szervezete. Levente egyesiiletek.

5. Kiralyi tanfeliigyeldség székhelye és annak tdvolsaga.

B) Vallasiigy.

6. Vannak-e a kozségben anyaegyhazak és milyenek? Ha a kozség fiokegyhazat
alkot, hol van az anyaegyhaz és mily tavol (bevett és elismert felekezet szerint
sorolando fel). A kozségbeli egyhazak melyik piispokséghez, illetdleg egyhaz-
kertilethez tartoznak. Izraelita anyakonyvi kertilet székhelye és tavolsaga.

7. Van-e a kozségnek kegyutri joga, vagy Canonica visitation alapuld, vagy a hi-
vOk helyett atvallalt kotelezettsége és mily teherrel jar?

8. Az egyhazi ad6zas rendszere. Felekezetek szerint (parbér és egyénenként 1d6-
rél-iddre kivetett ado stb.). Milyen egyhdzi szervezetek vannak még a kozség-
ben? (Bevett és elismert felekezetek szerint.)

9. Van-e romai katolikus egyhaztanacs? Esetleg az egyhazkdzség ligyeit az iskola-
sz¢k vagy a képviselOtestiilet intézi-e?

C) Kulturalis intézmények.
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10. Muazeum, konyvtar vagy hasonl6 intézmény?

11. Miiemlék, természeti emlékszobor, honvédemlék vagy elesett hdsok emléke?

12. Van-e alland6 vagy idészakos szinhaz, mitkedveld eldadasok stb. Mozgoké-
pek. Kulturalis egyestiletek.

13. Gazdakér, kaszind, dalos egylet, munkasegylet, egyéb kulturalis egyesiiletek
(név szerint felsorolva).

IV. Forgalmi és gazdasagi viszonyok ¢€s igazgatas.
A) Kozlekedésiigy.

1. A kdzség forgalmi helyzete. F6 kozlekedési vonala (orszagut, megyei ut, annak
elnevezése, esetleg a kozségtol vald tavolsaga). A kozség hataraban fekvo hi-
dak, kompok, révek stb.

2. Vasuti dsszekottetése, f6- vagy mellékvonalak, van-e vastti allomasa, mi az el-
nevezése, megallohelye, marha és egyéb rakodohelye? Ipari és kisvasutak.
Kozuati vasutak. Hajo-0sszekottetés, a kdzség mentén vagy attol mily tadvolsag-
ra, melyik folyon, hol a hajoallomés? Van-e posta, tavirda, tdvbesz¢éld alloma-
sa?

3. Melyik kozségi kozlekedési ttvonalhoz jarul hozzé a kozség? Kozségi (kdzdi-
16) utak hossza. Van-e kvezet-vamszedési joga?

B) Foldmiveléstigy.

4. Birtokviszonyok. Nagybirtok (1000 holdon feliil) szdma és terjedelme tulajdo-
nosok szerint. K6zépbirtok szama és terjedelme (100-1000 hold). Kis- és tor-
pebirtokok atlagos kiterjedése. A kozség gazdasagi jellege a lakossag zomének
foglalkozasa szerint (mezd- vagy erdégazdasag, szOlémiivelés, kertészet stb.).

5. Miivelési rendszer. Van-e nyomasos gazdalkodas? Szervezve van-e a birtokos-
sagi tanacs? Van-e k6zos legel6? Hany €s milyen terjedelmii? Van-e szervezete
(legeltetési tarsulat)? Van-e legel6-rendtartds? Van-e k6zos erd6? Van-e szer-
vezte? Erddgondnoksag székhelye és annak tavolsaga. Van-e hegykozség, hany
¢s milyen terjedelmii (elnevezésiik szerint) és melyik borvidékhez tartozik?

6. Van-e kozségi faiskola, mily terjedelmii? Be van-e iiltetve?

7. Vizrendezd és hasznosito tarsulat. Annak székhelye. Vannak-e vizhasznalatok
(malom stb. vagy mas armentesitd intézmények és milyen)? Az illetékes
kultir- vagy folyammérnokség székhelye.

8. Allattenyésztési viszonyok. Allatok szama. A tenyészallatok szama. Uralkodé
tenyésztési irany. Korallatorvos székhelye és annak tavolsaga.

C) Ipar és kereskedelem.

9. A kozség allando piaca hol van (helyben vagy mely kozségben, milyen tavol)?
Hova gravital a k6zség? Vannak-e¢ a kozségben vasarok, orszagos, heti vasa-
rok, hanyszor és milyen (kirako, allatvasar, stb.)? Kié a véasartartas joga? Mér-
ték- €s hordohitelesitd hivatal székhelye.

10. A kozségbeli kereskedések szama és jellege. Hitel és pénzintézetek szama és
alaptokéje (felsorolva). Szovetkezetek szama ¢€s jellege (név szerint). Iparo-
sok szakma ¢és foglalkozasi agak szerint. Van-e a kozségben ipartestiilet?

11. Gyarak, ipartelepek és azok atlagos nagysaga (hajtéerd és munkaslétszam sze-
rint felsorolva). Az illetékes iparfeliigyeldség székhelye és tavolsaga. Kertileti
munkasbiztosité pénztar székhelye €s tdvolsaga.

12. Magankezelésben allo kozmiivek. Kozvilagitas, jéggyar stb.

13. Banyék szama és jellege. Allando banyaiizem nagysaga, hajtéeré és munkas-
1étszam szerint.

14. Haziipar és annak jellege.

V. Kozségi vagyon és haztartas.
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1. A kozség tulajdonat képezd kozépiiletek és helyiségek szama. Hivatalos célokat
szolgalo épiiletek (jegyz6i, orvosi, tanitoi lakas; a hazak, a lakasok és azok lak-
részeinek szama). A korjegyzoi, kororvosi lakés a székhely kozség vagy a ko-
zségek kozos tulajdona-e?

2. A kozség tulajdonat alkoto ingatlanvagyon. Mennyit kezel hazilag, haszonbéri-
leg, kishaszonbérletben? JegyzOk és alkalmazottak foldjavadalma (az allasok
szerint felsorolva). Mily kiterjedésii? Melyek a lakossag hasznara szolgald in-
gatlanok (legeld, erdd, kavics-, homokbanya stb.)? Kozségi koziizemek (A ko-
zség tulajdonaban) vilagito- és vizmiivek stb.

3. Egyéb vagyon ¢és értékek. Hasznos jogok. Kozségi takarékpénztar. Kozségi
korcsma stb.

4. A kozségre kivetett egyenes adok dsszege (foldado, hazado, éaltalanos kereseti
ado, tarsulati add, vagyon- €s jovedelemado).

5. Fel nem sorolt més kozségi és kdzjovedelmek.

VI. Mily feladatok megoldasa volna a legsziikségesebb a kozségben?

Forras: NM EAD St-2309 (Jand kozség adatalapja alapjan.)
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3. melléklet

Az alfoldi telepiilések jegyzéke. A tanulmdany az ebben szerepld kozségek kozigazgatdsi tdjé-
koztato lapjainak felhaszndldsdval késziilt

Zarojelben az St-szamok olvashatok. Ezeket a forrason az iratrendezéskor rogzitették, amik a
statisztikai leltarszamot jelolik, és a visszakereshetOséget segitik. Tovabba zardjelben az alab-
bi roviditések fordulnak el6: szfv. = székes févaros, thj. = térvényhatdsagi jogu varos, rtv. =
rendezett tanacsu varos. Ezekrdl a telepiilésekrol jogallasuk miatt, mivel nem kdzségek voltak
1925-ben, nem késziilt kozigazgatasi tajékoztatd lap. Tovabba: h. = mar az iratrendezéskor
(1975-1976) is hianyz6 anyag, n. = a digitalizalaskor (2013-2014) a telepiilés iratanyaga nem
volt a statisztikai telepiiléssorrend szerint megallapitott helyén.

Abadszaldk (St-1247), Abony (St-1433), Adacs (St-1130), Ajak (St-2096), Akasztod (St-1528), Alag (St-1612),
Alattyan (St-1227), Alberti (St-1548), Aldebrd (St-1102), Algyd (St-805), Almaskamaras (St-766), Almosd (St-
559), Alpar (h.), Alsoberecki (St-3124), Alsodabas (St-1440), Alsodobsza (St-3188), Alsogod (St-1616),
Alsb6jozsa (St-1094), Alsonémedi (St-1441), Alsozsolca (St-566), Ambrozfalva (St-776), Anarcs (St-2112),
Apagy (St-2133), Apatfalva (St-756), Aporka (St-1594), Apostag (St-1476), Amoét (h.), Aroktd (St-635), Artand
(St-520), Atany (St-1164), Bacsalmas (St-150), Bacsbokod (St-139), Bacsborsod (St-140), Bagamér (St-560),
B4j (St-2076), Baja (thj.), Bajaszentistvan (St-1509), Bakonszeg (St-507), Balkany (St-2122), Balmazujvaros
(St-1087), Balsa (St-2082), Barabas (St-2299), Barand (St-551), Batmonostor (St-141), Battonya (St-761), Batya
(St-1510), Bed6 (St-521), Bekecs (St-3181), Békés (St-484), Békéscsaba (rtv.), Békéssamson (St-489), Békész-
szentandras (St-498), Bels6bdces (St-576), Benk (St-2190), Beregdardc (St-2302), Beregsurany (St-2303), Berek-
boszormény (St-522), Berettyoszentmarton (St-508), Berettyoujfalu (St-509), Berkesz (St-2168), Berzék (St-
3186), Besenydd (St-2137), Beseny6telek (St-1104), Besenyszog (St-1214), Beszterec (St-2170), Biharkeresztes
(St-523), Biharnagybajom (St-552), Bihartorda (St-553), Biharugra (St-533), Biri (St-2131), Boconad (St-1165),
Bocsa (St-1529), Bodroghalasz (St-3158), Bodrogolaszi (St-3152), Bodrogzsadany (St-3153), Bogyiszlo (St-
1511), Bojt (St-524), Boldog (St-1456), Boldva (St-603), Borota (St-160), Borsodivanka (h.), Borsodszemere
(St-661), Botpalad (St-2276), Bokony (St-2123), Budapest (szfv.), Bugyi (St-1442), Buj (St-2084),
Biidszentmihaly (St-2069), Cégénydanyad (St-2260), Cegléd (rtv.), Ceglédbercel (St-1549), Cibakhaza (St-
1236), Cigand (St-3136), Cinkota (St-1484), Csabacstid (St-499), Csaholc (St-2272), Csanadalberti (St-777),
Csanadapaca (St-772), Csanadpalota (St-778), Csany (St-1153), Csanytelek (St-793), Csaroda (St-2304), Csa-
szartoltés (St-1530), Csaszlo (St-2239), Csatalja (St-142), Csavoly (St-143), Csegold (St-2235), Cséke (St-3137),
Csenger (St-2231), Csengersima (St-2234), Csengertjfalu (St-2237), Csengdd (St-1531), Csépa (St-1237), Cse-
pel (St-1421), Csobaj (St-2077), Csongrad (rtv.), Csorvas (St-490), Cs6kmd (St-510), Csomor (St-1485), Dab
(St-1595), Damoc (St-3138), Dancshaza (St-554), Danszentmiklos (St-1550), Dany (St-1486), Darno (St-2263),
Darvas (St-512), Davod (St-144), Debrecen (thj.), Demecser (St-2160), Derecske (St-544), Derekegyhaz (St-
806), Deszk (St-784), Dévavanya (St-1248), Doboz (St-479), Dombegyhaz (St-764), Dombiratos (St-773),
Dombrad (St-2097), Dormand (St-1106), Doge (St-2104), Domsod (St-1596), Dragszélszallas (St-1512), Duna-
egyhaza (St-1477), Dunaharaszti (St-1422), Dunakeszi (St-1614), Dunapataj (St-1478), Dunaszentbenedek (St-
1513), Dunavecse (St-1479), Dusnok (St-1514), Ecser (St-1501), Egerfarmos (St-664), Egerlové (St-665), Egyek
(h.), Elek (St-767), Eméd (St-636), Encsencs (St-2151), Endréd (St-487), Eperjeske (St-2180), Erdételek (St-
1166), Erk (St-1167), Erpatak (St-2129), Ersekcsanad (St-1515), Esztar (St-545), Fabianhaza (St-2203), Fabian-
sebestyén (St-796), Fajsz (St-1516), Farmos (St-1561), Fegyvernek (St-1254), Fehérgyarmat (St-2257), Fejércse
(St-2311), Fels6berecki (St-3125), Fels6csikéria (St-151), Felsédabas (St-1443), Fels6god (St-1615), Fels6jozsa
(St-1095), Fels6szentivan (St-146), Fels6zsolca (St-568), Fényeslitke (St-2106), Ferencszallas (St-791), Foktd
(St-1517), Fot (St-1617), Foldeak (St-757), Foldes (St-1096), Furta (St-513), Fiilesd (St-2266), Fiilopszallas (St-
1540), Fiilpos (St-2279), Fiilposdaroc (St-2280), Fiizesabony (St-1112), Fiizesgyarmat (St-503), Gaborjan (St-
515), Gacsaly (St-2240), Gadoros (St-491), Galgahéviz (St-1459), Gara (St-145), Garbolc (St-2254), Gatér (h.),
Gava (St-2085), Gebe (St-2219), Géberjén (St-2281), Géderlak (St-1518), Gégény (St-2169), Gelej (St-637),
Gelénes (St-2300), Gemzse (St-2187), Gerendas (St-492), Gergelyi (St-2308), Geszt (St-534), Gesztely (St-
3165), Geszteréd (St-2130), Girincs (St-3178), Gulacs (St-2312), Gyala (Nagyrét) (St-785), Gyoma (St-488),
Gyon (St-1444), Gy6rocske (St-2201), Gyoértelek (St-2210), Gyula (rtv.), Gyulahdza (St-2098), Gyulavari (St-
480), Gyligye (St-2261), Gyiire (St-2182), Hajdubagos (h.), Hajdub6szérmény (rtv.), Hajdudorog (St-1089),
Hajduhadhaz (rtv.), Hajdundnas (rtv.), Hajdusamson (St-1090), Hajduszoboszlo (rtv.), Hajduszovat (St-1097),
Hajos (St-1519), Harta (St-1480), Hatvan (St-1156), Hejébaba (St-651), Hej6csaba (St-571), HejOkeresztar (St-
644), Hejokirt (St-658), Hej6papi (St-646), Hejoszalonta (St-647), Hencida (St-516), Hercegszantd (St-147),
Hermanszeg (St-2246), Hernadkak (St-3166), Hernadnémeti (St-3167), Hete (St-2313), Heves (St-1168), Heves-
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vezekény (St-1177), Hévizgyork (St-1461), Hodasz (St-2212), Hodmez6vasarhely (thj.), Homokmégy (St-1520),
Hort (St-1157), Hosszuapalyi (h.), Ibrany (St-2086), Igrici (St-638), Ik (St-2229), Irsa (St-1552), Izsak (St-1541),
Jakabszallas (h.), Jakohalma (St-1228), Jand (St-2309), Jank (St-2264), Janoshalma (St-161), Janoshida (St-
1229), Jarmi (St-2213), Jaszalsdszentgyorgy (n.), Jaszapati (n.), Jaszarokszallas (St-1230), Jaszberény (rtv.),
Jaszddzsa (St-1231), Jaszfels6szentgyorgy (St-1232), Jaszfényszaru (St-1233), Jaszkarajend (St-1434), Jaszkisér
(n.), Jaszladany (n.), Jaszszentandras (n.), Jaszszentlaszlo (h.), Jasztelek (St-1234), Jéke (St-2108), Kaba (St-
1098), Kakucs (St-1445), Kal (St-1113), Kallosemjén (St-2124), Kalocsa (rtv.), Kantorjanosi (St-2215), Kapolna
(St-1114), Karcag (rtv.), Karcsa (St-3142), Karolyfalva (St-3163), Karos (St-3126), Katymar (St-152), Kecel (St-
1532), Kecskemét (thj.), Kék (St-2171), Kékese (St-2110), Kelebia (St-153), Kemecse (St-2161), Kenderes (St-
1249), Kenézl6 (St-2094), Kerecsend (St-1115), Kerekegyhaza (St-1542), Kerepes (St-1489), Keresztespiispoki
(St-666), Kérsemjén (St-2283), Kesznyéten (St-3168), Kétegyhaza (St-481), Kevermes (St-762), Kiralyhegyes
(St-758), Kisar (St-2285), Kiscsécs (St-3179), Kishddos (St-2251), Kiskallo (St-2132), Kiskore (St-1169), Kis-
koros (St-1533), Kiskundorozsma (St-798), Kiskunfélegyhiza (rtv.), Kiskunhalas (rtv.), Kiskunlachaza (St-
1597), Kiskunmajsa (h.), Kisléta (St-2152), Kislonya (St-2194), Kismarja (St-546), Kisnamény (St-2273), Kiso-
roszi (St-1578), Kispalad (St-2277), Kispest (rtv.), Kisrozvagy (St-3140), Kistarcsa (St-1490), Kistelek (St-799),
Kistokaj (St-589), Kisujszallas (rtv.), Kisvarda (St-2099), Kisvarsany (St-2183), Kiszombor (St-786), Kisszallas
(St-162), Kisszekeres (St-2287), Klarafalva (St-792), Kocsér (St-1435), Kocsord (St-2204), Koka (St-1562),
Kokad (St-561), Komadi (St-525), Komlddtotfalu (St-2242), Komoré (St-2107), Kompolt (St-1116), Kondoros
(St-500), Konyar (St-547), Kopocsapati (St-2185), Kotaj (St-2162), Kolese (St-2267), Komlé (St-1170), Komord
(St-2269), Korom (St-3180), Korosladany (St-504), Korosnagyharsany (St-535), Korostarcsa (St-485), Korosz-
szakal (St-526), Korosszegapati (St-527), Kotegyan (St-536), Kételek (St-1215), Kovegy (St-779), Kunagota
(St-774), Kunbaja (St-154), Kuncsorba (St-1255), Kunhegyes (St-1250), Kunmadaras (St-1251), Kunszentmar-
ton (St-1238), Kunszentmiklos (St-1543), Kiibekhaza (St-787), Kiils6bdcs (St-577), Laca (St-3139), Ladanybene
(St-1446), Ladhaza (St-580), Lajosmizse (St-1447), Laskod (St-2143), Legyesbénye (St-3182), Levelek (St-
2138), Loranthaza (St-2140), Lorév (St-1598), Lovopetri (St-2188), Luka (St-3161), Madaras (St-155), Magosli-
get (St-2278), Magy (St-2139), Magyarbanhegyes (St-775), Magyarcsanad (St-759), Magyardombegyhaz (St-
765), Magyarhomorog (St-528), Magyartés (St-797), Majoshaza (St-1599), Majtis (St-2265), Makad (St-1600),
Maklar (St-1117), Makoé (rtv.), Malyi (St-581), Mand (St-2288), Mandok (St-2178), Méariapocs (St-2153), Marok
(St-2306), Marokpapi (St-2305), Matészalka (St-2205), Matételke (St-156), Matolcs (St-2282), Matyus (St-
2197), Medgyesbodzas (St-768), Medgyesegyhaza (St-769), Megyaszé (St-3170), Méhkerék (St-537), Méhtelek
(St-2255), Mélykat (St-163), Mérk (St-2227), Mesterszallas (St-1239), Mez6berény (St-486), Mezbcsat (St-639),
Mezbgyan (St-538), Mezbhegyes (St-763), Mezbkeresztes (St-667), Mezékovacshaza (h.), Mez6kovesd (St-
668), Mez6ladany (St-2191), Mezdnagymihaly (St-640), Mezonyarad (St-669), Mezényék (St-582), Mezbpeterd
(St-531), Mezbsas (St-529), Mezdtarkany (St-1118), Mezétar (rtv.), Mezézombor (St-3171), Mikepércs (St-
1091), Milota (St-2292), Mindszent (St-807), Miske (St-1521), Monostorpalyi (St-562), Nabrad (St-2284), Nad-
udvar (St-1099), Nagyar (St-2286), Nagybanhegyes (h.), Nagybaracska (St-148), Nagycsécs (St-648), Nagydo-
bos (St-2217), Nagyecsed (St-2206), Nagyfiiged (St-1142), Nagygéc (St-2236), Nagyhalasz (St-2163), Nagyho-
dos (St-2252), Nagyivan (St-1206a), Nagykallo (St-2125), Nagykamaras (St-770), Nagykata (St-1563), Nagyke-
reki (St-530), Nagykopancs (St-782), Nagyko6ros (rtv.), Nagykorii (St-1216), Nagylak (St-780), Nagyléta (St-
563), Nagylonya (St-2193), Nagymagocs (St-795), Nagymajlath (St-781), Nagyrabé (St-555), Nagyrév (St-
1240), Nagyrozvagy (St-3141), Nagyszalonta (St-539), Nagyszekeres (St-2289), Nagyszénas (St-493), Nagytar-
csa (St-1492), Nagyvarsany (St-2184), Napkor (St-2126), Négyes (St-670), Nemesbikk (St-652), Nemesborzova
(St-2290), Nemesnadudvar (St-1522), Nyaregyhaza (St-1554), Nyirabrany (St-2114), Nyiracsad (St-2115), Nyi-
radony (St-2116), Nyirbakta (St-2141), Nyirbator (St-2154), Nyirbéltek (St-2117), Nyirbogat (St-2155), Nyir-
bogdany (St-2164), Nyircsaholy (St-2207), Nyircsaszari (St-2221), Nyirderzs (St-2216), Nyiregyhaza (rtv.),
Nyirgelse (St-2118), Nyirgyulaj (St-2156), Nyiribrony (St-2145), Nyirjako (St-2147), Nyirkarasz (St-2100),
Nyirkércs (St-2142), Nyirlovo (St-2189), Nyirlugos (St-2119), Nyirmada (St-2135), Nyirmartonfalva (St-2120),
Nyirmeggyes (St-2220), Nyirmihalydi (St-2121), Nyirparasznya (St-2218), Nyirpazony (St-2165), Nyirpilis (St-
2158), Nyirsz6llos (St-2166), Nyirtass (St-2101), Nyirtét (St-2172), Nyirtura (St-2174), Nyirvasvari (St-2222),
Ocsa (St-1448), Ofehérto (St-2136), Okany (St-540), Okécske (h.), Olaszliszka (St-3193), Olcsva (St-2223),
Olcsvaapati (St-2224), Onga (n.), Onod (St-573), Opalyl (St-2208), Ordas (St-1481), Orgovany (St-1544), Oros
(St-2167), Oroshaza (St-494), Oszentivan (St-788), Ocsod (St-501), Or (St-2149), Oregesertd (St-1523), Orkény
(St-1449), Orvény (St-1206b), Ottémés (St-803), Pacin (St-3143), Pahi (St-1534), Palmonostora (St-1538), Pa-
nyola (St-2258), Pap (St-2109), Papos (St-2214), Paszab (St-2087), Patroha (St-2102), Patyod (St-2244), Pély
(St-1171), Penészlek (St-2209), Penyige (St-2270), Pereg (St-1601), Pesterzsébet (rtv.), Pestszentl6rinc (St-
1425), Pestajhely (St-1426), Peszéradacs (St-1545), Petnehdza (St-2144), Pilis (St-1555), Piricse (St-2159),
Pitvaros (St-783), Pocsaj (St-548), Pocsmegyer (St-1585), Pocspetri (St-2157), Poga (St-649), Polgar (St-2070),
Porcsalma (St-2232), Poroszl6 (h.), Pronayfalva (St-1535), Prigy (St-2078), Pusztadobos (St-2434), Pusztafold-
var (St-495), Pusztamérges (St-804), Pusztamonostor (St-1235), Pusztavacs (St-1450), Piispokladany (St-1100),
Piispoklele (St-760), Rackeve (St-1602), Rakamaz (St-2088), Rakoczifalva (St-1217), Rakoscsaba (St-1495a),
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Rékoshegy (St-1427), Rakoskeresztur (St-1495b), Rékosliget (St-1496), Rakospalota (rtv.), Rakosszentmihaly
(St-1428), Ramocsahaza (St-2146), Rapolt (St-2249), Reformatuskovacshaza (h.), Rém (St-164), Rétkdzberencs
(St-2103), Révaranyos (St-2186), Révleanyvar (St-3146), Ricse (St-3144), Rohod (St-2148), Rozsaly (St-2241),
Sajobeseny6 (St-591), Sajoecseg (St-584), Sajohidvég (St-3187), Sajokeresztur (St-574), Sajolad (St-585), Sajo-
0ros (St-655), Sajopalfala (St-575), Sajopetri (St-586), Sajosenye (St-587), Sajoszoged (St-650), Sajovamos (St-
588), Sandorfalva (St-800), Sap (St-557), Sara (St-3154), Sarand (St-549), Sari (St-1451), Sarkad (St-541), Sar-
kadkeresztar (St-542), Sarospatak (St-3148), Sarrétudvari (St-556), Sarud (St-1207), Sashalom (St-1429), Sato-
raljajhely (rtv.), Semjén (St-3145), Sény6 (St-2175), Solt (St-1482), Soltszentimre (St-1536), Soltvadkert (St-
1537), Sonkad (St-2268), Soroksar (St-1430), Sostofalva (St-3189), Sovényhaza (St-801), Siikosd (St-1524),
Szabadszallas (St-1546), Szabolcs (St-2083), Szabolcsbaka (St-2113), Szabolcsveresmart (St-2105), Szajol (St-
1218), Szakald (St-645), Szakmar (St-1525), Szakoly (St-2127), Szalkszentmarton (St-1483), Szamosangyalos
(St-2245), Szamosbecs (St-2243), Szamoskér (St-2225), Szamossalyi (St-2247), Szamostatarfalva (St-2248),
Szamostjlak (St-2262), Szamosszeg (St-2226), Szank (h.), Szarvas (St-502), Szatmarcseke (St-2259),
Szatmarokorito (St-2250), Szeged (thj.), Szeghalom (St-505), Szegi (St-3197), Szegilong (St-3198), Szegvar (St-
808), Székely (St-2173), Szelevény (St-1241), Szentes (rtv.), Szentetornya (St-496), Szentistvan (St-675), Szent-
l6rinckata (St-1565), Szentmartonkata (St-1566), Szentpéterszeg (St-517), Szeremle (St-1526), Szerencs (St-
3173), Szerep (St-558), Szigetbecse (St-1603), Szigetcsép (St-1604), Szigetmonostor (St-1588), Szigetszentmar-
ton (St-1605), Szigetszentmiklos (St-1606), Szigettjfalu (St-1607), Szihalom (St-676), Szikszd (n.), Szirma (St-
590), Szirmabesenyd (St-592), Szolnok (rtv.), Szdd (St-1622), Széreg (St-789), Tahitotfalu (St-1589), Takos (St-
2307), Taksony (St-1608), Taktaharkany (St-3174), Taktakenéz (St-2079), Taktaszada (St-3175), Tapé (St-802),
Tapiobicske (St-1567), Tapiogyorgye (St-1568), Tapiosag (St-1569), Tapidsily (St-1507), Tapidszecs6 (St-
1570), Tapioszele (St-1571), Tapidszentmarton (St-1572), Tarcal (St-3194), Tarnabod (St-1172), Tarnaméra (St-
1173), Tarnaérs (St-1174), Tarnaszentmiklos (St-1178), Tarnazsadany (St-1175), Tarpa (St-2297), Tass (St-
1547), Tatahaza (St-157), Tatarszentgyorgy (St-1452), Téglas (St-1092), Tépe (St-550), Tetétlen (St-1101),
Timar (St-2089), Tiszaadony (St-2315), Tiszababolna (St-641), Tiszabecs (St-2293), Tiszabercel (St-2090),
Tiszabezdéd (St-2195), Tiszab6é (St-1256), Tiszabura (St-1257), Tiszabid (St-2071), Tiszacsécse (St-2296),
Tiszacsege (h.), Tiszadada (St-2072), Tiszaderzs (St-1252), Tiszadob (St-2073), Tiszadorogma (St-642), Tisza-
eszlar (St-2074), Tiszafoldvar (St-1242), Tiszafiired (St-1208), Tiszagyulahaza (St-656), Tiszaigar (St-1209),
Tiszainoka (St-1243), Tiszakanyar (St-2111), Tiszakarad (St-3149), Tiszakerecseny (St-2198), Tiszakeszi (St-
643), Tiszakorod (St-2295), Tiszakdirt (St-1246), Tiszaladany (St-2080), Tiszalok (St-2075), Tiszaluc (St-3177),
Tiszamogyords (St-2181), Tiszanagyfalu (St-2091), Tiszanana (St-1210), Tiszaoszlar (St-653), Tiszadrs (St-
1211), Tiszapalkonya (St-654), Tiszapiispoki (St-1258), Tiszarad (St-2176), Tiszaroff (St-1259), Tiszasas (St-
1245), Tiszasiily (n.), Tiszaszalka (St-2316), Tiszaszederkény (St-657), Tiszaszentimre (St-1253), Tiszaszent-
marton (St-2199), Tiszasz6116s (St-1212), Tiszatardos (St-2081), Tiszatarjan (St-659), Tiszaug (St-1244), Tisza-
ujfalu (h.), Tiszavalk (St-680), Tiszavarkony (St-1219), Tiszavid (St-2317), Tisztaberek (St-2253), Tivadar (St-
2314), Toéalmas (St-1573), Tofalu (St-1121), Tokaj (St-3195), Told (St-532), Tompa (St-158), Tornyospalca (St-
2179), Tészeg (St-1436), Totkomlos (St-497), Tokol (St-1609), Tomorkény (St-795), Torokszentmiklos (St-
1260), Tortel (St-1437), Tunyog (St-2211), Tura (St-1464), Turistvandi (St-2271), Tarkeve (rtv.), Tuarricse (St-
2274), Tuzsér (St-2196), Tyukod (St-2233), Ugornya (St-2310), Ujcsanalos (St-3190), Ujfehérté (St-2128),
Ujhartyan (St-1453), Ujiraz (St-511), Ujkécske (h.), Ujkenéz (St-2192), Ujkigyos (St-482), Ujléta (St-564),
Ujlérincfalva (St-1213), Ujpest (rtv.), Ujszasz (St-1438), Ujszentivan (St-790), Ura (St-2238), Uszka (St-2294),
Uszéd (St-1527), Ull6 (St-1556), Véc (rtv.), Véacratot (St-1627), Vacszentlaszlé (St-1498), Vaja (St-2150), Vaj-
déacska (St-3162), Vallaj (St-2228), Vamosatya (St-2301), Vamosgyork (St-1145), Vamosoroszi (St-2275), Va-
mospéres (St-1093), Vamosujfalu (St-3151), Vancsod (St-518), Vasad (St-1557), Vasarosnamény (St-2298),
Vaskt (St-149), Vasmegyer (St-2177), Vecsés (St-1558), Végardd (St-3164), Végegyhaza (h.), Vekerd (St-
514), Vencsell§ (St-2092), Vértes (St-565), Vésztd (St-506), Vezseny (St-1220), Viss (St-2093), Visznek (St-
1147), Vitka (St-2230), Zagyvarékas (St-1439), Zahony (St-2202), Zajta (St-2256), Zalkod (St-2095), Zarank
(St-1175), Zemplénagard (St-3147), Zsadany (St-543), Zsaka (St-519), Zsambok (St-1500), Zsarolyan (St-2291),
Zsurk (St-2200).
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