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Vidékfejlesztés versus globalitas,
avagy vidékfejlesztés a globalitas jegyében

Tanulmanyunkkal is tisztelettel kdszontjiik DR. SULI-ZAKAR ISTVAN Professzor
Urat 70. sziiletésnapja alkalmabdl.
Kedves Tandr Ur! Isten éltessen!

Bevezetés

Azok a globalis kihivasok (klimavaltozas, energiavalsag, demografiai krizis
stb.), amelyek a kdvetkezd évtizedekben meghatdrozzak civilizacionk jovojét,
csak akkor kezelheték sikerrel, ha integralt modszerekkel kozelitiink hozzajuk.
A vilag nagy részét kitevd vidéki térségek felkészitése ezekre a valtozasokra,
illetve a folyamat megfelelé menedzsmentje kulcsfontossagu.

A vidékfejlesztés globalisan, Europaban és hazankban is egyre fontosabb
szerepet kap az integralt megkoézelités jelentdségének novekedése miatt. A
gazdasag bizonyos jelenségei (megljuld energiak terjedése, helyi terméklancok
kialakulasa, stb.) miatt a helyi dimenzié meger6sodését tapasztalhatjuk, ami
ugyancsak a vidékfejlesztés szerepét hangstlyozza, hiszen az pontosan a helyi
adottsagokra, kezdeményezésekre és helyi tényezokre épiil.

A vidékfejlesztés tehat vilagjelenség, mégis megtalaljuk a regionalis és helyi
sajatossagokat példaul a célrendszerben vagy az alkalmazott moddszerekben.
Hazdnk szamara elsOdleges fontossdgt az Eurdpai Unio altal diktalt
vidékfejlesztési doktrina kovetése, hogy igy rendelkezésre alljanak azok a
forrasok, amelyek jelenlegi palyajan tartjak a magyar vidéket.

A kiilonbozo vilagszervezetek (ENSZ, OECD) altal Eurépan kiviil
menedzselt vidékfejlesztési programok célkitlizései ma még idegeniil
csenghetnek szdmunkra, ahogy a Nemzeti Vidékstratégia is megallapitja: ,,A
gyenge szocidlis haldval rendelkezé orszagok esetében (pl. Afrika) a
vidékfejlesztés céljai kozott sokkal nagyobb hangsullyal szerepel az onfenntartas
képességének megteremtése, megdrzése, mint példaul a nyugati orszagokban,

1 A cikk elkésziiltét timogatta a BO/00542/13/10 szama MTA Bolyai Janos Kutatoi Osztondij.
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ahol a magasabb ¢életmindség elérése egy mas szinten levd célkitlizést jelent.”
(Vidékfejlesztési Minisztérium 2011, 17. p.).

Meggondolandd ugyanakkor, hogy a globalizmus hatasara — a
versenyképesség fokozdsanak iiriigyén — fokozatosan lebomld eurdpai joléti
modellek utan a kontinensen vajon nem ugyanazok a kérdések (egészséges
ivoviz biztositasa, jarvanyok megfékezése, alapvetd élelmiszerek eldallitasa,
sth.) lesznek-e teritéken Eurdpaban is, mint amelyek most Afrika vagy Latin-
Amerika vidéki teriiletein léteznek.

Jelen iras célja, hogy bemutasson két Eurdpan kiviili vidékfejlesztési
modszert, illetve programot. A feldolgozas a rendelkezésre allo angol nyelvii
szakirodalom alapjan késziilt, melyek kozott szakcikkek, illetve hivatalos
dokumentumok és kézikonyvek is talalhatok.

A vidék és vidékfejlesztés komplexitasa

A ritkdn lakott vidéki térségek fejlédésének napjainkban kettds
célrendszernek kell megfelelnie: megérzés €s megujulas. A vidék eréforrasainak
¢s értékeinek megorzésének fontossagat kiemeli, hogy egy-egy nemzet fejlodése
a torténelem sordn sok esetben ezeken alapult. A globalizacio kihivasainak
ugyanakkor ezek csak megujulasukat kovetden tudnak megfelelni. A kettds
célrendszernek valdo megfelelés kulcsa a vidék fenntarthato fejlodésében rejlik.

A fenntarthat6 fejlodés koncepciojat harom, egyenld fontossagu (kdrnyezeti,
gazdasagi, tarsadalmi vagy tarsadalmi-kulturalis) komponensre szokas bontani,
ezek a vidék fenntarthato fejlodésének kapcsan egy negyedik (6nalld kulturalis)
dimenzioval egésziilnek ki. A fenntarthatd vidékfejlesztési projektek
eredményes megvalodsitasahoz a bevezetében emlitett komponensek (/. dbra)
érvényesitése kozotti optimalis 6sszhang megtalalasa sziikséges.

Komyszeli fannlarthaldsag
A xomyezeti folyamatokka! harmonidban végzett fejlesziés

Biodwverztas
A természel erblorrdsok megorzése és vedelme

Gazdasagi fennlarthaldsag Tarsadaimi fenntarthatésag Kullurdhis fenntarthatoség
A fejleszies gazdasagilag A fejlesntés eredményekent az A fejlesztés osszhangban
hatékony és versenyképes emberek nagyobb mértékben all az érintetek kulturgjaval
A fejlesztés a jovd generaciok szdthatnak bele életik szoxasaval
szokségleteit is Irdnyitasaba
figyelembe veszi A fejlesziés eredmeényed

egyenlden kerdinek elosztasra

1. abra: A fenntarthato fejlédés dimenzioi
Forrds: Rouhinen, S. 1991 és lisakkala, J. 1993 alapjin Rannikko, P. 1999



Fentiek tehat jol kiemelik a vidékfejlesztés komplexitasat, hiszen annak
spektruma a gazdasagtél kezdve a human erdéforrasok menedzselésén a
kornyezeti tényezOk fenntartva hasznositasaig terjed (2. dbra).
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2. dbra: A sokdimenzios vidékfejlesztés (sajat szerkesztés)

Ahogy azonban példaul az Eur6paban is miikédé6 LEADER megkozelités is
megallapitja, a komplexitds mindenképpen elvarhatod a vidékfejlesztéstol. Ezen
kiviil az autochton jelleg szadmit prioritasnak, azaz a helyi lakossag ¢s
kozosségek értékteremtd képessége, ami mellett tényleg csak kiegészitd jellegii
(,,addicionalis”) a kozponti vagy regionalis redisztributiv tamogatas (Ruszkai Cs.
— Kovdacs T. 2013).

A LEADER masik varazsa, hogy a latens helyi er6forrasok mozgositasa mar
viszonylag kis 0Osszegli tamogatasok segitségével is megvalosithatd. Ezt
szamtalan sikeres mikro-méretli projekt sikere bizonyitja tdliink északra ¢és
nyugatra. A hazai szakérték egy része ugyanakkor mas véleményen van,
nevezetesen, hogy a kis 0Osszegli tdmogatasokkal nem érhetiink el atiitd
sikereket.? A magyar allaspont véltozatlansagat titkrozi a tervezett 2013-as
LEADER rendelet 4. § (2) pontja is: ,,Nem tamogathatd az a palyazat, amely
esetén az igényelt tamogatasi Osszeg nem éri el az 1 000 000 forintot.”
(Vidékfejlesztési Minisztérium 2013). Ezzel pont azokat a mikro-projekteket
zarjak ki a tamogathatok korébol, amelyek sokszor egy-egy vidéki térségben
segiten¢k a helyi lakossag fejlodését.

2 A 2010-es pécsi nemzetkdzi RSA konferencidn, az egyik magyar eléado ilyetén kijelentését
igyekezett cafolni Kevin Heanue irorszagi LEADER szakérto.



Modszerek a vidékfejlesztés szolgalataban
Sustainable Livelihoods Approach (SLA)

Az ENSZ altal menedzselt egyik jelentds és a vilag szamos térségében
sikerrel alkalmazott vidékfejlesztési modszer az Un. Sustainable Livelihoods
Approach (SLA). Az SLA modszer két fontos alapelemre épit. Az egyik azt
mondja ki, hogy a szegénység, mint problémakér komplex rendszerként van
jelen az érintettek életében. A megkozelités kdzéppontjaban a szegények és az 6
biztos €és fenntarthatd megélhetésiik biztositasa all. Ennek folyaméan meg kell
vizsgalni a szegények kiilonbozé természeti erdforrasokhoz — kiillondsen a
foldhoz — valo viszonyat (tulajdon, bérlet stb.). Szamba kell venni, hogy milyen
technoldgiak allnak rendelkezésre, melyek azok a képességek és tudas, amit
birtokolnak, illetve ezek milyen kapacitassal 1éteznek. Ezen tdl a szegények
csoportjanak mas jellemzdit is figyelembe kell venni, azaz példaul az egészségi
allapotot, az oktatési infrastruktirahoz val6é hozzaférést, a tarsadalmi tdmogatasi
lehetdségeket (egészség- és nyugdijbiztositas, stb.), illetve a hitelezés allapotat.

A f6 probléma, amire a megoldast meg kell talalni, a lakossag
sériilékenysége. Ez szamtalan tényezd hatasara eléallhat, mint példaul politikai
¢s gazdasagi valsaghelyzetek, jarvanyok ¢€s egyéb betegségek, természeti
katasztrofak, illetve a szezonalitas negativ hatasai (pld. a piaci arak fluktualasa).

Az SLA fontos eleme, hogy maguk az érintettek mondjanak itéletet
pillanatnyi helyzetiikrél, meg kell tehat kérni a szegényeket, hogy definialjak
helyzetiiket. Ez azért elengedhetetlen, mert csak olyan problémak megoldasara
mozgodsithatok és motivalhatok igazdn az emberek, amelynek maguk is
tudataban vannak.

A masik alapelem azt tartalmazza, hogy kiilonbozé elvekre épiild, de az
adott régiora-telepiilésre vonatkozoan sajatos beavatkozasokat kell tenni. Az
SLA megoldasi kerete tehat szituaciofiiggd, azaz nincsenek egyetemleges
megoldasok (Thomson, A. M., 2000).

Az SLA modszerben alkalmazott alapelvek a kovetkezokben 6sszegezhetok
(3. abra) (Morse, S. 2009):

o Emberkdzpontisag: A szegények megélhetésében bealldo valtozasokat
kell elemezni, illetve sziikséges, hogy az érintett emberek maguk is
aktivan részt vegyenek a folyamatokban.

e Holisztikussag: Az emberek kiilonbozé megélhetési ¢és tulélési
stratégiakat kdvetnek, szamos érintett szerepld létezik a szituacidban



(magan, minisztériumok, koOzOsségi  szervezetek, nemzetkozi
szervezetek), amelyekkel kalkulalni kell.

e Dinamizmus: A megélhetés rendszere valtozod természetli, szamos
tényezO (lokalis-globalis) hat ra, illetve ezek egymast is jelentékenyen
befolyasoljak.

o Az erOsségekre vald épités: Az emberek altal vélt erdsségekre és
lehetoségekre kell koncentralni, nem pedig a gyengeségekre ¢s
problémakra, ezen keresztiil a meglévé megélhetési stratégiak feltarasa,
megerdsitése és tAmogatasa jelenti a legfontosabb 1épéseket.

e A mikro-makro kapcsolatok segitése: Meg kell vizsgalni a kiilonb6z6
politikak és intézmények megélhetésre gyakorolt hatasat, fontos elem,
hogy meg kell probalni a politikdkat alkalmazni a szegények valds
igényeihez.

o Szgles partnerség: A koz- és a maganszektor széles partnerségére
sziikséges épiteni az adott térségben megtervezendd és megvalositandod
programokat.

e A fenntarthatosag, mint cél: A szegénység csokkentése legyen
hosszantartd, azaz a kiils6 forrdsok elkoltése utdn a folyamatok ne
alljanak meg.

Erzékenység

Kontextus Ta ‘

Sok.khat.as‘ok P°lfﬁk3“k Megélhetési | "A megélhetés
Szezonalitas Intézmények stratégiak eredményei
Trendek Folyamatok -

Valtozasok

3. dabra: A szegénység megolddsanak médja az SLA médszer szerint (E: emberi, Te:
természeti koriilmények, G: gazdasag, F: fizikai, Ta: tarsadalmi koriilmények) (sajat

szerkesztés Morse, S. 2009 alapjan)



A térképen (4. dbra) lathatd, hogy a metodus a déli félteke orszagaiban a
legelterjedtebb. Ugyanakkor példaul Dél-Korea €s Japan is sikerrel hasznalta a
vidékfejlesztésben.

4. abra: Orszagok, ahol az SLA modszert sikeresen alkalmaztak (Sajat szerkesztés)

Saemaul Undong

Dél-Korea elmult 60 évben bekodvetkezd rendkiviili fejlodését latva a
szokvanyos magyarazat a kiilfoldi miikodd tokét, nagyvallalatokat, nyitott
gazdasagot és urbanizaciot hozza fel érvként. Kevésbé kdztudomasu, hogy az
orszag vidéki térségeinek felemelését egy hazai kezdeményezésii szegénység- €s
¢hezésellenes mozgalom volt hivatva megoldani a mezOgazdasag és mas
szektorok egyiittes, helyi kezdeményezésekre épiilo fejlesztésével.

Dél-Korea egykori elnoke, Park Chung-hee hirdette meg a programot az
1970-es években. Integralni igyekeztek a feliilrdl és az alulrol épitkezést, illetve
a tradicionalis koreai értékeket, ugymint kemény munka, Onsegités,
egylittmiikodés, 6nbizalom és szorgalom. Fontos alapeleme volt a programnak a
vidéki tarsadalom minél nagyobb csoportjainak részvétele, illetve a
szabalyozasra és a partneri korokre vonatkozo allanddsag. A programban fontos
szerepe volt egy helyi vezetd csoport kivalasztasanak és képzésének, akik aztan
helyi menedzserként tovabbvitték a fejlesztési Otleteket és javaslatokat
(http://www.isvil.net/eng/pages/introduce/saemaul_01-2.php).

A program megvalositasa (5. dbra) soran elsd 1épésben meg kell teremteni a
megvalositashoz sziikséges alapelemeket (National Council of Saemaul Undong
Movement in Korea 2003). Ehhez meg kell nyerni az embereket, elé kell
teremteni a kezdotokét, be kell vezetni, illetve fixalni az alapelveket. A
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kovetkezd fazisban 1étre kell hozni a fékuszcsoportokat, vezetoket,
munkacsoportokat kell szervezni, illetve az alapelvek szerint kell kialakitani a
mikddés rendjét az egyes alcsoportokban is. Ugyanebben a kezdd 1épésben
keriil sor a kezddt6ke eldteremtésére a mintaprojektek finanszirozasahoz, ehhez
kiegészitésképpen rendelik a kdozosség munkajat.

Masodik 1épésben a projekt miikodésére keriil sor, amikor meghatarozzak az
alapelveket ¢és sztenderdeket. Ezekre épitve lehet elkezdeni a projekt
megtervezését. A tervezést kovetden meg kell gydzni a vidéki lakossagot, hogy
érdemes részt venni a programban. A meglévl elméleti modellt a vidéki térség
sajatossagaihoz kell igazitani, illetve batoritani kell a lakossagot, el kell veliik
hitetni, hogy 6k is képesek ,,megcsinalni”. A sikeres elindulashoz konszenzust
kell teremteni a csoportok tagjai kozott, ehhez fokuszcsoportos iiléseket és
altalanos lakossagi forumokat kell tartani.

A modszer titka, hogy hagyni kell az érdekléddket, hogy ki-ki megtalalja
szerepét a csoportokon beliil. A csoportok akkor maradhatnak fenntarthatéak, ha
sikeriil hozzajuk kozos tulajdont rendelni és ezt sikeresen menedzselni. Ha
sikeriilt elinditani néhdny potencialis csoportot, akkor kormanyzati segitséggel
létrehoznak egy helyi Saemaul Uzleti Kdzpontot (CBC). A kdzpont szerepe
abban foglalhatdé Gssze, hogy segit a csoportok tevékenységének
kibontakoztatdsaban, illetve motivalja a résztvevoket. Az ily mdodon 1étrejovo
halézatok a késdbbiekben egymassal €s a kormanyzattal is kommunikalnak a
kozos siker érdekében. Egy csoporton beliill egy haztartds egy személlyel
képviseltetheti magat, a csoportok vezet6it pedig a tagok valasztjak a bizalmi elv
alapjan.

A harmadik 1épés a projekt f6 fazisa, amelyben kiilonboz6 tipusu fejlesztési
projektek menedzselését kell megvalositani. Az egyik f6 célteriilet a
lakokorilmények javitasa példaul a hazak felujitdsan, a falusi infrastruktira
épitésén keresztiil, de ide tartoznak még a jovedelmek ndvelésére szolgald
lépések is. Ezek fontos eleme az akadalyok elharitasa, a ko6zds projektek
elinditasa, illetve piacképes helyi termékek kialakitasa. Egy kdvetkez6 fazisban
0j tipusu Otletek meghonositasa kdvetkezhet (innovativitds). A jovedelmek
gyarapitasanak ujabb fontos eleme az elosztasi rendszerben rejlé torzulasok
megvaltoztatasa is. Egyes sikeres kozOsségek innen eljuthatnak a sajat lizem
vagy gyar mikodtetéséig is, amelynek feltétele, hogy megerdsitsék a kozosségi
érzést maguk kozott. A kozosség megerdsitésének gazdasagon tulmutatod eleme a



helyi kulturdlis kdézpont és egyéb hasonld létesitmények felépitése. Utolsod
szakaszban pedig egy helyi hitelszovetkezet alakitasara is sor keriilhet.

A negyedik 1épésben a projekt zarasara keriil sor, ahol a sikereket
tarsadalmasitjak, illetve megilinneplik sajdt magukat. Ha a programot
megfeleléen megalapoztak, akkor a sikeres projektek hosszu tavon is sikeresen
mikddtethetok. Sor keriilhet a tevékenység diverzifikalasara, illetve a rendszeres
K+F tevékenységek elinditasara is. A gazdasagi szféran talmutatéan ebben a
fazisban javasolt egy faluhaz felépitése és helyi Ujsag kiadasa is. A Saemaul
koronaja a kapcsolatépités a kormdnyzat kiillonbozé szférdival, illetve mas
régiokkal, esetlegesen mas orszagok hasonlo szervezeteivel.

A meg\./.alélsita'shoz Emberek megnyerése
szikseges | S—— Kezdotoke
alapelemek Alapelvek
Alapelvek, sztenderdek
A\ 4
Csoportokiioz Koz Tervezés
, soportokhoz kdzés i
Projektek tuIaonn hozzarendelése Meggydzés (sajatossagokhoz
miikédése val6 igazitas, bétori}és,
Sikeres menedzsment konszenzus-teremtés)
v L.e'lkokorulme'r.]yelfjawtasa S Uj tipus étletek megvalésitasa
F6 fazis: fejlesztési Jovedelem novelése Elosztasi rendszer valtozasa
projektek Kozos projektek inditasa
menedzselése \
Helyi kulturalis kézpont Sajat Uizem vagy gyar mikodtetése /
Kézs hitelszovetkezet  [< kozdsségi érzés megerdsitése
A\ 4
Projektek zérasa S S'ikerek N | Tevékenység diverzifikalasa
tarsadaimasitasa Rendszeres K+F tevékenységek

5. abra: A Saemaul program megvalositasanak lépései (sajat szerkesztés)

A rendszer kiépitésével a szegény haztartasok jovedelme novelhetd. Szerte a
vidéken létrejonnek kozosségalapi mezdgazdasagi és nem mezOgazdasagi
tevékenységekkel foglalkozo vallalkozasok. Az egyébként kiszolgaltatott és
lassu pusztulasra itélt falvak atalakulnak Onmagukra ¢és er6forrasaikra
tdmaszkodo tarsadalmi-gazdasagi intézményekké. A CBC-k kialakitasaval az



allam direkt segitséget nyljt a perspektivikus szervezddéseknek. Fontos
hangsulyozni ugyanakkor, hogy elsé 1épés a helyi 6nszervezddések 1étrejotte, a
kozponti segitség csak ez utan érkezik. Kiemelendé még, hogy a vidéki lakossag
meggy6zésében kulcsszerepet jatszanak a ,,hiszem, ha latom” hatast kihasznalo
példaértékii projektek (6. dbra).

Technikai, pénziigyi, intézményi
1. csoport segitség o CBC
CBC
2. csoport (% P CBC

3. csoport @—\
CBC |
4. csoport Commumty
Business Center
5. csoport

1 CBC/ 1 kozosség ‘ CBC
Csoportok egy-egy kozossegben

Masolodas

6. dbra: A Saemaul szervezési sémdja (a http://lwww.saemaul.or.kr alapjin)

A gazdasagi fejlddésen til a Saemaul program alkalmas az emberi oldal
megvaltoztatdsara, a hagyomanyos értékek ujrafelfedezésére (egy mindenkiért,
mindenki egyért, fegyelem, munka) is. Mivel a helyi kérnyezet és tarsadalom
(pld. egészséggondozas vagy tarsadalmi betegségek megel6zése) eréforrasainak
tudatos menedzsmentjére épiil, ezért a komplex és fenntarthat6 fejlodés eszméjét
valdsitja meg.

A tapasztalatok azt mutatjak, hogy a mozgalom sikeres elinditasahoz
mintegy harom esztendd elegendd, ami a kezdeti 1épésektdl egészen a
megszervez6dé csoportok kapcsolatépitését és bemutatkozasat szolgald Nemzeti
Workshop megvalositasaig tart (1. tabldzat).

Az 1970-80-as években a Saemaul nagy sikereket ért el a koreai vidéki
térségek alapvetd infrastrukturadval vald ellatdsaban. A gazdasagi-tarsadalmi
valtozasok miatt az 1990-es évektdl fokozatosan a civil és Onkéntes szféra
megerdsitésének iranyaba tolodott el a fokusz. Az 1980-as években a modszert
nagyobb varosokban és gyarakban is alkalmaztak, a legkiilonb6z6bb tematikak
(kornyezetvédelem, onkéntesség, a két Korea kozeledésének elGsegitése, sth.)
kozossegfejlesztésen keresztiili megvalositasa érdekében.


http://www.saemaul.or.kr/

Mivel a vidéki teriiletek problémai a vilag szamos térségében hasonlitottak a
korabeli koreai helyzethez (korrupt kozigazgatas, tehetetlen szegények, gyenge
civil szektor), ezért az ENSZ kozvetitésével a Saemaul Undong modszertanat,
nevezetesen a szegények cselekvd partnerré tételét a sajat fejlesztésiikben, a
globalis fejlesztési célok (Millenium Development Goal — MDG, Community
Empowerment Program — CEP) megvaldsitasaban is bevezették (Reed, E. P.
2010). 2003 decemberében Vietnamban, Kelet-Timoron és a Fiilop-szigeteken is
Saemaul elvek szerint hoztak 1étre modell-falvakat. Ezen tul Oroszorszaggal és
Japannal is példaértékii egyiittmiikodéseket hoztak létre a koreai szervezetek.
2008-ban az ,,Economic Commission for Africa” (ECA) hatarozatot hozott a
Saemaul program modellként valdé alkalmazasarél a sajat ,,Sustainable
Modernization of Agriculture and Rural Transformation” (SMART)
programjaban (http://new.uneca.org/Tabld/3018/Default.aspx?Articleld=1906).
A Saemaul tehat sikeres lehet Korean kiviili térségekben is, ha azt megfeleld
1épéseken keresztiil menedzselik.

Az ajanlott modszertan szerint (/. tabldzat) a program megvalositasahoz a
kezdeti konzultacioktol az orszagos workshop megrendezéséig elegendd
kevesebb, mint harom év (azaz beleférhet egy valasztasi ciklus id6tartamaba...).

1. tablazat: A Saemaul program egy lehetséges menete
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Forrds: www.saemaul.or.kr
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Konklaziok

Megallapithatjuk, hogy a vidékfejlesztés fontos eszkdz lehet az emberiség
elott allo globalis, illetve a helyi kozosségeket sujtdo lokalis problémak
megoldasaban is. A vidéki teriiletek és az ott ¢él6 népesség szamanak nagysaga
miatt a ruralis teriiletek fejlddése vilagszerte kulcsfontossagu. Az eurdpai
gondolkodés szamara ma még idegeniil csengd célok (pld. szegénység elleni
kiizdelem) és eszkdzok (SLA, Saemaul Undong) amelyek mas kontinenseken a
vidékfejlesztés f6 vonalat jelentik, bizonyos helyzetekben (leghatranyosabb
helyzetii térségek, roma programok, stb.) talan sikerre vezetd megoldast
jelenthetnek Eurdpaban is.

Az altalunk taglalt megoldasok globalisnak tekinthet6k abban a tekintetben,
hogy szamtalan fejlédé (és néhany fejlett) orszagban is bizonyitottak. Mindkét
eszkoz a kozosségfejlesztésre €s igy a helyi er6forrasok mobilizaldsara épiil. A
problémak megolddsat az SLA ¢és a Saemaul Undong is komplex
megkozelitéssel igyekszik megtalalni, a specialis helyzetekhez valo
alkalmazkodassal, tehat univerzalis receptek alkalmazasa nélkiil.

Eurdpaban és Magyarorszagon a LEADER tipusii programok jelentenek
elvileg ezekhez hasonlé megkdzelitéseket, de sajnos a hazai tapasztalatok szerint
pont ezek az alapelvek (helyi kezdeményezés és erdforrasok, kozosségfejlesztés
stb.) sériilnek a megvaldsitas soran. Véleménylink szerint pontosan az SLA és a
Saemaul altal prioritasnak tekintett elsd 1épések (konzultaciok, intézmény- és
kapacitasépités) hianyoznak sok esetben a hazai vidékfejlesztés repertoarjabol.
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