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»Minden olyan tdrgy, ami érthetd és valésigos

— irja Ibn Khaldin az AFMugaddima nyit6

fejezete elé komponalt elézetes megjegyzések
kozote —kiilon tudomanyt kévetel maganak”
(Khalddn, 1995, 100.). A torténetirds torténe-
te igy aztdn részben és bbek kozott elme-
sélhetd Ggy is, mint az Gjabb és Gjabb, sajat

jogan jelentSsként azonositott tdrgyakhoz

hozzérendelt 6nallé tudomdnyok krénikéja,
hivjdk azokat iskoldnak, irdnyzatnak, para-
digmdnak vagy egyedi terminussal azonosi-
tott (segéd)tudomdnynak. A , torténettudo-
mény” gyljtéfogalma ald igy egyre tobb, a

tdrgyak rendkiviil viltozatos természetébdl

fakadéan egymassal olykor kevés érintkezést

mutaté 6ndllé tudomany sorol6dik, amelyek

fogalomhaszndlata, médszertana, probléma-
megkozelitési és kezelési megoldasai, hattér-
miiveltség-sziikséglete vagy diszciplindris

bedgyazasa gyokeresen kiilonbozik.

A nézépont miéssdga szitkségszertien ta-
maszt a kordbbiaktdl eltéré magyarizati,
elemzési, megériési és Osszeftiggésbe helyezé-
si igényeket, kielégitve egy 6ndll6 tudomdny
kritériumait. Ugy tinik, hogy az érintettség
és a reflexi6 sajdtos, Uj mindségét is a frissen
megsziiletd felismerésck teremtik meg, a tor-
ténelem elméletével foglalkozé szerzék azon-

”

ban nem sziinnek meg visszatéréen és uniso-
no felhivni a figyelmet arra, hogy valéjéban
pontosan forditva kapcsolédnak egymédshoz
okok és kovetkezmények. Az Gj tdrgyak
azonositdsa mogott eleve ott lapulnak a jelen
dllapotnak azok a felismert fesziiltségpontjai,
szerkezeti és dinamikai sajdtossdgai, amelyek
a jovovel kapcsolatos elérejelz és szempont-
készlet-gyarapité kompetencia megnovelését
a malt vizsgdlatdbol nyert tuddstdl remélik.
A vilasztott, jelentéstelinek bizonyuld
orténeti zirgyak azonositasakor az egyik leg-
gyakoribb heurisztikus szemponta méret: egy
elképzelt skdldn felfelé és lefelé mozogva
perspektivaknak, lehetéségeknek, mozgdsit-
haté forrdsoknak és kutatéi kérdéseknek uj
és 0j , kis vildgai” (dimenzidi, , teraszai’, szer-
kezetei) nyilhatnak meg. A méret, a kiterjedés,
a tdrgy érvényességi tartomdnydnak megdlla-
pitdsa ismeretelméleti szempontbdl bandlis-
nak tlinik, valéjiban azonban médfelett
osszetett problémdval dllunk szemben. Egy
valasztott wdrgyat ugyanis egyidejlileg tobb-
fajta méret fel6l lehet és kell mérlegre tenni
—ezen a ponton most megelégszem négy ilyen
aspektus rovid bemutatdsdval.
Mindennek, ami trténeti, iddbeli kiterje-
dése van. Az elbeszélés konvenciondlis tl-ig’
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I. dbra » Torténeti tdrgyak és a mérethasznalat kombindci6s logikdja

tartomdnya automatikusan feleételez “eléet
és "utdn’ — dllapotot. Al figgden tehd,
hogy mekkordra tdgitjuk a kronol6giai hats-
rokat, sziikithetjiik, illetve novelhetjiik az
id8keretet (time-frame, time-scale). A tSreé-
nelmi események szintereként szolgalé geo-
grdfiai tér a foldrajzi méret pontos kijelolését
igényli, de egészen addig van azon wilf’, illet-
ve "alatt’’, amig az aktudlis tartomdnyndl ki-
sebb és nagyobb fizikai teret relevansként
tudunk bevonni a vizsgdléddsba. Ujabb di-
menziét jelent a torténeti zdrgyként kiemelt
entitds valasztott sokasdga: ha az példdul a
népesség, akkor az egyéntdl a csalddon dt a
kiilonb6z8 csoportkategéridkon keresztiil az
emberiségig, mint legdtfogdbb mindségig
juthatunk.” S végiil er6sen meghatdrozé a
komplexitds méreéke: a lehet6ségek tartomé-
nya az adott #drgy természetétd] fliggd jelen-
tésteli (érvényes) aspekeusok dsszessége (tehdt
egyfajta totalitdsigény) és az akdr egyetlen ki-
valasztott aspekeus targyaldsa kozote hizédik.
A két lehetséges ininy koziil sokdig a mé-
rettartomanyok tdgitdsa a kitiintetett. Az andk
Oikumené fogalma ugyan az egyetemesség
igényével birt mdr a megsziiletésekor is (ér-
telmezési tartomdnydba egyardnt beletarto-
zotta "foldkerekség’, a ’lakote vildg', az "egész

' Ha nem a népesség a #drgy, hanem intézmények, esz-
kozok, artefakcumok, események, mds élélények, a
sokasdg kérdése a legtdbb esetben nagyon hasonld

médon meriil fel.

vildgot érint8’ mivolt), de praktikusan pusztdn
a megismerd folyamatokkal birtokba vehetd
kérnyezetre, tehdt sziikségszertien korldtozott
térdarabra vonatkozott.* A foldrajzi felfede-
zések kordval aztdn nemcsak az elemzési
célponttd tehetd #érméret emelkedetta termé-
szetadta maximum értékig, a globdlis tarto-
mdnyig, hanem a frissen megismert kultirak-
ra, civilizdcidkra és etnikumokra vonatkozé
tudds a "sokasdgok’ vildgit is a fels§ hatdr ko-
zelébe ropitette, gyakorlat tartalommal tltve
meg az ‘emberiség’, a vildgtérsadalom’ ko-
rdbban csak teoretikusként létezd fogalmait.
S ez a néz8pontvéltds azt a felismerést is meg-
sziilte, hogy ha a 19. szdzad torténetirisinak
tipikus sokasdgat, a nemzetet vessziik, akkor
a vildgtorténelem (vagy egyetemes torténe-
lem) nem pusztdn ezen sokasdgok, az 6nll6
nemzeti toreénelmek egymds mellé illeszeése.
Az \j wrténeti (rendszer)szint valéjaban v
tdrgy: ,Amit egyetemes torténeten értek, az
nem pusztdn az Osszes orszag torténete. .. a
nemzetek médsodlagos szerepet jatszanak. Tor-
ténetiik benne foglaltatik, de nem sajat jogon,
hanem egy magasabb eseménysor vonatko-
zdsiban, annak aldrendelve, idérendben, és

* Jellemz6, hogy a kifejezés maga is a hdz, hdztarids, ot
hon, haza jelentésti gbrog oikosz metonimikus kiter-
jesztése révén sziiletik meg. Az is sokat mondé, hogy
az Oikumené elsé geogréfusai, Anaximandrosz és
Hekataiosz, majd szinte minden kovetdjiik agy tekin-
ti vildgtérképnek sajdt alkotdsait, hogy tudatiban van
a (kiils6) hatdrok ideiglenességének.
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aszerint, milyen mértékben jarultak hozzd az
emberiség kozos boldoguldsahoz.™ Amhaa
tdrgy-természetet a torténész komolyan veszi,
akkor ahhoz hozzd kell igazitania az id6t is.
Ha van olyan, hogy az ,,emberiség kozos tor-
ténete”, annak hol jel6ljiik ki a kezdpontjér?
Mikor kapcsolédik egyfajta egységbe a ko-
rdbban izoldltan fejl6dé populdcidk torténe-
te? Fs ha van a globalitdsnak” értelme, mi-
kortdl tekinthetjitk valdban globdlisnak a
toreéneti zdrgyat, és miére?

A ,globilis és transznaciondlis torténelem”
ugyan magyardzé-megkiillonboztetd jegyként
csak az 1990-es évektdl kezdédden haszndla-
tos (Iriye, 2013), de mdr a hetvenes években,
Immanuel Wallerstein nyoman megsziiletd
vildgrendszer-elmélet létrej6tte és torténete is
a fenti kérdésekre kezdte keresni a valaszt.

A ,kolesonhatdsok” meglétére épitd gaz-
dasdgtorténeti kiinduldépontok a ,hosszd” 16.
szazadi kezdetek (1450-1640) utdn szigortian
a ,rovid” 18. szdzadra, illetve annak utolsé
harmaddra, a modern vildggazdasig megszii-
letésének idépontjara sziikitenek. Am ha a
nagy és addig egymdstdl elzdrtan fejlédé ci-
viliziciés centrumok kozotti mésfajta kapeso-
lat is mértékadd, mint a Wallerstein és kove-
t6i dltal egymds mellé, a centrum—periféria
képlet mentén elrendezett tirsadalmi, gazdass-
gi és politikai, akkor példdul muvel6déstor-
ténetl ,vildgrendszerr6l” mdr akdr a 16. szd-
zadtdl beszélhetiink. Ettél lesz olyan nagy a
tétje a kereskedelmi utak és a katonai érint-
kezés , retrohistéridjanak” is. Ha a Selyemat
mar kétezer éve 6sszekototte EurépétAzsiéval,
ha a Rémai Birodalom és Kina kozott akdr
csak véletlenszer(i migraciés mozgasokat ta-
lilunk, ha a Borostydnuit vagy a sokereskede-

lem mdr 6t vagy akar nyolcezer évvel ezelStt

3 Lord Actont idézi 1898-bdl Breisach, 2004, 328-329.

is lazdn osszekapesolta a kor civilizécids cent-
rumait, ha az Indus-volgyiek érintkeztek az
egyiptomiakkal és a kinaiakkal — nos, akkor
magdnak a viligrendszernek a toreénetét is
sokkal kordbbra kell visszavezetni. De akkor
mit kezdiink a neolit kékorokkel, amelyek
tdrgyi emlékeit valamennyi kontinensen meg-
taldljuk, mintha az épitést standardizdlé ,,me-
galitikus yard” egy tizezer éves vildgkultira
kozos tuddskinese lenne? S akkor még nem
is szoltunk Stanley Ambrose hipotézisérdl,
amely szerint a tdvolsdgi kereskedelem kez-
detei 71 ezer (!) évvel ezelSttig nytlnak vissza,
amikor a Toba-vulkdn kit6rése majdnem
elpusztitotta akkor még kis létszdmu csopor-
tokban €6 fajunkat. ,,Azok az emberek, akik
megtanultak kooperalni, nagyobb sikerrel
élhették tdl az Gjabb kriziseket, mintazok, akik
tovabbra s elszigetelt kozosségekben éltek”.+
Felfedezésszertien ment végbe a’zorténeti
idd’ képzetének kitdguldsa is. A régészet ro-
mantikus korszakdnak elsé eredményei az
okori magaskultarak irdsbeliség el6tti idésza-
kdnak néhdny ezer évével ,nyujtottdk meg”
aképzelt idéegyenest, majd hirtelen még sok
szazezer év adédott hozzd a Homo sapiens és
mds homok fosszilis leleteinek megtaldlasval
és a megbizhaté kormeghatdrozds technikai-
nak elterjedésével. Az idétengely abszolat
értékeinek megnytjtdsa mellett a valasztott
tdrgyak valédi mozgis-Osszeftiggéseinek fel-
tdrdsahoz sziikséges id6 kiterjesztéseként kell
értékelniink a maga kordban nagy megold6
értékkel bekoszond long durée (hosszti idé-
tartam) koncepciot is, amelynek értelmet az
adott jelenségkorok teljes ciklus leirdsahoz

4 ... bumans, who learned to cooperate. .. would survive

another crisis better than those who lived in isolated groups”
Ambrose az obszididn kereskedelmének minimum
kétszdz mérfoldes sugdrra utal6 bizonyitékaibél vonja
le kovetkeztetését (részletesen: Z. Karvalics, 2006).
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sziikséges id6hatdrok megtalldsa adott (mi-
kozben szerves médon tett megrajzolhat6va
osszefiiggd id6beli mintdzatokat a naptar
kiilsédleges logikdjahoz igazodé korszak-
meghatdrozdsok helyett).

S haa nembeli embernek kezdetben csak
a tdrsadalmi-hatalmi és termelési alakulatok
részeként val6 kezelése jelentett vizsgdlati
attributumot (mint Homo Politicus és Homo
Oeconomicus), a komplexitdstengely Gjabb és
Ujabb relevdns karakeerisztikdkat adott a ko-
rdbbiakhoz — nemcsak friss zdrgyakat teremt-
ve, hanem a kordbbi #rgyak megvalaszolatlan
kérdéscihez is izgalmas magyardzé és leir6
szempontokat szolgdltatva. Az Gjit6-teremté
ember, a Homo Faber képe a technoldgiai
aspektusokat emelte a targylemezre, a jatékos
ember, a Homo Ludens a mindennapi élet
szovetét gazdagitotta’ A torténeti Skoldgia,
a torténeti klimatan vagy a katasztréfék tor-
ténete, a dizasztrolégia pedig dtfogdbb ter-
mészeti térbe helyezett mindent, amit kordb-
ban pusztin tirsadalmiként ragadtunk meg.

A mérettartomdnyok kérdésére a torté-
nettudomdnyban dtfog6 igénnyel reflektild
Siegfried Kracauer (1971) posztumusz miivé-
ben a tér- és az idStengely figyelembe vételé-
vel a lehetséges folytonossdgnak két hatdro-
zott végpontjat kiilonitette el. A, rendkiviil
dltaldnos szintézisek, azaz viligtorténelmek”
polusit, s vele szemben ,a rendkiviil kicsi,
atomnyi méret(i események” vizsgdlatait élet-
re csiholva a makro- és mikrotorténelem el-

s Eric Hobsbawm Pierre Vilart idézve kiemeli, hogy
,Marxhoz hasonléan Fernand Braudel is elutasitotta
a torténelem kiilonbdzd részteriiletei kozotti merev
felosztdst vagy dtjdrhatatlan elkiiloniiléseket”. A sok-
sok részmegkozelités — Hobsbawmndl (2013, 13.),
példaként: a gazdasag, politika vagy a spiritudlis szféra
— ,minden egyes konkrét esetben a probléma mind-
ezek interakcidjdn alapszik”. (Természetesen csak
akkor, ha magas szint(i komplexitdskezelés az igény.)

szértan mar korabban is hasznalt, de most
konceptudlisan és egymdsra vonatkoztatottan
is elemzési objektummd tett fogalmait.

Ahogy ez az elemzési keret megsziiletett,
azonnal megindult a historiografiai hagyo-
mdny ,besoroldsa” az egyik vagy mdsik kate-
goridba.

A Quaderni Storici cim( folydirat olasz
wrténészeinek nagyjdbdl tiz év kellett, amig
szdmos eldmunkdlat utdn teoretikusan is
meghirdett¢k a mikrotSrténelem irdnyzatdt.
Ez az iskola kezdettdl fogva a tudomanyelmé-
leti fegyelem szép példdja. Hatdrozottan és
kovetkezetesen képviseli ugyanis, hogy nem
a drgy ,mérete” a lényeg, hanem a feltett
kérdések és a valasztott médszerek. A cél a
orténetirds hagyomdanyos teleolégidjanak, f6-
kuszainak, fontossdgi rangsorainak megvil-
toztatisa, eddig nem, vagy nem kell§ , felbon-
tdsban” vizsgalt tdrsadalmi csoportok, szem-
pontok, dsszefliggések targylemezre helyezése.

Ekézben az izgalmat a makrotorténelmi
megkozelitésben keres6k egymdsra licitdlva
kezdték megteremteni sajdt virtudlis hagyo-
médnyukat, attdl fliggden, hogy a civilizciok
életciklusaiban gondolkod6é Oswald Speng-
lerig, a vildgtorténelmet a kapitalizmus el6-
szobdjaként expondlé Karl Marxig, a torténet-
filozéfiai megkozelités miatt szitkségszertien
atfogd léptékben gondolkodé Giambattis-
ta Vicdig, az enciklopédikus Ibn Khaldinig
vagy a kétezer év kinai krénikdjat id6szimita-
sunk el6tt megird Sze-ma Csienig? vezetik azt
vissza (Galtung — Inayatullah, 1997). Csak-

¢ Nem csoda, hogy Kina térténete kiilsnésen alkalmas-
nak bizonyult a makrotorténeti reflexiéra: a kinai
civilizdcié kezdettdl fogva a ,legmagasabb szint(i
Egészként” tekintett sajdt magdra. Kiemelkedd darab-
jai (példdul Huang, 1997) azonban nem ettd] az ideo-
l6giai héttéredl, hanem az elbeszélés komplexitdsétl
nyerték az erejiiket.
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hogy a hirtelen jott kategorizdciés dith nem
fedhette el, hogy a mikrotdrténelem megszii-
letésével nem keriilt minden 4t a makrotorté-
nelem térfelére. Nem lehet a torténettudo-
mdny teljességét, gazdagsigit, a lehetséges
témdk sokasdgdt pusztin a tdrgyak mérete
alapjdn mechanikusan két osztalyba sorolni.”
Az ellentmonddst sem a két szint kozti hidve-
rési kisérletek, sem a hibrid formak (egyide-
jlleg makro- é mikroszint(i elemek érvényesi-
tése), sem a mezoszint, a mezotorténelem
fogalmanak hamviba holt bevezetési kisérle-
te (Little, 2009) nem oldhatta fel.® A vélaszt,
véleményem szerint, Kracauerné| taldljuk, aki
kordbban idézett miivében megfogalmazta
a mikro- é makrobistoriai vizsgdlodds egyidejii
legitimitdsdnak wézisét. Vagyis: a két elemzési
m6d, illetve tirgyméret megkiilonboztetésé-
nek nem az ad értelmet, hogy egymdshoz
képest milyen , terjedelmeket” produkalnak,
vagy az, hogy a cimek szikdr tartalomelemzé-

7 A nagyon elegyes makrohistériai néz8pont bibliogréfiai
tételei jol titkrozik a téma korai ,rendezetlenségét
(URLI). A kivdlé Cosma Shalizi olvasmdnylistdja
(World History, Macrobistory) ennél csak a révid anno-
tdcidkkal ad tébbet (URL2). S pusztdn avval, hogy
kettSrél (tér, idd) négyre (sokasdg, komplexitds)
emeltiik a viltoz6k szdmdt, napndl vildgosabbd

>

véltaz ,6nmagdban vett makrotérténelem” inho-
mogenitdsa. Gondoljuk csak el, az 1. #bra tanulss-
gai nyomdn, milyen hatalmassd nének a kiilonbsé-
gek egy-egy torténeti miiben, attdl fiiggden, mely

szempontot helyezi makroszintre. Az 1668 cim(i

konyvben (Wills, 2001) példdul a tér és a komplexi-
tds a maximum érték koriil van, hiszen a szerzé

attekintése globilis, és minél t6bb kontinens minél

tobb helyszinén minél t6bb tdrsadalomtdrténeti

szempontbdl izgalmas dimenzié megjelenitésére

torekszik. Ekozben az idSkeret egyetlen év, a so-
kasdg pedig néhdny kivélasztott tdrsadalom né-
hdny kivélasztott csoportja.

Jellemzd, hogy a mezotirténelem (mesohistory) ki-
fejezésre nincs magyar nyelv(i taldlat az interneten, és

nemzetkdzi irodalma is minimalisnak mondhat.

B3

sével minden egyes torténeti mii megfelelé
dobozba vagy polcra keriilhessen, akdr egy
Lhistoriogréfiai periédusos rendszerben” vagy
klasszifikdcids panoptikumban”. Sokkal in-
kabb az, hogy a meglévé, formagazdag leiré-
si médok mellé olyan egyedi megkozelitések
kertiljenek, amelyek attdl fiiggéen, hogy
mikro- vagy makrotartomdnyba kalandoz-
nak, 0j kérdésekkel, dj valaszokkal és 4j ma-
gyardzati Osszeftiggésekkel gazdagithassak és
termékenyithessék meg a sokdimenzids tor-
téneti tuddst.

A makrotdrténelem meghatdrozdsaiban
igy egyre kevésbé tlint elégségesnek a hosszia
id6tév vagy a nagy geogrifiai kiterjedés mint
alapfeltétel megemlitése. A kérdéskor kutatéi
egyre tobb sajdtlagos, csakis ,nagy” méretben
kezelhetd szempontot azonositottak a makro-
rténelem sine qua nonjaként: a résztorténe-
tek felett kirajzolédé magasabb absztrakciés
szintet, vagyis annak faggatasit, hogy a civi-
liziciok mint vizsgdlati egységek hogyan vi-
selkednek az id8ben. Az ismétlédé (ciklikus
vagy visszatéré) és analég folyamatok azono-
sitdsét. De legtoképpen: olyan végsd mintiza-
1ok (ultimate patterns) kutatdsit, amelyeket
kizdré6lag a legdtfogdbb, civiliziciés rendszer-
szinten lehet érzékelni, keresni és megldtni, és
amelyek ezen a legdtfogdbb szinten adnak
magyarézatot az emberi torténelem valami-
lyen alapvetd véltozdsdra, Gsszefiiggésére,
jellegzetességére.

Ezek a,,makromintdzatok” természetiiket
tekintve jocskdn kiilonboznek az elterjedt,
szokdsos makrotorténeti tdrgyaktdl. A éma-
kor emblematikus szerzéjénél, Jared Dia-
mondndl (1997) a kontinensek tagoltsiga a

,végsé mintdzat”. O »alapvetd fontossdgtinak
tartja a modern civilizdcidk kialakuldsdban
és sikeressé (vagy éppen sikertelenné) véldsd-
ban azt, hogy az egyes kontinensek mennyi-
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re és milyen irdnyokban tagoltak, és igy a

kiilonb6z6 tarsadalmak mennyire tudjik
dtvenni egymds megoldasait (legyen bér sz6

kulttirn6vényrél vagy fémmegmunkéldsi

technolégidrdl)” (Galdntai, 2005), a civilizd-
ciék bukdsiban pedig az ckoldgiai faktor
mellett tor ldndzsit a kulturilissal szemben

(Diamond, 2005). A masodik leggyakrabban

idézett szerzdk, a két McNeEill, John R. és

William H. (apa és fia) az emberiség tizenkét

ezer éves hist6ridjt olyan hdlézattdrténelem-
ként mutatjik be, amelyet az egytitemikodés

és versengés egyideji jelenléte hat dt, mikoz-
ben eszmék, javak, hatalom és pénz dramlik

a kilonbozd kozosségi képletek kozote. A

sikeresebb szelekcidt a hatékonyabb belsé infor-
maciddramldssal rendelkezd hdlozarok produ-
kdljik, a hildzatok siiriisidése pedig gyorsabb

és hatékonyabb informdcidmegosztdst (emiatt

novekedést és fejlédést) eredményez (McNeill,
J. R. — McNeill, W. H., 2003). Az ilyen és

ezekhez hasonld, Gjként, heurisztikus erével

birdként felismert ,Nagy Mintézatokat” (Big

Patterns) produkalé miveket az ezredfordu-
16 utin mind gyakrabban kezdték egy dj

kategéridba sorolni: megsziiletetta Big History,
a Nagy Torténelem fogalma.

A histériai éridsmintdzatok azonositdsa
felé forduld ,,makrotorténészell” mellett azon-
ban van egy teljesen mds irdnybdl indulé
elsédleges forrisa a kifejezésnek, illetve a ter-
minus értelmezésének.

David Christian, az ausztrdl Macquarie
Egyetemrél indulé és oda visszatérd torténész
1989-ben kezdett Big History cimen egyetemi
kurzusokat tartani, s 2005-ben jelentette meg
uttérének, korszakhatdrnak tartott szinteti-
kus kényvét (Christian, 2005), amelyben a
Nagy Torténelem az srobbandssal kezdédik,
és a kozmikus, geoldgiai és bioldgiai perié-
dusok utdn érkezik csak el az emberi kulti-

rékig. A rendkiviil népszertivé vl Christian
egy 2011-es konferencidn hirdette meg a Big
History Projectet, amelynek célja az, hogy
megkdzelitése a kozépiskoldk szimdra széles
korben elterjedt tananyagként is megjelenhes-
sen—s mivel Bill Gates teljes mellszélességgel
a nagy torténelem népszerisitése mellé allt, a
fogalom és a tananyag terjedése robbandssze-
rll, akdrcsak a témakor konyvészete és szak-
irodalma.® S mikézben a vildg az Gj narrativa,
Christian maga pedig az ,egyetemes/univer-
zdlis toreénelem” (universal history) visszaté-
rését tinnepli (Christian 2010), nehéz elvo-
natkoztatni attdl, hogy ez a bizonyos narra-
tiva szimos formdban létezett, mar jéval
kordbban is. Ne csak H. G. Wells nagyhatd-
su, kozvetleniil az elsé vildghdbort utdn
megjelent miivére, a 7he Outline of Historyra
vagy Alexander von Humboldt 1845 és 1862
kozott kiadott 6tkdtetes Kosmos-dra gondol-
junk. Mér az 6kori és kézépkori univerzlis
vildgtorténetek kiindulépontja is az ember
elétti kezdetek kérdése volt (tipikusan:  7e-
remtés pillanata), de a természettorténet
(natural history) gorog-rémai és arab kezde-
teirél sem szabad elfeledkezniink. Arrdl vég-
képp nem is szélva, hogy a huszadik szdzad
mésodik felében a nagy csillagdszati, geolé-
giatoréneti, illetve élettudomdnyi felfedezé-
sek drnyékdban rendkiviil szinvonalas tudo-
médnyos ismeretterjesztd tevékenység tartotta
folyamatosan napirenden ugyanezt a kérdést,
anélkiil, hogy Uj elnevezést keresett volna

9 Van olyan szakmai szervezet, az International Big
History Association, amely 2014-ben mdr a masodik
konferencidjat rendezi (URL3). Big History kutaté-
intézetek alakultak kiilonb6z6 egyetemeken (Péld4ul
a Macquarie-n [URL4], a kaliforniai Dominican
Egyetemen URLS). Christian és kozvetlen kollégai
a kordbbi munkidikat Gsszegezve friss szintézisben fog-
laledk Sssze az eredményeiket (Christian et al., 2013).
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magdnak. Masképpen: egy létezd, nagyon is
aktudlis stratégiai torténetkutatdsi irdnyt
Christianék a tudoményos marketing eszko-
zeit igénybe véve, a terminoldgiai innovéciét
historiografiai névumnak bedllitva kezdtek
népszertisiteni.”

Mert valljuk be: az ekképpen felfogott
Big History egyetlen valédi djitésa az, hogy
kordbban ondlléan létezd & sokoldaliian miivelt
tuddsvildgokat nagyon magas absztrakcids
sginten forraszt dssze egyetlen, egységes temati-
kdval elmesélhetd eseményfolyammd. Ekozben
példdul annak, hogy ldtvanyos, dinamikus
infografikai kompoziciékban mutassunk
meg alapvetd természettoreénéseket, joval
nagyobb a jelentGsége a megértésben és egy
Uj érzékenység kialakitdsdban,” mint annak,
hogy milyen kreativ elnevezéssel illetjiik a
tuddselemek 4 rendszerezését.

A torténettudomdny szempontjabol
azonban kétségkiviil nagy a kihivds, hiszen
evvel megjelenik egy ,,Gj tipust, totdlisnak
nevezhetd torténelmi értelmezés kialakitdsa-
nak” igénye, a jelenlegi wdrgyak és tematikak

10 Hogy mdst ne mondjunk, ezt az irdnyt régéta
népszerdsiti Magyarorszdgon Glatz Ferenc — csak
nem 6ndll6 diszciplinaként, hanem szempontként. A
Histdria 2002/5—6. szdmdban hat tanulmdnnyal
debiitdlt a programadénak tekintheté Ember és
természet modul, hogy a természettorténet mint
rténeti stddium utdna azonnal meg is induljon az
intézményesedés ttjdn (szakbizottsdggal, egyetemi
tantdrggyal, példdul a Debreceni Egyetemen). A
foly6irat és Glatz Ferenc 2009-ben tért vissza a
témdhoz, egy még gazdagabb és még programszertibb
valogatssal, kilenc tovébbi tanulmédnnyal.

" Elég felkeresni a Chrono Zoom kiilénb6z6 oldalait
(URL6 vagy URL7), hogy egyértelmi legyen: bravii-
ros vizualizéciés megolddsokra van sziikség, hogy a
Iéptékek és az idStartomdnyok jol dddthatdk legyenek.

> Ebbél az igénybdl nem kovetkezik automatikusan,
hogy a trténeti tények, okoskoddsok, levezetések és
modellek a természettudomdny mddszertandban

megszokott 5ntéformdkba kertiljenek. Az sem, hogy

kiterjesztése ,a fold, noévény- és dllatvildg
torténelmére, elsésorban az ember és termé-
szet mindenkori egytittélésének és koleson-
hatdsdnak folyamataira” (Glatz, 2002). Or-
mos Mdria interpretdcidjdban: a kérdések
immdr az ,,emberi torténelem totalitdsanak
mindségére és belsd, immanens torvényeire”
vonatkozhatnak (Ormos, 1979, 53.). Az ,4j

szintézis” a téreénésztd] természettudomanyi

miiveltséget, a természetkutat6tdl a tdrsada-
lomelmélet emberkozpontisiginak alkalma-
zasat igényli. Nem véletlen, hogy Jared Dia-
mond a Haborik, jarvanyok, technikdk uté-
szavanak ezt a cimet adta: Az emberiség torté-
nete természettudomdnyos megkozelitésének

Jjovdje (Diamond, 1997). Feladatként ugyan-
is azt jeleniti meg, hogy ,,az emberi torténel-
met mint természettudomdnyt egy rangra

hozzuk olyan elfogadott térténelmi tudo-
ménydgakkal, mint a csillagiszat, a foldrajz

és az evolucids biolégia”.” Evvel el lehetne

jutni oda, — érvel Ormos Mdria — ahovd a

torténetirds mindig is torekedett sajdt torténe-
te sordn: hogy sikeriiljon ,,tudomdnyos rang-

a tomegjelenségekkel, azonosithaté ciklusokkal a
rténeti ,nyersanyag” bizonyos absztrakcids szintjei
dtkertilnének a természettudomdny ,,térfelére”, és a
kisérletezés helyett szimuldciéval, illetve az elérejelzd
képesség megnovelésének ultima ratidjaval vilninak

sszalonképessé”. Az erre irdnyuld kisérletek egyelSre
inkdbb gondolati jétékok, metafordk. Arthur S. Ibe-
rall (1918—2002) tdrsadalomkinetikaja (homeokinetics)
avval probilkozott, hogy az emberi kozosségeket a
természettudomdny dltal tanulmdnyozott komplex,
dnszervezd rendszerek egyikeként, ugyanazzal a termi-
noldgidval irja le, mint amelyet az anyagi vildg eseté-
ben haszndlnak. Vagy vegyiik a Peter Turchin népsze-
rlisitette, erésen vitatott kliodinamikdt (cliodynamics),
amely a gazdasig Kondratyev-ciklusainak mintdjara
mds, ismétédé magyardzo elveket keres (pl. a jatck-
elméletileg nagy felbontdsban modellezett ragadoz6—
zsékmdnydllat ciklusokat a tdrsadalmak erdszak, ill.
politikai instabilitds ciklusainak azonositdsdra hasz-
nélva tesz elérejelzéseket (Turchin, 2003).
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ra emelkednie” (Ormos, 1979, 52.). A torté-
nelem és a természettudomanyok kozti ka-
tegorikus megkiilonboztetéssel leszdmolni
igyekszik Eric Hobsbawm (2013) is: vélemé-
nye szerint ,,az emberiség evolticiés torténel-
méhez” éppen a természettudomdnyok fej-
16dése épitett utat. Glatzhoz hasonl6an ezt

Ltotdlis torténelemnek” tartja, amely azonban
nem a ,minden dolgok torténetét” (history
of everything) jelenti, hanem azta , lthatatlan
szovetet, amelyben minden emberi cselekvés
szdla egymdshoz kot6dik”.

Am idében mikortd! értelmezhetéek az
emberi cselekvések? Hol is kezdédik a mi Nagy
Torténelmiink? Hobsbawm (2013, 12..) szerint
létezik ,,az emberiség evolticidjdnak a régészek
és Gstorténészek dltal elfogadott alapvetd ma-
gyardzata, aminek lényege, hogy fajunk és a
kérnyezet kozotd interakciok médszereit, illet-
ve azt tanulmanyozzdk, ahogy az ember egy-
re inkdbb ellendrzése ald vonja kornyezetét”.

A fajunk a Homo sapiens sapiens, a Nagy
Torténelem nyitdnyaként tehdt 180200 ezer
évvel, a mai Dél-Afrikdba lokalizalt kezdethez
kellene visszanytlnunk? Vagy az elv az antro-
pogenezis egyre bonyolultabb 4grajzirdl olyan
emberel6dokre is kiterjeszthetd, akikre ugyan-
tigy igaz, hogy megkezdik a kornyezet ellen-
6rzés ald vondsat— példdul a felmérhetetlentil
hosszt ideig sikeresnek bizonyuld, tizhelye-
ket rakd, kifinomult vaddszati céleszkozoket
fejleszt6 és haszndlé Homo erectusra?Vagy mar
a kdeszkozokkel él6, kiilonbozd fizikai mé-
retli és szocidlis fejlettségli pithecusokra is?
Barmi is a valaszunk, idében 1étezik ember
elérti tartomdny, olyan iddszak, ahol torténe-
ti alany hijan kolesonhatdsokrsl sem beszélhe-
tiink. Masfel6l viszont mindenképpen vissza
kell 1épni az idében azoknak a tényezdknek
amegismerés¢hez, természetiik, mozgdstorvé-
nyeik és torténetiik feltdrdsdhoz, amelyek

aztdn az emberi fajt az él6 természettel, a geo-
l6giai és klimatikus hatdsokkal és a kozmikus
kornyezettel sszekotik. Ezek ugyanis gyakran
szllitanak az evoltcids torténelem rekonst-
rukcidjdhoz, a komplex megértéshez sziiksé-
ges magyardzé mozzanatokat. S végiil nagyon
hangstilyos annak a felismerése is, hogy az
emberi tevékenység kornyezetdtalakité hatd-
sanak felmérése és értékelése is elvalaszthatat-
lan a prehumén természeti 4llapotok magas
felbontdst leirésdtdl és megértésétdl. Ha az
emberi civilizdci6 hatdst gyakorol az é6 rend-
szerekre (természetesen nem csak a kipusztitds
vagy veszélyeztetés formdjaban), a foldi oko-
szisztémdra, a bolygd felszinére (nem véletlentil
nevezik a geolégusok antropocénnek a leg-
utolsé foldtdrténeti korszakot), illetve a koz-
mikus térre a Naprendszerbe és annak né-
hdny objektumadra valé kilépéssel, akkor
elégséges elemzési viszonypontokat egyediil a
sziikséges mélységig visszavezetert miilttol nyer-
hetiink. A Nagy Torténelem tehdt szervesen
és logikusan terjeszkedik id6ben egészen az
Ssrobbandsig vissza. Programja indokolt, cél-
kitlizése megvalésithatd, hozzdjdrulésa éreé-
kes a jovétervezéshez, civiliziciés alapkérdé-
sek, kihivdsok és identitdsok djragondoldsd-
hoz, diszciplindris és mordlis szembesiiléshez
kortars gyakorlatokkal és zechnénk tavlataival.
Csakhogy a torténettudomdny szdméra
a christiani értelemben felfogott nagy torté-
nelem, amelyben minddssze egyetlen interpre-
técibs réteg van, onmagiban kevés olyan
szempontot kozvetit, amellyel kordbban ne
taldlkozott volna. (Taldn nem is véletlen, hogy
a diskurzus a ,korszakalkotd torténeti szin-
tézis” helyett az egyetemi foglalkozésok, majd
egyre inkdbb a kozépiskolai népszeriisités felé
halad.) A Nagy Térténelem idéegyenesének
ugyanis természetes szakaszhatdrokkal kijell-

hetd darabjai, szekvencidi vannak: nagy tor-
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ténelmek (Big Histories), amelyekhez a ter-
mészettorténettel valé fizié régi-tj gondolata
nélkiil is, szuverén médon jutottak el az el-
mult néhdny évtizedben a torténészek. S ha
ezek bizonyos mértékben feloldhaténak tlin-
nek is az egyetlen ,nagy torténelem” mega-
mixében, j6l azonosithatdak és mivelhetéek
sajét, autoném drgyként, csakis rdjuk jellem-
76 kérdéseikkel és szakmai intencidikkal,
amelyekkel az ij eredmények nyoman felhal-

mozddé tudomdnyos fesziiltségeket és ellent-
monddsokat igyekszenek enyhiteni. Ezeket
azalternativ Nagy Torténelem-értelmezéseket
is mihamar célszert bevonni a tdrgyalésba.

Kulcsszavak: Nagy Torténelem, egyetemes tor-
ténelem, mikrotorténelem, makrotorténelem,
természettorténet, globdlis és transznaciondlis
torténelem, vildgrendszer-elmélet, hosszii iddrar-
tam, totdlis torténelem
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Bevezetés

Napjainkban az egyik legdinamikusabban
fejl6dé tudomadnyteriilet a nanoméretti
anyagok kutatdsa. A nanotechnolégia kuta-
tdsa és alkalmazdsa a XXI. szdzad nagy tudo-
mdnyos, technikai és fejlesztési kihivasai kozé
tartozik. Nanostrukturdlt anyagok a termé-
szetben is megtaldlhaték (példdul: agyagok,
zeolitok), de mesterségesen is eldallithatdk. A
nanoszerkezet( anyagok kiilonleges tulajdon-
sigaik révén szdmos élelmiszergazdasagi al-
kalmazdsi teriileten is igéretesek.

A nanotechnolégijai ismeretanyagnak az
élelmiszerek jobb mindségét és biztonsdgos-
sgdt célzo, elképzelt alkalmazdsai bér sokfé-

* levelezd szerzb

1€k, a gyakorlati alkalmazdsok ezen a teriileten
még kezdeti szakaszban vannak. Kétségtelen
azonban, hogy az élelmiszer-nanotechnolé-
gia az élelmiszer-tudomdnynak is 0j terilete,
és a nanotechnolégidk az élelmiszergazdasig
szdmdra is nagy kihivést jelentenek, beleértve
az élelmezés- és élelmiszer-biztonsdgot, a nyo-
mon kovetést (traceability), az élelmiszer-fel-
dolgozds és -csomagolds egyes tertileteit, a
tdpanyagbevitel bizonyos j lehetéségeit, az
élelmiszerek jobb meglrzését és a fogyasztd-
védelem szdmos mds szempontjdt is, a mez6-
gazdasdgi termeléstd] a fogyaszté asztaldig. A
nanoméretekkel Gsszefiiggd jelenségek meg-
értése azonban nemcsak 1j anyagstrukttrak
és -tulajdonsdgok kialakitdsanak igéretessége,
hanem az ezekkel esetleg Gsszefliggd toxiko-
l6giai problémédk megel6zése, valaminta jogi
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