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AZ AVAR KORI PRESELT, LEMEZES BOGLAROK

BALOGH Cisilla

KUTATASTORTENET

Az avar kori néi sirok apré leleteinek nem tul nagy-
szamu csoportjat alkotjak a boglarok, amelyek a fel-
séruhdzat Osszefogasira szolgdltak. A szakiroda-
lomban tébben foglalkoztak ezzel az ékszertipussal,
viseletének modjaval, keltezésével. Vizsgaldédasuk
célja a tipoldgiai csoportok elkiilonitése €s az egyes
csoportok relativ kronolégidjanak feléllitasa volt.

Elséként Fettich Nandor vette vizsgdlat ald az
bsgerman fogazdsos ornamentikaval foglalkozo ta-
nulmanyéban az igari II. lelet két aranykorongjét,
Osszevetve az ozorai lelet boglarparjaval. Ezeket
Hampel III. emlékcsoportjaba sorolta, szemben a
I1. csoportba tartozd karéjos, tivegberakasos dara-
bokkal (FETTICH 1929, 76-78). Horvath Tibor a kis-
korési és ill6i temetdk kozlésekor ezeken kiviil
mar elkiildnitette a dobozos példanyokat, és kiilén
csoportba sorolta az till6i 151. sir ontdtt, pikkely-
mintas veretparjat (HORVATH 1935, 59-62). A bogla-
rok viseletét a 8. szazadra keltezte (HORVATH 1935,
62). Kovrig Ilona a préselt boglarok csoportjat vizs-
galta, szétvalasztva a gydngymintds kerek dara-
bokat és a négyszogleteseket, ez utdbbiakat id6-
ben kissé a kerek, préselt bogldrok utinra, de
az {ivegbetétes boglarok elé keltezve (KOVRIG 1963,
143-144). Az ékszertipus megjelenését a 7. szazad
masodik felére, haszndlatdt a 7. szdzad végére —
8. szazad elejére tette (KOVRIG 1963, 227-229). A ké-
s6bbi kutatds viseletiiket kissé még korabbra, a 7.
szdazad harmadik negyedére keltezte (SZABO 1968,
48; CILINSKA 1975, 81-83; GARAM 1978, 215; KURTI-
WICKER 1991, 21).

A legutobbi tipologizalé munkaban a boglarok
csoportjainak feldllitdsa kivitelezésitk mindsége
alapjan tortént (KURTI-WICKER 1991). Kiirti Béla el-
valasztotta a filigrannal és granulacioval diszitett
els6 osztaly darabokat és ezek utanzatait, a préselt
lemezeseket, a karéjosakat, a dobozosokat, és vé-
giil kiilén csoportba sorolta a mddlingi boglart
(KURTI-WICKER 1991, 20).

Jelen dolgozat a boglaroknak csak egyik cso-
portjaval, a préselt, lemezes darabokkal foglalko-
zik.! Az anyaggy(jtésem sordn nem végeztem (t-
tér6 munkat, hiszen a legutobb idézett munka a
boglarok jelentds részét mar felgyijtotte (KURTI-
WICKER 1991). E felsoroldsabdl azonban indokolt-
nak véltem néhéanyat kihagyni, illetve a sort néhany
Gjabb darabbal egészitettem ki.2

A katalégusba felvettem azon targyak mind-
egyikét, amelyek az alabbi kritériumoknak meg-
felelnek: n6i temetkezésbol elékeriilt, préselémin-
tan eléallitott diszitmény, amely szerkezete alapjan
(két tag osszekapcsoldsa hurkos-kampds kotéelem-
mel) egyértelmiien vagy pedig sirban 1évé in situ
helyzete alapjan (a mellkas tdjékan keriilt el6) fel-
tételezhetden a felséruha Gsszekapcsoldsira szol-
galt, vagy ilyen szerkezet része lehetett akar els6d-
leges, akar mésodlagos felhasznaldsban.3

Az dsszegylijtott boglarok tipologiai csoportosi-
tasa utdn leletegyiitteseik vizsgdlataval az ékszerti-
pus abszol(t kronolégidjanak pontositdsara és az
egyes tipusok relativ kronologiai helyzetének meg-
hatarozasara teszek kisérletet.*

1 A lemezbdl préseléssel eldallitott dobozos bogldrok kiilon tipoldgiai csoportot alkotnak, amelyekkel jelen dolgozat nem
Joglalkozik. Ugyancsak nem keriilnek tdrgyaldsra a szintén lemezbdl készitett, kalapdlt, egyedi, elsé osztdlyi bogldrok sem

(Ozora-Tétipuszta 2. sir és a Prénay-bogldr).

2 Nem soroltam a boglarok kozé a Kiskéris-Pohibuj Macko-diilé 40. sirbol eldkeriilt veretpdrt, mert az a mindkét darabon
meglévé kis fiil alapjan mds tipusu diszitmény lehetett (TOROK 1975, 294, Fig. 3. 40. 3a-b). Ugyancsak kihagytam a
Szeged-Makkoserdd 111. sir eziistkorongjat (SALAMON 1995, 120, P1. 9. 111. 2), mert az in situ a medencében keriilt elé.

3 Az anyaggyiijtés sordn elsGsorban a szakirodalomra tdmaszkodiam, ezért a kataszter nem tekinthetd teljesnek.

4 A kézirat lektordldsdért Garam Evinak tartozom koszonettel. Eszrevételeit, megjegyzéseit kiilonosképpen a tipologiai cso-

portok kialakitdasandl hasznositottam.
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BALOGH Cisilla

Az eddig ismertté valt boglaros sirok sorat egy
Ujabbal tudjuk boéviteni.

Szegvar-Szdlékalja®

75. (forditott tajolast) sir (5. kép 1): T.: DK-ENy, h.:
213 cm, sz.: 75 cm, m.: 50-60 cm (+68 cm). A fejnél és a
labnal kissé lemélyeds, téglalap alaki sirgddérben hanyatt
fekvd, nydjtott helyzetd, senilis kort néi vaz fekiidt. All-
kapcsa lebillent, karjai a test mellett nytjtva voltak. A bal
1ab kissé oldalra mozdult, az alsé labszarcsont kibillent ere-
deti helyzetébdl. Mell.: 1. Aranyozott eziist bogldrpar (5.
kép 2-3), amelynek egyik darabja a bal kulcscsont és a csi-
golyak kozott, a masik a koponya alatt keriilt el6. Atm.: 3,7

cm, 2. Kerek karikaju, elvékonyodé végii bronz fiilbevalc
(5. kép 4), akarikéra hiizott huzalgyfiriivel és s6tétkék pasz-
tagydngyos, hengerpalastos lengdestingbvel. Atm.: 2,5 cm,
h.: 5 cm. 3. Kerek atmetszetii, enyhén benyomott oldalt vas
csatkeret toredékei (5. kép 5) voltak a jobb combténél. 4.
Also nyélallasu, egyélll vaskés (5. kép 8) a bal alkarcsont
bels6 oldala mell6l kertilt eld. H.: 15,3 cm. 5. A jobb lab
alatt sargasbarna szinii, cseréptdrmelékkel sovanyitott, kéz-
zel formalt, fiiles edény (5. kép 6) fekiidt. Ma.: 19 cm, ha.:
13 cm, fa.: 9,8 cm. 6. A jobb labfej mellett sargasbarna szi-
nd, fekete foltos, cseréptormelékkel sovanyitott, kézzel for-
malt kis fazék (5. kép 7) volt. Ma.: 12,5 ¢m, ha.: 9 cm, fa.:
6,5 cm. 7. A bal labcsontok alatt marha- és juhcsontokat ta-
laltak. 8. A leltarkdnyvi bejegyzés szerint a sirhoz csiho-
I6vas toredéke is tartozott.

A BOGLAROK KATALOGUSA

Kerek bogldrok

1. Préselt gyongysor vagy gémbsor, illetve azt

utanzo keretelésti, koncentrikus diszités(, antik min-
takincsii boglarok:

— rekeszutanzatosak (A):

1. Alattyan-Tulét 84. sir (1. kép 4) (KOVRIG
1963, 16, Abb. VIII. 3)

2. Budapest-Csepel-sziget 14. sir (CS. SOS 1961,
38-42, 11. kép 4)

3. Dunapentele-Oreghegy 12. sir (1. kép 1)
(MAROSI-FETTICH 1936, 16, V. t. 25-26, VI. t. 39-40)

4. Gerjen 33. sir (2. kép 1) (KISS 1984, 107, 46. . 3)

5. Halimba 204. sir (1. kép 5) (TOROK 1998, 37,
Taf. 23. 1)

6. Halimba 274. sir (2. kép 4) (TOROK 1968, 273,
Abb. 4. 7-8; TOROK 1998, 44, Taf. 30. 4)

7. Jaszapati-Nagydllas 181. sir (2. kép 2) (MA-
DARAS 1994, 54, Taf. XXV. 3, Taf. LXVIL 4)

8. Jaszapati-Nagyallas 185. sir (2. kép 5) (MA-
DARAS 1994, 55-56, Taf. XXVIII. 1, Taf. LXVIIIL 2)

9. Jaszapati-Nagyallas 197. sir (2. kép 7) (MA-
DARAS 1994, 58, Taf. XXIX. 3)

10. Kiskoros-Varos alatt 2. sir (1. kép 7) (HOR-
VATH 1935, 35-36, XXIIL. t. 1-2)

11. Nadrljan/Adorjan (Yu) 5. tanya 45. sir
(VINSKI 1958, 23-24, Tab. IX; GERE 1998, XXVII. . 5, 7)

12. Nagyréde-Ragyogépart 3. sir (1. kép 2)
(SZABO 1968, 32-35, I1. t. 3-4, V1. t. 3a—, 4. kép A)

13. Sommerein XXI. sir (1. kép 8) (DAIM-LIP-
PERT 1984, 216-217, Taf. 6. 4-5)

Lektorivéleményében megalapozatlannak taldlta a Csepel-sziget 14., az Alattydn 84. és a Deszk-D 170. sirbol elSkeriilt di-
szitmények szerepeltetését a bogldrok kozott, mert egyesével fordultak eld. A Csepel-szigeti téredékes darabot ismeretlen
rendeltetésiinek, az alattydnit feltehetéen korongos fibula fedélapjdnak és a deszkit pedig kerek vagy ovdlis csiingds nyak-
ék darabjanak tartja. E véleményével nem értek egyet. A Budapest-Csepel-sziget 14. sirjaban taldlt, eziistlemezb6l készi-
tett, toredékes dllapotil, kerek diszitmény a sirleirds szerint a jobb vallon keriilt eld, a gyongyok kozott. Figyelembe véve,
hogy bolygatatlan sirrdl van sz6, gy vélem, az egykori bogldrpdr egyik tagjdnak elvesztése/megsemmisiilése utdn tulajdo-
nosa tovabb is viselhette a kis diszitményt, amit gyongyei kozé fiizott. A toredékekbdl rekonstrudlhaté diszités tébb bogldr-
hoz is hasonldvd teszi a tdrgyat (Alattydn 84., Halimba 204., Kiskérds-Vdros alatt 2., Sommerein XXI. sir). A peremre
JSorrasztott kis hurkos fiil alkalmazdsa is elfordul mds bogldrokon (pl. Halimba 274., Kecel-Hatdrdiil5 40. és Szeged-Kun-
domb 44. sir), s nem utal feltétleniil mdsodiagos felhaszndlds sordn tértént dtalakitdsra. A bolygatott alattydni 84. sir tore-
dékes bronzdiszitményével is hasonld a helyzel. Analégidja nemcsak a korongos fibuldk kézétt taldlhaté meg, hanem a
bogldrok kizott is. Felerdsitése a peremén iitott lyukakkal tortént. A boglar ilyetén felvarrdsa nem egyedi jelenség, hasonlé
modon tortént pl. az Alattyan 182., Nagyréde-Ragyogdpart 3. sir boglirjainak régzitése a ruhdzatra. A Deszk-D 170.
sirban a mellen keriilt elé a toredékes, bronzlemezbdl préselt, gyongysormintds diszitmény. A publikdcidban ugyan, csak a le-
meztoredékek szerepelnek (CSALLANY 1943, XXVIL t. 1), azonban az ehhez tartozé sziirkés kitGltéanyagban megtaldlhaté a vé-
kony bronzdrothdl hajlitott hurkos-kampds kapesoldtag (MFM ltsz.: 53.14.289.). Vagyis egyértelmilen bogldrpdr egyik
darabjdnak toredékeirdl van sz6. Mindezek alapjdn indokolatlan lett volna kihagyni a felsoroldsabdl a tdrgyalt bogldrokat.

5 Asir kbzlésének lehetdségéért Lorinczy Gdbornak tartozom koszonettel. A leletek a Koszta Jozsef Miizeumban 84.1.45-51.
leltdari szamon taldlhatok.
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Az avar kori préselt, lemezes bogldarok

14. Szegvar-Szolokalja 75. sir (2. kép 6) (KUR-
TI-WICKER 1991, 19, Abb. 2. 6)

15. Szeged-Fehért6-B 41. sir (1. kép 6) (MA-
DARAS 1995, 141, PL.9.2)

16. Téap-Borbapuszta 286. sir (KURTI-WICKER
1991, 19)°

17. Tap-Borbapuszta 317. sir (1. kép 3) (KUR-
TI-WICKER 1991, 19; TOMKA 1995, 86)7

18. Tapé-85. kitkdrzet 6. sir (2. kép 3) (KUR-
TI-WICKER 1991, 19, Abb. 2. 4)

— préselt gydngysormintasak (B):

1. Abony 113. sir (3. kép 1) (EBER 1902, 3-4. kép)

2. Alattydn-Tulat 216. sir (3. kép 2) (KOVRIG
1963, 26, Abb, XVII. 57-58)

3. Deszk-D 170. sir (CSALLANY 1943, 162, XXVIL
t. 1-3, 8-10)

4, Gyor-Téglavetd 293. sir (3. kép 3) (BORZSO-
NYI 1904, 23)

— ko&- vagy iivegbetétesek (C)

1. Dunaszekesé (szérvany) (3. kép 4) (CS. SOS
1966, 54. dbra 1)8

2. Kecel-Hatard(l6 4. sir (3. kép 7) (CS. SOS
1958, 5, 11. t. 14)

3. Szeged-Kundomb 44. sir (3. kép 6) (SALA-
MON-CS. SEBESTYEN 1995, 15, P1. 7. 3)

2. Rozetta alakd préselt bogldrok:

1. Ismeretlen leldhely (MNM) (3. kép 8) (GA-
RAM 1980, 170-171, 5. dbra 10-11)

2. Rakoczifalva-Kastélydomb 14. sir (3. kép 9)
(SELMECZI-MADARAS 1980, 142, IL. t. l)9

Négyszogletes bogldarok
1. Rekeszutanzatokkal diszitett boglarok:
— kozéps6, nagyobb rekeszutanzat koriil szim-

metrikusan elhelyezett kisebb rekeszutanzatokkal
diszitettek (A):

1. Halimba 384. sir (4. kép 9) (TOROK 1998, 53,
Taf. 40. 4)

2. Janoshida 132. sir (4. kép 8) (ERDELYI 1958,
26, XXVIII t. 2)

3. Nové Zamky/Ersekujvar (Sk) 328. sir (4. kép
6) (CTLINSKA 1966, Taf. LIV. 5)

4. Pilismarot-Basaharc 201. sir (4. kép 1)
(FETTICH 1965, Abb. 116. 1-2)

5. Zelovce/Zsély (Sk) 158. sir (4. kép 7)
(CILINSKA 1973, 80, Taf. XXVII. 5-6)

— ko6zépsd négyszogletes rekeszutanzat koriil
kiillonbozé szélességli mezbkben elhelyezett sor-
mintaval diszitettek (B):

1. Alattyan-Tulat 490. sir (4. kép 4) (KOVRIG
1963, 45, Abb. XXXIIL. 13-14)

2. Romonya I. 57. sir (4. kép 5) (KISS 1977, 113,
Abb. XLVII. 3)

3. Sturovo/Parkany (Sk) 197. sir (4. kép 2)
(TOCIK 1968, Taf. XLI. 3-4)

4. UNS 11, 14. sir (4. kép 3) (CS. SOS 1955, Taf.
LVIL 14)

— a rekeszutdnzatok négyszirm( virdgmotivu-
mot alkotnak (C):

1. Kékesd 146. sir (4. kép 10) (KISS 1977, 54, Abb.
XVIIL 4, Abb. LXXXVI. 3)

2. Szeged-Kundomb 247. sir (4. kép 12)
(SALAMON-CS. SEBESTYEN 1995, 33, P1. 30. 2)

3. Tiszavasvari, Zsld mezé Tsz 32, sir (4. kép
14) (FANCSALSZKY 1999, 130, 12. kép 1, 3)

2. Négy részre osztott mezdben szimmetrikusan
elhelyezett névényi motivumokkal diszitettek:

1. Alattyan-Tulat 182. sir (4. kép 13) (KOVRIG
1963, 23, Abb. XV. 4-5)

2. Ciko 393. sir (4. kép 11) (HAMPEL 1897,
350-351, Taf. CCXXVII. 1)

6 A sir kézoletlen. Ezuton készéném Tomka Péternek, hogy a tdpi siregyiittesek leleteit a szeridcidba felvehettem. A
siregyiittes darabjai: kdsagyongyok, téglalap alaki vascsat és vaskés.

7 A sir kbzéletlen. A sirbol a bogldron kiviil arany, granuldcidval diszitett, hasdb alaku csiingdjii, eziist karikdjii fiilbe-
valdpdr, aranyozott eziist, rekeszekkel diszitett kereszt, préselt rombusz alakil ruhadisz, bronz huzalkarperecpdr, rekeszes
Jejii gyiird, kasagyéngyok, vascsat, orségomb és vaskés keriilt elG.

8 A szérvdnyként elbkeriilt darab funkcidjdt telfes bizonyossdggal meghatdrozni nem lehet. A jutasi temetd 116. sirjabol
(RHE-FETTICH 1931, 25, Taf. Ill. 1), KeszthelyrSl (HAMPEL 1905, Taf. 11, 171/4) és Keszthely-Alsopdhokrol (GARAM 1993, 112, Abb. 8.
4) elkeriilt hasonlé darabok alapjén Garam Eva e tdrgyat is a korongfibuldk kiizé sorolta (GARAM 1993, 112). Mivel azonban a
knini préseléminidk kizott is j6 analogidja szerepel (CSALLANY 1933, VIIL 1. 23), nem egyértelmii az egykori felhaszndldsa.

9 A két rozetia formdjii veret egy férfi-—nd kettGssirbdl keriilt el6 a medence tdjékdrol. Toredékes voltuk miatt felersitésiik
modjdt megdllapitani nem lehetett. Helyzetiik alapjdn lehettek volna évveretek is, azonban ~3,5 cm-es dtmérdjiik ennek el-
lentmond. A veretek méretadataiért Madaras Ldszlénak tartozom koszonettel.
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Sziv alaki bogldrok
1. Préselt indaval és livegbetéttel diszitett:

1. Csélyospélos-FelSépélos, Budai-tanya 69. sir
(2. kép 8) (WICKER 1995, 58, 33-34. kép)

2. Préselt gy6ngysormintas:

1. Zalakomar 144/a sir (2. kép 9) (SZOKE 1992,
Taf. 3)

Rekonstrualhatatlan darabok:

1. Gerla 4. sir (MRT 10, 434, 105.t. 3)

2. Madaras-Téglavetd 40. sir (RACZ 1999, 351)

3. Nagyréde-Ragyogopart 7. sir (SZABO 1968, 37.
IIL . 4, 4. kép D)

4. U116 181. sir (HORVATH 1935, 24)

A 36 lelShelyr6l szarmazd 47 Osszegy(ijtott
boglar koéziil 44-ré6! (90%) rendelkeziink hiteles
asatasi megfigyelésekkel, a dunaszekesdi temetd-
ben elbkeriilt szorvany és a Nemzeti Mizeumban
érzétt boglarpar leldkoriilményei ismeretlenek,!0 a
tapéi bogléros sir pedig kozoletlen.

A boglaros sirt/sirokat is tartalmazo temetdk
a megndvekedett avar széllasterlilet k6zE€pso részén
helyezkednek el (6. kép). A kerek, négyzetes ¢és
sziv alakil példanyok foldrajzi elterjedése k&zott
kilénbség nincsen. Egy-egy temet6ben 14 eset-
ben fordultak eld, ami azt mutatja, hogy viseletiik
egyaltalaban nem mondhaté altaldnos szokdsnak.
Annak ellenére, hogy az alattyani, a jaszapati és a
halimbai temetokben 3—4 temetkezésben is eldke-
riiltek, mégis az sszes feltart sirhoz képest szaza-
lékos eléfordulasuk kevesebb, mint 1%. Csak néi
temetkezésekbo! keriiltek el6 boglarok, az esetek
tobbségében pérosaval (Id. fliggelék).

ANALOGIAK ES EREDETKERDES

A kerek boglarok kozott diszitésiik alapjan szi-
kebb alcsoportok alakithatok ki. Legnépesebb az
antik mintakincs(, préselt gydngy- vagy gomb-
sorral vagy annak utdnzatival keretelt boglarok
kore, amelyek kozétt megkiilonboztetheté a re-
keszutdnzatos, a préselt gyéngysormintés és a ko-
vagy lvegbetétes diszitmények csoportja. A di-
szitbmotivumaik (préselt gdmbsorkeretezés, préselt
gyongysor és gyongysordrot alkalmazasa, kereszt-
ben rovatkolt lécminta, rozetta, csillag) Bizanc felé
mutatnak, s rekeszek és filigrandiszek jobb vagy
rosszabb mindségli préselt utanzatai. Koézelebbi
parhuzam nélkiili a Szeged-Kundomb 44. sir hul-
lamos falu rekeszekkel diszitett boglarparja, mely
Pontus-vidéki rekesztechnikai hagyoményokat 6riz
(NAGY 1998, 380).

A bizanci mintakincs ellenére az a valdszi-
niibb, hogy a préselt, kerek, lemezes boglarok itt a
Karpat-medencében késziiltek. Erre mutat a du-
naszekcsdi korong kozeli parhuzama a knini pré-
selémintak k6zott (3. kép 5) (CSALLANY 1933, VIIL
t. 23), s egyes boglarok (gombsorkeretes, rekesz-
utanzatos darabok és a préselt gydngysorminta-

sak) legkdzelebbi anal6giai a Keszthely kérnyéki
temetOk korongfibulai k6zt. Ez utébbiak hasonlé-
sdgara mar Horvath Tibor felhivta a figyelmet
(HORVATH 1935, 59). A gerjeni, a tapéi és a jaszapa-
ti 181. sir boglarjai nem csupan hasonlitanak, ha-
nem szinte egyenesen megegyeznek egyes ko-
rongfibuldkkal (LIPP 1884, XIV. t. 339; KISS 1997, 5. t.
10-11). Talan ezek a darabok a korongfibuldkat
is eldallit6, antik hagyomanyokat 6rz6, pannoéniai
muhelyekbdl keriiltek ki a korongfibuldk minta-
jéara, de a hagyomanyos format a mesterek az (j
viseleti médnak megfeleléen atalakitottdk meg-
rendelik szdmara. Bizadnc felé mutaté minta-
kincsiik alapjan el6képeik — a korongfibulakhoz
hasonléan — az antik—bizanci kébetétes medallio-
nok, nyakékek vagy a nagyobb méretii kerek vere-
tek kozott keresenddk (GARAM 1989, 149; GARAM
1993, 130).

A kerek, préselt, lemezes boglarok csoportjan
beliil elkiiloniilnek a dunapentelei, nagyréde-ragyo-
goparti és a tip-borbapusztai boglarok. Ezek a da-
rabok ékkdves bizanci ékszereknek az el6zbeknél
jobb mindségil utanzatai. Nemcsak kivitelezésiik, de

10 Vétel utjdn a bogldrpdrral egyiitt arany fiilbevalé toredékei is bekeriiltek a Nemzeti Muzeumba, amelyek taldn a bogldrok-
kal egy sirbol szdrmaznak (GARAM 1980, 170-171). Ez azonban csak feltételezés, ezért a leletegyiittesek vizsgalatakor ezt az

adatot nem vettem figyelembe.
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kiséroleleteik (lemezes ruhadiszek, fejesgyirik,
karperecek) is rangosabb viseldre utalnak.!!

A rozetta alaki és a négyszégletes darabok
kézeli analdgidit egyarant a kozép avar préselt
Svveretek kozott taldlhatjuk meg. Az utébbiakkal
kapcsolatban erre mar Kovrig Ilona felhivta a fi-
gyelmet, azonban ezeket mar nem is boglarnak, ha-
nem egyesével viselt ruhadisznek tartotta (KOVRIG
1963, 144).12 A rakéczifalvai rozetta alaku boglarhoz
hasonlé dvveretek diszitették pl. a Szeged-Fehér-
t6-B 70. sir halottjAnak dvét (MADARAS 1995, PI. 14,
1), a pilismardti veretparhoz nagyon hasonléak a
Sommerein 39. sir 6vgarniturajanak préselt Gvvere-
tei (DAIM-LIPPERT 1984, Taf. 132. 9), a cikdi temetd
393. sirjdnak ndvényi motivumos, négyzet alaki
boglarpérjahoz pedig a Jaszapati 67. sir garnitirdja
(MADARAS 1994, Taf. IX. 5) 4ll k6zel.13 Az analdgidk
alapjan gy tlinik, hogy ezek a boglartipusok a pré-
selt Svvereteket eldallitd 6tvosdk kezén késziiltek,
valdszinilleg szintén helyben, itt a Karpat-meden-
cében. Az Gn. kozép avar dvveretek kozott ezeken
kiviil szintén taldlunk szép szdmmal parhuzamot a
préselt gyongysormintds boglarokhoz is, pl. Jasz-
apdti 343. (MADARAS 1994, Taf. XLIV. 1), Halimba 85.
(TOROK 1998, Taf. 10. 3) sirokban.

Az analégidk keresésekor mar nem vagyunk
ennyire konnyl helyzetben a sziv alaki boglarok
esetében. A korai és kozépsd avar kori leletanyag-
ban a sziv forma eléfordulasa ritka, szérvanyos
megjelenésiik idegen izlésvilagra utal. A kés6 avar
kori anyagban mar gyakrabban bukkan fel ez a
forma — pl. figgéként: Gatér 169. sir (KADA 1906,
150), lyukvédéként: Devinskd Nova Ve§ 842. sir
(FETTICH 1937, CXVL. t. 8), Szeged-Othalom (HAMPEL
1894, LXIX. t. 2), azonban szinte mindig 6nt6tt kivi-
telben.

A boglarviselés szokasanak kialakulasaval kap-
csolatban egyelére nem sokat mondhatunk, de a
Bizénc felé mutaté diszités, ugyanakkor a ,bar-
bar-modon™ valo viselet arra enged kdvetkeztetni,
hogy kialakulasét az erds bizdnci hatds alatt 1évo
Lbarbar” teriileteken, a Fekete-tengertdl északra
vagy a Kaukdzusban kereshetjiik. Mivel a jelenleg
ismert bogldroknak pontos analdgidjat nem Kele-
ten, hanem a Karpat-medencében (részben a pan-
néniai korongfibulak, részben pedig a lemezes avar
ovveretek kozott) talaljuk, kézenfekvonek latszik
megallapitani azt, hogy ezek a darabok itt helyben
késziiltek.

KRONOLOGIAI KERDESEK

A préselt boglarok kronoldgiai helyzetét illetden a
szakirodalomban a Horvath-féle 8. szdzadi kelte-
zést (HORVATH 1935, 62) szinte minden kés6bbi ku-
taté kissé késbinek tartotta. Kovrig Ilona a 7. sza-
zad végére — 8. szdzad elejére (KOVRIG 1963, 229), a
tobbség a 7. szdzad harmadik negyedére tette (SZA-
BO 1968, 48; CILINSKA 1975, 83; GARAM 1978, 215; KUR-
TI-WICKER 1990, 21). A kovetkezékben a felgyUjtott
bogldros sirok leletegyiitteseinek 4ttekintésével és
a szeridcio segitségével azt vizsgaljuk meg, hogyan
finomithato ennek az ékszertipusnak és szlikebb
csoportjainak kronolégiai besorolésa.

Elséként a bogldros siregytitteseket szeriacié
segitségével vizsgaltam meg (1. tablazat).!4 A sziv
alaku boglarokra vonatkozdan a szeridcié nem nyuj-
tott idérendi fogddzoét, azonban a kerek és négy-
szogletes bogldrokra nézve eredménylink nemcsak
megerdsitette azt a régi megallapitast, hogy a ke-
rek boglarok idében megelézik a négyszogletese-
ket (KOVRIG 1963, 144), hanem az egyes tipusok egy-
mashoz vald kronolégidjara is utalt. A tablazat
szerint legkordbban azok a préselt, kerek bogla-
rok jelentek meg, amelyeket kdrben gémbsor vagy
gyongysorutanzat keretel, s koncentrikusan elhe-

11 Ugyanakkor a korszak rangosabb ndi temetkezéseiben is jelen van ez az ékszertipus (Ozora-Totipuszia 2. siv, Igar II), ame-
lyek — még ha csak mdsodlagos felhaszndldsban is (GARAM 1980, 158; GARAM 1990, 150) — egyenesen bizdnci nyakékekbbl
késziiltek, az 4j divat szerinti , barbdr” izlési dtalakitdssal.

12 A mellékelt fiiggelékbdl kitiinik, hogy Kovrig llona azon megfigyelése, hogy a négyszigletes darabok gyakrabban fordul-
nak el egyesével, ma mdr nem tarthaté. Az ditalam ismert 14 négyszogletes bogldar kiziil minddssze 3 esetben keriilt elé
egy-egy diszitmény.

13 A bogldrtipusok és az dvveretek kizott taldlhato pdrhuzamok részletekbe mend felsoroldsdt itt mell6zom, a néhdny példa
csupdn jelzésértékil.

14 A szeridlds sordn nydjtott segitségért Lorinczy Gabornak, Somogyi Péternek és Szalontai Csabdnak tartozom koszonettel.
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lyezkedd diszitéstik antik mintakincsre visszave-
zethetd rekeszutanzatokbdl! all (kerek 1/A csoport).
Ezt id6ben kovették a kerek, préselt gydngysor-
mintds darabok (kerek 1/B csoport), majd pedig
a négyszogletes rekeszutanzatos boglarok csoport-
jai (négyszogletes 1/A-B, 2. csoport) és a kerek,
k6- vagy iivegbetétes darabok (kerek 1/C csoport)
megjelenése kézel azonos idére tehetd. A legfiata-
labb tipust azok a préselt négyszogletes boglarok
alkottak, amelyek négyszirmu virdgmotivumot al-
koté rekeszutanzatokkal diszitettek (négyszogletes
1/C csoport).

A szeriacié alkalmazhatosagat, eredményeinek
igazolasat a kisérbleletek targytipusonkénti vizsgé-
lataval ellendriztem.

Fiilbevalok

A siregyiittesekben eldfordulé flilbevalétipusok
koéziil a kordbbi tipust a deszki gulacslingés ful-
bevald,!3 a nagygdmbcesiingds és a kisebb lemez-
gémbds flilbevaldk, a kés6bbit a hengerpaldstos
lengbcesiingdjl és a gyongycsiingds fulbevalok je-
lentették.

A nagygtmbesiingdsek €s a gulacsiingds flilbe-
valé kivétel nélkiil kerek, koncentrikus diszités(,
antik mintakincsl boglérokkal egyiitt fordult el6
(Budapest-Csepel-sziget 12., Alattyan 84. és Kis-
kdr6s-Varos alatt 2. sir). A nagygdmbcsiingdsek
eléfordulasa a keltezéshez Snmagaban pontosabb
tampontot nem jelent, hiszen a bizanci aranyb6ség-
gel kapcsolatba hozhatdé korai megjelenésiiktdl
(Bécsa, Kecskemét-Sallai utca) hosszabb idén at
viselt és kedvelt ékszerek voltak, a szélesebb kor-
ben elterjedt egyszertibb bronz és ezilist példanyaik
pedig még a 7. szdzad harmadik harmadara keltez-
heté négyszdgletes lemezes és/vagy rozetta alaki
k6zép avar 6vgarnitirds sirok tarsasidgaban is el6-
keriilnek. De a boglaros sirokban l1évo kisérélelete-
ik (korai szemesgyongy, 8-as alakl szemekbdl allo
bronzlanc, fiilkanal, allatfejes kengyelben végz6do
ujjas fibula (Werner Il. tipus) és elkalapalt vég,
vésett karperec) Osszessége inkabb lefelé hiizza
sirjaik idérendi besoroldsat, a 7. szazad elejére,
elsé harmadéara. Meger0ésiti ezt a deszki gilacsiin-
gbs arany fllbevalé, ami ugyancsak ebbe a cso-
portba tartozé boglar tarsasdgaban kertilt eld, hi-

szen az avar kor legkordbbi leletanyagahoz tartozd
gulacsiing6s fiilbevalok hasznalata révid id6re kor-
latozédott, viseletik ideje legkésébb a 7. szézad
elején lezarult (GARAM 1992, 149-150).

Kerek karikaj, hengerpalastos lengdcsiingdjit
fiilbevalok mar el6fordultak kerek és négyszogle-
tes boglarokkal egyarant. Kerek, rekeszutanzatos
darabokkal volt egyiitt Dunapentelén, Nadrljan 5.
tanya 45., Halimba 274., Szegvar-Sz6ldkalja 75.
sirban. Harom esetben pedig rekeszutanzatos,
négyszogletes darabokkal fordult el6: Janoshida
132., Zelovce 158. és Sturovo 197. sir.

A gerjeni 33. sir kivételével gydngycsiingds
fiilbevald pedig csak négyzet alaki boglarokkal
fordult el6: rekeszutanzatosokkal (Nové Zamky
328.; Kékesd 146., Szeged-Kundomb 247. és Ro-
monya 1. 57. sirban) és ndvényi mintassal az alaty-
tyani 182. sirban.

A hengerpalastos leng6cslingdjii flilbevaldkat
az ozorai €s dunapentelei eléforduldsuk alapjan
egyértelmilen a kozép avar ékszerek kéréhez kot-
juk. Az ékszertipus a 7. szdzad mésodik felétél a 8.
szazad elsé negyedéig lehetett hasznalatban, mert a
késd avar 8ntott veretit garnitiirdkkal mar nem for-
dul el6 (PASZTOR 1986, 129).

A préselt, lemezes boglarok siregyiitteseiben
el6fordul6 fiilbevalétipusok kozott a csélyospélosi
arany fulbevalé egyedill all. Hasdb alaka zsld
gydngycsiingéje mar a klasszikus kés6é avar idé-
szak griffes-indés leleteivel egytitt fordul el6.

A fiilbevalok korében tett megfigyelések sordn
egyeldre ellentmondésba keriiltiink azzal az elfoga-
dott megallapitassal, hogy a boglarviselet csak a
k6zép avar idészakban jelenik meg a Kdarpat-me-
dencében, s esetleg a Totipuszta—Igar-korhoz kap-
csolhato.

Gyongyok

A boglaros sirok leggyakoribb leletei a gyongysk
voltak. Vizsgalatukndl részben a gydngysorok dssze-
tételét, részben az egyes gyodngysorozatok uralkodoé
gyongyfaijtait tartottuk szem el6tt.

A vizsgalt leletkdrben a legkordbbi gydngy-
tipust a korai, nagyobb szemesgydngyok alkot-
jék, amelyek két olyan temetkezésben keriiltek el8,
amiben rekeszutinzatos kerek boglarok (Buda-

15 Garam Eva lektori véleményében hangsiilyozta Csalldny Dezsd megjegyzését, hogy bizonytalan a gulacsiingds fiilbevald-
nak a sirhoz vald tartozdsa (CSALLANY 1943, 162). Az eredeti Mora-féle sirlapon is szerepel a koponya bal oldaldrdl elSke-
riilt aranyfiiggd, a leltdrkonyv bejegyzése szerint ez a gilacsiingds fiilbevalé (MFM ltsz.: 53.19.1., aranyleltdr ltsz.:

55.134.1.), ezért ezzel az adattal kell dolgoznunk.
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pest-Csepel-sziget 14. és Alattyan 84. sir) voltak.
Mindkét esetben egységesen csak ez a tipus alkotta
a fiizért. Annak ellenére, hogy egy-egy korai tipusu
szemesgydngy nemritkdn még 7. szdzad végi — 8.
szazad eleji leletanyagban is kimutathaté (PASZTOR
1996, 73), az emlitett sorozatok egységessége és a
Csepel-szigeti sir tobbi lelete is korabbi horizont-
hoz kapcsolja ezeket a temetkezéseket.

A gydngyok kozott a kozép avar idoszak kasa- €s
a klasszikus kékesfekete dinnyemag alaki gyéngyei
voltak tobbségben. Ezek leggyakrabban egymdssal
alkottak gydngysort. Markéans killonbséget figyelhe-
tiink meg azonban a két uralkodd gydngytipus kdzott
aszerint, hogy milyen boglarokkal voltak egytitt. Mig
a 7. szdzad utolso harmadaban virdgkorat €16, de a 8.,
sot a 9. szdzad elsd felében is divatban maradd
(SZOKE 1992, 874) sargds, barnassarga kdsagyongyok
egyarant el6fordulnak kerek, rekeszutdnzatos bogla-
rokkal (Halimba 274., Jaszapati 181., 185., Kisko-
r8s-Vdaros alatt 2., Nagyréde-Ragyogopart 3., 7.,
Téap-Borbapuszta 286., 317. sir) és négyszdgletesek-
kel (Alattyan 490., Ciko6 393., Halimba 384., Kékesd
146., Nové Zamky 328., Pilismarét-Basahare 201.,
Romonya 1. 57., Sturovo 197, Szeged-Kundomb
247., Ull6 11. 14. sir) is, addig azok a gyéngysorok,
melyekben a feketéskék dinnyemag alaka gydngyok
az uralkoddk, kizardlag négyszégletes boglarokkal
voltak egyiitt (Alattydn 182., Janoshida 132. sir).
Vagyis ugy latszik, hogy a kerek boglart viselok
gyOngyfluzéreiben uralkoddk a kasagydngydk voltak,
leggyakrabban a dinnyemag alaktakkal, ritkdbban a
kordbbi tipusd, vilagos szinli dinnyemag alaktakkal
egylitt alkottak sorozatot, mig a négyszégletes bog-
larokndl a klasszikus feketéskék dinnyemag alakt
gyongydk voltak tobbségben, sorozataikat néhany
szem kasa-, kései tipusi szemesgydngy, egy-egy le-
csapott sarkd hasab alak gyongy, lapitott gémb ala-
ki pasztagydngy egészitette ki.

Egyéb ékszerek

A vizsgdlt siregylittesekben a fiilbevalokhoz és
gyongyokhoz viszonyitva a tobbi €kszertipus el6-
forduldsa lényegesen ritkdbb. A karikaékszerek
viselete ezekben a sirokban nem jellemz6. Az alta-
laban a Tétipuszta—Igar- és a Kelegej—Maloje Pe-

rescsepino—Glodosz-kérhéz kotott tipusok (reke-
szes fejii gylrl, torques, mellkereszt) a bizanci
mintékat utanzo, j6 mindségil, egyedi boglirokkal
(Nagyréde-Ragyogoépart 3. és Tap-Borbapuszta
317. sir) keriiltek eld, és csak egy esetben, a ha-
limbai 274. sirban volt torques gyengébb mindségii
boglarral.

Harom sirban, kiilénb6z6 tipusii boglarok
(Nadrljan 5. tanya 45. sir, Romonya I. 57. Som-
merein XXI. sir) mell6l préselt, Andras-kereszttel
diszitett, azonos tipust, vékony veretek keriiltek
elé. Ezeket Ull6 229, (HORVATH 1935, XV. t. 12-14), a
kiskorei példanyok (GARAM 1979, 31. t. 13) €s a
kiskords-vagohidi temetd 5(IV). ndi sirjanak arany
partadiszével (LASZLO 1955, IIL. t. 6-8) vald rokonsa-
guk alapjan fatyoldisznek tarthatjuk, s a totipusz-
tai korrel valé kapcsolédasuk alapjan a 7. szédzad
harmadik harmadara, végére keltezhetjilk (GARAM
1980, 170).

Egyéb viseleti elemek

A viseletre utalé elemek kozott a téglalap alakd
csatok dominalnak, amelyek altalaban kerek bogla-
rokkal voltak egyiitt. Ezekhez képest a lant alakaq,
az ovilis és trapéz alak( csatok el6fordulasa szor-
vanyos. Két sirban volt egybedntstt testl csat,
mindkettdben kerek, rekeszutdnzatos boglérral
(Jaszapati 181. és Alattyan 216. sir). A csatokon
kiviil gyakoriak voltak a vaskarikak is, minden
esetben téglalap alaku csatokkal egyiitt keriilve eld.

Hasznadlati eszkozok és mellékletek

Az elébb targyalt ékszer- és targytipusok mellett a
vaskések, bikénikus orségombok és orsokarikak
nagy szdmban tartoztak a boglaros sirok leleteinek
kérébe. A kronolégiai kérdések szempontjabol
ezek nem meghatarozok, ezért targyaldsuktol itt el-
tekintek. A vizsgalt sirok kizel harmadaban volt a
halott mellett edénymelléklet. Ezek z6mében az
egész avar korban hasznalatos, kézzel formalt, to-
jasdad alak( fazekak csoportjaba sorolhaték, Két
eset érdemel emlitést (Szeged-Kundomb 44. és
Szegvar-Szolokalja 75. sir), amelyekben korai ti-
pust, felséfiiles edények voltak.
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OSSZEGZES

A préselt, lemezes boglart tartalmazé sirok Ossze-
gyljtése utan elvégeztiik a targyak csoportositasat:
els6dleges szempontnak a format, méasodlagosnak
a boglaron alkalmazott diszitést €s kompoziciét
véve. Az egyes csoportok kronolégiai helyzetének
finomitasahoz vizsgalat ala vettiik leletegylittesei-
ket, amit szeridcid segitségével végeztiink el.

A szeriacids tablazat szerint a kerek boglarok
megjelenése egyértelmiien megeldzte a négyszog-
letesekét. A régebbi tipusokndl a korai idgszakra
jellemzd leletek megléte a leletkort lefelé nyitotta,
mig a fiatalabb tipusokndl a klasszikus késéi lele-
tek szorvanyos eléfordulasa a leletkort feltilrdl le-
zarta. Az egyes boglartipusok relativ kronolégiai
helyzetére vonatkozdan a szeridcio eredményeit az
egyes targytipusok vizsgalata csak megerodsitette.
A boglaros sirokban eldéfordulé €kszertipusokat
nézve kitiinik, hogy a boglarok egyik csoportja ki-
csit kordbbra teheté, mint a tobbi kerek boglar.
Kdrvonalazddott egy olyan, nagygdmbcsiingds fiil-
bevaldkbdl, korai szemesgydngydkbol, elkalapalt
végli karperecekbdl, ujjasfibuldakbol, pipereeszkd-
z8kbol és 8-as alaku szemek alkotta lancokbdl 4llo
leletkor, ami alapjan a veliik egyiitt eléforduld, pré-
selt gybéngysor vagy gombsor vagy azt utdnzd
keretelésli, koncentrikus diszitésti, antik mintakin-
csli boglarokat a 7. szazad elsé harmadara/masodik
negyedére tehettiik. Kisérdleleteik alapjan ezeknél
késébbinek latszanak az elokel6bbek jobb mindsé-
gli, bizanci ékszereket utdnzd boglarjai (Dunapen-
tele 12., Nagyréde-Ragyogépart 3. és Tdp-Borba-
puszta 317. sirja). Viseldiknek 0j izlését mutatjik a
sirjaikban feltlind kerek karik4ju, hengerpalastos
lengbcesiing6ji fiilbevaldk, fejesgytirtik, gyéngyso-
raikban a kdsagydngyok uralkodd jellege, a torques
és mellkereszt el6forduldsa, ami a Toétipusz-
ta—lgar-korhoz koti 6ket. Szerényebb kiviteld, de
hasonld jellegli kiséré ékszereik alapjan ezekkel
egy idében késziilhettek azok a kerek, rekeszutan-
zatos boglarok, amelyeknek madsai és analdgiai a
keszthelyi korongfibuldk kozott talalhatok meg, s
néhany darab teljes hasonlésaga arra enged kovet-
keztetni, hogy egyes példianyokat az antik hagyo-

manyokat 6rzé pannoéniai muhelyek készitettek
avar megrendeléik szdmdra. Kissé késdbb, a 7. sza-
zad harmadik negyede koriil jelenhettek meg a ko-
z€p avar préselt dvveretekhez hasonld, rozetta ala-
ka és a négyszogletes boglarok elsé darabjai,
melyeket kiséréleleteik hasonlésaga (hengerpalds-
tos lengbesiingdjii fulbevald, kasa- és sotétkék,
dinnyemag alaki gyongyokbdl allé vegyes lancok)
alapjan egy id6horizontra tehetiink. Ennek ellenére
a négyszogletes diszitmények zome még késoébbre,
a 7. szazad végére, inkdbb mar a 8. szdzad elejé-
re keltezhetd, amit a gydngycsiingés fililbevalok
kizardlagos el6forduldsa, a klasszikus feketéskék,
kései dinnyemag alakt gydngydk, a ritkdbban el6-
forduld rombusz atmetszetli karperecek jelenléte
tdmaszt ald.

A sziv alaki préselt, lemezes boglarokkal kap-
csolatosan minddssze annyi allapithatdo meg, hogy
a forma a korai és a kozép avar izléstél egyarant
idegen, a késd avar Ontott leletekben azonban
gyakrabban eléfordul. A csélyospalosi sir fiilbeva-
16janak hasab alaki z6ld gydngycsiingdje is a késo
avar anyaghoz vezet. Ezek alapjan talan a 8. szazad
masodik felére tehetd az ékszer készitése.

A targyalt idérendi besorolds alapjan a boglar-
viselés szokasdrol Gsszefoglaldan a kovetkezdket
mondhatjuk. A targytipus kialakuldsa erésen bi-
zanci hatds alatt allé teriiletre tehetd (a Feke-
te-tengertdl északra, Kaukazus). Elsé példanyaik
a Kéarpat-medencében mar a korai avar idészak-
ban jelen voltak, azonban a targytipus nagyobb
aranyl elterjedésével csak a k6zép avar idészakot
jelentd 0j népesség kérében szamolhatunk. Ezek
elékeldobb asszonyai bizanci ékszereket utdnzéd
boglarokat viseltek, mig szélesebb korben a rész-
ben korongfibuldk alapjan, részben pedig dvvere-
tek mintdjdra készitett olcsobb varidciok terjedtek
el. Készitésiik az 0j divat terjedésével meglehett-
sen hamar abbamaradt, viseletiik azonban tovabb
folytatédott, s csak a 8. szazad elsé harmadaban
szoritotta ki teljesen az olcsé tdmegéru, a karéjos
boglar.
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1. tabldzat: A préselt, lemezes boglart tartalmazo sivok idérendi sorrendje a kisérdleleteik alapjan
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FUGGELEK

Leldhely Nem | Forma | Anyag | Felerésités | Méret |Db| Elékeriilés helye Kisérélelet
Abony 113. sir (EBER 1902, kerek bronz lyukakkal |3,4 cm 2 ovalis karikaji, gyongycsiingds fiilbevald
257-258)
Alattyan-Tulat 84. sir (KOVRIG | nd kerek aranyozott | lyukakkal 1 |bal kulcscsontndl | nagygombcsiingés flilbevalopar, vaskarika, vascsat, orsdgomb
1963, 16, Abb. VIIL. 3) eziist
Alattyan-Tulat 182. sir (KOVRIG n6 négy- bronz lyukakkal 2 |jobb medence- kerek karikaju, gyongycsiingds fiilbevald, dinnyemag alakn gyon-
1963, 23, Abb. XV. 4-5) szdgletes csontnal gyok, vascsat, vaskés, orsdgomb, édllatcsont
Alattyan-Tulat 216. sir (KOVRIG n6 kerek bronz+ filekkel 2 |nyak bal oldaldn | kisgdmbés fiilbevalopar, szemesgyOngy0k, vaslanc, vascsat, du-
1963, 26, Abb. XVII. 57-58) eziistlemez doros karika, bronzkarika, bronzcseng6, vaskés, orsdégomb, éllat-
aranyozva csont
Alattyan-Tulat 490. sir (KOVRIG n6 négy- bronz 1 |allkapocs alatt fiilkarika, gyongyok, kagyld, vascsat, orsdgomb, vaskés, vaskari-
1963, 45, Abb. XXXIII. 13-14) szogletes ka, haromélii nyilcsucs, allatcsont
Budapest-Csepel-sziget 14. sir | fiatal | kerek eziist 1 |nyak jobb oldalan |nagygdmbcsiingds fillbevalopar, pantgyiirii, szemesgyongyok,
(CS.SOS 1961,38-42, 11. kép4) ~ 'nd ujjasfibula, etkalapalt végii, vésett diszii karperecpar, piperekanal,
vaslanc, vaskarika, vascsat, vaskés, négyszogletes vaslemez, vas-
karika
Ciké 393. sir (HAMPEL 1897, nd négy- bronz fiilekkel 2 |nyaknal fiilkarikapar, gyongyok, romai pénzek, vaskarika, vashuzal
350-351, Taf. CCXXVIL 1) szogletes
Csolyospalos-Fels6palos, Bu- | nd sziv ala- aranyozott 2 | nyaknél ovalis karikaju, gyongycsiing0s fiilbevald, vascsat
dai-tanya 69. sir (WICKER 1995, ka bronz
58, 33-34. kép)
Deszk-D 170. sir (CSALLANY | nd kerek bronz ~32cm |1 mellen gulacsiingds arany fiilbevald, gyongydk, piperekanal, bronzlanc,
1943, 162, XXVIL t. 1) vasar, vaskés, vaseszkdz, edény
Dunapentele-Oreghegy 12.sir | né kerek bronz+ 4cm 2 | két vallon kerek karik4ji, hengerpaldstos leng6esiing6ji fillbevalopar, kerek
(MAROSI-FETTICH 1936, 16, V. 1. aranylemez ruhadisz, bronzcsat, vascsat, aranyos ruhafoszlanyok, koporsokap-
25-26, VI. t. 39-40; GARAM 1997, csok, edény
146, 149, 18. kép 3)
Dunaszekcsé, szorvany (CS. SOS| — kerek bronz 3,8 cm
1966, 54. abra 1; GARAM 1993, 112,
Abb. 8. 4) B
Gerjen 33 sir (KISS 1984, 107, 46. | n kerek 2 | allkapocs alatt  kerek karikaju, gyongycsiingds filbevalopar, ruhadisz, pantgytri,
t.3) | vaskés, edény
Gerla 4. sir (MRT 10, 434, 105. t. 3) nd kerek 2 | bal kulcscsontnal | folyatott gyongy, orségomb
Gyor-Téglavetd 293. sir né kerek bronz 1 | koponya melld]l . nyitott karperecpar, huzalgyfiriik, vascsat, vaskés
(BORZSONYI 1904, 23)
Halimba 204. sir (TOROK 1998, | nd kerek bronz+ lyukakkal 1 | bolygatott vascsat, orsokorong, edény, allatcsont
37, Taf. 23. 1) eziistlemez
Halimba 274. sir (TOROK 1968, | fiatal | kerek bronz 2 |szegycsontnal és | kerek karikaju, hengerpalastos leng6esiing6jii fiillbevalopar, apro-
273, Abb. 4. 7-8; TOROK 1998, 44, . lany bal vallnal gombos fiilbevalopar, fiilkarika, torques, nyitott karperecparok,
Taf. 30. 4) kéasagyongyok, orsokarika
Halimba 384. sir (TOROK 1998, |n& négy- bronz 2 |koponya bal olda- | fillkarikapar, kasagyongyok, vascsat, vaskés, vastoredékek, orso6-
53, Taf. 40. 4) szogletes lan gomb, edény, allatcsont
Ismeretlen (GARAM 1980, kerek arany lyukakkal 2 hengerpalastos lengdesiing6jii fulbevalépar(?)
170-171, 5. abra 10-11)
Janoshida 132. sir (ERDELYI négy- aranyozott | lyukakkal 2 kerek karik4ju, hengerpalastos lengdesiing6jii fiilbevalépar,
1958, 26, XX VIIL t. 2) szogletes | eziist dinnyemag alaki gyongyok, vastéredékek
Jaszapati-Nagyallas 181. sir né kerek arany fillekkel 2 | harmadik csigolya | fiilkarikapar, kasagyongyok, egybedntott testil csat, vaskarika, or-
(MADARAS 1994, 54, Taf. XXV. 3; alatt sokorong, vasar, vaskés, edénytoredék
Taf. LXVIL. 4)
Jaszapati-Nagyallas 185.sir . nd kerek arany 2 |nyak két oldalan | kasagydngyok, karperecpar, vascsat, kovakd, vaskés, livegdarab
(MADARAS 1994, 55-56, Taf.
| XXVIIL 1; Taf. LXVIIL 2)
Jaszapati-Nagyallas 197. sir né kerek arany 2 | bal kulcscsontnal | fiilkarika, pantkarperecpar, bikonikus gyoéngyok, vascsat, orso6-
(MADARAS 1994, 58, Taf. XXIX. 3) és a koponya mel- | gomb, vaskés
lett
Kecel-Hatardiild 4. sir (CS. SOS | né kerek aranyozott 2 |allkapocs alatt dinnyemag alaku gyongyok, pantkarperecpar, huzalgyfirii, vas-
1958, 5,11 t. 14) bronz csat, vaskés, tiltartd, orsdgomb, préselt kisszijvég, edény
Kékesd 146. sir (KISS 1977,54, | nd négy- bronz 2 | kulcscsontnal kerek karikaja, gyongycsiing0s fiilbevaldpar, fiilkarikapar, késa-,
Abb. XVIIL. 4, Abb. LXXXVL. 3) szogletes dinnyemag alaku, szemes és folyatott gyongyok, 6ntétt, poncolt
karperecpar, 6ntott korong, bronzkarika, vascsat
Kiskdros-Varos alatt 2. sir nd kerek bronz + 2 |gerincoszlop bal | kisgdmbos filbevalopar, ujjasfibula, gydngydk, titartd, karperec,
(HORVATH 1935, 35-36, XXIIL t. eziistlemez fels6 részén orsdgomb, vaslanc, vaskés, edény
1-2) B aranyozva o
Madaras-Téglavet6 40. sir nd kerek aranyozott 4,2 cm 2 |bal kulcscsont fe- ' kerek karikdjh, hengerpalastos leng6esiingiii fiilbevald, vascsat,
(RACZ 1999, 351) (ad.) bronz lett : orsogomb, vaskés, allatcsont
Nadrljan-5. tanya/Adorjan 45. | n6 kerek aranyozott 2 i kerek karikaju, hengerpalastos lengdcsiingdjii fiilbevalopar, pré-
sir (VINSKI 1958, 23-24, Tab. IX; bronz selt partadiszek, vascsat, vaskés, edény
| GERE 1998, XXVII. 1.5, 7)
Nagyréde-Ragyogopart 3. sir | n6 kerek bronz lyukakkal '~4-4,1cm|1  bal kulcscsontnal | aprogombos fiilbevalopar, kasagyongydk, bronzesat, vascsat, on-
(SZABO 1968, 32-35, 11. 1. 3-4, VL. t.| (15-16 (bolygatott) tott, kiszélesedd végil, vésett diszli karperecpar, fejesgyfirik, vas-
3a—c, 4. kép A) éves) kés, vaskarika, nagyszijvég, 6vdisz, allatcsont
Nagyréde-Ragyogopart 7. sir | nd ? 2 (?7)| bal kulcscsontnal | fiilkarikak, kdsagydéngyok, hasabgydngy, vascsat, orsdgomb, vas-
(SZABO 1968, 37,111.1. 4,4. kép D) | (41-52 és szegycsontnal ' kés, edény, allatcsont
éves)
Nové Zamky/Ersekajvar 328. |nd négy- bronz 3,7cm 1 | nyakesigolyaknal |kerek karikdju, gyongycsiingds fiilbevald, kasa- és dinnyemag ala-|
sir (CILINSKA 1966, Taf. LIV. 5) szogletes ki gyongyok, vascsat, edény, dllatcsont
Pilismarot-Basaharc 201. sir né négy- bronz flilekkel 2 | koponya bal olda- | fillkarikak, pantgyliri, 5ntott, poncolt karperecpar, huzalgyiirii, La
(FETTICH 1965, Abb. 116. 1-2) (45-49| szogletes lanal Téne fibula, 6ntétt korong, kasa- és dinnyemag alak gyongyok,
éves) tltartd, bronzlanc, vaskés, vaskarika, vastéredék, edény
Rakoczifalva-Kastélydomb 14. | ffi-nd | kerek bronz ~3,5¢m |2 |medence mdgott | bronzcsat, vascsat, orsdgomb, kovakd, vaskés
sir (kettOs sir)
(SELMECZI-MADARAS 1980, 142,
ILt 1)
Romonya 1. 57. sir (KISS 1977, | nd négy- bronz 1 |nyakszirtcsontnal | kerek karikaju, gyongycsiingds fiilbevald, lapitott gomb- és késa-
113, Abb. XLVIL 3) szogletes gyongyok, préselt rozetta, préselt partadiszek, vaskés
Sommerein XXI. sir né kerek bronz(?) 2 préselt partadisz, orsdgomb, orsokarika, vaskarika, vastoredék
(DAIM-LIPPERT 1984, 216-217,
Taf. 6.4-5)
Sturovo/Parkany 197. sir nd négy- bronz 3cm 2 | nyaknal kerek karikaju, hengerpalastos lengdesiing6jii fiilbeval6par, huzal-
(TOCIK 1968, Taf. XLI. 3-4) szogletes gylirli, kasagyongydk, edény
Szeged-Fehérto-B 41. sir né kerek eziist 1 |bal felkar mellett |ovalis karik4ji, gyongycsiingds fillbeval6par, gyliri, vascsat, tal-
(MADARAS 1995, 141, P1. 9. 2) pas kehely, orsdgomb, vaskés, allatcsont
Szeged-Kundomb 44. sir né kerek bronz fillekkel 2 | mellen kerek karikaja, gyongycsiingds fiilbevalopar, borostyan- és
(SALAMON-CS. SEBESTYEN (ad.) dinnyemag alaki gy6ngyok, orségomb, vaskés, edény, allatcsont
1995, 15, Pl. 7.3)
Szeged-Kundomb 247. sir n6 négy- eziist 2 kerek karik4ju, gyongycsiingds fiilbevalopar, kasa- és dinnyemag
(SALAMON-CS. SEBESTYEN (ad.) |szogletes alaku gyongyok, vascsat, tojas
1995, 33, PL. 30. 2)
Szegvar-Szolokalja 75. sir né kerek aranyozott 3,7cm 2 | koponya alatt és a | kerek karik4ju, hengerpalastos lengdcsiing6jii fiilbevald, vascsat,
(sen.) eziist nyakcsigolyak bal | csiholovas, vaskés, edények, allatcsont
oldalénal
Tap-Borbapuszta 286. sir fiatal | kerek bronz(?) 27 kasagyongyok, vascsat, vaskés, allatcsont
nd
Tap-Borbapuszta 317. sir nd kerek bronz+ 2 | allcstcs ala szorul- | kerek karikaju, lemezcsiing6s filbevalopar, bizanci kereszt, leme-
(KURTI-WICKER 1991, 19; eziistlemez va zes ruhadisz, fejesgytrii, huzalkarperecpar, kasagyongyok, orso-
TOMKA 1995, 86) aranyozva gomb, vaskés
Tépé 85. katkorzet 6. sir fiatal |kerek bronz+ 2
(KURTI-WICKER 1991, 19, Abb. 2. | nd eziistlemez
4) aranyfolia-
val
Tiszavasvari-Zold mezd Tsz 32, 7 négy- bronz 2 |bal kénybknél és a | lemeztoredék, allatcsont
sir (FANCSALSZKY 1999, 130, 12. | juv.) | szogletes combnyaknal
kép 1,3)
U118 181. sir (HORVATH 1935, | né ? 2 |jobb felkar belsé | ovalis fiilkarikapar, ontétt karperecpar, pantgytrii, gémb, haséb és
24) oldalanal és az 4ll- | dinnyemag alakil gyongyok, kisszijvégek, edény
kapocs alatt
Uli6 I1. 14. sir (CS. SOS 1955, Taf.| né négy- bronz 2 fiilkarika, kasa- és dinnyemag alak gydngyok, orségomb
LVIL 14) szogletes .
Zalakomar-Lesvari dil6 144/a | nd sziv ala- 2 aprogémbés fiilbevalopar, szlav-tipusu fiilbevalo, pantgyfirii, hu-
sir (SZOKE 1992, Taf. 3) ka zalgyiiriik, orsdgombok, kovakd
Zelovce (Zsély) 158. sir né négy- arany 2 |bal vallnal kerek karikaja, hengerpalastos leng6esiing6ji fiilbevalopdr, kiszé-
(CILINSKA 1973, 80, Taf. XXVIL. szdgletes lesedd végii, ontott, vésett karperecpar, vascsat, orsogomb, vas-
5-6) kés, vodorabroncs, edény, dllatcsont
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DIE AWARENZEITLICHEN GEPRESSTEN BLECHERNEN AGRAFFEN

Csilla BALOGH

In der vorliegenden Studie werden die in kleiner Zahl
bekannten, aber kennzeichnenden Stiicke der awarenzeit-
lichen Frauentracht, ndmlich die zum Zusammenhalten der
Oberkleidung dienenden Agraffen behandelt. Die Tracht-
weise, die typologischen Gruppen und die chronologische
Lage dieser Gegenstinde wurden von mehreren Forschern
untersucht (FETTICH 1929, 76-78; HORVATH 1935, 59-62; KOV-
RIG 1963, 143-144; SZABO 1968, 48; CILINSKA 1975, 81-83;
GARAM 1978, 215; KURTI-WICKER 1991). Diesmal beschif-
tigen wir uns mit einem einzigen Typ, also mit den ge-
preften blechernen Agraffen (Abb. 1-4). Durch die Analyse
der Fundverbinde mochten wir die relative Chronologie der
engeren Gruppen und die =zeitliche Stellung dieses
Schmucktyps innerhalb der Awarenzeit genauer bestimmen.

Meines Wissens sind 47 Grabkomplexe mit Agraffen-
beigaben im Karpatenbecken von 36 Fundorten bekannt.
Alle Fundplitze befinden sich auf dem mittleren Teil des
awarischen Siedlungsgebictes (Abb. 6). Die territoriale La-
ge der runden, viereckigen und herzfdrmigen Formvarian-
ten der gepreBten blechernen Agraffen stimmt miteinander
tiberein.

Fiir die Zierden der Agraffen ist der antik-byzantinische
Musterschatz — die Anwendung der geperlten Umrahmung,
der geprefiten Perlenreihen und -dréhte, bzw. die der Ro-
setten und Sterne — kennzeichnend. Aufgrund der ,,bar-
barischen™ Trachtweise ist das Areal der Entfaltung dieses
Schmucktyps in den unter byzantinischer Wirkung stehen-
den Gebieten, also nordlich des Schwarzen Meeres und im
Kaukasus zu suchen. Die besten Analogien mancher runden
Agraffen mit Zellennachahmung und gepreBtem Perlen-
reihemuster kommen in den Griberfeldern in der Umge-
bung von Keszthely unter den Scheibenfibeln vor, wihrend
die mittelawarenzeitlichen geprefiten Giirtelbeschlige den
rosettenformigen und viereckigen Exemplaren am nichsten
stehen. Die Form der herzformigen Agraffen ist den frith-
und mittelawarenzeitlichen Formen fremd, ihre Parallelen
sind unter den spitawarenzeitlichen gegossenen Gegenstéin-
den zu finden.

Ich untersuchte die relative Chronologie der unter den
gepreBten blechernen Agraffen bestimmbaren Gruppen mit
Hilfe der Seriation (Tabelle 1). Nach den Angaben der
Tabelle geht der Gebrauch der runden Agraffen dem der

Balogh Csilla

Mora Ferenc Miizeum
6701 Szeged

Pf 474

viereckigen voraus. Zur zeitlichen Einordnung der herz-
formigen Exemplare gibt die Seriation — da es keine Be-
gleitfunde gab — keine Anhaltspunkte.

In den Gribern mit Agraffen waren die Ohrgehinge und
Perlen die am haufigsten vorkommenden Begleitfunde.
Nach den Untersuchungen scheint es, daB eine Gruppe der
runden Agraffen (mit gepreiter Kugel- oder geperlter Um-
rahmung bzw. deren Nachahmungen, mit konzentrischer
Verzierung und antikem Musterschatz) in Vergesellschaf-
tung von Ohrgehingen mit pyramidenférmigem Anhénger
und groflem Kugelanhénger, ferner von frihen Augenper-
len, Toilettenartikeln und Ketten vorkommt., Auf diesem
Grund kann diese Gruppe vor die anderen Agraffen, d. h. in
das erste Drittel/zweite Viertel des 7. Jahrhunderts datiert
werden. Die Stiicke dhnlichen Typs, aber vornehmerer Aus-
fuhrung (Dunapentele, Nagyréde-Ragyogépart, Tap-Borba-
puszta) folgen den vorigen aufgrund ihrer Begleitfun-
de (Brustkreuz, Torques, zylindrische Ohrgehiinge mit
Schwinganhénger und gehoren schon dem Tétipuszta—Igar-
Kreis an. Die anderen runden Agraffen und die viereckigen
Exemplare treten spiter, nach dem dritten Drittel des 7.
Jahrhunderts auf. Diese kommen mit zylindrischen Ohr-
gehdngen und Schwinganhangern und mit Hirsen- und
Melonenkernperlen vor. Die meisten viereckigen Agraffen
konnen in Vergesellschaftung von Ohrgehéngen mit Per-
lenanhinger und von klassischen schwarzblauen Melonen-
kernperlen an den Anfang des 8. Jahrhunderts datiert wer-
den. Die chronologische Lage der herzformigen Agraffen
kann nur nach dem Vorkommen von neuen Funden genauer
bestimmt werden.

Das Erscheinen der gepreBten blechernen Agraffen ist
im Karpatenbecken in die Frithawarenzeit, also in das erste
Drittel/zweite Viertel des 7. Jahrhunderts — also frither als
das von den Forschern (SZABO 1968, 48; CILINSKA 1975, 83;
GARAM 1978, 215; KURTI-WICKER 1991, 21) bis dahin all-
gemein in das dritte Viertel des 7. Jahrhunderts datiert
wurde — zu datieren. Die bekannten awarenzeitlichen
Exemplare konnen ortliche Produkte sein. In der Frauen-
tracht wurden sie durch die neue Mode, d. h. von den
paBformigen Agraffen in der zweiten Hilfte des 8. Jahr-
hunderts abgelsst.

Ubersetzt von Katalin H. SIMON
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1. kép — Abb. 1: Préselt, kerek, rekeszutdnzatos bogldarok. — Geprefite, runde Agraffen mit
Zellennachahmung. (1. Dunapentele-Oreghegy 12. sir; 2. Nagyréde-Ragyogdpart 3. sir,
3: Tap-Borbapuszta 317. siv; 4: Alattyan-Tuldt 84. sir; 5: Halimba 204. sir;

6: Szeged-Fehérto-B 41, sir; 7: Kiskdros-Vdros alatt 2. sir; 8: Sommerein XXI. sir)
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2. kép — Abb. 2: 1-7: Préselt, kerek, rekeszutdnzatos boglarok; 8-9: sziv alaki bogldrok. —
1-7: Geprefite, runde Agraffen mit Zellennachahmung; 8-9: herzférmige Agraffen. (1. Gerjen 33. sir;
2: Jaszapati-Nagydllas 181, sir; 3: Tdpé 85. sz. kitkorzet 6. siv, 4. Halimba 274. siv;

3: Jaszapati-Nagydllds 185. sir; 6: Szegvdr-Széidkalja 75. siv; 7: Jdszapati-Nagydllds 197. sir,

8: Csélyospdlos-Felsdpdlos, Budai-tanya 69. sir; 9: Zalakomdr 144/a sir)
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3. kép — Abb. 3: 1-3: Préselt, kerek, gyongysormintds bogldrok; 4, 6-7: kG- vagy iivegbetétes préselt
kerek boglarok, 8-9: rozetta alaki préselt bogldrok, 5. boglar préseldmintdja. — 1-3: Geprefite, runde
Agraffen mit Perlenreihemuster; 4, 6-7. geprefite, runde Agraffen mit Stein- oder Glaseinlage, 8-9:
rosettenformige geprefite Agraffen; 5: Prefimuster einer Agraffe. (1: Abony 113. sir; 2: Alattydn-Tuldt
216. siv; 3: Gydr-Téglavets 293. sir; 4: Dunaszekesd, szérvany, 5: Knin Biskupija; 6: Szeged-Kundomb
44. sir; 7: Kecel-Hatdrdiil6 4. sir; 8: Ismeretlen lelChely (MNM); 9: Rdkéczifalva-Kastélydomb 14. sir)
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4. kép — Abb. 4: Négyszogletes boglarok. — Viereckige Agraffen. (1: Pilismarét-Basahare 201. siv; 2:
Stiirové/Parkany (Sk) 197. sir; 3: UlG 11 14. sir; 4: Alattyan-Tuldt 490. sir; 5: Romonya I. 57. sir; 6:
Nové delg//Ei'sekujvdr (Sk) 328. sir; 7: Zelovce/Zsély (Sk) 158. sir; 8: Janoshida 132. sir; 9: Halimba
384. sir; 10: Kékesd 146. sir; 11: Cikd 393. sir; 12: Szeged-Kundomb 247. sir; 13: Alattyan-Tuldt 182.

: sir; 14: Tiszavasvari-Zold mezé Tsz 32. sir)
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5. kép: Szegvar-SzélGkalja 75. sir — Abb. 5: Szegvar-Szélbkalja, Grab 75
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