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Roma fiatalok a kézépiskolaban
Beszamolo a TARKI Eletpalya-felmérésének 2006 és 2012
kozotti hullamaibol

Hajdu Tamas — Kertesi Gabor — Kézdi Gabor

1. Bevezetes

Ez a tanulmany a szakirodalomban elséként szamol be egy teljes kozépisko-
lai kohorszot képviseld, orszdgosan reprezentativ mintan a magyarorszagi
roma tanulok kozépiskolai palyafutasarél és egyetemi tovabbtanulasi esélyei-
r6l. A kritikus pontra, a kdzépiskolai végzettség megszerzésének kérdésére
Osszpontositunk. Ahogy a rendszervaltds utdni magyar tarsadalom egyik
legnagyobb jelentdségli eredményét az érettségit add kozépiskolak témeges
elterjesztésével, és ezzel az egyetem felé vezetd utak széles korti demokrati-
zalasaval érte el, ugy a leszakado rétegek hatranyai a kozépiskolai lemorzso-
16das tekintetében mutatkoznak meg a legélesebben. Ez az a torésvonal, ahol
a mai magyar tarsadalom kettészakad a tudashoz és az emberhez mélto élet
lehet6ségéhez hozzajutd fiatalokra, illetve azokra, akik a tudas lehetdségétol
meg vannak fosztva, s ezért tartds szegénységre €s tarsadalmon kiviiliségre
itéltetnek. Azoknak a fiataloknak, akik a mai Magyarorszagon nem tudnak
valamilyen kozépiskolai végzettségre szert tenni, tartosan munkanélkiili 1étre
vagy rendszertelen foglalkoztatasra kell berendezkedniiik.! A most huszéves
roma fiatalok koziil minden mésodik ilyen helyzetben van. Ilyen kildtasokra
szamitva, igen nehéz tarsadalomba beilleszkedd életformat kialakitani.

A masik nagy kérdés az érettségi megszerzése és az egyetemi tovabbtanu-
las. Amig a rendszervaltas utani években a huszéves roma fiataloknak gya-
korlatilag esélyiik sem volt €rettségit szerezni, addig mara mar minden 6tddik
érettségivel rendelkezik. A féiskoldkon és egyetemeken ugyan még ma is
nagyon kevés roma fiatalt taldlunk, de a korabbi helyzethez képest itt is ta-
pasztalunk némi elmozdulast: napjainkban egy roma sziiletési évjarat 4-5%-a
iratkozik be valamilyen felsdoktatasi intézménybe. Ez az abszolit szamokban
mért komoly mértéki iskolaztatasi progresszié sem feledtetheti el, hogy a
roma fiatalok lemaraddasa a tobbségi tarsadalom gyermekeihez képest — te-
kintve, hogy a hasonl6 korti, nem roma fiatalok haromnegyede ma mar érett-

' Lasd 4 fiiggelék. http://econ.core.hu/file/download/TRIP/Append_A.pdf.

265


https://core.ac.uk/display/42931169?utm_source=pdf&utm_medium=banner&utm_campaign=pdf-decoration-v1

ségit is szerez, egyharmada pedig egyetemre jar — éppen ezen a téren ndtt
meg a leginkabb az elmult két-harom évtizedben.

Minek tulajdonithaté ez a jelentés lemaradas? Tanulméanyunk a TARKI
Eletpdlya-felmérésének gazdag informacioira tamaszkodva igyekszik a roma
fiatalok kozépiskolai lemaradasdhoz vezetd okokat feltarni. A tanulmany
felépitése a kovetkezd. Eldszor ismertetjiik adatainkat €s beszamolunk a
fiatalok etnikai hovatartozasat érintd mérési eljarasunkrol. A tovabbiakban
csaknem husz évvel ezeldtti, hasonld életkort generacionak az iskolai palya-
futasat az altalanos iskola megkezdésétdl egészen az egyetemi beiratkozasig
— megkiilonboztetve egymastol a szoban forgd kohorszok roma és nem roma
képviseldit. A jelenlegi helyzetre Gsszpontositva, ezt kvetden négy problé-
mat vizsgalunk meg tiizetesebben: a kozépiskolai lemorzsolodasban, az el-
végzett kozépiskola tipusaban, az érettségi eredményekben és az egyetemi
tovabbtanulasban megnyilvanul6 etnikai kiilonbségeket. Figyelmiinket els6-
sorban a kozépiskolai beiratkozast megeldz6 tényezdk és a kdzépiskolai
palyafutas idején hatd tényezok hatasanak szétvalasztasara forditjuk. Végiil
az utolso részben Osszefoglaljuk fobb kovetkeztetéseinket. A tanulmanyhoz
egy online modon elérhetd fiiggelék tartozik, melynek egyes tételeire a szo-
veg megfeleld helyein hivatkozunk. Az Online fiiggelék részletes tartalom-
jegyzékét a tanulmany végén, az internetcimek megadasaval egyiitt kozoljik.

2. Az adatokrdl és az etnikai hovatartozas merésérol

Adataink forrasa a TARKI Eletpalya-felmérése, amely 10 000 fiatal életét
koveti nyomon 2006 6szét61 évi rendszerességgel. A felmérés alapja a 2006
majusaban 8. évfolyamra jard tanulok sokasaga, akik részt vettek az orszagos
kompetenciamérésen, kitoltotték a szovegértés és matematika teszteket, va-
lamint kitoltotték a kompetenciamérés csaladi hattérkérddivét. Az Eletpélya-
felmérés referenciasokasaga kiegésziilt azokkal a sajatos nevelési igényli
tanulokkal, akik nem vettek részt az orszagos kompetenciamérésben, de az
olvasas-szovegértésteszt egyszerusitett valtozatat kitoltotték. A mintavételi
keretbe csak azok a tanulok keriilhettek be, akik a csaladi hattérkérdoiv kitol-
tése mellett egy irasos sziildi beleegyezd nyilatkozattal is kinyilvanitottak
részvételi hajlandosagukat a felmérésben. Mivel a felmérés egyik legfonto-
sabb célja az iskolai hatranyok elemzése, a mintdban orszagos ardnyukhoz
képest feliil vannak reprezentalva az alacsonyabb kompetenciaeredményti €s
a sajatos nevelési igényii tanulok. A nem egyenld kivalasztasi aranyok kdvet-
kezményeit megfeleldé mintavételi sulyok alkalmazasaval kezeltiik.
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Az Eletpélya-felmérés a 2006 6sz&t61 2012 nyaraig tarté eddigi hat kérde-
z¢si hullamaban Osszesen hat tanévet fogott at. A felmérés elsd, 2006-os
hulldmanak koézéppontjaban a csaldd szerkezetére €s anyagi helyzetére, a
megkérdezett tanulok kisgyermekkorara, egészség-, illetve iskolatorténetére,
valamint kozépiskolai tovabbtanuldsara irdnyuld kérdések alltak. A tovabbi
adatfelvételi hulldmok els6sorban a kozépiskolai palyafutasra, a kdzépiskolai
lemorzsolodas mechanizmusaira, valamint az egyetemi tovabbtanulasra 6ssz-
pontositottak. Mintank azt a tobb mint 7000 fiatalt foglalja magaban, akik a
felmérés 6. hullamaban is részt vettek.

Az adatfelvétel paneljellegébél adodd mintacsdkkenés nem torzitotta el
érdemben mintank eredetileg meglevé orszigos reprezentativitasat.? Az on-
line modon elérheté B fiiggelékben® néhany fontos valtozé — nem, sziiletési
év, lakohely, anya iskolai végzettsége, van-e férfi gondviseld, olvasas teszt-
eredmény — alapjan megbizonyosodhatunk arrél, hogy a 2006. 6szi, 10 000
f6s induld minta, illetve a 6. adatfelvételi hullamban bent levé 7000 fiatalt
tartalmaz6 minta Osszetétele csak csekély mértékben tér el egyméstél.4 Ezek
a panelcsokkenéssel elkeriilhetetleniil egylitt jard kisebb torzitdsok nem befo-
lyasoltak eredményeinket.’

Az etnikai hovatartozas mérését az Eletpalya-felmérés valamennyi hulla-
méban rendelkezésre 4116 dsszes etnikai informacié hasznositasaval oldottuk
meg. Harom tipust adatot hasznaltunk. (1) Az adatfelvétel elsé két hullama-
ban két kérdést intéztiink mindegyik sziiléhdz, hogy — elsédleges, illetve
masodlagos identitasa alapjan — milyen nemzetiséghez tartozonak tartja ma-
gat. Az érintett fiatalt a sziilei révén abban az esetben tekintettiik romanak, ha
valamelyik biologiai sziilgje, akar elsédleges, akar masodlagos identitasa

? Mintavételi eljarasunkrél és a kezdeti minta reprezentativitisarél Kézdi (2009) miihelytanul-
manya ad részletes tajékoztatast.

? http://econ.core.hu/file/download/TRIP/Append B.pdf .

* Az Gsszehasonlitas a 6. hullimban is bent levo fiatalok koziil azokra terjedt ki, akik a hat tanév
soran valamikor elkezdték kozépiskolai tanulmanyaikat.

° A B fiiggelék B7-B10. tablazataiban (http://econ.core.hu/file/download/TRIP/Append B.pdf)
bemutatott szamitasok szerint a minta lemorzsolodasat korrigalo stlyozas alkalmazdsa nem
valtoztatja meg érdemben a tanulmanyunkban kapott eredményeket. A tablazatokban a kozépis-
kolai sikerességet mérd két valtozo, illetve a fels6foku tovabbtanulas esetében becsiiltiik meg a
kondicionalt etnikai kiilonbségeket, el6szor az eredeti mintavétel nem egyenlé kivalasztasi
aranyait korrigalo sulyokat hasznalva. Ezt kovetden az el6bbi sulyokat kombinaltuk a mintabeli
lemorzsolodast kezel§ sulyokkal, és a kettd szorzatat alkalmazva, becsiiltik meg az etnikai
kiilonbségeket. A mintabeli lemorzsolodast kezeld sulyok azt a torzitast korrigaljak, hogy bizo-
nyos jellemzdékkel bird fiatalok (pl. akiknek kevésbé iskolazottak a sziilei) nagyobb eséllyel
morzsolédnak le a mintdbol, igy mintabeli részaranyuk az eredetinél kisebb lenne stlyozas
nélkiil. Mivel a kétféle modszer igen hasonld eredményre vezetett, a tanulmanyban csak az
eredeti mintavétel nem egyenld kivalasztasi aranyait korrigalo sulyokat alkalmazzuk.
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alapjan roma nemzetiségiinek tartotta magat. (2) A 2., 4., 5. és 6. adatfelvételi
hulldmban ugyanilyen modon kérdeztlink ra a mintaba bekeriilt fiatalok nem-
zetiségi identitdsara, — az elsddleges és masodlagos identitds lehetdségének
megadasaval lehetdvé téve a valaszadaskor szdmukra is a kettds identitds
vallalasat. (3) Végil az adatfelvétel 1. hullamaban a kérdezdbiztosnak modja
volt eldonteni, hogy a mintaba keriilt fiatalt romdanak tekinti-e avagy sem.
Jelen tanulmanyban azt a mintaba keriilt fiatalt tekintettilk romanak, aki a
felsorolt kérdések koziil legaldbb egy alapjan roma nemzetiséglinek volt
tekintheté. Az elemzési mintankban ennek alapjan, a reprezentativitast bizto-
sit6 analitikus sulyok hasznélataval 10% volt a roma fiatalok aranya (lasd
1. tabldzat).

1. tablazat. Az Eletpalya-felmérés 6. adatfelvételi hullamdban szerepld fiatalok
etnikai megoszlasa (%)

. o Kit6l szarmazik az etnikai informaci6?
A minta etnikai

megoszlasa Fiataltol Sziil6tol Kérdezobiztostol Barmelyikt6l
Nem roma 92 93 92 90
Roma 8 7 8 10
Osszesen 100 100 100 100
Sulyozatlan esetszam (f6) 7085 6934 6892 7085

Megjegyzés: Reprezentativitast biztosito stlyokkal stlyozott adatok.

Informacio a fiataltol: A fiatal magat (akar els6, akar masodik identitasa alapjan) roma nemzeti-
ségiinek tartotta: 2., 3., 4., 5. hullam.

Informacio a sziil6tél: A sziilok barmelyike magat (akar els6, akar masodik identitasa alapjan)
roma nemzetiségiinek tartotta: 1. és 2. hullam.

Informacio a kérdezébiztostol: A kérdezdbiztos ugy itélte meg, hogy a fiatal roma: 1. hullam.
Az1.,2.,3.,4.,5. é 6. hullam évei rendre: 2006, 2007, 2008, 2009, 2011, 2012.

3. A roma fiatalok iskoldztatasi helyzete a rendszervaltas ota
végbement oktatdsi expanzio tiikrében

Hogy a rendszervaltas ota eltelt huisz év soran végbement fejlodést a megfele-
16 moédon értékelhessiik, dsszehasonlitjuk egymassal két sziiletési évjarat
iskolai palyafutasat az altalanos iskola megkezdésétdl egészen addig, amig az
adott kohorsz képvisel6je beiratkozhatott egy felsGoktatasi intézménybe. Az
Osszehasonlitas alapjaul szolgald évjarat képviseldje 1974-ben sziiletett, a
nyolcvanas években jart altalanos iskoldba, a rendszervaltds idején volt ko-
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z€piskolas, ¢és a rendszervaltds utani években (1993/94-ben) kezdhette meg
foiskolai, egyetemi tanulmanyait. A 1974-es kohorsz iskolai palyafutasat az
1990-es évek legelején (tbbségében 1991-ben) sziiletett, ,,Eletpalya-
gyerekek” iskolai karrierjével hasonlitjuk ossze. Az Eletpalya-felmérésben
részt vevo fiatalok a kilencvenes évek végétdl az ezredforduld elsé évtized-
ének végéig jartak altalanos iskoldba és kozépiskolaba, egyetemi tanulma-
nyaikat pedig — ha elkezdték — 2011/12-es tanév koriil kezdték meg. Az 6sz-
szehasonlitassal a jelenlegi kozoktatas teljesitményét a rendszervaltast koz-
vetleniil megel6z6 évtized kozoktatasanak teljesitményével vetjiik Ossze.
Mindkét kohorsz esetében a 20-21 éves életkorban elért iskolai végzettséget
vessziik alapul.

Az 1. dbra adatai a roma fiatalok helyzetében végbement fejlédést doku-
mentaljak. Az abra azt mutatja, hogy az 1974-ben, illetve az 1991-ben sziile-
tett kohorsz gyerekeibdl 6sszesen hany gyerek tudott eljutni az iskolarendszer
kiiléonb6z6 fokozataira, hanyan hullottak ki az altalanos iskolabdl és a kozép-
iskolabol, illetve hanynak sikeriilt érettségihez jutni és egyetemen tovabb
tanulni. Az aranyokat 10 000 gyerekre vetitve standardizaltuk. Az 1991-ben
sziiletettek adatainak forrasa az Eletpalya-felmérés 2006 és 2012 kozotti hat
hullama volt®, kombinalva a 2011. évi Népszamldlis adataival, az 1974-es
évben sziiletettek adatainak forrasat pedig az 1981/82 és 1992/93 kozotti
tanévek roma és nem roma tanulokra megbontott, évfolyamszintii aggregalt
iskolastatisztikai adatai szolgaltattak. Ezekrdl az adatforrasokrdl és az itt
megjelenitett adatok eléallitasahoz sziikséges tovabbi szamitasokrol Kertesi
(1995) irasa ad részletes leirast.

¢ Az Eletpalya-felmérés 6. hullaméaban szereplé fiatalok tilnyomo tobbsége vagy befejezte a
kozépiskolai palyafutasat, vagy pedig az iskola befejezése nélkiil lemorzsolodott. A 6. kérdezési
hullam idején (2012 els6 félévében) a teljes minta minddssze 3,1%-a (a roma alminta 5,1, a nem
roma alminta 2,9%-a) volt még mindig egy kozépiskola nappali tagozatos hallgatoja. Az 1. és
2. dbra (valamint a 2. tdbldazat) szamitasaiban kozépiskolai lemorzsolodottakként vettilk szami-
tasba oket.

269



1. dbra. Az 1974-ben és 1991-ben sziiletett roma fiatalok iskolai palyafutasa 20-21 éves korukban

1974: 6350
1991: 697

1974: 2430
1991: 439

Befejezetlen
altalanos

Nem iratkozott be
kézépiskolaba

[y

F Y

/

Altalanos iskola .|  Befejezett
1. osztaly altalanos
1974: 10000 1974: 3650
1991: 10000 1991: 9303

Kozépiskolaba
ment

1974: 1220
1991: 8864

\

3 1974: 650

Lemorzsolodott 1991: 4235

.| Szakiskolai végz. | 1974: 500

- szerzett 1991: 2469

L Felsdoktatasban
Erettségit szerzett tanul tovabb

1974: 70 1974: 20
1991:; 2159 1991: 421

Forrds: 1974-ben sziiletett évjarat: Kertesi (1995: 3. abra); 1991-ben sziiletett évjarat: Eletpalya-felmérés (2006-2012) és a 2011. évi

Népszamlalas.

Megjegyzés: Népszamlalas: 20-21 éves roma népesség iskolai végzettsége alapjan (ahol roma = roma nemzetiségii, vagy cigany anyanyelvii,
vagy cigany nyelvet beszél6, vagy ilyen személlyel egy haztartasban €16 személy).
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A vizsgalt két évtized alatt a roma fiatalok iskolaztatdsaban bamulatos
mértékli fejlodés tortént: az altalanos iskolai lemorzsolédas minimalisra
(63%-101 7%-ra) szorult vissza, a kozépiskoldba beiratottak ardnya pedig
12%-r6l csaknem 90%-ra emelkedett. Mindez tiikr6zodott a kdzépiskolai
végzettségek sikeres megszerzésében is. Amig az 1974-ben sziiletett roma
kohorsznak gyakorlatilag esélye sem volt kozépfoka végzettséghez jutni —
5%-nak volt szakiskolai végzettsége, €s 1%-nal is kevesebbnek érettségije —,
addig a rendszervaltas utan sziiletett generacido egynegyedének van ma mar
szakiskolai végzettsége és tobb mint egyotodének érettségije. Ezek az ered-
mények még akkor is rendkiviil figyelemreméltoak, ha tekintetbe vessziik,
hogy ekdzben az abszolut szamokban mért kozépiskolai lemorzsolodas is
jelentds mértékben megndtt: 7%-rol 42%-ra emelkedett.

A 2. dbra a rendszervaltast kdvetd oktatasi expanzid altalanos trendjeihez
viszonyitva — *diffs-in-diffs’ szemléletben — értékeli ezeket a fejleményeket.
Az abran négy grafikont latunk: kett6 az 1974-ben, illetve 1991-ben sziiletett
roma gyerekek (folytonos vonalak), ketté pedig az ugyanezekben az években
sziiletett nem roma gyerekek (szaggatott vonalak) iskolai palyafutasat koveti
nyomon, — mind a négy csoport esetében 100%-nak tekintve az altalanos
iskola elsd osztalyaba beiskolazott tanulok szdmat. A grafikonok azt mutatjak
meg, hogy az induld 100%-bol hany szazalék marad meg az iskolai karrier
egymast kovetd allomasain. A folytonos vonalak altal reprezentalt grafiko-
nok, néhany részletet 6sszevonva, 1ényegében az /. dbran lathatd informaci-
okat ismétlik meg. Az Gijdonsagot a nem roma tobbség helyzetének valtozasat
mutatd grafikonok képviselik. A grafikonokrol leolvashatok a felzarkozas,
illetve leszakadas trendjei. Ugyanezek a valtozasok a 2. tdblazat kdzoktatasi
eredménymutatokon explicit mddon is nyomon kdvethetok.

Két fontos trendet latunk: az altalanos iskola sikeres befejezésében és a
kozépiskolai tovabbtanulasban jelentds mértékili felzarkozas tortént; az érett-
ségi megszerzésének esélyében €s a felsoktatasi részvételben pedig komoly
mértékben novekedett a leszakadas a tarsadalom atlagahoz képest.
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2. abra. Oktatdsi expanzio. Az 1974-ben és az 1991-ben sziiletett roma és nem roma
fiatalok iskolai palyafutasa 20-21 éves életkorukban (%)

100

80

40

20

Altalanos iskola Befejezett Ko zépiskola Befejezett Erettségi Fels6oktatas
altalanos iskola kozépiskola
—#—Roma- 1974 —8—Roma- 1991 =-®--Nemroma-1974 ==&-=-Nemroma- 1991

Forrds: 1974-ben sziiletett évjarat: Kertesi (1995: 3. abra); 1991-ben sziiletett évjarat: Eletpalya-
felmérés (2006-2012) és 201 1-es Népszamlalas.

Megjegyzés: A népszamlalasi adatoknal alkalmazott etnikai definiciot lasd 1. abra Megjegyzésé-
ben.

Az altalanos iskola befejezésében és az altalanos iskola befejezését kove-
té kozépiskolai tovabbtanulasban csaknem teljes volt a felzarkdzas. A huasz
évvel ezeldtt meglevd szakadék mélységli (50-60%-nyi) kiillonbségek mara
elenyész6 (4-6%-os) kiilonbségekké olvadtak. A kozépiskolai végzettséget
szerzd roma fiatalok ardnydban szerényebb mértékii, de érzékelhetd haladas
tortént (17%). A roma fiatalok grafikonjainak dsszehasonlitdsa a 2. abran jol
mutatja ennek az okat: az 1974-ben sziiletett kohorsz altalanos iskolai lemor-
zsolodésa alig valamivel kisebb mértékben reprodukalodni latszik, egy isko-
lafokozattal magasabb szinten (a kdzépiskolan beliil) az 1991-ben sziiletettek
esetében. A rendszervaltast kdvetd oktatasi expanzid legjelentdsebb fejlemé-
nyét jelentd érettségi és egyetemi tovabbtanulas tekintetében azonban tovabbi
10, illetve 30 szazalékpontnyi kiilonbségek keletkeztek. Mivel az érettségit
ado kozépiskolai végzettségek megszerzésében néttek a relativ kiilonbségek,
a kozépfokt végzettség megszerzésében mutatkozd felzarkozas nagyobb
részt tulajdonithatd a szakiskolai végzettséget, kisebb részt pedig az érettségit
érint§ elérehaladasnak.
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2. tablazat. A kézoktatasi rendszer eredménymutatoinak valtozdsa: az 1974-ben és
az 1991-ben sziiletett roma és nem roma fiatalok iskolai palyafutdasanak
osszehasonlitdsa (%)

Roma fiatalok Nem roma fiatalok A véltoza-
sok
1974- 1991- Valtozas  1974- 1991- Valtozas . . 1 .
kiilonbsége:
ben ben (1991—  ben ben (1991 — “(g;nzefe
Kozoktatasi sziiletett 1974) sziiletett 1974 jem roma)
eredménymutatok évjarat évjarat
Az altalanos iskolat sikere-
sen befejez tanulsk g, g3 56 89 99 10 46
aranya az altalanos iskolat
megkezd6 tanulok %-aban
A kozépfoku végzettséget
szerz6 tanulok aranya az
dltalénos iskolat megkezds ¢ 47 M 67 90 23 18
tanulok %-aban
A kozépfokon tovabbtanu-
16 didkok aranya a
8. osztalyt sikeresen befe- 33 % 62 ol %9 8 >4
jez6 tanuldk %-aban
A kozépfoku oktatasbol
lemorzsolodo tanulok
aranya a kozépfoku iskolat 33 48 - 18 K - 4
megkezd6 tanulok %-aban
Az érettségit szerz6 tanu-
10k aranya a kozépfoka
iskolat megkezd6 tanulok 6 24 18 46 » 29 -1
%-aban
A 20-21 éves korban
felsdoktatasi tanulmanyo- 29 20 9 27 47 20 29

kat folytato tanulok aranya
az érettségizettek Y%-dban

Forrds: Lasd 1. és 2. dabra.

A fiatal munkavallalok kereseti adatainak huszéves trendjeit mutatd
3. dbra’ ravilagit arra, hogy a munkaerdpiacon milyen keveset ért ez az elére-
1épés. Azokon a teriileteken, ahol a roma fiatalok iskolai teljesitményében a
két évtized alatt jelentds felzarkozast figyelhetliink meg — ez az altalanos
iskola sikeres elvégzése és a szakiskolai végzettség megszerzése —, a rend-
szervaltas oOta eltelt hiisz év soran stagnaltak vagy csak nagyon enyhén emel-

7 Az dbran az 1994-es és a 2011-es évhez behuzott fiiggéleges vonalak jelzik, hogy az 1974-ben
és az 1991-ben sziiletett kohorszok mikor voltak 20 évesek.
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kedtek a bérek, ahol viszont a tdbbségi tarsadalom fiataljai jelentds mérték-
ben eldreléptek — az érettségi és a fels6foku végzettség megszerzésében —, ott
a legmarkansabb a roma fiatalok tovabbi leszakadasa, €s ott figyelhet6 meg a
legnagyobb mértékii béremelkedés is.

3. abra. A 25-35 éves korosztdly brutto havi kereseteinek alakulasa 1992 és 2012 kézott —
2012. évi forintértéken mérve (ezer forint)

450

400

350

300

250

Brutto havikeresetek (eFt)

200

150

100

2008
2011
2012

~~~~~~~~ Altalanos iskola ====- Szakiskolai végzettseg

— — Erettségi (felséfok nélkil) Fels6foku végzettség

Forrds: AFSZ bértarifa-felvételek (1992-2012)

Ez a torténet negyven éven beliil masodszor jatszodik le. E16szor a mult
szdzad hetvenes és nyolcvanas éveiben tortént meg az, hogy a roma fiatalok
ujabb generacioi jelentdsebb eldrelépést tettek oktatasi hatranyaik ledolgoza-
saban a korabbi generaciokhoz képest. A rendszervaltast megel6z6 két évti-
zedben komoly mértékii abszolut és relativ javulast tapasztaltunk az altalanos
iskola elvégzésében. Minden mas iskolafokozatnal — akar a tovabbtanulasi,
akar a lemorzsolodasi esélyeket tekintjiik — az esélyegyenldtlenség mértéke
novekedett. Kiilondsen nagy mértékben nétt a roma gyerekek lemaradésa az
érettségit ado kozépiskolai, illetve az egyetemi-foiskolai tovabbtanulasban a
nyolcvanas években. Az altalanos iskolai felzark6zast azonban a munkaerd-
piac keresleti-kinalati viszonyainak gyokeres atrendez6dése, a nyolc osztaly
munkapiaci leértékelédése teljesen felemésztette. Az iskolarendszer maga-
sabb fokozatain ennek a trendnek éppen az ellenkezdje kovetkezett be: azok-
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nak az iskolafokozatoknak — az érettséginek és a diplomanak — a piaci értéke
emelkedett meg ezekben az években a leginkabb, amelyben a roma népesség
poziciéromlasa a legtekintélyesebb mértékii volt (Kertesi 1995).

A rendszervaltas ota eltelt két évtized soran az altalanos iskola sikeres be-
fejezése mint trend folytatodott és kiteljesedett, és a felzarkozasi folyamat
kiterjedt a szakiskola elvégzésére is. Az érettségi megszerzését illetden fel-
zark6zasrol nem beszélhetiink, hiszen a tavolsadg a roma és nem roma fiatalok
kozott novekedett, mégis reményt kelté az a tekintélyes abszolut mértékii
elérelépés, amit a roma fiatalok idében hozzank legkdzelebbi generacidja a
két évtizeddel korabbi hasonl6 koru tarsaihoz képest megtett. Nyilvanvaloan
csak ez lehet az alapja egy roma fiatalokra is kiterjedd — jovobeli — felsdokta-
tasi expanzionak.

A tovabbiakban figyelmiinket azokra a fiatalokra forditjuk, akik sikerrel
vették az elsé akadalyokat: befejezték az altalanos iskolat, és tovabbtanultak
a kozépiskolai képzés valamilyen formajaban.® Kik morzsolédtak le és miért
morzsolodtak le koziilik? Kik szereztek szakiskolai végzettséget és kiknek
sikeriilt érettségit szerezniiik? Mit8l fliggnek az érettségizettek érettségi
eredményei? Min mulik az, hogy az érettségivel rendelkezék koziil kik irat-
koztak be foiskoldra vagy egyetemre? Milyen mértékiiek a kozépiskolai pa-
lyafutést érint6 etnikai kiilonbségek?

Az utolsoé kérdezési hullam idején 20-21 éves ,,Eletpalya-gyerekek” isko-
lai karrierjét két szakaszra oszthatjuk: az altalanos iskola befejezésével leza-
ruld torténetre és a kdzépiskolai beiratkozassal kezd6do torténetre. Az altala-
nos iskolaval lezaruld torténet részleteivel jelen tanulmany ikerdarabja (Ker-
tesi—Kézdi 2012), az altalanos iskola befejezését kovetd kozépiskolai torténet
részleteivel pedig jelen tanulmany foglalkozik.

Az altalanos iskolaval lezarulo torténet tanulsagait diohéjban igy foglalhat-
juk Ossze. A 8. évfolyamos roma tanulok lemaraddsa mind szovegértési,
mind matematikai teszteredményekben mérve igen tekintélyes: egy teljes
szorasegységnyi. Eppen akkora, mint amekkora a hasonld kora fehér és feke-
te bérli diakok kozti kiilonbség volt az Egyesiilt Allamokban a nyolcvanas
évek elején, mely kiilonbség azota jelent6sen csokkent. A nagyjabdl egy
szOrasegységnyi lemaradas a toredékére olvadna le, ha feltételeznénk, hogy a
roma tanulok hasonlé életkoriilmények kozott élnének, mint a nem roma
fiatalok. Az iskolazatlan és szegény csaladokban, rossz lakohelyi koriilmé-
nyek kozott felnovekvo roma fiataloknak szamos tanulast akadalyozo ténye-

¥ Nem foglalkozunk az adott évjaratnak azzal a 2%-aval, amelynek nem sikeriilt befejezni a
nyolc osztalyt, vagy az altalanos iskola elvégzése utan nem tanult tovabb. A vizsgalt roma
tanulok évjaratanak 6k a 11%-at, mig a nem roma tanuloknak csak 1%-at teszik ki.
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4. abra. 4 20-21 éves roma és nem roma fiatalok iskolai sikerességi mutatoi, 2012

4/a. abra. Kozépiskolai végzettséggel rendelkezdk, érettségivel 4/b. abra. A kozépiskolai eredményesség, iskolatipusok szerint
rendelkezok, illetve felséoktatasban tanulok aranya a kozépiskolat a kézépiskolat megkezdd tanulok szazalékaban
megkezdd tanulok szazalékaban
100 60
91
80 1 75
%
60 -
52
40 - 35
24 16
20 s
5
0 - T
Nem roma Roma Nemroma Roma
mBefejezett kdzépiskola m Erettségit szerzett mNincs kozépiskolai végzettsége mSzakiskolai végzettség
Fels6oktatasban tanul m Szakkozépiskolai érettségi Gimnéziumi érettségi

Forrds: TARKI Eletpalya-felmérés (2006-2012)
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z6vel kell szembesiilniiik: egészségi allapotuk rosszabb az atlagosnal, otthoni
kornyezetiikon beliil nem jutnak hozza a készségeik fejlédéséhez fontos erd-
forrasokhoz, iskolai palyafutasuk soran pedig kiszorulnak a jo mindségli
iskolédkbol. Téarsadalmi hatranyaik dontd részben ezeken a kozvetitd mecha-
nizmusokon keresztiil valnak tanulmanyi lemaradasokka. Ha a roma €s nem
roma fiatalok egészségi allapota nem kiillonbdzne egymastol, tovabba ha a
roma fiatalok otthoni kdrnyezetiikon beliil ugyanolyan mértékben hozzéjut-
nanak a készségeik fejlodéséhez sziikséges erbéforrasokhoz, eszk6zokhdz és
tevékenységekhez, mint a nem roma fiatalok, és ha a mindségi oktatashoz
vald hozzaférési esélyeikben sem lennének kiilonbségek, akkor a 8. évfolya-
mon mért iskolai teljesitményeik egyaltalan nem, vagy csak elenyész6 mér-
tékben térnének el egymastdl: olvasasi-szovegértési készségek tekintetében
egyaltalan nem lennének, matematikai készségek tekintetében pedig kicsik
lennének a kiilonbségek. A roma fiatalok altalanos iskolai lemaradasat nem
etnikai sajatossagok, hanem csaknem kizarolag jol értelmezhetd tarsadalmi
okok magyarazzak.

Az altalanos iskola utani torténet szalait ennél a pontnal vessziik fel. A
kozépiskolai sikerességet €s az egyetemi tovabbtanulast eldsegitd tényezok
koziil a kozépiskolai beiratkozast megelézd hatderdket, mintegy stiritett mo-
don, a 8. évfolyamos tanulmanyi teljesitménymutatok (teszteredmények,
érdemjegyek) €s a 8. évfolyamos osztalyok képviselik. Milyen mértékben
tulajdonithatok a kdzépiskolai sikerességi mutatokban mért a roma-nem roma
kiilonbségek altalanos iskolai és altalanos iskolat megel6z6 tényezdknek,
illetve a kozépiskolai életkorban hatd er6knek? Ezt a kérdést fogjuk a tovab-
biakban részletesebben boncolgatni. Mindenekel6tt azonban lassuk a nyers
kiilonbségeket (4. dbra)!

A 4/a. abra a legfontosabb kozépiskolai kimeneteket mutatja: a kdzépis-
kolai végzettséget sikeresen megszerz0 tanulok aranyat, a kdzépiskolai palya-
futdsukat érettségivel lezard tanulok ardnyat, valamint a felsdoktatasban
tanulok aranyat, — mindhdrom mutatét a kozépiskolat megkezdd tanulok
szézalékaban megadva. Az etnikai kiilonbségek mindeniitt igen tekintélyesek:
a kozépiskolai végzettség megszerzését tekintve csaknem kétszeres, az érett-
ségi megszerzésében haromszoros, az egyetem megkezdésében pedig hétsze-
res kiilonbségeket latunk. A 4/b. abra pedig a kdzépiskolai kimenetek szerinti
Osszetételrdl szamol be: hany szazalék morzsolddott le a kozépiskolaba be-
iratkozott tanulok koziil, hany szazalék szerzett szakiskolai végzettséget, €s
hany szazaléknak sikeriilt szakkozépiskoldban vagy gimnaziumban érettségit
szerezni. A legnagyobb kiilonbségeket a két szEIsé poluson tapasztalhatjuk: a
lemorzsoldodott tanulok, illetve a gimnaziumi érettségit szerzOk aranyaban
koriilbeliil 6tszords eltéréseket latunk.
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Mi lehet az oka ezeknek a nagyon jelentds etnikai kiilonbségeknek? Mie-
16tt ezt a kérdést megvalaszolnank, eldszor egy kozkeletii félreértést kell
eloszlatnunk.

4. A lakohelynek onmagdaban nincs nagy szerepe a roma fiatalok
kozeépiskolai lemaradasdaban

Egy széles korben elterjedt feltételezés szerint a roma tanulok lemaradésai-
ban — melynek egy példdja a kozépiskolai lemaradas — komoly szerepet jat-
szik az a koriilmény, hogy a roma népesség aranytalanul nagy hanyada lakik
az orszag valsagrégidiban, illetve hatranyos helyzetli telepiilésein. Ebbol
annyi igaz, hogy a kozépiskolas kori roma fiatalok messze feliilreprezental-
tak ezeken a telepiiléseken’, az azonban téves elképzelés, hogy ez a tényezd
onmagaban jelentds szerepet jatszana e tarsadalmi hatranyok kialakulasaban.
A 3. tablazat alapjan konnyen megbizonyosodhatunk efeldl.

A tablazatban a roma—nem roma kiilonbségeket négy fontos eredmény-
valtozoban mérve vizsgaljuk: a 8 osztaly elvégzése utani tovabbtanulasban, a
kozépiskolai lemorzsolodasban, az érettségi megszerzésében és a fels6foku
tovabbtanulasban. A tablazat els6 sora mutatja — fiiggd valtozokként kiilon-
kiilon megbontva, kettesével — a nyers, majd pedig a lakohelyi fix hatdsokra
kondicionalt etnikai kiilonbségeket. A lakohelyi fix hatdsok bevondsaval az
azonos telepiilésen lako roma és nem roma fiatalok kozti kiilonbségeket 4tla-
goljuk, vagyis kikiiszoboljik a roma és nem roma népesség lakohelyi elhe-
lyezkedésébodl adodo dsszetételbeli kiilonbségeket. Példanak vegylik a kdzép-
iskolai lemorzsolodast. A kozépiskolat megkezdd roma tanulok koziil csak-
nem 40%-kal tdbben morzsolddnak le a kdzépiskola végére, mint a nem roma
tanulok koziil (3. oszlop). Ennek a hatalmas esélykiilonbségnek minddssze a
toredéke vezethetd azonban vissza arra, hogy a roma tanuldoknak joval na-
gyobb része €1 hatranyos helyzetii régiok hatranyos helyzeti telepiilésein,
mint a nem roma tanuloké. Ha az etnikai csoportok kozti dsszehasonlitast a
pontosan ugyanazokon a telepiiléseken laké roma és nem roma fiatalokra
korlatozzuk, az eredetileg meglevé nyers 39%-os kiilonbség csak elenyészo
mértékben — mindossze 3 szazalékponttal — csokken (4. oszlop). Mivel a

? A kozépiskolas kora roma fiatalok 55%-a él kozségekben, szemben a nem roma fiatalok 35%-
aval, 50%-a ¢l a Dél-Dunantilon és Eszak-Magyarorszagon, szemben az ezekben a régiokban
laké nem roma tanulok 22%-4val. Eszak-Magyarorszag ¢s Dél-Dunéntul falvaiban lakik a roma
tanulok tobb mint egyharmada (35%-a), a nem roma tanuloknak pedig alig tobb mint egytizede
(12%-a). Mikdzben a roma tanuloknak minddssze 11%-a ¢l Budapesten és a megyeszékhelye-
ken, addig a nem roma tanulok 29%-a lakik a legnagyobb varosokban.
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teleptilési fix hatasok szerepeltetésével a telepiilési Osszetétellel korrelalt
minden mas hatast is kiszlriink, ez a szam (a 3%) a teleplilési Osszetétel-
kiilonbségek felsé becslésének tekinthetd. A valodi lakohelyi hatds ennél
csak kisebb lehet. A masik hdrom eredményvaltozé tekintetében pontosan
ugyanilyen gyenge hatasokat tapasztalhatunk. Mi lehet az oka annak, hogy ez
hatas ilyen csekély? Es egyaltalan, milyen médon képes a lakéhelyi hatrany
per se — vagyis nem a vele korrelalt tényezok kozvetitésével — befolyasolni a
kozépiskola sikeres elvégzését és az egyetemi tovabbtanulast?

3. tblazat. 4 lakohelynek (a foldrajzi-kozlekedési hatranynak) onmagaban igen mérsékelt
Jelentésége van a roma fiatalok kézépiskolai lemaraddsaban — linedris valosziniiségi
modellek; 20-21 éves korban mért dallapotok

A 8 osztaly Lemorzsolodott Erettségit Fels6oktatasban
elvégzése utan a kozép- szerzett tanult
nem tanult iskolaban (a kozépiskolat (az érettségivel
tovabb (a kozépiskolat megkezd6k rendelkez6k
(a 8 osztalyt megkezd6k koziil) koziil)
elvégzettek koziil)
koziil)
1) (2 (3) (4) (5) (6) ) (®)
Roma 0,05 0,05 039" 036"  -0,50"" -0477 -027"" -025"
(0,01) (0,01) (0,02) (0,03) (0,02)  (0,02) (0,04) (0,05)
Lakohely igen igen igen igen
FE g g i i
g_?”"g”” 003 013 012 021 011 0,24 0,01 0,09
N 7085 7085 7016 7016 7016 7016 4188 4188

Megjegyzés: Lakohely FE = a tanulo lakohelyének telepiiléskodja az adatfelvétel 1. hullama
idején (2006-2007-ben).

Zardjelben a robusztus standard hibak lakohely szerint klaszterezve.

Szignifikanciaszint: ™" p < 0,01.

Elképzelhet6 olyan teriileti elrendez6dés — ez inkabb a nagyobb orszagok-
ra jellemz6 —, amelyben a szegény emberek altal jellemzden lakott telepiilé-
sek talsagosan tavol vannak az urbanizaltabb kdzpontoktdl, s emiatt a szol-
galtatasok nehezen érhetdk el az ott €16, jellemzbéen egyéb tekintetben is
hatranyos helyzetli népesség szamara. Ha az lenne a helyzet, hogy a hatra-
nyos helyzetii régiok hatranyos helyzetii tanuldi jellemzden olyan telepiilése-
ken laknak, melyekt6l igen tavol vannak a kozépiskolak, kiilondsen pedig az
érettségit (is) nyujto szakkozépiskoldk és gimnaziumok, akkor ez jol értel-
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5. ébra. A kozépiskolak foldrajzi elhelyezkedése Magyarorszdagon 2006-ban
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mezhetd mechanizmusként magyarazattal szolgalhatna arra, ahogyan a lako-
helyi elszigeteltségbdl oktatasi hatrany lesz. A foldrajzi tdvolsagbol adodo
informécidhidny vagy a kozlekedési id6 hossza és magasabb koltsége vagy a
kollégiumi elhelyezés tobbletkdltségei szerepet jatszhatnak abban, hogy az
ilyen telepiiléseken lakod fiatalok nagyobb aranyban morzsolddnak le a kdzép-
iskolakbol vagy eleve kevésbé iratkoznak be érettségit ado iskolakba. A 3. tdb-
lazat adatai szerint azonban nem errdl van szd6. Az 5. dbran lathato térkép
pedig ravilagit arra, hogy miért nem ez a helyzet.

A térképen, négyféle telepiiléstipust megkiilonboztetve, Magyarorszag
Osszes telepiilését lathatjuk. A fehér szinnel jel6lt telepiiléseken — a kozségek
zO6me ilyen — nincs semmilyen kozépiskola, a feketével jelolt telepiiléseken
csak szakiskolak, a sotétsziirkével jeldlt telepiiléseken pedig csak érettségit
ado iskolak vannak, végiil a vilagossziirke szin azokat a telepiiléseket jelzi,
ahol minden ko6zépiskola-tipusbdl van legalabb egy. Jol lathatd, hogy Ma-
gyarorszag teriilete viszonylag egyenletesen van beteritve kdzépfokt oktatasi
intézményekkel. Kevés olyan kozség van, amelynek koézelében ne lenne
legalabb egy kozépfokl oktatdsi intézménnyel ellatott kisvaros vagy nagy-
kozség. A 4. tdbldzatban megprobaljuk statisztikdkkal szemléltetni ezt.

4. tablazat. A kozépiskolak elérhetosége Magyarorszagon*

Kozépiskola nélkiili*

teleptilések telepiiléseken lakod

15 km-en beliil van a legkdzelebbi: %-a 14-18 évesek %-a
Kozépfoku képzést nyujto iskola 95 97
Erettségit ad6 kozépiskola 92 95
Szakiskola 89 90
Csak szakiskolaval rendelkezs”

teleptilések telepiiléseken lakod

15 km-en beliil van a legkozelebbi: %-a 14-18 évesek %-a
Erettségit ad6 kozépiskola 89 93

Forras: TSTAR (2006) és KIRSTAT (2006).

Megjegyzés: * A kozépiskola nélkiili (vagy csak szakiskolai képzést nytjto) telepiilések, illetve
e telepiiléseken lako 1418 éves fiatalok hany szazaléka olyan, hogy a hozzajuk legkozelebb esd
kozépiskola (vagy érettségit ado kozépiskola) 15 km-en beliil van?

*2006-ban a 3137 magyarorszagi telepiilésbél 2740-en nem volt semmilyen kozépiskola.

A 14-18 éves korosztalybol (619 289 £6) 204 609 fiatal lakott ilyen telepiilésen.

©2006-ban a 3137 magyarorszagi telepiilésbol 54 telepiilésen csak szakiskolai kozépiskolai
képzés volt.

A 14-18 éves korosztalybol (619 289 £6) 9628 fiatal lakott ilyen telepiilésen.
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A tablazat adatait oly modon allitottuk eld, hogy kiszamitottuk az orszag
kozépiskola nélkiili telepiiléseinek légvonalbeli tévolségétm azoktol a telepii-
lésektdl, amelyekben vannak kozépfokl intézmények, és megvizsgaltuk e
telepiiléskozi tadvolsagok alapjan készitett hisztogramokat. Arra voltunk ki-
vancsiak, hogy a 2740 kozépiskola nélkiili telepiilés, illetve az ott lako ko-
zépiskolas kort népesség hany szdzaléka van kozépiskolaval rendelkezd
telepiilésekhez kozel. Az egész eljarast megismételtiik azokra a telepiilésekre,
ahol az altalanos iskola mellett nincs mas, csak szakiskola. E kisszamu tele-
piilés esetében az érettségit is nyljtd kdzépiskolakkal rendelkezd telepiilések-
t61 valo tavolsag volt a kérdés.

A 4. tdbldzat tanlsaga szerint a kozépiskolak fizikai tavolsaga aligha le-
het magyarazata a roma fiatalok jelentds kozépiskolai lemaradasainak. Noha
igaz az, hogy a kozépiskolas korti roma fiatalok aranytalanul nagy része él az
orszag hatranyos helyzetii telepiilésein, e telepiilések elsdprd tobbsége kozel
van — légvonalban 15 kilométernél nem esik tavolabb — a kézépiskola-kinalat
teljes spektrumat nyujtdé varosiasabb telepiilésektdl. Ez akkor is igaz, ha e
telepiilések népességszamat is szamitasba vessziik, és azt kérdezziik, hogy a
kozépiskola nélkiili telepiiléseken €16 fiatal népesség hany szdzaléka lakik
15 kilométernél kozelebb egy kozépiskolaval rendelkezd varoshoz: 90%-nal
is tobben vannak ezek a fiatalok.

A tovéabbiakban a lakohelyi hatranyok hatasaval nem foglalkozunk.'' Fi-
gyelmiinket elsésorban a kozépiskolai beiratkozast megel6zé tényezok és a
kozépiskolai palyafutas idején hatd tényezOok hatasanak szétvalasztasara for-
ditjuk.

5. Regresszios konyvelés

Négy problémat vizsgalunk meg tiizetesebben: a kozépiskolai lemorzsolo-
dasban, az elvégzett kozépiskola tipusaban, az érettségi eredményekben,
valamint az egyetemi tovabbtanulasban megnyilvanulo etnikai kiilonbsége-
ket. Mindegyik esetben redukalt form4dju regresszidk sorozatat becsiiljiik a
teljes mintan, a fiatal etnikai hovatartozasat jelz6 roma-dummyval, a kont-
rollvaltozok egyre boviilé sorozatanak bevonasaval. A kérdésiink ez: mennyi-
re csokken le a kontrollok nélkiil mért, nyers etnikai kiilonbség az egymast

' A telepiiléseket a foldrajzi kdzéppontjukhoz tartozo koordinatakkal jellemeztiik.

! Ellendrzésképpen a kovetkezd részben talalhaté osszes egyenlet becslését elvégeztiik a lako-
hely telepiilését jelold fix hatasokkal is. Ez azonban, mint vartuk, alig befolyasolta az eredmé-
nyeket.
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kovetd magyarazo valtozok bevonasanak hatasara? Magyarazo valtozoinkat
az 5. tablazatban mutatjuk be.

A kozépiskolai eredménymutatokban, illetve az egyetemi tovabbtanulds-
ban megtestesiilé tudas-termelés folyamatat — amely kisgyermekkortol a
megfigyelés évében betoltott 20-21 éves életkorig tartott — két szakaszra
bontjuk. A kis gyermekkortol az altalanos iskola befejezéséig tartd szakaszt
szintetikus modon jellemzik az 8. évfolyamon mért kompetenciaeredmények
és 8. évfolyamos érdemjegyek.'? Az ezekbdl az informaciokbol képzett val-
tozo sliritve mutatja a tudasnak és a készségeknek azt a szintjét, amelyre a
vizsgalt kohorsznak 14—15 éves életkoraig sikeriilt szert tennie.

5. téblazat. Magyarazo valtozok

Valtozo, valtozocsoport A valtozo tartalma
8. évfolyamos tesztek és A 8. évfolyamos tanulmanyi teljesitményeket mérdé fékompo-
jegyek nensbdl képzett spline fiiggvény®. A fékomponens valtozoi: a

2005/2006-0s tanévben, a 8. évfolyamon mért matematika és
szovegértés kompetencia-teszt pontszam; illetve a félévi és év
végi tanulmanyi atlag.

8. évfolyamos osztaly FE A 2005/2006-0s tanév 8. évfolyamos osztalyait jeld18 valtozok.

Els6 kozépiskola FE Azt a kozépiskolat jelol6 valtozo, ahol a fiatal kozépiskolai
palyafutasat elkezdte.

Utolso kozépiskola FE Azt a kozépiskolat jelold valtozo, ahol a fiatal kozépiskolai

palyafutasat befejezte.

Anyagi helyzet A tanulo kozépiskolai palyafutasanak éveire jellemz6 tartos
anyagi helyzetet mér6 fokomponensbdl képzett spline fiigg-
vény. A fokomponens valtozoi: a haztartas atlagos ekvivalens
jovedelme; a haztartas atlagos ekvivalens kiadasa; milyen
gyakran fordult el6, hogy pénzhiany miatt nem jutott pénz
ennivalora / rezsire / fiitésre (a kozépiskolai palyafutas minden
egyes évét jellemzd valtozok).

Nevelési kornyezet A 15 éves kori kognitiv és érzelmi HOME-indexekbdl (a
nevelési kornyezetet jellemz6 szintetikus mutatokbol képzett
spline fiiggvények;

A lakasban talalhato konyvek szamat jel616 dummy valtozok;
Az anya/apa iskolai végzettségét jel6l6 dummy valtozok.

Megjegyzés: * Lasd: http://www.stata.com/manuals13/rmkspline.pdf .

12 A regressziokban e szintetikus valtozobol képzett spline fliiggvény szerepel, amely lehetévé
teszi a nemlinedris hatdsok mérését.
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Az altalanos iskola felsé tagozatara jellemzd iskolamindség hatdsat a 8.
évfolyamos osztaly fix hatdsok képviselik. A j6 mindségii iskola leginkabb
két dolgot jelent: hatékony és eredményes tandrokat, és olyan osztalytarsakat,
akiktdl tanulni lehet, vagy akik a tanulds szempontjabol motivalo kornyezetet
jelentenek. A jo és hatékony tanarok emellett nagyobb valdsziniiséggel for-
dulnak eld olyan iskolakban és osztalyokban, ahol tobbségben vannak a jo
teljesitményti, konnyebben tanithaté tanulok.” Amikor a fels tagozatos
iskolamindség hatasat a 8. évfolyamos iskola, illetve osztaly fix hatasok sze-
repeltetésével probaljuk kisziirni, akkor az azonos osztdlyokba jaré" roma és
nem roma fiatalok eredménymutatdinak Osszehasonlitasaval szabadulunk
meg az Osszetétel-kiilonbségek hatasatol: attol, hogy a roma és a nem roma
fels6 tagozatosok jellegzetesen mas iskolakba és osztalyokba jarnak és ezen
keresztiil jellegzetesen mas esélyekkel jutnak hozza jo tanarokhoz és jo telje-
sitmény(i osztalytarsakhoz.

Az 5. tabldzatban szerepld tovabbi kontrollvaltozok mar a kozépiskolai
palyafutas ideje alatt érvényesiilo tényezok hatasat probaljak megragadni. Az
elso, illetve az utolso kdzépiskola fix hatasok szerepeltetésével a kozépiskolai
palyafutas elejére, illetve végére jellemzd iskolamindség-kiilonbségeket pro-
baljuk mérhetvé tenni. E valtozok szerepeltetését a kdzépiskolas évek torteé-
néseiben hasonld megfontolasok indokoljak, mint amelyekre az 8. évfolya-
mos osztaly fix hatasok szerepeltetésénél a felsé tagozatos iskolamindség-
kiilonbségek kontrollalasakor hivatkoztunk. Az elsé és utolsd kozépiskolat
jelold valtozok megkiilonboztetésének az iskolat valtd tanuldk esetében van
jelentdsége. Az iskolat nem valto tanulok esetében a két valtozo egybeesik. A
kozépiskola mindségét harom probléma esetén tartottuk fontosnak mérhetévé
tenni: az els6 kozépiskola mindségének fontos szerepe lehet a kdzépiskolai
lemorzsolodasban; a végzés évfolyam kozépiskola-minésége pedig szoros
Osszefliggésben lehet az érettségi eredménnyel és az egyetemi tovabbtanulassal.

A magyarazo valtozok utolso csoportjat a kozépiskolai években a csalad
rendelkezésére all6 anyagi és human eréforrasokat méré ismérvek jelentik.
Az anyagi er6forrasokat a kdzépiskolai beiratkozastol a kdzépiskola elvégzé-
séig vagy a lemorzsolodas évéig vagy az egyetemi tovabbtanulas évéig tartd
iddszak minden egyes évére jellemzd haztartasi jovedelmek és kiadésok,
illetve az adott évek mindegyikére jellemz6 szegénységindikatorok képvise-
lik. A regressziokba az ezekbdl a valtozokbol képzett folytonos szintetikus

" Lasd Kertesi-Kézdi (2012: 815-816, 819-821, 834-837).

'* Az Eletpalya-felmérés mintaja lehet6séget ad erre, mivel a mintahoz tartozé fiatalokat az
orszagos kompetenciamérésen részt vevd diakok koziil valasztottak ki, melyben ismert volt a
gyerekek iskolainak és osztalyainak azonositdja, valamint a minta nagysaga és tobblépcsds
jellege lehet6vé tette kell6en sok osztalytars megtalalasat.
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mutatdt, pontosabban e szintetikus mutatobol képzett spline fiiggvényt von-
tuk be, — e transzformdcioval lehetdové téve a hatasok esetleges nemlinea-
ritasanak mérését.

A csalad humén eréforrasait a nevelési kornyezetet jellemzd szintetikus
mutatokkal, a lakasban talalhato konyvek szamaval és a sziilok iskolai vég-
zettségével mértiik. A nevelési kornyezet tevékenységek, eszkozok, targyi
kornyezeti feltételek, viselkedési mintdk széazait foglalja magaban, melyek
koziil két komponenst emeliink ki: (1) a fiatal kognitiv fejlodését kozvetleniil
vagy kozvetve elésegitd tevékenységek, targyak, eszkdzok, kornyezeti felté-
telek jelenlétét, illetve (2) a fiatal érzelmi stabilitasanak a csaladi nevelési
gyakorlatban gyokerezO biztositékait. A tanuld aktudlis otthoni kdrnyezetét,
illetve és a sziilok nevelési gyakorlatat'® a fejlédéspszichologiai szakiroda-
lomban széles korben alkalmazott HOME-skala'® segitségével mértiikk. A
HOME (Home Observation for Measurement of the Environment) index az
otthoni kdrnyezet gyermekfejlédés szempontjabol fontos jellemzdinek felmé-
résére szolgald eszkoz, amely sor jelen idejli kérdés és megfigyelés révén
probaélja a tag értelemben vett kamaszkori csaladi kornyezet targyi feltételeit,
a sziilék nevelési gyakorlatat, a csalad miikodési modjat, kozos tevékenysé-
geit mérhetvé tenni. Az Eletpalya-felmérés 2006. évi 1. hullaméaban a Nati-
onal Longitudinal Study of Youth kutatasban alkalmazott kora ifjukori HO-
ME-skala roviditett valtozatat adaptaltuk. Ez a roviditett valtozat 27 itembdl
all és két részskalat mér fel: a kognitiv stimuldcio és az érzelmi tamogatds
komponenseit.'” A kamaszkori nevelési kérnyezet mérését alapvetéen ezzel a
két valtozoval oldottuk meg. Kiegészitd informacioként, a csalad egyéb hu-
man eréforrasainak mérésére a PISA-vizsgalatokban alkalmazott kulcsvalto-
76t (a lakasban talalhato konyvek szamat), illetve a sziilok iskolai végzettsé-
gét is bevontuk az elemzésbe. Az esetleges nemlinearitasok kontrollalasa
céljabol HOME-index két részskalajabol azok spline fiiggvénnyé transzfor-
malt valtozatait szerepeltettilk az egyenletekben.

A human eréforrasokat szamszerisité valtozokat az Eletpélya-felmérés
2006. évi, 1. hullamaban mértiik, amikor a felmérésben részt vevo fiatalok
megkezdték kozépiskolai palyafutasukat. Ezeknek az ismérveknek az idébe-
liségével kapcsolatban két feltételezéssel €link. A kamaszkor elején mért
human eréforrasok altal képviselt nevelési gyakorlatrol feltételezziik, hogy
(1) az a kdzépiskolas palyafutas tovabbi éveit is jellemzi; valamint hogy (2)
ezek a mérési valtozok pozitivan korrelaltak a fiatalabb életkorban mérhetd

1> Melyet az angolszasz szakirodalomban ,,parenting” gyiijténéven foglalnak dssze.
' Lasd Bradley és szerzotarsai (2000), Mott (2004).

'7 A részindexek alapjaul szolgalé itemeket a C fiiggelékben
(http://econ.core.hu/file/download/TRIP/Append C.pdf) mutatjuk be.
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nevelési gyakorlattal. Azok a csaladok, amelyek 14—15 éves életkorban biz-
tositottdk a gyermekeik készségfejlodéséhez sziikséges eréforrasokat, eszko-
zoket és tevékenységeket vagy megfeleld érzelmi tdmogatast nyujtottak ne-
kik, hasonléan viselkedtek akkor is, amikor gyermekeik kisebbek voltak.'®

Ezek a feltételezések kovetkezményekkel jarnak arra nézve, hogyan va-
lasztjuk meg az altalunk becsiilt redukalt formaju egyenletekbe bevonni ki-
vant magyarazo6 valtozok sorrendjét, és hogyan értelmezziik a hatasukat. Ha
az eredményvaltozokban mért nyers etnikai kiilonbségek osszetevdinek felta-
rasa soran eldszor a 8. évfolyamos teljesitményeket mérd teszteredményeket
és érdemjegyeket vonjuk be az egyenletekbe, akkor ebben a siiritett mérd-
szamban mar megragadtuk a kisgyermekkort és az altalanos iskolat jellemz6
nevelési gyakorlat 14—15 éves korig tart6 hatasat is. Ha a kib&vitett egyenlet-
be a 8. évfolyamos eredményesség mutatoja mellé ezutan bevonjuk a human
er6forrasok 14—15 éves életkorban mért indikatorait is — a HOME-indexeket,
a konyvek szamat, a sziilok iskolai végzettségét —, akkor e kozvetett mecha-
nizmus hatasaval mar nem kell szamolnunk. A hatds zome kézvetleniil a
kozépiskolas kori nevelés hatasaként jelenik meg az eredményvaltozoban (a
kozépiskolai lemorzsolodasban vagy az érettségi eredményekben stb.).

A redukalt formaja egyenletek mogott meghuzodo oksagi struktara figye-
lembevétele ahhoz is hozzasegit benniinket, hogy eldontsiik, milyen sorrend-
ben célszerli az iskolarendszer hatésait, illetve a csalad anyagi és humén
er6forrasait képviseld valtozokat bevonni az egyenletekbe. Mivel alapvetéen
az iskolarendszer hatasaira vagyunk kivancsiak, az iskolarendszer egyes
allomasait megjelenitd valtozokat célszeri eldszér — az idérendi sorrendet
kovetve — bevonnunk az egyenletekbe. A csalad anyagi eréforrasai és nevelé-
si kornyezete is befolyasolhatja az iskolavalasztast (az altalanos iskolaét
éppugy, mint a kdzépiskolaét), az iskolai fix hatasok korabbi szerepeltetésé-
vel e kozvetett csatorndkon érvényesiilo hatdsokat levalaszthatjuk a csalad
er6forrasainak kézvetlen hatasarol.

'8 Az Eletpalya-felmérés 2006. évi, 1. hullaméban mind a sziil6k, mind a fiatalok beszamoltak
arrol, hogy kisgyermekkorban milyen gyakran meséltek otthon a gyerekeknek. A sziilok egy
otkategorias skala segitségével, a fiatalok pedig egy hatkategorias skala segitségével tették ezt
meg (mindkét esetben a nagyobb érték a gyakoribb mesének felel meg). A kognitiv HOME-
index és a mese gyakorisagat méré valtozok kozti korrelacio 0,39 (a sziil6kt6l szarmazé infor-
macid esetében), illetve 0,33 (a fiataloktol szarmazo informacio esetében). Az érzelmi HOME-
index és a mese gyakorisagat mérd valtozok kozti korrelacio 0,16 (a sziiloktdl szarmazo infor-
macid esetében), illetve 0,15 (a fiataloktol szarmazo informacid esetében). A fiatalok ezen kiviil
egy hatkategorias skalan a sziil6kkel tett kisgyerekkori kirandulasok gyakorisagardl is beszamol-
tak. A kirandulasok gyakorisaga és a HOME-indexek kozti korrelacio 0,40 (kognitiv HOME-
index), illetve 0,15 (érzelmi HOME-index). Mindegyik itt bemutatott korrelacios koefficiens
1%-os szinten szignifikans.
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Els6ként azt vessziik szemiigyre, milyen hatast gyakorolnak a 8. évfolya-
mot lezard eredmények (teszteredmények és érdemjegyek) a kozépiskola
kimeneteire: a lemorzsolodas, illetve a kiilonb6zd kozépfoku iskolai végzett-
ségek megszerzésének esélyeire. Ezeket az esélyeket nem csak az atlagos
8. évfolyamos teljesitmények kornyezetében, hanem az iskolai teljesitmény-
mutaté teljes eloszlasanak mentén vizsgaljuk. A 8. évfolyamos teszteredmé-
nyek és érdemjegyek alapjan létrehozott szintetikus valtozobol 6t egyenld
sz€lességli intervallumot képeztiink, és valamennyi intervallumon beliil kii-
16n-kiilén, mind a roma, illetve nem roma tanuldokra nézve megbecsiiltik az
adott fliggd valtozo atlagos értékeit. A halvanyabb vonalak kozé zart sav a
becslések 95%-os konfidencia-intervallumat (az atlagértékek koriili +2 stan-
dard hibanak megfeleld tartomanyt) jeloli. Ez az egyszerli mérési eljaras
harom szempontbol is eldnydsebb a kdzonséges linearis regresszioknal: nem
tartalmaz linearitasi korlatozasokat; lehetdvé teszi az etnikai csoportok sze-
rint esetlegesen heterogén modon érvényesiilé hatdsok kimutatasat és — ami a
legfontosabb — az Osszefiiggéseket a valtozok teljes eloszlasa mentén meéri,
nem csak az atlagok kornyezetében. Lasd 6. dbra!"’

A legdramaibb kiilonbségek a kozépiskolai lemorzsolodasban figyelhetok
meg. Az alsé két kvintilisben példaul, ahol a roma tanulok hadromnegyede
talalhato, a fiatalok fele-kétharmada hat tanév alatt sem tudott valamilyen
kozépiskolai végzettségre szert tenni. A lemorzsolddasi esélyekben mutatko-
z6 etnikai kiilonbségek annal nagyobbak, minél alacsonyabb 8. évfolyamos
képességszintrol kezdték meg a fiatalok kdzépiskolai palyafutasukat: az also
kvintilisnek megfeleld képesség-tartomanyban 40, a masodik kvintilisben 30,
és még a kozépso kvintilisben is 20%-o0s lemorzsolddasi esélykiilonbségeket
latunk a roma tanulok hatranyara. Tanulmanyunk egyik kdzponti kérdése
éppen ekoriil forog: milyen iskolarendszerbeli vagy csaladon beliili okai
lehetnek ezeknek az egymasra rakodo tarsadalmi kiilonbségeknek?

A lemorzsolodas teriiletén tapasztalhato kiilonbségek tiikorképét figyel-
hetjiik meg a szakiskolai végzettség és a szakkdzépiskolai érettségi megszer-
zésének esélyeiben. A leggyengébb altalanos iskolai képességszintli nem
roma tanulok 25%-kal nagyobb eséllyel jutnak szakiskolai képzettséghez és
10%-kal nagyobb eséllyel szakkdzépiskolai érettségihez, mint a hasonléan
gyenge képességszintlii roma tanulok. A szakkodzépiskola esetében ezek az
etnikai kiilonbségek a 2. és 3. kvintilis esetében elérik a 20-30%-ot is. A
gimnaziumi érettségi megszerzésénél latjuk az altalanos iskolai képességek
figgvényében a legkiegyenlitettebb esélyeket. Szignifikans €s jelentdsebb —

' Az itt bemutatott dsszefliggések nem nagyon valtoznak, ha a grafikonokat fitikra és lanyokra
kiilon készitjiik el. Lasd D fiiggelék. http://econ.core.hu/file/download/TRIP/Append D.pdf .
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6. dbra. Megszerzett kozépiskolai végzettség a 8. évfolyam végi teszteredmények és tanulmanyi atlag fiiggvényében
a kozépiskolat elkezddk szazalékaban

Nincs kézépiskolai végzettsége Szakiskolai végzettség
100 100

90 90+

2 3 4 5 1 2 3 4
8. osztalyos tesztek és osztalyzatok, 6t6dok 8. osztalyos tesztek és osztalyzatok, 6todok
—— Roma — — Nemroma —— Roma — — Nemroma
Szakkozépiskolai érettségi Gimnaziumi érettségi
100 100

2 3 4 5 ; | ¢ 3 4
8. osztalyos tesztek és osztalyzatok, 6todok 8. osztalyos tesztek és osztalyzatok, 6todok

—— Roma — — Nemroma — Roma — — Nemroma
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20% koriili — roma esélyhatranyt egyediil a kozéps6é képességtartomanyban
figyelhetiink meg.

A tovabbiakban az 5. tabldzatban szerepld kontrollvaltozok segitségével
megprobaljuk dsszetevdire bontani a lemorzsolodasban, a kiilonbozé kdzép-
iskolai végzettségek megszerzésében, az érettségi eredményekben és az egye-
temi tovabbtanulasban meglevo etnikai kiilonbségeket.

5.1. Kozépiskolai lemorzsolodas

Noha a roma és nem roma gyerekek 8. évfolyam utani kozépiskolai tovabb-
tanul4saban nincsenek til nagy kiilonbségek — a nyolc osztalyt sikeresen
befejez6 roma tanuldk 95, a nem roma tanulok 99%-a beiratkozik valamilyen
kozépfoku oktatasi intézménybe, 20-21 éves életkorra mégis hatalmas le-
morzsolodasi esélykiilonbségek keletkeznek. Mig a nem roma fiatalok mind-
Ossze 9%-anak nem lesz kozépiskolai végzettsége, addig a roma fiatalok
csaknem fele (48%-a) zarja le sikerteleniil (mindenféle végzettség nélkiil)
kozépiskolai palyafutasat. A 6. tabldzat szamitasaival megprobaltunk a nyo-
maéba eredni annak, mi lehet az oka ennek a hatalmas — csaknem 40 szazalék-
pontnyi — esélykiilonbségnek.

6. tablazat. 20-21 éves kordra nincs befejezett kozépiskolai végzettsége — linearis
valosziniiségi modellek, 2012

) (@) (3) (C)) (5) (6)

Roma 039" 027" 023" 023" 022" 0177

(0,02) (0,03) (0,04) (0,04) (0,04) (0,05)
8. évf. tesztek/ jegyek igen igen igen igen igen
8. évf. osztaly FE igen igen igen igen
Els6 kozépiskola FE igen igen igen
Anyagi helyzet igen igen
Nevelési kdrnyezet igen
Korrigalt R’ 0,12 022 0,29 0,33 0,34 0,35
N 7016 7016 7016 7016 7016 7016

Megjegyzés: Zardjelben a robusztus standard hibak lakohely szerint klaszterezve.
Szignifikanciaszint: *" p < 0,01.
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A lemorzsolodasi esélykiilonbségek tobb mint felére (22 szazalékpontnyi
kiilonbségre, ami a teljes kiilonbség 56%-a) tudunk magyarazatot adni. A
megmagyarazott esélykiilonbség zome a kisgyermekkorra és altalanos iskolas
¢életkorra vezethetO vissza. Azok kozott a roma és nem roma tanulok kozott,
akiknek a 8. évfolyamon mért eredményei (teszteredményei és érdemjegyei)
nem kiilonboztek egymastol, és az altalanos iskolaban osztalytarsai is voltak
egymasnak, 16 szazalékponttal kisebb lemorzsolddasi esélykiilonbség mutat-
kozik. Az etnikai hatrany tovabbi 6 szazalékponttal csokken, ha figyelembe
vessziik a csaladi életkoriilmények hatasat is — azt, ahogyan a csaladok anya-
gi helyzete és a csaladi nevelési kornyezet kognitiv €s érzelmi impulzusai
befolyasolni képesek a kdzépiskola sikeres elvégzését.

Mindezeket a tényezoket szamitasba véve, marad még egy meglehetésen
nagy (17 szazalékpontnyi) lemorzsolddasi esélykiilonbség a hasonld csaladi
koriilmények kozott nevelkedd, az altalanos iskolat azonos teszteredmények-
kel és érdemjegyekkel zaro, azonos 8. osztalyba és azonos kdzépiskolaba jard
roma ¢és nem roma fiatalok kozott.” E jelentés rezidualis kiilonbség mogott
meghtizodo Osszefiiggések feltardsa erre a problémara iranyuld, célzott kuta-
tasokat feltételez. Noha a jelen tanulmény keretei kozott erre nyilvanvaléan
nincs mod, a jovobeli kutatdsok elomozditasa érdekében megfogalmazunk
egy ésszertinek tiind hipotézist, melyet a rendelkezésiinkre allo adatok segit-
ségével megprobalunk empirikusan is alatdmasztani.

A lehetséges mechanizmusok kozott kitiintetett szerepet jatszhat az, hogy
a lemorzsolddasnak leginkabb kitett — gyenge tanulmanyi teljesitményt®' —
roma fiatalok aranytalanul nagymértékben elszigeteltek a tarsadalom tilnyo-
mo tobbségét a sajat kortarscsoportjukon beliill megjelenitd, ,,sikeres” — a
kozépiskolat elvégezni képes — fiataloktol. Az eltérd tarsadalmi statusa tarsa-
dalmi csoportok kozti kapcsolatokat kutatd network-szakirodalom egy fontos
eredménye szerint a csoportkdzi kapcsolatok — még inkdbb a baratsagok —
veédofaktorként mikodnek, és atsegithetik a nehezebb helyzetben levd, ala-
csonyabb statusu csoportok tagjait az életesélyeik szempontjabdl sorsdontd
kiiszobértékeken, igy példaul az iskola sikeres befejezését a lemorzsolddastol
elvalaszté hataron (Crosnoe—Cavanagh—Elder 2003; Liu—Carbonaro 2008;
Stearns 2010; Cherng—Calarco—Kao 2013).

A tarsadalmi izolaci6 hipotézisének ellendrzéséhez az Eletpalya-felmérés
2009. évi, 4. hullamaban alkalmazott mérési eszkozt, a network-irodalomban

2 Az egyenleteket megbecsiiltiik azon a médon is, hogy szémitasba vettiik az életkor heterogeni-

tasanak hatasat a kozépiskola megkezdésekor. Ez a tényez$ semmiben sem befolyasolta eredmeé-

nyeinket. Lasd E fiiggelék: http://econ.core.hu/file/download/TRIP/Append E.pdf.

2l Lasd a 6. dbra lemorzsolodasi grafikonjan a 8. osztalyos teszteredmények és érdemjegyek
alapjan a legalso két kvintilist.
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hasznalatos névgenerdatort (Burt 1984; Campbell-Lee 1991; Marin—-Hampton
2007) hasznaltuk. A névgenerator-modszer egy a lehetséges modszerek koziil
arra, hogy az adott probléma szempontjabol fontos dimenzidkban feltarjuk a
megkérdezett személyek kapcsolati halojat. Az Eletpélya—felmérés névgene-
rator-blokkjéban tobb kérdést intéztiink a megkérdezett fiatalokhoz: az egyik
kérdés azokra a személyekre iranyult, akikkel a megkérdezett egy-egy fontos
dolgot idénként meg szokott beszélni, egy masik kérdés azokra, akikkel a
szabadidejét egyiitt szokta tolteni, végiil egy harmadik azokra a személyekre,
akikté] az életét érintd fontos kérdésekben tanacsot szokott kérni.*> Valam-
ennyi kérdés esetében a megkérdezettnek meg kellett adnia az illetd személy
keresztnevét, és tiznél tobb, elére megadott fontos demografiai-tarsadalmi
jellemz6 alapjan be kellett sorolnia 6ket bizonyos elére megadott csoportok-
ba. Ezekre az informécidkra tamaszkodva konstrualtuk meg az a mutatot,
amellyel a kortarscsoporti kapcsolataik alapjan ,,integralt” vagy ,,izolalt”
fiatalokat elkiilonithetjiik.

A mutatoban egyrészt csak a kortarscsoporti — 16-25 év kozotti fiatalok-
kal valo — kapcsolatokat vettiik figyelembe. Masrészt a kozépiskola valamely
formajanak elvégzeését kotottik ki a tobbségi tarsadalomhoz vald kotddés
minimalis kritériumaként. A mérés szempontjabol ez azt jelentette, hogy a
mar iskolaba nem jaro fiatalokkal 1étesitett kapcsolatok koziil csak a legalabb
szakiskolai végzettséggel rendelkezd fiatalokkal létesitett kapcsolatokat vet-
tiik szamitasba, a még iskolaba jaro fiatalokkal Iétesitett kapcsolatok esetében
pedig csak azokat, ahol a sziil6k szakiskolaval vagy annal magasabb iskolai
végzettséggel rendelkeztek (ez utdbbi eldrejelzi azt, hogy a kapcsolatként
megnevezett fiatal varhatoéan szintén befejezi majd a kozépiskolat). Végiil
mindezen kapcsolatok koziil csak azokat vettiik figyelembe, amelyeket a
megkérdezett fiatal egy 1-t6l (laza kapcsolat) 5-ig (szoros kapcsolat) terjedd
skalan szoros kapcsolatnak mindsitett. A mi értelmezésiinkben ez a régebb
6ta meglevd, tartosabb baratsagokat is jelenti.”® E magas iskolai végzettségd,
szoros kortarscsoporti kapcsolatok szamaval probaljuk a lemorzsolodas altal
tévé tenni.

E szoros kortarscsoporti kapcsolatok jellegzetes mintazatot alkotnak: (1) a
roma tanulok magas iskolai végzettségii kapcsolatainak atlagos szama l1énye-
gesen alacsonyabb, mint a nem roma fiataloké: 0,6 szemben az 1,2-vel, mely
eltérés a teljes mintara szamitott szoras (1,4) tobb mint 40%-a. (2) A 8. évfo-

*2 Ha ugyanaz a személy tobb kérdésnél is eléfordult kapcsolati megnevezésként, az ebbsl adodo
ismétlodést egy kiilon valtozoval ki lehetett sziirni.

# A tovabbiakban bemutatott eredmények akkor sem véltoznak, ha e kapcsolatokat nem korla-
tozzuk le a szoros kapcsolatokra, csak a hatasok valamivel gyengébbek lesznek.
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lyamos iskolai teljesitmények alapjan mért készségtartomany két also kvinti-
lisében szinte pontosan ugyanannyival kevesebb magasabb statusu kapcsola-
tuk van a lemorzsolddas altal veszélyeztetett csoportoknak a fels6 két kvinti-
lisben levd, jo teljesitményli tanulokhoz képest, akar roma (a 1-2. kvin-
tilisben: 0,5, a 4-5. kvintilisben: 0,9), akar nem roma (a 1-2. kvintilisben:
1,0, a 4-5. kvintilisben: 1,4) tanulokrol van szo6. (3) Az abszolut szintek
azonban a roma fiatalok nagy tobbségét kitevd alsé két kvintilishez tartozo
tanulok jelent6s mértékii tarsadalmi izolaciojardl tantiskodnak: a leszakadas a
tobbségi tarsadalom gyermekeihez képest az 6 esetiilkben a teljes mintara
szamitott szoras felét teszi ki.

A tarsadalmi izolacié kozépiskolai lemorzsolodasban jatszott szerepét egy
linearis valosziniiségi modell segitségével vizsgaltuk, amelyben a 6. tdbldazat
(6) egyenletében szerepld kontrollvaltozok mellett szerepelt a roma etniku-
mot jelzé valtozod, a magas iskolai végzettségii, szoros kapcsolatok szamat
mutatd két dummy valtozo (kapcsolatok szdma 1-2 vagy 3 és tobb; referen-
ciakategoria: 0 kapcsolat) és a kapcsolatok interakcidja a roma etnikumot
jelzd valtozoval. Az eredményeink azt mutattdk, hogy a nem roma fiatalok
korében a magas iskolai végzettségii, szoros kapcsolatok szamaban mutatko-
76 kiilonbségek nem allnak osszefiiggésben a kdzépiskolai lemorzsolodassal
(a kapcsolatok szamat mérd valtozok féhatasa nem volt szignifikans). Ezzel
szemben a roma fiatalok korében a magas iskolai végzettségii, szoros kapcso-
latok szamanak alakuldsa erésen Osszefiigg a lemorzsolodas esélyével. Az 6
szamukra komoly tétje van a tarsadalmi elszigeteltségnek. A részletesebb
eredményeket a 7. tablazat foglalja Gssze.

A 7. tabldzat eredményei arrdl taniskodnak, hogy a roma fiatalok eseté-
ben a tarsadalmi elszigeteltség pozitiv, a tarsadalmi befogadottsag pedig
negativ 0sszefliggésben all a lemorzsolodas esélyével: azok a roma tanulok,
akiknek van legalabb egy magas iskolai végzettségli kortarscsoporti tartos
kapcsolatuk, mindossze 7 szazalékponttal nagyobb eséllyel morzsolodnak le
inkabb a kozépiskolabol, mint a hasonld csaladi koriilmények kozott nevel-
kedd, az altalanos iskolat azonos teszteredményekkel és érdemjegyekkel
zér6, azonos 8. osztalyba és azonos kdzépiskolaba jaré nem roma”* kortarsa-
ik. Réadasul ez a 7 szazalékpontnyi kiilonbség kozottiik statisztikailag nem is
szignifikans. Ezzel szemben azok a roma fiatalok, akik egyetlen ilyen kap-
csolattal sem rendelkeznek, minden egyéb feltétel valtozatlansaga esetén 24
szazalékponttal nagyobb eséllyel hullanak ki a kozépiskolabol. Harom vagy

* Noha az 6sszehasonlitas, szigoruan véve, a hasonld szamu kapcsolattal rendelkezé roma és
nem roma csoportokra vonatkozik, mégis jogos ezt a nem roma csoport egészére vonatkoztatva
is kimondani, mivel a nem roma csoporton beliil a kapcsolatok szama nem befolyasolja szignifi-
kansan a lemorzsolodasi esélyeket.
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annal tobb ilyen tartés kapcsolat esetén mar egyaltalan nincs rezidualis kii-
16nbség.

7. tablazat. A roma / nem roma rezidudalis lemorzsolodasi esélykiilonbségek alakuldsa
a magas iskolai végzettségii, szoros kapcsolatok szamanak fiiggvényében

Magas iskolai végzett- A tanulok Roma / nem roma rezidualis®
ségfi, szoros kortars- megoszlasa lemorzsolodasi esélykiilonbség
CS(?POﬁi kapcsolatok® Roma Nem Becsiilt Standard p
szama roma érték hiba

0 0,66 0,42 0,24 0,06 0,00
1 vagy 2 0,28 0,42 0,08 0,07 0,26
3 vagy tobb 0,06 0,16 0,00 0,13 0,99
Egyiitt 1,00 1,00 0,17 0,05 0,00
1 vagy tobb 0,34 0,58 0,07 0,06 0,29

Megjegyzés: * 16-25 éves fiatalokkal valo kapcsolatok koziil azok, amelyek 5-6s osztalyzatot
kaptak egy 1-t6l 5-ig terjedd kapcsolatszorossagi skalan, és ahol a kapcsolat targyat jelentd
egyénnek van legalabb szakiskolai végzettsége, vagy ha még kozépiskolaba jar, akkor a sziilei-
nek van legalabb szakiskolai végzettsége.

° A 6. tablazafban szereplé osszes kontrollvaltozo (8. évfolyamos teszteredmények és osztalyza-
tok, 8. évfolyamos osztaly FE, els6 kozépiskola FE, a kozépiskolai évek alatti anyagi helyzet és
nevelési kornyezet) hatasa kisziirve.

Ezek az eredmények 0sszhangban allnak azzal a feltevéssel, hogy a tarsa-
dalmi kapcsolatoknak jelent6s hatasa van a kozépiskolai lemorzsolodasra.
Nem tudjuk megmondani, hogy a tarsadalmi izolacié rombold, illetve a tar-
sadalmi befogadottsag épitd hatdsa milyen mechanizmusokon keresztiil érvé-
nyesiil a kozépiskolai lemorzsolodasban, és az is tisztdzando kérdés maradt,
hogy mi hatirozza meg azt, hogy egy kamaszkorban levé roma vagy nem
roma fiatalnak milyen mértékben vannak a tarsadalom atlagosan sikeres
tagjaihoz vezetd kortarscsoporti kapcsolatai. Tarsadalompolitikai szempont-
ban mekkora szerepet jatszik a lakohelyi és iskolai elkiiloniilés, és mekkora
szerepe marad a kapcsolatok 1étrejottében érvényesiild etnikai preferenciak-
nak. Az ilyen és ehhez hasonld kérdések megvalaszolasa tovabbi kutatasokra
var, és — megitélésiink szerint — ezek alkotjak majd a roma gyerekek iskolai
lemaradasat kutato szakirodalom egyik legnagyobb kihivasat a jovében.
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8. tablazat. 20-21 éves kordra milyen kézépiskolai végzettséget szerzett?, 2012 — linedris
valosziniiségi modellek

Szakiskolai végzettséget (1) 2) 3) “4) %)
Roma 0,12"" -0,08"™" 0,06 -0,06 —-0,04
(0,03) (0,03) (0,04) (0,04) (0,04)
8. évf. tesztek/jegyek igen igen igen igen
8. évf. osztaly FE igen igen igen
Anyagi helyzet igen igen
Nevelési kornyezet igen
Korrigdlt R 0,01 0,25 0,31 0,32 0,32
N 7016 7016 7016 7016 7016
Szakkozépiskolai érettségit (1) 2) 3) 4) [®)
Roma -020""  -0,13"" 0,12 -0,09" -0,07"
(0,02) (0,02) (0,04) (0,04) (0,04)
8. évf. tesztek/jegyek igen igen igen igen
8. évf. osztaly FE igen igen igen
Anyagi helyzet igen igen
Nevelési kornyezet igen
Korrigalt R’ 0,02 0,13 0,28 0,29 0,29
N 7016 7016 7016 7016 7016
Gimnaziumi érettségit ()] 2) 3) “ (5)
Roma -031""  -0,07"" -0,05" -0,04" -0,03
(0,03) (0,02) (0,02) (0,03) (0,03)
8. évf. tesztek/jegyek igen igen igen igen
8. évf. osztaly FE igen igen igen
Anyagi helyzet igen igen
Nevelési kdrnyezet igen
Korrigalt R 0,04 0,38 0,52 0,52 0,53
N 7016 7016 7016 7016 7016

Megjegyzés: Zardjelben a robusztus standard hibak lakohely szerint klaszterezve.
Szignifikanciaszintek: “p < 0,10; " p <0,05; ™ p <0,01.
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5.2. Kozépiskolai végzettségek

A nyers adatok szerint (14sd 4. dbra) a roma fiatalok 28%-a szerzett szakisko-
lai végzettséget, szemben a nem roma fiatalok 16%-os aranyaval.”> Az érett-
ségit ado kozépiskolak esetén forditott a helyzet: a roma tanuldok lemaradésa,
a szakkozépiskolat tekintve, 20%-os, a gimnaziumot pedig 31%-o0s. Amint a
8. tablazat alapjan lathatjuk, a kiilonbségek zome a kozépiskolai tovabbtanu-
last megeldzé idészakbodl szarmazik. Ha az etnikai csoportok kozotti dsszeha-
sonlitast a fels6 tagozat végén azonos osztalyba jard, azonos teljesitményii
(teszteredménytli és érdemjegyll) didkokra korlatozzuk, akkor a kiilonbségek
mar nem tekinthetdk tilsagosan nagynak. A roma tanulok lemaradasa a gim-
naziumi érettségi megszerzésében minddssze 5 szézalékpont, a szakiskolai
végzettség megszerzésében pedig 6 szazalékpont. Egyediil a szakkozépisko-
lai érettségi megszerzésében marad egy-egy nagyobb (12 szazalékpontot
kitevd) lemaradas. A csaladok anyagi és human eréforrasaiban meglevo kii-
16nbségek tovabb csokkentik ezeket a kiilonbségeket a kozépiskolai palyafu-
tas éveiben: a roma tanulok lemaradésa ennek hatasara a szakiskolai végzett-
ség, illetve a gimnaziumi érettségi megszerzésében inszignifikanssa valik, és
csak a szakkozépiskolai érettségi megszerzésében marad meg egy 7 szaza-
1€kpontnyi, szignifikans kiilonbség.

5.3. Erettségi eredmény és egyetemi tovabbtanulas

Az érettségizett roma €s nem roma tanulok érettségi eredményei kozott a
teljes mintara szamitott, standardizalt érettségi eredménymutatd szérasanak
60%-at kitevo, jelentés mértékil nyers kiilonbség mutatkozik (lasd 9. tabla-
zat). Ennek a kiilonbségnek a zéme (csaknem haromnegyede) megint csak a
kozépiskolai tovabbtanulast megeldzd iddszakbol szarmazik: nagyrészt a 8. év-
folyamos tesztek és érdemjegyek kiilonbségeit tiikrozi. Ehhez képest keve-

» A roma fiatalok magasabb részarinya a szakiskolat végzettek kozott tisztan osszetételhatasnak
tekinthetd: a roma fiatalok kozott nagyon sokan, a nem roma fiatalok kozott pedig nagyon keve-
sen vannak a 8. évfolyamon alacsony teljesitményt nyujté didkok; a jo teljesitményii didkok
esetében forditott a helyzet, a 3. kvintilisben pedig nagyjabol kiegyenlitettek az aranyok. A 6. db-
rabol megértheté hogyan lesz emiatt a 12 szazalékpontos elénybdl 8 szazalékpontnyi lemaradds.
Ha az sszehasonlitast a 8. évfolyamon azonos teljesitményt nyujtd tanulok kvintiliseire kiilon-
kiilon végezziik el, akkor lathato, hogy az 1. kvintilisben (ahol a roma tanulok csaknem 50%-a
van) nagyon nagy a roma tanuldk relativ esélyhatranya (kb. 25 szazalékpont), a 3. kvintilisben,
ahol pedig megfordulnak az esélyek (a roma didkok esélyeldnye lesz 20 szazalékpont), viszony-
lag kevesen vannak a roma tanulok.
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sebbet magyaraz a gimnazium mindsége (5 szazalékpont), illetve a csaladok
kozépiskola alatti anyagi helyzete és nevelési gyakorlata (8 szdzalékpont).

9. tablazat. Erettségi eredmény*, 2012 — OLS-regresszick

1) 0] (3) () (5) (6)

Roma -0,60""  -0,19" 0,16 -0,11 -0,07 -0,03

(0,09) (0,08) (0,19) (0,20) (0,21) (0,20)
8. évf. tesztek/jegyek igen igen igen igen igen
8. évf. osztaly FE igen igen igen igen
Utolsé kozépiskola FE igen igen igen
Anyagi helyzet igen igen
Nevelési kornyezet igen
Korrigalt R 0,01 0,52 0,66 0,73 0,73 0,73
N 3728 3728 3728 3728 3728 3728

Megjegyzés: * Erettségi eredmény: annak a (maximum) 6t targynak az 4tlagos szazalékos ered-
ménye, amelyekbdl a fiatal a legjobb eredményét érte el az érettségi vizsgan. A legalabb 30%-os
emelt szintii érettségi eredményekért 40 pluszpontot szamoltunk. (Legalabb négy targy alapjan
szamolva; a szamitott pontértékek (0,1) atlagt, szorast valtozora standardizalva.)

Zardjelben a robusztus standard hibak lakohely szerint klaszterezve.

Szignifikancia szintek: : p <0,10; - p <0,05; - p<0,01.

Amig az érettségizett roma tanulok ko6ziil 20% tanul tovabb 20-21 éves
koraig, addig ez az arany az érettségivel rendelkez6 nem roma tanuldk koré-
ben 47%. A 27 szazalékpontot kitevd etnikai kiilonbség enyhén (28 szazalék-
pontra) mdédosul, ha csak azokat a fiatalokat vessziik szamitasba, akik a meg-
kérdezésiik sordan komolyabb adathidnyok nélkiil szamoltak be érettségi
eredményeikr6l. Kiindulopontnak ezt a 28 szdzalékpontnyi nyers kiilonbséget
valasztottuk. Az érettségizett roma tanulok lemaradésa az egyetemi tovabbta-
nulasban zomében (csaknem négyotdd részt) annak tulajdonithatd, hogy
gyengébb érettségi eredményt értek el €s gyengébb mindségii gimnaziumba
jartak. Ha ehhez hozzéavessziik a csalad anyagi helyzetében és nevelési kor-
nyezetében mutatkozo hatranyaikat is, akkor teljes mértékben sikeriilt meg-
magyaraznunk egyetemi tovabbtanulasban meglevé lemaradéasukat.
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10. tablazat. Az érettségizettek koziil 20-21 éves koraban felséoktatdisban tanul™®, 2012 —
linedris valdsziniiségi modellek

O] )] (3) 4 (5) (6)

Roma —027""  -0,28" -0,10™ —-0,06 -0,04 —-0,01

(0,04) (0,05) (0,04) (0,06) (0,05) (0,06)
Erettségi eredménye” igen igen igen igen
Utolso kozépiskola FE igen igen igen
Anyagi helyzet igen igen
Nevelési kornyezet igen
Korrigdlt R 0,01 0,01 0,39 0,47 0,47 0,47
N 4188 3641 3641 3641 3641 3641

Megjegyzés: (2)—(6) oszlopok: az érettségi eredmények ismertek.

* Fels6oktatasban tanul = az adatfelvétel 6. hullama idején (a 2011/2012-es tanév masodik
félévében) egyetemen vagy foiskolan tanult.

* Erettségi eredmény = annak a (maximum) ot targynak az atlagos szazalékos eredménye, ame-
lyekbdl a fiatal a legjobb eredményét érte el az érettségi vizsgan. A legalabb 30%-os emelt szintii
érettségi eredményekért 40 pluszpontot szamoltunk. (Legalabb négy targy alapjan szamolva; a
szamitott pontértékek (0,1) atlagua, szorast valtozora standardizalva.)

Zardjelben a robusztus standard hibak lakohely szerint klaszterezve.

Szignifikanciaszint: ™" p < 0,01.

6. Osszegzés

Tanulmanyunk a szakirodalomban elséként szamol be egy teljes kozépiskolai
kohorszot képviseld, orszagosan reprezentativ mintdn a magyarorszagi roma
tanulok kozépiskolai palyafutasardl és egyetemi tovabbtanulasi esélyeirél. A
palyakovetésre kivalasztott évfolyam 2006 6szén iratkozott be a kdzépiskola-
ba, és a legutolso megfigyelésiink szerint a 2011/12-es tanév tavaszi félévéig
befejezhette kdzépiskolai tanulmanyait. A fiatalok egy része ekkor mar f6is-
kolan vagy egyetemen tanul. Az eddigi adatfelvételi hullimok tanusaga sze-
rint e hat tanév ideje alatt a kozépiskoldba beiratkozott tanulok csaknem
90%-anak sikeriilt valamilyen befejezett kozépiskolai végzettségre szert
tenni. A tanuldk valamivel t6bb, mint 10%-a lemorzsolddott, és nem tudott
szakiskolai végzettséget vagy érettségit szerezni. E kudarcos kozépiskolai
életpalyak aranytalanul nagymértékben jellemzik a roma fiatalokat. A 2006
Oszén a kozépiskola 1. évfolyamat megkezdd roma tanuloknak csaknem a
fele morzsolodott le a hatodik tanév végéig, mintegy 30%-a jutott szakiskolai
végzettséghez, és csak egynegyedének sikertilt érettségit szereznie.
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Hogy e szamaranyokat megfeleld médon értékelhessiik, az Eletpalya-
felmérésben szerepld, 1991-ben sziiletett kohorsz iskolai életpalyajat dssze-
vetettiik egy csaknem husz évvel korabbi (1974-es) sziiletési évjarat gyereke-
inek iskolai palyafutasaval. Az dsszehasonlitas kimutatta, hogy a vizsgalt két
évtized alatt a roma fiatalok iskol4ztatdsaban igen jelent6s mértékii eléreha-
ladas tortént. Az altalanos iskolai lemorzsolédas minimalisra szorult vissza,
az altalanos iskola utani tovabbtanulés pedig szinte teljes koriivé valt. Mindez
tikrozodott a kozépiskolai végzettségek sikeres megszerzésében is. Amig az
1974-ben sziiletett roma kohorsznak gyakorlatilag esélye sem volt kdzépfoka
végzettséghez jutnia, addig a rendszervaltas utan sziiletett generacid egyne-
gyedének van ma mar szakiskolai végzettsége, és tobb mint egy6tddének van
érettségije. Ezek az eredmények még akkor is rendkiviil figyelemreméltoak,
ha tekintetbe vessziik, hogy ekdzben az abszolut szamokban mért kozépisko-
lai lemorzsolddas is jelentds mértékben megnétt. Ha a rendszervaltast kovetd
oktatasi expanzid altalanos trendjeihez viszonyitva értékeljiik ezeket a fejle-
ményeket, akkor két ellentétes irdny0 trendet latunk: az 4ltalanos iskola sike-
res befejezésében ¢és a kozépiskolai tovabbtanulasban jelentds mértéki fel-
zarkozas tortént a tarsadalom atlagahoz képest, az érettségi megszerzésének
esélyében €s a felsdoktatasi részvételben azonban jelentds mértékben tovabb
ndvekedett a roma tanulok leszakaddsa.

A fiatal munkavallalok kereseti adatainak hiiszéves trendjei alapjan meg-
allapitottuk, hogy a munkaerdpiacon milyen kevésre volt elegendd ez a fejlo-
dés. Ahol a roma fiatalok iskolai teljesitményében a két évtized alatt jelentds
felzarkozast figyelhetiink meg — az altalanos iskola sikeres elvégzésében és a
szakiskolai végzettség megszerzésében —, a rendszervaltas ota eltelt id6szak-
ban stagnaltak vagy csak nagyon enyhén emelkedtek a bérek, ahol viszont a
tobbségi tarsadalom fiataljaihoz képest jelentds mértékben nétt a roma fiata-
lok leszakadasa — az érettségi €s a felsdfoku végzettség megszerzésében —, ott
volt a legnagyobb a béremelkedés. Noha a roma fiatalok relativ helyzete
egyértelmiien romlott, mégis reményt keltd az a tekintélyes eldrelépés, amit a
roma fiatalok id6ben hozzénk legkdzelebbi generacidja az érettségi megszer-
zésében a két évtizeddel korabbi hasonlo kort tarsaihoz képest megtett. Nyil-
vanvaldan csak ez lehet az alapja egy roma fiatalokra is kiterjed6 — jovébeni
— felsGoktatasi expanzionak.

A jelenlegi helyzet — nagymérvii kozépiskolai lemorzsoldodas, jelentds le-
maradas az érettségi megszerzésében, az érettségizettek 1ényegesen alacso-
nyabb érettségi eredménye, a tarsadalom atlaganal Iényegesen alacsonyabb
felséfoku tovabbtanulasi aranyok — magyarazatat keresve, el6szor kizartunk
egy ésszerlinek latszo, de téves magyarazatot. Egy széles korben elterjedt
feltételezés szerint a roma tanuldk iskolai lemaradasaiban komoly szerepet
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jatszik az a koriilmény, hogy a roma népesség aranytalanul nagy hanyada
lakik az orszag valsagrégioiban, illetve hatranyos helyzetl telepiilésein. Igaz
ugyan, hogy a kozépiskolas korti roma fiatalok messze feliilreprezentaltak
ezeken a telepiiléseken, ebbdl azonban nem feltétleniil kovetkezik, hogy ez a
tényez6 dnmagaban jelentds szerepet jatszana e tarsadalmi hatranyok kiala-
kulasaban. Ha az etnikai csoportok kozti dsszehasonlitast a pontosan ugyan-
azokon a telepiiléseken lak6é roma és nem roma fiatalokra korlatozzuk, az
eredetileg meglevd kiilonbségek tilnyomo része megmarad. Ennek az az oka,
hogy Magyarorszag teriilete viszonylag egyenletesen van beteritve kdzépfoku
oktatasi intézményekkel. Kevés olyan kozség van, amelynek a kdzvetlen
kozelében ne lennének kozépfokt oktatasi intézményekkel jol ellatott kisva-
rosok vagy nagykozségek. A kozépiskolak vagy azokon beliill az érettségit
ado kozépiskolak foldrajzi tavolsaga (illetve az ebbdl adodo tobbletkoltség)
nem lehet magyarazata a roma fiatalok jelentés kozépiskolai lemaradasainak.

Az érvényes magyarazat utan kutatva, négy problémat vizsgaltunk meg
tiizetesebben: a kozépiskolai lemorzsolodasban, az elvégzett kozépiskola
tipusédban, az érettségi eredményekben és az egyetemi tovabbtanulasban
megnyilvanul6 etnikai kiillonbségeket. Figyelmiinket els6sorban a kozépisko-
lai beiratkozast megel6z6 tényezok és a kozépiskolai palyafutas idején hatd
tényezOk hatasanak szétvalasztasara forditottuk. A kisgyermekkortol az alta-
lanos iskolai befejezéséig tartd életszakasz tudastermelésének folyamatat
annak 8. évfolyam végén mért eredményeivel — a kompetenciateszt-eredmé-
nyekkel és a tanulmanyi atlageredményekkel — jellemeztiik, kiegészitve eze-
ket a 8. évfolyamos osztalyok fix hatdsaival, amelyekkel osztaly mélységben
tudtuk kontrollalni az altalanos iskolai oktatas minéségében meglevd kiilonb-
ségeket. A kozépiskola idején hatd tényezdket a kozépiskola mindségét kont-
rollalé kozépiskolai fix hatasokkal €s a csalad anyagi és human eréforrasaival
meértik.

Tanulméanyunk talan legfontosabb megallapitasa az, hogy a kozépiskolai
palyafutas végén mért nagymérvii etnikai kiilonbségek Osszefiiggnek az alta-
lanos iskoldban megszerezhetd alapkészségek sulyos hidnyossdgaival, mely-
nek okai részben a kisgyermekkorra nyllnak vissza. Eredményeink ossz-
hangban vannak az iskolai lemaraddsokat kutaté nemzetkozi szakirodalom
alapvetd megallapitasaival: az iskolai lemaraddsok nagy része kisgyermek-
korban és kisiskolaskorban keletkezik, s ezért a leghatékonyabban abban az
¢életkorban lehet megelézni 6ket (Almond—Currie 2011; Carneiro—Heckman
2003; Duncan—Murnane 2011; Fryer 2011; Heckman 2006).

A roma tanulok 2010-es évek elejére felgylilemlett jelentés — a szakko-
zépiskolaban 20, a gimnaziumban pedig tobb mint 30 szazalékpontos — lema-
radasa a tobbségi tarsadalom gyermekeihez képest az egyik valsagtiinet.
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E lemaradas zome azonban nem a kozépiskolaban keletkezik, hanem a ko-
zépiskolai tovabbtanuldst megeldzé id6szakban felhalmozodott lemaradasok-
ra vezethetd vissza. Ha az etnikai csoportok kozotti 6sszehasonlitast a felsd
tagozat végén azonos osztdlyba jard, azonos teljesitményli (teszteredmény(i
és érdemjegyll) didkokra korlatozzuk, akkor a kiilonbségek mar nem tekint-
hetdk tilsdgosan nagynak.

Ugyanerre a kdvetkeztetésre jutunk, ha az érettségizett roma és nem roma
fiatalokat hasonlitjuk §ssze, és az érettségi eredményekben meglevd tekinté-
lyes kiilonbséget probaljuk Osszetevdire bontani. A lemaradas zome itt is az
altalanos iskola befejezését megelézo id6szakbol eredeztethetd. Az érettségi
eredményekben tapasztalhaté lemaradas kovetkezményekkel jar az egyetemi
tovabbtanulasra is. Mikdzben 20-21 éves korara csaknem minden masodik
érettségizett nem roma fiatal fels6foku tanulmanyokat folytat, addig az érett-
ségizett roma tanulok koziil csupan minden 6todik jar féiskolara vagy egye-
temre ebben az életkorban. E jelentds etnikai kiilonbség csaknem kétharmada
az érettségi eredmények kiilonbségeire vezethetd vissza, — ami, az el6z6ekbdl
kovetkezd modon, ismét a kozépiskolat megel6z0 tényezdk fontossagara
hivja fel a figyelmet.

Noha a roma és nem roma gyerekek 8. évfolyam utani kozépiskolai to-
vabbtanulasaban nincsenek tul nagy kiilonbségek — a nyolc osztalyt sikeresen
befejez6 roma tanuldk 95, a nem roma tanulok 99%-a beiratkozik valamilyen
kozépfoku oktatasi intézménybe, 20-21 éves életkorra mégis hatalmas le-
morzsolodasi esélykiilonbségek keletkeznek. Mig a nem roma fiatalok keve-
sebb, mint 10%-anak nem lesz kozépiskolai végzettsége, addig a roma fiata-
lok csaknem a fele zarja le sikerteleniil (mindenféle végzettség nélkiil) kozép-
iskolai palyafutasat. Alapmodelliinkkel a lemorzsolddasi esélykiilonbségek
valamivel tobb, mint felére tudunk magyarazatot adni. A megmagyarazott
esélykiilonbség zome megint csak a kozépiskolat megel6z6 id6kre — kis-
gyermekkori és altalanos iskolas kori lemaradasokra — vezethetd vissza.
Mindezeket a tényezdket szamitasba véve is, marad még egy jelentds (17 sza-
zalékpontnyi) lemorzsolodasi esélykiilonbség a hasonld csaladi koriilmények
kozott nevelkedd, az altalanos iskolat azonos teszteredményekkel €s érdem-
jegyekkel zard, azonos 8. osztalyba és azonos kozépiskolaba jard roma és
nem roma fiatalok kozott. Ennek az igen jelentds rezidualis kiilonbségnek az
egyik Osszetevdje a roma tanulok tobbségét (az alacsony iskolai teljesitmé-
nyl tanulokat) kiilondsen er6sen sujtod tarsadalmi elszigeteltség: ezeknek a
fiataloknak rendkiviil kevés, iskoldban jol teljesitdé szoros kortarscsoporti
kapcsolatuk van. Nem tudjuk megmondani, hogy a tarsadalmi izolacié rom-
bolo, illetve a tarsadalmi befogadottsag épitd hatasa milyen mechanizmuso-
kon keresztiil érvényesiil a kdzépiskolai lemorzsolodasban, és az is tisztazan-
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do kérdés, hogy mi hatarozza meg azt, hogy egy kamaszkorban levé roma
vagy nem roma fiatalnak milyen mértékben vannak a tarsadalom atlagosan
sikeres tagjaithoz vezetd kortarscsoporti kapcsolatai. Tarsadalompolitikai
szempontbol messze vezetd és fontos kérdés, hogy roma fiatalok tarsadalmi

mekkora szerepe marad a kapcsolatok 1étrejottében érvényesiil6 etnikai prefe-
rencidknak. Az ilyen és ehhez hasonld kérdések megvalaszoldsa tovabbi
kutatasokra var, és — megitélésiink szerint — ezek alkotjak majd a roma gye-
rekek iskolai lemaradésat kutatd szakirodalom egyik legnagyobb kihivasat a
jovoében.
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