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Mészaros Csaba
A rokonsag kutatasa hagyomanyosan az antropoldgiai vizsgalddasok kiemelt jelentdségii terlilete volt.
Robin Fox az 1967-ben megjelent ,,Kinship and Marriage” cimti munkéjaban a szocialantropoldgiai
kutatés logikéajanak tekintette a rokonsagi rendszerek megértését. A rokonséag kutatasanak jelentéségét
David M. Schneider tette mérlegre 1968-ban ,,American Kinship: A Cultural Account” cimii munkaja-
ban majd késébb még nagyobb alapossaggal az 1984-ben irddott ,,A Critique of the Study of Kinship”
cim@i kdnyvében. Schneider szerint nincsen értelme arrél beszélni, hogy egy tarsadalmon belil mit is
jelent a rokonsag, ugyanis ha az ismert tarsadalmak rokonsagrél vallott elképzeléseit egymas mellé
helyezziik, akkor a kutatd nem tud meghatarozni egy olyan kdzds jegyet sem az eltér§ elképzelések
halmazaban, amely minden tarsadalomban a rokonsag jelenségkdréhez tartozik. VVagyis nincsen olyan,
az emberi kdzdsségek altal osztott, kdzds elképzelés a rokonséagroél, amelyet analitikus kategoriaként az
antropologusok hasznalhatnanak. Schneider hatasara a rokonsag antropoldgiai kutatasa egyre inkabb
azokraakulturdlisan megszabott szabalyokra kezdett koncentrélni, amelyekb6l arokonsag jelenségkd-
rétegy-egy tarsadalom a maga szamara felépiti. Ez atérekvés egyutt jart azzal a fokuszvaltassal, amely
a rokoni rendszerek monolitikus leirasatdl fokozatosan a rokonsag kulturalis szerepének, és egyéni
felhasznalasanak értékeléséig vezetett. E megkozelitésbdl alakult ki a bioldgiai leszarmazéason alapulo,
genealdgiainak tekintett kapcsolatok dekonstrukcidjaratorekvd konstruktivista,,(j rokonsagkutatas”.

Marshall Sahlins kdnyve ezen a ponton kapcsolddik az antropoldgiai rokonsagkutatas egymas-
sal vitazd diskurzusaihoz. Ahogy azt teszi korabbi munkaiban, Sahlins ez alkalommal is pontosan
érzékeli, hogy mi az a téma, amellyel hatékonyan tudja gazdagitani, kiegésziteni egy-egy kutatasi
probléma megtargyalasat. Nem egy Uj kulturalista értelmezési keretet kivan felvazolni, hanem ki-
hivasnak tekinti David Schneider felvetését, vagyis azt, hogy létezik-e olyan jelenségkor, amelyet
rokonsagként lehet értelmezni. Ha pedig létezik ilyen, akkor azt miként érdemes értelmezni. Egy bi-
oldgiai jelenségnek, amelyet minden kultira egy kicsit masképpen értékel, vagy pedig egy olyan kul-
turdlis jelenségnek, amely bioldgiailag meghatarozott médon az ember sajatja? Sahlins megforditja a
rokonsag kutatasanak alapjat: ami természetesnek tiint az emberi kultdraban az valéjaban kulturalis
az emberi természetben. A szerzé elsésorban két kutaté eredményeire tdmaszkodik érvelése soran.
Egyrészt a dél amerikai indan animizmus kutatasabol taplalkozo antropoldgiai perspektivizmus
iranyzatanak egyik vezeté kutatéjara Eduardo Viveiros de Castrora, masrészt a fejlddéslélektannal
foglalkozé pszicholégusra, Michael Tomasellora.

Sahlins kdvetve Viveiros de Castro gondolatmenetét elvalasztja a rokonsag jelenségét a bioldgiai
leszarmazastdl. Ennek soran felhivja a figyelmet arra, hogy szdmos tarsadalomban a rokonsagi vi-
szonyokat egyaltalan nem, vagy nem csak a leszarmazas és hazassag kettéssége hozza létre. A szerz6
felhozta példak javarészt Papua Uj-Guineabol és Dél-Amerikabdl szarmaznak — vagyis Sahlins a
rokonsag jelenségét elsésorban olyan leirasok alapjan kivanja magyarazni, amelyek alatdmasztjak
munkahipotézisét. A szerzé maga is mentegetzik munkaja elején, elismerve, hogy munkaja stilusa
frazeridnus e tekintetben, és rendszertelendl vet dssze, helyez egymas mellé rokonsagra vonatkozd
adatokat eltérd tarsadalmakbal, és eltérs korokhol. Ez az eljaras érthetd is, hiszen a szerzé elsésorban
azt kivéanja céfolni, hogy a rokonsag csak az ember bioldgiai leszdrmazasénak kulturdlis értelmezése
lehet. Egyes kozosségekben annak tiinhet, masokban nem — sugallja az olvasonak.

Ha nem a bioldgiai leszdrmazas, akkor mi teremti meg az egyiittmiikddésre vald hajlamot, az egy-
mashoz tartozas érzését, az dsszekapcsolddas tudatat az emberi tarsadalmakban — teszi fel a kérdést
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a szerz6. Van-e valami mélyebb, atfogoé emberi sajatossag, amely a rokonsag jelenségét (ha az nem a
bioldgiai leszarmazason alapul) altalanossa teszi az emberi kdzdsségekben. Sahlins a ,,kdlcsénds 1é-
tezésre” (mutuality of being) vald képességet tekinti ilyen sajatossagnak. Vagyis azt az emberi képes-
séget, hogy 6nmagat nemcsak kiilénallé egzisztenciaként képes szemlélni hanem egy kzdsség része-
ként, amelyben az emberek egy csoportjanak egzisztenciaja nem valaszthatd el a sajatjatdl. Tomasello
ezt a képességet nevezi ,,megosztott intencionalitasnak”. Tomasello kisérletei azt mutatjak, hogy az
emberek egymast mar kilenc hénapos koruktdl intencionalis és racionalis Iényként kezelve egy kdzds
interszubjektiv térben élik meg és fogjak fel a vilagot. Ugyan az allatok is sokféleképpen képesek egy-
massal egytittmiikddni, de nem képesek megosztani a személyiségiiket masokkal. Sahlins— Tomasello
gondolatmenetét kdvetve — azt allitja, hogy a ,,kdlcsénos létezés” — vagyis amikor egy ember azt
éli meg, hogy egy masik ember létezésének a része az 6vé is — a megosztott intencionalitasra vald
képességbdl adodik, és nem abbdl, hogy az ember a leszarmazés jelenségét kulturalisan értelmezi.
A rokonsag tehat a ,,kdlcsonds létezés” egy olyan formaja, amelyet az egyes tarsadalmak mas és
mas eszkdzokkel szabalyoznak — és tartanak az egyes emberek szamara atlathatd, megélhetd keretek
kozott. Sahlins szamara éppen ezért nem bioldgiai — hanem kizarélag kulturalis jelenség a rokonsag,
vagyis a ,,k6lcsonds létezés” tarsadalmakként eltéré modon szabalyozott rendszere.

A kdnyv két részbdl all, az elsd (a kotet kétharmadat kitevo) fejezet ,,What Kinship Is — Culture”
2011-ben a Journal of the Royal Anthropological Institute szdmaiban két részben jelent meg. a maso-
dik ,,What Kinship Is Not — Biology” pedig a kényv szamara irodott. Sahlins gondolatmenete és érve-
Iése ezért mér korabbrdl is ismert volt a nemzetkdzi antropoldgia legfontosabb miihelyeiben, és a ko-
tet megjelenése rendkivil széles korii és termékenyité jellegil vitat hozott tudoméanyszakunk életébe.

Competing Eyes. Visual Encounters With Alterity in Central and Eastern Europe. Edited by
Dagnostaw Demski — 1ldiké Sz. Krist6f — Kamila Baraniecka-Olszewska. Budapest, L’Harmattan.
2013. 546 p.

Mikos Eva
A ,versengd tekintetek” egyszerre sejtelmes és sokat mond6 cimmel megjelent kotet a massag él-
mény vizualis megjelenitését targyalja kozép-, kelet- és dél-eurdpai példakon. A dolgozatok a realis
abrazolas szandékaval késziilt konyv- és folyoirat-illusztraciokat, foként grafikakat, tovabba a sajtd-,
stadio-, kommercialis, valamint néprajzi fényképeket, illetve a szatirikus abrazolast célz6 karikatu-
rékat elemzik abhol a szempontbdl, hogy rajtuk a sajat kultGra reprezentéacidinak, valamint a masik-
rol alkotott elképzeléseknek milyen ikonografiai sajatossagai, sztereotip megnyilvanulasai figyelhe-
t6k meg. A targyalt kdtet egy két évvel korabban megkezdett sorozat masodik darabja. Az elsd, varsoi
konferencia tanulmanyai Images of the Other in Ethnic Caricatures of Central and Eastern Europe
cimmel jelentek meg (Warsaw, 2010). A lengyel-magyar egyiittmiikodésben 1étrehozott eszmecseré-
nek ezlttal Budapest, illetve az MTA BTK Néprajztudomany Intézete adott otthont. A 22 résztvevé
12 allamot képviselt.

A kotet gondolatisdga sokszerzés tanulmanykétetek, konferencia-kiadvanyok esetében szokat-
lan egységet mutat. Bar szinte kivétel nélkil esettanulmanyok, néhany kulcsfogalom koré épilnek.
Kdzéppontba az ikonografia, valamint a sztereotipiak problémaja all, legkiemeltebben az egyik
szerkeszt6, egylttal folvezetd eldadast tartd Sz. Kristof 1ldiké munkajaban (40-66.). Tematikusan a
dolgozatokat két csoportra oszthatjuk: a békés talalkozasokat, illetve a konfliktushelyzeteket elemz6
munkakra. Elébbiek kapcsan néhany tovabbi kulcsfogalmat is érdemes felsorolni, mint amilyen az
orientalizmus, a nemzet, a romanticizmus fogalmai, illetve a folklorizmus.
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