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MiHALIK BErLA ViLMoOs

Egyhazi adatok a Jaszsagrol Heinrich
von Kageneck német lovagrendi komtur
1703. évi vizitacios jelentéseében

1702. marcius 22-én 1. Lipot rendeletével a Jaszkunsagot a Német Lovag-
rendnek adta el 6tszazezer rajnai forintért. Két honappal késébb, 1702. ma-
jus 27-én a rendet be is iktattak 0j birtokaba. A Jaszkunsag ezzel 43 eszten-
ddre elvesztette kivaltsagos allapotat, egészen az 1745. évi redempcidig.!

Az 0j lovagrendi birtok egyik elsd felmérése a rend regionalis tisztjé-
nek, Heinrich von Kageneck komturnak a Jaszkunsagban tett ttja alkal-
maval tortént. Kageneck vizitdcids jelentése ma a bécsi lovagrendi levél-
tarban talalhatd, és eddig sem volt ismeretlen a kutatok el6tt. A lovagrendi
levéltar magyar vonatkozasu anyagat elséként a 20. szadzad elején Illéssy
Janos hasznalta a jaszkun kertiletek eladasaval, majd megvaltasaval fog-
lalkoz6 tanulmanyaiban.? Ugyand két rovid kozleményben foglalta 6sz-
sze a jelen tanulmany alapjdul szolgald Kageneck-féle utleirast a karcagi
Nagy-Kunsig hetilapban.® A jaszkunsagi tarsadalom kiemelkedd kutato-
ja, Kiss Jozsef folytatta a feltard és feldolgozéd munkat, a bécsi archivum
anyagat rendre felhaszndlta irdsaiban.

A levéltar magyar anyagardl az elsd ismertetést még az 1930-as évek
masodik felében Berlasz Jend publikalta.” A II. vilaghaboru azonban a né-
met lovagrendi gytjteményt sem kimélte, igy 1945 utan némileg modosult
a levéltari rend. Errdl 1986-ban Kaposvari Gyula adott leirast,® majd Cseh
Géza kozolt legujabban egy részletesebb jegyzéket és levéltartorténetet.”

Milleniumi emlékkényv 2000, 70-72.
IrLEssy 1900, ILLEssy 1905.

TrLEssy 1902.

Kiss 1979.

BEerLASz 1937.

KarosvAart 1986.

Csen 2003, Csen 2004a.

N OO QN -
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Mindhdrom levéltari ismertetés kiilon kiemelte Kageneck jelentéseit és
naplojat a gyljtemény értékesebb dokumentumai kozott. Itt most az 1703.
évi vizitacidrol késziilt jelentést vizsgalom. Ezt természetesen kiegészithe-
tik majd a késObbi kutatds sordn a gyljtemény magyar anyagaban talal-
hato tovabbi Kageneck-jelentések, levelek és a komtur napldja. A vizitacio
azért is fontos forras, mert két masik, hasonlo forrassal egybevetve pontos
képet nyujt a torok kitizését kovetden, illetve a Rakdczi-szabadsagharc
€s a szatmari béke utan végbement tarsadalmi, gazdasagi valtozasokrol.
Pentz kamarai prefektus 1699. évi Osszeirasanak leir6 része,® valamint
Kyau landkomtur 1714. évi vizitdcidja kivalo Osszevetési alapot nyujt a
Kageneck-féle forrassal” Arra mar Cseh Géza is felhivta a figyelmet, hogy
az egyes leirasok kiegészitik egymadst és Osszevetésiikkel egyes tévedések
is korrigalhatdak (Kyau példaul tévesen jegyezte fel a telepiilések foldrajzi
tavolsagat).!’ Berlasz Jend valdsagos szociografidknak nevezte a vizitaci-
0s jelentéseket, kiilon kiemelve Kageneckét: ,, Mindegyikrol nagyszerii jelen-
tések szamolnak be: valdsdagos kis szociogrifidk. A Kagenek-féle viziticios-konyo
pl. keriiletrdl-keriiletre és kozségrol-kozségre haladva tdrja elénk azok dllapotinak
minden vonatkozdsat: beszél a lakdk szamardl, valldsardl, helyzetérol, a termofol-
dek mennyiségérdl és mindségérdl, tovabbd a cenzusrol, robotrol, tizedrdl; feljeqyzi
a katonai kontribuciot, a beneficiumokért (malom, erdd, rét, sz0l0 stb.) fizetendd
arendat; osszedllitja a birdi jurisdictio (jus gladii, inquisitio, tortura) szabdlyait
stb.1!

A most vizsgalat ala vont, német nyelven irédott Kageneck-féle vizita-
cios jelentés 34 folio terjedelmii.!? Két nagyobb rész kiilonithetd el benne:
az els6 egy didrium, amely naprdl-napra tuddsit a vizitacio allomashe-
lyeird], a teleptiléseken tapasztaltakrol. A masodik rész egy 0sszefoglald
allapotjelentés (status praesens) kiillon-kiilon a harom kertiletrdl (Jaszsag,
Nagykunsag, Kiskunsag). Ennek tobb pontja koziil 6t foglalkozik az egy-
hazi berendezkedéssel: a kertilet vallasa; a papsag helyzete; templomok; a
pardkiak, plébanidk, iskolak; a kegyuri jogok.!

8  Csen 1995, Csen 2002.

9 Csen 2004b.

10 Csen 2004b, 276.

11 BerrAsz 1937, 78.

12 DOZA U155/3. fol. 118-152.

13 Ezen kiviil kiilon pontok foglalkoztak a foldrajzi helyzettel, a mez6gazdasaggal, a
lakott falvakkal és pusztakkal, a jogszolgaltatassal, az addval és vammal, a kisebb
haszonvételekkel (erd6, halaszat, vadéaszat), az uradalmi épiiletekkel és tisztviselOk-
kel, a tizeddel, sorf6zéssel, borméréssel, szol6vel, az éves vasarokkal, a folyovizekkel,
ménesekkel és a postaval.
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Jelen tanulméanyban a Jaszsag telepiiléseinek egyhdzi vonatkozasait
vizsgalom meg kozelebbrdl. Néhany fobb kérdéskorre koncentraltam a
vizitacios jelentésben: egyhdzigazgatasi beosztas, templom és liturgikus
felszerelés, papsag és jovedelme, kegyuri jogok.

A jasz telepiilésekrol az allapotjelentésben Kageneck Osszefoglaloan
emliti, hogy ,mindezen birtokok avagy falvak egyontetiien katolikusok, kivéve
Jaszberényben, hol még mintegy 40 csalad a reformalt vallashoz tartozik, illet-
ve eqy Kisér nevil falu, mely teljesen kalvinista”* A jasz telepiilések annak
ellenére is megd@rizték a katolikus vallast, hogy a torok hodoltsag ido-
szakaban Jaszberényben is egy markans reformatus kisebbség alakult ki.
A Kageneck altal is jelzett két telepiilésen kiviil a 17. szdzadban még refor-
matus kozosség volt Jaszfényszarun is, amelynek templomadra 1643-ban
Nagykoros mezovarosa 43 dénart adott, azonban a szazad végére a gyiile-
kezet elenyészett.”> Az, hogy a jasz helységek megmaradtak katolikusnak,
annak is kdszonheto volt, hogy a jaszberényi ferencesek a tizenot éves ha-
boru idészakaig helyben maradtak,'® majd azutan az egri piispokok igye-
keztek a 17. szdzad folyaman mindvégig egy-egy plébanosrdl — legalabb
Jaszberényben — gondoskodni.!”

Az egri plispokség jaszsagi igazgatdsa is 0sszetliggésben volt a népes-
ség felekezeti hovatartozasaval. 1703-ban Kageneck vizitacioja idején a
tizenegy helységbdl hétnek volt 6nallo plébanidja. Jaszdozsa és Jaszmi-
halytelek a jaszjakohalmi plébdnidhoz tartozott mint lednyegyhdz, mig
Jaszladanyt a jaszalsdszentgyorgyi plébanos latta el. Négy évvel korab-
ban, a Pentz-féle 0sszeiras idején is hasonld volt a berendezkedés, valtozas
csak JaszfelsGszentgyorgyon tortént. Itt 1699-ben még nem volt plébanos,
hanem egy vilagi mester, hitszoénok, vagyis licenciatus miakodott.®

Egyaltaldan nem tagozodott be a katolikus strukturaba a reformatus
Jaszkisér. Ez természetesen nem jelentette azt, hogy ne tortént volna ra
kisérlet. Kageneck is feljegyezte, hogy a kiséri reformatus lelkész el3szor
nem mert vele taldlkozni. Ez amiatt volt, hogy még a lovagrend beiktata-
sa el6tt SOtér Ferenc jaszkun kapitany segitségével a jaszberényi kaplant,
Zorger Janost akartak beiktatni kiséri plébanosnak. Azonban — ahogy
Kageneck is megorokitette az eseményt — a kiséri asszonyok erével ki-

14 DOZA U155/3. fol. 145r.
15 FOLpvAry 1898, I. 196.

16 SzANTO 1974, 53-55.

17 MoLNAR 2005, 66-73.

18 Csen 1995, 223.
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zavartdk a plébanost a kozségbdl, és a lakosok a maguk akaratabdl hivtak
be Ujra reformatus lelkészt.”

A Rakodczi-szabadsagharc iddszakaban a plébaniahalozat tovabb bd-
viilt: 1714-ben, Kyau landkomtur vizitacidja idején mar csak Mihalytelek
és Jaszladany volt leanyegyhaz, mig ekkorra Jaszdozsa is mar 6nallo plé-
baniai rangra emelkedett.?’ A kovetkezé évtizedekben a struktira tovabb
boviilt. Az 1746. évi egyhazlatogatas alkalmaval mar minden telepiilésen
miikodott plébanos, kivéve a reformatus Jaszkisért.?!

A templomok szerkezetérdl is tudositanak a leirdsok. Johann Chris-
toph Pentz kamarai prefektus 1699-ben Jaszfényszaru, Jaszladany és Jasz-
kisér esetében jegyezte fel, hogy a templom fabdl épiilt.?? Ezek koziil Jasz-
fényszaru fatemplomat 1703-ra feltjitottak; Kageneck feljegyzi, hogy el6z6
évben a lakosok koltségén és munkdjaval alapjaitdl kébdl épitettek fel a
sekrestyével egyiitt. A templomban két 4j és egy régebbi oltar, ezek mel-
lett egy orgona is helyet kapott. Az épitkezés 0sszegét 5000 rajnai forintra
taksalta a vizitator.?> A korabbi fényszarui fatemplomot — pontosabban
annak fa épitdanyagat — a szomszédos jaszfels0szentgyorgyiek vasaroltak
meg, és Kageneck vizitacidja idején éppen a régi, Pentz altal elhagyatott

19 DOZA U155/3. fol. 126r. A jaszkiséri esethez: GuryAs 1999, 148., Sods 1985, 375.,
VANDORFY 1895, 114-115. Gulyas Eva is megjegyezte irasaban, hogy a jaszkisériek ko-
rében mai napig él6 népi emlékezet, hogy a plébanost valdjaban ndi ruhaba 6lt6zott
térfiak tildozték ki a kozségbdl. Ezt egyébként az 1746. évi piispoki egyhdzlatogatas is
feljegyezte: GuryAs 1999, 148, 14. jegyz., MinaLik 2012. Kageneck is emliti név nélkiil,
hogy Zorger Janos 1703-ban mar jaszberényi plébanos volt. Késébb egri nagyprépost
lett: MNL HML XII-2/d/111. 1713. év. Jaszkiséren 1769-ben alakult meg végiil a pléba-
nia, addig az ott €l6 kisszamu katolikus kozOsség a szomszédos Jaszapati filidja volt:
So6s 1985, 376.

20 Csen 2004, 269-271. Kyau jelentésébdl is kit(inik, hogy a Német Lovagrend mint fol-
desur tdAmogatta a plébaniahalozat bévitését. Jaszmihalyteleknél a landkomtur felje-
gyezte, hogy ezért Ok is Franz Ludwig von Pfalz-Neuburg német lovagrendi nagy-
mester segitségét kérték Kyaun keresztiil 6ndlld plébania alapitdsahoz. Jaszddzsa
egyébként 1704-ben, tehat egy évvel Kageneck vizitacidja utdn nyert plébaniai rangot.
Elsd plébanosa éppen a mar emlitett Zorger Janos jaszkiséri, majd jaszberényi pléba-
nos, utobb egri nagyprépost fivére, Zorger Gergely, a késébbi erdélyi piispok lett: Soos
1985, 363.

21 MinavLik 2012.

22 Csen 1995, 222., 227, 230.

23 DOZA U155/3. fol. 119v—120r. Sods Imre plébaniatorténeti munkajabol tudjuk, hogy a
templomot a régi kisebb kapolna szentélyére épitették, 1j f6hajoval, kantorkorussal és
toronnyal: So6s 1985, 365.
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templomként emlitett szentélyhez allitottak fel.** A jaszladanyi templom-
rol Kageneck megjegyezte, hogy bar kizarolag fabol van épitve, de telje-
sen fel van szerelve és diszitve, és harom oltara is van.?

Jaszalsdszentgyorgyon 1699-ben egy ,nadbol épiilt” hazat hasznaltak
templomként.?® Kageneck is feljegyezte, hogy még ezt a nadtetejii és nad-
falbdl épitett templomot hasznaljdk, am ekkor mar folyt az 4j, mar ko-
templom épitésének eldkészitése, amelyhez az épitdanyagot hat magyar
mérfold tavolbodl hoztak.”” A faragott koveket valojaban mar 1702-ben el-
kezdték hordani a Heves megyei Demjénbdl, majd 1703 elején kotottek
szerzOdést a templom épitésére kdmuiivesekkel. Nem sokkal Kageneck vi-
zitacidjat kovetden, 1703. junius 3-an aldottak meg az 1j templomot.?

Mindenképpen emlitést érdemel a régid kozpontjanak szamitd Jasz-
berény templomainak leirdsa is.* A jaszberényi Nagyboldogasszony-
plébaniatemplom, bar a lovagrendi vizitator szerint igen tekintélyes, nagy
épiilet volt, nem birta befogadni a varos lakossagat, igy a hivek koziil a
szentmisék idején sokan a templomkertbe szorultak. A templom egyik
tornyaban egy iitédra volt, igy ez harangtoronyként is szolgalt. Taldn ez
a torony lehetett az 1685-ben Molnar Balint dcsmester altal emelt Gj hu-
szartorony a templom nyugati homlokzatanak cstucsan.® Volt egy masik
kis fa harangtorony is, amelyben a nagyharang kapott helyet. A templom-
hoz egy két emeletre osztott kétorony csak késdbb, 1722-ben épiilt meg,
amelynek harangjat 1723-ban szentelték fel.%!

A templomot kéfal vette korbe,* de a templomudvar sz(ikossége miatt
a temetések az udvar faldn kiviil zajlottak. A kéfaltdl nem messze, majd-
nem a varos kozepén allt a Szent Lorinc-kdpolna, Kageneck latta a Szent

24 DOZA U155/3. fol. 1201, Csen 1995, 223. A korabbi fényszarui fatemplom épiiletfajanak
megvételét az is segithette, hogy 1702-ben Telekessy Istvan egri plispok megerdsitette
a kozség eloljardinak dontését, amely szerint a felsGszentgyorgyi malombdl jard, a
plébanost illeté szombati vam felét harom esztendon at elkiilonitik, amig templomu-
kat fel nem épitik: So6s 1985, 364.

25 DOZA U155/3. fol. 126r.

26 Csen 1995, 226.

27 DOZA U155/3. fol. 125v.

28 So6s 1985, 371.

29 DOZA U155/3. fol. 119r., 124r-125r.

30 Soos 1985, 357.

31 KomAromy 1937, 65.

32 A templom koriili kéfalat mar a torok hodoltsag idején, az oszman hatalomtol kiilon
erre szerzett engedéllyel 1663-ban is kijavitottak: So6s 1985, 357.
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Lérinc tiszteletére szentelt kis harangocskat is benne.?®> A plébaniatemp-
lomon és a kdpolndn kiviil a Zagyva kanyarulata altal a varos félszigetet
képezd részén 4llt a jaszberényi ferencesek kolostora. 1699-ben a kolostor-
ban Pentz tudodsitasa szerint csak a gvardidn, egy ferences testvér és egy
laikus élt. A templom teteje Gj volt, de még nem volt benne oltar, ezért a
misét egy kis, tjonnan feltjitott kapolnaban tartottak.3* Kageneck latoga-
tasa idején mar harom szerzetes és egy laikus élt a kolostorban, melyrol a
komtur feljegyezte, hogy a torok idében itt volt a jaszberényi paldnkvar.

Rendkiviil érdekes és értékes Kageneck leirdsa a plébaniatemplomban
6rzott Lehel-kiirtjérdl.®® Bar Lehel vezér és a kiirtrdl szolo legenda mar a
14. szdzadban lejegyzésre kertilt a Képes Kronikdban, annak egyik elsé le-
irasa épp Kagenecktdl szarmazik; a 18. szdzadtol megszaporodo leirdsok,
vizsgalatok mind késébbiek.?® A kiirtot a templom szentélyében Orizték,
és Kageneck is feljegyezte rola, hogy a hagyomany a jaszkunok harcias
vezetGjének, Lehelnek tulajdonitja a kiirtot. Lehel a kivégzése eldtt azt
kérte a csaszartdl, hogy még egyszer utoljara megfujhassa vadaszkiirtjét
és azzal halalra stjtotta Konrad csaszart, azt mondvan, hogy eldrekiildi a
pokolba, hogy ott 6t szolgalja. A kiirt diszitésétil szolgald figurak, alakok
egykor teljesen arannyal voltak bevonva, dm egy bizonyos torok basa —
pénzsodvarsagat enyhitend6 — kivésette azokat. A kiirt pedig bekertilt Jasz-
berény cimerébe is, egy kiirtot f1jo ember alakjaban, hogy meger0sitse a
hagyomanyt —jegyezte fel Kageneck.%

33 A Szt. Lorinc-kapolnat 1698-ban épitette a varos, majd 1713-ban az 1709-1710. évi pes-
tisjarvany utan fogadalombdl egy Rozalia-kapolnat is emeltek még: Sods 1985, 357.

34 Csen 1995, 217. A ferencesek, bar a tizenot éves habort idészakaban elhagytak Jaszbe-
rényt, vandorprédikatorokként alland¢ jelleggel részt vettek Gyongyosrdl kiindulva
a jaszberényi hitéletben. 1694-ben tért vissza Hetényi Albert és Takacs Lérinc atya a
varosba. Ekkor a kolostor lakhatatlansdga miatt valoszintileg az egyik hivonél kaptak
szallast. 1695-re a varos segedelmével a régi kolostorhoz kozel egy kis hazat épithet-
tek maguknak. Ezzel egyiddben feltjitottak a régi Szt. Laszld-kapolnat, ahol a temp-
lom elkésziiltéig végezték az istentiszteleteket. Ezutan kezdtek hozza a templom fel-
gjitdsahoz, amelynek egy részét 1698-ra mar tetovel lattak el. SzANTS 1974, 55., 61-63.

35 DOZA U155/3. fol. 124v-125r.

36 A Lehel-kiirt korai irodalmara lasd BLiENessy 1937, 19-20. A lovagrend 1702. évi beikta-
tasakor is keletkezett egy rovid, egymondatos lejegyzés Sebastian Reteltdl: ,egy régi
elefantcsont kiirtott mutattak, mellyel Capitain Lech Konrad csaszart agyoniitotte vol-
na”. SELmEcz1 2003, 96. Selmeczi Laszl6 emliti és hosszabban idézi Kageneck leirasat
is, kiemelve annak jelent&ségét.

37 Jaszberény cimerében csak a kiirt lathatd, a kiirtot fuvé vitéz a Jasz Kertilet cimeré-
ben, majd a mai napig Jasz-Nagykun-Szolnok megye cimerében talalhato.
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A vizitacié szinte majdnem minden jasz telepiilés plébanosat jellem-
zi egy-egy mondattal, de név nélkiil. Azonban mas forrasokbol azono-
sithatdak, amelyek alapjan Kageneck értestilései helytallonak bizonyul-
nak. Jaszfényszaru plébanosardl feljegyzi, hogy Bécsben a Pazmaneum
novendékeként végezte el filozdfiai €s teoldgiai stidiumait, és fényszarui
miikodését megel6z6en mar két plébanian szolgalt.’® Hasonloan Bécsben
végzett a jaszjakohalmi plébanos is, akit Kageneck egy egyenes, igaz em-
berként jellemzett. A Jakohalmahoz tartozo két filiat, Jaszdozsat és Jasz-
mihdlytelket is nagy szorgalommal latta el, lehetGsége szerint felviragoz-
tatta Oket. Egyhazanak jovedelmével beérte, noha maga mellett nagyon
idds édesapijat is el kellett latnia, ennek ellenére mas gazdalkodast nem
folytatott.* Szintén tanult, igyekvd, a hivekkel jo kapcsolatot 4pold pap-
ként jellemezték a jaszapati plébanost is, akit nem akadalyozott mGkodé-
sében a plébanidjahoz tartozo leanyegyhaz ellatasanak gondja.*

Az arokszallasi plébanos mar harminc esztendeje szolgalt a telepii-
lésen, napi kétszer misézett, idds, kiérdemesiilt papnak irtak.*! Ez csak
részben adatolhato, mivel Czétényi Miklds drokszallasi plébanos csak
1694-ben kezdte meg miikodését a kozségben, és szolgalt egészen 1712-ig.
Viszont az igaz, hogy elddje, Varkonyi Matyas kozel negyven évig, 1655—
1694 kozott szolgalt helyi plébanosként.*> Azonban Czétényi sem lehetett
mar fiatal, mivel 1669-ben mint jaszo6i konventualis szerepelt a Csaky csa-
lad egyik perében.*® Czétényivel szemben a jaszfelsGszentgyorgyi pléba-
nosrol viszont éppen azt emlitették, hogy nagyon fiatal, csupan a vizita-
cid eldtt két eévvel fejezte be tanulmdanyait. Ennek ellenére szorgalmas és

38 DOZA U155/3. fol. 119v. Feltehetdleg Kiss Antalrol van sz, aki 1690-1695 kozott ta-
nult a bécsi egyetemen, késébb egri érkanonok, valasztott korcsulai piispok is lett.
Fazexas 2003, nr. 817.

39 DOZA U155/3. fol. 124r. Bognar Andras 1691-1693 kozott végezte a teologiat Bécsben,
1699-ben mar Jaszjadkohalman szolgalt, 33 évesnek irtak. Késébb 1706-ban ecsédi plé-
banos. Fazekas 2003, nr. 777.

40 DOZA U155/3. fol. 125v. 1703-ban Varaszdi Matyas volt a jaszapati plébanos, aki a
hédoltsag uténi elsé plébanosa volt a telepiilésnek. O kezdte el vezetni az anyakony-
veket, 0j templomi felszerelésrél gondoskodott, 1700-ban a hivek segitségével restau-
raltatta a templom két tornyat. 1704-ben pasztoi plébanos lett. VANDORFY 1895, 94., So6s
1985, 372.

41 DOZA U155/3. fol. 120v.

42 Kiss 1996, 14-15.

43 MNL HML XII-1/75. nr. 110. Ekkor mar 1669 el6tti idokrdl vall, amikor a Jaszo melletti
Somodiban volt plébanos. Mivel az egri piispokok ekkoriban hol Jaszén, hol Kassan
tartottak székhelytiket, és jaszoi prépostsagot is viseltek, igy kertilhetett a szdzad vé-
gén Czetényi az egri egyhdzmegyei Jaszarokszallasra.
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jambor papként jellemezték. St — jegyezte fel a vizitator — par nappal a
vizitacio eldtt végzett egy asszonyon 6rdoglizést. Azt is kiemelték, hogy
bar a plébania nagyon rossz allapott volt, mégis elégedettnek tlint helyze-
tével, édesanyjaval és egy hajadon lanytestvérével élt egyiitt.** Osszesen
tehat hét vilagi pap szolgalt a jasz telepiiléseken 1703-ban, mellettiik Jasz-
berényben a ferences kolostorban a gvardidn, két ferences szerzetes és egy
laikus testvér élt.

A jakohalmi plébanos kapcsan mar lathattuk, hogy Kageneck roviden
jellemezte anyagi koriilményeit, azaz, hogy az egyhazi, plébaniai jovedel-
meken kiviil mas gazdalkodast nem folytatott. A diariumot kovetd 0sz-
szegzésben a vizitator bovebben is kitért a plébanosi jovedelmek kérdésé-
re. Az egyik alapvetd jovedelemforrds a parbér volt, ami évi egy vagy fél
kila vegyesgabona-juttatast és 8 garast jelentett. Stoladijra keresztelés és
esketés utdn egy cipd és egy jérce jart. Temetésre az egyszerii szertartasért
otven krajcart, mig halotti prédikacidval egyiitt egy tallért kaptak. Emel-
lett jart még valamennyi a szantofoldekrdl és kaszalokrol.#

Tobb ponton Osszecseng a Kageneck-féle leirds az 1697. évi jaszfény-
szarui plébanosi konvencidval. A parbért a szolgaknak felerészben kellett
megfizetni, igy valik érthetévé Kageneck leirdsa a parbér egy vagy fél
kilas megadasarol. Rdadasul a pénzt két részletben kellett megfizetni, a
szokas szerint Szent Gyorgy- €s Szent Mihaly-napra. A plébanossal ko-
tott egyhazkozségi szerz6dés ezeken kiviil még szamos mas tételt is fel-
sorolt Jaszfényszarun: 0szi és tavaszi vetésbdl megadott mennyiség, egy
hizlalt sertés, kiilonféle mértékben so, turd, faggy, vaj, hus, bor. Ezeket
a természetbeni juttatdsokat mas munkajaradékok egészitették ki: favagas
és -hordads, kaszdalds, gyomlalas, szantds-vetés, Orlés, levélhordas. A stola-
dijakban volt némi eltérés. A fényszarui szerz0dés nem rendezte a keresz-
telés utdn jaro stdladijat. Esketésre a szegenyebb lakosoktol fél tallért, leg-
feljebb harom mariast kérhettek, mig a modosabb gazdaktol hat mariast
vagy két rajnai forintot.*® Egyszer(i temetésért 16 poltura (vagyis 8 garas),
olvaso miséért fél rajnai forint, énekes miséért egy rajnai forint, prédika-
lasért egy tallér jart.*” Bar a temetés jobban differencialt volt a fényszarui

44 DOZA U155/3. fol. 120r. Kiss Laszlé 1701-ben kertiilt Jaszfels6szentgyorgyre plébanos-
nak. So6s 1985, 364.

45 DOZA U155/3. fol. 145v.

46 Két rajnai forint ért egy tallért. A harom marids koriilbeliil éppen egy rajnai forintot
ért.

47 MNL OL Mikrofilmtar 21377. d. Jaszfényszaru kozség kozgytilésének iratai, Kozgyi-
1ési jegyzdkonyvek I, pag. 1-2.
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konvencid esetében, a stéladij is nagyjabol megtelelt a Kageneck &ltal le-
irtaknak.

A plébanosok jovedelme érzékeny pont volt a helyi kdzosséggel vald
kapcsolatban, jol mutatja ezt Csomortadny Imre jaszapati plébanos és hi-
veinek ellentéte. 1712-b6l csak egy toredékes, Telekessy Istvan egri piis-
pok altal megismert konvenci6 ismert, amely azonban feltehetdleg egy-
bevagott a jaszfényszarui megallapodas tendenciaival.*® 1720-ra azonban
a plébanos és a hivek kozott konfliktus tort ki, amely odaig fajult, hogy
a plébanos elobb el akarta hagyni szolgalati helyét, majd a lakosokat az
egri szentszék elé idéztette. Az tigyben raadasul némi jogi huzavona ta-
madt a foldbirtokos Német Lovagrend és az egri plispokség kozott, hogy
kinek van biroi illetékessége az tigyben. Végiil a lovagrend és a piispok-
ség kozos fellépésének hatdsara 1721 Oszére Uj egyezség sziiletett az apati
lakosok és plébanosuk kozott. Szabdlyoztadk a parbért és a stdladijakat,
az ezen feliil jaro egyéb természetbeni és munkajaradékokat. Ezek nagy-
részt egybevagnak a két évtizeddel korabbi fényszarui konvencié és a Ka-
geneck-féle vizitacios jelentés adataival. A keresztelésért tovabbra is egy
cip0 és egy jérce jart. Esketésért a szegényektol keét, a tehetosebbektdl négy
marias jart, a nemesek tetszésiik szerint fizettek. A temetésért jaro juttata-
sok megmaradtak a korabbiak szerint, akar a helyi, akar mashonnan valé
plébanos vagy szerzetes temetett engedéllyel. Egyediil akkor nem kapott
a plébanos semmit, ha az iskolamester temetett.*”

Az 1746. évi egyhazlatogatas mar az egész régiora nézve sulyos hia-
nyossagokat tart fel a javadalmakat illetéen. Az 1745. évi megvaltast ko-
vetden, a kegyuri joggyakorlast visszanyerd kozségek ekkor mar évek ota
csokkentették, visszatartottdk a plébanos €s a plébaniai alkalmazottak fi-
zetését. A plispok ezért mar 1745 6szén kemény hangu levélben figyel-
meztette a jasz varosok gytlését, hogy a plébdniai javadalmak rendjének
megvaltoztatdsara csak a plispoknek van joga. Bar a jasz gytlés hajlott az
engedelmességre, az 1746. évi vizitacid idején még mindig jelentOs volt a
hatralék.

A kegyuri jogok gyakorlasa koriil sem volt egyértelmii a helyzet. Ka-
geneck a Jaszsagrol irt 0sszefoglald allapotjelentésben leszogezte, hogy a
jus patronatust a teriilet megvételekor az adomanylevéllel egyiitt teljesen
a lovagrend kapta meg. Megjegyzi, hogy addig egyébként a kozosségek

48 EEL AV nr. 1260.
49 EEL AV nr. 1260.
50 MinaLik 2012, 135.
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kezében volt, akik évente szerzddtek tjra a plébanossal, azonban ezt meg-
tiltottdk szamukra.”! Ugyanis II. Ulaszlé 1512. évi XIIL torvénycikkének
értelmében a jaszsagi kegyuri jogokat a jasz kapitanyok, rajtuk keresztiil
pedig a helyi kozosségek gyakoroltak.” A Jaszsag és azzal egyiitt a kegy-
uri jogok eladdsa miatt mar a beiktataskor, 1702-ben tiltakozott Telekessy
Istvan egri plispok, mert a jus patronatus ilyen modon torténd valtozasa
az egyhazmegye érdekeit is sértette. Bar a Német Lovagrendi nagymes-
ter, Franz Ludwig von Pfalz-Neuburg és az egri piispok kozott mar ekkor
megindult a targyalds, az csak kozel két évtizedes targyaldssorozatot ko-
vetden vezetett eredményre. A helyzet addig fesziilt maradt, hiszen pél-
daul Jaszarokszallason a lovagrendi tiszttarté lemondasra akarta birni a
helybéli plébanost, Czétényi Mikldst, és kegytri jogaval élve akart 1 plé-
banost behozni.”® A kegytrijogok koriili targyalasok mar Telekessy Istvan
plispok utodjanak, Erdédy Gabor Antalnak az idejében, 1721-ben zarul-
tak le. Ennek értelmében a plispok elfogadta a Német Lovagrend ajanlasi
jogat ugy, hogy a beiktatds joga viszont a plispoknél maradt. Azonban azt
is fenntartotta, hogy a plébanosok fegyelmi tigyei, a jdszsagi szentszeki
tigyek tovabbra is az egri piispok elé tartoznak. A lovagrend igéretet tett,
hogy a rend birtokdban 1év¢ telepiiléseken a plébanidkhoz és templomok-
hoz tartozd jogokat megdrzi és megvédi. A nagymester megigérte, hogy 6
és utddai a plébanosi posztra arra alkalmas, példas erkolesii, magyar nyel-
ven tudo, a hivek épiilésére szolgalo jeloltet ajanlanak, tovabba elfogadta,
hogy mivel a rend nem tart fent szemindriumot, ezért az egyhazmegyés
plispok javaslatat veszi a jelolésnél tekintetbe. Ezzel egybevagva azt is
elfogadta, hogy a plébania esetleges megiiresedésével a piispok vagy a
puispoki helynok joga, hogy a plébdnia élére adminisztratorként egy meg-
felel6 papot allitson ideiglenesen. A nagymester ugyancsak jovahagyta a
plispok birdi joghatosagat a jaszsagi plébanosok felett. A lovagrendi nagy-
mesternek hat honap allt rendelkezésére, hogy megfeleld jeloltet ajanljon
beiktatasra az egri piispoknek. Szintén szabalyoztdk, hogy ha a ptispok
valamely jasz teleptilésrdl a plébanost athelyezné, akkor a Német Lovag-
rendet errdl értesiteni kell, hogy harom hénapon beliil az utddjeloltrdl ja-
vaslatot tehessen. A plébanosok végrendeletének iigyét is rendezték. Ha
végrendelet hatrahagyasaval halna meg a plébanos, tgy a végrendeleti
végrehajtot a plispok vagy helynoke kiildheti ki, mig végrendelet nélkiili

51 DOZA U155/3. fol. 146r.
52 Kocsis 1994, 130.
53 Kiss 1996, 16., 20.
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elhaldlozds esetén a magyarorszagi szokds szerinti haromfelé osztas ko-
vetkezett. A Német Lovagrend szamara fenntartottak a jogot, hogy a ha-
gyatéki Osszeiras elkészitésénél a helyi képviseldje jelen lehetett.>*

A Jaszsag 1702. évi eladatasat kovetoen az elsd legrészletesebb leira-
sunk a régio allapotardl Kageneck vizitacios jelentése. A torokellenes fel-
szabadito haboru iddszakat kovetOen a Jaszsag ismételt benépesiilése, a
korabbi és az tj lakosok letelepedése lényegében 1697 koriilre lezarult.>
A megindulo konszolidacios folyamatban oridsi szerep jutott a romai ka-
tolikus egyhaznak és helyi képviselSinek, a plébanosoknak. A templo-
mok ujjaépitése, 1j plébaniak kialakitasa, megfelel6 plébanosok beiktata-
sa, a kozosségek megszervezése, vallasos tarsulatok alapitdsa mind-mind
ebbe az irdnyba mutatnak. Ebbdl a helyi tarsadalom is nagymértékben
kivette a részét, a templomépitésekben betoltott dldozatos szerepvallalas,
a plébanosok fizetése mind ezt mutatjak.>® A folyamat ugyanis nem kiza-
rolagosan egy feliilrol jovo folyamat volt, hanem a helyi kisk6zosségek is a
katolikus megujulas aktiv résztvevdi, és nem egy esetben legfObb szerep-
16i voltak. A felsObb hatdsdgok, a foldestr, az egyhdz, a kormanyszervek
az irdnyokat szabtak meg, de végiil a lokalis kereteket a feliilrdl és alulrdl
jovo kezdeményezések keveredése, egymadsra vald hatdsa vagy éppen {it-
kozése hozta létre.

Az egri plispokség és a Német Lovagrend kegyuri vitadi is interpre-
talhatoak a kozosségek igényeinek figyelembevétele és az annak vald
megfelelés irdnyabdl is. Erre utal, hogy a Német Lovagrend figyelembe
vette a 1égid szokasait, koriilményeit, ennek fényében tett igéretet késObb
arra, hogy a plébanosi posztra alkalmas, példas erkolcsti, magyar nyel-
ven tudo, a hivek épiilésére szolgalo személyt ajanlanak. Ha csak a Kage-
neck latogatdsa idején miikodé plébanosok soran végigtekintiink, lathato,
hogy muvelt, megfelelGen képzett papsag gondozta a jaszsagi hiveket, és
plébanosaik koziil tobben rendre az egri kaptalan tagjai kozé emelked-
tek. A magyar nyelv(i papok ajanldsanak hangstlyozasa mutatja a tér-
ség etnikai-felekezeti viszonyainak ismeretéhez vald alkalmazkodast is,
amely egyébként az egri piispokség mas teriiletein is szembetlind jelen-
ség volt a késGbbi egyhazlatogatasi jegyzokonyvek alapjan.””

54 DOZA U155/3. fol. 526r-528v.

55 BeNEeDEK 1981, 103.

56 Hasonlo folyamatra és jelenségre hivija fel a figyelmet a pécsi egyhdzmegye kapcsan
G6zsy-Varaa 2009, 225-264.

57 Miuarik 2012, 132-133., 136.
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A helyi konfliktusokba vald belépésiik, igy példaul a papi jovedelmek
kortil folyo lokalis ellentétekbe vald beavatkozds is azt szolgalta, hogy
mindkét fél szamdra megfelel6 egyezség sziilessen. A foldesur, a Német
Lovagrend tor6dését azonban mar maga a Kageneck-féle vizitacios jelen-
tés is mutatja, hiszen a gazdasagi érdekekhez kapcsolodd pontok mellett
mind a didrium, mind az allapotjelentés soran is hangstlyosan jelentke-
zett az egyhazi viszonyok ismertetése. Bar a Német Lovagrend foldes-
urasagaval a jaszok és kunok iddlegesen elvesztették korabbi privilegizalt
helyzetiiket, az egyhdzi Gjjdszervezddés terén kolcsonos egyiittmiikodés
és szerepvallalas is megfigyelhetd.
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Ecclesiastical Data about Jazygia in the Visitation
Report of Heinrich von Kageneck, Landkomtur
of the Teutonic Order in 1703

This essay is based on the Visitation Report of Heinrich von Kageneck
held in the Central Archive of the Teutonic Order in Vienna. In 1702, the
Order bought the territory of Jazygia and Cumania in Central Hungary,
which was privileged since the Middle Ages. During the sixteenth and
seventeenth centuries the territories were under Ottoman rule. After the
reoccupation of the area in 1685-1687, the Jazygia and Cumania were
treated as newly acquisited territories by the Habsburg court, and were
sold to the Teutonic Order. Heinrich von Kageneck, an official of the Or-
der visited Jazygia and Cumania in 1703 and prepared a detailed report
about it. The essay examines the ecclesiastical state of Jazygia, which was
mostly Catholic. The report of Kageneck gives an overview on the chur-
ches, the parish priests, the ecclesiastical administration and the income of
the priests. I also present the contemporary conflicts concerning this terri-
tory. The communities tried to hold back the payments for the Order. This
problem emerged again in the 1740’s. Another conflict was between the
Teutonic Order and the Bishops of Eger around patron rights. But despite
all the disputes, the Catholic Church have gone through a great progress
in the first half of the eighteenth century, and the Kageneck-report shows
the very first results of the developement.



