intézetben a végzett munka ardnyos hdnyaddbél mér esetleg hozzdkezdhetne kandida-
turdja megirdsdhoz.

A csoporton beliili ellentétek olyankor keriilnek (legaldbbis a kontempldcié szintjén)
elétérbe, amikor a kozos teljesitményt egy-egy résztvevs szdmdra létfontossdgha célért
fel kell parcelldzni. A publikéciés lista Osszedllitdsa nem kiilonosebb gond, ha van elég
eredmény. Mégis vélhat olykor ellentétek forrdsdvd, mert hisz’ tudomdnyos felismerés és
felismerés kozott oOridsi kiillonbségek lehetnek. A vita leginkdbb akériil bontakozhat ki,
hogy az ,,oszthatatlan” csoportteljesitmény mégis hogyan oszthaté (?), ki legyen ,,nagy-
doktor”, ki legyen kandiddtus, s mikor (?). Néhdny év eredményes munkdja utdn a
helyzet mindenképpen bonyolulttd valik. Az ,oszthatatlan’ csoportteljesitmény sok
esetben elegend6 lenne olyan tudomédnyos csoportmindsités megszerzésére, amelyb6l
ki-ki tudoményos el6élete és érdeme szerint részesedhetne. Ezzel szemben a jelenlegi
gyakorlat az, hogy a fokozatra beért kutatét csoportjdbél kiragadva minésitik. Igy sok-
szor részletproblémédk vélnak bekotott tézisekké, miivekké, majd az egyes miivek egy-
mést dtfedé és ismételgetd részhalmazaivd az egésznek, holott harmad- vagy negyed-
annyi terjedelemben sokszorta tobbet vissza lehetne adni egy-egy tudoményos alkoté-
miihely igazi teljesitményébél. Az inkdbb szokatlan, mint elképzelhetetlen ujfajta ming-
sitési eljdrds bevezetésének legf6bb akaddlya persze az, hogy nincsenek kidolgozva a tudo-
mdnyos csoportmunka értékelésének gyakorlatban alkalmazhaté irdnyelver.

Ugy gondolom, hogy a tipikusan j6 kollektfvdk érdekében ezeket az irdnyelveket
kellene tételesen kidolgozni. Lehetne ez a jelenleg érvényben levé min&sitési rendszer
melléklete anélkiil, hogy mindent meg kellene véltoztatni a kordbbi elképzeléseken.
Persze ami nemcsak régi, hanem elavult is, azt tal sok meditdcié nélkiil, lényegretors
vitdban kellene elvetni. Véleményem szerint nem érdemes arra vérni, hogy a legdlisan
mi(ikéd6 tipikusan rossz — a tudoményos munka egyénicsitése — és a legdlisan nem md-
kodé tipikusan jé6 — a csoportmunke minésitése — harcédban , ki kit gy6z le”. Attél tar-
tok ugyanis, hogy gyakran megtérténne, ami a népmesékben forditva szokott térténni.

Karteszi Mihaly

MIKOR JELENT MEG AZ ELSO RATIO EDUCATIONIS?

Természetesen kétszdz éve — vélaszolja az olvasé — ugyanakkor jogos az a kérdés is
hogy az 1777-es év melyik hénapjédban? Ha ugyanis meg akarunk emlékezni a Mdria
Terézia dltal kibocsdtott hires kozoktatdsi rendeletrdl, megjelenésének 200. évfordul6jéan
szitkségiink van konkrétabb ddtumra is. A hazai szakirodalomban igen eltéré adatok
taldlhaték e ténnyel kapcsolatosan, amely oktatdstérténeti kutatdsaink elmaradottsdgé.-
nak egyik kovetkezménye is.

Laddnyi Andor a Magyar Tudomény 1967. évi 4. szdméban dttekintette a hazai fels6-
oktatds-torténeti kutatdsokat, s megdllapftotta, hogy ,,a magyar felsboktatds-torténet
alapvet6 kérdései még nagyrészt kimunkdlatlanok”. ,,Azon tilmenéen, hogy a megjelent
munkék nem jelentéktelen hdnyada nélkiilozi a mélyebb torténeti, tudoménytorténeti
elemzést, a kutatdsokat sokszor az empirikus anyag- és adatgytijtés jellemezte. . .”

Ez valéban igy volt, a f6 probléma azonban az, hogy a kordbbi alapvets adatgytjtések
id6kozben feledésbe meriiltek, és szdmos 4j kutatds sem valt hozzéférhetdvé, {gy lexiko-
naink, folyéirataink nemegyszer a klasszikusnak mondott, de alapjéban véve rossz ada-
tokra épitenek. E tekintetben dént8 véaltozdst vértunk az Gj Pedagdgiai Lexikontdl,
amely azonban reményeinket sajnos nem igen véltotta be. Adatanyaga, bibliogréfiai
részei egysdltaldn nem titkrozik pedagégiai irodalmunkat és néhol els6rend(i pedagdgia-
torténeti kutatdsainkat.
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Az MTI Evfordulénaptérdnak 1977. évi I. szdmdban a kovetkezoket olvashatjuk:
»1777. jan. 1.: adtdk ki a Ratio Educationist, amely augusztus 22-én lépett életbe.”
Ezt az 4llitdst egyetlen hazai szakirodalmi adat sem igazolja.! Ugyanezt az adatot vette 4t
az Evfordulék, *77 c. kiadvény (Kossuth Kényvkiadé Bp. 1976.), amely bibliografigs is ad
adatainak aldtdmasztdsdra, de ezek sem igazoljdk az dltaluk kozdlt ddtum hitelességét.
(Ez utébbi kiadvény egyébként nem a janudr 1-i ddtumot jelsli meg, hanem csak dlta-
lénossdgban a janudr hénapot.)

1945 6ta a Ratiordl esak egyetlen nagyobb tanulmény jelent meg a hazai szakirodalom-
ban, mégpedig az Akadémiai Kiadé dltal kiboesdtott ,,Tanulményok a neveléstudomény
korébo6]l” cimili sorozat 1958-as koétetében. A szerzd, Ravasz Jdnos a kovetkezdt {rja:
»»- - . az Urményi-féle szervezési rendelet — egytittal a Ratio Educationis I. része — kere-
teit hozz4ért6, udvarhfi litterdtorok tantervi és rendtartdsi programmal (IT—III. rész)
tolthették ki, 8 az egész mii 1777 szeptemberében megjelenhetett. . .’

A fenti dllitdsok kozbtt tehdt ellentmondds van, s ennek felolddsdra tovdbbi forrdsokat
kell keregniink. 1938-ban jelent meg egy sszefoglalé munka kézgazdasdgi gondolkoddsunk
torténetérdl. Ebben egy fejezet a Ratio Educationisrél szdl, s a hozzdkapesolédé jegyzet-
ben a szerzd igy vélekedik: ,,... A Ratio Educationist a magyar neveléstudoményi iro-
dalom minden elképzelheté vonatkozésban feldolgozta, mondhatni {zeire szedte...”’*
Ugy tlinik, ez kissé elhamarkodott éllitds, hiszen még megjelenésének idépontja is eléggé
vitatott adat. Négy évvel kordbbi a kitliné Magyar Pedagdgiai Lexikon, melynek idevagd
cimszavéban ezt taldlhatjuk. ,,. . . Az els6 Ratio Educationist Mdria Terézia bocsdtotta ki
1777. évi augusztus 22.” Ez igen hasonlatos az MTI dltal kézolttel, de itt semmiféle janudri
id6pontrdél nem olvashatunk.

Az el6bb emlitett két mii kézott jelent meg (1936) a jeles miivel6déstorténész, Csoka J.
Lajos tanulménya ,,Mdria Terézia iskolareformja és Kolldr Addm” cimmel. Cséka a ku-
tatds valamennyi eszkozét felhaszndlta, hogy pontosan tisztdzza Kolldr szerepét a Ratio
megalkotdsdban — erre még aldbb visszatériink —, ugyanakkor nem volt feladata a
megjelenés idépontjdnak tisztdzdsa, s6t 6 itt nem is foglalkozott ezzel. Egyetlen ada-
tdval utal arra, hogy Mdria Terézia a magyar kirdlysdg és kapcesolt részei szdmédra 1777
augusztusdban tette kotelezévé rendeletét.

Findezi Erné az Akadémiai Ertesité 1901-es évfolyaméban foglalkozik a rendelettel,
de a benniinket érdekls évszdmokat — egyébként igen gondos tanulménydban — 6 sem
kozli. Pedig éppen 6 az, aki 1896-ban — hosszas kutatédsok utdn — tisztdzni tudta a Ratio
Educationis megjelenésének idejét és ezt Cséka J. Lajos, illetve az ujabb kutaték is
elfogadtdk. Elfogadtdk, csupdn nem {irtdk le tjra, s6t Findczi az 1899-ben megjelent
hires mfivében sem tdrgyalta olyan részletességgel ezeket a szdmadatokat, mint a hdrom
évvel kordbbi munkéjéban. Es ez utébbi munkét — gy tlinik — a hazai neveléstérténet
kutatéi kissé elfeledték.®

Ennek alapjdn a kovetkezd rovid osszefoglalét adhatjuk az I. Ratio Educationis
megjelenésérol.

1 Az MTT Evfordulénaptér szerkeszt6sége szives kozlése alapjén tudjuk, hogy adatukat
a ,,Budapest torténete a torok kitizését6l a marciusi forradalomig’ (Bp. 1975. Akadémiai
Kiadé) c¢. munkdbd6l meritették. Ebben viszont a kivetkezd dll: ,,Az els6é budai tankerii-
leti f6igazgatdt, farddi Voros Lészlét 1776. augusztus 5-én nevezte ki a kirdlynd, médsnap
pedig jévéhagyta ,,A nevelésnek és az egész taniigynek rendje Magyarorszdgban és kap-
csolt tartomdnyaiban’ cimii szabdlykonyvet, a ,,Ratio Educationis”-t, s azt 1777.
augusztus 22-én életbe léptette.”” Sajnos itt az elsé szdmadatban egy évet tévednek,
de a janudr 1-i ddtum itt sem szerepel.

2 BoroTv4As-Nacy SANDOR: Koézgazdasdgi miivel6désiink kezdetei. Bp. 1938. 437. o.

3 Findczy ERNG: A magyarorszdgi kozoktatds torténete Mdria Terézia kordban.
Bp. 1899, 1902. (2 koétet). Ub.: A magyarorszdgi kozépiskoldk multja és jelene. Bp. 1896.
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A Monarchia kozépiskoldinak f6igazgatéja, Kolldr Addm madr a 70-es évek elején terve-
zett egy kozépiskolai reformot a béesi iskoldkban, hogy azutédn a tapasztalatokat a
magyarorszdgi viszonyokra is alkalmazza. J6l ismert miivel6déstorténeti tény, hogy 1775
szeptemberében e f6igazgatoi tisztet kénytelen volt dtadni Marx Gracidinnak. Ekkor az
uralkodé — Maéria Terézia — elhatdrozta, hogy az osztrdk taniigyet fiiggetleniti a magyar-
t6l, de a magyar részt mégis Kolldr tervei szerint szervezi ujjd.

Ugyanakkor nem lett volna politikus eljirds Kolldr ujbéli szerepeltetése — pl. a ma-
gyar taniigy fSigazgatéjaként —, igy 6 csak a héttérb6l irdnyftotta a munkédlatokat.
Az uralkodé Urményit, az akkori magyar kancelldria taniigyi el6ad6jét bizta meg tehdt
a rendelkezések elkészitésével, pontosabban szélva megbfzta, hogy Kolldr utasitdsai
szerint készitsen egy 6ndll6é tanulmédnyi rendszert a magyar iskoldkra. Tulsdgosan nyflt
lett volna a kapesolat Urményi és Kolldr kozott, s éppen ezért egy harmadik személyt,
nevezetesen T'ersztydnszky Dénielt hasznélta Kolldr kozvetitének, s a pedagégia kés6bbi
kutatdi a Tersztydnszky dltal beadott részeket sajdtjdnak {télték. A mii felel6s szerkesztbje
tehdt Urményi, s mondhatni fSszerkesztdje: Tersztydnszky lett.

A rendelet megirdsa 1775 6szén kezd6dostt el, s az I. részt — melyet Urményi irt —
1776. janius 5-én be is mutattdk a kirdlynének. A II. részt Kollar dolgozta ki, s ezt azért is
tudta gyorsan elvégezni, mert médr kordbban is foglalkozott ezekkel a témakorskkel
— grammatikai iskolédk, koézépiskoldk —, s az Osszefoglalé 1776 tavaszdn késziilt el.
Ekkor dtkeriilt a kancelldridra, majd megkezd6dott annak javitédsa. (A javitdsokat f6ként
Tersztydnszky végezte, de sajnos az eredeti fogalmazvdanyok nem maradtak fenn, sem
Urményié, sem Kolldré.)

Kollér ekodzben folytatta az akkor megalakult Akadémidk tanterveinek és a rendtartéds-
nak (a Ratio ITI. része) a kidolgozdsdt. Az uralkodé az I. részt 1776 nyardn elfogadta, és
az egész rendszer kiils6é keretét az 1776. augusztus 5-én kelt rendeletével adta meg.
Ebben éllapitja meg a magyar tanulmédnyi bizottsdg hatdskorét, osztja nyole tankeriiletre
az orszégot, nevezi ki az Gj tanulmdnyi f6igazgatékat stb. A Ratio tovdbbi részei a kovet-
kezb évben, 1777. junius 14-én keriiltek a kirdlyné elé, aki a mévet augusztus 6-dn végle-
gesen jovdhagyta.

Méria Terézia az 1777. augusztus 22-én kelt udvari rendeletével bocsdtotta ki kényv
alakban a Ratio Educationist, amely végiil is csak a tervezett Ratio elsé nagyobb egy-
ségét (I—III. rész) foglalta magdban. A rendelet tomor véltozatdt elészor az osztrdk
Ephemerides Vindobonenses c. hetonként tobbszor is megjelené osztrdk lap kézolte
1777 68zét6l, 8 itt az utolsé hdrom rész az 1778-as év elején jelent meg. E cikksorozatrél
nagy oktatdstorténeti monogréfidink eddig nem széltak.¢

Hogy végiil is ennyit tudunk Mdria Terézia e nagyfontoesdgtG rendeletérSl, az két
kutaténak készonhetd: az egyik Findezi Ernd, a mésik pedig Cséka J. Lajos.

Erre mondottdk a k$zépkorban: nem mindig az 1ij kédex mond tSbbet a réginél.

ifj. Gazda Istvin

4 Ephemerides Vindobonenses 1777. 368. o. skk.; 1778. 4. o. skk.
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