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MATYAS-RAUSCH PETRA

Az erdélyi nemesérc-banyaszat igazgatasa
Bethlen Gabor uralkodasa alatt (1613-1629)

The administration of precious metal-mining during Gabor Bethlen (1613-1629)

In the territory of the Principality Transylvania there were three very important mining-
towns: these settlements (Abrudbanya, Offenbanya, Zalatna) dealt with the mining of
precious metals. Zalatna was the centre of this region, here was the mining-leader’s seat
too (prefektus). The mining-leaders directed administration and exploitation. The mining-
chamber was in Zalatna, but there was a little “chamber-office” in Abrudbanya. During
the interval covered, renters governed the towns who held the office of mining-leaders at
the same time.

I. Bevezetés

Tanulmanyomban, jelenleg folyamatban 1év6 kutatdsaim alapjan vazlatos
attekintést szeretnék nyujtani az erdélyi nemesérc-banyaszat Bethlen Gabor
uralkodasa alatti igazgatasardl. Bethlen Gabor erdélyi fejedelem regndldsa
idején az erdélyi nemesérc-banyaszat teriiletét tagabb értelemben a szatmari
banyavidék négy telepiilése (Nagybanya, Felsébanya, Kapnikbanya, Lapos-
banya) valamint az erdélyi nemesérc kitermeléssel foglalkozé telepiilések
(Zalatna, Abrudbanya, Offenbanya) alkottak. Ennek az értelmezésnek a jogi
alapjat a Magyar Kiralysag és az Erdélyi Fejedelemség kozotti szerzodések
adtak meg. Az 1615-ben megkotdtt nagyszombati egyezményben még a
magyar kiraly fennhatosaga ala tartozott a szatmari banyavidék, ezt az alla-
potot azonban az 1624-es bécsi békében megvaltoztattak, és igy a négy szat-
mari banyavaros minden tartozékaval és jovedelmével egyiitt atkeriilt a
fejedelem joghatosaga ala.!

A fejedelemség teriiletén fekvé nemesérc kitermelés igazgatasanak és a
tisztvisel6k személyi Osszetételének feltarasa soran a kutaté komoly nehéz-
ségekbe titkozik, mivel kevés, modernnek szamit6 szakirodalom all rendel-
kezésre, a levéltari forrdsok pedig szortan helyezkednek el és hianyosak.
Ennek ellenére a magyar és az erdélyi levéltari anyagok segitségével arnyal-
tabb képet kaphatunk a fejedelemségkori gazdasag- valamint a kormanyzat-
torténet eddig kevéssé kutatott aspektusarol.>

! Nagybanya: Baia Mare, RO; Fels6banya: Baia Sprie, RO; Kapnikbanya: Cavnic, RO;
Laposbanya: Baita,RO. Zalatna: Zlatna, RO; Abrudbanya: Abrud, RO; Offenbanya: Baia de
Aries, RO. A szerzédéseket 1. Osterreichische Staatsvertrige. Fiirstentum Siebenbiirgen.
Hrsg. Roderich Gooss. Wien 1911. 444., 602-603.

2 A banyaszat, ill. a kormanyzattorténet Gsszefoglalé munkai a teljesség igénye nélkiil:.
Zsdmboki Ldszlo: Az Erdélyi Fejedelemség banyaszata. In: A magyar banyaszat évezredes
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A tovabbiakban a fejedelmi rendeletek, valamint a feltart levéltari forra-
sok segitségével kivanom bemutatni a banyaszat igazgatasanak mechaniz-
musat, €s a banydszatban dolgozo tisztviselSk karrierjének rovid vazlatat.

II. A nemesérc-banyaszattal foglalkozo rendeletek, hatirozatok

Bethlen Gabor a hatalomatvételt kovetden azonnal elkezdte az erdélyi allam
haborus allapotok kovetkeztében szétzilalt pénziigyeinek és gazdasaganak a
talpra allitasat. A kortars torténetirok gondos, alapos vezetének és kivalo
gazdanak festették le a fejedelmet, a rola kialakult véleménynek megfelelen
jart el akkor, amikor 1613. november 27-én Nagyszebenben fejedelemi ren-
deletet adott ki az aranybevaltds megszervezése ligyében.> A rendelet értel-
mében az Erdélyi Fejedelemség teriiletén kitermelt arany és eziist bevaltasat
és finomitasat kizardlag a kolozsvari banyakamardban lehetett megvaldsita-
ni, az intézmény vezetdje, Filstich Péter kolozsvari polgar feliigyelete alatt. A
fejedelem rendelkezése nyoman Filstich Péter tulajdonképpen az erdélyi
nemesérc-banyaszat orszagos hataskorrel rendelkezd ,igazgatdja” lett. Beth-
len Gébor ezzel az intézkedéssel el6dje, Bathory Gabor nyomdokaiba 1épett,
mivel els6ként Bathory valdsitotta meg az ércbanydszat igazgatdsanak koz-
pontositasat Erdély torténetében. A kozpontositas elsédleges célja az volt,
hogy az adminisztracié hatékonyabba valjon, valamint a banyaszatbdl és
ércbevaltasbol szarmaz¢ fiskalis jovedelmek novekedjenek.+ Bethlen Gabor
szamara létfontossagu volt, hogy a zilalt pénziigyi helyzetet stabilizalja,
valamint a korabbi haborus allapotok miatt erdsen decentralizalt kormany-
zati rendszert Gjra kdzpontositsa. A 16. szazad elsé felében Erdély teriiletén
kizarélag Szebenben miikodott bevaltohely és finomitd mihely. A fejede-
lemség elsé idészakaban ez a szam boviilt a nagybanyai intézményekkel,
azonban az utobbi veszélyes hatarvidéknek szamitott mar Bathory Gabor
tronra kertilésekor is. Bathory amellett, hogy tdAmogatta a szatmari banyava-
rosban mtkodé banyakamarat, Szapolyai Janos mintajat kovetve Kolozsvar
varosaban is felallitott egy bevaltohelyet és egy cementezd miihelyt. Kolozs-
var mint a fejedelemség gazdasagi és kulturalis kozpontja, alkalmas volt a
fiskalis szempontbdl kiemelt jelentdséggel bird ércbevaltas lebonyolitasara.
Ezt a tendenciat Bethlen Gabor sem torte meg, sét a varost tette meg a ne-

torténete. I. Szerk. Zsamboki Laszl6. Bp. 1997. 193-195.; Ember Gydzd: Az tjkori magyar
kozigazgatds torténete Mohacstdl a torok kitizéséig. (A Magyar Orszagos Levéltar kiad-
vanyai III. Hat6sag és hivataltorténet 1.). Bp. 1946. 495-514. Bethlen Gabor gazdasagpoliti-
kajara vonatkozo alapveté szakmunka: Imreh Istvin: A fejedelmi gazdalkodas Bethlen
Gabor idejében. Kolozsvar 1992.

3 Georg Kraus: Erdélyi kronika (1608-1665). Bp. 1994. 188. A fejedelem rendeletére 1. Erdélyi
Orszaggyulési Emlékek (Monumenta comitialia Regni Transilvaniae). I-XXI. Szerk. Szil-
agyi Sandor. Bp. 1875-1898. (a tovabbiakban EOE) VI. (1608-1614) 382.

4+ Trécsdanyi Zsolt: Erdély kozponti kormanyzata (1540-1690). (Magyar Orszagos Levéltar
kiadvanyai III. Hatdsag és hivataltorténet 6.) Bp. 1980. 335-336.
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mesérc-banydszat igazgatasi kdzpontjanak. Ebben a dontésében az is moti-
valta, hogy a nagybanyai térség jogi hovatartozasa tjra kétségessé valt Batho-
ry Gabor halalat kovetden, igy a kolozsvari kozpont biztosabb hozzaférést
jelentett a bevételi forrasokhoz.s A kozpontositott igazgatas értelmében az
Osszes, erdélyi teriileten termelést folytatd banyasznak a kitermelt ércet tiszta
vagy vegyes formaban a kolozsvari bevaltohelyen kellett leadnia, itt kapta
meg érte a hivatalos arfolyam szerinti 0sszeget, amely megegyezett a minden-
kori magyar arfolyammal. A rendelet kimondta, hogy a nemesérc nyers for-
maban torténd exportaldsa tilos, azok a termeldk, akik megszegnék a szaba-
lyozast, f6- és joszagvesztésre itélhetdk. A kiilondsen szigoru rendelkezésnek
a fejedelmi korszakban mar volt elézménye. A Bathory korszak rendi orszag-
gytlései folyamatosan foglalkoztak a csempészettel, és annak visszaszoritasa-
ra a fejedelmek Gjabb és tjabb rendeleteket adtak ki, azonban a hatar menti
illegalis kereskedelem viragzott a targyalt korszakban. Ennél fogva Bethlen
Gabor elddjei rendelkezéseit megszigoritva, mar nem csak vagyonelkobzasra
itélte a csempészeket, hanem haldlbiintetést is kilatasba helyezett.c

Bethlen a gazdasag élénkitése, ill. a kiilfoldi banyaszati szakemberek Er-
délybe , csabitdsa” érdekében 1615-ben lazitott az érckitermelés jogi keretein.
A fejedelmi rendelet alapjan azok a banyaszok, valamint olvaszt6i ismerettel
rendelkez6 szakemberek, akik a fejedelemség teriiletén kivantak ércet kiter-
melni, valamint ércbanyat nyitni, bizonyos feltételek mellett szabadon vé-
gezhették a tevékenységiiket. Bethlen Gabor ezt a kivaltsagot nemcsak az
erdélyi sziiletésti és ott lakd szakemberekre terjesztette ki, hanem a magyar
tertiletrol, ill. egyéb eurdpai orszagbdl szarmazo6 banyaszokra is. A fejedelem
rendeletében kiilon megemlékezett az akkoriban Erdélyben tevékenykedd
banyaszati szakemberekrdl.” Koztiik volt Kéméndi Varadi Janos, a gyulafe-
hérvari fejedelmi javak provizora, Krakker Gyorgy és Verebély Mihaly, akik
Hunyad varmegye teriiletén birtak a topliczai és csertési arany-, ill. eziistba-
nyakat, és Gerhard Lisbona, a bels6-szolnoki Olahlaposon talalhato eziistba-
nyak prefektusa.® A felsorolt nevek elemzése folytan kijelenthetjiik, hogy
Bethlen Gabor uralkodasanak elején az Erdélyben miikodé banydszati szak-
emberek és bérl6k tobbsége mar helyi szarmazasu volt, bizonyos szempont-
bol Gerhard Lisbona is idetartozott, mivel 1601-t8] kezdve magyar, ill. erdé-
lyi teriileten élt. A nyugat-eurdpai szakemberek aranya, amely a Bathory
korszakban kimagasldé volt (a stajer Herberstein csaldd, az észak-italiai

5 Huszdr Lajos — Pap Ferenc — Winkler Judit: Erdélyi éremmtivesség a 16-18. szézadban.
Kolozsvar 1996. 18-19.

¢ EOE VI. 1880. 382. A korabbi rendeletekre 1. EOE III. 1877. 217.

7 Wenzel Gusztiv: Magyarorszag banyaszatanak kritikai torténete. Bp. 1880. 434-435.

8 A Hunyad varmegyében taldlhatd arany, ill. eziistbanyak fejedelemség-kori torténetének
részletes feldolgozasa még varat magara, az itt folyd termelésrél Veress Endre értekezett
egy rovid tanulmanyaban. Toplice a dévai uradalom kozelében fekiidt, itt a nemesérc-
banyaszaton kiviil folyt vaskohdszat is. A csertési joszag Toplicétdl keletre volt talalhato.
L. Veress Endre: Hunyad megye banyaszatanak és banyaiparanak multja. Déva 1910. 7-10.

223



Grison csalad), a Bethlen korszakban fokozatosan csokkent, a fejedelem tu-
datosan torekedett arra, hogy egyre tobb helyi szakember kapjon fontos
poziciot az ércbanyaszat igazgatasaban. A fejedelem azért kivant olyan felté-
teleket teremteni az erdélyi ércbanyaszatban, amelyek megfelel6 munkako-
riilményeket biztositottak a kiilfoldi szarmazasu szakembereknek is, hogy a
naprakész tudasukat és tapasztalatukat atadvan az erdélyi ércbanyaszat
technikai szinvonala és termelési mutatdi elérjék a nyugat-eurdpai atlagot. A
rendeletben meghatarozott termelési szabadsag lényege az volt, hogy mind
a fiskalis birtokokon, mind maganteriileten, szabadon lehetett banyat mu-
velni, ércet kitermelni (ide tartozott az arany, eziist, réz, 6lom és a higany),
4j telérek utan kutatni, valamint a mar meglévd régi lel6helyeket feltjitani.
A termelési szabadsagot harom pontban szabalyozta a fejedelmi rendelet.
Az els6 pont értelmében minden kibanyaszott eziist és arany mennyiség 1/8
részét a termelSknek kotelez6en be kellett szolgaltatni a kdzponti banyaka-
maraba, amely Kolozsvarott székelt. A bevett ércért a banyakamara vezetd-
jének, Filstich Péternek, a megszabott arfolyamnak megfelel6en kellett fizet-
nie. A masodik pont a régi, elhagyott banyak Gjranyitasaval és az 1j telérek
felkutatasaval foglalkozott. Eszerint, aki egy régi banyat renoval, ill. Gj ércle-
l6helyet fedez fel, egy évig a termelés elinditasatol kezdve mentesiil a kote-
les nyolcad beadasa aldl, igy az esetleges hiteleket tudja torleszteni, a banya
tizemeltetéséhez sziikséges épiileteket boviteni, fejleszteni. Tovabbi enged-
mény volt a termel6k szamara, hogy mentesiiltek a katonai szolgalat aldl,
azonban kotelesek voltak maguk helyett a feladatra megfelel6 emberekrdl
gondoskodni, nekik pedig a haborus helyzet alatt is az érckitermeléssel kel-
lett foglalkozniuk, nem hagyhattak el a teriiletet. A zaré passzus kihangsu-
lyozza, hogy a fejedelem tisztviseldinek, a varmegyeék, egyéb kozigazgatasi
egységek vezetdinek nem szabad munkdajukban haborgatni a banyaszokat,
sem csaladjukat, valamint a magisztratusoknak haladéktalanul fel kell 1ép-
niiik a kihdgasokkal szemben. A rendeletben megfogalmazott kivaltsagok és
mentességek a banyaszok orokoseire is érvényesek, ha a fejedelemség teriile-
tén maradnak ércet kitermelni.®

Az 1615. évi fejedelmi rendeletet Wenzel Gusztiv kozolte 1880-ban kiadott
nagy ivii banyaszati munkdjdban, a rendelet ismertetése kapcsan réviden ki
kell térniink az erdélyi nemesérc-banyaszat igazgatasarol alkotott vélemé-
nyére. A fejedelemség korabeli ércbanyaszat torténetét két nagy kronoldgiai
egységre osztotta, a két id6szak kozotti hatarvonal véleménye szerint Beth-
len Gabor tronra lépése volt. A Bathory korszak egészében zilaltsag jelle-
mezte a nemesérc-banyaszat helyzetét, a bérleti rendszer nem volt megfeleld
a fejedelmi kincstér és a helyi lakosok szamara, a bérlécsaladok rablogazdal-
kodast folytattak a banyasztelepiiléseken, a bérleti dijat azonban nem fizet-
ték kell6 rendszerességgel a kincstar felé. A bérbeadas elavult modszer volt,
és inkabb kart okozott, mint hasznot. Wenzel szerint Bethlen Gabor uralko-

® Wenzel G.: Magyarorszag i. m. 435.
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dasaval ez a helyzet gyokeresen megvaltozott, mivel a fejedelem gondos
gazdaként bant a banyaszattal, és a jogi keretek atalakitasaval kivant fejlesz-
teni, és novelni a termelési mutatokat.® Wenzel Gusztav megallapitasai
azonban csak részben fedik a valdsagot, a kutatas jelenlegi allasa szerint
ugyanis Bethlen Gabor uralkoddsa a nemesérc-banyaszat szempontjabol
nem jelentett olyan éles cezuirat, mint ahogy azt Wenzel vélte. A 16. szazad
masodik felében jelentkezo szerkezeti gondok, a mélymiiveléssel jaré nehéz-
ségek (leginkabb a talajviz kérdése) a 17. szazad els felében is fennmarad-
tak, erre igen értékes bizonyitékok a korabeli kamarai bizottsagok szamara
kiadott utasitasok. Az itt megfogalmazott problémak mar a 16. szdzad koze-
pén kiadott tutmutatasokban is fellelhetdek (az 1553. évi instrukcié Werner
Gyorgy és Bornemisza Pal szamadra)."" Bathory Istvan és utddai hasonld
gonddal igyekeztek fejleszteni a banyaszatot a Erdély teriiletén, mint késébb
Bethlen Gébor, és az utolsé Bathory fejedelem, Gabor is tudatosan torekedett
egy kozpontilag iranyitott nemesérc-banyaszat megszervezésére. A fejede-
lemségnek kialakuldsabol fakadoan és sajatos geopolitikai helyzete miatt
els6dleges feladata a jol m(ikodé hadszervezet kiépitése és fenntartasa volt.
A fejedelemség kormanyzati szempontbdl alacsonyabb fejlettségi szinten
allt, mint a Magyar Kiralysag, ennek ellenére igen hatékony igazgatasi szer-
vezet alakult ki ebben az idészakban. Széles korben ismert, hogy egyetlen
kozponti kormanyszerv volt Erdély teriiletén, a kés6 kozépkori gyokerekkel
rendelkez6 fejedelmi kancellaria, amely megosztozott a kincstari tertiileten a
fejedelmi prefektussal, a jogkorok tobb esetben fedték egymast, igy az igaz-
gatas parhuzamosan mukodott. Ide tartozott a nemesérc-banyaszat igazga-
tasa és feliigyelete is. A fennmaradt levéltari forrasok alapjan kimondhato,
hogy a bérleti rendszer alkalmazasa korantsem volt anakronisztikus a 17.
szazad els6 felében, a banyaszattal foglalkozd bérlcsaladok nagy szama és
egymastol igen eltéré tarsadalmi helyzete is bizonyitja ezt.”? Bethlen Gabor
ugyanahhoz a , recepthez” nyult, mint el6dei, a legfontosabb banyakat bér-
I6knek adta ki, s6t tobb esetben, ahogy késébb latni fogjuk, Bathory Géabor
hiveit meghagyta bizonyos banydszati kulcspoziciokban (Filstich Péter,
Gerhard Lisbona). Bethlenhez koti a kutatas a fejedelemség-kori sajatos cent-
ralizacio kiteljesitését is, az els6 lépéseket Bathory Gabor tette meg a koz-
pontositas felé, a hozza hii politikai és gazdasagi elit kialakitasaval.® Bethlen
Gabor realpolitikusként nem szakitott minden teriileten radikalisan elédje
politikajaval és mddszereivel, bizonyos teriileteken kovette azt.

Az 1615. évi fejedelmi rendeletet az 1618. évi orszaggytilés megerdsitette,
ill. a fejedelem javaslatai alapjan Gjabb hatarozatokat hoztak a harom nacié

10 Wenzel G.: Magyarorszag i. m. 225-229.

11 Osterreichishes Staatsarchiv Finanz-und Hofkammerarchiv Alte Hofkammer Hoffinanz
Ungarn Konv. Dezember fol. 453-466.

12 Trécsianyi Zs.: Erdély i. m. 416-417.

13 Horn Ildiko: Bathory Gabor belpolitikdja. In: Bathory Gabor és kora. Szerk. Papp Klara.
Debrecen 2009. 133-153.
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képviseldi az ércbanyaszattal kapcsolatban.!* Bethlen Gabor az irdnyu torek-
vése, hogy a banyaszatbdl szarmazo fiskalis jovedelmet megnovelje, kidom-
borodik az elfogadott artikulusokbdl. A legfontosabb problémat, amellyel az
1613. évi rendelet is foglalkozott, az érc illegalis kicsempészése és a bevalto
helyek kies6 bevételei jelentették. A rendi orszaggytilés hatarozata értelmeé-
ben tovabbra is szigortian tilos volt az arany és eziist kivitele az orszagbdl,
barmilyen formaban. Az orszagban gyakran megforduld , gorog” kereske-
doknek nem volt szabad értékes pénzérmékkel (eziist tallér, arany dukat)
fizetni, ha pedig ez mégis megtortént, a kereskeddknek fel kellett valtaniuk
ezeket az érméket, miel6tt elhagytak volna a fejedelemség tertiletét.s A ,,go-
rog” keresked8k komoly befolyassal birtak az erdélyi pénziigyi és gazdasagi
folyamatokra, a termel6k az alacsony kozponti bevaltasi ar miatt nekik ad-
tak el illegalisan a kitermelt ércet, mert igy gyorsabban és jobb aron tal tud-
tak adni a nyers ércen. Ezért probalta meg Bethlen Gabor utjfent megrefor-
malni a bevaltohelyek és cementezd miivek miikodést, hogy megfelel$ al-
ternativat nyujtsanak a banyaszok szamara, megérje nekik inkdbb a torvé-
nyes utat valasztani. gy a rendek bevették az orszéggytilési hatérozatok
soraba az 1615. évi fejedelmi rendeletet, kiilon kihangsulyozva azt a pasz-
szust, hogy a kitermelés mind a fejedelmi, mind a magan birtokon megen-
gedett, a birtokossal valé megallapodas utan. Ugyanitt felszolitottdk Hans
Lisbonat, a zalatnai banyaprefektust, hogy adjon ki egy kotelezvényt arrol,
miszerint a kiilfoldi banyaszok szabadon munkalkodhatnak a fejedelemség
egész teriiletén, és ezért nem lesz semmiféle bantédasuk. Ennek alapjan két
kovetkeztetést lehet levonni. Els6ként az 1615-ben kiadott rendeletben meg-
fogalmazott szabadsag sok erdélyi érdekeit sértette, koztiik a nagyobb ter-
melokét, igy megprobaltak az Gjonnan idegen foldrdl érkezett termelSket
kiszoritani a piacrol. Ez azonban ellentmondott annak a fejedelmi torekvés-
nek, hogy a jogi keretek lazitasa révén tobb termel6 jelenjen meg az ércki-
termelésben, ezaltal egy egészséges versenyt teremtve, a banyaszat fejlédés-
nek induljon Erdélyben. A masodik, fontos megallapitds Hans Lisbona sze-
mélyére és az altala betoltott prefektusi posztra vonatkozik. A szoveg alap-
jan egyértelmii, hogy Gerhard Lisbona fia komoly befolyassal rendelkezett a
korabeli nemesérc-banydszat igazgatasaban, amely nemcsak a zalatnai pre-
fektusi tisztségbdl, hanem a banyabérl6 csalad jelentGségébdl is adodott.
Zalatnanak a banyaszati igazgatasban betoltott kozponti szerepe a kozép-
korban alakult ki, és a kora tjkorban is megmaradt, Hans Lisbona hasonléan
apjahoz, orszagos hataskorli vezetd volt, annyi volt a kiilénbség, hogy 6t a

14 EOE VIL 1881. 476-481.

15 A ,gorog” kereskedd kifejezés a korban a rac, bosnyak és alban kereskeddket jelentette,
akik oszman alattvaloként legnagyobb részt a Porta felé szallitottak a jo6 mindségti erdélyi
nemesércet, amellyel megkarositottak az erdélyi fiskust. Az erdélyi allamnak létfontossa-
g volt, hogy elegendd mennyiségti arannyal rendelkezzen, hiszen az ebbdl vert érméket
fogadta el a Porta, mint az éves ado fizet$ eszkozét. L. Erdély torténete II. (1606-1830).
Szerk. Makkai Laszlo, Szasz Zoltan. Bp. 1988. 324-326.
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fejedelem nem nevezte kiilon ki erre a tisztségre, a zalatnai prefektusi cim-
mel ez a jogkor egylitt jart.'s

Az érc gyorsabb feldolgozasa és értékének pontosabb megallapitasa ér-
dekében az orszaggytilés elrendelte, hogy a nagyszebeni cementezd m-
helyben és pénzverdében két fejedelmi kémlészt kell kinevezni.”” Feladatuk
az volt, hogy a beadott ércet gyorsan és pontosan probaljak meg, azaz alla-
pitsak meg az értékét, majd ezutan azonnal fizessék ki a termel6nek a be-
adott ércért az arfolyam alapjan megallapitott pénzdsszeget, a banyaszokat
ne varakoztassak, mert a legtdbbjiiknek nincs lehetésége megvarni, amig
elegend? érc gytilik ssze ahhoz, hogy be lehessen inditani a tisztité mihely
eszkozeit. A késedelmes fizetés ugyanis azzal a nyilvanvald veszéllyel jart,
hogy a banydszok az egyszer(ibb utat valasztjak, azaz az érceket a csempé-
szeknek adjak el. A kincstarnak az a legfébb érdeke, hogy minél tobb terme-
16 menjen a hivatalos bevaltohelyekre, és minél tobb ércet adjon be, hogy
ebbdl a novekvé mennyiségbdl tobb értékes érmét lehessen verni. A
kémlészek feladata volt a tisztvisel6k ellenérzése, nehogy az esetleges visz-
szaélések elrettentsék a termelSket az érc leadasatol.:s

III. Nyugat-eurdpai és erdélyi szakemberek

Az Erdélyi Fejedelemséghez Bethlen Gabor uralkoddasa alatt harom nemes-
érc-banydszattal foglalkoz¢ teriilet tartozott. Az alsd-magyarorszagi ba-
nyavarosok (Besztercebanya, Selmecbanya, Kérmocbanya) ideiglenesen, a
felvidéki hadjaratok idején, a szatmari banyavidék 1619 utan, az erdélyi
rész pedig uralkodasa elejétdl fogva.” A szatmari €s az erdélyi banyavidék
helyzetére vonatkozdan a legértékesebb forrasok a fejedelmi Kiralyi Kony-
vekben talalhatd dondcios levelek, bérleti szerzédések. A fejedelemség
fentebb mar bemutatott kormanyzati strukttirajabol adédoan az ércbanya-
szat napi igazgatdasi kérdéseirdl igen kevés adat maradt fenn, nem rendel-
keziink olyan széles korti forrasanyaggal, mint a kamarai adminisztracio
ala tartozo tertiileteken.

A szatmari banyavidék korabeli torténetében fontos forduldpontot jelen-
tett, amikor Bethlen Gabor az elsé felvidéki hadjarata alkalmaval (1619) tjra
a fejedelemséghez csatolta a négy banyasztelepiilést. Ezt kdvetden fejedelmi
biztosként elkiildte Jezernyiczky Janos kincstari szamvevét, mint fejedelmi
biztost, hogy vizsgalja meg a szatmari ércbanyak helyzetét. A jelentés nem
maradt fenn, azonban egy 1620. majus 9-én, Kassan kelt szerz6désbdl levon-
hatunk a tartalmara vonatkozdéan kovetkeztetéseket. Ezt a szerzddést a feje-

16 Wenzel G.: Magyarorszag i. m. 124-136.

17V6. Ember Gy.: Az tjkori magyar i. m. 344-355.

18 A nagyszebeni cementezd miihelyt és a pénzverdét a 17. szazad elején évente kétszer
inditottak be, félévente gytilt Ossze ehhez megfelel6 mennyiségii érc. A miikodés alacsony
ratajat nem feltétlentiil az alacsony termelési mutaték okoztak, inkdbb a viragzé csempé-
szet. L. EOE VII. 1881. 476-481.

19 Zsdamboki L.: Az Erdélyi i. m. 193-195.
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delem kototte a nagybdanyai polgarokkal, a kontraktus értelmében a nagyba-
nyai varosvezetés egy évre bérbe kapta a kincstari tarét (Nagyverem), a
pénzverd hazat valamint a banyakamarat> Az indoklds szerint a korabbi
bérlé, ifjabb Herberstein Felician [Felician von Herberstein] nem vezette jol a
banyavidéket, munkajat a rombolas és az elhanyagoltsag jellemezte, ezért a
kovetkezd kondicidk alapjan bérelhette az intézményeket és a banyat a varo-
si szenatus. Az éves bérleti dij 2000 tallér volt, ezt két részletben kellett befi-
zetni a kincstarba, a bérleményhez tartozé épiileteket, eszkdzoket, olvaszto-
kat, kohokat a bérl6knek kellett megjavitaniuk, majd sajat koltségiikon fenn-
tartaniuk. A bevaltott érc 2/3 részével kellett elszamolniuk, az ércbevaltas
folyamatardl rendszeres feljegyzéseket kellett vezetniiik. A termelést a he-
lyiek koziil kivalasztott gondnokoknak kellett feliigyelniiik, hogy a fejedelmi
kincstar ne szenvedjen kart. Engedélyt kaptak arra, hogy a munkasaik élel-
miszer, ill. egyéb sziikségleteit a kévari valamint a szamosujvari uradalom
segitségével elégitsék ki, tisztes haszon ellenében eladhattak sajat termékei-
ket a rendszeres varosi piacon. A szerz6dés zar6 részében a fejedelem ki-
emelte, hogy a nagybanyai polgarok tartsak be a feltételeket, mert az esetle-
ges visszaélések a szerz6dés egyoldalu felbontasat vonhatjdk maguk utan,
az ellendrzés feladatat a kincstari szamvevd kapta meg.>' Ezzel a szerzddés-
sel lezarult a masodik Herberstein korszak is Nagybanyéan, amely 1614 nya-
ran kezd6dott. A Herberstein birtokok elhtiz6d¢ restitacidja utan (1610-
1614) ifjabb Herberstein Felician tjra elkezdhette a termelést atyja nyomdo-
kain a szatmari banyakban, viszonya végig igen fesziilt volt a nagybanyai
varosvezetéssel, amely tObbszor fordult a kamarai tanacshoz a varos sérel-
mei miatt. Az allandé Osszetitkozések oka abban keresendd, hogy a banya-
bérlé és a varosvezetés érdekei ellentétesek voltak. A banyabérlé szamara
fontos volt, hogy széles klienturat alakitson ki a térségben, minél tobb, jo
mindségli ércet tartalmazd banya legyen a kezében. A varosvezetés ebben a
terjeszkedésben a varos érdekérvényesitésének és privilégiumainak megsér-
tését latta, és azt sem tudta elfogadni, hogy a bérl6 sajat maga altal termelt
javakkal latta el a munkasait, a sajat iizleteiben. fgy a nagybanyai polgarok
komoly karokat szenvedtek, f6leg a kereskedelem teriiletén. A legélesebb
vitakat a biraskodasi jog gyakorlasa valtotta ki, a bérl6 és a varosvezetés is
maganak vallotta ezt, volt olyan eset, hogy bossztibdl egymas foglyait en-

20 A kincstari szamvevdk altaldban a hivatalnok-értelmiségbdl keriiltek ki, és a hatdsagi
rangsor aljan kezdték el palyajukat, a fejedelmi prefektusnak voltak ala rendelve, igy
foglalkozhattak banyaszati tigyekkel is. L. Trocsanyi Zs.: Erdély i. m. 329. Szerzédést 1.
Magyar Nemzeti Levéltar Erdélyi orszdgos kormanyhatdsagi levéltarak (F szekcio) Gyula-
fehérvari Kaptalan orszagos levéltara Erdélyi fejedelmi kancellaria Libri Regii 12. kotet fol.
165-166. (A tovabbiakban MNL F1 LR)

2l MNL F1 LR uo.
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gedték szabadon. Ennek az aldatlan allapotnak vetett véget Bethlen Gabor,
amikor 1620-ban a nagybanyai polgarok javara dontott.

A Herberstein csalad szatmari szerepvallalasahoz szorosan kapcsolodik a
Lisbona csalad torténete. 1614-ben ugyanis Gerhard Lisbonat fosztottak meg
a kordbban megszerzett szatmari javaitol, hogy azokat visszaadjak a
Herberstein 6rokosoknek. A Lisbona csalad (Gerhard, Hans, Heinrich) a po-
zicidvesztést jabb elnyerésére hasznalta fel, a Herberstein csaladdal ellen-
tétben nekik nem voltak komoly kiralysagbeli kapcsolataik, igy sokkal ,, von-
z0bb” szakemberek voltak Bethlen Gabor szemében, mint ifjabb Herberstein.
A ,dinasztia-alapitd” Gerhard Lisbona 1615 és 1617 kozott toltdtte be a
zalatnai prefektusi tisztet, Hans Lisbona tobb izben volt zalatnai prefektus,
els6ként 1618-1619-b6l van réla adatunk, majd 1630-ban Brandenburgi Kata-
lintol kapta meg Ujra a tisztséget.”® Fivére Heinrich, 1619-ben a kérosbanyai
banyak prefektusa volt, majd 1622 és 1625 kozott 6 is vezette a zalatnai ba-
nyaszatot, Bethlen Gdbor uralkodasanak a végén pedig visszatért Nagyba-
nyara, mint a pénzverde fejedelmi feliigyel6je* A Lisbona fivérek a fenti
tisztség-lista alapjan igen sikeresnek mondhatdak, szinte minden jelentds
banyaszati pozicidt betdltottek, bizonyos esetekben egymast valtva. Ehhez
tarsult birtokszerzé politikdjuk is, miutan apjuk elvesztette szatmari érde-
keltségeit, 6rokosei a kozelben fekv6 kévari keriilet ércben gazdag részén
szereztek tobb birtokot, ezzel is ndvelve a Lisbona csaldd befolydsat.»

Az erdélyi szarmazasa banyaszati szakemberek koziil Bethlen Gabor
uralkodasa alatt harman futottak be jelentsebb karriert, Krakker Gyorgy,
Fodor Pal, valamint Filstich Péter. Tanulmanyomban Filstich Péter életutjat
mutatom be roviden. Kolozsvari szasz csaladbol szarmazott, karrierje Ra-
koczi Zsigmond alatt indult el, 1607-ben kapott megbizast az elhagyott
offenbanyai banyak tjranyitasara, e pozicioban Bathory Gabor is megerdsi-
tette 1608-ban. Az utolsé Bathory fejedelem alatt a kolozsvari bevaltd hely
vezetdje is lett egyuttal, ezt a tisztséget Bethlen Gabor uralkodasa alatt is
viselte. Bethlen ez utan tobbszor felkérte a nagybanyai banyak vezetésére
(1623 és 1628 kozott), majd bérbe adott neki tobb offenbanyai tarnat is. Eze-
ket a dondcidkat 1630-ban Brandenburgi Katalin wjbdl megerdsitette?”
Filstich Péter élettitja hasonlo volt a Lisbona fivérekéhez, hiszen & is betoltot-
te a legnagyobb jelentéséggel bird banyaszati posztokat a fejedelemség terii-

2 MNL Magyar kincstari levéltarak (E szekcid) Szepesi kamarai levéltar Szepesi Kamara
(szepesi adminisztracid) regisztratraja Benigna mandata 31491 t. fol. 120-168.

2 MNL F1 LR 12. k. fol. 99-100., ill. 19. k. fol. 128-129.

#MNL F1 15. k. fol. 69-72., ill. 12. k. uo. Kérésbanyan arany-, eziist- és rézbanyaszat is
folyt. L. Veress E.: Hunyad megye i. m. 4-7.

% MNL F1 12. k. uo.

26 Krakker Gyorgy zalatnai prefektus volt 1617-ben. L. MNL F1 LR 10. k. fol. 8-9. Fodor Pal
fejedelmi aranybevaltd volt Zalatnan 1621 és 1629 kozott, és sajat banyait is izemeltette a
varos hataraban. L. MNL F1 LR 15. k. fol. 93-96.

¥ MNL F1 LR 10. k. fol. 244-246., 14. k. fol. 41-42., 15. k. fol. 35.

229



letén, a kolozsvari bevaltohely vezetése révén tulajdonképpen az egész erdé-
lyi nemesérc-banyaszat igazgatasa a kezében volt. Tobbszori fejedelem-val-
tast ativel6 karrierje ékes példa arra, hogy az egymast kovet6 erdélyi ural-
koddk a gazdasagi igazgatas teriiletén nem hajtottak végre radikalis szemé-
lyi valtozasokat, a szakmailag megbizhato tisztségviseloket, bérldket to-
vabbra is alkalmaztak. A kés6-kozépkori alapokkal bird bérleti rendszer, bar
az évtizedek alatt kisebb valtoztatasokon esett at, mindvégig kovetendd
példa maradt a fejedelmek szamara. Filstich Péter hivatali tisztségei mellett a
korban megszokott mddon birtokadomanyokkal novelte tekintélyét, és befo-
lyasat, Bethlen Gabor tobb izben adomanyozott neki Kolozs varmegyében
falvakat, részbirtokokat.>s

V. Osszegzés

A torténettudomanyban altaldanosan elfogadott tétel, hogy az erdélyi allam
befogado allam volt a 16-17. szazadban. Bethlen Géabor arra iranyul6 torek-
vése, hogy a kiilfoldi szakemberek szamara vonzobba tegye az erdélyi érc-
banyaszatot, egyértelmien kideriil az 1615. évben kiadott fejedelmi rende-
letbdl. A forrasanyag erdsen szort jellege azonban nem teszi lehetévé azt,
hogy teljes bizonyossaggal ki tudjuk jelenteni, miszerint e fejedelmi torekvés
nem csak elvi, hanem gyakorlati szinten is megvaldsult. A fennmaradt forra-
sok alapjan az a kép rajzoldédik ki, hogy Bethlen Gabor uralkodasa alatt leg-
inkabb az erdélyi gyokerekkel rendelkez6 szakemberek tudtak jelentds kar-
riert befutni a banyaszati igazgatas teriiletén. A németalfdldi szarmazasu
Lisbona csaladot is ide kell sorolnunk, mivel Gerhard Lisbona és fiai 1608-t6l
kezdve erdélyi fennhatdsag alatt éltek €s dolgoztak, valamint a fejedelemség
tertiletén voltak birtokaik.

Bethlen Gabor valddi realpolitikusként megprobalt egyensulyi allapotot
teremteni a nemesérc-banyaszat igazgatasaban, elegendd teret kivant bizto-
sitani a szomszédos allamokbdl érkezd termelGknek, hiszen azok komoly
hasznot hoztak a fejedelemi kincstar szamara. Ugyanakkor ezzel parhuza-
mosan meg akarta védeni a helyiek érdekeit, és ezaltal egy egészséges ver-
senyhelyzet kialakitdsara torekedett, amely mindkét fél szamara biztositotta
a fejlédés, és az innovacid lehetGségét. Az igazgatas és termelés jobba tétele
pedig természetszeriileg maga utan vonta a fejedelmi kincstar bevételeinek
novekedését is.

28 Rausch Petra: A szatmari banyavidék bérléi Bathory Gabor uralkodasa alatt (1608-1613).
Gerhard Lisbona tevékenysége (?-1618). In: Bathory Gabor és kora. Szerk. Papp Klara.
Debrecen 2009. 233.
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