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AJANLAS

A torténelmi Magyarorszagon nem épitettek olyan varat vagy
varszerd erdditményt, amelyet oly nyomtalanul tdntettek vol-
na el a fold szinérdl, mint az ecsedit. Bibliai hasonlattal: itt
valoban ,,k6 kovon nem maradt”, s6t néhany muzealis darab
kivételével még mutatoban sem. Pedig az Alf6ld mocsaras vi-
dékein masutt is igyekeztek erds falakkal védekezni az ellen-
ségek tamadasai ellen, elég a Korosok kanyarulataival koriil-
vett Gyula téglavarara utalnunk, amely restauralva ugyan, de
allja az évszazadok rombol6 hatisat. Néhol legalabb egy om-
ladék 6rzi mostoha torténelmiink emlékeit, de Ecseden jofor-
man csak a régi utcanevek, mig a ,,multat végképp eltorolni”
akar¢ lendiilet azokat is meg nem valtoztatta.

A j0 ecsediek csak bamuljak a vajai Vay-kastélyt, Kisvarda
ddon falait, nem besz€lve a csodalatos Sarospatakrol, és meg-
lepddnek, ha a fejedelmi kidltvanyban egykort varukrol az el-
s6k kozott torténik emlités. Ez a hidny részben magyarézza is,
hogy Sarospatak, Szécsény, Onod, Szerencs és Vaja Rakodczit
idéz6 rendezvényeivel Nagyecsed nem tud versenyre kelni.
Ami nem jelenti, hogy Ecsednek bele kell nyugodni hatranyos
helyzetébe, hiszen e varosban minden II. Rakoczi Ferencet
idézi, a F6 utcatol a Kultirhazon at a Vadasztarsasagig, s egy
id6 oOta a rendezvények is, amelyek ugyan még nem nevezhe-
t6k orszagos jelentGségiicknek. Németh Laszl6 szavaival: O a
»legvonzobb torténelmi személyiségiink” — az ecsedieknek
mindenképpen. Rakdczi nem sokaig tartdézkodott a mar rég
nem létez$ varban, de emlékét orokre itt hagyta.



Szallasi Arpad orvostorténész tanar ur, varosunk diszpol-
gara vallalkozott ra, hogy megirja a Fejedelem és Ecsed tor-
ténelmi kapcsolatat, nem utolsosorban a sajat Rakoczi-élmé-
nyeitdl indittatva. A helység sziilotteként néprajzi kiegészité-
sekkel, amelyekrdl a hivatisos etnografusok kevesebbet irtak,
koztik pl. az ajra felviragzo 16-kultuszrol. A konyvecskét ed-
dig nem kozolt dokumentumok is gazdagitjak. Az erddit-
mény-rendszer helyrajza nehezen pontosithato, de a telepiilés
foldkozeli ismerete megbizhatd segitséget nyujt, talalkozik
benne a mult és a jelen, amelynek a 2003 ota fellendiilt Ra-
koczi-kultusz az eredménye.

Remélhetbleg nemcsak az ecsedieknek fog ujat és érde-
keset mondani minden, amit Rakoczirdl, valamint az egykori
Ecsedrdl elmesél szamunkra — a Magyar Tudomanytorténeti
Intézet munkatarsai altal gondozott kotetben — Szallasi Ar-
pad doktor ur.

Ebben a hitben ajanlja a mivet az olvasok szives figyel-
mébe:

Kovdcs Lajos
Nagyecsed polgdrmestere



SZERZOI ELOSZO

Ha valaki kezébe veszi ezt a konyvecskét, felteheti a kérdést:
ugyan kiknek és miért szedte Ossze a szerzG? A felelet egy-
szerl: szerény torlesztése — az ecsediek nevében — a Vezérlo
Fejedelem irdnt érzett Oriasi addssagnak, akiket mar ért az a
vad, hogy nem torddnek eléggé a sajat maultjukkal, holott
,Rakoczinak dics6 kora” elevenen élt és €l az egyszerli embe-
rek tudatdban, s6t a tudatalattijaban is. Eleddig valoban ke-
vesen foglalkoztak a Fejedelem és Ecsed kapcsolataval.

A helység a mai nevét a lap lecsapolasa utan, Kisecsed-
puszta és Ecsed egyesiilésével kapta. Kezdetben a Nagy-
Ecsed valtozatot hasznaltak, de Trianon 6ta egybeirjak. A Ra-
koczi-kultusz vallalasa mar Nagyecsedhez kothetd, kiillondsen
az emlékmi felallitasaval. Ezt a hagyomanyt folytatjak és ad-
jak tovabb utddaiknak a mai ecsediek.

Az els6 torténészi visszaemlékezés a Borovszky-féle var-
megyei monografidban jelent meg, éppen szaz esztendeje,' a
kotetnek olyan helytorténészi munkatarsai voltak, mint Berey
Jozsef tiszteletes, Adron Sandor megyei tiszti fGorvos és az
ird, Moricz Zsigmond.

A masodik, a mar emlitett Berey Jozsef (akkor mar f6-
tiszteletes) aré, akinek a 'Nagyecsed nagykozség hajdan oppi-
dum, a nagyecsedi reformdtus egyhdz, az ecsedi-vdr és az ecsedi-

! Borovszky Samu (szerk.): Szatmdr varmegye. Bp., [1908]. Orszdgos Mo-
nografiai-Tarsasag. Az ecsedi laprol: p. 1, 26, 29, 258, 297.; az ecsedi var-
rol: p. 122, 287. (Magyarorszag varmegyéi €s varosai)



lap torténete 1930-ig’ cimd kotete 1937-ben hagyta el a nyom-
dat.> Az utébbi konyv masodik, tetemesen bdvitett kiadasa
1988-ban jelent meg 'Nagyecsed torténete és néprajza’ cimmel.?
Az Uj kiadasba egy kis elirds is bekeriilt, ugyanis az 1988-as
kiadashoz flizott megjegyzések névtelen szerzdje az elsé ki-
adast az 1938-as évben jeloli meg,* és ezt tévedést atvette
Dankoé Imre is az 1994-ben megjelent 'Nagyecsed’ cimd mun-
kajaban.’ A kotetiinkben kozreadott cimlapfoté azonban iga-
zolja, hogy Berey miivének elsé kiadisa 1937-es.

A harmadik kotet Dank6 Imréé, aki a Berey-kotet alap-
jan dolgozott, 1ényegesen alaposabb torténelmi-néprajzi fel-
késziiltséggel, viszont joval tdjékozatlanabb helyismerettel.
Igy nem véletlen, hogy a varadi regestrumtél a kiilonbozd in-
ventariumokig (leltarokig) mindent felsorol, de az egykori
var valoszintsitheté helyének megallapitasaval nem sokat tu-
dott kezdeni.
amelyre Berey Jozsef példat mutatott, s § a XIX-XX. szdzad
fordul6jan még sok mindent latott, le is jegyezte azokat, s az
eredeti helynevekbdl valahogy ma is rekonstrualhat6 a terii-
let egykori helyrajza.

Berey munkdjanak méltatasandl szabad legyen e sorok
ir6janak a sajat személyes élményeire és emlékeire hivatkoz-
ni. Amint utaltam r4, Berey helytorténeti remeklése 1937-ben
hagyta el a métészalkai nyomdat. (Szerzdje ekkor mar nyug-

2 Berey Jozsef: Nagyecsed nagykozség hajdan oppidum, a nagyecsedi re-
formatus egyhdz, az ecsedi-var és az ecsedi-lap torténete 1930-ig. I. kot.
Nagyecsed nagykozség torténete 1896-ig. Mdtészalka, 1937. ,,Szatmar és
Bereg” Nyomdai Miintézet. 79 p., 1 t.

3 Berey Jozsef: Nagyecsed torténete és néprajza. Debrecen, 1988. KLTE.
324 p. (Folklor és Etnografia 44.)

+ Uo. p. 301.

> Danké Imre: Nagyecsed. Kdzponti szerepkdr és dnkorményzat a torténe-
lem sodréban. Szerk.: Ujvary Zoltan. Debrecen, 1994. Ethnica. 257 p.
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dijasként Ujpesten a leanyanal tartézkodott.) A kiadvanyt
kézhez kapva az ecsedi elemi iskola minden osztélyaba elkiil-
dott ketté példanyt, ajandékul a szorgalmasabb tanuldknak.
Ekkor fejeztem be az ajtelepi iskola elsé osztdlyat €s a nemes
jutalomban szerencsém volt részesiilni. A jutalom-tarsam ne-
vére sajnos mar nem emlékszem pontosan, de ketten: Varga
Ida és — a hadirokkant apja utan — ,félkezii” Varga Irén biz-
tosan megérdemelték volna. Az értékes irott kincset tobbszor
elkérték télem, néha az volt az érzésem, hogy kézen-kozon
eltint, de akar a hiséges eb, valahogy mindig Gjra megtalilta
a gazddjat. Ma, éppen hét évtized tavlatabdl is konyvtaram
féltett kincse. Mellé keriilt az 1988-as Berey-kiadas, majd a
Danko-féle Ecsed-torténet, valamint ismert vagy kevésbé is-
mert dokumentumok, no és a szinte megszamlalhatatlan Ra-
koczi-kiadvany.

A sajat emlékeim alapjan viszont allithatom, hogy Ecse-
den mindig létezett Rakoczi-kultusz, olyanok kozott is, akik
az emlitett konyveket soha nem olvastak.

Az aldbbiakban elGszOr azt probalom Osszegezni, hogy mi
mindent tartak fel Ecsed €s II. Rakoczi Ferenc kapcsolatarol
a torténetirok, vartorténészek, helytorténészek, majd pedig
arrdl szeretnék szolni, milyen emlékeim maradtak Ecsedrdl
és a Rakoczi-kultuszrol.

Szalldsi Arpad

11
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BIRTOKOSOK, VARURAK

ECSED ES AZ ECSEDI LAP

Ecseden nyilvan a nagytemplom, mellette a vasartér és a koze-
li Var utca (amelyre azt mondtak az ecsediek, hogy: ,,megyek
a varba”) volt az a mesterségesen feltoltott magaslat, amelyre
kévarat lehetett épiteni. Keletrdl nyugatra haladva a kozépsé
domb a Bastya utca — Sziget utca vonaldban lehetett, a telepii-
1és tengelyét a régi Nagy utca (ma II. Rékdczi Ferenc utca) vo-
nala alkotta. A két dombot a kurucfelkelés idején még hid-
rendszer kototte Ossze. Nyugaton a harmadik domb a régi
Szallas utca — Hid utca — Kenderfold vonalaban hazédott, és
itt megint a nevek tajékoztatnak benniinket. A Szallas utca®
(ma Petdfi utca) helyén volt a mezévaros magva. Délre halad-
va folytatédott elébb Hid, majd Vashid, ma pedig az Arpad ut-
caban, elérte a Kender-foldet, illetve a Kender utcat. Ezt a la-
kott dombot szarazfold nem kothette Ossze az dgynevezett
kisecsedi pusztaval, mert azzal megszlint volna a lap nyujtotta

® Az ,Ecsed” és a ,,szallds” sz6 egész biztosan honfoglalas el6tti, a nyelvé-
szek szerint (Kniezsa Istvan, Kiss Lajos) finnugor, pontosabban votjak
eredetd. Az Ecsed, Ecséd, Ocsod ma is ifjabb fiutestvért jelent, némi
hangeltéréssel. A szallas féleg az Alfold sok helységnevében talalhato
meg, pl.: Kistjszallds, Szabadszallas, Jaszdrokszallds, a kisebb telepiilé-
sekrél — mint pl. az Ecsedhez kozeli Golyaszallas, Tiborszéllas — nem is
szblva. A szlav nyelvekben sem ismeretlen, de a magyarok ezeket az Gsha-
z4abol hoztak. Tehdt Ecsed leghosszabb és legrégibb utcajdnak a nevét kar
volt megvaltoztatni, Pet6fi Sandor neve kaphatott volna mélté helyet az
Ujtelepen is. Budapesten szintén létezik Szallds utca, mégsem keresztel-
ték at. Szlav viszont a Kraszna, mert azt ,,nem hozhattak megukkal”. Je-
lentése: vOros, valdszintleg a tézeges tormelék szinezte el.

15
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természetes €s korkoros védelem. Ide szdmithaté a Kender-
fold végében 1évS régi temetd is, mert a talajviz miatt minde-
niitt a magasabban elhelyezkedd teriiletekre temetkeztek.

A szigetorszagi Richard Bright — a vesekortan vilaghird
megalapitdja — 1814-ben eljott Bécsbe egy orvoskongresszusra,
utana két alkalommal is jart Magyarorszdgon. Utjarél famet-
szetekkel illusztralt és alaposan dokumentalt vaskos konyvet
készitett "Travels from Vienna through lower Hungary’ cimmel.’
A kotet kiilon érdekessége, hogy Ecsed is megtalalhat6 benne,
amikor ismerteti az akkor Erdélyhez még részben sem tartozo
Szatmar megyét. Mindossze harom helységet emlit, ezek: Nagy-
karoly, Nagybanya és Ecsed. ,,The marsch of Etseder”, vagyis
az ecsedi lap. Hat mérfold hosszusagunak tiinteti fel, nyilvan a
Mikoviny Samuel-féle térkép alapjan. Tudomasunk szerint az
Ecsedi-lapnak ez az elsG angol nyelvl ismertetése. Bright ne-
vét nem csak az orvosoknak érdemes megjegyezni!

A lap a lecsapolas eldtt két részre oszlott: északon Ko-
csord, Csaholy és Ecsed kozott a kislap, a déli rész egészen
Majtényig a nagylap. Korilotte a lakhelyek sokasidga. A mai
Kraszna akkor még kidsatlan medre lehetett a lap nyugati
sz€le. A késébbi Kraszna — a teriiletrendezés miatt — a lapon
kiviili részre esett, az 4j Kraszna mar nem Olcsvanal a Sza-
mosba, hanem Vésiarosnaménynal a Tiszaba torkollott.

A 1ap lecsapolasat a XVIIIL. szdzad 50-es éveiben Karolyi
Ferenc grof megkezdte: a Kraszna medrét Majtény és Ecsed
kozott kidsatta és a malomgatakat elrontatta. Fia, Antal 1774
és 1785 kozott kiralyi biztosként probalkozott a lecsapolassal,
de funkcidjabol 11. Jozsef csaszar 1785-ben felmentette, ezért a
munkdélatok még jo szaz évig sziineteltek. Addig nem lehetett
eredményes a lecsapolas, ameddig a Szamos bal partjat az al-

7 Richard Bright: Travels from Vienna through lower Hungary. Edin-
burgh, 1818. Archibald Constable & Co. XVIII, [4], 642 p., Appendix and
index: 102 p.
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lando kiontés miatt fel nem toltotték, s ezzel a Homorodd, vala-
mint a SOspatak nem taplalta tovabb a lapot. A vizcserét elso-
sorban a Kraszna bedmlése biztositotta: keletrdl a Szamos ki-
Ontései agyagos hordalékot, nyugaton a Nyirségbdl az olvada-
sok, délen a Meszes hegységbdl a Kraszna latta el a medencét
vizzel. A szinek keveredtek benne, a vizszint az évszakoktol és
a befolyt csapad¢k mennyis¢gétdl fliggéen rendszeresen valto-
zott. Eszakon az elfolyast a régi Kraszna biztositotta.

A végleges lecsapolasnal négy csatornat astak ki. ElsG a
nagy Vijas, amely Osszekoti a gyOrteleki Holt-Szamost az
ecsedi Uj Krasznaval. Mindkét helyen zsiliprendszer biztosit-
ja a vizszabalyozast, az utobbi a Villanytelepnél épiilt meg.
Délrdl, Ura feldl jon egy f6csatorna, amely beledmlik a nagy
Vijasba, délkeleten van a Tunyogi-csatorna, amely a Bulgar-
tag elStt halad el, az északi fGcsatorna szintén a Vajasba om-
lik, amelynek egy részét a régi Kraszna képezi.

A Rékoczi-felkelés idején lakatlan kisecsedi pusztat a tele-
ptléssel hid kothette Ossze. Erre utal kezdettdl az utca neve. A
hid milyenségét csak taldlgatni lehet. Rékoczi az emlékiratai-
ban egyaltalan nem emliti. Valoszinttlen, hogy keskeny fold-
sanc kototte volna Ossze Kisecsedet Nagyecseddel, mert az
emlékiratban emlitett ag kiilonlegesen mély volt. Colopokre
aligha épiilt, mert azt konnyen sem megépiteni, sem elrontani
nem lehetett. Legvalosziniibb az ugynevezett tutajhid, hossza
gerendakbodl Osszekotozve, amely embert, allatot, jarmuvet
megbirt, ha viszont ellenség kozeledett, a tarté kenderkotele-
ket atvagva azonnal atjarhatatlanna valt. A lassa vizaramlas ki-
mozditotta, majd valahol megfeneklett és a veszély elmultaval
vissza lehetett vontatni. ,,A kotélverékre nemcsak a satrak, ha-
nem a hajohidak, hajok stb. épitésénél is nagy sziikség volt.”

8 Marki Sandor: II. Rakdczi Ferencz. 2. két. 1707-1708. Bp., 1909. Magyar
Torténelmi Tarsulat. p. 312. (Magyar Torténeti Eletrajzok)
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ECSED URAI A II. RAKOCZI FERENCET
MEGELOZO EVSZAZADOKBAN

Az ecsedi var épitése eléggé a mult homdalydba vész. Annyi
bizonyos, hogy a Gut-Keled csaladbdl szdrmazé Béthoriak
kezdték épiteni, joval a tatarjaras utdn, holott IV. Béla kirély
éppen a tragikus tapasztalatok alapjan rendelte el az orszag
ilyetén megerdsitését. Fontos datum 1490, amikor Ecsed Ba-
thori Andrastdl mezévarosi kivaltsdgot kapott.’

Bathori Gabor volt az elsé, aki 1608-ban szabadalomleve-
let allitott ki az ecsedieknek, ebben fordul el§ az ,,oppidum”,
azaz mezQvaros kifejezés. Ugyanakkor késziilt a sarkanyos
pecsétnyomd, amelyben az oppidum helyett ,civitas”, azaz
varos olvashatd. Ez késGbb sok félreértésre adott okot. Bizarr
dolog, hogy az ecsedieknél ez a szertelen természetd fejede-
lem volt a Bathoriak koziil a legnépszertibb, de erre a szaba-
dalomlevél és a pecsétnyomd magyarazatot ad.

Bathori Gabor 1613-ban tortént meggyilkoldsa utan Ecsed
Bethlen Gabor jotékony ,,vonzaskorébe” keriilt. Ekkor Srizték
a varban egy évig Szent Istvan koronajat. Bethlen Géabor hala-
la és Bethlen Istvan rovid birtoklasa utan keriilt Ecsed 1. Ra-
koczi Gyorgy erdélyi fejedelem birtokaba, de véglegesen csak
az 1645-ben megkotott linzi békével.

%

Ezek utan probaljuk meg dsszerakni azt a torténelmi tab-
16t, amely érzékeltetni tudjuk a Vezérl6 Fejedelem és Ecsed
sajatsagos kapcsolatat. ,,Rakoczi”-n mindig II. Rakoczi Fe-
rencet értjiik, bar ugyancsak népes, torténelmi csaladrol van
sz6. Kozismert, hogy a Rakocziak a hazai reformacioban jat-
szottak meghatarozo szerepet, €s historiai paradoxon, hogy a

? A Sarvarrél sem szélunk, mert akkor még inkabb eltérnénk a targyalando
kortdl.
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kalvinista rebellis ecsediekhez éppen a katolikussa valt II.
Raékoczi Ferenc kertilt a legkozelebb.

Ecseden a Rakodczi-kultusz 1. Rakoczi Gyorggyel és nejé-
vel, Lorantffy Zsuzsannaval kezdddik. A kitind katona €s még
kivalobb gazda fejedelem a fiat, II. Rakoczi Gyorgyot az erdé-
lyi rendek maér 1642. februar 3-an ,tarsfejedelemmé” valasz-
tottdk. Igy latsz6lag nem okozott valsagot, hogy apja 1648. ok-
téber 11-én elég fiatalon elhunyt. Haléla el6tt hArom hénappal
elkésziilt a var arbéri Osszeirdsa, amely hallatlan gazdagsagrol
tanuskodik. A tételes felsoroldas megtalalhaté6 mind a Berey-,
mind a Danko6-konyvben, ismétlésétdl tehat eltekintiink.

Ecsed a fénykorat élte — latszolag. A vallasi villongasok
véres kora ez, amikor a keresztények €s a keresztyének fegy-
vert fogtak egymas ellen. Nemrég fejez6dott be a 30 éves ha-
boru, amely rengeteg szenvedést zaditott Nyugat-EurOpara.
Erdély és a hozza tartoz6 Partium (benne Ecsed) valdsaggal
a béke szigete, de nem sokaig.

A baj az ifju fejedelem, II. Rakdczi Gyorgy ndstilésével
kezdddott. Hatalmi érdekbdl feleségiil vette a Bathori-csalad
somlyai dganak utolsO tagjat, a nagy vagyonnal biré Bathori
Zsofiat. Ezt a patinds malta familiat is szétvalasztotta a valla-
si kiilonbozdség: a katolikusnak maradt somlyaiak — még len-
gyel kiralyt is adtak (az egyik legnagyobbat), Bathori Istvant
—, az ecsedi ag kalvinista lett, utolsé képviselGje, Ecsedi Ba-
thori Istvan zsoltarokat irt és segitette az els teljes magyar
nyelvi Biblia megjelenését.

Zsofia féleg az anyOsa, Lorantffy Zsuzsanna rabeszélésé-
re vallast véltoztatott, de csak szinleg, igy annal veszélyeseb-
ben. Férje elott lebegett Bathori Istvan példdja, igy igényt
tartott a lengyel tronra — ha kell, akar fegyverrel is. Nem vet-
te figyelembe, hogy példaképiiket a lengyelek maguk valasz-
tottdk meg, s egy kalvinista aligha keriilhetett a buzgd pépista
Polonia trénjara.

II. Rakoczi Gyorgy a kozdksaggal és a svédekkel szovet-
kezve 1657-ben héaborut inditott Lengyelorszag ellen, amely
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végzetes vereséggel végz4dott. Hadjaratat a Porta is ellenez-
te. EI6bb a svédek hagytak cserben, majd a kozdkok. A ma-
gara maradt magyar sereget a lengyelek, ismerve a ,hazai pa-
lya” el6nyeit, a Visztulan az atkelésnél megverték, igy a nagy
tervbdl szomort békediktatum lett.

Sajnos, a még mindig nagyhatalma t6rokok sem tétlen-
kedtek. Erdélyre raszabadultak a tatar martalocok, végigper-
zselték a Partiumot. Az 1657 januarjaban inditott hadjarat
eredménytelen volta miatt a fOsereg tatir fogsagba esett.
»Augusztus 4-én érkezett vissza Rakoéczy Gyorgy Ecsed vara-
ba, sereg nélkiil, néhany erdélyi féur tarsasagaban. Ott varta
mar felesége, fia Ferencz, s6t egy torok kovet is, ki a lengyel
hadjarat sikere felSl puhatol6zott. Barmint titkolta is szeren-
csétlenségét Rakoczy s iparkodott a lengyelekkel megkotott
béke elGhozasaval a torokot altatni, tobbet mutattak a szo-
moru arczok s a nehéz jovonek a szemekben szorongo balsej-
telme, meg az 6romrivalgé hadsereg tavolléte, mint a legmeg-
gy6z6bb okoskodas.”!?

Kozben az erdélyi rendek a torok jovahagyasaval meg-
fosztottak II. Rakdczi Gyorgyot a fejedelemségtdl, de 6 ebbe
nem nyugodott bele. Még 1658. jalius havdaban a Lippai-
szorosban megverte az ellene kiildott tatar hadakat, és e gy6-
zelme utén oly biztosnak tartotta iigyét, hogy Ecsed varéba is
ellatogatott, hogy ott kipihenje faradalmait.

Késébb a Szejdi basaval vivott iitkézetben 1660. méajus
22-én Szaszfenesnél silyosan megsebesiilt, majd junius 7-én
elhunyt. Holttestét el6bb Székelyhidra, majd Ecsedre szalli-
tottdk. A sarospataki vartemplomban — a nem sokkal el6tte
elhunyt — édesanyja mellé temették. Ekkor lépett a szinre
Bathori Zsofia és Ecsedre keserves iddk kovetkeztek.

%k

10 Lésd: Borovszky Samu (szerk.): Szatmér varmegye. Bp., [1908]. Orszagos
Monografiai-Tarsasag. p. 471. (Magyarorszag varmegy¢€i és varosai)
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Béthori Zsdfia férje haldla utan — fiatal fidval, I. Rakdczi
Ferenccel egyiitt — attért a katolikus hitre, s udvari papja, a
jezsuita Kyss Imre pater sugalmazaséara az ellenreformacio és
a Habsburgok szolgalataba alltak. Az ecsedi kalvinistak ildo-
zése és mezdévarosi jogaiknak teljes korlatozasa csak akkor
enyhiilt, amikor I. Rakdczi Ferenc belekeveredett a Wesselé-
nyi-féle Osszeeskiivésbe. Az aggddo anya — érthetéen — min-
dent elkovetett egyetlen fia megmentéséért, egyezséget ko-
tott a csaszarral: Rakdczi valtsagdij €s varai tObbségének az
atengedése fejében biintetlen marad.

A fentiek mind hozzatartoznak II. Rakdczi Ferenc elGé-
letéhez, hiszen nem sokkal édesapjanak az 1676. julius 8-an
bekovetkezett haldla el6tt, 1676. méarcius 27-én jott a napvi-
lagra. Apjat Kyss Imre, jezsuita pater bucsuztatta, a beszéd
konyv forméjaban Licsén jelent meg 1677-ben', s csak egyet-
len példany ismert belSle (cimlapjat lasd kotetiikkben).

ECSED JOGALLASA

Az ecsediek tobbszor estek a jogallasi vitdk csapdaiba. Két-
ségteleniil mind a jobb sorsra érdemes és tragikus végil Ba-
thori Gabor — majd félszaz év multan II. Rakoczi Gyorgy —
rendkiviil ragaszkodott a var mellett a varoshoz is, de nem
tudtdk a mezdvarosi statuszt megerdGsiteni €s tartdssa tenni,
éppen a rovid és zilrzavaros regnalasuk miatt. Amikor a
rendkiviil ambicidzus, de meggondolatlan II. Rdkéczi Gyorgy
a szerencsétlen lengyelorszagi hadjaratardl visszamenekiilt,

I Midoen A’ Méltosdgos Rakoczi Ferencz, Valasztot Erdelyi Fejedelem
Halotti Temetésével A’ Nagy Hirrel Tuendoekloe Fejedelmi Rakoczi
Hazanak Czimeres Sassa Szomort Szérnyait le-eresztette; Igy Praedical-
lot Cassan Pater KYSS IMRE Jesuita 1677 Esztendoeben, Junij. Loetsen
Nyomtatt: Brewer Samuel altal. 18 lev.
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ezt irta a — hasz évvel ezelbtt elSkeriilt Rakdczi-eposz isme-
retlen szerzGje — Tinddi stilusdban:'?

,Hir gyorsan futamék Szamos kozre, Nyirre
Ho pinzes szolgaknak hogy kellett lennie
Akar mely tolvajnak, sem lehet oly vétke
Kinek nincs grécia, bar attyat megh olte.”

Szamoskozon itt Ecsedet kell érteniink. Ozvegye, a kato-
lizalt Bathori Zsoéfia Ecsed mezdvarosi jogiat nem ismerte el

s

és nem is engedte elismertetni, de késébb II. Rakoczi Fe-
renccel sem sokra mentek.

Kérolyi Sandor kétkotetes Onéletirdsaban® a helységrdl
sz6 sem esik, kivéve leveleiben, amelyeket a Fejedelemhez irt
(azok a Thaly Kalmén altal Osszegyjtott ’Archivum R&ko-
czianum’ koteteiben megtaldlhatdk). Ahogy olvashatd: ,,Banya
felé indulva Szathmaron és Ecseden kiviil sem kenyér, sem
szekér”."* Sokat mond ez az utdkornak. Mikor a Fejedelem
1710-ben hozzdjarul Karolyi hadi intézkedéseihez, eldrevetiil,
hogy a még meglévl sereg Karoly-Szatmar—Ecsed haromszo-

12 V6. Rékéczi-eposz. Ismeretlen szerz6. Sajté ala rend. és bev.: Szigeti Csa-
ba. Bp., 1988. Eurdpa. 310 p.
3 Karolyi Sandor gréf onéletirdsa és napldjegyzetei. + Pulay Janosnak a
szathmdri békességrdl irt munkaja. Kiadta: Szalay Liszl6. 1-2. kot. Pest,
1865. Heckenast. 390, 506 p.
Lasd bdvebben: II. Rékoczi Ferencz fejedelem leveleskonyvei, levéltara-
nak egykoru lajstromaival. 1703-1712. Kozli: Thaly Kalmén. Elsé kotet
(1703-1706). Pest, 1873. Akadémia. XXVIII, 688 p.; Masodik kotet
(1707-1709). Bp., 1873. Akadémia. 656 p.; Harmadik kotet (1710-1712).
Bp., 1874. Akadémia. X, 747 p. (Archivum Réakdczianum I-III.)
II. Rékoczi Ferenc felségarulasi perének torténete és okirattara. Kozzé-
tette, torténeti bevezetd tanulmannyal és jegyzetekkel ellatta: Lukinich
Imre. I. két. Bp., 1935. Akadémia. 486 p.; II. kot. Bp., 1935. Akadémia.
640 p. (Fuggelék: II. Rakoczi Ferenc kiadatlan levelei Karolyi Sdndorhoz.
1708-1711.) (Archivum Rékéczianum XI-XII.)
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gében tartdzkodott, a Kérolyi-birtokon és annak szomszédsa-
gaban. Ott biztositott volt az élelmezés, f6leg Barkdczy Kriszti-
na gondos gazdalkodasa miatt.

A késébbi események sajnos mind azt igazoljak, hogy
Ecsed fontossaga a nevezetes csatdk hidnya miatt nem kerilt
a koztudatba. A sz szerint vett elszigeteltség mindvégig a
jellemzdje maradt, s csak a kritikus napok — Bathori Géabor
halala, II. Rakdczi Gyorgynek a lengyel kaland utdani mene-
déke és II. Rékoczi Ferencnek a zsiboi csatavesztést lelkileg
kiheverd visszavonuldsa — idején dertiilt ki a telepiilés bizton-
sagos volta.

AZ ECSEDI VAR A TORTENESZEK,
UTLEIROK SZERINT

Az ecsedi var alaprajzaval So6s Elemér (1844-1929) hadtor-
ténész is foglalkozott. ’A magyarorszagi varak torténeti fejlo-
dése’ cimd konyvében' harom valtozatot kozol: az elsd valo-
szintileg a XVII. szdzad masodik felébdl szarmazik, olasz
hadmérnok tollabol. Ezt bizonyitjak a feliratok. Tipikus ,,tek-
nésbéka” alaka erdditmény, amilyet éltalaban a sik vidéken
épitettek (pl. Ersekujvar). Bar Eschet, azaz Ecsed néven sze-
repel, a valosaghoz semmi koze, hiszen itt a négyszogletes var
mellett telepiilés nem is lathato.

A masodik alaprajz eredetije a Magyar Orszagos Levél-
tarban taldlhatd: Nicoldo Angelini, szintén olasz mester mun-
kdja. A rajz alapvetd hibdja a kovetkezo: a var és a telepiilés
tengelye keletrdl nyugatra halad, és ezzel parhuzamosan ab-
razolja lényegesen szélesebb mederrel a Kraszna folyasat.
Csakhogy mind a régi, mind az 1j Kraszna délrdl északra ha-

15 So6s Elemér: A magyarorszagi varak torténeti fejlédése. Bp., 1912. ,Elet”
Irodalmi és Ny. Részv.-Tars. 32 p.
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ladva inkabb metszi ezt a kozépvonalat, semhogy parhuzamo-
san futna vele. A régi Krasznétol keletre 1év6 rész — amely-
nek kozepén hizodik a Var utca — szintén lehetett az egyesek
altal feltételezett veteményes kert. A hozza tartozd magyara-
zat — ,A palank var, kévar kastély és mivar alaprajza; ezek
tavlati felépitményének latképe a dél-keleti oldalrdl tekintve”
— egy szokvanyos leirds, amely a magyar szovegen kiviil sem-
miben sem tér el az Angelini-féle rajztol.

A harmadik viltozat 1ényegében a Prixner-féle beosztast
koveti, mellzve az els6 harom helyen 1év6 kGépitményeket,
s ebben igaza van, mert ezek valosziniileg palanképitmények
lehettek. A Szirmay Antal konyvében'® lathat — és sokszor
idézett — Prixner-féle rézmetszet azért is érdekes, mert a
mester soha nem jart Ecseden, tehat elmondas alapjan ké-
szitette.!”

Koénig Frigyes a ’Varak és erdditmények a Karpat-me-
dencében’ c. konyvében' és mas kutatdsaiban Osszesen ha-
rom abrat kozol. Az els6 az Angelini-féle rajz masolata, a
kérddjelekkel egyiitt. A masodik 1ényegében Rakdczi leirdsa
alapjan késziilt, tehat Gjat nem mond. A harmadikon a varos
mérete kozeliti a valos ardnyokat, ez az értéke.

Mindezen rajzok fantidziamtvek, mint az egyéb utikony-
veké, fuggetleniil attdl, hogy jart-e ott a szerzdje vagy sem.

16 L4sd: Szirmay Antal: Szathmér virmegye fekvése, torténetei, és polgari
esmérete. 2. kot. Buda, 1810. Nyomt. a kir. magyar universitas bet. Bels§
cimoldal.

17 Tébb olyan illusztralt kényvet ismeriink Magyarorszagrol, amelyrél bizto-
san tudjuk, hogy a szerzdje soha nem jart hazdnkban. Léasd pl.: William
Beattie: The Danube, its history, scenery, and topography. London, 1844.
Virtue. VIII, 236 p., 78 t.

'8 Lasd pl. Kénig Frigyes: Varak és erdditmények a Karpat-medencében.
Bp., 2001. Helikon. 900 p.
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MILYEN IS VOLT AZ ECSEDI VAR ES
KORNYEKE AZ 1600-AS EVEK VEGEN?

Bathori Zsofia 1669-ben az ecsedi varat még teljes épségében
adta at a csaszariaknak A leltart julius 1-re készitették el. A
belsd varban, vagyis a nagytemplom €s a vasartér helyén, négy-
szarnyu egyemeletes €piilet allott. Az északnyugati €s délnyu-
gati szegletén egy-egy torony magasodott. Az utobbi fabol ké-
sziilt, az Orok haszndltak megfigyelésre. A varépiilet kébdl
éptlt, de nem tudjuk pontosan, honnan és hogyan szallitottak
hozz4 a nehéz anyagot. Szekerekrdl torténik emlités, tutajok-
rol-hajokrdl nem, igy a szallitast valdszintileg tengelyen, 6kor-
vontatéassal bonyolitottak le. Legkdzelebbi a Tokaji-hegység, a
birtokhoz tartozott, miért mentek volna messzebbre. Az akko-
ri utviszonyokat figyelembe véve ez is elképesztd teljesitmény.

A kéépiilet mind a négy oldalan — az emeleten — fa folyo-
sék voltak. Eger, tolgy, koris és flizfa akadt a lap kornyékén
bdven, azt Gsztatni is lehetett. Az atadasi leltar harom kapu-
rol tesz emlitést. A kiilsé kapuhoz lanccal lebocsathat6 felvo-
nohid tartozott, ami azt jelenti, hogy a keleti és a ko6zépsd
domb kozott elég mély vizfolyas lehetett Az egyik belsé kapu
kétfelé vezetett: a bortonhelyhez és a ,,szenel§” részhez. A
varba a varosbol csak az emlitett felvonohidon keresztiil lehe-
tett bejutni, amely érzékeltetni tudja az amugy is massziv
épliletegyiittes biztonsdgat. Mind a 49 épiiletet, épiiletrészt
nem soroljuk fel, de a municios haztdl a leanyasszonyok ha-
zaig mindegyiknek megvolt a maga funkcidja.

A varépiilet butorzata és kincsei valoban fejedelmiek:"
50 asztal, 110 szék, 23 agy, 15 almérium, 75 falisz6nyeg, nagy
spanyol fal, mindezek kiilonleges kivitelben. A konyvtarban
bibliak, az Ujtestamentum olah nyelven is, ami valészinileg

1 Dont6 résziiket késébb Sarospatakra szallitottak.
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Bethlen Gabor ajandéka, hiszen ¢ fordittatta le a mar akkor
is népes romansagnak az elsé Bibliat.

Az élelmiszerkészlet Oridsi. Csak a Bathori-bastya végé-
ben 635 kobdl régi lisztet taroltak, a padlason szalonndk, hu-
sok. A pincék koziil legalul az ecetes, folotte a sbhaz birt kii-
10n0s jelentGséggel. A so izesitett és tartositott, az ecet sava-
nyitas mellett gydgyszernek is szamitott. Tobb mint 4000 ko-
bol buza, arpakasa, zabdara, 26 kobol aszalt szilva (nyilvan a
kozeli Szamoshatrol, ahol mindig béven termett). 30 hordo
kaposzta, 3180 darab kdso. Italok: 10 hordo bor, 12 hordo
méhser, 281 hord6 borecet, 17 hordd almaecet — a Hegyalja-
r0l. Béven: faggyu, sarga viasz, szappan. Edények: ontalak,
ontanyérok, fatanyérok. Uvegtanyér mindossze kettd. A vé-
delmi eszk6zO0kbdl van tobb tiz fontos agyu, tarack, golyobi-
sokkal egyiitt. Hirom tonna biidoskd, azaz kén, a puskapor
gyartasdhoz. Salétrom ugyanahhoz ugyanannyi. 1500 féaklya.
Rovid és hossza csovi puskak, pisztolyok, felvidéki fegyver-
mihelyekbdl. Alabardok, térok, s6t ami meglepd, kiilon kis
tarack agyu ,a jégen vald haldszathoz”! Az 4gytknak neve
volt, akarcsak az él6lényeknek.

k

Az 1670-ben — tehat a var atadasa utdn — felvett leltar
nagy része megmaradt. A mezitlabas varoslakok ellatottsaga-
0l csak elképzeléseink vannak. Vadaszdshoz megtette a sajat
maguk eszkabalta tdr, fegyveriik a mindig kéznél 1évé kisbal-
ta és nadvago, ahogy évszdzadokon at. A téli és nyari bocskor
nélkiil a ldpon nem lehetett €élni. Sulyom szedés€hez a nadas-
ba csak bdr talpvéddvel 1€phettek, a hegyes-éles nadtovek, a
sulyom tovisei miatt. Télen puha szénaval tetszés szerint bé-
lelhették a legkeményebb hidegek ellen is.

Az Onellatas kiegészitéséhez csak so és ecet kellett, a lap
ellatta a lakoit. Adott volt a lisztes tartalma sulyom, termett
kevés koles, hal, has és kdposzta meg béven. A halasz6-vada-
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sz6 életmod Herman Ottdig nem sokat valtozott. Gyakorlati-
lag a nagy mocsarviz eltiintetésé€ig. A kovacsok €s kotélverok
mellett nélkiilozhetetlenek voltak a cserzGvargdk vagy tima-
rok. A nyuzott allatok nyersbdrét 6k dolgoztik fel, kellett a
labbelikhez, bundakhoz, szerszamokhoz.

A napi munkat kétszeri dobolds irdnyitotta. A Szigetkertet
— valoszintileg a késGbbi Sziget utcat — mind a varhoz, mind a
varoshoz keskeny hid kototte. Rajta foldbastyan darabonthaz,
szarazmalom, amelyet valdszintileg l6val hajtottak. Vetemé-
nyeskert, puskapordrls, bar ennek a féhelye Kalloban volt. A
kozEépsd €s a nyugati dombot mar foldut kototte Ossze, a mai
Rékoczi utcanak megfelelden. Osszesen 33 lak6hazrol torténik
emlités, lényegében ezek is a varhoz tartoztak.

Rékoczi késébbi emlékirataiban olvashato, hogy az épii-
letek szigeteléséhez gyakran szenet hasznaltak, amely lehetett
akar égetett faszén. TuizelSt aligha kellett messzirdl szallitani,
a féuri kalyhdkhoz és a nép bubos kemencéihez megtette a
fa, illetve a szaraz nad is. A fdtésre nagy méretli zomancos
tizhelyek szolgaltak.

A leirasok szerint a virdombon 1évé épiiletegyiittes udva-
ra tagas volt, a belsé oldalon az emeleti fa folyosokra csiga-
1épcsGkon lehetett feljutni, a gang zsindellyel, a var cseréppel
volt befedve. Erejét €s szilardsagat vastag kéfalak €s ives ké-
boltozatok biztositottak. Kilenc szobabdl allt a fejedelmi lak-
osztaly, a hozzajuk tartozé konyhdkat, valamint a tarol6 he-
lyiségeket és a kiszolgalo személyzet lakhelyeit nem szdmitva
— azok a foldszinten helyezkedtek el. A méretekrdl nincs ada-
tunk, de a berendezés mennyiségét tekintve lehet réla fogal-
munk. MéEIt6 egy fejedelmi varpalotahoz. Utdlag ugy képzel-
hetd el, hogy évszdzadok alatt épiilt, hozzaépiilt, erdsodott,
gazdagodott a Bathoriak nagy igényei és lehetdségei szerint.
A korabeli gétikus templomoktdl eltéréen ezeknek kis abla-
kuk volt, szinte 16rés szerd, bar agyutalalatoktdl nem nagyon
kellett tartaniuk.
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A foldszint 12 helyiségbdl allott, benne kiillonbodzd tarha-
zak, safar haz, kapitany szallas, faskamra, ,,tards haz” — bizo-
nyara tejfeldolgozasra. A négy pince koziil az ecetes a legfon-
tosabb, mert az ecet nemcsak ételizesit§, hanem panacea,
azaz mindenre hatd gyogyszer volt. Ezek csak a vizmosas
szintje folott lehettek, mert még a mai szigetelés sem véd
meg a kivilrdl bezadul6 aradattol.

A varhoz tartoz6 melléképiiletek szama az elsGnek éppen
a kétszerese volt. MindenekelStt a kaposztis pince. Azon a
csekély teriileten, amely a varnép rendelkezésére allt, elso-
sorban kaposztat és hagymat termeltek, az ecsedi ,,torzsasok”
hire idaig vezethetd vissza. Dehogy tudtak 6k még a skorbut
ellen védd C-vitaminrdl! De tapasztalatbdl tudtak, hogy a ka-
poszta hordoban savanyitva egész télen elall, és a mindenkor
hozzatérhet$ hal, vad €s szelid allatok huasa mellé igen alkal-
mas €s olcso ,koret”. Ugyanez elmondhatd a hagyméarol.

Kiilonos jelentdséggel birt a var délkeleti sarkanal 1évg
emeletes Bathori-bastya, kéboltozattal épitve. Osszekottetés-
ben volt a belsé varral, hat szobdjat Torma Mihély kapitany
és a darabontok laktak, utébbiak a hivatasos varkatonak,
mert az ecsediek veszély vagy tinnepélyes latogatasok idején
tartoztak fegyveres szolgalatot teljesiteni. A bastya végében
lisztes haz drizte ,,szuszékban” a nem kis mennyiségi kenyér-
nek valot. Emeletén ,Kés-csinalé haz” latta el az ,.ecsedi
bicskasokat” kiillonb6z6 vagoszerszamokkal. Megmunkalhato
vasat nyilvan a Felvidék hamoraibol hoztak, kovacsmesterek
helyben akadtak. Ez a fém nagyon megbecsiilt volt még a lap
lecsapolédsa utan is.

Volt ,,Porkolab hdz” is, bar a lakdjanak nem sok dolga le-
hetett. Kivégzésekrdl a kronikak nem szamolnak be, de ,.el-
rettentd” szerepét bizonyara betoltotte. A dobold béstyan a
rézlemezt ver6 ember a napi hireket és feladatokat tette
kozé, akar késdbb a dobold , kisbird”. A varfalak eltlintek, de
a szokasok sokdig megmaradtak. A ,,Csaholyi bastya” észak-
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nyugatra mutatott, de annak nevét utca sem Orizte meg. Az
,Ecetes haz” mellett a ,,S6s haz”-nak volt nagy jelentésége. A
Maramarosbol hozott értékes anyagot k6tombok formajaban
taroltak, majd a ,,s6vagok” hasznédlhatova apritottak. A s6 a
valuta szerepét is betoltotte, de mindenek elGtt izesitették és
tartositottak vele az élelmiszert. A halat, a hast és a szalon-
nat egyarant.

Az tugynevezett szalontai diszn6 a lapvidéken jol megélt,
gyokereket, kukacokat tart ki a lapszélen, a makkon meghi-
zott, de vékony és izletes szalonndja mindig volt. Meglepd,
hogy az allattartasnal milyen kevés sz0 esik a kacsakrol, pedig
a ,szelid” fehér kacsak tartdsa volt a legolcsobb: egész nap a
vizen uszkaltak, nem kapartak ki a veteményt, a tolluk is kel-
lett a dunyhakba. Nem tudhattak, hogy ezek a hasznos vizi
szarnyasok mennyi szinyoglarvat fogyasztottak el, miként azt
sem, hogy ezek a kis vérszivé szinyogok a malaria terjesztéi
i1s, de sokszor az emberek Osztonszertleg tesznek valami
hasznosat.

Sas-kasokban tartott méhrajok ellattak a népet mézzel,
jutott a gydgytedba, de sort is f6ztek beldle. Jobb idSkben —
ha a Felvidékrdl cipszer kdmitvesek jottek a varba — bor he-
lyett inkabb seritalt fogyasztottak. A kutakat nem kellett
mélyre asni; a poshadt vizet az allatok is csak nagyon szomja-
san ittak meg, de a lovak biztosan nem. Minden 16tarté gazda
tudta, hogy az ivovizre milyen kényesek a kedvenceik.

Gabonafélét a szigeteken nem volt hely termelni, azt a
Nyirségbdl hoztak. Buzat és rozst vegyesen, az ugynevezett
abajdoc buzat. A fegyveres haz felszerelését ritkan vették
igénybe, ez inkabb a biztonsagot szolgalta.

A kiils6 erdditményhez tartozott a Sziget, azaz a mai Szi-
get utca keleti része, mert az is tobb részre tagolddott. A Szi-
geten 1évé Uj Foldbastya 1669-ben épiilt — tehat a csaszari
haz birtokaba keriilése évében —, nem tudjuk mi okbdl. Valo-
szintileg a varba kerilt német katonak részére, de nyilvan

29

29



ecsedi robottal. Szarazmalom mar el6tte mikodott rajta, a
nagy kerek koveken éllati erével korforgatva Sroltek. Kukori-
carol, azaz torokbuzarol még nincs emlités. A Szigetnek volt
még magtara, konyhdja, ,,gyertyamért6” haza. Nem meglepd
hat, ha mind a varral, mind a Bathori Gébor 4ltal varosi rang-
ra emelt telepiiléssel hid kototte Ossze.

A Sziget utcat onélléan emlitik. Itt mar valéban az egy-
szerd nép lakott, k§ helyett a sévényes, azaz paticsfalu hizak-
ban. Volt istallo, szekérszin, lovaszmester haza. Kapujan ki-
vill veteményes kert, de egy-egy téglahaz is a zselléreknek,
bar az ecsediek soha nem tartottdk magukat Werbdczi értel-
mezésében foldhoz kototteknek.

Erdekes, hogy a puskapor-toré hazat a varon kiviil épitet-
ték fel. Nyolc k6 daralta a salétromot, amely bizonyéra kivi-
ragzott a var pincéiben. A varosban mészarszék, kocsma m-
kodott, az italmérdnek még a neve is ismert: Geczey Palnak
hivtak. Kisecseden lakohdz nem létezett, de alkalmi hajlékok
bizonyéara. Volt ugyanis nagy téglaégetd kemencéje, hosszu
téglaszinnel, amelyben akkor hetvenezer égetett és harminc-
ezer nyers téglat leltaroztak. KészitGi lehet, hogy a varosban
laktak, de Grizni valakinek akkor is kellett.
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NAGYECSED NAGYKOZSEG
HAJDAN OPPIDUM,
A NAGYECSEDI REFORMATUS EGYHAZ,
AZ ECSEDI-VAR ES AZ ECSEDI-LAP

TORTENETE
1930-1IG
IRTA

BEREY JOZSEF

nagyecsedi ref. lelkész, a nagykarolyi ref. egyh4zmegye
6rokis tiszteletbeli esperese.

L KOTET
NAGYECSED NAGYKOZSEG TORTENETE 1896-1G

,SZATMAR ES BEREG" NYOMDAI MUINTEZET MATESZALKA, 1937.

Az elsé onallé helytorténeti munka Ecsedrél, 1937-ben jelent meg
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A Prixner-féle dupla vdrrajz, ez a legismertebb dbrdzolds
az egykori vdrrol
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Pfﬂén k-var kdvarkastely esmivar alaprajza;ezek tavlats felép}tményé‘nek—
latkepe a dél-keleti oldalral tekintve.
Miziek

Erstant
palank erdd.-

Az ecsedi vdr alaprajza, amelyet Nicolo Angelini olasz mester készitett
(Soos Elemér konyvébol)

Az ecsedi var felépiilt vdltozata, amely emlékeztet a Prixner-féle rajzra
(Soos Elemér konyvébol)
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Az ecsedi var 1670-bél szdrmazoé alaprajza
(Konig Frigyes rajza)
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Koénig Frigyes rajza az ecsedi vdrrol
Nicolo Angelini terve alapjan
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Nicolo Angelini 1560-as felmérése alapjan késziilt rajz
(eredetije Budapesten a Hadtorténelmi Térképtarban taldlhato)

Az 1670-es alaprajz vazlatos formdban
(Konig Frigyes rajza)
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Légifelvétel Ecsedrél, amelybe belerajzoltdk az egykori vdr
lehetséges helyét
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II. RAKOCZI FERENC ES ECSED

A SZABADSAGHARC ELOSZELE

A vér kivételes helye, a nehezen megkozelithetGség, a termé-
szetes és mesterséges védelme eddig nem jelentett veszélyt a
csaszariakra. Erdély hanyatldsaval ez a szerepe megszint.
Ilyen értelemben nem volt ezutan sziikség a rebellis kalvinista
ecsedi magyarokra. A varba vezényelt német katonasag (min-
den Lajtan-tali németnek szdmitott) és a csekély kivaltsagat
féltd lakossag kozt eleve nem alakulhatott ki bizalmasabb
kapcsolat. A varos fiiggetleniilt a vartol, ami stlyosbitotta az
amugy sem konnyd helyzetiiket. Hossza id6re az ellenrefor-
macié arnyéka is rajuk vet6dott. A Habsburgok erdélyi bab-
fejedelmei (Barcsay Akos, a két Apafi) mar nem biztositottak
hatteret a partiumi protestansoknak. Tét a puszta Iét, minden
korilmények kozott.

Nem meglepd, ha a tavoli Felvidéken kitort Thokoly-féle
felkelés hire a bujdosok és elbocsatott végvari veteranok ré-
vén eljutott a lapi emberek kozé. Ujbol éledezni kezdett a re-
mény és ezt a ,,szomszédok” gyanakodva nézték. Irasok arul-
kodnak a ,foltozott irhaju német zsoldosok” kegyetlenségei-
r6l, bar az eperjesi vésztorvényszékhez hasonld vérengzések
itt nem fordultak elG.

A kuruckirély irdnyitotta mozgolddassal kdzel azonos id6-
ben hunyt el Bathori Zso6fia (1680. junius 14.), akit nem gya-
szoltak meg az ecsediek, sot haldlatol sorsuk jobbrafordulasat
remélték. Sokaig kellett még varniuk.

Aligha tudtidk viszont ebben koriilzart vilagban, hogy a
nyalka vitéz, Thokoly Imre és a fiatalon megdzvegyiilt sz€psé-
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ges és bator Zrinyi Ilona 1682-ben hazassagot kotottek. Zrinyi
Ilona nemcsak tarsat, de a két arvdjanak gyamapat is keresett,
az 1672-ben sziiletett Juliannanak, valamint 1676-ban a torté-
nelmi csalddot megorvendeztetd Ferkonak, akibGl majd a Ve-
z€rl6 Fejedelem lesz. Csodalatos hazassagnak indult ez, forrd
szerelem és 1angolo hazafisag eredménye, tovabba két nagy va-
gyon egyesitése. Thokoly elképzelése szerint Késmark—Kas-
sa—Munkdacs-Tokaj—Ecsed képezett volna egy erds védvonalat,
de a Bécs alatti vereség minden szamitast athazott. Ferko ek-
kor hét esztendds. Mint altaldban a fiagyermekek, nem ked-
velte a mostohaapjat. Meggydzddése volt, hogy amikor taboro-
zasra magaval viszi, ,.el akarja veszejteni”.* Nem valdszind, in-
kabb katonava akarta edzeni. A nagy eseményekrdl az ecse-
diek keveset tudhattak. Arrdl viszont volt fogalmuk, hogy 1685
végétdl 1688 elejéig Munkdcs varat egy erGs jellemd asszony
irdnyitasa alatt védelmezték. A rovid egyiittélés utan férje to-
rok fogsigba keriilt, majd csak hamvai keriiltek Késmarkra.

A magyar févaros 1686 Gszén az oszméan hédoltsag alol
végleg felszabadult. Nem Onerdbdl, de meg is lett az ara. A
keresztény Eurdpa egy része ezuttal dsszefogott, a gydzelmet
tinnepelte. Csak a végvariak sejtették, hogy ezuttal is csak
,2hatalomvaltas” tortént. Hirét Tinodi Lantos Nyirbatorba el-
vitte, Ecsedbe tudtunkkal nem. A cséaszariakat viszont figyel-
meztette Munkécs hdsi védelme, hogy a veszélyesnek vélt el-
lenallasi fészkeket le kell rombolni.

Az ecsedi var allapota az 1669-ben tortént dnkéntes atadas
utan allandéan romlott, a maradék erdditményeket 1701-ben
felrobbantottdk, s elkezd6dott a ké elszallitasa Nyirbatorba, de
beldle a helyieknek is jutott.

2 A fejedelem gyermekkorardl lasd: R. Varkonyi Agnes: A fejedelem gyer-
mekkora. (1676-1688). 2. jav. bdv. kiad. Bp., 2002. Magyar Konyvklub.
308 p., [12] t.

39

39



II. Rékocezi Ferenc ekkor 25 éves, ifju férj, Saros megye f6-
ispanja. Valoban a végzet hozta Ossze a szomszédos ungi {Gis-
pannal, Bercsényi Miklos groffal. Tolik fiiggetleniil 1697 vé-
gén kirobbant a hegyaljai felkelés, Tokaj és Sarospatak véra a
keziikbe keriil, s Gnmaga artatlansaganak a tisztazdsara Rako-
czi Ferenc Bécsbe menekiilt. Egy darabig sikertilt, Gsszel Bat-
thyany Adam vendége. A honi események azonban kezdik ér-
dekelni. Megszervezik a szerb hatarGrvidéket, de elbocsatjak a
magyar végvari katondkat. Nehéz mindezeket tétleniil nézni,
1700 Gszén levelet irt XIV. Lajos francia kiralynak, amely
Longueval kapitany révén a bécsi elharitds kezébe keriilt. A
szandék nemes, de a ,.kivitelezés” gyanutlan. Majd 1701 febru-
arjaban ujabb levél, kovetkezménye, hogy aprilis 18-an letar-
toztattak. Bécsujhelyre, Zrinyi Péter nagyapja egykori veszto-
helyére szallitottak és ra is az a sors vart volna, ha november
8-4n — szinte hihetetlen médon — meg nem szoktetik és nem
menekiil Lengyelorszagba, ahol Bercsényi Miklos mar vart ra.

Innen mar nem lehetett visszaat. Pedig 1694 6ta nds, el-
vette Sarolta Amaélia hessen-rheinfelsi hercegnét, 1700 nyaran
megsziiletett Jozsef fiuk, akit nem véletlentl kereszteltek erre
a névre. Igy hivtdk a csdszar tron-varomanyos, mar megkoro-
nazott fiat is, akitdl lehetett valamit remélni. Majd egy év mul-
va Ujabb gyermekéldas, ezuttal a nagyapja utan Gyorgy lett a
gyermek neve. Minden adva volt egy boldog csaladi élethez, de
a mar emlitett események masként alakitottik azt.

%

Kozben Ecsed? A hegyaljai események hire ide biztosan
eljutott, de életiikdn ez egyel6re nem valtoztatott. Illetve va-
lamennyit mégis. Bathori Zsofia halala utan az ecsedi birto-
kot Julianna és Ferenc fele-fele aranyban 6rokolték. Az ifjak
nem ismerték Ecsedet, ahogy pl. a Béathori-tesvérek,” igy

21 Lasd err6l bévebben: Makkai Sandor: Ordogszekér. Regény. Bp., [1926].
Genius. 431 p. (Modern kiadéasa: Bp., 1981. Szépirodalmi. 365 p.)
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1698-ban elzalogositottak Banffy Gyorgy erdélyi kormanyzo-
nak, igy legalabb a vallasiildozés megszlint. Az elzalogositas-
nak anyagi oka aligha lehetett, inkabb az, hogy a birtokot a
tavolbdl nehezen lehetett volna irdnyitani. Igy azonban jo
pénzbeli jovedelemhez jutottak az erdélyi féurtol és a birtok-
jog is megmaradt. Ez igy is sok bonyodalomhoz vezetett,
amelyet az ecsediek késGbb meg is éreztek, bar ez a korszak
kedvezGen hatott a lakossag szaméanak alakulasara, Gjra lett
sajat papjuk, iskolajuk, fellendiilt az egyhazi élet.

A DONTO FORDULAT

Az 1703-as év donto fordulatot jelentett. Februar 18-an torok
f6ldon elhunyt Zrinyi Ilona, aki csere utjan kovette férjét a
szamiizetésbe. II. Rakdczi Ferencet ez nagyon megrazta. Mas-
fél honap mulva Brezan varaban varatlan latogatéi érkeztek:
tiszahati kurucok kérték Rakoczit, alljon az elnyomott sze-
gény nép élére. Harcra készek, csak megfelel§ vezetSre van
sziikségiik. A botba rejtett iizenetet Pap Mihdly és Bige
Gyorgy nyujtotta 4t Rakdczinak. Ha a nép jogairdl volt szo,
egy Réakodczi — Zrinyi Ilona fia — nem térhetett ki eldle, ami-
kor gyermekfdvel latta és atélte Munkdcs védelmét. Apjat
nem ismerte, de a név kotelez.

II. Rékoczi Ferenc tehat engedve a kiilsé kérésnek €s a
bels6 parancsnak, majus 6-an és 12-én kiadta a brezani kialt-
vanyt, s a lavina feltartoztathatatlanul elindult. M4jus 21-22-
én Tarpa, Vari és Beregszasz piacin kibontottdk Rakodczi
zaszlait, Esze Tamas vezetésével toédultak a felkelSk. Junius
7-én az akkor még csaszari oldalon all6 Karolyi Sandor szét-
ugrasztotta az Onkéntes sereget. Mar akkor sejteni lehetett,
hogy regularis harcra nem nagy erét képviselnek. Junius 9-én
Rékoczi hazaindult, junius 14-én Esze Tamas a csapataval az
orszag hataran varta. A leendd vezér ugyancsak meglepddott
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a csapaton, amely sem létszamaban, sem felszereltségében
nem emlékeztetett hadi alakulatra. S6t! De mar nem volt
visszaut! Junius 24-én Munkacsot nem tudtak bevenni, elsé
sikeriiket a tiszabecsi révnél érték el.

Marki Sandor szerint ,,Rakéczi folkelésének hirére Fej-
sz€s Andras vezetése alatt 1703. jalius 3-an Ecsed varosdban
folzenddltek, kapitanyukat s Pallosicsot, szét akartak vagdal-
ni. Gyulai (mint napldjaban irja) nagynehezen csillapithatta
le Oket, de éjszakara a varos négyszaz lakosaval a régi kato-
najaval vigyaztatott rajok.””* Majd julius ,,19-ikén a szabolcsi
Vajarol, a Vayak kastélyabol rendelte magidhoz [Rékoczi] az
ecsedi birdt, aki azonnal sietett hodolni foldesuranak és feje-
delmének, akinek Otven kurucza aznap mar Nagykarolyig
portyazott.”? Tehat els6k kozott csatlakoztak a felkel6khoz.
»ozatmar alol Rakoczi mint az egész magyarsag vezére indult
— az ecsedi lap megkeriilésével Nagykarolyon, Ecseden, Nyir-
batoron at — Tiszalucz felé. Oktober 15-ikén Bercsényi odaig
ment eléje... Lucznal fogadta a fejedelem Karolyi Sandort,
aki csalodva jott haza Bécsbdl és Kassardl, hogy most mar
neki eskiidjék htséget s egy honap mulva mint kurucz-ta-
bornok szerezzen érdemeket.” %

A csaszariak altal megrongalt munkacsi var megerdsité-
sében az ecsedi munkdsok tevékenyen részt vettek, tehat
fegyverrel és munkéval rogton a felkelés oldalara alltak.

%

Az ecsedi var lerombolasat 1701-ben elkezdték, s amikor
Rakoczi Ferenc 1703 Gszén elbszor latta, felismerte kivalo
stratégiai helyzetét €s elhatarozta a felujitasat és megerdsité-

2 Marki Sandor: I1. Rakéczi Ferencz. 2. kot. 1707-1708. Bp., 1909. Magyar
Torténelmi Tarsulat. p. 171. (Magyar Torténeti Eletrajzok)

» Marki Sandor: II. Rakoéczi Ferencz. 1. kot. 1676-1707. Bp., 1907. Magyar
Torténelmi Tarsulat. p. 268. (Magyar Torténeti Eletrajzok)

2 Marki Sandor: II. Rakdczi Ferencz. 1. kot. p. 295.
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sét. Ezzel a munkédval Damoiseaux francia hadmérnokot biz-
ta meg.

Az ecsediek errdl akkor még nem tudtak, éltek a lapi em-
berek mindennapos nehéz életét. A varhoz nem sok koziik
volt, 0j gazdajuk, Banffy Gyorgy sem kivankozott a kétes koz-
biztonsagu teriiletre. A népnek az jutott, amit a 1ap nydjtott,
kevés gabonaért kijartak a nyirségbe, valamennyit a bérl6tdl is
kaptak. A népesedési viszonyokrdl nincsenek pontos adataink,
a bujdosok nem igyekeztek magukat nyilvantartisba vetetni.

Bekoltozés tortént, kilonodsen amikortdl a var a kurucok
kezére keriilt Melith Pal révén, csellel. A jeles féur eldbb
Karolyi Sandor nagykarolyi embereit birta meggydzéssel atal-
lasra, majd az ecsedi vardrséget. A varos lakdit nem kellett
rabesz€lni. A var igazi megerlsitéséhez még nem kezdtek
hozza, de a foldbastyakat kijavitottak. A 6 hid 6rzését megfi-
gyelSkre biztak, mindenki ismert mindenkit, idegennek nehéz
lett volna bejutni. Kutyak a nddasok feldl minden neszt jelez-
tek, ilyenkor elSkertiltek a kisbaltak és nadvagdk. Mas fegy-
vere az egyszerd népnek nem volt.

Az 1703-as esztendd Ecsed szempontjabdl kiilon jelentd-
séggel bir: a romjaiban is fontos erdditmény békés atvétele
utan oktober 9-én Karolyi Sandor szintén a kurucok oldalara
allt. Ennek Oszinteségén a torténészek régdta vitatkoznak.
Pedig annak megitélésénél vagy elitélésénél mindenek elGtt a
birtokai elhelyezkedését kell figyelembe venni. Szatmar me-
gye a hegyaljai felkelés déli része volt. Ha ura a csaszar htisé-
gén marad, az igen tehetds gazda javait a portydzo kurucok
bizonyara rendszeresen felprédaljak. Rakoczi hiségére es-
kiidtek fel még olyan nyugat vagy északnyugat magyarorszagi
féurak is, mint Forgdch Simon, Esterhdzy Antal vagy Beze-
rédj Imre, akiknek a ,,geopolitikai” helyzete talan nem indo-
kolta volna. Miért kell akkor pont a partiumi Kérolyi Sdndo-
ron csodalkozni! Hiszen 6 késébb nem a Wesselényi-féle
Osszeeskiivést vérbe fojté és minden igyet elfogultan gytlold
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és 1ldozd6 1. Lipot csaszarral, hanem a lényegesen megértébb
orokosével, 1. Jozseffel kotott békét. Azzal, aki Rakoczit ba-
ratjaként becsiilte, de a fegyverletételkor — és ezt Karolyi még
nem tudhatta — mar nem volt az él6k soraban, a fekete himlé
aldozata lett.

%

Az 1703-as esztendd a kurucoknak sok sikert hozott, de a
kis hegyaljai rész eléggé gyiilevész hadaval lehetetlenség lett
volna a folytatds. Az iparilag oly fontos Szepesség és a felvi-
déki banyavarosok a felkel6k kezére kertiltek. A Napkiraly
elkiildi els6 pénzbeli tamogatasat és néhany kivalo katonai
szakemberét. A francia katonai iskoldkban folyt akkor az elit-
képzés. A Felvidék lutheranus lakossagéat ugyancsak tildozi az
ellenreformécio, vagyis ekkor nem a néacidk, hanem a religiok
keriiltek szembe egymassal. Szabaly erdsitd kivételek ez alol
csak az erdélyi evangélikus szaszok voltak, még szazadokkal
késébb is. A magyarok ellen 6k barkivel szovetkeztek.

%

A kuruc hadsereg leghatdsosabb egységei a lovasok voltak,
éppen a meglepetésszerd rajtaiitések és mozgékonysaguk mi-
att. Az utdnpotlas harom irdnybdl tortént. A mezei hadak ked-
velték az aprd és igénytelen tatarlovakat, a torokok ,arabs
sziirkéit”. A Balkan feldl konnyen beszerezhették, a franciak
pedig szivOs spanyol lovakat kiildtek, amelyeknek oly nagy sze-
rep jutott Amerika meghdditasaban is. Rakdczi leginkabb az
arabs-spanyol keveréket kedvelte és tenyészttette. Ezekbdl
azonban csak a tiszteknek jutott.

»A lotenyésztés altalanossagat bizonyitja, hogy a szegény
kurucz is a maga lovan katonaskodott s azért, ahol lehetett, ki-
mélte paripajat. Banffy gubernator Gyulai Ferencznek 1703-
ban Delia nevii pej és Fata nevi sziirke paripajat csak mint
atyafidnak adta oda nyolczszaz forinton, mert kiildbnben ezer-
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kétszat forint volt az ara; de Bethlen Janos semmi 4ron sem
adta oda a lovat. Selejtesebb lovat 4-6 marjason, elromlott né-
met katonalovat 6-7 forinton is lehetett venni. A katonald
napjaban kétszer 3-3 marok abrakot kapott, sét éjfélkor is
egészen abrakolt. A katona két kezét Osszetéve taszitotta ki az
abrakot a rostaba ugy, hogy két 16ra valot is adott a lovanak. A
kolest nem vett el abraknak, hanem inkabb a kenyérnek vald
gabonat etette paripdjaval. 14 l6ra egy pozsonyi csapott kobol
jutott volna, de a katona mindig tobbet juttatott lovanak. Ha-
boruiba csak tavaszi fiivellés utan ment vele. Rendesen hat hét
kellett a fiivellésre, mely a télben éhezd szegény joszagot kelld-
en foljavitotta.”>

Az ecsediek 10kultusza iddig vezethetd vissza. Az egysze-
rd harcos a lovardl agy gondoskodott, mint a csalddtagjardl,
és ez még a XX. szdzad elsG felében is tapasztalhaté volt
Ecseden.

*

A sikeresnek mondhat6 év végén Bottyan Janos szintén
Rékoczi taboraba kertilt, az Ocskayval tortént parviadal utan.
Kiilondsen a végvari vitézek nagy 6romére végre egy igazi csa-
pattiszt, aki mar Buda bevételénél nevet szerzett maganak. A
portyazo kurucok elkalandoztak Bécs kiilvarosaig, mert a csa-
szari hadsereg {6 erejét lekototte a spanyol 6rokosddési habo-
ra, amely nélkiil a Napkiraly aligha biztatja a nyugati hatalmak
szemében lazadonak szamito II. Rakoczi Ferencet. Majd 1704
elején megjelent a vildg népeihez intézett hires latin nyelvd,
majd magyarul is olvashaté kidltvanya, a 'Recrudescunt...’, azaz
»Megtijulnak a dicséséges magyar nemzet régi sebei...”. Nem
tudni, a hire eljutott-e Ecsedre, de a februarban veretett réz-
pénz, a poltura és a libertas biztosan eljutott, mert ezek a ké-
s6bbi foldmunkaknél néha elSkeriiltek.

» Marki Sandor: II. Rékdczi Ferencz. 2. két. pp. 277-278.
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Nem lehet feladatunk az 1704-es esztendGnek minden
fontosabb eseményét felsorolni. Ki kell viszont emelni a ju-
lius 7-12. k6z6tt megtartott gyulafehérvari orszaggytlést, ahol
a rendek II. Rakoczi Ferencet Erdély fejedelmévé valasztot-
tak. EttSl szamitva mar nemcsak a cim rég Ohajtott drokdse,
hanem hivatalos visel§je is. A Napkiralyt ez csak latszolag
érdekelte.

MENNYI IDOT TOLTOTT RAKOCZI
ECSEDEN?

Danko6 Imre szerint Rakoczi 1703. oktéber 9-10-én jdrt elészor
Ecseden,” a forrast azonban nem jelolte meg. Nagyon hihetd,
mert akkor Rakoczi mintegy szemrevételezni jarta az orszag
északkeleti részét, leltarozta az eddig soha nem latott csaladi
orokségét. Ebben a birtokjogi szempontbdl bizonytalan id6-
ben Banfty Gyorgy erdélyi kormanyzo bérlete atmenetileg
szlinetelni kényszeriilt. Rakoczi hamar felismerte e nehéz te-
repl rész megerdsitésének, a bazis kiépitésének fontossagat.
Varkonyi Agnes szerint amig a Fejedelem ,,a kevésbé fontos
és nehezebben védhetd varak: Tokaj, Kallo, Szatmar és
Szendrd lerombolasat rendelte el, addig az ecsedi varat,
amelynek kiillonos stratégiai jelentdséget tulajdonit, korszerd
eréditménnyé épitteti”.”

EgyelGre azonban még varni kellett. Ugyanis 1703. szep-
tember 28-4n tortént a kozeli Szatmar bevétele, amelyen az
ecsediek vonakodtak részt venni. 1704 janudrjdban sikeriilt

% Lasd: Dank6 Imre: Nagyecsed. Kozponti szerepkér és onkormanyzat
a torténelem sodrdban. Szerk.: Ujvary Zoltan. Debrecen, 1994. Ethnica.
p. 126. .

27 Lasd: Képeczi Béla — R. Varkonyi Agnes: II. Rékéczi Ferenc. 2. 4tdolg.,
bév kiad. Bp., 1976. Gondolat. p. 178.
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végre hosszu ostrom utdn Tokajt elfoglalni. Ebben a kritikus
idében a Fejedelem és a serege hosszabb ideig Ecseden tartoz-
kodott, Rakoczi ekkor mdsodik alkalommal. Rakoczi ,,Ecsed-
bdl egyszerre ezer kobol bort kiildott a tokaji tdborba, hogy
az ostromld vitézeket lelkesitse”,?® ami azt jelenti, hogy a var
pincéi még tele voltak jofajta nedivel. A kurucokat élelem-
mel a varos latta el, amely egy — €s az egyetlen — nézeteltérés-
hez vezetett. A lapi emberek ugyanis a hadi ellatmanyt kol-
csonnek vélték, annak reményében, hogy a Fejedelemtdl sziik-
ség esetén visszakapjak. Ezért rovidesen a kovetkezd kér-
vényt juttattak el Rakdczihoz:

, Méltosdagos Fejedelem, Nagysdgos mint jo kegyelmes Urunk-
hoz aldzatos instancidjuk [kérvénylk]| az beldl irt személy-
lyeknek.

Méltosdagos Fejedelem, nekiink Kegyelmes Urunk.

Nagy aldzatosan kintelenedtetvin Nagysagod méltésd-
gos labaihoz borulvan, instancidnkat jelenteniink. Mivel Ke-
gyelmes Urunk Nagysagodnak méltésagos emlékezetiben le-
het az mikor Tokaj vdrdnak obsidedldsdra [ostromara] in-
dulvdn bizony szamiui haddval, kikkel is statiot Ecseden tett,
bolcsen megitélheti Nagysdgod, micsoda kdarunkkal érzetiik
azon Nagysdgod haddnak rajtunk Iivé statiojat, kikrol né-
mellyikiink annyira aggraviltatott [nehéz helyzetbe keriilt],
hogy cselédink s marhdink tobbire éhel haldsra maradta-
nak. Kérjiik nagy aldzatosan Nagysdgodat, tudvin helyiink
sztik voltat, s ugy Nagysdgos romlott hazdnk mellett valo éj-
jel nappali szenvedésiinket, azon kdrunkrol. Kegyelmesen s
szegény megigirt gratiojabol segiteni méltoztassék. Mely gra-
tioval kivanjuk: Isten Nagysdgodat minden kivantaté javd-
val szerencsés hosszi életnek virdgzdsdaval boldogitvin, gyo-
zedelmeztesse minden ellensigin, kivinjuk szivesen.

% Marki Sandor: II. Rékdczi Ferencz. 2. kot. p. 230.
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Nagysdgodtul mint Kegyelmes Urunktul, kegyelmes vd-
laszt varo szegény aldzatos szolgdi
Ecsed vdrosabul Nagysagod mellett szenvedé sereg”.

Formajabol itélve a kérvényt valamelyik jogban jaratos
személy fogalmazhatta meg. Feltling az ¢ helyett az 7 haszna-
lata, a régi ecsedi tajszolasban ez a zart e-nek felel meg.

Miel6tt a Fejedelem rovid és baratsdgosnak nem mond-
hato valaszat kozoljik, ismét sziikséges megallapitani: ha Ra-
koczi Tokaj ostromdra a bizonyara nem kis szdmu hadaval
,Ecseden statiot tett”, azaz ott szallasolt, az nem lehetett
egy-két nap. Az alatt nem lehet mindent felélni. Vagyis ez az
1703. oktober 9-10-e kozotti varlatogatds utdn mar a maso-
dik utja Ecseden. A Fejedelem rovid és lényegében elutasitd
vélasza a kovetkezs:

, 1856. sz. Adgyon ecsedi Udvabiré Hiviinknek, az kik cselé-
des emberek koziilok, szaimokra két-két kobol gabondt, de
nem otthon valo heveréssel, hanem a’ szathmdri sdanczban
valé szolgdlattal szolgdllydk a hazdt, mivel heverésért senki
semmit nem érdemel. Ex Oppido Miskolcz Anno 1704. F.
Rakéczi mp”.

Bizony a derék lapiak alapos megrovéasban részesiiltek A
két-két kobol gabona sem elégithette ki dket. Ez a hangvéte-
14 levélvaltas a tovabbiakban nem folytatodott, a nagyon egy-
masra szorult felek felejteni kényszeriiltek. A harmadik lato-
gataskor mar nyoma sincs a neheztelésnek: a Fejedelemnek
mar nem ez volt a legf6bb gondja, a szivos ecsediek pedig at-
vészelték a nehéz iddket.

%

Az 1704-es esztend$ eseménysorozata a 1api er6ditmény
népét kozvetleniil nem érintette, annal inkdbb a kovetkezd.
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Az 1705-ben elszenvedett vereségek (Koroncd, Nagyszombat,
Dunakiliti) alatt kideriilt a kuruc hadsereg minden sebezhe-
tésége. Ugyanakkor komolyan felmeriilt egy kedvezd békeko-
tés lehetdsége. Méjus 5-én meghalt 1. LipGt csaszar, ezzel le-
zarulni latszott négy évtizedes uralkodasanak szomort kor-
szaka, amely mind a Thokoly-, mind a Rékoczi-féle szabad-
sagharcot kivaltotta. A masik f6 akadaly, Kollonich primas
sem jatszott tobbé szerepet. Helylikbe békepartiak keriiltek.
A még 1687-ben megkoronazott 1. Jozsef — a Fejedelem ifju-
kori bardtja — hajlott az engedményekre, a birodalom érdeke
szintén nyugalmas hatteret kivant. A kozvetitésre Rékoczi
Juliannétdl az igaz magyar hazafinak tartott Széchényi Pal
kalocsai érsekig tobben vallalkoztak, de Rdkdczi ragaszko-
dott az erdélyi fejedelemséghez, az udvar viszont pont attél
zarkozott el. A nemzetkozi protokoll szerint igy egyszerd ,,re-
bellis” maradt, akivel uralkodé egyenl$ félként nem targyal-
hat. Anglia, az els6 szdmu tengeri hatalom pedig vigyazott ra,
hogy a kontinensen a Habsburg-Bourbon hatalmi egyensuly
a francidk javéara fel ne billenjen. Ezért segitette katonailag
Churchill 8se Savoyai Jendt, amely a magyar szabadsagharcra
is kihatott.

A kurucok és Ecsed tovabbi sorsa szempontjabdl is sors-
dontd volt, hogy az igen tapasztalt Herbeville tibornokot ne-
vezték ki a csdszari csapatok élére. Feladatul kapta, hogy Er-
dély katonai elfoglalasaval megakadalyozza Rakoczit egy hat-
orszag kiépitésében, Rabutin marsallt pedig szabaditsa ki
Szebenbdl. Szeptemberben a szécsényi orszaggyilésen a ren-
dek II. Rékoczi Ferencet Vezérld Fejedelemmé valasztottak.
Kozben Torokorszagbdl megérkezett Thokoly Imre haldlhire,
a nagyszombati béketargyalasok pedig kudarcba fulladtak.
Herbeville csapatai élén elindult Erdélybe a Csallokozbdl az
Alfoldon at, tehat nem a kozelebbi északi, hanem a déli atvo-
nalat valasztotta. Erdélybe északon a Szamos volgye, kdzépen
a Korosok volgye, délen pedig a Maros volgye jelenti a ter-
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mészetes kaput. A kuruc hadvezetés az északi ttvonalat valo-
szindsitette, de a ravasz tabornok masképp dontott. Bottyan
és Karolyi feladata lett volna a menetet rajtaiitésekkel hatral-
tatni, nyugtalanitani, hiszen ez a kuruc harcmodornak jobban
megfelelt. Bottyan erejét lekotdtte a Dunantal, igy a Ti-
sza-menti terepet jol ismerd Karolyi Sandorra harult volna a
lesvetés és zavarkeltés, de ¢ a hatezer jol képzett lovasaval
tétlentil nézte a csaszariak tiszai atkelését.

Rékoczi rosszat sejtett, s nem ok nélkiil. Nem tudjuk,
volt-e mar ebben eldretekintd szamitas, de a hadi tudomaé-
nyokat 6 sem akadémidn tanulta. A kuruc és a csaszari fGtisz-
tek kozott oridasi mindségi kiillonbség mutatkozott, sajnos az
utobbiak javara — mutatott ra Perjés Géza.”” Bottyan és Ocs-
kay inkabb csapattisztek voltak, a vezérkarra kritika, még ha
Rakoczira hizelgd is, hogy a nehéz hadi helyzeteket ¢ itélte
meg a legjobban. Tudta, hogy Herbeville sikerétdl fiigg Er-
dély sorsa, ezért § is elindult szemmel tartani mindent, s ha
kell, beavatkozni. Abban a biztos tudatban volt, hogy a kije-
161t szorosokat mar kész védmitvek zarjak el, s nagyon megle-
podott, hogy a foldsancok még félkész allapotban sincsenek.
A katondk ellatasa hidnyos, hangulatuk elkeseritd. Forgach
féparancsnok adta a sértédottet, az erdélyi féurak (Pekry L6-
rinc, Teleki Mihdly, Toroczkai Istvan, Mikes Mihaly) segitség
helyett inkdbb a Kolozsvar melletti megiitkozést javasoltak.

A kiilon erdélyi kuruc hadseregnek megvan a névsora.
Kozottuk ot ecsedi talalhatd, haromnak a vezetékneve is
Ecsedi (Péter, Gyorgy és Istvan), aztdn Katona Andras és
Kovéacs Ferenc. Fel van tiintetve a fegyverzetiik: minden
ecsedinek volt puskdja, ami azért is €rdekes, mert a zsiboi
csataban a magyarorszagi kuruc hadsereg tobb mint a felének

¥ Perjés Géza: A regularitas és a kuruc hadsereg. In: Eurdpa és a Rako-
czi-szabadsagharc. Szerk.: Benda Kédlman. Bp., 1980. Akadémiai. pp.
207-212.
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nem volt I6fegyvere.*® Akadtak csaholyi, vajai, fehérgyarmati
és csengeri kurucok is az erdélyi hadseregben.

Herbeville kémei és a szokott kurucok révén mindenrdl
tudott. November 8-4n Szildgysomlydra érkezve elébb a Kari-
ka-szoros felé irdnyitotta csapatait, majd ellenfelét megté-
vesztve Zsibo mellett dontott. Az idGjaras a véddket sujtotta,
mert a napok ota szakado esé elmosta a félig kész sancokat.
Herbeville serege 18 ezer tapasztalt katonabdl allt. Tehat re-
gularis egységek kivald csapattisztekkel, jo felszereltséggel,
1étszamfolényben. S akkor Rakdczi sem dllott a helyzet ma-
gaslatan: csata el6tt a kozeli kastélyba ebédelni ment. A ki-
menetel nem lehetett kétséges: a kurucok 1705. november
11-én sulyos, szinte kiheverhetetlen vereséget szenvedtek.
Nézziik, hogy irta ezt le a Fejedelem:*

,»Szent Mdrton napjdn, amikor az egész hadsereget feldllitot-

tuk, levelet kaptam Kdrolyitol, hogy parancsaimat pontosan

végrehajtja, s hogy pillanatnyilag azon a helyen dll, amelyet

a levélvivé tiszt megmutathat nekem. Nem maradt egyéb

tennivalom, csak feliilvizsgdlni a folyo tilso partjdan levé dl-

lasaimat. Azt hittem, erre raérek ebéd utdn is, amelyet korai

idépontra rendeltem. Ebédem a faluban késziilt. Fél mér-
foldre onnan, ahovd seregem mdlhdjat is kiildtem. Mar
megebédeltem, amikor jelentették, hogy az ellenség balszadr-
nydn mozgolodas lditszik, és minthogy a magaslat fedezéke
mogott nyomult elore, nemsokdra megtudtam, hogy sdnca-
ink ellen vonul, és mar folért a féluton levé magaslatra.
Rogton lora iiltem, hogy odamenjek, és kis ido miilva mdr a

3 Lasd: Bankiti Imre: A kuruc fiiggetlenségi hdbord gazdasagi problémai,
1703-1711. Bp., 1991. Akadémiai. p. 64.

31 Lasd: TI. Rakdczi Ferenc fejedelem emlékiratai a magyarorszagi habord-
rol, 1703-tél annak végéig. Ford.: Vas Istvan, tanulmény és jegyz.: Ko-
peczi Béla, sajto ald rend.: Kovécs Ilona. Bp., 1978. Akadémiai. p. 369.
(Archivum Réakéczianum. III. osztaly. [r6k) (II. Rakoczi Ferenc miivei
1. kot.)
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tiizelést is hallottuk, de ez nem tartott sokdig, és amint dl-
landoan eldrehaladtunk, futokkal taldlkoztunk, nem sokkal
azutdin pedig Des Alleurs mdrki maga jott jelenteni, hogy
nincs mit csindlni a jobbszdrnnyal, 6 is visszavonult. Kevés-
sel ezutan Forgdch is megérkezett és eléadta, hogy a rdcok
néhdany német svadronnal dthatoltak a balra fekvo ritkds er-
don és foltiintek a magaslaton. A lovassdag, amelyet 6 ezen
az oldalon vezérelt, nem teljesitette kotelességét, ennek ko-
vetkeztében a gyalogossdgot ugyanegy idoben tamadtik meg
szemben és oldalrol, mire a gyalogsdg visszavonult, ahogy
tudott. Nehezen tudtam elhinni, hogy nagy veszteséget szen-
vedett e futdsra kedvezd erddk és hegyek kozott, és mivel a
gvalogsdg magyarorszagi csapatokbdl dllt, csak kevesen jot-
tek vissza a taborba. Semmi sem volt nehezebb, mint a ha-
lottak szdamdt megtudni ilyen alkalmakkor. Még a sebestil-
tek is, ha vonszolni tudtik magukat, inkdbb hazavonultak
és otthoni vénasszonyokkal szivesebben kezeltették magukat,
mint a hadsereg orvosaival. Ennek kovetkeztében nagyon
sok rosszul gyogyult seb és béna katona volt. Ha visszajot-
tek, szabdlyos kartéritést kaptak, éppen ugy az ozvegyek is,
ha bizonyitvanyt hoztak férjiik haldldrol.”

Beszamoldja szomoruan érzékelteti a vereség megrendits
hatésat, és azt a killonbséget, amely — Perjés Géza szavaival —
egy regularis fegyelmezett, valamint a rajtiitésekhez szokott,
de fegyelmezetlen hadsereg kozott volt.*

Nem lehetett valami kiilonleges az orvosi ellatds sem, ha
a sebesiiltek inkdbb vénasszonyokkal kezeltették magukat,
bar ezen ne csodalkozzunk! Orszdgunkban egyetemi orvos-
képzés még nem létezett, az alkalmi felcserek tették a tehe-

32 Perjés Géza: A regularitas és a kuruc hadsereg. In: Eurépa és a Rako-
czi-szabadsagharc. Szerk.: Benda Kédlman. Bp., 1980. Akadémiai. pp.
207-210.
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tét, de a sebesiiltek jo ellatast otthon is kaphattak. Gondos-
kodasban talan még jobbat. A sebgydgyitasra vonatkoz6 harc-
téri eljaras sem volt helyes. Ha ott helyben a felcser gennyes
seb utan frisshez nyult, biztosan megfertdzte. Késébb jottek
r4, hogy a hazaknal 1évé betegek kozt kevesebb a seblazas,
azért nem baj, ha otthon kezelik dket.

Fontos volt viszont az ugynevezett ,,szabalyos kartérités”,
amely az Ozvegyekre is kiterjedt. Ez Rakdczi emberiességi
megitélését és népszerliségét még magasabbra emelte.

%

A Fejedelem a vereség utan kornyezetével el6bb Sza-
mosujvarra ment, majd a biztonsagosabbnak itélt Ecsedet va-
lasztotta. A varba 1705. december 12-én érkezett, a torténé-
szek szerint Ot napra, az emlékirat szerint néhany hétre. A
két idStartam kozott nem csekély a kiillonbség. Azonban fel-
meril a kérdés: ennyire megcsalta volna a fejedelmet a me-
moridja? A tovabbi eseményeket ez aligha befolyasolta, még-
is inkabb a személyes emlékezet irott formajanak a valtozatat
tartjuk valoszintinek. Ecsedi ,,elfogultsagunktol” fliggetleniil.

R. Virkonyi Agnes szépen érzékelteti: ,,a Fejedelem ki-
tind stratégiai érzékkel birt. Felismerte Ecsed rendkiviili el6-
nyeit. Nagyszabasu elképzelései voltak: Munkacs varat mo-
dern bastyakkal ellatva az egész kornyéket vizzel akarta el-
arasztatni, megteremtve ezzel két kulcsfontossagu hely vizi
Osszekottetését. Ilyenforman ezt a vidéket a szabadsagharc
bevehetetlen bastyajava tehetné.”®* Mas kérdés, hogy akkor
ennek mennyiben voltak meg a reélis feltételei. A felkelés er-
r6l a vidékrdl indult el, a bizodalma érthets. Utdlag is fel-
emeld érzés egy lokalpatriétanak Ecsed fontossdgat a Mun-

3 Lasd: Kopeczi Béla — R. Varkonyi Agnes: II. Rakéczi Ferenc. 2. atdolg.,
bév kiad. Bp., 1976. Gondolat. p. 226.
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kacsé mellett tudni. Ezek utdn adjuk at a szot a legilletéke-
sebbnek, a Fejedelemnek:*

LEn magam pedig Ecsedre szdlltam, csalddom orokos vara-
ba, melyet a németek a hdaboru elétt leromboltak, de én arra
gondoltam, hogy tjra felépitem az erdsséget. Fekvése kiilo-
nos, taldn egész Europdban egyediildllo, és bevehetetlennek
latszik. A Meszes-hegységbdl eredd Kraszna folyo a hegység
elott fekvo dombok labdndl elég kiterjedt mocsarakat alkot,
amelynek kozepén dllott valaha a székelyhidi vdr. Innen a
Szamossal parhuzamosan és attol kis tavolsdgra folyik, de
Apadti® alatt, ahol mdr mintha egyestilni akarna ezzel a fo-
lyoval, elfordul és harom mérfold keriiletii mocsarat alkot,
amelynek feneke futohomok, felszinét a kigyozo kornyékeén
kiviil zsombék és ndd boritja. De a Kraszna folydsat itt alig
lehet észrevenni, mert nyilvdan a fold alatt omlik a Tiszdba,
vagy fold alatti kozlekedésével tdplalja a szomszédos Sza-
bolcs megyében ldathato kis tavakat. Azoknak a magas he-
gyeknek fekvésébdl itélve, amelynek Beszkid néven elvdlaszt-
jak Magyarorszdgot Lengyelorszdgtol és Moldvatol és pdarhu-
zamosan Meszes-hegységtol, s végiil a Beszkid-hegyek és a
Madramarosi-hegyek képezte szogletbol, ahonnan a Tisza
ered, miutdin tobb hozzd hasonlo beomlott, mondom ebbdl
a helyzetbdl itélve az ember azt mondhatnd, hogy az 6zonviz
dradat hordta és rakta mély fenekére azt a homokot, ame-
lyen aztin a Kraszna szétteriil.

Meszes és a Tisza kozotti térségben majdnem egészen
beborité Liget nevii nagy erdbség megerdsiti ezt a gondola-

3% Lasd: II. Rékoczi Ferenc fejedelem emlékiratai a magyarorszagi hdbort-
rél, 1703-t6l annak végéig. Ford.: Vas Istvan, tanulmény és jegyz.: Ko-
peczi Béla, sajt6 ald rend.: Kovacs Ilona. Bp., 1978. Akadémiai. p. 372.
(Archivam Rakéczianum. 111 osztaly. irék) (II. Rakéczi Ferenc mivei
1. kot.)

35 Ma: Olcsvaapéti

54

54



tot... Ez a nagy erdé is parhuzamos és egymdshoz kozel fek-
vo homokhalmok folott teriil el. Ezekre a halmokat is mint-
ha a viz dradta alkotta volna, de a homok iszapos és termé-
keny. A lapadlyok keskenyek és elég sokdig megorzik az esot
és hovizet, bokrok és mindenféle vizinovények boritjak. Ecsed
ezeknek az erddknek a végében fekszik. Ha a varosba aka-
runk jutni, dt kell kelni a folyonak otven lab széles és rend-
kiviil mély agdan. A vdrost koriilbeliil negyven lab széles ter-
mészetes csatorna keriti, a tobbit tézeges ndd boritja. Ezt a
vdros felol csak két foldbdstya erdsitette meg. A hdzak
konnyen dtdzo, de hamar vjrakeményedé talajon épiilnek.
A nem nagyon nagy vdrosbol a vdrba lehetett jutni, mely
kétszarvi védomiibdl dllt, ezt a két szarvat a vdrostol és egy-
mastol olyan mély, a folyo vizébdl tdpldalkozé csatorndk vi-
lasztottdk el, hogy amikor az erdsséget leromboltdik, a ke-
mény téglakbol késziilt bastydk romjai nem tudtik betomni
Oket. A lakok szerint elészor ugy latszott, elnyelte a mélység.
Mint ebbdl kideriil, a folyo kigyozdasabol hdarom sziget ala-
kult ki, hiszen a védmiivek a colopokre épiiltek, s fold alatti
részitk a viz szintjétol lejjebb fekiidt. Kivancsisagbol meg-
vizsgdltam a vdr alapjdt és a colopok mindségeét, ezek koris-
fabol késziiltek, letort darabjaik kemények és konnyiiek vol-
tak. Ezeken a colopokon jol levert, igen vastag szénréteg
volt, ez ovta meg a fold alatti részt a nedvességtol. A madsik
kétszarvu valasztotta el az erddtol, s egy nagyon nagy bo me-
zotol, amely tobb ezer barmot volt képes tapldalni. Ez a hd-
rom nagymeérfold kiterjedésii teriilet kiviilrél ndderdonek lat-
szott, belsejében azonban szép igen tiszta és — a lakosok ta-
lan hamis hite szerint — feneketlen to teriil el. Volt, aki mdr
szdz olnél hosszabb kotelet eresztett bele, mégsem ért fene-
ket. Ez a t6 rendkiviil gazdag halakban. Halai mind kemé-
nyek és szornyen nagyok.

A nevezetes Bdthori-csaldd egyik dga Ecsedtol vette ne-
vét, s e var akkor jutott oroklés ttjan csalddom birtokdba,
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amikor ez a csaldd apai részrél valé nagyanyammal kihalt.
Cimerében hdrom sdrkdnyfog volt, a fogak koriil egy sdr-
kdnnyal. Minden idében az volt a hagyomdny, hogy mikor a
szkitdk letelepedtek az orszdagban, egyikiik az Opos-nemzet-
ségbol megolt egy sdrkdnyt azon a helyen, ahol ezt vdrat —
jobban mondva hdzat — épitette, mert az erdsséget csak né-
hdny szdzaddal késobb épitették. Ekkor kapta a Bdtor ne-
vet. Emlékszem, hogy a kincstdarunkban orzott ritkasdgok
kozott lattam egy buzogdnyt, amellyel Bdtor a szornyeteget
megolte. De a fegyver kicsisége nagyon kétessé teszi ezt a ha-
gyomdnyt. Minthogy a vdr alapjai egészben megmaradtak,
az volt a szandékom, hogy tjra folépittetem az erédoket és a
tozegen dt uj csatorndt vdgatok, amelynek segitségével az
egész kornyezo vidékekkel fenn lehet tartani az dsszekétte-
tést. Ez a mocsdar sohasem fagy be télen, a viz rendkiviili
fagy idején osszehiizodik, de nem keményedik jéggé. Csak
két kis napi jaratra voltam Erdélytol, ahol Kdrolyi csapatai
egész télen jol miikodtek. A németek egydltaldn nem élvez-
hették a pihend faradalmait.

A csdszarnak semmilyen hadserege nem volt a Dundntii-
lon. Hadaim egy része Bezerédj brigadéros vezérlete alatt dl-
lando vallalkozdsokat folytatott Stdjerorszdg és Ausztria ellen,
nagyon bdtran és szerencsésen. Minthogy Bottydn tdbornokot
a nép és a katonasdag nagyon szerette, dtkiildtem 6t a Dundn,
hogy Csdky tibornokkal egyiitt vezesse a hadakat. Villalko-
zott Sopron megrohandsdra, de sikertelentil, mert nem kovet-
te a mérnok tandcsat. A szécsényi gylilés utdn a béketdrgya-
ldsokra kiildott kovetek megérkeztek Nagyszombatba. Nem
lehetett fegyversziinetet kotni, mig a csaszdri csapatok Erdély
felé vonulnak, és mikor mdr behatoltak oda, mi vetettiik
vissza a fegyversziineti ajdnlatot, nehogy nyugton hagyjuk
Oket télre. Igy hdt a kovetek okvetetlenkedd alkudozasokkal
toltotték az idot. Forgdch tabornokot Kassdra kiildtem, hogy
Ujraszervezze az idegen gyalogos- és lovashadakat. Elég jol
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tudott a németekkel banni, de sohasem fért ossze a francidk-
kal. Elokészitettem a tiizérséget Esztergom ostromdra, amit e
hadjdratra tiztem ki anélkiil, hogy szdandékomat bdrkivel
is kozoltem volna. Miutdn néhdny hetet Ecseden toltottem,
munkdcsi varam szomszédsdagaban’.

A leirds tobb szempontbdl figyelemre mélto, érdemes
volt hosszabban idézni. Egyértelmien kideriil bel6le, hogy az
1705. év végérdl van szo, és az emlékiratban szintén ez a da-
tum szerepel.

A memoria pontosnak tiinik, szinte rekonstrudlni lehet
belSle a lappal koriilvett var-teleptilés akkori helyzetét. Is-
merteti a legenda torténetét, amelyben maga sem hisz, de a
legenda természete, hogy sem bizonyitani sem cafolni nem
lehet, masrészt az embereknek sziiksége van ra.

Vajon Otven 1ab széles lehetett-e ez a folydag? Ha angol
mértékkel mérjiik, ez alig hisz méter, ami rendkiviili mélység
eseten sem olyan nagy akadaly, legfeljebb rendkiviili sodras
esetén. Err6l nem volt sz6. Abban az idében — valOszintleg
az angol minta alapjan — a test méretei voltak a mérvadok.
Igy az ujj, az arasz, a konyok, a lab, a 1épés, az ugras. Na-
gyobb tavolsag esetében: Oranyi, napi, heti jardsnyira.

Az angol 1 foot (1ab) I. Henrik kirdly 1dbanak a mérete, a
yard VIII. Henrik kardjanak a hossza. A kontinens atvette
ezeket a kifejezéseket, de nem biztos hogy azonos mértékkel.
A francia forradalom el6tt még nem lehetett azokat a mé-
ter-rendszerrel Osszevetve hitelesiteni. Rakoczi a Kraszna-ag
szélességére vonatkozd adatot emlékezetbdl irta le, de az le-
hetett tobb is, amely viszont a lényegen nem véltoztat.

A var felépitése és leromboldsa azonban mar tény. A va-
rat ezutan kezdték djra erdditménnyé atépiteni. A tézegen
atvagasra tervezett 0sszekotd csatornahoz bizony békeiddben
is rengeteg munkaskéz kellett volna. Ami a szaz hossza kotél
leeresztését illeti, nem valdszind, hogy azt tengerészi szaksze-
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riséggel, vagyis dlomgolyoval a végén végezték volna. A fe-
neketlen t6 hiedelme mindeniitt megtaldlhatd, ami azt jelen-
tette, hogy raddal sem érték el a fenekét. Lecsapolaskor sem
talaltak meg ezt a ,feneketlen mélységet”.

A visszaemlékezésekbdl kideriil, miért a mai helyén astak
ki kés6bb a vizet levezeté Uj Kraszna f64gat. A varos nyugati
peremét a régi Szallas utca — Hid utca®® — Kender utca vonala
jelentette. Ezt valasztotta el az Osszefliggl szarazfoldet jelen-
t6 Kisecsedtdl az a bizonyos ,,0tven 1ab széles €s igen mély”
vizfolyas. Az Otven 14ab szélesség csak akkor jelent védelmet,
ha a viz elég mély, tehat adott volt.

A visszaemlékezés arra is magyarazatot ad, miért a lap
nyugati sz€é1€t6l legtavolabbi dombon épiilt fel az er6ditmény:
igy korabban a k&hajitd katapultok, késébb az eliiltoltss ro-
vid csOvil agyuk 16tavolsagan kiviil esett. Olvashatunk megko-
vesedett colopokrdl — akéarcsak az itdliai Velencében — egé-
szithetjiik ki; a viz és kiilonosen a l4p vize ugyanis jOl tartosit,
bizonyitjak a daniai dsatasok, ahol ezeréves mumiakat talal-
tak az ingovanyokban. Szladits Imre konyvében szerepel, hogy
a tézeges savanyu talaj baktériumokban szegény.”” Bizonyara
ez is hozzdjarult mindehhez. Az is j6 megfigyelés, hogy befa-
gyas esetén a viz szinte O0sszehtuzodik. A nadas részre biztosan
vastag jégréteg rakodott, a szaraz szalak aratasat csak igy le-
hetett elvégezni.

A hadi helyzet utdlagos megitélése bonyolultabb. A tragi-
kus kétségbeesésnek itt mar semmi jele. ,,Karolyi hadai egész
télen jOl mikoddtek” — olvashatd, de Gsszel cs6dot mondtak,
és ez sokkal tobbet nyomott a latban. Kérolyi bizonyitani
akart a kisebb villalkozésaival, hogy tgymond ,,a németek
egyaltalaban nem élvezhessék a pihend faradalmait”. Vélhe-

36 Kés6bb: Vashid utca
37 Lasd: Szladits Imre: Talajkémiai és enzimes vizsgalatok az Ecsedi-ldpon.
Bp., 1930. Globus ny. 67 p.
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téen tobb ebben az Onvigasz, mint a taktika. Amikor a béke-
targyalasrol szol, tgy tlnik, nem méri fel helyesen a sajat
helyzetét. A feltétel mar nem lehetett az, hogy a csaszériak
vonuljanak ki Erdélybdl, hiszen nyilvin nem mondanak o6n-
ként le arrél, amit fegyverrel vettek be. Ugy véli, karpétolja a
Dunantul, a joggal népszerti Bottyan sikeres, de még ¢ sem
fogadja meg a hadmérnok tanacsat, ezért sikertelen Sopron
ostroma. Pedig ez a varos fontosabb lett volna, mint pl. a sta-
jerorszagi kalandozas, amelynek jelentGségét a tisztek valo-
szintleg eltaloztak. Forgach is cs6dot mondott Erdélyben, igy
a kiilonben kevés kiilfoldi csapat tjraszervezésétdl nem lehe-
tett sokat remélni, kiilébndsen, ha éppen ,,a francidkkal nem
fért ossze”. Haditechnikat mégis téliik lehetett (volna) tanul-
ni. Itt késziilt a Fejedelem Esztergom ostromara, miutdn —
hangsulyozzuk ismét — néhdny hetet toltott Ecseden.

%

A var felgjitasahoz felvidéki varosokbol — Késmarkrol,
Lécsérdl, Eperjesrdl — hozattak kdmitveseket, az ecsediek a
kiegészitd munkat végezték, mert a lap mégsem a koifejtés és
faragés ,tanuldhelye” volt. Az 1706-os év elteltével ,a vir
mar kiemelkedett omladékaibol, mdrcius 17-én elhaladva Ecsed
mellett, Rakoczi is megszemlélte a munkdlatokat”.*® Ehhez kap-
csoloddan levelet intézett* a debreceni masodkapitanyhoz
ugyanezen a napon:*

., Petro Debreczeni vice-capitanco, in Ecsed. 17. Martij, 1707.

Ezen parancsolatunk megado franczia insinér [Damoi-
seaux?] obes-vakmajszteriinket oly véggel kiildottiik bé Ecsed-
be, hogy az ottan kivdntaté fortificatiot mentiil jobban maga
conceptusa szerint funddlvdn épittesse. Kegyelmednek an-
nakokdért parancsoljuk: dmbdr szinte Kegyelmednek nem

% Danké Imre: Nagyecsed. Kdzponti szerepkor és dnkormanyzat a torténe-
lem sodraban. Szerk.: Ujvary Zoltan. Debrecen, 1994. Ethnica. p. 126.
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tessék is, mindazaltal az mint azon insinér funddlni fogja, a
szerint praepardlja a munkdt minden titon Kegyelmed, nem
tévén sem gancsot, sem semminémii akaddlyt vagy a pali-
zadtdk erectiojaban, vagy mds akdrmi fortificatiot illetd épii-
letekben.”

Ehhez kapcsolddik az 1707. szeptember 18-an Karolyi

Sdndornak megkiildott levele is, amelyben az ecsedi munka-
latokrol ezt irja:*

39
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,...Az ecsedi munkdnak valoba rosz continnatioja vagyon,
mivel ezen includdlt extractusdbul az incsinirnek megldthat-
ja Kegyelmed: mely lassu executioja vagyon parancsolatink-
nak; a mellett ugyan u tiille értem azt is, hogy Ecsedbe, nem
tudhatom, ki parancsolatjabuil, kikidltatott vélna, hogy min-
denféle eziistféle, pecsételt pénziil folyjon: melyre nézve élhe-
tetlenné lettek az erdsség koriil munkdlando sanczmesterek;
az munkdsoknak sem fizetnek, holott tigy jut eszembe, hogy

,»A postattak hosszat Rédkoczi idejében a f6- és mellékvonalakon 2200 ki-
lométerre tehetni. A fejedelem gondoskodott réla, hogy Nagyszombattol
Kolozsvarig 530, Zolyomtdl Nagybanydig 400, Lévatol Eperjesig 270,
vagy a Dunantal Kd&szegtSl Eétig 165 km hosszan a kozlekedés meg ne
akadjon. Nem kis érdeme, hogy haborus koralmények kozt nagyobbra fej-
lesztette a postai kozlekedést, mint amilyennek taldlta. A kozlekedés folyta-
tasara legsziikségesebbnek a postdk jo mdddal valé folallitasat tartotta.
Mindjart a folkelés elején megpalczaztatta a postast, ki egy levelet meg-
késve adott 4t neki. Az olyan posta haldlnak volna jo, amelyik Szatmarrol
Ecsedre 12 nap alatt hozza meg a levelet.” Lasd: Marki Sandor: II. Rako-
czi Ferencz. 2. kot. 1707-1708. Bp., 1909. Magyar Torténelmi Térsulat. p.
352. (Magyar Torténeti Eletrajzok)

II. Rakocezi Ferencz fejedelem leveleskonyvei, levéltardnak egykoru lajstro-
maival. 1703-1712. Kézli: Thaly Kdlman. Masodik kétet (1707-1709). Bp.,
1873. Akadémia. p. 57. (109. szamu levél) (Archivum Rakéczianum I1.)
I1. Rékécezi Ferencz fejedelem leveleskonyvei, levéltaranak egykort lajst-
romaival. 1703-1712. Kozli: Thaly Kalman. Masodik kotet (1707-1709).
Bp., 1873. Akadémia. p. 105. (142. szamu levél, részlet) (Archivum
Rakoczianum 11.)
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csak nem régen vitt magdval pecsételt pénzt Otvos Miklos
azoknak megfizettetésére. Hogyha penig ezen munka nem
szorgalmaztattatik: magam is tudom, hogy erét vévén az vi-
zek, duppla koltségbe is fog telni...”

Késébb, a Vay Addmnak 1710. 4prilis 18-an Kisérrdl kiil-
dott levelében is utalt az ecsedi var fontossagara:*

»-..A szatmdri birora légyen Kegyelmednek tovabb is jo vi-
gydztatdsa, s az éplileteket continudltassa, s az ingsenérnek
is rdngassa meg a zaboldt a szdjdban, ha roszszuil cselekszik.
Az ecsedi belsé tégldt distrahdlni nem lehet: mert Isten al-
kalmatossdgot advdn hozzd, én is idével hozzdfogatok Ecsed
épitéséhez, — hanemha penes quietantias olly obligatoridt
adndnak, hogy suo tempore annyi téglit és meszet adnak
Ecsedben helyette...”

*

A Fejedelem utolso elétti ecsedi utjdarol Vizaknai Bereczk
Gyorgy doktor napldja szamol be:*

., 1707 november vagy Szt. Andrds havanak 26-napjdra gyui-
lés hirdettetik Kis-Vdrddra, a hovd minden Erdélybél bujdo-
sott fouri és nemesi rendek fognak comprealni [bankddni]
az erdélyi dolgok irant. Kdrolybol megyiink Olcsvdra, hovd
a felséges Fejedelem is mintegy lopva eljo csak a maga ud-

# 1. Rékoczi Ferencz fejedelem leveleskonyvei, levéltaranak egykort lajst-
romaival. 1703-1712. Kozli: Thaly Kalman. Harmadik kotet (1710-1712).
Bp., 1874. Akadémia. p. 238. (14. szdmu levél, részlet) (Archivum Rako-
czianum II1.)

# Vizaknai Briccius Gyorgy napléja 1693-1717. In: Torténeti emlékek a
magyar nép kozségi €s magan életébdl a XVIII-dik szdzad végeig. Kiad-
jak Lugossy Jozsef, Szab6 Karoly, Szilagyi Istvan és Szilagyi Sandor. II.
kot. Pest, 1860. Pfeifer Ferdinand. pp. 77-116.
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varnépével. Itt a mllgos [méltdsagos| generalis nagy kedve-
sen expidlja [békiti] a sok jeles discursusuk lévén vacsora
felett, masnap megindultak Ecsedbe, onnan Kis-Virddra,
most majd Kassdra a gytilésbe mennek. Adja Isten, végez-
hessenek minden jot szegény nemzetiink boldoguldsdra.”

A Fejedelem utolsé ecsedi utjarol Marki Sandor kotetében
ez olvashat6:*

,Egerbol 1708 junius 15-ikén a fejedelem 10.000 emberrel
és azzal a bevallott szandékkal indult a Vighoz, hogy meg-
oltalmazza, ha az ellenség szama megnovekedett; de tamad-
ja dlldsait, ha szima nem gyarapodott. (...)

Koveteinek jelentéseire vdarakozva, nagyon lassan haladt
elore. Mdsfél napot toltott a hevesi Atkdron, egyet Ecseden.
Itt hallotta az elsé bizonyosabb hireket arrél, hogy az ellen-
séget a pestis pusztitja.”

%

Maradt a kérdés: mennyi idot toltott hdt a Fejedelem
Ecseden? Vitatkozzanak rajta a torténészek, mi a Fejedelem
irdnti tiszteletbdl az emlékiratban olvashatdt valaszoljuk:

A korabeli adatok szerint II. Rakdczi Ferenc 1703-1708
kozott hat alkalommal jart Ecseden. Eloszor 1703. oktober
9-10-én, amikor megtekintette az er6sen megrongalt var rom-
jait és elhatdrozta annak a feltjitasat. Mdsodszor 1703—1704
télfordulojdan, Tokaj varanak elhtiz6d6 ostroma idején. A kuru-
cok ekkor szinte felélt€k Ecsed élelmiszertartalékait, amelybdl
bonyodalmak is szdrmaztak, végiil azonban minden elsimult.
Harmadszor a zsiboi csatavesztés utan, 1705. december 12-én
érkezett Ecsedre, hogy erdt gytjtson a folytatashoz. Emlékirata
szerint ekkor néhdny hetet toltott Ecseden. Negyedszer 1707.

# Marki Sandor: II. Rékoczi Ferencz. 2. kot. p. 572.
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madrcius 17-én, amikor ,érintGlegesen” megszemlélte a munka-
latokat. A francia hadmérnokok 4ltal irdnyitott erdsitések do-
kumentumait a Karolyi Oklevéltar 6rzi. Otodszor 1707. novem-
ber 25-én, Karolyi Sandor kiséretében Kisvardara menet, ahogy
azt Vizaknai Bereczk Gyorgy napldja megorokitette. Utoljdra
1708 juniusdban latta az Osi birtokot, amelyre mindig megkii-

lonboztetett figyelemmel emlékezett vissza.

%

Az ecsediek nyilvan nem tudtak az 6nodi orszaggytlésen
tortént véres eseményekrdl, a Habsburg-haz tronfosztasardl,
Nagy Péter orosz cér és II. Rékoczi Ferenc varsoi targyalasa-
rol — tehat mindazon vilagpolitikai koriilményekrdl, amelyek
a tengernyi belsé baj mellett a szabadsagharc kimenetelét
egyre kilatastalanabba tették. Azt viszont tudtak, hogy a dél-
keleti lathataron felttint a fekete haldl, amely apokaliptikus
1dok kozeledtét jelentette.

Ahogy a Fejedelem papirra vetette:*

,»a nép kozt elterjedt hirek szerint egy csongrdadi lany egy cso-

mag kenderrel innen hurcolta be Csongrdd vdrosdba, és igy

kezdodott ndlunk a jarvdany. A jarvany mdr gyorsan terjedt:
amikor én otthagytam Szerencset, a jarvany mdr erésen ko-
zeledett oda.”

# Lasd: TI. Rakdczi Ferenc fejedelem emlékiratai a magyarorszagi habord-
r6l, 1703-t6l annak végéig. Ford.: Vas Istvan, tanulmany és jegyz.: Kope-
czi Béla, sajté ald rend.: Kovéacs Ilona. Bp., 1978. Akadémiai. p. 410.
(Archivum Rékéczianum. III. osztaly. [r6k) (II. Rakoczi Ferenc miivei
1. kot.)
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A RAKOCZI-KOR EGESZSEGUGYEROL

A ,nagy Rékoczi dicsG kordban nalunk még egyaltalan nem
l1étezett egyetemi szintl orvosképzés”. Takats Laszlo kitiing
konyvébdl tudjuk, hogy mindent megprobaltak — mérsékelt
eredménnyel.* A beosztott kirurgusok tapasztalatok alapjan
ténykedtek, de a zsafolt kdrhazakban a sebesiiltek és betegek
egymastdl fert6zddtek.

A kuruc sereg orvosainak a nevét és a szerepét részben
ismerjiilk. Mindenek elGtt Lang Jakab Ambrust, a Fejedelem
orvosat és bizalmasat, akit kezdetben a kornyezete gyanakod-
va nézett. Lang elkisérte Rakdczit a szdmtzetésébe is. Szak-
értelmét még a Napkirdly is igénybe vette, végiil Rodostoban
hunyt el, pedig sziil6hazdja szivesen visszafogadta volna.

Moller Karoly Ott6, Rakoczi hires tabori orvosa a ,,ma-
gyar Hippokrates” kitiintet§ cimet érdemelte ki. O a haboru
alatt irta le az essentia dulcisszal Besztercebanyan kiting si-
kerrel folytatott gydgymadjat, s a pestis ellen és mas mérges
nyavalydk ellen val6 védekezést, amely modszere azonban
csak 30 esztenddvel késébb jelenhetett meg nyomtatasban.
Régi ismerdgje volt a Fejedelemnek Spielenberger David 16-
csei féorvos is, aki a zsigerekrdl és az idGszaki betegségekrdl
irt, de a folkelés kitorésekor elhunyt. Sebek gydgyitdsara
rendszeresen § hasznalt el§szor libanusolajat, amelyet kortér-
sa, Buchholz Gyorgy a Libanus Carpatica héjabdl €s gallyai-
bol készitett. A Fejedelem tdbori orvosa és lelkes hive, Li-
schovini Andras Ferenc, a tudds orvosrdl irt értekezésével
tlnt fel.”

4 A Rakoczi-szabadsagharc egészségiigyérsl bévebben 14sd: Takats Lasz16:
A Riékoczi-szabadsagharc egészségiigye. Bev.: R. Varkonyi Agnes, sajt6
ala rend.: Gazda Istvan. Az eredeti munka kiegészitve: Takats Endre ta-
nulményéaval. Piliscsaba — Bp., 2003. MATI — SOMKL. 163 p. (Magyar
Tudomanytorténeti Szemle Konyvtara 44.)

47 Marki Sandor: II. Rékoczi Ferencz. 2. kot. pp. 454-455.
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A nagy varak — Kassa, Lcse, Ujvar — allandé orvost, il-
letve sebészt kaptak, a kisebb varak — mint Szolnok, Szepes
Muréany és Ungvar — idGszakos ellatasban részesiiltek, mig
Dunavecz, Ecsed, S6lyomk$ varardl ilyen adatokra Takats
nem akadt. Azt viszont Vizaknai Bereczk (Briccicus) Gyorgy
toredékes naplgjabol tudjuk,”® hogy & Ecseden kétszer is
megfordult, s6t egyszer a vizbe is belefordult. El§szor 1708-
ban jart itt Papai Pariz Ferenc doktorral egyiitt, majd 1709-
ben ¢ tudatta Ecsedrdl a pestis megjelenését. Erdély elveszté-
se utan atmenetileg Debrecenben telepedett le, ezt kovetden
— Nagy Géza szerint — Kolozsvar torvényszéki elnoke lett, s
ott is halt meg.*

Valo6szintsithetd, hogy Papai Pariz latin-magyar szotara
1708-ban Nagykarolybdl keriilt a 16csei nyomdaba.® Ez csakis
Karolyi Sandor segitségével torténhetett. KésGbb a 16csei
Brewer-féle nyomdat Karolyi Sandor fia, Ferenc vette meg, s
szallittatta Nagykarolyba, majd az unoka, Antal alapvet6 ma-
gyar nyelvli munkékat jelentetett meg, ahogyan az Eble G&-

A labancok leghiresebb orvosa Koleséri Samuel volt, aki
a Foldkozi-tengeri skorbutrdl €s a pestisrdl irt konyveket; s a
nép szamara a rendes orvoslasnak kozonséges reguldit adta.
A kurucoknak nem volt elég gyakorlo orvosuk, de tudomany
dolgaban nem szorultak alkimista csodadoktorokra.>?

# Vizaknai Briccius Gyorgy napléja 1693-1717. In: Torténeti emlékek a
magyar nép kozségi €s magan ¢€letébdl a XVIII-dik szazad végeig. Kiad-
jak Lugossy Jozsef, Szab6 Karoly, Szilagyi Istvan és Szilagyi Sandor. II.
kot. Pest, 1860. Pfeifer Ferdinand. pp. 77-116.

¥ Pépai Périz Ferenc: Békességet magamnak, masoknak. [Vélogatott ira-
sok]. Bev. tanulm., magy. jegyz.: Nagy Géza. Bukarest, 1977. Kriterion.

kozmivelSdésiink torténetéhez. Bp., 1891. Hornyanszky. p. 12.
32 Marki Sandor: II. Rékdczi Ferencz. 2. kot. p. 455.
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A sebesiiltek ellatasat francia mintara szervezték, gyogy-
szert f6leg Lengyelorszagbdl hoztak. Mikor a pestis jelentke-
zett, a kor szokasai szerint ellenérzé védvonalakat allitottak
fel, a hadi koriilmények kozott: mérsékelt eredménnyel. Kar-
olyi Sandor késbbb itt szerzett tapasztalatait tiszantali jar-
vanybiztosként kamatoztatta. Az orvosok koziil megemlithetd
még a selmecbanyai Hellenbach Godofréd baro, aki Rakoczi
gyermekeit kezelte és a banyak inspektora volt.

Ami a gyogyszereket illeti: alkalmaztak a flzfakéreg f6-
zetét, amelyrél a modern gydgyszertani kutatds mutatta ki,
hogy szalicilszert lazcsillapité anyagot tartalmaz. Kilfoldon
mar ismerték a lazcsillapitd chinaport, hazai néven ,,jezsuita
port”, mert ez a rend hozta Eurdpéaba. Pépai Pariz 'Pax
Corporis’-aban még nem olvashatd. Olvashato viszont sok
mas gyogymaod €s gyogyito-szer leirds, a ,,sok iigyefogyott sze-
gényeknek hasznokra, mennyiben lehetett, értelmesen’ s vila-
goson, magyar nyelven”, s a kotet jol hasznalhato , kivaltkép-
pen falukon, a’ hol hamarabb talal segédet a’ beteg barom,
mint a’ beteg ember”.>* A 'Pax Corporis’-nak a szabadsagharc
kitorése elStt mar két kolozsvari (1690 és 1695) és két 16csei
(1692 és 1701) kiadasa forgott kdzkézen, de ismertek voltak
masolt kéziratos kivonatai is.

Magyary-Kossa Gyula szerint Barkoczy Krisztina a hires
gyogyité nagyasszonyok kozé tartozott,* nem véletlentl ke-
riilt hat Kolozsvarrol Vizaknai Bereczk Gyorgy, Nagyenyed-
r6l Péapai Pariz Ferenc tart6sabban az udvardba. De a Feje-
delem fémarsalljanak, Vay Adamnak a neje, Zay Anna is irt
herbariumot,” igaz, hogy 1718-as datummal, de az érdekls-
dése nyilvan korabbi.

Minden dri hidzban vagy varban tartottak patikaladat, be-

33 Lasd: Papai Périz Ferenc: Békességet magamnak, masoknak. p. 526.

5% Lasd: Magyary-Kossa Gyula: Magyar orvosi emlékek. Ertekezések a ma-
gyar orvostorténelem korébdl. 1. kot. Bp., 1929. Eggenberger. p. 97. (A
Magyar Orvosi Konyvkiadé Tarsulat konyvtara 121.)
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16le minden raszorulot ellattak. Mert a betegség nem valoga-
tott, egészséges emberre pedig sziikség volt.

*

Ecsed akkori demografiai helyzetérdl hianyos a képiink,
jarvanyszerd betegségekrdl 1708 el6tt még nem tudunk. A ma-
gas csecsem@halanddsag késdbb is elvégezte a maga ,,termé-
szetes kivalasztasat”, a szivosabbak maradtak életben. Ecseden
a szapora gyermekaldas mellett nem lehetett elhanyagolhato a
betelepiiltek szama, koztiik a 1abadozo sebesiilteké sem, akik a
hadakozésra ugyan mar alkalmatlanok voltak, de a békés mun-
kéra nem. Sokan bizonyara beleuntak mar az dlland6 bizony-
talansagba és meghuzodtak a lapi emberek kozott.

A kiilhoni hirek joval megkésve jutottak el hozzdjuk, Ra-
koczi lapja, a Lécsén megjelend "Mercurius Hungaricus’ sem
lehetett nélkiilozhetetlen olvasméanyuk.*® A tarpai Esze Ta-
mas halalhire bizonyara jobban megrazta dket, mint a végze-
tes trencséni csatavesztés. A legrémitobb veszéElyt azonban az
1708 nyaran megjelend fekete haldlnak egyelére még csak
egy-egy esete jelentette, de az ilyen hirek madarszarnyon
szallnak. A viz mellett él6 emberek mindig tudtdk, hogy a
partoldalban elszaporodo, sziirke bundaju vizi patkanyok a
jarataikkal milyen kért okoznak az épiiletekben, mert a rést a
kovek kozott is megtaldljadk. A valyog és paticsfalak szabad
prédajuk volt. Nem véletleniil tartottak tehat sok kutyat, €s
készitettek csapdakat, alkalmasint az apr6 vadak fogdasara is
A pestis viszont a fekete vandor patkdnyok bolhai terjesztik,
amit persze akkor szintén nem tudhattak. Valoszintleg cso-

55 Zay Anna: Herbarium. 1718. Bev. Fazekas Arpad. Nyiregyhaza, 1979.
Szabolcs-Szatmar megyei Muzeumok Igazgatdsaga. XXXIII, 151 p. (Folia
Rékoécziana 2.)

% Lasd errdl bévebben: Szimonidesz Lajos: II. Rakdczi Ferenc hadi Gjsagja.
Bp., 1940. Egyetemi Nyomda. 13 p. (Klny. a Magyar Konyvszemle 1939.
évi 4. fiizetébdl)
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nakon keriilt be az a ragcsalo, amely Ecsedben is jarvany
okozott 1709-ben.

A bubopestis aldozata lett abban az évben a szabadsag-
harc legnépszertibb és legmegbizhatébb tabornoka, Bottyadn
Janos. Ahogy jelentették: az Oreg sajnos mar a masik szemét is
behunyta. Keveset tudhattak mindezekrdl a j6 ecsediek. Arrol
sem, hogy 1710. szeptember 17-én egy 0] €s megértébb ,la-
banc”, grof Palffy Janos tdbornok, a tapasztalt katona lett a
magyarorszagi csaszari hadak fGparancsnoka. A var és varos
lakoi azt sem tudhattak, hogy Bottyan Janos utan a Dunéntu-
lon vitézkedd Béri Balogh Adam elvesztése milyen csapast je-
lentett. Az ecsediek, foldrajzi helyzetiiknél fogva, elsGsorban
Karolyi Sandort ismerték, a kozeli karolyi var fourat, aki kez-
dettdl az ,,6vatos duhajok” kozé szamitott. Ha dunantuli birto-
kos lett volna, aligha kertilt volna Rékdczi zaszlaja alé.

A FEJEDELEM ADOMANYLEVELE
(1708. SZEPTEMBER 18.)

Az ecsediek — mintegy ,,vigaszdijként” — szép fejedelmi ado-
manylevelet kaptak, amely 1708. szeptember 18-an a bodrog-
kozi Kiralyhelmecen emelkedett jogerdre:’

Az mi fejedelmi ecsedi varunkhoz tartozo Ecsed vdrosunk-
ban lakos hiiséges jobbdgyink azon aldzatos instantidjaval
[kérvényével] taldldnak meg benniinket, melynek megirdsd-
ban kérvén jelentették, hogy a vdroshoz tartozo ldpsdg és rét-
ség haszndlhatatlan lévén, anndl fogva kisecsedi pusztink
hatdrjabol birni és haszndlni valami részt kegyelmesen addank
és engedénk néktek: kérésoknek pedig kegyelmesen annuldl-

7 Danké Imre: Nagyecsed. Kozponti szerepkor és dnkormanyzat a torténe-
lem sodréban. Szerk.: Ujvary Zoltan. Debrecen, 1994. Ethnica. p. 130.
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vdan [lepecsételvén], midltal a kocsordi, okoritoi és sdarvari
hatarszélektol fogva emlitett Ecsed vdarosunkat megkertilo
egész ldpsdgunkat, fiiviinket, azok kozott itt-ott levo toinkat,
kevés dombosabb helyiinket, égeres lapdlyunkat, vagy ott
most, vagy jovobe lehetd szdanto foldiinket, mezeinket, lege-
l6nket, vaddszdasunkat, haldszdsunkat, csikdszdsunkat, most
vagy jovenddben ott leheté mds haszonvehetésiinket, nem
kiilonben a szentmdrtoni, fabidnhdzi és prédium Csaholy
hatarszélektol fogva a mdr nevezett lapsagunkig, rétségiinkig
kiterjedt kisecsedi pusztdinkon [évé fekvé dombosabb ho-
mok és lapdlyos szdnté foldeinket, kaszdlo rétiink erdos
foldjeinket, abban lévé vagy jévenddben lehetd fdainkat, me-
zeinket, legelonket, vadaszdasunkat, haldszdsunkat, csikdszad-
sunkat és minden azokat most s jovendobe illetd vagy illet-
heté mds haszonvethetéseinket s appertinentidnkat [tartozé-
kainkat] fent nevezett Ecsed vdarosunkban most és jovendo-
ben lakhaté hiiséges jobbdgyinkat mdr mi mellettiink és két-
ségkiviil tenni kivano hiiséges szolgadlatjok bizonysdgdanak
orokosen valo birds és haszndlds s véle tetszések szerint valo
bdnds végett ezennel kegyelmesen adtuk s adjuk és enged-
Jiik, oly conditio [feltétel] mellett, hogy az egész vdros és
megnevezett egész hatdra és kisecsedi pusztinak egész bird-
sdért, mint eddig, gy ennek utina megkivanhaté katonai
szolgdlat idejében, valamint maradékainak és successoraink
[utédaink] mellett hiiséges szolgdlatdban a vdroshoz tarto-
zando vdrunk mellett felvigyazni a jovenddben kotelesek, azt
kegyelmesen parancsoljuk, hogy a szolgdlatnak megsziinté-
vel pedig a szolgdlatot és a megkivané kilenced addsa vilt-
sdgdba fent emlitett Ecsed varosunkban lakos és jovendo-
ben lakhat6 jobbdgyok minekiink és legatartusainknak [ha-
gyomanyozoéinknak] érokdsen egyediili szdz magyar forintot
tartozik fizetni. Nem értvén a tere ald nemes Domdndy
familidt, abbol illeté vagy illetheté részt. Kiilondsen pedig
fenn hagyvan a mi taborunknak, hadakozdsunknak, vereke-
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désiinknek, duettérozdzunkat [parbajozasunkat| exercéro-
zasunkat [gyakorlatozasunkat] sziikséges idokig megkivano
helyét és foldjét és mintegy hiisz koblos tégla vetd helyet vagy
foldet a kisecsedi pusztakon. Tisztjeinket pedig mostaniak-
nak és jovendobelieknek kegyelmesen megparancsoljuk, hogy
a feliil is megnevezve levé kocsordi, okoritoi, sdarvari hatdr
kozt fekvo lévé a feliil irott conditio mellett ezennel dltalunk
kegyelmesen adott lapsdgrol, rétségrél, abban termé és ter-
melheté nddaktol, sdsaktol, fiivektol, itt-ott toktol, kevés
dombos helyekbdl, égeres lapdlyoktol, most vagy jovendo-
ben ott tehetd szinto foldekrol, kaszdlo rétekrol, mezokrdl,
legelotol, vaddszdstol, haldszdstol, csikdszdstol és most s jo-
vendoben ott leheté haszonvehetéstdl és dltalunk szintén a
feliil irott conditio ald értett ezennel kegyelmesen adott szent-
mdrtoni, fabidnhdzi és prédium Csaholy hatdr kozott kis-
ecsedi egész pusztankban levé homok, lapdlyos szdntofol-
dektol, abban levé vagy leheté faktol, mezoktol, legelotdl,
vaddszdstol, haldszastol, csikdszdstol és azon koriil mondott
megnevezett hatdrban, helyekben levd vagy leendd akdrmely
névvel nevezendd mds haszonvehetésektol és appertinentidk-
tol [tartozékoktOl] a most vagy jovenddben leheté katonai
szolgdlat vagy varunkra sziikséges felvigydzds sziinése idejé-
ben emlitett Ecsed vdrosunkban most lakos, vagy jovendo-
ben lakhato jobbdgyinkat az esztenddkint fizetni megparan-
csolt szdz magyar forintok béfizetésén feliil sem fizetésre sem
szolgdlatra hdborgatni és szorongatni a mi kegyelmességiink
ellenére sem most, sem a jovendbében semmiképp sem sza-
bad. Igy értvén emlitett Ecsed vdrosunkban most lakos és
jovenddben lakhaté jobbdgyinkhoz valo kegyelmességiinket,
melyben Oket megtartsik. Mp. Révai Istvan kancelldar.”

Az adomanylevél sokat elarul. MindenekelGtt azt, hogy
akkor is tudtak kacifantosan fogalmazni, hogy a jogi cst-
rés-csavaras nyelvét csak a jogban jartas juratus értse meg.
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Tovabba biztositani kellett a kisecsedi pusztin a kurucoknak
mindenkor egy gyakorloteret, amely a habort utan érvényét
veszitette, kiilonosen az ellenség gy6zelme esetén. Legalabb
annyi benne a kotelezettség (katonai szolgalat, a var vigyaza-
sa, adofizetés), mint a jog. A szatmari béke utdn a kettd egy-
mast ,.kioltotta”. Meg aztan fura dolog kovetkezetesen a va-
ros lakoit jobbagyoknak nevezni. Ez fordult visszajara ké-
s6bb, és nem lehetett vele varosi kivaltsagok mellett érvelni.
Danké szerint az ilyen adomanylevelek nem voltak egyedi
ek,”® a Fejedelem ezzel is hiveit akarta a tovabbi kitartasra
kotelezni.

Szovegezdje jol ismerte Ecsedet €s lakoinak az igényeit.
1708-ban erre mar sziikség volt. Ebben a levélben olvashato
kisebb foldteriilet meghatarozasaként a ,,koblos” szd, amelyet
az ecsediek — a szocialista tagositasig — hasznaltak, s az 1200
négyszogolnek (1 magyar holdnak) megfeleld teriilet volt. Ta-
lan ez is ,,kuruc hagyomany”.

Az adoméanylevél — bar a varosi kivaltsagok elismertetésé-
nél nem sokra mentek vele — szinte megeldlegezte a lap le-
csapolasa utani foldeket a tyukodi, a porcsalmi, az 0koritoi, a
fabianhazi €és a sarvari hatarban. Sorban meg is vasaroltik a
kozelebb esd részeket. A belteriilet telkei elég sziikdsre szo-
rultak egymas mellé, a kiemelkedések miatt zegzugosak let-
tek az utcak. A mélyebb részeken esd utan mély sargddrok
keletkeztek, amelyek csak a legutobbi id6kben az aszfaltozas-
sal tintek el. Megemliti a kisecsedi tégla- és valyogvetd he-
lyet, a réteket és a kaszalokat, ahol ezerszdmra legeltek ri-
degtartasu szarvasmarhak.

3% Danko6 Imre: Nagyecsed. Kozponti szerepkor és dnkormanyzat a torténe-
lem sodraban. Szerk.: Ujvary Zoltan. Debrecen, 1994. Ethnica. p. 132.
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A BEKEKOTES

Még a bennfentesek koziil is kevesen tudtak, hogy 1710. no-
vember 14-én megkezdddtek Pallfy Janos €s Karolyi Sandor
targyaldsai a békekotésr6l.” ,A csaszariak kozt hire terjedt,
hogy a fejedelem orszaggytlést tartott Ecseden, s téli beszal-
lasolassal fenyegették Debreczen varosat, mivel errél nem ér-
tesitette a varadi parancsnokot. Pedig a fejedelem allandéan
Munkacson tartézkodott...”® A Fejedelem 1710 decembe-
rében elrendelte, hogy a két utolsot: Munkdcs és Ecsed varat
feltétlenil meg kell tartani, az Srséget megerdGsiteni és az
éléstarakat feltolteni.”®" Amikor belétta, hogy az ecsedit mar
lehetetlen, hiszen az Orségét a pestis elpusztitotta, az élésta-
rat a jobbagyai kozt szétosztatta.

Ekozben az ecsediek élték a mindennapi életiiket, egyre
tobb sebesiilt €s beteg érkezett a védett helyre, azokat élel-
mezni kellett. Szerencsére itt hal, kdposzta, paszuly, kevés ko-
les azért akadt, mig a hadjarta helyeken még annyi sem. A réz-
pénz elértéktelenedett, de azt nem érzékelték. Bizonyos fokig
onellatok voltak, legfeljebb cserekereskedelmet folytattak. Az
inflaciét, amely haborus helyzetben sohasem jelent jot, elsG-
sorban a zsoldosztas €s a kiilkereskedelem érezte meg. Fegy-
vert és gyogyszert Lengyelorszdgban vasaroltak, nemes fém-
pénzért, egyre bizonytalanabb francia tdimogatés ellenére.

1711. januar 31-én a kozel vajai kastélyban Réakoczi és
Palffy kozott volt egy titkos targyalds. Februar 6-an mar Bu-
dan végezték ki a csaszariak Balogh Addmot, amelyhez nyil-
van nem kérték a magyar tdbornok jovahagyasat. Rakoczi

% Bankati Imre: A szatmdéri béke. Bp., 1981. Akadémiai Kiad6 — Zrinyi Ki-
adé. p. 42. (Sorsdontd torténelmi napok 6.)

60 Marki Sandor: II. Rakoéczi Ferencz. 3. kot. 1709-1735. Bp., 1910. Magyar
Torténelmi Tarsulat. p. 145. (Magyar Torténeti Eletrajzok)

61 Marki Sandor: II. Rakdczi Ferencz. 3. kot. p. 161.
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februar 21-én végs6 kétségbeesésében Lengyelorszagba in-
dult a Péter carral vald taldlkozésra, de eredményt az sem
hozott.

Karolyi Sandornak az 1865-ben kiadott kétkotetes On-
életirasa 1707-nél megszakad, de kozben sem tesz emlitést
Ecsedrdl. Nyilvan azért nem, mert ott nem voltak hadi ese-
mények. Viszont 300 oldalon at foglalkozik a Szatmari béké-
vel, az § szavai szerint a ,,.Szathmari békességgel”.®*

Ime II. Rakéczi Ferenc egyik utolsé, hazai foldrdl irott
levele Palffy Janos grofhoz:

»Mi mdsodik Rdkoczy Ferencz, Isten kegyelmébol a Romai
sz. birodalomnak és Erdélynek fejedelme, Magyarorszag ré-
szeinek ura, Székelyek grofja és hazink atyja, a szabadsdgért
oszveszovetkezett Magyarorszag rendjeinek, nemkiilonben
Munkdcsnak és Makovitsanak vezérldje, Saros varmegyének
0rékos foispanja, Sdros Pataknak, Tokajnak, Regéiznek,
Ecsednek, Somlyonak, Lednitzének, Szerencsnek, Onodnak
orokos ura stb. Adjuk tudtdra mindennemii hadaink gene-
ralisainak, mezei marschallusainknak és azok helytartoinak
mads akdrmi nemzetbdl és rendben s méltosdagokban lévo f6
és alabbvalé tisztjeinknek és kozvitézeinknek, valamint az
egész oOszveszovetkezett hiveinknek is kozonségesen. Miké-
pen ezuttal régtol fogvdast mdr ezerképen is ohajtva keresett
szabadsdgainkat, hogy valaha vagy igaz fegyverkezéseink dl-
tal, vagy az onnét kovetkezd békességnek tractdja dltal elér-
hetnénk: szivszakaddssal ohajtottuk: melynek elérésére sok
utakat nem csak probdltunk, hanem a mostani frigyre is oly
véggel léptiink, hogy ezen utolsé modot is el ne keriiljiik.
Mindazonaltal ennek kimenetelérol is kétségesek lévén, mi-

62 Lasd: Kérolyi Sandor grof énéletirdsa és napldjegyzetei. Kiadta Szalay
Laszl6. 1-2. kot. Pest, 1865. Heckenast. 390 p.; 506 p. (Monumenta
Hungariae Historica. Magyar Torténelmi Emlékek 4.)
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nekelotte a f. csdszar resolutiojat vennénk, vezérlo fejedelmi
hatalmam hozza magdval, hogy ahoz képest a mostani
munkdlkoddsra is az idegen hatalmassdgokhoz menvén to-
vabb is dolgainkat mindkét részre ugy folytassuk, miképen
tudni illik vezérlo fejedelemségiink tiszte szerént vagy szent a
szent békességet (melyre hitiink szerint koteleztettiink) a
mostani tracta dltal, agy az nem kovetkezvén, fegyverkezeé-
stinknek tovabb valo boldoguldsa dltal kivant czélunkat el-
érhesstik. Melyet hogy anndl hamarébb és alkalmatosabban
elomozdithassunk, személyiink szerént is kiilsé hatalmassd-
gokat megtaldlni helyesnek itéltiik, és azon rovid tavollé-
tiinknek ideje alatt a dolgoknak folytatdsat hagytuk, és biz-
tuk kedves atydnkfidra grof Karolyi Sandor mezei marschal-
lunkra, melyhez képest mindazokat, a kiket feljebb akdr
tisztek, akdr koz vagy mds rendben lévé oOszveszovetkezett
hiveink legyenek, ezen pdtens leveliinkkel intjiik és kozon-
ségresen lett Oszveszovetkezésiinkre, és szovetségiinkre letett
hitek megtartdsdra kénszeritjiik, hogy azonban leendd ido-
nek forgdsa és személyiinknek tdavolléte alatt vagy torténheté
hitegetésektol is viseltetvén senki el ne menjen és hitét meg
ne szegje, avagy idején kordn kiilsé tartomdnyokba ne sza-
ladjon, ott batorsdgos megmaraddsunk nem lehetvén, vala-
kik a feliil irt mezei marschallusunk passusa nélkiil az or-
szagbol ki mennének. Hagyjuk azért és keményen paran-
csoljuk mindazoknak, hogy visszajoveteliinkig emlétett gene-
ralisunk rendelése szerént magokat csoportban tartoztassak:
a kozkatonasdg maradjon a maga ezrede mellett. Assecu-
ralvdn [biztositvan] mindazokat, a kik ehez alkalmaztatjak
magokat, hogy ambdr a feliilemlétett generalis urral egyiitt
kizdrattatndnak is, hogy nem csak teljes bdtorsdgos megma-
raddst, de az idegen hatalmassdagokndl illendo szolgdlatokat
is szerzek : azonban pedig, mignem azon modokkal élhet-
nék, melyekkel hazdank dllapotjdt csendességre hozhassam,
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ezen parancsolatokat megtartvan addig is legyenek jo re-
ménységben.

/L. S./
Fejedelem Rdkoczy Ferencz mp.
Kantor Istvan mp.
Kolt Alsé Veretzke nevii faluban 20-ik febr. 1711.”

A Fejedelem akkor még francia, torok €s orosz segitség-
ben reménykedett, akkor mar hidba. Az orszag teriiletének
elhagyasaval az események mar nélkiile és elképzelése elle-
nére alakultak. A levél a teljes bizonytalansagot tiikrozi. Dik-
taloja még nem tudja, hogy 1710. november 14-én Karolyi
Sandor maér letette a csdszari hdségeskiit, s az események
kezdenek a Fejedelem nélkiil alakulni. Az elején még teljes
bizalmardl biztositja a hatrahagyott fGvezért, de a ,,frigy” fel-
bomlasa esetén hatarozottan megemliti a ,kizarattatas” lehe-
téségét. Rovid iddre szolo tavollétrdl beszéEl, pedig élve soha
nem tér mar haza.

Bankuti Imre kutatasai szerint Rakoczinak az volt az el-
képzelése, hogy Béccsel lehet targyalni, de nem aldrendelt
helyzetbdl. Ezért 3-4000 fGs orosz Orség johetne Munkacs €s
Ecsed varaba, a ,,svéd kirdly hazautazdsdnak megakadalyoza-
sa urigyén”.®® Ez lett volna a ,hazdnkban ideiglenesen itt tar-
tézkodo csapatok” korai elsd része. Szerencsére az ecsediek
akkor ezt megusztak.

Szintén nala olvashatd, hogy még 1710 Gszén maga Rako-
czi, Bercsényi és Karolyi a hadsereg felhasznalasaval erdsza-
kos rekvirdlasokat hajtott végre Kassa, Eger, Munkacs, Ung-
var és Ecsed élelemraktaraiban. Nem nagy 6rommel, de ki
kellett birni. Egyben azt jelenti, hogy még volt mibdl. Kérolyi

% Bankiti Imre: A szatméri béke. Bp., 1981. Akadémiai Kiad6 — Zrinyi Ki-
ado. p. 21. (Sorsdontd torténelmi napok 6.)
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és Palffy kényszerhelyzetbe keriilt, mert Bécs felé is fel kellet
mutatni valamit. Ekkor igérte meg a kuruc févezér, hogy
Ecsed és Somlyokd varat kitiriti €s csapatait Szatmarig vonja
vissza. A szendtus utoljara 1711. februdr 12-én Saldnkon iilt
Ossze, amelyen még a Fejedelem részt vett, Karolyi viszont
nem, aki hadiellatasi tigyekkel volt elfoglalva.

Bankuti konyvébdl azt is tudjuk, hogy Ecsed februar
16-an keriilt a csaszariak kezére.* Rakdczi 6t nappal késébb
indult Lengyelorszagba, mint emlitettiik, februdr 20-an még
mérsékelten bizakodd patenst kiildott a hatarrol. Az 1711.
aprilis 4-6. kozott megtartott szatmari gytlés Ecsedet mar
nem érintette, miként az aprilis 18-an kiadott fejedelmi kialt-
vany sem, felhivasa a harc folytatasara buzditott, a kozben ki-
nevezett Eszterhazy Antal f6parancsnoksaga alatt. Csakhogy
a nyugat-magyarorszagi f6ur sem a hadi helyzettel, sem a tar-
gyalasok eldre haladtival, sem a terepismeretekkel nem volt
tisztaban. Mindezekkel Karolyi rendelkezett, raadasul a ma-
radék kuruc sereg az ¢ birtokara hazddott vissza, ahol Bar-
koczy Krisztina irdnyitdsaval mar akkor ,,mintagazdéalkodas”
folyt, igy a Karolyi-uradalmakban sem akkor, sem késdbb
soha nem jelentkezett sziikség, plane €hinség.

Stry varosaban Karolyi még meglatogatta, de a Fejede-
lem szamdara mar nem volt visszaut. Utolso levele Kéarolyihoz
1711. aprilis 19-i keletd, a helyszin Kuzikov:®

wIsten minden jokkal dldja meg kigyelmedet szivbiil kivd-
nom!

Reménylvén, hogy az Rdday bemenetele és az kigyel-
mednek 3-an irt levelére tett vilaszom tehettek valamely

% Uo. p. 78.

5 Lasd: Kérolyi Séndor grof onéletirdsa és napldjegyzetei. Kiadta Szalay
Laszl6. 1-2. kot. Pest, 1865. Heckenast. 390 p.; 506 p. (Monumenta
Hungariae Historica. Magyar Torténelmi Emlékek 4.)
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forditdst az kigyelmed mostani szivemet epeszto s keserito
munkdin, tartoztattam az koveteket az kiki dltal is egyébbre
nem kérhettem kigyelmedet: hanem lelki iidvosségére kén-
szeritem, ne praecipidlja [siettesse] szegény nemzetiink dol-
gat s igyét maga s familidja holtig valo gyaldzatjara : mert
soha nem fogjik azt mondani, hogy a fejedelem partolt el az
generdlisdtol, hanem az generalis az fejedelemtiil. Hiszen
jobb vilaszom lesz azon utjat amplecialni [béviteni]| az bé-
kességnek, az melyriil Ridaynak irtam, hogy communicalja
kigyelmeddel, nem rumpdlja [targyalja] Pdlffy az armisti-
tiumot [fegyversziinetet] mdr ezen, mert az maga alliatusi
elott nem adhatna szamot az csdaszdr, hogy azért rumpdlja,
hogy az 6 projectumok [terviik] szerint akarunk békélleni,
ha penig ezen opiniom [véleményem] sem jobb Pdlffy hite-
getésénél sit sanguis civium effusus et effundendus super vos
et super filios vestros [a polgarok kiontott és kiontando
vére szalljon reatok és fiaitokra]. Ennél tébbet nem vdllal-
hatok, mert fojtogatja szivemet a keseriiség, s az igaz, de
megcsalatott bardtsdg, sinceritas [Oszinteség] és confiden-
tiam [htség|, az mellyel voltam, leszek is ha tetszik
Kigyelmednek
Minden jot kivané atyafia bardtja
F. Rdkoczy mk.

Tekéntetes és nagys. Karolyi Sandor Generalis campi mar-
sallus uri kedves atydankfidnak adassék.”

A levél megrazo. Benne a vad, amely sujtja majd Karolyit,

ugyanakkor a kesert, de sziikségszerid pilula lenyelése mind-
kettejiiknek. (Felting, hogy a Fejedelem a nevét y-nal irja.)

A lap keleti pereméhez kozeli Szatmar varosban 1711.

aprilis 27-30. kozott sorsdontd tandcskozast tartottak, amely-
nek eredményeként kozmegegyezéssel aldirtak a békekotési
megallapodast.
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A békekotést az anyagi és emberi teljes kimertiltség és a
pestis végképp sziikségessé tette. Varkonyi Agnes tobb szerzd
alapjan ramutatott, hogy nyolc év alatt kb. 80 ezer volt a fegy-
veres Osszetlizések dldozata, mig a kétesztendds pestisjarvany
OtszOr annyit, azaz 420 ezer halottat kovetelt.®® A pestis a csa-
szari oldalt sem kimélte. Noha ott jobbak voltak a kozegész-
ségiigyi viszonyok, de ha magyar foldre 1éptek — ahogy tobb
szerz$ irja — a Lajtan-tali foldek kig6zolgése miatt ez a teri-
let ,,a német katondk temetdje lett”.

k

A békekotés kedvezd kilatasait az is fenyegette, hogy
Palffy Janos tabornokot levaltva masok lesznek a feltételek.
Igy aztdn 1711. majus I-jén a nagymajtényi sikon tizenkétezer
fényi kuruc hadsereg foldbe szurta az egy hijan masfél szaz
zaszIot, letette a fegyvert €s 0rok hiséget eskiidott az akkor
mar egy hete halott I. Jozsef csaszarnak €s magyar kiralynak.
Legfeljebb annyiban tér el véleményiink R. Varkonyi Agne-
sétdl, hogy akkor ezt mar nemcsak a Habsburgok, Karolyi és
Pélfty,” hanem a kivérzett orszag érdeke is igy kivanta.

A 11 pontba foglalt feltétel (a pontoknak csak a lényegét,
leroviditve kozoljiik):

1. Rékoczi kegyelmet és birtokait visszakapja, ha leteszi
a hiségeskiit. Ha akar, kilfoldon maradhat.

2. A férendek, tisztek, katondk hiségeskii esetén teljes
amnesztidban részesiilnek. Hazatérhetnek és nem ko-
telezhetSk csaszari szolgalatra, a kilfoldiek sem.

3. Magyarorszagon és Erdélyben a szabad vallasgyako-
rolas biztositdsa a protestansoknak is.

% R. Varkonyi Agnes: II. Rakéczi Ferenc. 2. atdolg. kiad. Vaja, 1981. Vay
Adém Muzeum Barati Kor. p. 33.

67 Kopeczi Béla — R. Varkonyi Agnes: 1. Rakoczi Ferenc. 2. atdolg., bév
kiad. Bp., 1976. Gondolat. p. 332.
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. Az 0Ozvegyek és arvak vagyonbeli 0rokosodési joga
sértetlen marad, torekedni kell, hogy az orszaggytilé-
sen az ligyiik orvoslast nyerjen.

5. A kulfoldre menekiiltek szintén részestilhetnek am-
nesztidban, indokolt esetben a megszabott hataridé
utéan is. A jaszok, kunok és hajdavarosok kivaltsagain
esett sérelmeket a legkdzelebbi orszaggytlés feladata
lesz megoldani.

6. Az amnesztia a hadifoglyokra is érvényes.

7. A fegyversziinet utdni karok kolecsonos kivizsgéaldsa
és karpotlasa.

8. Bizalomnovelés céljabol a békekotés szovegének egy-
egy példanyat minden megye és varos megkapja.

9. Az uralkod6 minden belsé pereskedést megtilt.

10. A kovetkez6 nemzetgytilés a nemzet sérelmeivel fog-

lalkozik.

[11.] Az utols6, sorszamot nem visel§ pont Rakdczi hely-

zetével foglalkozik.

Egyre nyilvanvalobb, hogy a Fejedelem hiségeskiijére
nem lehet szdmitani, de a hiveiére még igen. Ezt Rakoczinak
azért felajanljak — akar kozvetitd altal is —, &mbar erre a re-
mény naproél-napra csekélyebb. A békepontok mindenképp
nagyvonaliak, dsszehasonlitva a korabbi és késébbi, vesztett
haborua utani feltételekkel. Igazat kell adnunk Bankuti Imré-
nek: ,,A végsé szoveg mar nem kapituldcids okmany, nem
a katonai gyG6zelmet aratott fél diktatuma. Karolyinak és
Palffynak sikeriilt megvaldsitani azt a célt, hogy a felkelést le-
zar6 dokumentum altalanos, politikai jellegi elveket is tartal-
mazzon. Lényegében véve a rendi érdekek biztositasa, a ne-
mesi jogok restitucidja adja az egyezség alapjat. Az egyezség
visszadllitja, illetve biztositja a hagyomanyos rendi szerveze-
tek funkcionalasat (orszdggytlés, nemesi varmegye). Feltiing,
hogy a szdveg milyen részletességgel foglalkozik a nagybirto-
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kos Rékdczi jogaival, biztositva szdmara a késébbi, a hatarid
utani hazatérés lehetGségét is.”®

Bizonyara a Habsburg-birodalom is belefaradt a hosszu
haboraba, Magyarorszagnak a legtovabb tart6d fiiggetlenségi
harcdba A birodalom nagyhatalmua statuszdnak fenntartasa
szintén arra intett, hogy sziikség van egy hatorszagra, amelyre
adott id6ben tdmaszkodni is lehet. Maria Terézia tronjanak
megmentéséért mar ,életiiket és vériikket” ajanlottak a rebel-
lisek utddai.

A nemzetkozi politikai helyzet szintén kizarta minden
folytatas lehet8ségét, bizonyiték ra a hosszi és szomoru torok-
orszagi emigracio. Rakoczit Anglia partra sem engedte szallni,
a Napkiraly haldla utdn Parizsban is nemkivanatos személyek
lettek 6k. Kivéve par fiatalt, akik bealltak a francia hadsereg-
be, 6k lettek a Bercsényi-huszarok. Maradt a még mindig erds
oszman birodalom, ahol Zrinyi Ilona hamvai pihentek, és
amelyet Mikes csoddlatos leveleibdl ,,napra készen” ismeriink.

AZ ECSEDI VAR SORSA
A BEKEKOTES UTAN

Es az ecsedi var? A csaszari katondk a biztonsag okéaért
1718-ig maradtak benne, majd az udvari haditanécs elrendelte
a var lerombolasat. Ez tul jol, olyan alaposan sikeriilt, hogy az
alapjaibdl sem maradt joforman semmi. Az ecsediek sem a le-
endd ,,miemléket”, hanem a felszabadul6 telkeket lattak ben-
ne elsésorban. Katonai feltigyelettel oriasi mennyiségt kovet,
kifaragott épitGanyagot hordtak el, elsGsorban a Karolyiak,
nagykarolyiak és nyirbatoriak, abbol épiilt a nagykarolyi Kar-
olyi-kastély €s a nyirbatori Minorita rendhaz. Nem nagyon kel-
lett robbantani a varat, szétverték csakanyokkal, a tormelék

68 Bankaiti Imre: A szatméri béke. Bp., 1981. Akadémiai Kiadé — Zrinyi Ki-
add. pp. 113-115. (Sorsdontd torténelmi napok 6.)
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egy része ugyanis szabad préda lett, s a kornyékbeli k6hazak,
kariak épitéanyagaul szolgéltak. Megindult a nagy ,,planiro-
zas”, a nagytemplomi és a vasartéri rész megemelkedett, s ak-
kor kototték Ossze a harom {6 szigetet. Az épitkezésnél a te-
repnek megfelelGen girbegurba 1 utcak bdvitették a varost. A
birtokviszonyok rendezddtek, hosszi idébe tellett azonban,
mire a Karolyiak megvasarolhattak. Igaz, hogy olcson, de nem
jutalomként, ahogy azt a kozhiedelem sokaig tartotta.

Ecsed vara a legvészesebb idGkben is a béke szigete volt,
kiilonosen a tobbi varral Osszehasonlitva. Ezért érti meg ne-
hezen az utokor: miért kellett minden aron eltiintetni a Fold
szinérol.
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II. Rdkoczi Ferenc magyar nyelvii, Mdaramaros megye eloljaréinak
cimzett levele boritojanak hdtoldala; a viaszpecséten a Rdkoczi-csaldad
cimere, mellette a Fejedelem kozli a hirvivd itjan, hogy a tatdrok
betirésétol nem kell tartani; Rakoczi leveleit az dltala létrehozott
magdnposta utjan kézbesittette; a levél 1705. augusztus 7-én érkezett
a cimzetthez
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Beliil taldlhato II. Rdkoczi Ferenc magyar nyelvii pdtense 1705.
Julius 6-i keltezéssel, amelyet a Fejedelem kiildott Mdramaros megyébe,
megnyugtatvdn az ottaniakat, hogy ellenséges betorés esetén csapatokat
fog kiildeni; a Fejedelem aldirdsdval (a levelet most elsé alkalommal

mutatjuk be)
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II. Rdkoczi Gyorgy magyar nyelvii, 1647. oktober 9-én kelt levele
Szatmdr megyének, amelyben elldtdst kér a hadsereg szamara (a levelet
most elsé alkalommal mutatjuk be)
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Rakoczi 1703-as hires kidaltvanydnak bevezeté soraiban szerepel Ecsed
megnevezése: ,,Mi Isten kegyelmébél Felso Vaddszi Rdakoczi Ferencz
Fejedelem, Munkdtsnak és Makoviczanak Hertzege, Sddros-Pataknak,
Tokajnak, Regécznek, Etsednek... etc. érokos Ura.”
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ECSED A RAKOCZI-
SZABADSAGHARC UTAN

ELET ECSEDEN A BEKEKOTES UTAN

A szatmari béke utan sem lehetett konnyd az €let a lapi vilag-
ban. Nem tudni, hany faradt kuruc alapitott itt csaladot, s azt
sem, hogy mikor értesiiltek a Fejedelem halalarol. Kultusza
élt, de csak titokban. Mikes nénje akar ecsedi is lehetett vol-
na, mert a kegyes Maria Terézia kiralynd veliik szemben egy-
forman kegyetlen volt. Mikesnek nem adott amnesztiat, az
ecsediek folyamodvanyat feliilvizsgélat végett Szatmar varme-
gyéhez kiildte, ami egyenld volt az elutasitassal. Az 1774. évi
Maria Terézia-féle urbarium mar semmiféle kivaltsagrol nem
tudott. Egyébként ha lett volna, a varbeli szolgalatok meg-
sztintével rég érvényét veszitette.

Viszont az emlitett urbarium Jrizte meg a zart telepiilés
l1élekszamat, név szerint kb. 360 személyt, koztiikk a Biro, a
Nyiregyhazi, a Pap, a Tarcsa, a Fejér, a Szalai, a Nyiri, a
Sarkadi, a Pataki, az Otvés, a Varga, a Kovécs, az Imre, a
Veres, a Toth és a Marddi csaladok dseit. Leszarmazottaik
ma is a telepiilés lakosai.

A lap lecsapolasara mar torténtek probalkozasok a
XVIII. szazad masodik felében, de csak részeredményeket
értek el. Az 1780-as térképen a teriilete szerényebb méretd:
Tyukod és Porcsalma joval kijjebb esik, a Kraszna fémedre
még a lap kozepén halad. A mezdévaros lakossaganak sem
beltelki, sem kiilsG részen fekvs foldjei nincsenek. Kozépen a
nagy t0, amelynek mélységérdl tobben emlitést tettek.
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Az egyhaz kélvariaja és historidja kilon fejezet, Berey Jo-
zsef konyvének masodik kiaddsa részletesen ismerteti.” Még a
Rakdczi-kelyhet is el akartdk kobozni az eklézsiatol, holott az
nem II. Rakdczi Ferenc ajandéka volt. De a bigottsag nem is-
mert hatart. Maria Terézia akkor még a nagyhirti Debreceni
Kollégium tamogatasat is megtiltotta. Sokan atkoltoztek, be-
ndsiiltek, férjhez mentek Fabianhazara. A Karolyiak a termd-
teriilet novelése érdekében elkezdték a kisecsedi puszta bené-
pesitését, amelynek ,,major” nevd része 1945-ig viragzott. Az
ecsedi vardombon, Sarvartdl eltéréen, még nem végeztek asa-
tast. Erdemes lenne a templomkertet és a vasartér nagy részét
fémkeresdvel végigpasztazni. Ez fontos tajékoztatast nyudjtana
a foldben rejlé targyak jelentGs részérdl.

KAROLYI SANDORROL

Szatmar torténetének legvitatottabb fejezetéhez érkeztiink.
Danké Imre azt irja, hogy ,.kozvetleniil a szatméari béke utan
Karolyi Sandor — bar nagy figyelmet forditott birtokaira,
székhelyvarosara, Nagykarolyra és kornyékére is — aj életét
megalapozandd Szatmartdl tavol, leginkabb Bécsben, az ud-
varban tartozkodott. Azutidn, hogy 1712-ben a csaszari haz-
nak tett kimagasld szolgalataiért I11. Karolytdl grofi rangot
kapott, még inkabb orszagos tigyekkel volt elfoglalva.”” Ez a
sommds és ellentmondéstol sem mentes allitds tobb szem-
pontbdl vitathato.

Kovacs Agnes bizonyitja a kittinéen dokumentalt monog-

e s0 s

8 Berey Jozsef: Nagyecsed torténete és néprajza. Debrecen, 1988. KLTE.
pp. 182-300. (Folklor és Etnografia 44.)

™ Lasd: Danké Imre: Nagyecsed. Kozponti szerepkor és onkormanyzat a
torténelem sodraban. Szerk.: Ujvary Zoltan. Debrecen, 1994. Ethnica.
pp- 137-138.
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Jend tdmogatasaval — a szatmdari béke minden pontjanak
igyekezett érvényt szerezni, akadtak ugyanis labanc fGurak,
akik tiltakoztak az altalanos amnesztia ellen.

Karolyi kimutathat6an keveset tartézkodott Bécsben: nem
is birta jol a német nyelvet, tavol allt téle a féari reprezentacio.
Jobban érezte magat a birtokdn, magyarul szabatosan vetette
papirra onéletirasat. A szatmari béke nem hozta meg a Habs-
burg-birodalomnak a békés biztonsagot. A Burg arnyékéban
azért sem tartozkodhatott Karolyi, mert a torok ellen a Balka-
non tobbszor kellett haborut viselni, €s Savoyai a hadi ellatast
mindig ré bizta. A torokok oldalan néha par szaz kuruc is részt
vett, amely nem novelte Kérolyi hazai népszertiségét. 1717-ben
a tatar tamadas elleni védelem megszervezése is Karolyi fel-
adata volt, de a katonai siker nem az § érdeme. A tatarok a kis
1étszamt maramarosi seregtdl szenvedtek vereséget, akik jol ki-
hasznaltdk a terepismeret el6nyeit. De akkor sem grasszélha-
tott Bécs utcain, mulathatott a fényes palotaikban.

Az 1715-ben sziiletett torvény elrendelte az orszaggyilés
harom évenkénti 0sszehivasat a koronazé varosban, Pozsony-
ban, ahol Karolyi Sandor a reformnemesség €élén taldlhato.
Pedig egyre jobban gyotorte a kdszvény és nyomasztottak a
csaladi gondok. A rajongva szeretetett és remekiil gazdalko-
do neje, Barkdczy Krisztina — aki Bécsben soha nem jart — su-
lyos asztmatikus betegségben szenvedett. Egyetlen fia, Fe-
renc pedig nem akart tanulni, igy veszélyeztetve latta a jol
gazdalkodo csaladi hagyoméany folytatasat. Az aranyifja végiil
hazakeriilt, s anyja mellett mélto lett az utddlasra.

Az 1724-es esztendSt Kérolyi Sdndor mindvégig Nagyka-
rolyban toltotte nagybeteg felesége mellett, aki szeptember
2-an elkoltozott az €16k sorabol. Szarkofdagja a kaplonyi
templom alatti csaladi kriptaban talalhaté. Karolyi két évti-

7 Kovacs Agnes: Karolyi Sandor. Bp., 1988. Gondolat. 228 p. (Magyar his-
toria)
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zeddel élte tal a nejét, de soha nem gondolt Gjrandsiilésre.
Ferenc fia viszont elvette Csdky Krisztinat, s Sdndor grof az
unokdiban lelte meg 6romét. Nem sokaig, mert Gjra szolitot-
ta a kotelesség.

Ellendrizni kellett a megyei tisztvisel6ket, nehogy a hatal-
mukkal visszaéljenek. Aztan fellépett a katondk talkapasai el-
len, hiszen a soknemzetiségli birodalomban a hadsereg gyak-
ran torvényfelettinek érezte magat. Egy korrupt emberre ezt
aligha biztak volna. Ebben az idGben telepitette birtokédra a
svabokat €s a zsidokat. A roméanok onként szivarogtak hozza
a hegyekbdl.

Arra is maradt Otlete, hogy a féurak ratermettebb részét
ipari manufaktarak l1étesitésére buzditsa. Ferenc fiat intette,
hogy ,,az szegényekre az eddig folyt rendelés szerént az gond-
viselés meg ne sziinnyon, mind élések, mind tdzi fajuk kiszol-
galtassék”.”” Sajat tapasztalat alapjan szabad legyen hozza-
tenni, ezt a leszdrmazottai is mindig betartottdk: Karolyi
Gyula grof tiborszéllasi birtokdn a cselédek jobban éltek,
mind a kornyékbeli szabadparasztok.

Az 1738-as év ismét haboruval fenyegetett, mikdzben hal-
latlan erdvel ismét jelentkezett a pestisjarvany, amelynek a
kovetkezé évben Debrecen minden harmadik lakosa aldoza-
tdul esett. Ekkor nevezték ki a 70. évében jaré Kérolyi San-
dort a Tiszantul teljhatalommal felruhazott jarvanytigyi f6biz-
tosava. Lohaton jarta a hatart, nehogy a vesztegzarakat ki-
jatsszak. Kemény szigoranak is koszonhetd, hogy a doghalal
hamarosan megsziint.

A kovetkezd évi pozsonyi diétara nem hivtak meg, mert
Ujra tartottak a torok betOréstdl, és Kelet-Magyarorszdgon
Karolyitol remélték a védelem megszervezését. Természete-
sen az orszagos gondok kozepette a sajat birtokaval, annak

72 Kovacs Agnes: Kérolyi Sandor. pp. 159-160.
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gyarapitasaval mindig torddott. A kettd kiegészitette egy-
mast, az utobbiért gyakran vett fel kolcsonoket.”

Az Ecsedi Rakoczi-kesergl kétségteleniil ,,spion Karo-
lyit” emlit, az egyszer nép akkor ugy itélte meg 6t. Az uté-
kor azonban nem lehet elfogult. E sorok ir¢ja is gyakorta hal-
lotta, hogy ,Kérolyi bezzeg katolikus svdbokat telepitett a
legjobb foldekre”, de azok j6 magyarokka valtak, tovabba a
csalad altal fenntartott piarista gimnadziumban nem szdmitott
a vallas. Ady Endre is gy emlékszik ra, pedig benne ,,kodol-
va” volt a kuruc szellem.

A SZAZEVES PER

Az ecsedi uradalom résztulajdonainak elkiilonitése csak 1728-
ban tortént meg. Addig Karolyi Sandor az elkobzott részét
sem szolgélataiért, sem pénzért nem kaphatta meg. Banfty
GyoOrgy mar 1722-ben felajanlotta Karolyinak a zalogban 1éve
részt, aki a vasarlasnal mindig Ovatos volt. A zdlog ugyanis
nem a kormdanyzo sajatja, masrészt tudta, hogy Aspremon-
téknak inkabb terhére van a félbirtok. Bécsbdl nehéz iranyi-
tani, tehat el6bb-utdbb eladasra keril. JOl szamitott. Banfty
gubernator szintén szerette volna a Kamaratol megvasarolni,
1731-ben be is nyujtotta igényét, de tudtak Karolyi szandéka-
rol is. Ez esetben nemcsak az udvari szolgalat, hanem a vallas
is dontott, a papista religid javara. A birtokot végiil Karolyi
Ferenc vette meg 1748-ban (Sandor idSkozben, 1743-ban
elhunyt).

Az ¢vszazados huzavona historiajardl a Karolyiak kittin
levéltarosa, Eble Gabor részleteket ismertet§ konyvet irt,™
targyilagossagra torekedve sem elfogulatlanul.

A pert megeldzte egy beadvany, amelyet 1741-ben nyujtot-

73 Kovacs Agnes: Karolyi Sandor. pp. 196-197.
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tak be az ecsediek Maria Terézidhoz, az eddigi kivaltsagaik
helybenhagyasa végett. A bigott papista uralkodoné mar csak
elvbdl sem tamogatta a kélvinistdk kérelmét. Az egyre népe-
sebb ecsediek sulyos termdfoldhidnyban szenvedtek, ezért tar-
tottak igényt a Nagyecsedtdl elkiilonitett, termékeny Kisecsed-
és Szentmarton-pusztara. A Maria Terézia-féle urbarium sze-
rint az ott €l6 lakosok nem tartoznak a mar ugyis lerombolt
varnak szolgalatot teljesiteni, igy a nevezett termGpusztak bir-
tokjoga Karolyi Antal grofot illeti meg. Ez kb. 1000 holdat tett
ki, ami nem nagy teriilet, de a lapi teriilet lakossaganak életbe-
vagodan fontos volt. S6t az ecsedieket urbéres zselléreknek nyil-
vanitottdk, akik a foldestrnak ,fiistpénzzel” és gyalogrobot
szolgélattal tartoztak. Ebbe az ecsediek természetesen nem
nyugodhattak bele. Torvénytelennek tartottak Kisecsed kiilon-
vélasztasat.

Mivel a foldre feltétleniil sziikségiik volt, kifizették érte a
kért arendat, amelyet az uradalom 1793-ban 6nkényesen meg-
emelt. Ezzel a per Gjabb szakaszaba 1épett. Az ecsediek kove-
telését az uriszék elutasitotta, s6t 1804-ben az ecsedi és a
kisecsedi birtok kozé elvalasztd hatardombot hanyattak, ame-
lyet a feldiihodott nép lerombolt, majd kinyilatkoztattak, hogy
nem engedik ujboli feldllitasat. Ez 1808-ban tortént.

A sértettek a kirdlyhoz fordultak, de az sem jart ered-
ménnyel. Kérvényezték a kisecsedi teriilet 6rok bérletbe véte-
1ét, mert a helyzetiik elviselhetetlen. Végre 1817-ben a kirdlyi
parancs juttatott némi foldet a ,létminimumhoz”. Ezt az
1824-ben a szentmartoni hatarbdl 449, a csaholyi hatarbol ki-
hasitott 758 koblost arendaba kaptak.

Az ecsediek 1838-ban ismét a kiradlyhoz fordultak jogor-
voslatért, éppen a nagy arviz évében. A targyaldsok tovabb

™ Eble Gabor: Az ecsedi szazéves trbéri per torténete (1776-1877). Az
eredeti periratok és levelezések nyoméan. Bp., 1912. Szerzd. Rényi K. biz.
111 p.
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folytak, de eredmény nélkiil. S6t 1874-ben a birtokelosztast
csak karhatalommal tudtdk végrehajtani. A lapi emberek azt
hitték, hogy még a lelkésziik is Osszejatszott a hatalommal,
ezért egyszerlien elzavartdk (majd visszafogadtak).

Kiilonos esemény tortént 1874. majus 31-én a tablasi dd-
I6ben. Oda vonult kb. 300 ndszemély, abban a hiedelemben,
hogy a kivezényelt katonasag nem fog rdjuk tdmadni. A szo-
véltasokat gorongyok dobaldsa kovette, mire az erészak nem
maradt el. Puskatussal és szuronnyal megsebesitettek 16 fe-
hérnépet és 2 férfit. Ez volt a per fekete napja.

Végiil 1876. majus 21-én az ecsediek Karolyi Gyorgy
groffal egyezséget kotottek. Kisecsed az uradalomé maradt —
az Gjtelepi parcellazast kivéve — 1945-ig, viszont 6rok tulajdo-
nukba keriilt minden telekhely, megkaptdk a tablast — ame-
lyet az asszonyok ugy védelmeztek —, a lapi rész kétharmadat,
valamint minden arbéri kotelezettség alol mentesiiltek.

Ahogy Eble megallapitotta: ,,a kecske is jollakott, a ka-
poszta is megmaradt”, bar az ecsediek inkabb a ,veszett fej-
sze nyelének” tartottdk. A birtokviszonyok a lecsapolds utan
valtoztak meg, mikor az ecsediek végre foldhoz jutottak.

Az unoka, Karolyi Antal mérhetetleniil sokat tett a ma-
gyar nyelvld kultara felviragoztatasaért. A XVIII. szazad ma-
sodik felében nyomd4ja adta ki — teljesen ingyen — Debrecen
kalvinista f6orvosanak, Csapd Jozsefnek népszerdsitd egész-
ségiigyi felvilagosité konyvét, mely az els6, magyar nyelven irt
gyermekgydgyaszat.”> Nem is nézte j6 szemmel az egri pis-
pok — az anyai dgon rokon —, Barkdczy Ferenc!™

5 Csap6 Jozsef: Kis gyermekek isputélja, mellyben kiilonbféle nevezete-
sebb nyavalyai és kiilsé hibdi a kis gyermekeknek és ezek erant lehetd or-
voslasnak mddjai hliségesen megirattak. Nagy-Karoly, 1771. Ny. Pap Ist-
van. X, 122 p.

" Eble Gébor: Egy magyar nyomda a XVIIL. szdzadban. Adalék nemzeti
kozmivelSdésiink torténetéhez. Bp., 1891. Hornyanszky. pp. 12-15.
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Rékoczi adomanylevelével az ecsediek nem sokra men-
tek, maradt a pereskedés. Mindenki tudta, mit jelent a telek-
konyvi bejegyzés ,,szentsége”, igy elébb a lapbdl igyekeztek
szinte négyzetméterenként termd teriiletet nyerni, legalabb a
kertek ,,aljan”. Szinte a hatukon hordtak homokot, a viz ellen
vesszGsovénnyel védekeztek. A jog utvesztGjében nem juthat
tal messze, akit jobbagynak ,,neveztetnek”, tehat Ecsedre ne-
héz id6k kovetkeztek.

Alaposan megterhelte a Karolyiak és az ecsediek kapcso-
latat az 1776-1877 kozott htizodo szazéves per, €s ez nem te-
hette rokonszenvessé a gazdag szomszédot, aki szemiikben a
nagysagos Fejedelem rut elarulasaért kapta birtokat. Jadas
kinek lehet rokonszenves! A j6 ecsediek is ugy vélték, hogy
mi mindig csak arulassal veszithettiink. A héboruktdl a foci-
mérkdzésekig.

A helyzet agy elmérgesedett, hogy még a megegyezést
keres6 Kovacs Mihdly (és nem Kovacs Lajos) tiszteletest — a
kolozsvari szinész, E. Kovacs Gyula édesapjat, Berey Jozsef
kozvetlen elddjét — is kilizt€k a varosbol. (A jogi hercehurca
szovevényes historidjat Eble Gébor,” és a konyve nyomén
Berey és Danko is ismerteti.)

Kisebb aranyu birtokperek késobb is adodtak, szerencsé-
re mindig megegyezés lett a vége. Az uradalom kés6bb meg-
engedte, hogy a Kraszna leroviditése a Karolyi-birtokon tor-
ténjék, ezzel az ecsediek néhany szaz holdat nyertek, az ura-
dalom pedig gesztust gyakorolt. Persze nem ingyen, de az a
jo, ha a koz- és maganérdek egybeesik.

77 Eble Gabor: Az ecsedi szazéves trbéri per torténete (1776-1877). Az
eredeti periratok és levelezések nyoméan. Bp., 1912. Szerzd. Rényi K. biz.
111 p.
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ECSED ES RAKOCZI A TORTENESZEK,
KOLTOK, TORTENETIROK ES
STATISZTIKUSOK SZEMEVEL

Vilyi Andrasnak az 1796-ban kiadott 'Magyar orszdagnak leird-
sa’ 1. kotete ismerteti az ecsedi var torténetét, tovabba a me-
z6varost.”® A lakossagnak csak a vallasi megoszlasat irja le —
és meglepden elsd helyre a katolikusokat teszi —, a demogra-
fiai helyzetérdl hallgat. Ennek a fontos, haromkotetes miinek
ez az egyik f6 hidnyossdga. Pedig az egyhazi bejegyzések
aranylag megbizhat6 adatokat szolgaltattak volna. Inkabb,
mint a hivatalos 0sszeirasok, mert Berey is megjegyzi, hogy
sokkal tobb gyermeket kereszteltek, mint az a lakossag lét-
szamabdl kovetkezett volna. A kuruc-id6kbdl Valyi annyit
emlit meg, hogy a varat ,,Rékoczi fejedelem pedig a mult sza-
zadban még inkabb, s mesterségesebben meg erdsitette, viz-
zel vévén azt koriil, santzai helyett”. A szabadsagharcrol egy
szOt sem szOl, ami nem csoda, hiszen egy évvel vagyunk a
Martinovics-féle Osszeeskiivés lefejezése utan. A neves lexi-
konir6tdl tobbet varni nem lehetett.

Szatmar megye els6 monografusa, Szirmay Antal udvari
tanacsos konyvében szintén dvatos volt.” Az 1701-es eszten-
dé torténésérdl annyit ir, hogy a var ,,II. Rakoczi Ferenc el-
szokése utan erdssége lerontatott, a mint Cserey kéziratdban
feljegyezte”. Majd 1705-ben ,,Rékécziak djra megerdsiteni

" V6. Valyi K. Andras: Magyar orszagnak leirasa. Mellyben minden ha-
zankbéli varmegy€k, varosok, faluk pusztdk; uradalmak, fabrikak, hutdk,
hamorok, savanyu, és orvosld vizek, fordGhazak, nevezetesebb hegyek,
barlangok, folyo vizek, tavak, szigetek, erddk, azoknak hollételek, foldes
urok, fekvések, torténettyek, kiillombféle termésbéli tulajdonsagaik, a be-
tiiknek rendgyek szerént feltalaltatnak. 1. kot. Budan, 1796. A kir. univer-
sitdsnak bet. pp. 541-542.

" Szirmay Antal: Szathmdr varmegye fekvése, torténetei, és polgari esmé-
rete. 2. kot. Buda, 1810. Nyomt. a kir. magyar universitds bet. p. 73.
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probéltak, a mint Szathmér Vérosanak leirasaban elGadtuk”.
Végiil: ,,1712-ben az Ecsedi Uradalmat II. Rdkdczy Ferenc
part itése miatt, mint Ura vesztett joszagot, VI. Karoly csa-
szar Grof Karolyi Sdndornak ajandékozta”.

A nagy hangsulyt kapott Karolyiak elsé tudds levéltarosa,
Waltherr LdszI6 a "Tudoménytar’ 1836. évi kotetében helytor-
téneti tanulmanyt allitott 0ssze 'Porcshalma és az ecsedi to’
cimmel.* Impondld a forrdsanyag, minden pontosan doku-
mentélt, csak éppen az a kritikus idészak és névaddjanak em-
litése hianyzik beldle.

*

II. Rakoczi Ferenc torténelmi rehabilitaciojat koltdink
kezdték el. Kolcsey Ferenc a reformkorban, majd Petdfi San-
dor 1847-ben. Utdbbi "A majtényi sikon’ cimt versében ez All:

,Csatatér ez a sik, szent csatanak tére,
Mert a szabadsagért harcolanak rajta,

Oh arva szabadséag, haldoklé kezedbdl
Undok arulas a fegyvert kicsavarta.”

Am a koltészet nem torténet, a histériai hiiséget ne kér-
jik szamon. Ott csata nem dult, a fegyvert nem kicsavartak,
hanem Onként tették le. PetSfi verse mégis sz€ép és megindito.
Miként az 1848-ban sziiletett 'Rakoczi’, amely marcius 15-e
utan irédott:

80 Waltherr Laszl6: Porcshalma és az ecsedi t6. + Kaplon nemzetség sza-
mara kiallitott oklevél 1389-b6l. = Tudomanytar 3 (1836) Vol. 9. pp.
135-178., 2 t.; Szathmar-varmegyei kapuk eredeti 6szveirdsair6l kozvetle-
nil készilt kirdlyi kincstari hiteles mésolatokbol. = Tudomanytar 3
(1836) Vol. 9. pp. 179-183.
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,2Hazank szentje, szabadsag vezére,
Sotét éjben fényes csillagunk,
Oh Rakoéczi, kinek emlékére
Langolunk és sirva fakadunk!”

Ebben az évben keriilt a koztudatba Lévay Jozsefnek
igen népszertivé valt ‘Mikes” cimi kolteménye is.

%

A torténetiroi felfedezést és feldolgozast szintén egy ro-
mantikus poéta, Thaly Kdalmdn kezdte. Erdélyben jarva jutott
a kezébe a Vargyasi Daniel-csalad birtokdban 1évé eredeti
kéziratkoteg, amely Torténelmi kaldszok’ cimmel 1862-ben
jelent meg.®! Kiadtak forditasban Rakdczi emlékiratait, s azt
kovette az ’Archivum Rékéczidnum’ sorozata.®

Rékoczi népszertsitésében Jokai Mor is nagy szerepet
vallalt. Az Ocskay brigadéros tragédiajanak regényesitett val-
tozata 1882-ben jelent meg, ‘A l6csei fehér asszony’ az 1885-0s
év sikere, a 'Rdkoczy fia’ az 1892-es év eredménye. Aki JOkait
olvasta, Rékoczi rajongdja lett. Nem tudjuk, Ecsedben ha-
nyan. Az egyszerd népnek sem konyve, sem ideje nem volt ra.

%

Amit Valyi és Szirmay a népesedési kimutatasok terén el-
mulasztottak, bepotolta Nagy Lajosnak az 1828-ban kiadott
munkéja.®® Szerinte Ecsed 0sszlakossaga ekkor mar 1275 {6, a

81 Torténelmi kalaszok, 1603-1711. A vargyasi Daniel-csaldd irattiraban le-
vG legnagyobbrészt eredeti kéziratok utan kiada Daniel Géabor. Szerk. €s
bev.: Thaly Kdlman. Pest, 1862. Lauffer és Stolp. XII, 256 p. 5 t.

82 A sorozat koteteire a korabbi jegyzetekben mar hivatkoztunk.

8 Nagy, Ludov.: Notitiae politico-geographico-statisticae inclyti regni Hun-
gariae, partiumque eidem adnexarum. Tom. I. Budae, 1828. Procusae
typis Annae Landerer. 8 lev., 638, 1 p.; folytatasa: Notitiae politico-
geographico-statisticae partium regno Hungariae adnexarum, seu Sla-
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reformatusok szama 1236, a zsidoké 21, a romai katolikusoké
18. A lakohéazak szama 164, van reformatus temploma, lelké-
sze és tanitdja. Egy-egy hazra atlag 8 lakos jut, amely meg-
kérddjelezi a korabbi becsléseket, amikor néggyel szoroztak.

Fényes Elek 1851. évi statisztikaja® viszont mar fogyast je-
lez. Az 1876-es évi nagy kozigazgatasi atszervezés idején az
elmult negyedszazad hasonl6 tendenciat mutat. Nagyobb no-
vekedés csak a lap lecsapolasa utan kovetkezett be. Az 1913.
évi kimutatas szerint mar megnégyszerez0dott a népesség, s
ezzel ardnyban a hdzak szdma is ndétt. 1828-ban 8, majd
1913-ban 6 lakosa van egy-egy haznak. Természetesen ez egy
atlag. Manapsag alig 2.

Nagy Lajos statisztikaja szerint Kisecsed (majd Ujtelep)
kezd benépesedni, az 5 haznak 45 lakoja van. Tehat egy épii-
letben kilencen zsufolddtak Ossze az urasagi majorban. Miként
a Longi ut bal oldalan egészen 1945-ig. A jobboldali részt ké-
sébb teleknek osztottik fel, ez lett az Ujtelep. A 600 négyszog-
oOles telkek geometriai pontossiggal szegélyezték a nyilegyenes
utcakat, amelyek csak szamot kaptak, akdr New York-ban. A
népesség szamara itt sem lehetett panasz. Danko Imre hihetet-
lennek tartja, hogy 1876-ban Fabidnhaza még népesebb volt
Ecsednél. Mi nem tartjuk annak, hiszen Ecsed a 14p miatt ki-
esett a Matészalkat Nagykarollyal 0sszekotd atvonalbol.

Az Ecsedre sz010 elsé postai bélyegzés 1876-o0s keletd, de
az utolso posta a szomszédos Fabidnhazéan volt. A lap lecsa-
polasa utdn a vasat megépitésével szerepcsere tortént.

Azt sem sejtjiik, mit ért Danké ,,a nem mindenben kor-

voniae et Croatiae, litoralis item hungarico-maritimi commercialis, et
confiniorum militarium hungaricorum. Tom. II. Budae, 1829. Procusae
typis Annae Landerer. 3 lev., 7-304 p.

8 Fényes Elek: Magyarorszag geographiai szotara, mellyben minden varos,
falu és puszta, betii- rendben koriilményesen leiratik. 1. kot. Pesten, 1851.
Ny. Kozma Vazulnal. p. 289.
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szeri mezGgazdasagon”.® Gizekével torténd mélyszantasrol
a lecsapolt lapi tézeges talajon sz0 nem lehetett, csapadékos
idében a belesiippedés, szarazsagkor a tlizvesz€ély miatt. Sza-
lonnét siitni is csak az agyagos mezsgyén lehetett. A szabaly-
talan magaslatokat és egyenetlen lapalyokat csak allati erével
lehetett mivelni. Olykor félholdnyi szant6 egyik felére kala-
szost, a masikra kapast vetettek. Tablas-gazdalkodasrdl a fold
mennyisége és eltéré mindsége miatt nem lehetett sz6, ezért
volt annyira tarka az ecsedi hatar. A szomszédoktol Osszeva-
sarolt tyukodi, porcsalmi, 6koritoi €s urai részekkel egyiitt az
jelentett gondot, amikor a kollektivizalasnal dsszeszantottak.
Megsziintek a mezsgyét jelents vizlevezetd arkok, égésnél pe-
dig a véddgatak. (A lecsapolas torténetével nem feladatunk
foglalkozni.)

Az utébbi idében néha elhangzott, hogy célszerd volna a
rég lap egy részét visszavaltoztatni. Pontosabban a terméket-
lenebb teriiletekre ismét a tavasz bé vizhozamét raengedni,
nagyobb parolgo feliilettel kiizdeni az elsivatagosodas ellen.
Nem tudjuk, ez mennyiben segitene. Az dkoldgiai veszélyek-
nek mas okat kell keresni.

ECSED A XX. SZAZAD ELEJEN

Trianon utdn a mezGvarosbol nagykozség lett (nyilvan kozgaz-
daséagi okokbdl). A kiszaradt és zsombékolt lap savanyt vegyi
hatasu tézege a gyakori szerves tragyazas és szorgos kapalas
kovetkeztében egyre termékenyebbé valt. A mar tobbszor idé-
zett helytorténeti munkaban olvashato, hogy az ecsediek ,,eze-
ken a birtokokon folytattak a megélhetésiiket leginkabb bizto-

8 Lasd: Danké Imre: Nagyecsed. Kozponti szerepkor és onkormanyzat a
torténelem sodraban. Szerk.: Ujvary Zoltan. Debrecen, 1994. Ethnica. p.
162.
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sitd foldmtvelést (kevés buza, de leginkabb tengeri, Gjabban
napraforgo, répa és tok)”.% Krumplirdl sz6 sincs, pedig Szla-
dits Imre a burgonya amildazdnak (keményitSjének) az Osszete-
véit vizsgélta,*” nem a gumdbol, mint az szokds, hanem a leve-
1€bdl. Megallapitotta, hogy a barna fold aciditdsa akkora, hogy
azon ,baktétriumtevékenyéget alig tételezhetiink fel és rajta
csak a savanyudsagot erdsen allé noévények (burgonya, zab) ter-
melhet6k”. Az artézi kutak mellett ez is magyardzza, hogy
aranylag kevés volt a bélfert6zés és a tetanus.

RAKOCZI-KULTUSZ ECSEDEN

Ecseden a két vilaghabora kozott esténként gyakran , felsirt a
tarogatd”, a ,,Krasznahorka biiszke vara” romantikus dalla-
maval. ,Nagy Rdkoczi dicsé kora, nem jon vissza tobbet
soha”, zokogta a ,,toroksip”, holott keserves id6 volt az, és
csak a megszépité emlékezet varazsolta olyan csodalatossa. A
Raékoczi-kultusz korabbi, taldn a szdzéves per kurucos maga-
tartasa is ezt taplalta. A korny€kbeliek az ecsedieket gyakran
csufoltak Rakoczi ciganyainak, de mi sem maradtunk adosok.
A 14pi babonas hiedelemvilagtol fliggetleniil szinte bizto-
sak voltak az ecsediek egy lap alatti alagut 1étezésében — még a
kuruc id6kbdl —, amely Kocsordig vezetett €s egy nagy fa tové-
ben lett volna a kijarata. Ez persze képtelenség, mert hol volt
még akkor a mélyfurasos technika, amely ma a metro épitésé-
hez sziikséges. De a legenda azért legenda, hogy se bizonyita-
ni, se cafolni ne lehessen a lokélpatridta emberek elGtt.
Megjegyzendd még, hogy a két vilaghabora kozott és uta-
na par évig az ecsedi hazak beliil kép nélkiili puritinok vol-

8 Lasd: uo. p. 173.
87 Lasd: Szladits Imre: Talajkémiai és enzimes vizsgilatok az Ecsedi-ldpon.
Bp., 1930. Globus ny. 67 p.
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tak, j6 kalvinistakhoz ill6en. Diszelegtek természetesen him-
zett falvéddk, katonakori képek vagtatd huszarjai, ahova csak
az arcképet kellett behelyezni. II. Rakoczi Ferenc itt is kivé-
tel, mert Gjsagbol vagy kalendariumbdl kivagva bekeretezték,
de pl. Kossuth- és Pet6fi-képet sehol nem lattam. Tehat 1éte-
zett Rakoczi-kultusz, inkabb 6sztonosen, mint tudatosan. De
kinek volt akkor konyvtara? Nalunk pl. a csaladi Biblian és a
kalendariumon kiviil nem akadt mas olvasnivald, legfoljebb
kolesonkonyv. Az én Berey-konyvem annyit volt tavol, hogy
emlékezetem szerint apam sem olvasta el. De ha ivott egy ki-
csit — és ez gyakran megesett —, akkor azonnal el§jott a
,,Krasznahorka biiszke vara”.

RAKOCZI-EREKLYEK NAGYECSEDEN

A hires Rakoczi-kehely a szertelen, szerencsétlen sorsu II. Ra-
koczi Gyorgy ajandéka. A serleget — szinészi jubileumanak
sz€p emlékeztetdjét — Kovacs Mihdly tiszteletes fia, E. Kovacs
Gyula szinész-kolt6 adomanyozta a reformatus eklézsianak. O
is a segesvari sikon ,esett el”, egy linnepségen Petdfi-verset
szavalva kapott haldlos napszirist. Nevében az ,E.” jelzés
Ecsedre utal, bar § a kozeli Gebén latta meg a napvilagot.

Amikor 1906-ban megiinnepelték a Bocskai Istvan kotot-
te bécsi béke 300. évforduldjat — amely a protestansok vallas-
szabadsagat biztositotta —, orszagos kezdeményezések tortén-
tek. Debrecen szeretett volna egy holland mintaja, protestans
egyetemet felallitani, de a kezdeményezé€s az udvar ellenalla-
san meghidsult. Orszagos tinnepségek kozepette hoztak ek-
kor haza II. Rdkdczi Ferenc, Zrinyi Ilona és Thokoly Imre
hamvait Kassa és Késmark templomaiba.

Ecsedre akkor sajnos nagyon rossz iddk jartak. Szarazsag
utan arviz, gyenge termés, a legjobb munkiasok Amerikaba
vandoroltak ki. Kés6bb a sikeresebbek megtakaritott dollar-
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jaikkal hazajottek és foldet vasaroltak. Hirtelen Frigyik And-
ras jut eszembe, de az én Gyula batyam mar kint maradt.

Az lnnepségbdl az ecsediek is igyekeztek a résziket ki-
venni. Berey tiszteletes ur legalabb egy szerény emlékmivet
szeretett volna, de nem sikeriilt. Trianon utan a legszebb Ra-
koczi-zarandokhelyek az utodallamokba keriiltek. Ezek ,kar-
potlasaként” allitottak fel 1929-ben a harom méter magas,
gula alaka marvanyoszlopot a nagytemplom kertjében, amely-
nek avatadsan Horthy kormanyzo6 is részt vett. Az emlékmi te-
tején turul madar, feliill a Rakoczi-cimer lathatd, alatta a fel-
irat a kovetkezs:

JII. RAKOCZI FERENC
FEJEDELEMNEK,
A NAGYECSEDI VAR ES URADALOM
FELEDHETETLEN URANAK,

A MAGYAR SZABADSAG ONFELALDOZO
HOSENEK, AKI 1705-BEN
NAGYECSEDEN TARTOZKODOTT,
EMLEKERE
ORSZAGOS ADAKOZASBOL EMELTE
“EZ OSZLOPOT
SZATMAR, UGOCSA ES BEREG
K. E. E. VARMEGYEK
HAZAFIAS KEGYELETE,
1929-1K EVBEN.”

Az avatas utan hosszu sziinet. A szocializmus idején a F6
utca, a Tsz, a Vadasztarsasag és a Konyvtar vette fel a Feje-
delem nevét.
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II. Rdkoczi Ferenc portréja, hdtlapon: Rdkoczi-cimer
(Horvdth Sdndor alkotdsa)

A sarospataki kollégium jubileumi érme, elélapjin Rakoczi portréjaval
(Borsos Miklos alkotdsa)
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A Rdkoczi-gyiijtemény dtaddsa; balra: Nagy Csaba tdrogatomiivész,
kozépen: Murguly Ldszlo Csabdné konyvtdrigazgato, jobbra: Kovdcs Lajos
polgdrmester

109



balra: Il. Rdkoczi Gyirgy-serleg, jobbra: E. Kovdcs Gyula
erdélyi szinész 25. jubileumdra késziilt serleg

Az ecsedi miivelodi hdz elétti Rakoczi-faszobor (alkotéi: Bukovics Baldzs
és Somlai Tibor)
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EMLEKEIM A REGI ECSEDROL
ES A RAKOCZI-KULTUSZROL
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ELET ECSEDEN AZ 1930-AS
EVEKTOL KEZDODOEN

AZ ECSEDI HATAR

Nl

A kitting néprajzos, Luby Margit, ‘A parasztélet rendje. Népi szo-
kdsok, illendé magatartds, babondk Szatmdr virmegyében’ cimi
remek mive® Tunyog, Matolcs, Szatmarcseke és Nyirmeggyes
vilagat orokitette meg. A munka Nagyecsedre nem terjedt ki,
pedig milyen kincsesbanyét taldlt volna! Persze ¢ a Tisza-Sza-
moshaton volt igazan otthon, sz0 szerint, mert Nagyar a sziil6fa-
luja. A ,,kunsagi kronikahoz” a karcagi Gyorffy Istvan kellett.
A nagykozség néprajzat azonban nem konyvbdl ismerem,
ami aligha jelenti, hogy ne olvastam volna azokat. De mas
dolog kozéjiik sziiletni, kozottiik felndni. 1944 Gszén Nagyka-
roly visszacsatolasaval kozépiskola nélkiil maradtam. Egysze-
riben én lettem otthon a ,,nagyfii”, akire a gazdalkodas ha-
rult. Két batyam a kovetkez$ esztenddben keriilt haza, igy
csak 1946 Gszén folytathattam Gjra a tanulmanyimat. Az ott-
hon toltott két év alatt agy megismertem a hatart, hogy a Csi-
kasztol a Zuhogon at a Bulgartagig még a parcellak tulajdo-
nosaira is emlékszem. Vagyis ha az ecsedi terménygazdalko-
dasrol beszélek, nem a néprajzosok cikkei alapjan teszem.

%

% Luby Margit: A parasztélet rendje. Népi szokasok, illend6 magatartés,
babonak Szatmar varmegyében. Szamoshat, Tiszahat, Nyirség. Bp., 1935.
Centrum. 232 p. (Reprint: Bp., 2002)

% Nagykunsagi kronika, melyet részint régi irdsokbol, részint a szajhagyo-
many alapjan egybeszerkesztett Gyorffy Istvan. Karcag, 1922. Nagy-Ker-
tész ny. IV. 159, [1] p. (Reprint: Karcag, 1984)

113

113



Farkas Jozsef lap-gazdalkodasi konyvében” az ecsedi ha-
tarnak a kovetkezd részeit sorolja fel: Tisztas, Péterzugja,
Olyiis, Egres, Nagycsapas, Tablas. Szabad legyen kiegészite-
nem a kovetkezdkkel: Csikasz, Fancsita, Cseret, Ijjtag, 108
hold, Eskolarész, Berekoldal, Zuhogo, Zsiros, Szalmavaros.
Tehat a Farkas Jozsef éltal felsorolt 6t hatarrészt megkétsze-
reztem, de még igy sem teljes a lista. Ide kivankozik a tyukodi,
a porcsalmi, az 0koritdi hatarrész vagy a Bulgartag, Ura stb.

Ecsed nagyon kiilonbozott a tobbi lapi teleptiléstdl. A ki-
terjedt mocsarviz lecsapoldsa utdn a szomszédos falvak a ha-
taraikhoz kozeli, vagy az urai és a szalmavéarosi tavol esé részt
vasaroltak fel. Tanydk féleg Urdban épiiltek, onnan nem le-
hetett naponta hazajarni. Tobben oda is koltoztek.

A mezbgazdasagi ,.kasztrendszer” részekre tagolodott: fe-
lil a nagygazdak, atlag 60-100 koblos, azaz magyar hold fold-
del, 6k feleseket-harmadosokat alkalmaztak. A 30-50 holda-
sok, a jO gazdak szantottak, hordtak, de részes aratok és har-
mados kapdsok végezték a munka egy részét. A 10-30 koblos-
sel egy népesebb csalad elbirt. A 10 koblos alattiak méar részes
foldet vallaltak, a fold nélkiiliek harmadiban dolgoztak. Az
anyagi helyzet természetesen filiggdtt a fold mindségétdl, a
gyermekek szdmatdl, a gazda életrevalosagatol. A holdak sza-
ma ritkin volt kerek.

A ,paraszt” szOt 1945 el6tt sértésnek vették, a mindenna-
pos hasznalatban a ,,gazda” vagy ,,gazdalkod6”, megszolitas-
ban a ,,gazduram” jarta. Az sem hangzott dicséretként, ha va-
laki ,lizte a gazdalkodast”, azaz keriilte a munkat. Hivatalo-
san a ,birtokos”, ,kisbirtokos”, vagy egyszertien a ,,foldmu-
ves” szOt hasznéltak.

A terminoldgia a ,fordulat” éve, 1949 utdn megvaltozott.

% Farkas Jozsef: Fejezetek az ecsedi-lap gazdalkod4sdhoz. Debrecen, 1982.
Kossuth Lajos Tudomanyegyetem. 196 p. (Studia Folkloristica et Eth-
nographica)
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Mar 22 holdtél mindenki ,kizsdkmanyolé kuldknak” szami-
tott, akkor is, ha alig tudta a csaladjat eltartani. Az ecsedi Be-
rekoldalon 10 hold tobbet termett, mint pl. a fehérgyarmati
hatarban 40 hold. Az osztalyharcos szemlélet ilyen aprosago-
kat azonban nem mérlegelt. Az ,,ar még a pokolban is ar” —
forditottak visszajara a népi mondast. Kuldklistara keriiltek
sokan, s volt, hogy azt sem tudtak: miért.

A NEPESSEG

Az egyke-divat a két vilaghaboru kozott még nem létezett.
Ezért Nagyecsed lakossaga 1913-t6l 1940-ig megkétszerezs-
dott, a csaladonkénti atlag 5-6 gyermekaldassal. Az ujtelepi
elsé utca (késdbb Zalka Maté, ma Kolcsey Ferenc nevét vise-
li) 1937-ben a kovetkezd elsGsoket adta a helyi kisiskolanak:
»félkezi” Varga Irén, Nyiri Gyula unokatestvérem, kis Bir6
Irén, Pataki Lajos, kis Varga Irén, Szallasi Arpad és ide szé-
mitott még Korompai Sandor. Ennyi gyereket minden évjarat
ki tudott allitani.

Ma - ahogy hallom — 2-3 iskolas koru akad az egész ut-
caban, egyre tobb a beszegezett kapu, a gazos, gazda nélkiili
udvar. Ezen a képen az sem sz€pit, hogy az aszfaltozott ut-
can autdk szdguldoznak, a héazak jobb 1étrdl arulkodnak.
Nagyecsed is Ormansag lett. ,,A nép, amelynek sorsa madéar-
fészket rakott sziviinkben, azzal hidegiil téliink, hogy fogy” —
irta szomoruan Illyés Gyula. Pedig nemrégen még kiilon
szerelvény vitte az ecsedi legényeket el6bb katonanak, majd
épitémunkdasnak. Utolértiik a Dundantult, pedig a Kérolyi-
birtokon nem sziilethetett volna meg a 'Pusztdk népe’, Nagy-
ecseden pedig Kodolanyi Janos tollabol a 'Féldindulds’, két
nagy hatdsd olvasmanyom. A héboru is megtette a magaét:
odaveszett a kereskedd zsidosag, a Don-kanyar ecsedi em-
lékmitve pedig kozel félszaz nevet Oriz.
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GAZDALKODAS

A szalmakazal volt az udvar szimboluma: ahogy sorakoztak,
hosszusaga jelezte a gazdagsag mértékét, a hozzatartozo to-
rekkel, télen szecskaval. Mindennek megvolt a maga helye, a
munkanak meg a menetrendje. Egészen a tablasitasig, utana
minden megvaltozott. Régen a szatdcshoz csak petrdleumért,
kocsikendcesért, soért jartak az emberek.

Ami a krumplitermesztést illeti, azt az ecsediek soha nem
Hultették”, ahogy a Danko-konyvben olvashatd. Itt csak a tyu-
kot, a facsemetéket és a szOlI6t iltették. A ,,vetnivald kolom-
pért” kiilon valogattak. Azt mindnydjan tudtuk tapasztalat-
bol, hogy emberi élvezetre izletesebb a homokon termd giil-
baba, vagy a sarga ella, de a kozeli szeszf6zdék szivesen vasa-
rolték fel a lapi, aprobb gumdju, késén (oktéberben) érd, de
igen bdségesen fizetd ,,veres kolompért”. Szecskanak is meg-
felelt. Krumplibogér nalunk még nem létezett. Szladits Imre
— emlitett — 1930. évi talajkémiai vizsgalata direkt ebbdl a cél-
bol késziilt.”! Mig masok a burgonyagumé amilaze (keményi-
td) tartalmat vizsgéltdk, 6 a levélbdl meg tudta allapitani
ugyanazt. A tézeges talajt a kdlium szuperfoszfat és a kalcium
hozzaadasaval lehetett a b6vebb €s jobb mindségli krumpli-
termésre alkalmassa tenni. Mi bizonyitja jobban a fontossa-
got, mint egy tudoméanyos monografia elkészittetése? Hason-
16t akkor csak Lovassy Sandor irt — az Ecsedi-lap madarvi-
lagarol.”

Maisik fontos kapas novény a tengeri. Szeme nem volt
olyan csontszeriien kemény, mint a kotott foldi, de abraknak,

%l Szladits Imre: Talajkémiai és enzimes vizsgalatok az Ecsedi-lapon. Bp.,
1930. Globus ny. 67 p.

2 Lovassy Séndor: Az Ecsedi-ldp és madarviliga fennalldsa utols6 évti-
zedében. Bp., 1931. M. T. Akadémia. (Nyomta a Mérey ny. Keszthely).
86 p., 1t.
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disznohizlalashoz, kacsa- és libatoméshez megfelelt, még a
piac is ,.elbirta”. Zolden levagott és védett helyen tartott le-
velét a szarvasmarhdk mellett a lovak is megették, ha a csovét
hozzaadtak.

Magas tapértékid lucerna nem termett meg a lapon. A
kukorica sorai kozzé vetették a paszulyt, azaz koztes babot:
fehéret és tarkat egyarant. Nem lehettek tisztaban értékes fe-
hérjetartalmaval, de erét adott a nehéz munkahoz és hossza
idére megsziintette az ¢hségérzetet. Féleg nem volt romlé-
kony, ezért is kedvelte a hadsereg, a hires babgulyasra min-
den katona szivesen emlékszik. Ugyanolyan gondosan iiltet-
ték el sorok kozz¢é a tokmagot, s a sziirkésfehér bécsi és a na-
rancssarga marhatokot — egyarant. Az utobbit Amerikdban
emberi fogyasztasra hasznaljak.

Lapi gazdalkodéasnal a kender — 6sid6ktd] egészen a mi-
anyag megjelenéséig — nélkiilozhetetlen volt, s aranylag kis te-
riilleten bdséges hasznot hozott. Ecseden sokaig utca Orizte a
nevét. Feltépése, azaz nyovése €s kévébe kotése utan aztatoba
vitték Fabidnhazara a godrokhoz — ha volt benne viz —, ha
nem, akkor a matolcsi Holt-Szamosba. Klorofilljat a viz elbon-
totta, a megerdsodott rostjai sziirkésfehérré valtoztak. A kora
Oszi nap szaritotta €s fehéritette. A kapasok koré magnak valod
kendert vetettek, szemes termését jol lehetett értékesiteni.

Szorgoskodtak aztdn a kendertor§ népek, azaz fehérné-
pek. Az ecsedi zart vilagban voltak: pulyalanyok, eladolany-
ok, fehércselédek, asszonyok, vénasszonyok, széval kiillonféle
fehérnépek. Az ,,uraknal” kisasszonyok, nagysagos asszonyok,
ténsasszonyok, nemzetes asszonyok, legfeljebb holgyek, de
nem ,,n0k”. Ez utébbinak nem volt j0 csengése, népdalban
soha nem fordul el6.

A kendermunka tehat a fehérnépekre harult. Tilolds utan
a dorzsolés kovetkezett. Ez kisebb Gszi tinnep volt, amikor is a
nagylanyok mezitlab dorzsolték, puhitottdk a szdszt, hogy gu-
zsalyra kotozve fonalat sodorjanak belSle. A mdédosabbak ke-
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rekes guzsalyon végezték mindezt. D6rzsolés kozben volt dalo-
las, tréfalkozas, szolid megvendégelés €s jaték, mint példaul a
,kutba estem, ki huz ki”, amikor is a legényekkel nyiltan lehe-
tett csokot valtani. Hosszu téli estéken porgott az orsd, ha egy
legény kikapta a kézbdl, csak csokért adta vissza. TV helyett ez
volt a szérakozas. Az orsokrol motollaltak, a csollokon csévére
tekerték (a csoll6 kézzel hajthaté szerkezet). ElSkeriilt azutan
az esztovata vagy szovisz€ék. Boszorkanyos tligyességgel szapo-
rodott a vaszon, zsaknak, ponyvanak, dgynemiinek, fehérne-
miinek, kapcanak, falvéddnek, stafirungnak. (Kiilondsen nehéz
id6kben, amikor Onellatasra kényszeriiltek.) Pamutbdl késziilt
szines vaszon is, rongycsikokkal tarka szényegek, amik kellet-
tek a foldpadlos tisztaszobéba.

ALLATTARTAS

A kozépgazdak legfobb hasznat nemcsak a terményeladas je-
lentette. Danké Imre idézi Farkas Jozsefet: ,,az ecsedieknek
sok allatjuk volt, f6leg szarvasmarha és sertés, és gazdalkoda-
sukndl sokan estek abba a hibdba, f6 jovedelemforrasnak,
gazdalkodasuk alapjanak nem a foldmivelést, hanem az al-
lattartast tartottdk”.” Ezzel az 4llitassal egy ecsedi, minden
tisztelet ellenére sem tud mit kezdeni. Ugyanis figyelmen ki-
vill hagyja az azéta Gjjaéledd 16-kultuszt. Még élnek a tanudk:
minden fogatos gazdaudvar altaldban két anyakancaval biisz-
kélkedett, az évente felnevelt két csikd legalabb annyi jove-
delmet jelentett, mint ,,tiz koblos foldé”. A torténelmi koriil-
mények igy hoztak.

A trianoni békediktidtum a megcsonkitott orszagnak csak
35 ezer katonét engedélyezett, tizszer kevesebbet, mint Cseh-

% Danké Imre: Nagyecsed. Kézponti szerepkodr és dnkorményzat a torténe-
lem sodréban. Szerk.: Ujvary Zoltan. Debrecen, 1994. Ethnica. p. 179.
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szlovakianak. A harmincas évek kozepén a gyGri program
meghirdetésével azonban elkezdddott a felzarkozas. Fegyver-
kezett egész Eurdpa. Az a csekély lélekszamu hadseregiink
sem volt gépesitett, még a nagyobb kaliberd agytkat is — akar
az elsé vildghdboruban — lovakkal vontattdk, az utanpdtlast
biztosit6 tréneket™ meg kiilonosen. Késébb a keleti fronton
ez nem jelentett mindig hatranyt. A gép hamarabb beragadt
a sarba, valami takarmany mindig keriilt, de lizemanyag nem.
A sebesiilt lovak husara rafanyalodtak, bar ezt az ecsedi kan-
nibalizmusnak tartotta. Tehat a hadsereg szivesen vasarolta
tomegével ,,remondaba” a szivos nonius-gidrany keveréket.

Es itt alljunk meg egy széra! Kiting baratom, Farkas J6-
zsef valamit félreértett. Idézi az ecsedi Bernat Imrét, egyéb-
ként batyam apodsat, hogy az ecsediek az urasagtol ,,j6 remon-
da lovakat kaptak szantashoz”. A ,remonda” kifejezés az ér-
telmez$ szotarban még ki nem képzett katonalovakat” je-
lent. Ezek lényegében még csikOk, tehat szantasra ilyeneket
biztosan nem kaptak. Ezek olyanok voltak, mint a kadétok,
vagy karpaszomanyosok, csak 16 valtozatban. Bernat Imre ba-
csi tudta ezt, § is vitt ,remondaba” csikokat, amelyeket Nyir-
batorban kellett leadni. 1943 tavaszan én is vittem egy két-
évest, amely még nem latott hamot. Az ecsedi embernek sze-
mefénye, csaladtagja volt a 16. Azért osztottdk az ecsedi Gjon-
cokat a trénekhez, olykor a csekély szamu, de még 1étezé hu-
szarokhoz. Leszarmazottjaik lehet, hogy mar traktorral szan-
tanak, de ott feszitenek a fogathajt6 versenyeken. Genetiku-
san kédolva Grzik a hagyoméanyokat, mert a 16tartds ma mar
inkabb hobbi és bizony rafizetést jelent. Az etnografiai részt
miattuk kivantuk kiegésziteni.

A mi portankon csak tobbnyire kaptas fuvaros ,,grasztok”
grasszaltak. A lovari l6kupecek hivtak igy a kicsit kehes, kicsit
,pokos” igavonokat. A kubikolashoz megfeleltek, de a ,lovas

% Elelmiszert és 16szert szallito szekerek
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hadsereg” azokat is elzabrélta, mivel jo hisban, azaz j6 erGben
voltak. Szerencsére a legtobb udvarban megmaradtak a csikok,
és két éven belill ismét pompazott az ecsedi l6allomany.

Az ecsediek természetesen azt fogyasztottak, ami koriilot-
tik megtermett és amit talaltak. De pl. hidba novekedett ta-
licska keréknyi nagysagtra a napraforg6 buga (és nem bugo!),
kicsépelték, megszaritottdk és eladtdk. Az olajat nem kedvel-
ték, ,,az olajos tOtoknak val6” — tartottdk, célozva a csaho-
lyiakra, ahol olajiité (olajsajtold) miikodott. Fézni nem szeret-
tek vele, pedig mennyivel egészségesebb, mint a zsir — tartja
ma a dietétika.

Csakhogy az ecsediek zsiradékjat a — régi réti szalontai
disznot felvalté — mangalica adta, amely telitetlen zsirsavakat
tartalmaz, replikdzza az orvostudomany. A mangalica gon-
dorszort, a betegségekkel szemben ellendll, minden mara-
dékot, moslékot elfogyaszt. Akkor még tapszert nem hasznal-
tak, a bioldgiai korforgas tokéletes volt. Nagyon szegény le-
hetett az, aki még egy malacot sem Olt!

A szarnyasok sem ,,valogattak a kendermagban”, a pajor-
tél az ocstig minden a begytlikbe keriilt. A kacsak garmada
még a lapi idGket idézte, a tomve hizlaltak &sszel jO pénzt
jelentettek. Az elmult szdzad harmincas-negyvenes éveiben
még fehérlett télikk a Kraszna és a Vashid utca, ahogy régi
képeslapok is tanusitjak.

%

Az els6 vilaghabora utan a lakossag megkétszerezddését
nyilvan a betelepiilések is elGsegitették. Elsésorban iparosok-
ra, pl. kerékgyartokra volt nagy sziikség, szekerek, tragyahor-
do taligak és egyéb, fabdl vald szerszamok készités€hez. A
kovacsok jarmiveket vasaltak, lovakat patkoltak, ekevasat
élesitettek, nyersvasat edzettek, és 1éteztek gydgykovacsok is.

Ecseden még a neve is az volt: Kovacs Daniel, kinek de-
res hajara és mosolygos arcara ma is jol emlékszem. Lovak €s
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szarvasmarhdk kezeléséhez egyarant értett: karédlta a zold
takarmanytol felfavodott allatot, sajatsagos szonddjaval le-
nyomta a tehén nyel6csovében megakadt krumplit, a legtobb-
szOr sikeresen. A lovak nyakédn eret vagott, bélgdrcsoknél
kedvelt gyogyszere volt az egy liter palinkaba reszelt egy fej
hagyma. Az alkohol gorcsold6 hatéasa ismert, a hagyma okoz-
ta bélgaz hangos tavozasa pedig jot jelentett. Ha a kezelés si-
kertelen volt, a szarvasmarhdkat levagtak és kimérték, lovak-
nal viszont ez csaladi tragédiat jelentett. Akkor egy jobb érzé-
s rokon vagy szomszéd segitette ki az egylovas gazdat. 1d6-
kozben allatorvos telepedett le Ecseden, a Manninger-tanit-
vany Egervari Laszlo személyében, de Dani bécsi a haldlaig
tovabbpraktizalt.

*

SzElsGséges idGjarasok mar azokban az években is stjtot-
tak e vidéket, elég a negyvenes évek elejére emlékezni. Tobb
muhar termett, mint tengeri. Megsinylette az éllattartas, a lo-
vaknak nem sok abrak jutott. Kellett a kenyérbe és mélénak.
Szecskan tengddtek szegények, mert legelni is csak a vizes ré-
szen tudtak, amely nem pdtolta az igazi sz€énanak val6t. Soha
annyi kilatszo bordaju gebét nem lattunk!

A kovetkez6 év mar kedvez$ valtozast hozott. A fold
mintha potolni akarta volna az el6zé két év mulasztasait.
Majd negyvennégy Gszén rekord termés, a fronttdl filiggetle-
nil alig lehetett betakaritani. A tengeri és a napraforgd ko-
rok tavaszig labon maradtak. Mérhetetleniil elszaporodtak a
ragesalok, kiilonosen a horcsogok. Ossznépi foglalkozas lett a
tengeri cefrét palinkava parologtatni. Az aluminiumbdl ké-
sziillt krumplif6z6k némi rézcsoves atalakitassal alkalmasak
voltak ra — findncok hijan a lakossig és a megszallok 6romé-
re. Szabadda valt a vadaszat, az elszort katonapuskak soréte-
sekké alakultak. A rend és kozigazgatas felbomlasat igyekez-
tek kihasznélni A jovét még nem lehetett sejteni.
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Napjainkban a mérhetS 6zonlyuk és a kdrnyezet szennye-
zése miatt a hosszu tava prognodzis tObb mint aggaszto. Mar
annak is Oriilnék, ha végigsétalva a Kraszna partjan, latnam,
hogy idejében lekaszaljak azt a gyonyord takarmanynak va-
16t. Parlagfiivet arrafelé még nem lattam. Remélhetdleg
nem is fogok.

ETELEK ES ITALOK

Otthon nélkiilozhetetlen volt az olcs6 és gazdasagos csiko-
spor (sparhet). A takarékos ecsedi ,,sporolt”, a sz innen ered;
a német ,sparen” kifejezésbol vették at, valoszintileg svab
kozvetitéssel. Lakasba épitett boglyas kemencét én mar nem
lattam. All6 L-alaki volt, amelynek fiiggSleges részében volt
a siit6, azaz a bloder. Gondoljuk meg: gazvezeték, olaj, szén
egyaltalan nem, tlzifa pedig alig 1étezett. A csikosporban a
kovetkezGkkel féztek-flitodttek: napraforgd és izékkord (zart
e-vel ejtve),” szalma, venyige (ha volt), a ldpon termd veres
krumpli igen erds szaraval, mindenféle gizgazzal, tengeri-
csutkaval, olykor gallyal. Semmi nem veszett karba, minden
visszakertilt a természetes korforgasba. Nem éktelenitették a
hatart tarka, soha le nem boml6, ezért igen veszélyes mi-
anyag szeméthegyek.

A sp6r télen a krumpli és a tok illatat drasztotta: vasfelii-
letén, platnijan pirult a krumplis langos, ami elverte az €hsé-
get, de nem lehetett téle elhizni. Kiilondsen a ,,nagy energi-
at” igényel6 mindennapos munka mellett. A , kdkabéli” em-
bernek nem sok becsiilete volt. Allitélag egyes gazdék figyel-
ték a leendé munkasaik étkezését: aki komotosan falatozott,

% Amig Szeged és kornyéke maig megtartotta aze betd helyett az 6-t, s
Debrecen kornyéke ugyancsak az e helyett az i-t (pl. szép helyett szip),
addig Nagyecsedrdl végképp eltlint a zart e hang ejtése.
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azt nem alkalmaztak, mert az szerintiik a dologban is lassa.
Azt becsiilték, akinek a ,kezében égett a munka”.

A kozép- és szegényrétegnél spdjz helyett kamra, vagyis
,kamora” tarolta a legsziikségesebb ételek nyersanyagat.
Zsakban buza, liszt, paszuly, bodon zsir, felfiiggesztve fiistolt
szalonna, esetleg sonka (sodar), a veremben krumpli, hagy-
ma, zO0ldség, €s akkor mar nem kellett az €hezéstdl tartani.
Mert pékhez, henteshez nem jartak. Nem keriilt hds minden-
nap az asztalra, mint manapsag.

Dolog idején reggel siilt szalonna, esetleg tojassal. Ahogy
a mondas tartotta: tejes kavéval és vajas kiflivel nem birtak
volna a déli harangszoig kapalni, kaszalni, az eke szarvat tar-
tani. Délben nyarson siitdtt szalonna, a kenyéren hagymaval.
Aratas idején fGtt ételt is kihordtak, ha nem kellett nagyon
messzire gyalogolni. Emberprobalé munka volt. Az izzadtsag-
tol kiviragzott a s6 a hatukon. A cserépkorsdban szerencsére
nem melegedett fel a viz, a folyadékot bizony poétolni kellett.

Férfi dolog volt a rendvagas, a kévekotés, a keresztrakas.
A fehérnépé a marokszedés és a gereblyézés. Ezekhez a
munkakhoz energia kellett. A vacsora mindig f6tt étel volt.
Mig a férj kifogta, ellatta a lovakat, addig az tligyes gazda-
asszony elkészitette a strd tésztalevest, a paprikas krumplit,
vagy tort (passzirozott) paszulyt, tetején paprikas-hagymas
zsirral. Volt még habart paszuly, kdposztas paszuly, csiilkos
paszuly, a szarnyas vasarnapra és Uinnepekre maradt. Akkor
még nem tudtik, hogy milyen értékes, teljes ez az étlap, hogy
fehérjéket tartalmaz, azt azonban tudtdk, hogy a szerény igé-
nyeknek megfelel, s hogy jol lehet vele lakni.

A szilvat bef6ttnek tették el, lekvart inkabb a Szamoshat-
rél cseréltek tengeriért. Kenyeret hetente siitottek, bele tort
krumplit és néha tengeridarat kevertek, igy tovabb tartott a
frissessége. Dagasztani és tésztat gydrni a lanyok mar 9-10
éves korukban megtanultak, hiszen a sziil6 akkor nem a lec-
két kérte szamon. A munkdra fogott gyermek éhségét legin-
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kabb zsiros kenyérrel lehetett csillapitani, piros paprikaval
vagy apritott hagymdaval meghintve, tavasszal a zold széarét is
(ha utébbi nem kellett a kislibdknak vagy pulykéknak).

A toltott kdposzta tinnepi elemoézsianak szamitott — akar
tengeri kasaval is —, mert a habora utan sokdig nem lehetett
rizst kapni. Amikor megjelent a hazai termelésd rizs, olyan
volt, hogy akar sorétnek is lehetett volna hasznalni. Helyette
a tengeri darat és a meghdntolt bazabol késziilt burizst még
sokdig hasznaltak. A toltott kaposztat akkora méretiire csa-
vartdk, hogy 2-3 darab egy atlagos étvagyti embernek elég is
volt. BG 1ével, nyaron-Gsszel paradicsommal készitették, s a
fistolt libacombbal meg tudték ,,bolonditani”. Csodélatost izt
tudtak igy vardzsolni, s nem fekiidte meg az ember bendgjét.
Lakodalom nem lehetett meg nélkiile! A lakodalmat lehetd-
leg Gsszel tartottak, ha csak nem siettette ,,valaki”, vagy szok-
tetés nem tortént.

%

Ecsed és Fabianhazara kozott az id6k folyamén amolyan
sorskozosség alakult ki. Osszekototte ket a Makkos-hegy,
amelybdl a huszas évektdl kezdve az ecsediek szG16t varazsol-
tak. Szépen gondozottat, csak bizony kevesek részesiiltek eb-
ben a szerencsében. A legtobbjiiknek egy koblos (1200 négy-
sz6gol), néhany kivételezettnek a kétszerese jutott, amely ko-
moly sz6lévidékeken legfeljebb haztajinak szamitott volna.
De a szocializmus ezt is sokallta, igy elrendelte a sz816 kiirta-
sat, s6t még a dombot is eldozeroltak. Erdd diszlik a helyén,
ki emlékszik mar az ecsediek bortermd biiszkeségére? Van
helyette kannas bor elég, vedelhetnek beldle. Igaz, szocialista
vinko, mert ,semmi koze a tékéhez!”

Tehat Ecsed nem volt igazi bortermd hely, palinkat vi-
szont féztek kukoricabdl, a cefrét utdna a disznok ették meg.
Az élelmes ecsedieknek tobb bajuk volt a financokkal, mint a
csenddrokkel. Kocsmaba csak kivételes esetben jartak — pl. jo
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aldomast inni egy iizletre —, gyakrabban oda csak a ,rongy
ember” jart; még aratopalinkat is az ErdGhatrdl vettek. Kar-
dosabb fehérnép kocsméba csak ura utdn ment, hogy hazaza-
varja. Akadtak persze zugivok, de kevesen és igencsak sza-
mon tartottdk ¢ket. Ma mar mdas a mérce. Ebben megsziile-
tett ,,az egyenjogusag”.

DOHANY

A financok f6leg a tiltott dohdnytermelést és a dohanyvago
gépeket ellendrizték. Nehezebb volt néhany dohanypalantat
elrejteni a kukoricdsban, mint ma a vadkendert. Nem a ka-
bitdszer, hanem a jelentds bevételd ,,jovedék” kiesése miatt.
A bar6 dohényosaitol lehetett néhany ,levelet” szerezni, s ezt
a findncok is tudtik. De madasnak szamitott a fiistdlnivald
»szecskavagogép”! Hires mestere volt Nagy Imre bacsi az ut-
cankban, akit soha nem tudtak elkapni. A sziirkeruhdsok ko-
zeledtét neki mindig jelezték. Egyszer éppen az utolso eldtti
pillanatban. Mit tehetett, hona ald kapott egy parnat, kiug-
rott az ablakon és elkezdett futni. A findnc meg utdna. Addig
Ilona néni Ol elrejtette a vagokésziiléket. Utolérve kibontot-
tdk a parnat és vagott dohany helyett pihetoll hullott ki bel6-
le. Erre az egyenruhas: ,,j0 ember, akkor miért futott eld-
lem”? A rovid vélasz: ,mert kergetni tetszett”. Ilyen fifikas
emberek is éltek a régi Nagyecseden.

A legényeket sem kellett am félteni! Cigarettat sodro
,doznival” maguk készitettek és pikans rigmusokkal kértek
egymastol tiizet. Hidba farasztotta Gket a napi kaszalas, kapa-
las, szantas, este bandaba verddve végig ndtaztak az utcékat.
Népdal, magyar nota, slager — nem valogattak. Egymasnak
feleselve a Sziget utcatdl az Ujtelepig, a Kenderfoldtdl a
Szallas-végig. A noétazds messze hangzott, kiillondsen tiszta
idében, akar az esti vonat sipolasa. Lanyos hazhoz tavasszal
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és nyaron nem volt szokds menni. Koran kellett pihendre tér-
ni a hajnali munkakezdés miatt.

RUHAZKODAS

A leany kicsiny koratol kezdve két 4gba fonta hajat tinne-
pi alkalommal szines szalagot is bele. Férjhezmenetele utin
konty kerekedett belSle. Ha mar ,,bekototték a fejét” egysze-
rd, de szines fejkenddGt viselhetett, idGsebb korban sotétet,
gyaszolaskor természetesen feketét. Hajadonf6vel csak a ha-
jadon jart. Igy kivanta a szokds. A kenddt és a keszkendt ma
mar a nyelvészek is olykor dsszetévesztik. Pedig a fejkendd és
a zsebkendd kisebb méretd.

Nem hidanyozhatott a rendkiviil praktikus, puha gyapjafo-
nalbdl kotott keszkend (esetleg nagykendd), amely kereszt-
ben kotve, mint azt antant szij, a mellkast védte €s tartotta,
mert ugyebar melltartot akkor még nem hordtak. Ingben-
pendelyben és az alsénadragokban is jobban szerették a fehé-
ret, azért fehérnemd. Nyaron azért jobb volt a fekete klott,
kiilonosen a fidgyermekeknek. Megfiirodtek benne és nem
kellett mosni. Férfi felndttek kedvelték a sotétkék kotényt,
azaz surcot. Nyaron fecske fiirdénadragnak megfelelt, a 14-
buk kozt 4ltal hdzva, hatul a korcba gytirve. Harisnyat csak a
leanyok hordtak, a férfiak vaszonkapcat, azt viszont meg kel-
lett tanulni ugy feltekerni, nehogy feltdrje az ember labat.

A ruhézkodasban nélkiilozhetetlen szerepe volt a kender-
vaszonnak. Amikor medikus voltam, eldszor hallottam a
,kanko” kifejezést, mint a tripper népi valtozatat. Szamomra
azért volt meglepd, mert nélunk, Nagyecseden a kankd egy
durva kendervéaszonbdl késziilt ing volt, amelyet a korabbi
idékben nadvéagaskor, késébb arataskor voltak kénytelenek
felvenni a marokszeddk, killonben a kalaszosok kozott 1éve
rendkiviil szards acat és bogancs a felsGtestiiket Osszesebezte
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volna. Ebbdl az idébdl szarmazik a kovetkezd — azota mar fe-
ledésbe meriilt — rigmus:

LEn irtam ezt Cine Janké
lenydtt rélam mar a kanko,

ha lenyftt is, szoviink masat,
ugyse vagunk mar tobb nadat.”

Erdekes, hogy Cstiry Balint “Szamoshdti szétdr-a® a ,sziir-
kankd”-t ismerteti, amely szlirposztobdl késziilt kodmon. Ecse-
den tehat ezt masként hivtak.

Télen a fejre vastagabb kend§ kivankozott, aki tehette,
baranybdr bekecsre tett szert, az védett minden hideg ellen.
Konnyen és mozgékonyan lehetett benne dolgozni, akar ka-
csat-libat tomni. Felil olcsd, vastag, térden alul érd ruha, alul
flanel, vagy barket nadrdg, oregasszonyoknak még az sem.
Csoda, hogy télen nem vette meg Oket az Isten hidege —
ahogy mondtak. Es hat a csizma, a mindent elborit6 sar mi-
att! Az udvar hatuljara sem volt tandcsos menni lakkcip&ben.
A bdrtalpt labbelin eldl fém orrvédd, a sarkan patkd. Férfi-
aknal kellett a bakancsszog. Nagy hoban én még lattam bocs-
kort kotni, puha szénaval koriilparnazva.

A téli nagymosas sem volt leanydlom! A ruhanemdit, d4gyne-
mdt hatalmas badog fazekakban kif6zni, ldgozni, majd sajat ké-
szitési szappannal habossa surolni, mangorolni, keményiteni,
széritani, végiil vasalni. Faparazsas vasaldval, amelyet agy kellett
l6balni szertartasosan, mint pipista templomban a fiistol6t.

Ecseden nem illett flancolni, az urizalasnak szamitott.
Ratarti volt ez a nép, ha a paraszt nem szantana (sokszor
masképp fejezték ki!), az ir nem enne. Karérdja vagy markas
zsebordja csak a jobban mend iparosnak volt. Amugy is tajé-

% V. Csiiry Balint: Szamoshati szétar. I1. k6t. Bp., 1936. Magyar Nyelvtu-
domanyi Térsasag. p. 363.
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koztatott a Nap allasa, a gyomor korgésa, a nagyharang kon-
gasa. Az idGjarés valtozasat elGre jelezte az dllatok viselkedé-
se, az Oregek tapasztalata, no meg a reumas sajgasok.

Osszetéveszthetetleniil ecsedi volt, aki csizmanadraghoz
szandalt huzott. A fejen jellegzetes ecsedi kalap, nem tudom,
hol késziilt! Télen a mindig fekete baranybdr kucsma. Lattam
1d6s embert az agybdl felkelni, elGszor a kucsmat tette a fejé-
re. Mindezek azért kivinkoznak papirra, mert a valosagbol
végleg eltlintek. A csikosporral egyiitt.

A VILLANYTELEP

Kezdetben szivattydzasra €pitették, majd villamos aramot
is fejleszt$ lizem-egyiittes lett belSle. Azokat a hatalmas tur-
bindkat csak elektromos energidval lehetett mikodtetni. A
régi és az Uj Kraszna Ecsed feldli taldlkozasanal toltotte be
szerepét ez az elit-helyiség. A zsilip mellé épitett — és akkor
hatalmasnak tlind — géphdaz, valamint a korotte 1évé dsszkom-
fortos szolgalati lakasok valdsdgos kis varos benyomasat kel-
tették. A f6mérnoktdl a f6gépészig és az egyszerd beosztotta-
kig itt mindenki ,,nadrdgos embernek” szamitott.

A torténelmi pillanat 1941. janius 22-én éppen itt talalt
telibe, csak akkor még nem tudtam a jelent&ségét felfogni. A
lengyel emigrans f{6mérnok (nevére mar nem emlékszem) ko-
z0lte velunk a hadiizenetet, az orosz-bolsevikok irant érzett
ellenszenvével. A zsilip felgjitasan dolgoz6 ecsediek egyked-
vien fogadtik a hirt, kivéve a Vashid utcan laké Sarkadi
Dani bécsit. ,,No — mondta —, Hitler is tgy fog jarni, mint Na-
poOleon, ebbe a nagy falatba bele fog torni a foga.” Azota
tobbszor idéztem Gt: Dani bacsi mar akkor tisztabban latott,
mint a német és magyar vezérkar. Nem tudom, honnan is-
merhette a verhetetlennek hitt francia hadvezér stlyos kudar-
cat, de ez igy hangzott egy ecsedi paraszt ember sz4jabol.
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Még az idGsebbek emlékeznek ra, hogyan érkeztek a sze-
nes vagonok az dllomésra, majd 16 vontatasu csillék (16rék)
szallitottak a vashidon at végig a Kraszna partjan a ,fekete
aranyat”, alapanyagot a hatalmas turbindk meghajtasidhoz. A
nagykozség aramigénye sem volt elhanyagolhat6. Az iskola-
ké, a kozépiileteké €s az egyre szaporodo maganhazaké. Igaz,
hogy a hazunkat két 25-6s korte boritotta fénybe — ez sem ke-
vés a petroleum lampakhoz képest. Radio az egész utcaban
csak Nagy Sandor tanité trnak volt, a legnehezebb id6kben
kirakta az ablakba és a nép odasereglett hireket hallgatni.

Az emlékmivé valt villanytelep voros téglabol késziilt ké-
ménye sokaig jelentette a munkasosztaly nevében megilmo-
dott 0j korszak jelképét.
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ECSED LAKOSAIROL

AZ ECSEDI ZSIDOK

A XIX. szazad elején csak par zsid6 csalad lakott itt, a lap le-
csapolasa €s a terménykereskedés fellendiilése révén az 0ssz-
lakossagnak mar kb. 8%-at tették ki. F6leg jambor €és vallasos
ortodoxok. Kezdetben a nyirmeggyesi hitkdzséghez tartoztak,
majd onéllésodtak. Része volt ebben a Karolyiak tiirelmi po-
litikdjanak, hiszen Karolyi Sandor még f6rabbirdl is gondos-
kodott.”” A svab telepiiléseken azonban nem tudtak gyokeret
verni, mert a svabok maguk is tigyes kereskedSk voltak, s
csak a sajat boltjaikban vasaroltak.

Ecseden egy idedlis egyiittélés alakult ki. Voltak persze —
féleg hadi jogon szerzett — trafikok, de termény-, baromfi- és
tojaskereskedést az ecsediek nem vallaltak. Az maradt a zsi-
doknak. A neologoknak mar épitGanyag-, vas- €s textilkereske-
dés is jutott. Zsido-kocsmara példaul nem emlékszem, sem
zug-italarusra, pékre és hentes-mészarosra igen, ezt féleg az
egyre szamosabb értelmiség latogatta. Az ecsedi szegény em-
berek a zsido szatdcshoz €s terménykereskedGhoz jartak, egy-
szeriien azért, mert ott volt hitel. Tavasszal hitelt adtak az 4szi
terményre, mindenféle papir nélkiil! Mindkét fél jOl jart, mert
Osszel igyekeztek a bizalmat holmi kis rdadassal meghélélni.

A tisztelet és bizalom kolcsonos volt, miként az elzarko-
zottsag. Bizonyos misztikum lengte koriil Sket, tudtak, hogy a
szalonnét — és egyéltalan a disznéhust — nem eszik meg, mert

7 Borovszky Samu (szerk.): Szatmar varmegye. Bp., [1908]. Orszagos Mo-
nografiai-Tarsasag. p. 493. (Magyarorszag varmegy€i €s varosai)
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az nem koser, viszont a tomott libat-kacsat 6k vasaroltak fel a
sajat céljukra, ambar Ok is tartottak és hizlaltak szarnyasokat.
Sachter vizsgalta meg a levagott allatokat, hogy alkalmasak-e
a fogyasztasra. Az ecsediek tudtak, hogy ez mozesi torvény,
vallési elGirds, de azt nem sejthették, hogy kozegészségiigyi
célokat is szolgal. Mi persze nem értettiik. Mert igaz, hogy a
diszn6 ,tisztatalan” allat, hiszen kedveli a pocsolyat, am a
liba és kacsa sem veti meg. A még az ivovizére is oly kényes
16 husa viszont szOba sem jOhetett, igaz, a bibliai féldeken an-
nak idején nem tenyésztettek lovakat, de az id6 folyaman mi
is leszoktunk réla.

Ami a vezetékneveket illeti, K-val kezd6ds, a Katz—
Klein—Keszler harmas dominélt, de akadt Weisz, Schwarcz,
Berger és Kohn is, de Griinre nem emlékszem. Legtobbjiik-
nél csak a rovid ragadvanyneveket hasznéltdk — pl. Sosoj,
Léby, Cipo, Majsi, Szodas, Jaszi, Hersli — igy tudtdk a sok
egyforma nevit egymastl megkiilonboztetni. De ez a lakos-
sag tobbi részét is jellemezte, az ecsediek ,,melléknévnek”
hivtak. A sok Sziics kozott akadt Piaci-Sziics, Cso-Sziics,
Kocsoro-Sziics, Poc-Sziics, Pohos-Sziics, Nedres-Sziics, a Bu-
lyaki 1étezett PElalo, Patkany, Péter valtozatban. A felsorolast
lehetne még folytatni. Akkor senki nem érezte ezeket a neve-
ket sértének. Miként a jellegzetes zsid vicceket sem. S6t! In-
kabb azt példaztak, hogyan kell a kisembernek szorult helyze-
tében feltaldlni magat. Szolgéljon példanak a kovetkezd: Lé-
binek éjjel lopjak a libait, mire a karosult kimegy elriasztani a
tolvajokat. Bekialt a feleségének: ,,Zali, hozd ki a puskat”,
mire a valasz: ,,de ha nincs!” — ,,még akkor is” — hangzott a
férj erélyes utasitasa. Hersli fuvaros volt az utolso, aki a régi
ecsedi zsidokat , képviselte”. Soha nem tudott sziil6helyétdl
elszakadni.

Ami utdlag is meglep: nem emlékszem, hogy barmelyik
ortodox ecsedi izraelita kozépiskolaba iratta volna gyerme-
két. Pedig jelentGs részben igen tehetségesek voltak. Nalunk
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reggel 8 orakor kezd6dott a tanitds, a zsido osztalytarsak ek-
kor mar a Chéderbdl jottek. Nem tudtuk, mit tanultak ott, de
a tanulményi el6meneteliiket ez bizonyara eldsegitette. Bar
Ecseden is lattam neoldgokat, mégis meglepGdtem, hogy a
matészalkai polgari iskoldban mennyi nem pajeszos zsido
osztalytars vett koril. Tovabba mennyi segitékészséget tanu-
sitottak a falvakbdl jott félszeg didkok irant.

Ecseden tgymond ,,népi antiszemitizmus” nem létezett.
A nép nem politizalt, Gjsagot nem jaratott, radiéjuk nem volt.
Csak hirhordoz6 asszonyok, a nép nyelvén ,,csdcsos radiok™.
Partot legfeljebb sutyiban alapithattak, de 1évén a politika
,uri huncutsag”, egy tisztességes gazdalkodonak ahhoz nem
falt a foga, sem 1945 elGtt, sem utdna. Kozben megépiilt az
inkdbb paraszthaznak kinéz$ zsinagdga.

Mi tortént 1944. julius 15-16-an? A teljes mozgodsitas mi-
att a férfiak a fronton voltak, akkor folyt az aratds zome és
két nap alatt — 6rdogi tigyességgel — a teljes hitkozséget Ma-
tészalkara szallitottak a kirendelt fuvarosok. Az iires és sze-
gényes hajlékok szabad prédéakka valtak. A magyarazatot kie-
szelték: kell a munkaeré Németorszagba! Es az oregek és a
gyermekek? Mindenki tudja, hogy a zsidocsalad tagjai nem
hagyjék el egymast — hangzott a nem éppen logikatlan vélasz.
Igen, az ecsediek csodaltdk a zsidokban, hogy ott az Oreg
soha nincs terhére a még oly szegény csaladnak sem. Mig a
keresztényeknél — sajnos — néha igen. Aztan a zsido a gyer-
mekét nem veri, mig a gdjoknal ez szinte hozzétartozott a ne-
veléshez, a gyermekek nem nagy 6romére. Hidba mondték:
»igy lesz ember beldle”. Szoval elvitték Sket, és a nép dontd
része sajnalkozott. Mi mast tehetett volna?

Jobb érzést ecsedi zsido holmijahoz nem nyult. Megtet-
ték a lumpen elemek és hat a ciganyok! Ok is egyszertien a
még nagyobb szegénység okan. ,Ha a gettd nem lett volna,
ingem, gatyam se lett volna” — hangzott akkor a gyorsan rog-
tonzott nota, amelyre az idések még emlékeznek. Elvitték a
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két értelmiségit is: Abraham Izsak tanité urat, aki a leghata-
sosabb irredenta dalokat tanitotta nekiink: ,,Erdélyi folyok,
erdélyi hegyek, elsirta a sz€l, mit tizentetek” — szinte ma is
hallom. O sajnos nem élte til, mar akkor is nagyon éreg volt.
Klein Ferenc orvosdoktor viszont visszatért, 6 még sokaig
praktizalt a nagykozségben.

Nem tudjuk, hdnyan véandoroltak ki Izraelbe vagy az
USA-ba. Nem 0k lettek hiitlenek a hazdhoz. Az egykori te-
metdjiikben néhdny héber betis sirkd Orzi emlékiiket, akar
Mozes kétablai. Rajta: ,,Szeresd felebaratod és mindenek fo-
16tt: ne olj!”

AZ ECSEDI CIGANYOK

Balazs Gusztdv munk4ja szerint® a ciganyok Ecseden a XVIII.
szazad végén jelentek meg a lap szélén. A torok hodoltsag
idején jottek a Balkan feldl, ezért meglepd az aranylag kései
felttinésiik az Ecsedi-lap szomszédsagaban. Valoszintleg va-
lyogvetdk voltak és voltak zenészek is koztiikk. Mindkét foglal-
kozasra sziikség volt, még a nehéz idékben is. Rakdczi tdbo-
réban féleg a zenészek jatszottak fontos szerepet. Ezért sem
folosleges veliik egy ilyen, személyes hangvételd irasban fog-
lalkozni.

Ecseden a nagyszamu ortodox és a néhany neoldg zsido
csalad kozott a természetes kapcsolat megvolt, de a két rész-
re oszlott ciganyok kozott nem.

A keleti részen — az ugynevezett Berekoldalon — laktak az
olahciginyok, a lovarik, azaz 16kereskeddk. Kittind kupecek
voltak, adtak-vették a grasztkat, azaz lovakat. Allitélag gir-

% Vo. Baldzs Gusztav: A nagyecsedi oldh cignyok tidnchagyoménya. Bp.,
1995. Magyar Néprajzi Tarsasdg — Magyar Mivelddési Intézet. 144 p.
(Cigany néprajzi tanulményok 3.)
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hes gebéket hamar fel tudtak hizlalni, a kehet kiillonb6z6 né-
vényekkel (pl. beléndek) atmenetileg megszlintetni. Rédiat,
vagyis adas-vételi papirt ha adtak is, az semmire nem volt ga-
rancia. A vételi arba ezt a kockazatot igyekeztek mindkét ol-
dalrdl bekalkulalni, ezért vitak csak ritkan adédtak. Az asszo-
nyok, vagyis a romnyik jellegzetesen tarka, a giccsképekrdl jol
ismert népviseletben jartak. Szerették a fényes ékszereket,
egymast kozt ciganyul tarsalogtak, de abba mar magyar sza-
vak is vegyiiltek. Hogy is mondhattdk volna azt Gsi lovari
nyelven, ,vonat” és egyéb technikai Gjdonsag. A mddosabb
gazdaktol harmados mezdgazdasagi munkat, apamnal kubi-
kolast vallaltak. A Berekoldalon voltak inkabb a Kolompar, a
Rézmiives, a Lakatos neviiek, utalva régebbi foglalkozasaik-
ra. A ragadvanynevek itt sem hidanyoztak, pl. Gica, Koca, Le-
csO, Szdcsi, Petrus, akik hirtelen eszembe jutnak. A legcso-
rObbakra is jellemzd volt a béséges gyermekaldas.

Az ecsedi romdkat nem deportéltdk, de a kornyékbeliek-
r6l sem tudok. Sokat besoroztak katondanak. Emlékszem azon
esetre, amikor egyik asszonynak a férjével a vonat elindult, el-
kialtotta magat ,.fogjatok ezt a karomon 1l6 gyermeket, had
ajuljak el!” Ma is 6rzok egy nevemre 1944. julius 16-an kialli-
tott hadi munkéra sz6l6 megbizatast. Akkor 14 éves voltam.
,Beosztottjaim” irastudatlan id8sebb ciganyok voltak.

Esténként csodalatosan meséltek és elnyudjtva énekeltek.
Megtanultam valamit a nyelviikbdl, bepillantast nyertem szo-
kéasaikba, igy orvosként nem volt gondom veliik. S6t késébb
csaladorvosként az Esztergom-Kertvarosban él6 ciganyok
tobbsége engem tisztelt meg bizalméval. Még ma is visszavar-
nak az idésebbek. Hallatlanul ragaszkoddk tudnak lenni és
én ezt nem a ,politikai konjunktara” idejébdl tudom. Télem
a kritikat is elfogadjak. No, de most nem errdl van szo!

A magyar cigdnyok 1945 el6tt a Kertek-aljan laktak. Mi-
kor megindult a foldosztas, az uradalmi major nyugati szélét
kaptak meg teleknek, megszabadulva a nagy zsufoltsagtol. A
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kisecsedi részen, a Longi at bal oldalan 1évé Lutheranus par-
cella (nem tudom, miért hivjak igy!), dgynevezett magyar ci-
géanyaival ilyen kapcsolatom nem alakult ki, pedig 6k laktak
kozelebb a sziil6hdzamhoz. Nem beszélik a nyelvet, sokkal
szegényebbek voltak. Ok vetették a valyogot, kozilik keriil-
tek ki a muzsikusok és a vesszd kas- és kosarfonok, illetve
kasita kotdk. Tekndvajok nalunk nem voltak, pedig kellett a
teknG. Az iparosités erdltetése idején sokan elkoltoztek Ozd-
ra és kornyékére.

A Longi ut baloldali része mind baréi birtok volt, beldle
alakult ki a szabdlyos telepiilés. Még emlékszem a szhrds
drottal €s a sird galagonyabokorral védett almaskertre. A
major teriiletére csak 1945 utan léphettiink. Nagyecsed erre
terpeszkedett, rengeteg 0j €s sz€p lakassal és kozépiilettel, és
mara az egyre fogyo lakossaggal. Ezt mar a cigdnyok viszony-
lag bévebb gyermekaldasa sem képes kompenzalni. Valahogy
oda jutottunk, ahova a szatmari békekotés utan. Viszonyla-
gos nyugalom van, de folyamatosan fogyunk. Barmilyen bi-
zarr, de a ciganyokkal egyiitt, és ez a nagyon lehangolo.

Mellesleg nem latom értelmét a ,,roma” sz6 erdltetésének.
Az angolokndl j6 a ,,Gipsy”, utalvan egyiptomi eredetiikre,
ami persze nem helyes. Nalunk a ,,fara6 népe” valoban sértd.
De a németeknél a ,, Tzigan” sem az, illetve legfeljebb néha re-
ank alkalmaztidk, nem hizelgé szandékkal. A vén cigany’, A
Nagyidai cigdnyok’, vagy Jozsef f6herceg cigany szotara sem
sértd szandékkal késziilt. Hat akkor miért? Még jo, hogy a ma-
gyar irodalom eddig meguszta ezt a logikatlan talbuzgalmat!

Egyébként nagyon érdekes a magyar—cigany és az an-
gol-cigany nyelv Osszevetése, amely — a mar emlitett — hires
angol utazé-orvos, Richard Bright konyvében jelent meg.”

% Richard Bright: Travels from Vienna through lower Hungary. Edin-
burgh, 1818. Archibald Constable & Co. XVIII, [4], 642 p., Appendix and
index: 102 p.
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Miive fliggelékként angol—cigany, spanyol-cigany és magyar—
cigany szotarat is kozread. Ebben az Isten: devla, az apa:
dade, a fej: sér6 — mindharom orszag roma nyelvjarasaban.

AZ ECSEDI ERTELMISEG

Az értelmiség zomét Ecseden is természetesen a pedagdgu-
sok adtdk, 0sszesen négy iskolaban. A FG utcan diszelgett az
emeletes nagyiskola, az Ujtelepen és a Varban egy-egy ha-
romosztalyos épiilet, a negyedik a reformatus egyhazé, Biro
Lajos tanito drral.

En az tjtelepiben kezdtem tanulményaim 1937-ben, az al-
dott emlékd Saringer Elza tanitond tanitott olvasni €s a beti-
vetés fortélyaira. Téle kaptam a maig féltve 6rzott Berey-
kotetet. A masodikat Lakos Géza tanitd urral kezdtem, akit
1938-ban behivtak katonanak és nem is keriilt tobbet vissza.
Megérdemelné, hogy neve rakeriiljon a hdsi halottak emlék-
mavére, mert biztosan az lett. Ugyan nem ecsedi sziiletést, de
onnan vonult be. Ot a kedves Torok Irén valtotta, emlékszik-e
még ra valaki? Majd negyedikben, a nagyiskoldban Bakos
Laszlo osztalydba keriiltem, 6 is a Don-kanyarban maradt.
Utdlag tudtam meg, hogy verseket is irt,'™ egyik kotete nekem
is megvan a konyvtaramban. Utdana atmenetileg a ,,veteran”
Korompai Janos bacsi kovetkezett. Neki még az elsé vilagha-
borts huszér egyenruhdjat is lattam, fiai: Sanyi és Laci mutat-
tdk meg, nem csekély biiszkeséggel. Végiil a szép hangu Téth
Erzsébetnél fejeztem be éltaldnos iskolai ,,palyafutasomat”.

Meglepd volt, hogy pl. a sokkal kisebb Szamosszeghez

100 Bakos Laszlé néhany megjelent miive: Dalold szivvel. Versek. Miskolc,
1929. Ludvig Ny. 48 p.; Mécsvilagnél. Versek. Cegléd, 1935. Hortobagy.
78 p. (Uj magyar irasok 11.); Két kalap talalkozik. Négy elbeszélés. Ja-
noshalma, [1936]. Fels6-Bacska Ny. 44 p.
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képest Nagyecsed milyen csekély ardnyban igyekezett tanit-
tatni gyermekeit. Edesanydm szamosszegi, azért batorkodom
Osszehasonlitani a két helységet. Apamat is megszoltak ndsii-
léskor: hat nem talalt a sajat kdozségében magahoz valot?!

A varbeliekkel a nagyiskolaban ismerkedtiink Ossze, ne-
gyedik végeztével tobben kozépiskolaba mentek, masok kima-
radtak, igy elfértiink, parhuzamos osztilyokban. Pap Ignac
igazgatd urra emlékszem még. Karpatalja visszacsatoldsa utan
oda latogatott, fényképeket készitett és vetitette nekiink. Azt
mesélte, az egyik pataknak olyan sebes a sodrasa, hogy a kari-
kagytrdjét is elvitte. Mikor Erdei Guszti bacsinak mondtam,
az Oreg azt felelte: ,,egy francot, biztos odaadta egy ruszin kur-
vanak”. Az olasz bolcselet ugy tartja: ,,Si non e vero, bene
trovato”, azaz: ha nem igaz is, de jol hangzik! Guszti bacsi
mindenre taldlt szentencidt. A variskoldban Szita Margit ne-
velt szigorian. Nem tudom, hinyan lehettek, de a pontos szam
ugysem fontos. Kalvin igéit Bir6 Gyula f6tiszteletes ar dorogte
felénk, a hittant a csendesebb hangt Jakab tiszteletes tanitot-
ta. Bird Lajos tanit6 ar a reformatus iskolanak a mindenese-
ként tanitott, s a kantori teenddket is ellatta.

Egyediil a nazarénusoknak nem kellett tanult pap. Fegy-
vert nem fogtak, ezért tiltott szekta lett. Munkaszolgalatra
keriiltek, mint a zsidok, s veliikk — ha lehet — még vadabbul
bantak az emberi mivoltukbol kivetkdzott altisztek. A szekta
Svdjcbdl jutott el rovid idS alatt a f6leg protestans vidékekre
— a lelkészek nem kis bosszusagara. Csak a reformatusok ko-
zOtt tudtak hiveket szerezni. Szentenciat roluk nem felada-
tom mondani, torténetiiket E6tvos Kéroly irta meg vaskos
kotetében. !

Az ecsedi romai katolikus eklézsia Onallosaga 1929-t6l
szamithatd, elStte Nyircsaholy fiokegyhaza volt. Az elsé plé-

01 Ebtvos Karoly: A Nazarénusok. Bp., 1904. Révai Testvérek. 310 p. (E6t-
vos Kéroly munkai 9.)
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banos Leitner Endre (nem ,,Leiter”), aki a bigott papista pap
megtestesitje volt. Kamasz lednyoknak nagyon tetszett a
dicsértessék a Jézus Krisztus” koszonés, amire kezdetben
vélaszolt is. Amikor azonban megtudta, hogy a koszond kalvi-
nista, a ,,mindoérokké Amen” helyett a rideg ,,j6 napot” volt a
véalasz. Ahol tudta, kimutatta, mennyire nem rokonszenvezik
a kalvinistakkal.

Csodalatos ellentéte lett utdda: Kabdebo Jozsef. Vallas-
tol fiiggetleniil mindenki tisztelte és szerette, ahogy 6 is min-
denkit. Cserkészcsapatot szervezett, s tagjai természetesen
protestansok is lehettek. Felekezeti kérdés soha fel nem me-
rilt, ezt személyesen tandsithatom. 1945 utdn Szatmarra ke-
rilt, ahol tudtommal ma is emlékeznek ra. Az ormény ember
okossaga egyesiilt benne a szlav josziviiséggel, mert az anyja
ruszin volt. A megszallok parancsnokainak tobbszOr is irt
orosz nyelvi leveleket, kérve, hogy kiméljék a lakosokat. El-
tavozéasa nagy vesztesége volt Nagyecsednek.

%

A népes telepiilés harom orvost tartott el, s egy 6nallo
fogorvost is, Moisza Irén doktornd személyében. A hivatalos
kororvost Komordczy Laszlonak hivtak. A ciganytelepen 1942-
ben kiiitéses tifuszjarvany tort ki, s mint a hés katona, az els6
rajvonalban tartdzkodott, tetvetlenitett, gyogyitott, s végiil
maga is dldozat lett. Agglegényként a kozség volt a csaladja,
sajnos kordn hagyott arvan benniinket. Nevét ma utca Orzi,
teljesen megérdemelten. Hivataldban kovette Kiss Béla; ma-
ganorvosként ténykedett a helyi sziiletésti Fehér Daniel, a zo-
mok emberek szolidsadgaval; valamint deportalasa el6tt, majd
visszatérése utan Klein Ferenc doktor ur, az ecsediek szerint
a ,kis Klany”.

Gyermekként és fiatalként még emlékszem a mezitlabas
vilagra, a ,,sz0ges” tarlokra, az akacosokra, a napi sériilésekre
(kapa, kasza, sarld, nadvago), a bekotozés hidnyara, de gya-
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korl6 orvosként alig taldlkoztam ellatando esetekkel. Tavasz-
t6 Oszig a gyermekek (pujak) és a felnSttek egyarant mezitlab
jartak. Nyarra a talpblr gy megvastagodott, akar a szattyan,
az aprobb sériiléseket fel sem vették, ha vérzett, szajjal kisziv-
tak, akar a bennszilottek a kigydmarast. Az Gsi tapasztalat
kozos: a nyal j6 a sebre. Ha nagyobb ér sériilt, bekotozték,
féleg zsebkenddvel.

Mar csecsem@korban rostalt a természetes kivalasztddas.
Mosonyi Laszlo professzor megfigyelte, hogy a mostohabb
koriilmények kozt €16 embereknek mindig magasabb a fehér-
vérsejtszama, ami a jO védekezd képességet jelenti. Szivosak
is voltak. Katonadolog, mondték az idGsebbek a gyermekek-
nek. Orvos legfeljebb csak a kotelezd oltasnal latott benniin-
ket, legényeket a sorozasnal. Nem sokra tartottdk azt a la-
nyok, aki ,,nem véalt be”.

Nalunk is épiilt zoldkeresztes egészséghiz, a késébb fel-
robbantott vashid belsé labanal. Akkor még nem volt OTI-
rendelés, jutott id§ béven egy-egy betegre. Az egészséghéaztol
el lehetett latni a gyogyszertarig, ahol Tatar Andorné, a dra-
ga Zsofika néni készitette a kevertporokat, akkor a patika
még nem volt drogéria.

%

A kozséghéza hivatalnokait, a f6jegyz6t, az aljegyzét, a
segédjegyz6t nem ismertem, a hivataloktol mindig 0sztono-
sen idegenkedtem. Az allomasfonok egyetlen fia, Borbird
Sandor hdési halott lett. Nem tudom, neve olvashaté-e az em-
1éktablan!

Kiilon értelmiségi szinfolt volt Patzai Istvan uradalmi in-
téz4. FelSle a cselédek széthordhattak volna az uradalmat,
ahogy azt meg is tették 1945 utan. Kozel lakott hozzank, szin-
te napi vendégiink volt. Idegesnek Gt nem lehetett latni, a
»lesz ahogy lesz” nyugalma sugarzott réla. Gazdaja, a bard,
ritkdn tartézkodott az inkabb kuridnak kinézd$ kastélyban.
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Kar lett volna miemléknek meghagyni. Csak a kotelezé te-
niszpdalya idézett valamit az arisztokrata életformabdl, a zart
vilag, amelyet az ecsediek inkabb dzsentri-filmekbdl ismer-
tek, valamint a parddés kocsi pompaja.

A bardt, Piret de Bihain Viktort egyszer lattam, a velem
egyidds Gyurka fia felettem egy évvel jart a nagykarolyi pia-
rista gimndziumba, mint kadét. Ahogy tudom, a francia ide-
genlégio onkénteseként a vietnami haboruban tint el. A baro
lanya, Antoinett tudtommal intézetben tanult. Keverednek az
emlékek, a szalak osszekuszalédnak. Elnézést az ecsedi értel-
miség azon részétdl, akiket akaratom ellenére kifelejtettem.

ERDEKES ARCOK, ELFELEJTETT
ECSEDIEK

Ha tovabbi személyekrdl érzem sziikségesnek megemlékezni,
a tablo6 elsé kockdjaba Dudas Emi nénit, a babaasszonyt he-
lyezném. Ecsednek 1925-1940 kozott volt a legnagyobb ter-
mészetes szaporodasa, €s a sok gyermeket ez a szikar, széles
homloku, magas babaasszony segitette a vilagra. Orvosi jelen-
létemben is vezetett le sziilést, ugy, ahogy az a nagy kdnyvben
meg van irva. Megkérdeztem téle: emlékszik-e még az én
megérkezésemre. Hatarozott igennel felelt. Mondtam neki:
jobb lett volna ha a nyakam koril meghurkolja a koldokzsi-
nort, sok bosszisagtol szabadultam volna meg. Ertette a tré-
fat: akkor most nem dolgoznank egyiitt — felelte. Nem tudok
rola, hogy valaha is angyalcsinalas hirébe keveredett volna.
Erdekesek voltak a hirhord6 nénikék, kiilonosen a front
utan. Az Ujtelepen a 2. utcaban Kirdly Terca néni és Pap
Terca néni. Mindketten biztos forrasbdl tudtak: az oroszok-
nak ki kell menni. Igazuk volt, csak hatvan évet tévedtek.
Pap Terca néni gydgyitott is, lattam 6t poharral hdlyagot
huzni: kis darab krumpliba gyufat szurt, a f4j6 részre helyezve
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a gyufat meggyujtotta, réhelyezett egy poharat, az oxigén
gyorsan kiégett bel6le, a pohar igy ratapadt és valoban hdlya-
got hazott a béron. A kisebb fijdalom biztos elmult, atvette
szerepét a holyagé, mert az sem lehetett kellemes.

A 1ap novény- és allatvilagardl sokat irtak, a regényirdk
és az etnografusok halas témaja, miként a népi gyogyaszat is.
Az id6sebb ecsediek talan még emlékeznek Juhédsznéra. Hia-
ba voltak orvosok a nagykozségben, a gydgyfiives asszonynak
megvolt a maga pacienturgja, kiillondsen bdrbajokra a sajat
keverést kendcseivel.

A patikus Jenei Pali bacsi, a biibdjos 6rok bohém, azért
mindenkin taltett. Volt nala ,,z6ldmedve zsir”, ,,vadmacska
haj” ,luf...csepp”, ,,semmi viz”. Annak idején nevettem rajta,
ahelyett, hogy felirtam volna az Osszetételiiket — ha ugyan
volt nekik.

Az ecsediek becsiilték a munkat, de a nyers erét egye-
nesen csodaltak. A Don-kanyarban maradt Dobos Imre az
egyik karjan vizszintesen megtartott egy zsak buzat. Az volt a
valaki, ha vékaban 4llva vallra tudott venni egy kb. 80 kilos
zsakot. Més volt az erd$ és mas a verekedd batorsag. A bivaly-
er0s Dobos Imrét kenyérre lehetett volna kenni, de a 60 kilo-
nal alig tobb Putina Molnar Lajosnil mindig a csizmaszar-
ban volt a kés, s onnan nagyon hamar elGrantotta. A kis
Rakoczi-Kovéacs pedig dithének kitorését altalaban a balok
végére idozitette. Ez valahogy hozza is tartozott a rendez-
vényhez, kilonben mirdl besz€ltek volna legalabb egy hétig
az emberek. A Széllasvég és az Ujtelep legényeinek viszonya
— finoman szélva — nem volt mindig baratsagos. A Krasz-
naban a kozos furddzések is egymas doboléasaval és szidasa-
val végzddtek, de masnapra mar elfelejtették. Ha valakinek
a leanytestvére ,.ellenséges teriiletre” ment férjhez, azt be-
fogadtak.

Kiilon kell még sz6lni a Simon ciganyrdl, aki ugy tudott
mesélni a fogsagban toltott idejérdl, hogy méar mindenki ki-
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viilrél tudta. Elhitette, hogy elvette a perzsa konzul lanyat és
igy mindent el tudott intézni. Tény, hogy orosz fogsdgban volt
és oroszul elég jol megtanult. Nala a mese és a valosag keve-
redett, de lenyligbzGen tudta el6adni. Féleg a patika el6tt
mesélt, hallgatosaga rovid id§ alatt ropgytléssé boviilt. Az
ecsediek kedvelték a Fekete Gyula-féle szélhamosokat, sike-
ritket a nagyotmondas garantalta.

Az Ujtelepnek kiilon szinfoltja volt Dunye-Mészéaros Ba-
lint. R6la mindenki tudott egy-két komikus torténetet. Ha-
lalaig gydjtotte a régi szdzasokat, mert ,,az egyszer még jo
lesz”. A meghizlalt disznoit egy fillérrel sem adta olcsébban,
inkabb engedte azokat lefogyni és a kovetkezd évben tjra
megprébalta eladni. Az Ujtelep 2. utcijan szokés volt a
pastilus, azaz pasquillus, vagyis tréfas rigmusokat irni egy-
mas szOrakoztatédsara.

Végiil a mar kiveszett tajszolas, a ragadvanynevek, a sajat-
sagos humorok. Lassan mindennek elttinik a helyi sajatossaga,
a globalizacio kultarajanak részesei lettiink. Igyekezziink leg-
alabb valamit irdsban rogziteni beldliik! Valamikor jokat so-
molyogtam, ha nagyanyam az iddjaras valtozasat a térdeiben
érezte. Ma mar én is érzem — f6leg Iélekben. Hogy mindezeket
Rakdczi trtigyén teszem szova? Igen, mert a Nagy Fejedelem-
mel egyiitt a kis emberekrdl sem szabad elfelejtkezniink. Ha a
mult 0sszekot benniinket, a jelen se valasszon szét. Eleget suj-
tott mar benniinket a kuruc-labanc ellentét.

»2Megbiinhodte mar e nép / A multat s jovend6t!”!*

12 Az elsé nyomtatott véltozat betihiven (- a szerk. megj.)
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EGY OREGUR A SZOMSZEDBAN:
KAROLYI GYULA GROF

A ,spionnak” tartott Karolyi Sandor iikunokéjat, Kéarolyi Gyu-
la grofot szerencsém volt személyesen ismerni. Szinte ,,testko-
zelb6l”, mert a makkosi sz8l6nkhoz kozel, az akar tagasabb
vadaszhaznak beill§ kastélyban lakott. A biztonsag okaért még
akkor is megtartotta, midén &si fészkét, Nagykarolyt 1940
Gszén visszacsatoltak. Tartozkodasi helyét gyakran cserélgette
a 70. évéhez kozeledd, rovid szakallas arisztokrata.

Amikor édesapammal kettesben a sz6lGbe gyalogoltunk,
Ok mar a reggeli lovaglasbol jottek harmasban — a grof, lea-
nya, a comtesse'” és egy lovasz — kisebb kutyafalka kiséreté-
ben. Apam a kalapjat levéve és meghajolva koszontotte a
méltésagos urat (agy emlékszem, ez volt a megszdlitas), aki
készségesen allott szOba az egyszert emberekkel. Nem a nép-
szertiség kedvéért, de a koz hangulata, véleménye érdekelte.
Joval késébb tudtam meg, hogy sziiletésem idején volt rovid
ideig miniszterelnok. Hiresen takarékos ember 1évén, a kép-
visel6k akkor csak villamosra kaptak szabadjegyet, azon jar-
tak az Orszaghdzba. Etkezésre ingyen meniit, ez aligha ter-
helte meg a koltségvetést. A gazdasagi vilagvaltsag utin sze-
mélyes példat mutatott a nadragszij meghtzasahoz. Allitélag
a villamoson testér sem kisérte, nem volt kitsl tartania. Az
elsé adand6 alkalommal meg is buktattak.

Egy évtizeddel késébb néha taldlkoztunk. Persze nem az
én, hanem az apam kedvéért allitotta meg a sziirkét. Sziiksza-
vu politikai tdjékoztatast tartott. Hitlert és Sztdlint parvenii
gengsztereknek tituldlta. A grof nem titkolta angolszasz ro-
konszenvét, de tisztaban volt a geopolitikai realitdsunkkal. Az
angolok messze vannak, a németek €s az oroszok pedig ko-

103 3 gréfkisasszony
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zel, tehat a helyzet (nemcsak az 6vé) reménytelen. Tudtom-
mal nem allitottdk népbirdsag elé, pedig 1919-ben § alakitot-
ta meg az ellenforradalmi korményt. ,,A Karolyiak mindig
megusszak” — hangzott a szentencia. A koalicids id6kben az
angolszasz rokonszenvet még nem biintették, Karolyi pedig
1947-ben elhunyt. Valoban szerencséje volt, a szovjet titkos-
szolgélat nem itélte olyan veszélyesnek, mint zsenialis erdélyi
tarsat, Bethlen Istvant, akit elhurcoltak és valdszintileg nem
»agyban parnak kozt” halt meg.

Karolyit mindennel ellattak a ,kizsakmanyolt” cselédei.
Birtokdn a szociografia forditott eredménnyel az uradalom
javara szolgalt volna.
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RAKOCZI-EMLEKEIM,
OLVASMANYAIM

A kotet szerzdje 2005. oktober 7-én
a Rodostobol visszaérkezett Lovas

e 2

Tdrsasdg vezetdjének a mentéjében

Végiil hadd térjek vissza a
Rékocziakhoz. Az elemi is-
koldban és a négy alsé gim-
naziumban — barmilyen fur-
csan hangzik — nem olvas-
tam regényeket, kotelezd
olvasmanyaik csak a fels6-
sOknek voltak. Persze csala-
di konyvtarral sem dicseked-
hettiink.

A Vezérl6 Fejedelemhez
kapcsolodd elsé olvasmany-
élményem rendkiviil szokat-
lan, életveszélyes és ezért em-
lékezetes koriilmények kozott
ért. Torténetesen 1944 Gszén
a front kozeledtével az ut-
cankban 1év6 csenddrlakta-
nya irattarat kellett nyuga-
tabbra szallitani, természete-
sen lovas szekérrel. Mindha-

rom batyam a fronton, apam valamelyik borbaratjanal ,illega-
litasban” leledzett, igy fogathajtd nélkiil szénaztak lovaink az
istalloban. Ekkor megjelent udvarunkban Marty szakaszvezetd
¢és hatarozott hangon kozolte, hogy igényt tartanak ingyen fu-
varunkra. Csak Matészalkaig, amely j6 masfél oranyira van, ott
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a ladéak atrakasra kertilnek és a szekér visszafordulhat. Agg6do
édesanyam kozolte, hogy nincs férfi a haznal, igy nem tud mit
tenni. Majd szerzek kocsist, hangzott az ellentmondéist nem
tirg valasz. Ekkor ,,léptem szinre”, hogy itt vagyok én. Hirom
Ora alatt megjarom, a lovakat idegen kézre nem engedem, fe-
leltem o6ntudattal. Edesanyam nagy nehezen beleegyezett.
Csakhogy Matészalkara érve mar 1ovések hangzottak mogot-
tink, atrakodasrdl sz0 sem lehetett. Irany Nyirmeggyes, ott
majd megalszunk és mésnap talan...

Mondani sem kell, hogy ,lesz ahogy lesz” alapon folytat-
tuk utunkat Nagykall6 felé. Nagyon kalandosnak tiint, Nagy-
kalloban egyszer méar jartam latin kiillonbozetit tenni. Feltiint,
mennyivel jobb az tut, mint felénk. Csakhogy akkorra mar
zsufolasig megtelt visszavonuld katondkkal az orszagut, mint
utdlag megtudtam, 6k a DéEl-Erdélybdl menekiil§, sebtében
felallitott 3. magyar hadsereg visszavonuldi voltak. Az dton
két sorban vonultak, a szembejové forgalom lehetetlenné
valt, a trének kozott egy-egy kisméretd pancéltord agyu, elcsi-
gazott gyalogosok, menekiil§ civilek. Ilyen pokoli kavalkad-
ban még nem volt részem, hasonlét csak a hiradokban lat-
tam. Oktdber volt, koran kezdett alkonyodni, a szakaszvezetd
felvetette, hogy jo lenne talan itt, Kallosemjénben éjszakaz-
nunk. A lovak éhséget jelz6 horpaszat latva a hajtészarral
azonnal kiforditottam a fejiiket, s a kovetkezd szekér — mint
manapsag a gépkocsiforgalomban — az uton pillanatok alatt
elfoglalta helylinket. A 1épés életmentd szerencsének bizo-
nyult. Az elsé udvarba bedllva alig vettem le az istrangot az
egyik hamfarol, irt6zatos agyazas kovetkezett. Az alkonyban
lehetett a torkolattiizet 1atni, csak azt nem tudtuk, hogy kik
és honnan 16nek. Rovidesen erre is fény dertilt.

A szovjet csapatok a mar jol bevalt bekerit6 hadmozdula-
tokat alkalmazva Nyiregyhaza, illetve a kozelebbi Nagykalld
fel6l szembe tdmadva T-34-es tankokkal 16tték, majd valosag-
gal legazoltak a visszavonul6 vegyes oszlopot. A fal mellé la-
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pulva lattuk az acél szornyek pusztitdsat. Ha nincs a szakasz-
vezet§ otlete, hogy alljunk meg, mi is arra a sorsra jutottunk
volna. (Erdekes véletlen, hogy kb. 25 évvel késébb Eszter-
gomban az akkori f6nokom, Képolnai Dezsé batyam egyszer
elkezdte ezt a rémes historiat mesélni. Nagyon meglepddott,
amikor bekapcsolddva folytattam. ,,Hat ezt te honnan tu-
dod?” — kérdezte. ,Mert én is ott voltam” — vélaszoltam.)

Az éjszakéra sz0 szerint haldlos csend borult. Reggel me-
részkedtiink ki, a latvany apokaliptikus és leirhatatlan képet
mutatott. Goya vagy Mednyanszky ecsetjére méltot. Akkor
lattam elGszor lanctalpak alatt szétlapult embermaradvanyo-
kat. Mésodszor 1956 novemberében az UllSi tton. Harmad-
szorra a sors bizonyara megkimél téle. Masnap megérkeztek
a kozak megszallo csapatok. Lohédton és karddal, mint az elsé
vilaghaboruban. Még dobtaras géppisztolyt sem lattam néaluk.
A magyar hadvezetést jellemezte a teljes tajékozatlansag: ek-
kora vérfurdét el lehetett volna keriilni, ha a hazai hadszinté-
ren létezik valamilyen felderités. Lovainkat persze azonnal
elvették, a ladakat szétverték, mert fegyvereket sejtettek
azokban. Benniinket nem bantottak, Marty szakaszvezet§ mar
az éjjel a kemencében elégette az uniformisat.

A szegényes udvarban sokdig nem maradhattunk, irdny
hat a Kallay-kastély koriilkeritett tagas teriilete. A kastélyt
mar feldultak, gyanithatoan nem csak a megszallok. Ott akadt
a kezembe véletleniil egy zold kotést konyv, szerzdje Fabian
Gyula (a nevét addig soha nem hallottam), a konyv cime:
'Hej Rdkoczi, Bercsényi, Bezerédj!’."" Természetesen a Rako-
czi nevével ékesitett felkelésrdl szolt, romantikusan és izgal-
masan. Annyira belemeriiltem, hogy teljesen megfeledkeztem
a vilagban zajlé borzalmakrdl. Tehat Fabian Gyula konyvét
kiolvastam, megjegyeztem; évtizedekig az antikvariumokban

14 Fabian Gyula: Hej Rakdczi, Bercsényi, Bezeréd;! Bp., [1935]. Magyar
Konyvbaratok. 316 p. (Konyvbaratok kis konyvei IV/3.) (Reprint: Bp., 2003)
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hidba kerestem, nem bukkantam nyomara. Majd a furcsa ket-
tésség szemléltetésére egyazon arverési cég két rendezvényén
igen, mindkettSt ,,arban” meg is vasaroltam, nyilvan a bizarr
emlékek miatt.

Egy hét eltelte utin a németek heves agyuzas kozepette
visszaszoritottak a szovjeteket, mi pedig az €éj leple alatt el-
hagytuk Kallésemjént. Majd amikor évtizedek multin a 'Hd-
borii és béke’ csodalatos kortorténetét olvastam, ismertem ma-
gamban Pierre Bezuhov kései szerény rokondra, aki ijedten
jarva a harcmez6t, nem érti, mi torténik koriilotte! Aztan egy
kis leromlott tatar 16 hatan eljutottam Tokajig, ahol nagy vé-
delmi vonalat késziiltek kiépiteni. Itt taldlkoztam két Buda-
pestrdl jovo ecsedivel, akik a fronton 4t haza tartottak. Kér-
dezték, nincs-e kedvem veliik tartani. Kedvem nem volt, csak
kényszerérzetem. Ugyan hova is mehetnék tovabb 14 évesen?
Hozzajuk csapodtam hat, vissza Ecsed felé, de véletleniil ép-
pen Kallosemjénben vesztettiik el egymast. Az oroszok nem
haborgattak, holott akkor mar lattam nélam egy-két évvel idG-
sebb kiskatonékat, a vallukon a hires ,,davaj gitarral”. Hazafelé
gyalogolva abban az irdnyban szekérforgalom nem volt, mind-
Ossze egy roman fogat vett fel Nyircsaholy és Fabianhédza ko-
zOtt. Par szavas roman nyelvismeretemet kamatoztatva megle-
pden baratsagosak voltak hozzam. Végiil a kiserddn ét hazake-
veredve, draga Edesanydmat alig tudtam megvigasztalni.

%

Majd két éves sziinet utan Rakoczi szelleme 0jbdl jelent-
kezett. Az utcankban lako vasuti palyamester nyugatra tavoz-
va sz€p konyvtarat hagyott hatra: Jokai, Gardonyi és Herczeg
Ferenc 0sszes mtveit. Ezt hasznaltuk ki kdzosen, egész kis ol-
vasokor alakult, f6leg lanyokbol és kevésbé fiakbol. Termé-
szetesen nem maradhattam ki, éppen ¢én, a félbeszakitott ko-
zépiskolammal. A legszebben Sarkadi Emilia olvasott, a pet-
rOleumldmpa-belet magasra csavarva adta el§ nekiink szépen
tagolva, szinte eljatszva el6bb az 'Egri csillagok’ hési historia-
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jat, majd kovetkezett JOkaitol a 'Szeretve mind a vérpadig’.

Csodalatosan élveztiik. R. Varkonyi Agnes szerint ez Thaly
Kalman romantikus kuruc-szemléletének szépirodalmi meg-
jelenése.'® Ez biztosan igaz, bar a nagy mesemondoénak az
alakok megszépitéséhez aligha kellett ,kiilsé segitség”. ,,Ra-
koczinak dicsd kora” tehat nem csak a nevezetes ndtaban 1é-
tezett Nagyecseden. Legalabbis az ujtelepi fiatalok egy részé-
nek tudatiban. Driga kortarsaim, emlékeztek-e még ra?

%

1946 6szén lettem esztergomi didk. Elbtivolt a csodas var
épsége, amelyet a kurucok csak rovid idére tudtak a Fejede-
lem irdnyitasaval bevenni. Rovid ideig voltam itt népi kollé-
gista, Vak Bottyan nevével biiszkélkedve. Aztan irodalmi él-
ményem Csonkds tandr ar sajatos meghatarozasa, hatvan év
tavlatabol is pontosan emlékszem ra: ,,Mikes lelke az isteni
akarat kdsziklajara épiilt kis barokk kapolna, amelyben az ol-
tar a fejedelem képe”. Ugyancsak téle tanultam, hogy Balassi
koltészete, Zrinyi eposza és Mikes levelei jelzik a régi magyar
irodalom csucsait. Mindezek mar tobbek voltak a Fabian-
nyujtotta romantikus Rakdczi-kultusznal. Lévay Jozsef hires
'Mikes’ cimd verse, az ,,Egyediil hallgatom tenger mormola-
sat...”, csak alafestés volt.

%

Ujabb intermezzo Németh Laszl6 ’Szekfii Gyula’ cimi
konyve,'” amit kordbban olvastam, mint maganak Szegflinek
a munkajat. Ugy adtam hat igazat Németh Laszlénak, hogy
Szekfl konyvét még olvastam. Utolag feliitve a nemzedékem-
re oly nagy hatésu ir6 konyvének lapjait, ez olvashaté benne

195 R, Varkonyi Agnes: Thaly Kalman és torténetirasa. Bp., 1961. Akadé-
miai. p. 183. (Tudomanytorténeti tanulmanyok 1.)

106 Németh Laszl6: Szekfti Gyula. Bp., [1940]. Bolyai Akadémia. 143 p. (Bo-
lyai konyvek)
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Thaly Kalmanrdl: ,,Bizony ideje volna, hogy ezt a derék tu-
dost, aki egymaga tobb kutaté munkat és értékesebb anyagot
tart fol... a rdhanyt piszokbdl kihdmozzuk”.'”” R. Varkonyi
Agnes ezt a munkat nagy felkésziiltséggel, beleérzéssel és
szépirodalmi stilusban elvégezte.'”® Igaza van Németh Laszl6-
nak abban, hogy ,,a fejedelem egy demokrata mozgalomnak
az arisztokrata vezére” volt. Lehet-e talalobb dicséretet mon-
dani Rakocezirdl? A viharos Szekft-vita utan kovetkezett Sza-
b6 Dezs6, az 'Ede megevé ebédem’ cimi igen szellemes, de
annal igazsagtalanabb pamfletjével.'”

%

s

A késdbbi, osztalyharcos szemléletbe sziirkiil6 Fejedelem
arca ujra Ady Endre koltészetének hatdsara kezdett foszfo-
reszkélni. Elég késén, mert nagykarolyi didkkoromban még a
nevét sem hallottam, plane azt, hogy jo négy évtizeddel ez-
el6tt szintén e varos piarista didkja volt. Mindezeket mar
Esztergomban tudtam meg, a legnagyobb banatomra. Né-
hany versének mar a cime is sziven iitott: igy A Kraszna vol-
gyén’, a "Vizio a lapon’, a folyton visszatérd ,,ér”, mind a szii-
16foldemet idézte, ahogy addig senki. Es a rendhagy6 ku-
ruc-versek — a ’Két kuruc beszélget’, ’A kuruc haldla’, az
"Esze Tamés komdja’, majd A Rakdczi vén harangja’ — ennek
a kornak az 0j oldalat mutattak meg. Pedig a politikai cikkei-
r6l még semmit nem tudtam. Egy Gjabb vesztes habora utan
a ,,nekiink pajtas agyis mindegy” nyomaszté hangulatat idéz-
te. Hidnyzott beldliik az egyébként hiteles ,,szép selymes 16-
ding”, meg a ,,dali par pisztoly”, mégis ez tint az igazinak.

Ujabb személyes élményem, amikor 1958 Gszén rovid

Y7 Uo.p. 11.

108 R. Vérkonyi Agnes: Thaly Kalmén és torténetirasa. Bp., 1961. Akadé-
miai. 502 p. (Tudoméanytorténeti tanulméanyok 1.)

19 Szab6 Dezsé: Ede megevé ebédem! Mai jegyzetek. Bp., 1937. Ludas M.
144 p. (Szab6 DezsS Gjabb mivei 31-32.)
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ideig fiatal orvosként Fabidnhazan helyettesitettem, s talal-
koztam egy 94 éves nénivel, akinek a férje Aaron Sandor me-
gyei tiszti féorvos volt. A kedves nénit ,,az Isten itt felejtette”
— ahogy 6 mondta —, de a memoridja kitinéen mikodott. El-
mondta, hogy nagyon j6 baratsdgban voltak Jaszi Oszkar
édesapjaval, Jakubovits Ferenc doktorral. A doktor volt az is-
kola Onkéntes orvosa, sokat foglalkozott a népbetegségnek
szamitd torokbajokkal (tiisz6s mandulagyulladés, diftéria),
konyvet is irt réluk. Jakubovits-Jasziéknal gyakori vendégek
voltak, és a néni még emlékezett Oszkarnak egy Ady Endre
nevl, és feltind kinézetd didk-baratjara.

Evtizedek mulva olvastam Kovalovszky Miklést6l, hogy a
nagykarolyi didk, Ady Endre téli kirdndulast tett az Ecsedi-
lapon és beszakadt alatta jég. Stulyos mandulagyulladast ka-
pott és feltehetSen Jaszi Oszkar apja kezelte. Adaronné emlé-
kezetének és Kovalovszky kutatasdnak egybeesése nem lehet
véletlen. Az biztos, hogy az ecsediek lelkivilagat és kurucos
magatartasat senki nem ismerte jobban, mint a ,Pocsolyas
Ertdl elszakadt legény”, a kolt6 Ady Endre. De még ez sem
csabitott a bolcsészetre, pedig minden tandrom oda szént.

%

A szézad egyik legsotétebb évében, 1950-ben érettségiz-
tem Matészalkan, és az oly gyakori szerencsém most sem ha-
gyott cserben. A debreceni orvoskarra iranyitottak, ahol a
medicina mellett atjarhattam a bolcsészetre is, csak vizsgazni
nem engedtek. Filozopter pdtcselekvésként kotottem ki az
orvostorténelem mellett. Szivesen valasztottam volna téma-
kornek a kuruc kor egészségiigyét, de arrdl lekéstem. Olyan
szakavatott miivelGje volt mar, mint Takats Laszlo orvos ez-
redes, levéltaros fivérének a segitségével. Kandidatusi érteke-
zésének védésére elmentem, az opponens, Varkonyi Agnes
minden szempontbdl kivdlonak mindsitette munkdjat.

Arra viszont rajottem, ha gyakorlé orvosi munkdm mellett
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valamire akarok jutni, feltétleniil nagy kézikonyvtarra van
szitkségem, hiszen amikor id6t tudok szakitani egy kis kutatas-
ra, a konyvtarak €s levéltarak zarva vannak. A hatvanas évek-
ben — a nagy panelprogram idején - ez ment is, a kinalat
messze meghaladta a keresletet. Igy aztdn Ossze is jott egy
egész sz€p kis Rakoczi-konyvtar — a chicagdi Szathmary Lajos
tanacsat megfogadva — lehetdleg masodpéldanyokkal. Ez utob-
biak kertiltek végiil a nagyecsedi II. Rakdczi Ferenc Konyvtar
gyljteményébe.

Ekkor mar nemcsak a ’A szdmiizott Rikdczi’,''® hanem a
"Mit vétettem én?"!! is a birtokomba keriilt. Ebben mér olvas-
tam Léo Mouton parizsi {6konyvtarosnak a 'L’Hotel de Tran-
sylvanie’ cim( muivérdl is,'"? amely Szekfd botranykeltd kony-
vének névmutatdjabol még kimaradt. A szerencsés véletlen
ugy hozta, hogy az 6sszesen csak 500 példanyban megjelent
ritkasag 72-es jelzést darabja hozzdm keriilt. Az Gjabb Réko-
czi-irodalomban Dénes Ivan Zoltdn monografidja is hangsu-
lyozza ennek a munkdnak a forrasértékd jelent&ségét.''?

A kotetrdl a kivaldo mtvel6dés- €s orvostorténész Ber-
nard Le Calloc’h is megemlékezett a 'Rdkoczi és a francidk’
cimmel 2008-ban Vicott megjelent munkajanak ,,Brenner
apat és a "Hotel de Transylvanie’ 1714-1716” c. fejezetében.
A nagy botranyt okoz6 konyv francia eredetijének Rakdczira
vonatkozo fejezetét, amelyre annyit hivatkoznak, tudtunkkal
most kozoljik eldszor magyar forditasban.

10 Szekfii Gyula: A szamizott Rakoczi. Bp., 1913. M. Tudomanyos Akadé-
mia. 418 p.

" Szekfii Gyula: Mit vétettem én? Ki gyalazta Rakoczit? Bp., [1915]. Dick.
143 p.

12 Lésdpezt a részt: Léo Mouton: L’Hotel de Transylvanie. Dlapres des
documents inédits. Ouvrage orné de 4 Planches hors-texte. Paris, 1907.
H. Daragon, Librairé-Editeur. pp. 13-23. (Bibliotheque du Vieux Paris)

13 v, Dénes Ivan Zoltan: A realitas illiizidja. A historikus Szekfdi Gyula
palyaforduldja. Bp., 1976. Akadémiai. 190 p.
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LEO MOUTON
HOTEL DE TRANSYLVANIE

Erre a korszakra nyulik vissza a palota éltal 1737-ig vagy
1738-ig viselt Transylvanie elnevezés eredete. E név, melyet a
Manon Lescaut c. regény tett kozismertté, meglehetGsen ke-
vés forrasban keriil emlitésre és egyik sem szOl az elnevezés
okardl. Szerencsére a kiiliigyminisztérium archivumanak Ma-
gyar-Erdély gytjteményében olyan dokumentumokra leltiink,
melyek fényt deritenek az igazsagra.

A XVIII. szazad elején XIV. Lajos francia uralkodo
részt vett a balsorst spanyol 6rokosodési haboraban és a
magyarok €s az erdélyiek szabadsidgharcanak tamogatasaval
kapva kapott az alkalmon, hogy kiterjessze az osztrakok el-
leni hadszinteret. E szabadsidgharc élén Erdély fejedelme,
II. Rékoécezi Ferenc allt, aki e ranghoz megvalasztasat kove-
téen jutott. Rakoczi hosszu idén keresztiil a XIV. Lajos de-
legalta francia tisztektOl koriilvéve €s a francia kirdly altal
nyujtott jelentds anyagi timogatis mellett vezette a csdaszari
sereg elleni hadjaratat. Minden éaldozat és segitségnyujtas
ellenére azonban a cséaszariak végiil teljesen fel6rolték Ra-
koczi seregét, akinek igy 1713 elején Parizsba kellett mene-
kiilnie, ahol nagy tisztelettel fogadtak és évi 100.000 arany-
frank kegydijban részesitették.

Erkezésekor a vitézség és a balsors kettds dicsfénye ovez-
te, kiséretét pedig rosszhirti és pénztelen nemesemberek al-
kottak, kiknek megélhetGségérdl neki kellett gondoskodnia.

Erdély fejedelme a kiséretét a Hotel de Pérouban szalla-
solta el, 6 maga pedig a luxemburgi herceg altal a rendelke-
zésére bocsatott palotiban rendezkedett be.

Henri Masson kutatdsainak eredményeként tudjuk, hogy
a XVIII. szdzad kozepén a Jacob utcaban allt egy Pérou nevi
palota. Mivel abban az id6ben még nem léteztek hazszamok,
a haz pontos helyét nem ismerjiik.
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A Rékoczi kiséretéhez tartozé nemesek olyan rossz anyagi
koriilmények kozott éltek, hogy a Hotel de Pérout hamarosan
jatékbarlangga alakitottak, amelybdl akkor mar szimos masik
létezett. Errdl tanuskodik Bizoton rendérfeliigyeld 1713. 4pri-
lis 18-4n irédott levele, melyben arrdl szdmol be, hogy az Er-
dély fejedelmének kiséretéhez tartozé Péan ur azt a parancsot
kapta, hogy sziintesse be a Pérou palotaban folytatott ,lans-
quenet” elnevezésl szerencsejatékot, valamint arrdl is, hogy a
jatékokat arra vald hivatkozédssal kezdték tjra, hogy azt de
Pontchartrain ur engedélyezte. Bizoton megjegyzi, hogy levelet
irt de Pontchartrainnek, kérve ezen engedély egyértelmi meg-
erdsitését. A meghokkent rendSrféndk utasitasokra vart.

Péan azonban szélhamos volt, amit de Pontchartrain ar
két nappal késébb, 1713. aprilis 20-an Brenner abbénak, Ra-
koczi fejedelem jobbkezének cimzett levele is megerdsit.

,, Tisztelt Uram, a kirdly valoban elrendelte a d’Argenson tir
daltal Péan és d’Abzak urak ellen hozott itélet végrehajtdsd-
nak felfiiggesztését, mivel Ofelsége tudomdsdra jutott, hogy
bdr a két emlitett uir francia, azok Erdély fejedelméhez tar-
toznak és hogy a szerencsejdtékok szinhelyéiil szolgdlo palo-
tit e fejedelem tartja fenn. Ofelsége meggyGzGdéssel hiszi,
hogy amint a fejedelem tudomdsdra jut a Fdrao illetve
Bassette nevii tiltott szerencsejdatékokkal, dltaliban minden
nyilvanos jatékkal, valamint a Pdrizsban ,académie”-nek
nevezett jatékokkal szemben hozott rendeletek betartatdsd-
nak szigora, valamint Ofelsége nemtetszése a Pérou palotd-
ban tartott jatékok folytatdsdt illetéen, a fejedelem nemhogy
engedélyezni fogja, hanem maga lesz az elso, aki megtiltja és
véglegesen besziinteti a kasziné tovdabbi miikodését.”*

14 A Parizsban székeld Kiiliigyminisztérium archivumanak Magyar—Erdély
gytjteménye, 1713. t. XVIIL. fol. 49.
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A Pontchartrain altal emlitett szigor nem volt talzo, hi-
szen a renddrség az egyre jobban elburjanzo jatékkaszinok
bezaratisan faradozott. A rossz példa viszont feliilrdl, egye-
nesen a kirdlyi udvarbdl szarmazott, ahol a kirdly a szdméara
a kora miatt mar nem élvezhetd galantéria nyudjtotta izgal-
makat a jatékszenvedéllyel helyettesitette. 1697-t81 kezdd-
déen a jatékkaszindkat be kivantdk tiltani, Pontchartrain
még La Reynie rend6rf6hadnagynak is irt, kérve egy listat a
jatékbarlangokrol. Mivel azonban tal sok nemes és tul sok
nagy protekcidval rendelkezé kdzember tzte ezt a jovedel-
mezG tevékenységet, a megtorlds nem vezethetett komoly
eredményre. Brenner aprilis 23-4n egyszertien azt véalaszol-
ta, hogy a fejedelem valoban engedélyezte a pénztelenségtdl
szenvedd embereinek a szerencsejatékot, ezzel téve lehets-
vé megélhetésiiket. A felhdborodott Pontchartrain irt a mi-
niszteri €s allamtitkari funkciot betoltd de Torcynak, kérve
az ugy elGterjesztését a kiralynal, aki aztdn kiadja neki a
d’Argensonnak atadandé parancsot. A néhany napig még
tarto levelezés lathatoan mégsem vezetett a Hotel de Pérou-
ban, Erdély fejedelmének neve alatt folytatott szerencseja-
ték besziintetéséhez.

Bar Brenner abbénak tobb levél nem lett cimezve, & to-
vabbra is kiildte egyre gyakoribb és siirget6bb leveleit, me-
lyekben a fejedelemnek, annak kiséretének és dnmaganak ja-
radékot kért, hiszen neki, francia dllampolgarként, jovedelmi
forrasok €s az egyetlen kiutat biztosit0 szerzetesi hivatastudat
hijan, ahhoz joga van.

Erdély fejedelmének 1714 aprilisaban el kell hagynia ad-
digi lakhelyét, am a koltozés elétt nincs mibdl kiegyenlitenie
a bérleti dijat. Az ligy megoldasa érdekében a fejedelem
Orléans hercegéhez fordul kérve a kincstar terhére kiallitott
utalvanya kifizetését. Valdszinileg ekkor tortént, hogy Rako-
czi kibérelte a Malaquais rakparti hézat.

A kovetkezd forréds igazolja, hogy Réakodczi, illetve inkabb
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annak kisérete ebben a hizban élt 1716-ig, hiszen 6 maga irja
le visszaemlékezéseiben, hogy el8szOr Passyban, nem sokkal
késébb pedig Clagnyban, annak az udvarhoz valo kozelsége
miatt telepedett le, ahol tartozkodasa elején még osztozott az
udvar nyujtotta 6romokben. Mély vallasossdga azonban vissza-
vonultabb életvitelre késztette. Egy véletlennek koszonhetden
a kamalduliak grosbois-i, Boissy-Saint-Léger melletti kolosto-
rdhoz vitte az dtja és az akkora hatéssal volt ra, hogy az
1714-t61 egyre gyakrabban tett latogatasait kovetden végiil ki-
bérelt egy kolostorhoz kozeli hazat, ahol azutan ideje nagyobb
részét toltotte €s részt is vett a kolostor életében.

A fentiekben emlitett forrast egészében idézziik, mivel az
teljes mértékben kifejez6 €s pontos meghatirozasat adja a
Transylvanie sz6 szarmazasanak. Az iras nyilvanval6an az er-
délyi fejedelem egykori teljhatalma miniszterének, akkori tit-
karanak és intézGjének, Brenner abbénak tulajdonithato:

,Erdély fejedelme nevében; kelt 1716. mdrcius 27-én.

A Fejedelem Kegyelmes Uramat aldzattal kéri, hogy ne csak
a késedelmes kifizetésekbol adodo szomort anyagi helyzetét
vegye figyelembe, hanem a kozos célért szolgdlatot tevé em-
berek a Hotel de Transylvanie-bdl térténd azonnali elkoltoz-
tetésének sziikségességét is. A dontés hdtterében egyrészt a
torvény betartdsa dllt, mdsrészt pedig az, hogy az emlitett
hazban folytatott jatékok til nagy terhet kezdtek jelenteni
szamdra. Mivel azonban egy ilyen vdltozds nem hajthaté
végre készpénz nélkiil, illetve azt a szamos hitelezé is rendki-
viil megneheziti, tisztelettel kéri a Kegyelmes Urat, hogy ren-
delje el a teljes osszeg dllamkincstarbol torténd azonnali ki-
fizetését. Mivel a Kegyelmes Ur kedvezd vdlaszt adott a
nemrégiben Brenner de Wanguen abbé érdekében kiildott
kérvénye tekintetében, akiben mindig a menedékjog és lete-
lepedési lehetdség reményét éltette, most ismét kérelemmel
fordul az emlitett abbé érdekében és tisztlettel kéri Okegyel-
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mét, hogy emlékezzen ra a késobbi jaradékok kedvezménye-
zettjeinek meghatdrozdsakor.”"

Ez az 1716. marcius 27-én tett feljegyz€s teljes mértékben
megfelel a tulajdoni lapban leirtaknak, melyben az all, hogy
Saint-Rémi napjan, vagyis 1716. oktéber 1-jén de Boistissan-
deau ur 9 évre bérbe adta a Malaquais rakparton taldlhato
Hotel de Transylvanie nevi hazat Geoffroy Sinet urnak, az
orléans-i herceg Gkegyelmessége tisztvisel§jének és nejének,
Marie-Magdelaine Michault-nak 4.000 aranyfrank bérleti dij
fejében. A szerz6dést 1715. december 10-én irtak ala.

Ugy latszik, hogy az erdélyi fejedelmet zaklaté szamos
hitelezd kozott kellett, hogy legyen de Boistissandeau ur is,
akit nyilvin nem zavart, hogy egy kispénzii bérl6tél megsza-
baduljon.

Okegyelme az orléans-i hercegnek!'® a hajdani hazaban
dolgozo tisztviselGket szamon tartd lajstrom szerint Geoffroy
Sinet a herceg napi 22 solt keresd, kosztért, kvartélyért, cips-
ért és fehérnemiért dolgozo libérias inasa volt. Hogyan le-
hetséges, hogy egy inas a bérl6k sordban tanicsosokat, egy
herceget, Franciaorszag egyik marsalljat és egy tronkovetelSt
kovetett? Ez igencsak valdszindtlennek tiinik, ezért azonnal
felmeriil annak lehetdsége, hogy fiktiv bérletrdl van sz6 és
hogy egy nagy nemes tur vette kolcson Geoffroy Sinet nevét
azért, hogy a jovedelmezs vallalkozast az ismert €s mar beve-
zetett jatékbarlangban, a Hotel de Transylvanie-ban folytat-
hassa. Egyébirant elképzelhetd, hogy egy rovid ideig Sinet-ék
vezették a kaszindt, melyet hamarosan valdszinileg garniszal-
16va alakitottak at.

Prévost abbé regényében, a Manon Lescaut-ban leirt ese-

15 A Périzsban székel$ Kiiliigyminisztérium archivumanak Magyar-Erdély
gytijteménye, 1713. fol. 192.
116 Nemzeti Konyvtar, Périzs, Lf’
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mények is ebben az iddszakban jatszodnak. Erdemes megje-
gyezni, hogy Des Grieux torténete csupan onéletrajzi miinek
indult, melyet a szerzg, a sikert latva, néhany modositassal
regénny¢ alakitott.

., Legnagyobb tetteim szinterének, irja Prévost abbé, foként a
Hotel de Transylvanie volt tekintheto, melynek egyik termé-
ben volt egy Fdarao-asztal, a galérian pedig szamos kdrtya- és
kockajdtékot lehetett jdatszani. Ezen ,,académie” egy bizo-
nyos R ... fejedelemnek jovedelmezett, aki akkoriban Clagny-
ban lakott és akinek tisztjeinek nagy része tdarsasdgunkhoz
tartozott. ™"

A Hotel de Transylvanie elhelyezkedését ismerjiik, R...
fejedelem pedig Rékoczit jelenti, aki abban az idében valo-
ban Clagnyban lakott. A Prévost abbé altal leirt Hotel de
Transylvanie, nem a fantazia sziileménye, mint ahogy eddig
hittiik, és a Massenet operdja altal olyannyira népszertsitett
hires jelenet valoban itt jatszodott. A fajé szivi és kétség-
beesett Des Grieux lovag e jatékbarlangban probalt csalés-
sal pénzhez jutni, hogy Manon nevl szerelme igényeinek
megfeleljen.

Rékoczinak nem volt tovabb maradédsa Franciaorszédgban.
1717. augusztus 16-an a grosbois-i kamalduli kolostort el-
hagyva kalandos életének folytatdsara indult, melynek célja
mindig is egy dlom megvalositasa volt, hazajanak felszabadi-
tasa. Ujabb csalddasok utan, €letének utolsd éveit, 1735-ben
bekovetkezett halalaig a torokorszagi Rodostdban toltotte a
szultan tdmogatasat élvezve.

Ami Brenner abbét illeti, élete balsorsura fordult. Rako-

17 Suite des Mémoires et aventures d’'un homme de qualité [Egy nemesem-
ber emlékeinek és kalandjainak gydjteménye]. Tom. 12. Amsterdam,
1733. p. 133.
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czi, Franciaorszagot elhagyva, 600.000 aranyfrankot helyezett
letétbe a varoshazanal jaradék folyositasara. Dominique Bren-
ner abbé Rakodczit meggydzte, hogy a letétet a sajat neve he-
lyett inkdbb az abbé neve alatt helyezze el, mivel a jaradék fo-
lyositasa abécé sorrendben tortént. Miutan Rakoczi elhagyta
Franciaorszagot, Brenner annak rendje-mddja szerint felvette
az Osszeget és megtagadta annak atadasat a fejedelem banka-
ranak. Rakoczi ezt megtudvan felhaborodasaban kérte a ré-
genst, hogy zdrassa Brennert a Bastille-ba, amit a régens meg
is tett. Brenner, akinek jellemétdl, tudomasunk szerint, oly ta-
vol allt a kolostori életvitel, a fogsagot nem birta elviselni €s
kétségbeesésében elvagta sajat torkat.

Emile Horn Rakéczirdl sz616 érdekes munkaja, melynek
eredeti példanya Magyarorszagon talalhatd, a fejedelemnek
altalunk itt bemutatott, megnyerd portréjat festi meg. A szer-
z6 és a kiadoja, Perrin ur, ehhez kegyeskedett szamunkra a
jogot megadni, amiért ezuttal kdszonetiinket fejezziik ki.

A Hotel de Transylvanie-t Sinet-€k bérleti jogviszonya
alatt értékesitették igy az kikeriilt a Hillerin csalad 6rokségé-
bdl. Az akkori tulajdonos, Jean-Baptiste de Hillerin de Bois-
tissandeau a bretagne-i parlament tandcsosa nyilvanvaldéan
kétes tigyekbe keveredett, hiszen nagy szamu hitelezd kapott
értesitést az eladasi arrdl. De Boistissandeau ar kétségteleniil
egy csapasra tisztdzni akarta magat.

Az 1720. aprilis 20-an kelt szerzddéssel eladta a rakparton
a Hotel de Lauzunnal szomszédos Hotel de Transylvanie nevi
hazat a sajat palotijukban, a Conti rakparton lakd nagysagos,
hatalmassagos Gexszellencidjanak Louis-Armand de Bourbon
hercegnek, Conti hercegének és feleségének, a nagysagos, stb.
Louise-Elisabeth de Bourbon asszonynak. Az emlitett de Bois-
tissandeau ur és Marie Catherine Moreau de Villiers kozott
létrejott hazassagi szerzGdésben Ozvegyi részt kotottek ki a
fenti haz eladasara vonatkozoan. Az adasvétel szintén nem
tartalmazta a kertben talalhato kis épiiletek szerkezeti elemeit,
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a hely bdvitése céljabol deszkaval fedett kis tarold épiiletet, to-
vabba az emlitett haz bérldi, Sinet ar és felesége tulajdondban
levé deszkakat és belsé falakat, valamint mindazt, amirdl az
emlitett Sinet ur és felesége igazolta, hogy az emlitett hazban
tulajdonukat képezi. A vételi szerz6dés az eladd részére fenn-
tartotta a kapolndhoz és a reformatus Agoston rendi Tiszte-
lendé Atyak templomaban, a Saint-Jean-Baptiste kapolnaban
talalhat6 sirhelyhez fiz6d6 jogot.

%

Nyilvan 1945 el6tt jobban megfelelt a koztudatnak Her-
czeg Ferenc regénye,'® tovdbba a tudomanyos igénnyel irdédott
Asztalos Miklds kotet,!'? utébbi alapjan késziilt az igen népsze-
rd ,,Rékdcezi nétdja” film, s e téren a szocredl filmgyartas sem
akart lemaradni, kikerekedett belSle a népfelkelés jellegét job-
ban kihangsulyoz6 ,,Rakdczi hadnagya”. A Fejedelem, akar
Mikesnél,, tovabbra is ,,oltarkép” maradt, de leghosszabb ideig
tartd szabadsiagharcunk kiilpolitikai nehézségeit, gazdasagi
gondjait, a tdmogatdsok bizonytalansagat a kuruc hadsereg
szervezetlenségét, a kiképzés hidnyossagait, a megfeleld f6- és
kozéptisztek hidnyat, a jarvanyok pusztitasat R. Varkonyi Ag-
nes, Benda Kalmén, Bankuti Imre, Marké Arpad és Perjés
Géza munkassaga €érzékelteti igazan. A felsorolt névsor tavol-
rol sem teljes, de egy lokalpatriota listajara taldn elegendd.

%

Késébb kerult kezembe Marki Sandornak a haromkote-
tes 'II. Rdkoczi Ferencz’-e,'”™ amelyrSl rogton kiderilt, hogy

18 Herczeg Ferenc: Pro Libertate! 1-2. két. Bp., [1936]. Singer és Wolfner.
340, 287 p. (Reprint: Bp., 2006)

119 Asztalos Miklos: II. Rakoczi Ferenc és kora. Bp., [1934]. Dante. 492 p.,
[108] t. (Reprint: Bp., 2000)

120 Marki Sandor: II. Rakoczi Ferencz. 1-3. két. Bp., 1907-1910. Magyar
Torténelmi Térsulat. 646, 672, 736 p. (Magyar Torténeti Eletrajzok)
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az eddigi mivek koziil a legteljesebb, szemléletében maig is a
legkorszertibb, ezért annak ismerete nélkiil a Vezérld Fejede-
lemrdl nem lehet korhd képet adni.

*

Mair ezekbdl is kideriil, hogy nem mindennek a ,spion
Karolyi” az oka. Hogy mi fegyveres harcoktdl a sportmérkdzé-
sekig csak arulassal veszithetiink. Eletemben eldszor olvastam
el Kérolyi Sandornak a kétkotetes onéletirdsat,”' amely 1865
Ota var tjabb kiadasra. Nem tdinik a bizonyitvany szokasos ma-
gyarazadsanak. Benniink mas Karolyi-kép €1, ezt erdsitette meg
Kovics Agnes munkaja.’> Ahogy Németh Laszl6 szemére veti
Szekflinek a Rakoczi-Kossuth parhuzamot, ugyanugy vetddik
fel a Karolyi Sandor — Gorgey Artur analogia is. Az 6rok biin-
bakkeresés. Holott a szatmari békénél kedvezibb feltételeket
lehetetlen lett volna egy vesztes félnek kialkudni. A békekotés
a Habsburg-birodalomnak is jol jott, a kivérzett Magyarorszag
szamara pedig életmentdnek bizonyult. Nyilvan Palffy Janos
tabornok nem Haynau volt.

Nem tudjuk, az ecsediek hogyan élték at a kozelben le-
zajlé eseményeket. Eljutott-e hozz4juk pl. Bottydn Janos ha-
lalhire, Ocskay aruldsa? Egy biztos: a békét mar mindenki
varta. Hosszu volt az a nyolc esztendS. A Fejedelem bujdosa-
sardl tudtak, bizonyitja a Rakoczi- kesergd ecsedi valtozata.
Az itteni Fejedelem-kultuszt Thaly konyvei nem téplalhattak,
nem is tudtak a 1étezésérdl. Berey Jozsef igy irja le a kornyék
allapotat:!#

121 Kérolyi Sandor grof onéletirasa és naplojegyzetei. Kiadta Szalay Laszl6.
1-2. kot. Pest, 1865. Heckenast. 390 p.; 506 p. (Monumenta Hungariae
Historica. Magyar Torténelmi Emlékek 4.)

122 Kovécs Agnes: Karolyi Sandor. Bp., 1988. Gondolat. 228 p. (Magyar his-
toria

123 Beregf J6zsef: Nagyecsed torténete és néprajza. Debrecen, 1988. KLTE.
p. 31. (Folklor és Etnografia 44.)
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,»A haboru nyomortsaga, mely az egész varmegyét sujtot-
ta, nem kimélte Ecsedet sem. Igaz, hogy lakhelyeiket meg-
védte még mindig ugy ahogy kofal és a lap, s nem jutottak
olyan sorsra, mint a kiviil esé Kisecsed, Fabianhaza stb., me-
lyek pusztavéa lettek teljesen ugy, hogy egyetlen lakos sem
maradt a helyén, azonban a lakossag itt is meggyériilt. A
fegyverfoghato férfiak a harctéren 1évén (vagy elmenekiiltek),
az itthonmaradottak sinylédtek, inséggel kiizdottek. Ezen za-
varos parlagon hevertek egész hatarok, nem volt, aki munkal-
ja a foldet, de nem volt az sem, aki a tulajdonjogot forsziroz-
ta volna. Gazdatlanul allottak egész birtokok, a tulajdonos
csak papiroson szerepelt.

A pusztulasnak gyaszos képét tarja fel egy 1703-1705-ben
késziilt Osszeirds, amelyben Kisecsedrdl emlités sincs, Fabian-
haza pusztanak van feltiintetve, Matészalkan 5 embert, Ecse-
den 12 embert irtak Ossze.”

Orszagosan sem volt jobb a helyzet. Ezek ismeretében to-
vabbi harcrdl, a haboru folytatasardl mar csak dbrandozni le-
hetett. Regularis harcok sikerére még a ,,fénykorban” sem
volt a kurucoknak esélye. Erdély hatorszagként soha nem ve-
tekedhetett az osztrdk tartomdanyokkal, ideértve az iparilag
mar akkor is fejlett Csehorszagot.

Ecsed, mint sziget, soha nem lehetett hosszabb tavon Onel-
latd. Kenyérnek vald szemes terménybdl mindig ,,behozatalra”
szorult. A sztikos kis kertekben megtermett a kiposzta, a pa-
szuly, a hagyma €s a kender, de masra — hely hidnyaban — méar
nem futotta. Nem beszélve arrdl a komor tényrdl, hogy a var-
ban mar csaszari katonasag tartozkodott. Bizonyara nem csak
12 személy, vagy akar csalad lakott akkor Ecseden. De tizszer
annyi is kevés lett volna. Még a rossz béke is jobb, mint a ha-
bora. A szatmari feltételeket viszont el lehetett fogadni.
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UTOHANG

Moricz Zsigmond irta, hogy minden ember tudna legalabb
egy konyvet irni: a sajat élete torténetét. Nékem nincsenek
most ilyen szandékaim. Ecsedrdl, illetve Nagyecsedrdl van
sz0, elsdsorban a Rakoczi-emlékek indittatasara.

Ami az Gseimet illeti: csaladi dokumentumok szerint a
nem papista apai 6som 1721-ben lett Karolyi Sandor gazda-
tisztje. Egyik unokaja ndsiilt Ecsedre €s lett az ereddje a né-
pes Murguly-familidnak. Apai d4gon a nagyanyam Hunyadi
Ilona, ez a neves familia is a XIX. szdzad elején keriilhetett a
telepiilésre. Nem annyira népesek, mint a Murgulyok, akik
noha ,,0lah” el6nevet viseltek, az idegen hangzas ellenére va-
lamennyien kalvinistak, kovetkezésképp magyarok.

Ami a telepiilést illeti: kokok, torzsasak, Rékdczi ciganyai
névvel illettek benniinket, nem a leghizelgébb modon, de hat
ez minden telepiilésnek kijart. Az emberek mindig szerettek
tréfalkozni. SGt azzal, hogy a nagytemplomunk a szokastol el-
téréen nem a nagykodzség kozepét diszitette, azt is megkap-
tuk: ,,az ecsedi bolondok rétre raktdk a tornyot”. Nem tud-
hattak, hogy a var f{6dombja a nagy szigetharmas szélén volt,
ahol a var maradékabol megalapozhattak az Istenhédza leg-
Ujabb valtozatat.

%

Ami kotetem néprajzi részét illeti, néhany feledésre itélt
részt igyekeztem pontositani. Farkas Jozsef jO baratom, egy
évig Matészalkan osztalytarsam volt, remek irdsait jol isme-
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rem. Amint emlitettem korabban, a remondat félreértette,
Ecseden a krumplit soha nem iiltették, hanem vetették, a gané
soha nem volt ganyé, €s a kihordasat Gsszel, amikor mar beal-
lott az esds idd, aligha végezhették. Krumpli és tengeri hordas-
nal sem, mert a vesszG kasokat tisztan kellett tartani, az allatok
sem hordhattak oda-vissza terhet. Aratas utan, tarlészantaskor
igen, de a minden hulladékot komposztalé ganédombot télen,
szanon hordtak ki. A ho tetejére szortak, majd koratavasszal
beszantottak. Igy ment ez, tanusithatjadk az id&sebb ecsediek.
A napraforgd bugat sem nevezték bugénak. A tengerit, ha
goré nem volt, a padon és nem a padlason szaritottak. Plane
nem a hazhijan, ahogy az ErdShaton.

Mindez mar a multé, de vessiik papirra pontosan! Danko
Imre és Farkas Jozsef konyvének értékébdl ez mit sem von le.

A var helyrajzanak utoélagos betdjolasa, a Fejedelem és
Ecsed kapcsolatdnak megirasa, a XX. szazad torténeti €s nép-
rajzi részének a sajat tapasztalataimon valo potlasa akkor ve-
tédott fel, amikor az ismét varosi rangra emelkedett Nagy-
ecsed 2004-ben megvalasztott diszpolgaranak. A Rékoczi-gyij-
temény kiegészitése mellett ezzel szeretném lerdni halamat és
tiszteletemet. Tudom, a hivatasos torténészek nem szeretik, ha
valaki véletleniil a kenyérkeresetet biztosito felségteriiletiikre
téved, de nem a Nagy Tudomdany nevében tessziik.

Azért Gjdonsagokat is tartalmaz a kotet: példaul a két
Rékoczi egy-egy levelének fotojat, I. Rakoczi Ferenc egyetlen
példanyban 1étez6 gyaszos méltatasanak cimlapjat és beveze-
t6jét, a hires-hirhedt francia nyelvi Mouton-koényv Rékoczira
vonatkozo részének magyar forditasat, s talan tobbek szama-
ra ujdonsagul szolgalnak a kotetben kozolt varrajzok.

Egyébként Nagyecsednek van annyi torténelmi joga a Fe-
jedelem kultuszédnak apoléasara, hogy irasban is hangot adjon
neki. Haromszaz esztenddvel ezelStt kezd6dott a szomoru
vég, f6leg a pestis megjelenésével. A hires béke a kozeli
Szatmaron kottetett meg ,,a zaszlok foldbe szirasa” a kozeli
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nagymajtényi sikon tortént. Ez a szent hely szintén , kiilfold-
re” keriilt. A Vezérl6 Fejedelmet sokdig visszavartak, nem
csak az ecsediek:

»2Ha még egyszer visszajonne
Szabadsagunk teremtdje,
Koriilvenndk lobogdjat,
Megcsokolnank ldbanyomat.”

Ez a dalszoveg a kurucromantika terméke, de lattam egy-
szerl ecsedieket is konnyezve énekelni, meghatd bizonyitéka-
ul egy csodalatos ragaszkodasnak. Vajon romantika nélkiil
lett volna-e belGle a szabadsag vagyanak jelképe, Kossuth és
Petdfi eszmei Gseként? Ecseden valoszintleg igen.

Manyoki festménye, legenddja, kesergdjének itteni valto-
zata — mindezt az ecsediek rebellis magatartasa €ltette, a leg-
tobbszor Ontudatlanul. Es a Rakdczi-emlékm, amely mellett
legalabb vasarnaponként elmentek. Legalabbis 1945 el6tt,
mert az utcajan csak a nagy névadasok ideje Ota jarnak. Igaz,
hogy utcdja nevét Lenin és Zalka Maté ,tarsasigaban” kapta,
de az emlékét ez nem zavarta.

Ezutan mar évente ismétlédnek a rendezvények, a lovas
tardk, és minden kiilséségnek hallatlanul mélyrdl jové belsd
fedezete van Rakoczi hires kidltvanyaban. Munkécs, Mako-
vicza, Sarospatak, Tokaj, Regécz utan Etsed a hatodik helyet
kapta, Somlyd, Lednicze, Szerencs és Onod el6tt. Ez a felso-
rolas bizonyitja ,,0rokos urunk” ragaszkodasat, amelyhez sok-
szoros mértékben szeretnénk méltonak bizonyulni. ,,Cum Deo
pro Patria et Libertate” — ahogy a zaszlgjara van irva.

A régi var képével képzeletben még eljatszom. A Béstya
utcan keresem az erdditmény-védd épitmény nyomait, de se-
hol semmi. Legfeljebb a légifelvételeken. A vasartéren 1évé
Berey Muzeum még 6rzi a szamomra nem is olyan régi pa-
raszti mult targyi emlékeit. Mindegyik ismerds, de a ma em-
bere mar nem tudna mit kezdeni veliik. Senki fia nem kivan-
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hatja vissza a régi réti életet, mert az mar csak a regényekben
vonzd. Minél teljesebb megbecsiilését viszont igen. Ez az
ecsediektd] sem all tavol, példaul a fogathajtéd verseny itt nem
pusztan lovas sport, van valami ritualis jellege. Masok nye-
regbe széllnak és kopognak az aszfalton a patkok. Ilyenkor
érzem magam igazan itthon. A tavoli, s a kozeli maltban és a
jelenben. Krasznahorka ép falai kozott, a Mauzéleumban, a
kassai dom szarkofdgja mellett, a Fejedelem ottani szobra
el6tt, Eperjesen, Szepesvaraljan is Ecsedre gondoltam.

A Rakoczi-kor micsoda pompas tarhdzai, amelyeket mi
csak a tarogatd tolmacsolasaval varazsoljuk a magunkénak.
Mert a toroksip hangja nélkil iinnepséget nalunk elképzelni
sem lehet. Lam csak a romantika réviiletétdl mégsem tudunk
szabadulni! Kiilondsen ha zsinéros ruhdji lovasok jonnek
Rodosté tajékarol, a Balkdnon és Erdélyen keresztiil, ahol
pé€ldasan tudnak tinnepelni. (Szlics Robert meg is orokltette
az elszant kis csapatot.) Es a hataron 4ltal jovet Nagyecsed
fogadta Gket kelld tisztelettel, a Fejedelem egykori varanak a
szomszédsagaban. ,,Nagy Rék(’)czi dicsG kora, nem jon vissza
tobbet soha.” Valami azért mégis, éppen a mentébe 01t6zott
lovasok révén, élukon Toéth Miklossal.

A fiatalokat bizonyara jobban megragadjak a kiilsGségek,
az idGseket kevésbé, de az élmény kozos. Még talalkoztam
olyan nénikével, aki azért rajongott Rakocziért, ,,mert olyan
sz€p ember volt”. Ma méar tobbet tudnak rola. Saint Simon
francia ir6 szerint kordnak egyik legszebb jelensége volt. Egy
allamférfinél ez sem utolsé szempont. Egy kis kopasz, rut fi-
gurdért nehezebb rajongani.

JO lenne a szatmari békét 2011-ben a nagymajtényi sze-
rény kélapnal megiinnepelni. Igérem, én 1élekben ott leszek,
képzeletbeli talpasként. Ecsedi lovasok, kuruc ivadékok sora-
kozzatok majd fel és vigyétek a zaszlokat, mint Gseitek! Jel-
képesen ujra a foldbe szurhatjatok! Biztosan nem egyediil.

A multunkat senki nem veheti el tSliink, de jov6tok ak-
kor lesz, ha hiilek maradtok Rakoéczi szelleméhez!
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SUMMARY

The rebellion led by Francis 11 Rdkdczi and dragging on
between 1703 and 1711 turned into an anti-Habsburg fight
for freedom the cardinal goal of which was to win the total
independence of Hungary liberated from the Ottoman occu-
pation. Practically this rebellion had started as a popular
movement nevertheless it became an important component
of the Austrian-French rivalry of power for the Spanish
throne. Louis XIV the Sun King (in French le Roi Soleil)
needed allies even if these allies were just as modest as the
Rékoczi rebellion was. Namely a two-front war always divides
the military force of any country so the Austrian emperor
Leopold I had to keep up considerable armies both in the
western part of Austria because of the belligerencies with the
French and in the eastern parts because of Rékdczi, and this
latter favoured the French.

Both England and the Netherlands — these two countries
were already considered as maritime powers at that time —
played a specific role in this wartime situation. It wasn't in
the interest of both that France the strongest power in the
continent would remain an absolute master and, on the other
hand, the Protestant England and the Netherlands would
eagerly have supported those mostly Protestant ones being of
the same communion in Hungary. So they supported the
Austrian against the French but they also wanted to help the
Hungarian independence movement against Austria.

However the settlement attempts to solve this latter did
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not meet success; especially they were unable to come to an
agreement on the principal status of Transylvania because
Rékoczi insisted on this latter all along. This situation was
further complicated by the more and more increasing am-
bitions of Peter the Great's Russia in Europe as well as by
the aspiration for power of the still strong Muslim Turkey.
Thus the threads in diplomacy were pretty much tangled.

Involuntarily Francis II Rakoczi found himself at the
head of the movement. His ancestors — the Bathories, the
Zrinyies, the Frangepans and the Rakoczies — were all figh-
ting against the Habsburg (more than one of them died a
martyr), and he also followed this family tradition.

The eight-year long war was brought to an end by fatigue
and plague epidemic. Of the casualties of 400 thousand it is
known that ,,only” one warrior in five was killed by weapon.
Also the defeat of the French and the exhaustion of support
contributed to the fall of the fight for freedom and Réakdczi
received nothing but promises from Peter the Great.

The famous peace treaty of Szatmar was without prece-
dent considering the fact that those subdued were not puni-
shed with any retaliation. The leaders with Rakdczi at the
head of rebellion had gone into exile in Poland then sailed to
France where they had only remained wanted and had been
taken care of until the Sun King died. After they were forced
to accept the invitation from the Turkish sultan and from
Turkey their ashes were only returned to Hungary 200 years
later.

The literature on Réakodczi freedom fight is huge: the
archives in Vienna, Paris and Istanbul offer abundant sources
for research. There are still parts less explained, however.
Such as the relationship between Francis II Rakoczi and
Ecsed, which fairly escaped the field of sight for research
because of the lack of any big battles there as well as the
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complete demolition of the Ecsed fortress always found in
the documents of the age.

This present work makes an effort to eliminate this blank
spot and we believe that we succeeded in doing this to some
extent: letters unpublished to date, unique publications and
ground plans of fortresses made more complete with the
author's familiarity with the place are all used for this pur-
pose. How was the relationship between Francis I Rakodczi
and Ecsed, how many times the reigning prince really visited
this place and what was the importance of these visits? — by
means of the answers to these questions we were able to
achieve this goal perhaps.
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