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1. Bevezetés

Ebben a fejezetben a vitak birdi rendezésének két £6 agaval foglalkozunk, a vilasz-
tottbiraskodsssal és a Nemzetkozi Birésag tevékenységével. A biréi vitarendezes
abban kiilonbozik a vitak diploméciai uton torténd rendezésétdl, hogy a birdi dontés
minden esetben kotelezd, s minél 4llandobb a birdsdg, a feleknek annal kisebb a befo-
lyésa a vitat eldonté személyek, valamint az alkalmazott eljarasi és anyagi szabalyok
kivalasztasira. A nem birdi vitarendezés modszerei kozott a kivizsgalas és az egyez-
tetés is eredményezhet kotelezd dontést, ha a felek abban elére megallapodnak.
Ebben az esetben az egyeztetés kozel kertil a valasztottbirésagi eljarashoz.

II. A valasztottbiraskodas

A) Valasztottbiraskodas mibenléte és fejlédése
a nemzetkozi jogban

A valasztottbiraskodas a vitak rendezésének jogi modozatai kozé tartozik, Iényege
a felek kozott véleménykiilonbség eseti jellegll, a felek dltal valasztott birésag
altali feloldasa jogi szempontok alapjan. Alapvetden harom fajtdja kiilonboztethet6
meg: az allamkozi, a vegyes és a kereskedelmi valasztottbiraskodds. Amig az allam-
kézi valasztottbiraskodasban szuverén allamok allnak egymadssal szemben, a vegyes
valasztottbiraskodas szuverén allamok és maganjogi jogalanyok (manapsag legtobb-
szor befektetok) kozott zajlik, a kereskedelmi valasztottbiraskodas pedig tarsasagok
vagy maganszemélyek jogvitait rendezi. A nemzetkdzi jog szempontjabdl az allam-
ko6zi és a vegyes valasztottbiraskodas relevéns, hiszen ez érint szuverén dllamokat, €s
ez zajlik a nemzetkdzi jog alapjan. A kereskedelmi véalasztottbirdskodds ezzel szem-
ben a magéanjog sajatos szelete, amelyben a nemzetko6zi jognak legfeljebb kiegészité
szerepe lehet. Ennek megfeleléen ebben a tankdnyvben elssorban az allamkozi és a
vegyes valasztottbiraskodassal foglalkozunk.

A nemzetk6zi jogon alapulé valasztottbiraskodas fliggetlen, egyenléen szuverén éalla-
mokat feltételez. Bz a nemzetkdzi jog torténetében a vesztfaliai békéhez kothets (22).
Ennek ellenére a modernkori valasztottbiraskodasnak vannak fontos eléképei az
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antik Gordgorszagbdl és a kizépkori Eurépabol is. A gordg varosallamok vitdik
eldontésére idor6l idbre igénybe vették harmadik felek kozremikodését. Fzek a
valasztottbirsigok ugyanakkor sokkal inkabb hasonlitottak a modernkori kiz-
vetitéshez, hiszen dontéseiket nem jogi szempontok alapjan hoztak. Ugyanez igaz
a kozépkori valasztottbirdskodasra is. A papa, a német-rémai csaszar és mas allamok
fejei visszatérben dontdttek ugyan az allamok vitas {igyeiben, de nem a nemzet-
kozi jog alapjan jartak el. Mi t6bb, a papa és a német-rémai csaszar gyakran sajat
érdekeit is figyelembe véve dontdtt, dontéseit pedig nem tartotta sziikségesnek indo-
kolni. A pépai hatalom hanyatlasaval és az abszolGt monarchiak elterjedésével ez a
fajta vitarendezés a 16. szdzadra lényegében eltiint.

A modernkori valasztottbirdskodas elsé fontos példaja az Egyesiilt Allamok fligget-
lenné véldsdhoz kothet. Washington ugyanis 1794-ben baratsagi, kereskedelmi és
hajézési szerzédést kotott a brit uralkodéval, amelyet az Bgyesiilt Allamokat a tar-
gyalasokon képviseld legfelsébb birosagi elndk utén Jay-szerzbdésnek szoktak
nevezni.' Bz a szerz8dés a fiiggetlenségi haborht kovetBen fennmaradt rendezetlen
kérdések megoldaséra harom kiilosnbdzd vélasziottbirdsagi tandcs létrehozasat ren-
delte el, amelyek feladata az allamkozi jogvitdknak, a brit alattvaldk Egyesiilt Alla-
mokkal szembeni igényeinek és az amerikai allampolgarok brit korménnyal szem-
beni kdveteléseinek a rendezése volt. A valasztottbirdsagi tandcsok a felek altal jelolt
személyekbdl, és az altaluk valasztott elnokbél alitak, és indokléssal ellatott itélete-

ket hoztak. Tevékenységiik sikere nagyban hozzajarult a modernkori valasztottbiras-
kodas kialakuldsahoz.

A kovetkez6 kiemelkedd jelentGségli 1épés a vélasztottbiraskodas fejlédésében az
1871-ben eldontstt Alabama valasztottbirésagi figy? (485). Ennek targya az a kér-
dés volt, vajon Nagy-Britannia megsértette-e semlegességi kotelezettségét az ameri-
kai polgarhabortban. Az Sttagl valasztottbirdsagnak ebben az igyben mér csak egy-
egy tagja volt a vitaban 4ll6 felek polgara, a t&bbi tagot a vitdban részt nem vevd
allamok jeldlték. Az eljaras, mely az Egyesiilt Allamok javara dolt el, megmutatta,
hogy jelentds €s érzékeny kérdésekben is lehetséges megoldés az eseti biréi déntés.
Ez igen nagy hatdssal volt az llamok vitarendezésére: a 19. szazad végéig csaknem
szaz esetben keriilt sor dllamok kozotti valasztottbirdsagi eljarasra, és szamos nem-
zetkdzi szerz8dés tartalmazott valasztottbirdsagi kikotést.

1697 A valasztottbirdskodds térnyerésével magyardzhatd, hogy az 1899-ban, majd az

1907-bantartott higai békekonferencidkon felmeriilt egy olyan allandé intézmény
létrehozasa, mely elémozditja az dllamok kozdtti valasztottbirdskodast. Bz a gondo-

! Treaty of Amity Commerce and Navigation, between His Britannic Majesty; and The United States
of America, by Their President, with the advice and consent of Their Senate. 1974. november 19. (http://
avalon.law.yale.edu/18th_century/jay.asp)

* Tom Bingham, Alabama Arbitration, Max Planck Encyclopedia of Public International Law. (http://
opil.ouplaw.com.)
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lat a — félrevezetd nevil — Allando Valasztottbirdsag (Permanent Court of Arbitra-
tion) létrehozasahoz vezetett az 1899. évi 1. Hdgai egyezménnyel® Az els6 vilaghibo-
rit megelbzéen az Allandé Valasztottbirésag volt a nemzetkdzi vitdk birdi
rendezésének kdzponti szintere.

Az allamkozi valasztottbiraskodas jelentségét visszaszoritotta az elsd, wvaldbhan
folyamatosan és intézményesitetten miikodd, immaron nem ad hoc jelleggel létreho-
7ot biréi forum, az Allandé Nemzetkozi Birosag (1705), illetve a masodik vildg-
haborat kévetden a Nemzetkdzi Birosag (1708). Egyre fontosabbé valt ugyanakkora
vegyes valasztottbiraskodas. Mar a két vilaghaborat lezaré békeszerzédések ren-
delkeztek valasztottbirdi testilletek létrehozasardl, melyek el6tt maganszemélyek €s
vallalkozasok a legy8zott allammal szembeni igényeiket érvényesithették. Igazan
kiterjedtté azonban a 20. szdzad vége felé valt a vegyes valasztottbiraskodas. 'Eb?ﬁéﬂ
a legfontosabb szerepet a Vilagbank keretében 1966-ban létrehozott Beruhdzasi Vitak
Rendezésének Nemzetkozi Kozpontja (Infernational Center for the Settlement of
Investment Disputes — ICSID) (1522) jatszotta. Az ICSID — mely jelenleg 149 tagot
szamlal — a befektetdk és az allamok kozotti jogvitak valasziottbirdsagi rendezéséhez
nyhjt intézményi keretet. Az esetek szdma folyamatosan novekszik: a testiilet ‘csak-
nem 6t évtizedes fennallésa alatt mintegy 270 valasztottbirdsagi itélet sziiletett, jelen-
leg pedig tobb mint 170 gy van folyamatban az ICSID keretei koz0tt. A vegyes
valasztottbiraskodas fejlédésében donts szerepet jtszott végil az Irdn-Egyesiilt
Allamok Kovetelések Torvényszéke (Iran-United States Claims Tribunal), mely az
1979. évi irani forradalmat kévetben valasztottbirdsagi forumot biztositott egyebek
mellett az Egyesiilt Allamok polgarainak és véllalkozésainak Irannal szembeni kove-
telései érvényesitésére. A torvényszék keretei kozott valasztottbirosagok nemcsa}c
sok szaz kérelmet birditak el sikeresen, hanem ftéleteikkel koherens joganyagot is
alkottak, és igy népszer(ivé tették a vegyes valasztottbiraskodast.

B) A valasztottbirosagok dsszetétele és eljarasa

A valasztottbirdsdg létrehozasahoz szitkséges az érintett allamok erre vonatkozo
megegyezése ¢s a valasztottbirdsag tagjanak vagy tagjainak a kijelolése. A kett6 nem
esik sziikségszeriien egybe. Az allamok a vélasztottbirdsag igénybe vételérdl a jog-
vita felmeriilését kovetben is kothetnek szerz6dést, de egyre gyakoribb, hogy nem-
zetkozi szerzbdésben a jovire nézve irjak eld a felmeriilé jogvitak valasztottbirosig
Gtjan valé rendezését. A jogvita felmeriiltét kovetSen kotott valasztottbirésagi szer-
z6désben (killonmegéllapodasban) az dllamok altaldban rogzitik a vitatott kérdése-
ket, az eljaras szabalyait és azt, hogy milyen tartalmi szabalyok szerint sziilessen

3 Convention (1) for the Pacific Settlement of International Disputes (Hague), 1899. jilius 29. thetp://
www.pca-cpa.org/showpage.asp?pag_id=1187.)
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dontés. Ha egy mds targyl nemzetkdzi szerz6désnek a jovére szoléan része a valasz-
tottbirosagi kikotés, az értelemszeriien a szerz6désbél eredd jogvitakra is vonatkozik.
Minden valasztottbirosag maga donthet arr6l, az eléje terjesztett kérelem megfelel-e
a valasztottbirdsdgi szerzodésnek vagy kikdtésnek, és jogosult értelmezni ezeket.

1700 A gyakorlatban a vélasztottbirsagok paratlan szamu tagbo6l allnak, ma mér ritka az

egyes valasztottbiro eljardsa. A valasztottbirosagi testiilet egy-egy vagy két-két tagjat
a vitaban allo felek jelolik, a kijelslt birék pedig kozosen dontenek az elnok szemé-
lyér6l. A gyakorlatban gondot okozhat, ha az egyik vitdban 4116 allam nem jelol bira-
kat, vagy az elndk személyér6l nem sziiletik megallapodas. Erre az esetre szokas
valasztottbirésagi megallapodasokban egy tekintélyes tisztségviseldt — legtobbszor a
Nemzetkozi Birésg elnokét, esetleg az ENSZ f6titkarat vagy az Alland6 Valasztott-
birésag fotitkdrat — felhatalmazni arra, hogy a hidnyz6 birat vagy az elnokot kij elolje.

1701 A kdvetendd eljaras tekintetében nincsenek egységes szabélyok. Sok vélasztottbirs-

sagl szerzOdés a mar emlitett /899. évi I. Hdgai egyezményben, illetve a vitdk békés
rendezésérdl sz616 1907. évi 1. Hdgai egyezményben foglalt eljarasi szabalyokra
utal. Lényegében nem mentek 4t ugyanakkor a gyakorlatba a Nemzetkézi J ogi Bizott-
sag altal készitett eljarasi szabalyok. Nem alkalmazzak az allamok az 4llamok kézotti
valasztottbirosagi eljarasokban kovetendd eljarasrol sz616 1953-ban készitett szerz6-
déstervezetet, sem annak atdolgozésat, az 1958-as TLC-modell eljarasi szabalyokat.
Erdekes modon ugyanakkor az ENSZ Nemzetkdzi Kereskedelmi Jogi Bizottsiga, az
UNCITRAL keretei kozott 1976-ban megalkotott, eredenden maganfelek kozotti
kereskedelmi valasztottbirosagi eljarasokra vonatkozd modellszabalyzatot tobb
allamkozi vélasztottbirosagi eljarasban is hasznaltak. [gy aztan elmondhato, hogy az
egységes szabalyok hidnya miatt a nemzetkozi valasztottbirdsagi eljarasokat a nagy-
fokt rugalmassag és informalitas jellemzi.

C) A valasztottbiraskodas fontosabb intézményi keretei

1702 A valasztottbirdskodas lényege annak ad hoc jellege. Mégis vannak olyan nemzet-

kozi intézmények, melyek keretet adnak az eseti jellegli jogvitarendezésnek. Ezek
kozott emlitendd mindenekeldtt a mar emlitett Allandé Vélasztottbirésag. Ennek
neve annyiban fElrevezetd, hogy val6jéban nem éllandé birdsagrol van szo, hanem
egy titkdrsagrol, és egy potencidlis valasztottbirakat tartalmaz6 listarol, melyrdl a
felek a konkrét jogvita eldontéséhez birét vélaszthatjdk. A vélasztottbirsi listara a
részes felek négy-négy személyt jeldlnek. Az egyezményben vald részvétel nem
teremt automatikusan alapot valasztottbirGsagi eljarasra, ahhoz a feleknek a konkrét
jogvitara vonatkozé kiilsnmegéllapodast kell kotniiik, mely az Allandé Vélasztottbi-
résag igénybe vételérdl rendelkezik. Altaliban elmondhato, hogy az Alland6 Vélasz-
tottbirdsdg a masodik vildghaborut kdvetden hosszi ideig nem volt jelentés szerep-
16je az Allamkozi jogvitdk megoldasinak, az 1990-es évektdl kezdddéen azonban
tjra fokozatosan nd az tigyek szama és ezzel a férumnak a j elentbsége.
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Gyakorlati jelentfségét tekintve ugyanakkor a legfontosabb nemzetkdzi véalasztott- 1703

birdi forum az ICSID keretében mitkodik (1522). Az ICSID-egyezmény” ratifikacio-
javal a tagallamok jogosultak, de nem kotelesek igénybe venni az ICSID szolgaltata-
sait. Mas szoval az ICSID keretében a valasztottbirosagi eljarashoz sziikséges egy
vélasztottbirdsagi szerzodés vagy kikotés is, melyet legtobbszdr kétoldalt beruhé-
zasvédelmi megallapoddsok tartalmaznak. Fontos leszogezni, hogy az ICSID kere-
tében mitksdo valasztottbirdsagok vegyes jellegliek, tehat az dllamok €s a befektet6k
kazotti jogvitdkat dontik el.

ITI. A Nemzetkozi Birdsag

A} Elézmények

Az élland6 nemzetkdzi birdskodas korai eléfutdra a Kzép-Amerikai Birosig volt,
amelyet 1907-ben tiz évre hoziak létre, s valéban meg is szlint 1918-ban.’ Brdekes-
sége volt, hogy nem csak az 6t alapité allam (Costa Rica, Honduras, Guatemala,
Nicaragua és Salvador) lehetett peres fél, hanem egyének is perelhették allamukat.

A Nemzetkdzi Birdsag (NKB) elédiének az Allandé6 Nemze/tk@zi Bir6sag (ANKB)
(Permanent Court of International Justice, PCLJ) szémit. Az ANKB nem volta Nem-
zetek Szovetségének a szerve, bar annak keretei kozott jott 1étre. A stathtum elfoga-
dasarél a Népszivetség kozgylilése 1920 decemberében egyhangian dontdtt, a ;bir()—
sag azonban formalisan csak 1921 szeptemberében jott létre, amikorra a stgtutum
elfogadasardl szol6 jegyzOkonyvet a Népszovetség tagjainak tobbsége ratifikélta.

Az ANKB és a Nemzetkozi Birdsag jogilag kﬁiénbézéekprgyak@r}ati}ag azonban
folytonosak. Stathtumuk lényegében azonos, az NKB az ANKER dgveire épplgy
hivatkozik, mint sajat korabbi dontéseire, az ANKB joghatdséganak elfogadésa
atszallt az NKB-ra. Az angol nyelvhasznalatban a két birosagot egy néven ,,vildg-
birésagként” (World Court) is szoktdk emlegetni.

B) Funkcioi, szervezete

Az NKB funkeioirdl az ENSZ Alapokmanyénak XIV. fejezete roviden rendelkezik.
A részleteket az Alapokmanyhoz kapesolt, annak szerves részét képezl statitum

+ Az Allamok és mas allamok természetes és jogi személyel kozotth beruhdzasi vitdk rendezésérdl
52016, Washingtonban, 1965. mércius 18-an kelt egyezmény kihirdetésér6l szolo 1987, évi 27. torvénye-
rejll rendelet. . o

A K dzép-Amerikai Birdsagot 1962-ben Gjra étrehoztdk, de harmine évig tétlen volt, j életet csak a
tegucigalpal jegyzOkdnyv lehelt bele 1992-ben.
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(4 Nemzetkdzi Birdsdg alapszabdlyai)® és a birdsag szabélyzata (regulations) tartal-
mazza. Ujabban a birésag a pervitel részleteit érintd tgynevezett gyakorlati irdnymu-
tatasokat (practice directions) is kibocsat.

1. Funkeidi

1708 A Nemzetkdzi Birdsag az ENSZ fészerve. Egyfeld] eljar az 4llamok kozott felme-

riilt nemzetkdzi jogi vitikban, feltéve, ha van joghatdsiga, mert erre az érintett
allamok felhatalmaztak. Mésfeldl tandcsadé véleményével segiti az ENSZ méks-
dését.” Korlatai adottak, peres félként természetes €s jogi személyek nem jelenhet-
nek meg elbtte, tandcsado véleményt pedig csak az ENSZ Kozgyiilése és Bizton-
agi Tanacsa, valamint az erre az ENSZ Kozgy(ilése altal felhatalmazott szakositott
intézmények és mas testliletek kérhetnek a hataskoriiket érinté kérdésben.

Z. Szervezete

1769 A Nemzetkdzi Birosag — akédrcsak el6dje — Hagéaban, a Békepalotaban székel. A szer-

vezet kicsiny, a jegyzd (registrar) hivataldban mintegy sz4z ember dolgozik. A bird-
sag tizendt rendes birobol all, akiket egy-egy jogi szakérts és titkar(nd) segit. A birs-
kat az Allandd Vialasztottbirdsag (1697) nemzeti tagozatai (tehat formélisan nem
kormanyok) jelolik. A 21. szdzadra a jeldlés felyamata atpolitizalédott, valdjaban
egy-egy jelolt ,felépitése” mogott évekig tartd diplomdciai munka all, korméanyanak
dldozatkész timogatdsa nélkiil jelolt nem valhat biréva.

171¢ A Nemzetkozi Birdsag birdi hazdjukban nem feltétleniil voltak birék. Megvalasztha-

tosagukhoz vagy az sziikséges, hogy a ,,nemzetkdzi jog terén elismext jartassiggal
bir6 jogtuddsok” legyenek, vagy az, hogy ,,hazdjukban a legmagasabb biréi tisztség
betoltéséhez megkivant kovetelményeknek” megfeleljenek és ,,nagy erkdlesi tekin-
telynek” orvendjenek.

1711 A birésag Osszetételét frott jog és hagyomany szabalyozza. Az elBbbi szerint nem

lehet két azonos dllampolgarsagh személy a birak kozott, és a testiiletnek, mint egész-
nek a civilizacié 6 formait és a vildg nagy jogrendszereit tikkrdznie kell, az utobbi
szerint a BT allando tagjainak (1397) allampolgdrai mindig szerepelnek a 15 6

¢ Pontatlan forditasban kihirdette (az ENSZ Alapokményival egyiitt) az 1956. évi I, torveény.
! ,,{,A]’tanacsetdé joghatdsag célja az, hogy az ENSZ szervei és mas erre felhatalmazott testiletek
olyan alldsfoglalst szerezzenck be a birdsagtol, amely segiti feladatuk jovébeni gyakorlasat.”
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kozott. Az euroatlanti régid és dltalaban a fejlett dllamok tilstilya erls, a birosag 1ét-
szAmanak a felét rendszerint ezekbdl az orszagokbol érkezett birdk adjak.®

A birdkat 9 évre a BT és a Kozgyiilés parhuzamosan valasztja. Mindkét testiiletben
egyszerit tobbségre (8, illetve 97 szavazat) van sziikség. Megbizatasa lejartaval a
biré Gjravalaszthatd. Az Gjravalasztds gyakori, Manfred Lachs lengyel biré példaul
huszonhét évet szolgalt. Véalasztasra hdrom évenként keriil sor, alkalmanként 6t
helyet toltenek be, hogy az itélkezés folyamatossagat biztositsak.

A birak atlagéletkora évtizedek 6ta 60 év felett van, altaldban sajat tarsadalmuk elit-
jébd]1 keriilnek ki, 1995-ig kizarolag férfiak voltak. Gyakran a fejlod6 orszagok birdi
is nagytekintélyli nyugati egyetemeken szocializalodtak, ezért nem meglep6, hogy a
birésag a fejlett nyugati vilag konzervativ nemzetkizi jogfelfogasanak megerdsi-
tésére hajlik, még akkor is, ha egyes itéletei, s kitléndsen egyes birdk kiilonvéleme-
nyei radikalisabb nézeteket titkroznek.

A biréség maximalis 1étszdma — ha nincs beavatkozs az iigyben — tizenhét. Azok az
4llamok, amelynek allampolgara nincs a birdk kozétt, ad Aec birdt jeldlhetnek.” Az
ad hoc birdt a megvalasziott birdval azonos jogok illetik meg, de csak abban az iigy-
ben, amelybe jelolték. Az ad hoc bird — elméletileg — nem a jel6l6 allam megbizotija,
rejtett iigyvédje, hanem valaki, aki annak a jogrendjét, kultirdjat jol ismerve segit
birétarsainak az ligy bonyolult részleteinek, kontextusanak megértésében. E feltéte-
lezésnek némileg ellentmond, hogy a kisebb allamok gyakran nem sajat allampol-
garukat, hanem korabbi birdkat valasztanak. (A Bs—Nagymaros {igyben Szlovakia a
volt lengyel kiiliigyminisztert, Krysztof Skubiszewskit valasztotta,'’ aki mér szere-
pelt a portugal-auszirdl vitdban. Costa Rica az 0tépitésrél Nicaraguaval folytatott
vitdjdban a német Bruno Simmat, azt kovetden, hogy lejart kilencéves birdi megbiza-
tasa). Ugyanakkor az eredeti feltételezés mellett szo6l, hogy az ad hoc birdk (mint
ahogy a perben részes allam allampolgarsagaval rendelkez6k is) nem ritkan , dllamuk”
ellen dontenek.

A birésag létszamat csokkentheti, ha egy bir¢ az ligy kordbbi szakaszaban akar mint

az egyik félhez k6tdds személy, akdr mint bird vagy egyeztetd kdzrem{ikodott, fgya
Bés—-Nagymaros iigyben’! Rosalyn Higgins, az angol bir6 ki velt zdrva, mivel birdva
valasztasa eldtt Szlovakianak adott jogi tanacsokat.

¥ 2013 tavaszan a kisvetkezd allamok polgarai voltak birak (szenioritdsi rendben): Japdn, Szlova-
kia, Marokko, Uj—Zéland, Mexiké, Franciaorszag, Oroszorszag, Egyesilt Kiralysag, Brazilia, Szomalia,
Kina, Egyesitit Allamok, Olaszorszag, Uganda, India.

? Ha t3bb dllam 4ll egy oldalon és egyiknek sincs allampolgara a testilletben, akkor is csak egy birdt
jelothetnek.

0 Magyarorszagnak nem kellett ad hoc birdt jelolnie, mert a kérdéses idSszakban (1993 és 2003 ké-
zott) Herczegh Géza professzor a Nemzetkdzi Birdsag tagja volt.

W A4 Bés—Nagymaros-iigy (Magyarorszég/Szlovékia). ftéler, 1997. szeptember 25. 1. C. J. Rep. 1992, 7.
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1716 A bir0sdga felek kérésére vagy sajat akaratabdl alakithat kisebb 1étszam0 tangesot
is, de ez ritka, az elmilt két évtizedben csak két példa volt r3.”2

C) A peres eljaras

1717 Az allamok egy peres eljarisaban csak akkor kotelesek részt venni, ha aldvetették
magukat a birosag joghatésdginak. Ez lényeges kiilonbség a belsd birdsagokkal
szemben, amelyek elott az alperes koteles védekezését elbadni, és kovetkezmények
nélkill nem donthet Ggy, hogy nem vesz részt a perben.

1718 Abirosag eltt a statdtum részes dllamai pereskedhetnek és azok a nem ENSZ-tagok,
amelyeket erre a BT felhatalmazott. (Ilyen volt példéul Németorszég az Eszaki-
tengeri kontinentdlis talapzat-iigyekben.)

1. A joghatdsag

1719 Az dllamok a birdsag joghatosagat négyféle modon ismerhetik el:

— a konkrét vita felmertilését kovetben killénmegallapodds (compromis) megkité-
sével,

— valamely két- vagy tobboldalt egyezményben szerepls, az NKB joghatésigit
kimondé rendelkezésnek az elfogaddsaval, vagy olyan, a vitdk békés rendezésére
vonatkoz6 egyezmeény révén, amely kimondja, hogy részesei elfogadisk az NKB
joghatosagat,

- astatitum 36. cikkének (2) bekezdése szerinti aldvetési nyilatkezattal,

— rautalé magatartassal vagy a masik fél kezdeményezésének kifejezett elfoga-
désaval (forum provogatum). B

1720 A compromis 16vid egyezmény, amely meghatirozza a vita tirgyat és megfogal-
mazza a birfsignak feltett kérdéseket, valamint megnevezi az alkalmazandé
joget. A Bds—Nagymaros tigyben a magyar—szlovak kilénmegéllapodasban' foglalt
négy kérdés arra iranyult, hogy joga volt-e a Magyar Koztarsasdgnak felfiiggeszteni,
majd megsziintetni az épitkezést, joga volt-e Csehszlovakidnak elterelnie a Dunat,
valamint arra, hogy mi volt az 1992. évi magyar szerz6désmegsziintets nyilatkozat

bEl ;sz/vac/;)f és Honduras szdar azfOldi, szigeti és tengeri hatdrvitdjdnak digyében hozott 1992. szep-
tember [1-i itélet feliilvizsgdlatinak iigye. {télet, 2003. december 18. és Hatdry
sita (Benin/Niger). Htélet,
2605, december 12. ‘ s
I3 A

29/ 1993.‘(\/4 4.) OGY hatdrozat a Magyar Kéztarsasdg és a Szlovak Koztarsassg kozott, a Bbs—
I,\!ag}jmar(/)sx T :e’rvvei kapesolatos vitdnak a NemzetkSzi Birdsag elé terjesztésérsl, Briisszelben, 1993
aprilis 7-§n alafrt killdnmegallapodds megerbsitésérSl. A szbveget nem tették kozz¢ a hivatalos lapban,
Olvashat6 a www.bosnagymaros.hu honlapon.
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hatésa. A negyedik kérdés azt firtatta, mi kovetkezik az elsé haromra adott vélaszbol.
A peres iigyek tobb mint negyede alapul killsnmegallapodason, a kozelmaltban pél-
d4ul Burkina Faso és Niger vitte igy hatarvitajat a birosag elé."

A két- vagy tobboldalt egyezmények, amelyek a birdsag joghatosagat megalapoz-
74k, a legvaltozatosabbak lehetnek, kezdve a kétoldali barétqégi gazdasagi és kon-
zuli szerzédéstdl, amilyenen példaul a Teherdni nisz-iigy' alapult, a népirtas elleni
1948. évi egyezményig. Az utdbbira alapitottak vagy probaltak alapitani a délsziav
habort dsszes iigyét, beleértve a NATO-beavatkozast 1999-ben. A latin-amerikai fel-
peres allamok igen gyakran az 1948. évi Bogotai paktumra, a régi6 altalanos vitaren-
dezési egyezményére alapitjak a joghat6sagi igényiiket, mint példaul a Costa Rica¢s
Nicaragua kozotti perekben. Az NKB legutdbbi jelentése (201 1-2012) szerint mint-
egy 300 ilyen kétoldali és tobboldali szerz6dés van hatdlyban, és a perek kozel
fele ilyen szerz6dési zaradékon (vagy ilyenen is) alapult.

Az Allandé alavetés lehet8ségérdl az ugynevezett fakultativ zéradék, a statatum
36. cikkének (2) bekezdése rendelkezik:

Az Alapszabalyokban részes allamok barmikor kijelenthetik, hogy ipso facto
(6rumagéaban) és kiilon megegyezés nélkiil, minden olyan Allammal szemben,
amely ugyanazt a kotelezettséget vallalja, kotelezonek ismerik el a birdsag jog-
hatosagat.”

Az alavetési nyilatkozatok a fenntartasra (383) emlékeztetnek, mivel csak a kiilesd-
nisen 4tfedd terjedelemben alapozzak meg a joghatdsagot. Az allamok a gyakorlat-
ban sokszor megszoritasokkal szitkitik aldvetési nyilatkozatukat. A magyar alave-
tési nyilatkozat példdul kizérta a joghatosg elfogadasabol azokat a vitakat, amelyek
kapesan (1) a felek a vita békés rendezésének mas modjaban allapodtak meg, (2)
amelyek a nemzetkozi jog értelmében vett kizarolagos belsé joghatésagunkat érin-
tik, (3) amelyek targya fegyveres konfliktus, onvédelem, ENSZ vagy ,méas hasonld,
a Magyar Koztarsasdgot érintd akci¢” és (4) amelyekben a mdsik fé1 csak az adott
vitara vagy 12 honapon beliil tesz alavetési nyilatkozatot.'s

Az alavetési nyilatkozat tehetd hatdrozott idore, s minden esetben visszavonhatd.
Ez tavolrél sem példatlan. Amikor az Egyesiilt Allamokat Nicaragua perbe fogta,
akkor eldbb szikitett nyilatkozatdn, majd teljesen visszavonta azt. 1974-ben igy jart
el Franciaorszag is. Ezzel teljes fordulat llt be a nyugati demokraciak hozzaallasa-
ban: amikor a masodik vilaghabort utén a szocialista orszagok vonakodtak elfogadni
a birdsag joghatosagat, akkor salyosan biraltdk azokat, de amidta {ej16d6 orszagok
hasznaljak a birésagot a fejlett ipari allamok jogszerli magatartasra kényszeritésére,

" http:/fwwwici-cij. org/docket/files/149/15985.pdf.

5 Az Egyesiilt Allamok teherdni diplomdciai és konzuli személyzetének iigye, ftélet, 1980. majus 24.
1. C. 1. Rep. 1980, 3.

16 Az alavetési nyilatkozat szovegét kozli az 56/1992. (X. 2.) OGY hatérozat.
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agéta az utobbiak koziil egynémelyek korlatozzak a birdsag joghatésagat. A tenden-
cia nem egyirany(. Németorszag példaul 2008-ban tett elészor allandé alavetdsi nyi-
latkozatot, noha kordbban eseti jelleggel mar igénybe vette a Nemzetkozi Birésagot.
2013 nyaran 70 allamot kotelez aldvetési nyilatkozat. Az alavetési nyilatkozatokra

gyakran a szerz6dési klauznldkkal egyiitt hivatkoznak. A perek kozel harmadéban
széantak szerepet az aldvetési nyilatkozatnak.

1725 Aforum proregatum kifejezés azt a helyzetet irja le, amelyben a perelni széndékozé
fel érdemben perbe bocsatkozik. Ekkor a leendd alperes ,,atugorja” a joghatdsaggal
kapcsolatos vitdt és elfogadja a leendd felperes kezdeményezését. Kozvetleniil az
eérdemi kérdésre reagdl, ezzel fejezve ki, hogy a birésag joghatésagat elfogadja. Alba-
nia jart el igy példaul a Korfu szoros (joghatdsdg)-iigyben,"” Franciaorszag pedig
2003-ban egy, a Kongéi Demokratikus Koztarsasig altal kezdeményezett perben'® és
2006-ban egy Dzsibuti 4ltal inditottban.!? ‘

2. Pergatié kifogdsok

1726 A pergatl6 kifogasok eléterjesztése a per megakasztdsat szolgilia. Az elbterjesztd
allam kétségbe vonja, hogy az iigyben az NKB eljarhat. A pergatld kifogasoknak
t6bb fajtdja van. A joghatésigi kifogas vitatja, hogy a birdsagot a felek valéban fel-
hatalmazték az eljardsara. Az elbirdlhatésagi kifogés (justiciability) azt vitatja,
hggy az ligy jogi értelemben eldénthetd és azt 4llitja, hogy lényegében politikai a
vita, vagy nincs kézzelfoghatd jogi kiilonbség a felek kozott. Az elfogadhatésagi
kifogas (admissibility) a per lebonyolitisahoz szitkséges el6feltétel teljesiilésének a
hidnyat jelzi.

1727 A legegyszertibb, amikor a joghatésag meglétét vitatjak. A gorog-torok Egei-ten-
geri terlileti vitdban Torokorszag arra a megszoritasra hivatkozott, amelyet Gorogor-
szag a sajat alavetési nyilatkozatdhoz flizott, s amely a teriileti vitdkat kizarta. Erre
tamaszkodva Torokorszdg sikerrel akadalyozta meg a Gordgorszag altal kezdemé-
nyezett igy érdemi targyalasat. ANATO-tagéllamok tagadtik, hogy szandékuk Jugo-
szlavia bombazdsival népirtas lett volna, ezért az egyezményre nem alapithatta Jugo-
szlavia a birésag joghatdsagat.

1728 Az elbirdlhatésagi kifogasok példaul a Teherdni tisz-iigyben, vagy a Nicaragua-iigy-
ben arra hivatkoztak, hogy a jogilag eldontheté részletek egy nagyobb politikai egész

‘; K{).’j‘il SZ0FOS (pergcﬁ/é kifogas) digy Ttélet, 1948, marcius 25. 1. C. I. Rep. 1948, 15.

'* Bizonyos biintetdeljdrasok Franciaorszigban. 2010-ben a felek megallapodésa nyoman torslték az
ugyek listajardl.
5 ‘? A4ké’[csb‘m‘is bilniigyi jogsegély egyes kérdéseinek iigye (Dzsibuti v. Franciaorszag). {télet. 2008.
Jinius 4.
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ala tartoznak. A kifogés szerint az iigy lényege nem jogi, hanem politikai vagy
katonai, ezért birdi Gton nem elddnthetd.

Az elfogadhatésagi kifogasok korében bukkanhat fel az érv, amely szerint a mésik
fél nem perképes, mert nem részese a birésag statGtumanak. Ezzel (is) védekezett
tobb allam a Jugoszlavia altal 1999-ben a nyolc NATO-tag ellen inditott perekben.
A birésag mind a nyolc figyben megéllapitotta Jugoszlavia perképességének hidnyat,
arra hivatkozva, hogy 1999-ben nem volt az ENSZ tagja és ezért nem volt a stat(itum
részese sem. A pert kizérja az is, ha egy eléfeltétel nem teljesiil, példaul diploméciai
védelem esetén nem meritették ki a helyi jogorvoslatot, vagy az egyezmény dltal
elBirt targyaldsokra nem keriilt sor a birdsag elé vitel el6tt. Elfogadhat6sagi akadaly
tovabba, ha az itélet a perben részt nem vevd fél jogi érdekeit érintené. Ezt ,mone-
tary gold” elvnek nevezziik az Aranytartalék-iigy (1954)nyoman. Elfogadhatésigi
akadaly lehet tovabb4, ha az tigy hipotetikus vagy éppen mar targyat vesztette,
vagy a perlé allamnak nincs jogi érdeke az tigyben. A joghatosag meglétérdl, illetve
a pergatld kifogasok hatdsarol maga a birésag dont, mégpedig itélet formajaban.

3. Ideiglenes intézkedés

Még a per érdemi szakasza elStt megtorténhet, hogy valamelyik fél — rendszerint a
felperes — ideiglenes intézkedést kér a birdsagtol, vagy a birsag sajat kezdeménye-
zésére dont ilyenrdl. Az ideiglenes intézkedés megtételének el6feltétele, hogy a biré-
sagnak legalabbis prima facie joghatésdga legyen. A birésag — kiilondsen fegyve-
res konfliktusok vagy ilyennel fenyegetd helyzet esetén —elfogad ilyen intézkedéseket,
amelyeknek a célja a felek visszatartasa a helyzet visszafordithatatlan megvaltoztata-
sat6l. {gy amikor Kambodzsa 2011 4prilisdban a Preah Vihear templom térségében
folytatott katonai mitveletek ellen ideiglenes intézkedést kért az 1962-ben az igyben
hozott itélet értelmezésérdl folyé vitaban,?! akkor a birésdg harom hénap alatt dontott
és a templom koriili dvezetet demilitarizalta.? Tipikus megnyilvanuldsa az ,,ideigle-
nes rendszabalynak” — ahogyan a lépést a statitum 41. cikke nevezi —a Costa Rica €s
Nicaragua vitajaban elfogadott ideiglenes intézkedés, amely arra kotelezi a feleket,
hogy ,,tartézkodjanak barmely olyan cselekedettdl, amely silyosbitja vagy kiterjeszti
a birdsag elbtti vitat, vagy neheziti annak eldontését” > Az ideiglenes intézkedés
kotelezi a feleket. Ezt a birdsag abban a LaGrand-iigyben™ erbsitette meg, amelyben

0 4 RomabS! 1943-ban elszdllitott arany tigye (Olaszorszag v. Franciaorszag, Egyesiilt Kiralyséag,
Bayesiilt Allamok). {télet a joghatésagré!. 1954. junius 15.

N 4z [962. jimius 15-i, a Preah Vihear templomra vonatkozo itélet (Kambodzsa v. Thaiféld) értelme-
zésére vonatkozo kérelem. Fiiggd ligy.

2 Uo., 2011, jalius 18-1 végzés.

% Nicaragua bizonyos tevékenysége a hatérvidéken. (Costa Rica v. Nicaragua) Ideiglenes intézkedés,
2011, mércius 8., 86. bek.

% LaGrand (Németorszag v. Amerikai Egyesiilt Altamok). itélet. 1. C. J. Rep. 2001, 466.
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Németorszag allampolgaranak tervezett Egyesiilt Allamokbeli kivégzése elétt 27
oraval ny(jtott be ideiglenes intézkedés iranti kérelmet, 1992-ben. A birosag a stat-
Gtum teleologikus értelmezésével (402) megallapitotta, hogy az ideiglenes intézke-
dés azért kotelezd, mert arra van szitkség az itélkezd funkeid hatékony ellatasdhoz.

4. A per irasbeli szakasza

Az NKB elott folyd perek irasbeli szakasza fontosabb és sokkal hosszabb, mint a
szébeli. Ha a vita kiilénmegéilapoddssal indult, akkor a felek parhuzamosan irjak
perirataikat €s a megadott hataridé leteltével dtnyijtjdk egymasnak az elkésziiltet,
majd hozzafognak a kévetkez6hoz. Igy egy fonatos szerkezet keletkezik, mindegyik
fél a masik fél el6z6 iratara reagal. Ha van felperes és alperes, akkor az el6bbi késziti
az elsd periratot, arra reagal az utdbbi, amit altaldban, de nem mindig kdvet egy
mésodik {rasbeli forduls.

A periratok elnevezésében a magyar szaknyelv nem egységes. Az els6 érdemi perirat,
a kereset (memorial), erre felel az ellenirat, az ellenkereset (countermemorial), amire
jén a vélasz (reply), hogy a masodik fordul6 a viszontvélasszal (rejoinder) érjen
véget.

Az els6 érdemi periratot a valamelyik fél egyoldalii 1épésével indul6 tigyben meg-
eldzi a perindito kérelem (application), amely réviden és tdmoren foglalia Ossze a
leendd per térgyat, a joghatosig alapjat és a kereseti kérelmet. A memorial és a kovet-
kez6 forduldk iratai nem csupén a kétetnyi terjedelmii ténylefrasbdl és jogi érveldsbol
allnak, hanem a teljes bizonyitd anyagbdl, azaz az eredeti dokumentumokboél (fordi-
tasukbol), térképekbdl és a per céljara készillt tudoményos, miiszaki, térképészeti
tanulmanyokbdl, dokumentaciobdl. A Bés—Nagymaros-ligyben a magyar kereset 6t
kotetbd] allt és t6bb mint ezer nyomatott oldalra rigott. A két &1 harom forduléban
benytjtott iratai dsszesen tobb mint kilencezer oldalt tettek ki, 22 kilot nyomtak.

A bir6sag kétnyelvi, francidul vagy angelul kell mindent benytjtani, és a szobeli
targyalason is e kettd min6siil hivatalos nyelvnek. (A felek képviseldi megszolalhat-
nak mds nyelven is, de azt sajat koltségiikon és tolmacsukkal kell francidra vagy
angolra fordittatniuk.)

llyen terjedelmii és Osszetettségli iratok elkészitése idBigényes: egy-egy forduléra
fél-egy év 4ll rendelkezésre, tehat az irasbeli szakasz ritkan révidebb, mint két-harom
év. A bir6sag torekszik arra, hogy a benytjtott dokumentumok terjedelmét csok-
kentse. Az Ausztrdl-japdn bdlnavaddszati iigyben a felek rendkiviili modon abban
allapodtak meg, hogy mindketten csak egy periratot készitenek és attémek a szobeli
szakaszra. A periratok altalban a szébeli tArgyalas kezdetekor nyilvanossa valnak
¢s a bir6sag honlapjardl letslthetbk.

5. A szébeli targyalas

A bir6sag eljarasa se nem kontinentdlis, se nem common law rendszerii, haneme
kettd egyedi, a szuverén allamok vitdinak természetét figyelembe vevo Stvdzete.
A szobeli targyalds sajatos ritus.> Sem a bir6 aktivitdsara, sem a felek keresztkérdé-
seire nem épit. El6szor a felek egyike tartja perbeszédeit, 4ltalaban hdrom (néha négy
vagy 6t) hdromoras iilésben,?® majd a masik tesz ugyanigy, amit az els6 fél rovidebb
reakcidja kovet. A méasik fél fejezi be a perbeszédek sorét.

Bér a birdsagnak jogaban allna sajat szakértdket felkérnie, tanikat meghallgatnia,
beleértve szakértd tanukat, ezekkel a lehetbségekkel a legritkabb esetekben él. For-
duldpontot jelenthet az Auszirdl—japdn bdlnavaddszati iigy, amelyben a felek a szak-
értdiket immar nem szakérté-tigyvédként, hanem szakérté-tantként bocsatottdk a
birésag elé, ami arra vezetett, hogy a birdsag kozvetleniil kérdezte Oket, és a masik
fél tigyvédjének is rendelkezésére kellett llniuk. '

A birésag 1945 6ta egyediil a Bds—Nagymaros-iigyben tekintette meg a per targyat,
1997 aprilisaban négynapos latogatast tett a vizerémiirendszer f6bb helyszinein.

6. Beavatkozas a perbe

A statGtum kétféle beavatkezdi poziciét ismer. Az egyik azokra az dllamokra vonat-
kozik, amelyeknek jogi érdekét érintheti az ligyben hozott dontés, a masik azokra
az 4llamokra, amelyek olyan tébboldalé egyezmény részesei, amelynek értelme-
zése a vita trgya. Az el6bbire az elsé sikeres példa a birdsag torténetében Nicaragua
beavatkozasa volt az El Salvador és Honduras kozotti vitdban, amely egyebek kozdtt
a Fonseca-6bdlben hiizddo hatarok megvondsardl szoit.” A 16bboldalt egyezmény
értelmezésén alapuld beavatkozast Uj-Zélandnak engedett eldszor a birdsag az Auszt-
rdl-japdn balnavaddszati iigyben, amelynek kozéppontjdban az 1946. évi, 4 bdlna-
vaddszat szabdlyozdsdrdl szdlo nemzetkizi egyezmény all.

7. Tavolmaradas

A pergatlé kifogasok gyakorisdga mutatja, hogy az allamok gyakran vonakodnak
részt venni a perben. Az idegenkedés szélsbséges megnyilvanuldsa, ha egyéltalan

¥ A bir6sag honlapjardl letolthetSek a felvételek: www.icj-cij.org.

% A birdsag torekszik a gyorsasdgra. Flmultak azok az idok, amikor egy ligyben még 62 1ilést tartott
(Barcelona Traction) vagy egyenesen 102-t (Délnyugat-Afrika-iigy).

21 El Salvador és Honduras szdrazfoldi, szigeti és tengeri hatdrvitdjdnak iigyében (Nicaragua beavat-
koz6) hozott 1992. szeptember 11-i itélet.
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nem vesznek részt a perben, tavol maradnak attol. Igy jart el példaul Irén a Teherdni
tisz-iigyben,® majd az Egyesiilt Allamok a Nicaragua-iigyben azt kovetben, hogy a
bir6sag elutasitotta pergatld kifogésait.?” Mindkét tavolmarado kétsé gbe vonta az iigy
elbiralhatosagat, mondvén, hogy a tiszejtés és a Nicaragua elleni amerikai épések
csak tagabb Osszefliggésben értelmezhetdek, lényegében politikai-ideolégiai vita tar-
gyai. Tavolmaradas esetén a birsag mulasztasi itéletet nem hozhat, de eljarhat az
igyben, mégpedig oly moédon, hogy a birésag itéletében szidmba veszi azokat az
érveket, amelyeket a tdvolmaradé hivatkozhatott volna.

D) Az itélet

1741 Nem minden eljaras jut el az érdemi ftéletig. Gyakran mar a pergatlé kifogéson

elakad az ligy. Méskor a felek megallapodnak az tigy visszavondsaban, mielbtt a
birésag kimondand az itéletet. 1992-ben Finnorszdg és Dania vitajaban a Nagy—
Belt-szoroson vald dthaladds digyében®® mér kitlizték a szébeli targyalas napjat
(és a finn fél megirta perbeszédeit), amikor a két illetékes miniszter telefonon

megegyezett a vita peren kiviili megoldaséban, aminek nyomén az iigyet a felek
visszavontak.

1742 Ha ez nem kovetkezik be, akkor a birdsag a szébeli targyaldst kovetd hénapokban

mérlegeli az itéletet. Ennek sorén a birak mindegyike részletesen kifejti jogi allas-
pontjat, majd ezeket egybevetve alakul ki a tobbség. Az utébbi nevében fogalmazott
itélettervezet valamennyi bekezdését megvitatja a teljes birésag, majd a masodik
olvasat utdn szavaznak a rendelkezd rész pontjairél. Ha a birésag tandcsban jart el,
akkor értelemszeriien csak a tanics tagjai vesznek részt az itélethozatalban.

1743 A dontéshozatal t6bbségi Gton torténik. SzavazategyenlOség esetén az elnbk szava-

zata dont. llyen helyzet allt el6 példaul 4 nukledris fegyverek Jjogszertisége-tigyben,®!
amelyben a dont6 kérdésben hét birdénak volt hatirozott allaspontja a nukledris
fegyverek megengedhetdségérdl, de a masik hét (koztitk az elnék) ugy vélte, hogy

amikor 6nvédelmi helyzetben az dllam tilélése a tét, a nemzetkozi jog nem ad eliga-
zitast, >

* dz Egyesillt Allamok teherdni diplomciai és konzuli személyzetének digye. ftélet, 1980. méjus 24.
I.C.J. Rep. 1980, 3.

? Nicaraguai és ellene irdnyuld katonai és félkatonai tevékenységek iigye. Frdemi itélet, 1986. Jjunius
27.1.C. 1. Rep. 1986, 14.
0 Nagy Belt-szoroson dithaladds-iigy (Finnorszag v. Dénia). 1992-ben visszavont figy.

A nukledris fegyverekkel vald fenyegetés vagy azok haszndlatdnak jogszeriisége. Tanbcsad6 véle-
mény 1996. jilius 8. L. C. J. Rep. 1996, 226

% A nukledris fegyverek jogszeriisége tandcsads vélemény. 105 (2) B bek.
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Az itéletek t6bb tucat oldal hossziisagiak és véglegesek. A rendelkez résszel egyet 1744

nem ért6 bird kiilonvéleményt (separate opinion) flizhet az itélethez. A rendelkezd
résszel egyetértd, de az indokolasban eltéré nézeteket vall biro egy,éni véleményt
(individual opinion) csatolhat az itélethez. Mindkett6re bdven van példa. A:z olyifer
az {téletnél is hosszabb kiilonvélemények és egyéni vélemények tanulméanyozasa
azért fontos, mert ravilagitanak az itélet gyengéire, elhallgatisaira vagy az ad?tt kér-
désben elfoglalt nézetek konzervativ voltara.® A birak olykor csak rovid nyilatko-
zatot csatolnak az itélethez.

Az itélet ellen fellebbezésnek nincs helye. Végrehajtasarél, ha a felek 6nként nem
teljesitenek, az ENSZ Alapokmanyanak 94. cikke értelmében a BT gondoskoedhat.

A felek kérhetik az ftélet értelmezését, amint azt a kézelmiltban ij—Zéland és Kamre
bodzsa is tette.3* Pernijitast abban az esetben lehet kérni, ha az jtélet meghozatalatdl
szamitott tiz éven beliil meriil fel olyan ,,dontd jelentéségl 0j tény”, amely az ité}ie"t
meghozatalakor ismeretlen volt és a tény nem ismerése ,,nem ’az ,ﬂjrafe}.vétf’slt kérd
gondatlansaganak a kovetkezménye”** A tény felmeriilésétd! szamxtqtt hat h@na’pgn
belitl kell kezdeményezni a pertjitast. Ezzel tobb allam (Tunézia, Jug(zszlavu’i,
El Salvador) is probalkozott mér, sikertelentil. Egyikiik sem jutott tal az elsoﬁ akaiia-
lyon, amely abban all, hogy a bir6sagnak elészor itéletben meg kellett volnaﬂaﬂaplta—
nia, hogy valdban felmeriilt ilyen {j tény. Ha igy talalta volna, csak akkor sziilethetett
volna — 1 teljes eljaras utan — 4j itélet.

E) A tanacsadé vélemény

Tan4csadé véleményt , barmely jogi kérdésben™ az ENSZ 6t £6 szerve €s a tize,n—
hat szakositott intézmény kérhet a birésagtol. Ennek targya a BT-t és a Kozgytilést
kivéve korlatozott: csak ,tevékenységi kiriikbe tartozé iigyben™ kérdeglm‘g@k.
Ennek alapj4n tagadta meg a birdsag, hogy valaszt adjon az Egészségﬁgyl Vilag-
szervezet (WHO) 1993-ban feltett kérdésére, amely a nuklearis fegyyerek fegyve-
res konfliktusban valé hasznalatanak jogszerliségét — kiilonos tekintettel annak
kornyezeti és egészségi hatésaira — firtatta.”® Nem egészen egy évvel kés6bb a Koz-

B A Bés—Nagymaros-iigyben a Sri lankai biré Christpher Weeramantry 32 oldalas egyéni vélemény-
ben fejtette ki a komyezetvédelmi gondolkodést szorgalmazo nézeteit.

3 Statdtum, 60. cikk.

¥ Stathtum, 61. cikk.

3% Statatum, 63. cikk.

31 ENSZ Alapokmany, 96. cikk. , o

% Nukledris fegyverek dllam dltali haszndlata fegyveres konfliktusban. Tandcsadd vélemény, 1966.
jhlius 8. 1. C. J. Rep. 1996, 66.
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gytilés lényegében ugyanazt a kérdést tette fel, amire a birdsag a mér idézett dodonai
valaszt adta® (1743).

A tanacsad6 véleményekre vonatkozd kérdések gyakran (de nem mindig) fontos poli-
tikai vitak lenyomatai, amelyekben valamelyik orszdgcsoportnak sikeriil az ENSZ
Kozgyllését a kérdés feltételére rabirnia. A mar emlitettek mellett ilyen volt a
Fal-iigy,* amelyben Izrael megszallé hatalomként tantsitott magatartdsanak elma-
rasztalasara, kozelebbr6l a megszallt teriileteket korbevevs magas fal felépitésének
¢s ezaltal palesztin teriiletek szétszakitdsinak elmarasztalasara irnyult. llyen volt a
Koszové-iigy™ is, amely valdjaban Koszové fliggetienségérsl, valamint a NATO és a
Szerbia mogott allo hatalmak konfliktusars!l szolt (volna). A kordbbi tigyek koziil a
Namibiaval (Dél-nyugat Afrikdval) és a Nyugat-Szaharaval foglalkozd tanacsadd
vélemények mogott ugyancsak kitapinthaté politikai vitak alitak, kozéppontjukban a
gyarmatositassal ¢s a népek onrendelkezési jogaval (127). A birdsag megtagadhatta
volna a tandcsado vélemények kibocsatasat, mert a statitum 65. cikke értelmében
nem koteles vaiaszolni még a kompetens szervezettd] érkezé kérdésre sem. 2

A tandcsado vélemény kibocsatdsara iranyulo eljaras eltér a peres eljarast6l. A kérdést
megfogalmazé szerv vagy szervezet nytjtja be a rendszerint egymondatos kérdést és
a relevans dokumentumokat. A birdsag a kiilondsen érintett 4llamokat és nemzetkozi
szervezeteket felhivia az irasbeli véleménynyilvanitasra. A t6bbi allam és szervezet
kérheti ennek lehetévé tételét. Az irasbeli llasfoglalisokra mindazok az allamok,
amelyek ilyet benytjtottak, irasban reagilhatnak. Ezt kovetéen az érintettek réviden
szoéban is el6adhatjak dllaspontjukat. A Koszové-iigyben felszolalt a birésag elbtt 17
eur6pai allam és a koszovéi fliggetlenségi nyilatkozat szerzdinek képviselbje, vala-
mint tovabbi 11 tagallam, kdzte Brazilia, az Egyesiilt Allamok és Kina képviselbje is.
Az az allam, amely nem nydjtott be frdsos allasfoglalast, az a szébeli meghallgatason
sem szerepelhet.

A tanacsado vélemények formdlisan nem kitelezéek az azt kérb szervezetre sem,
kivéve néhany specidlis esetet,” mas nemzetkdzi jogi eljarasokban azonban igen
gyakran hivatkoznak réjuk.

® A nukledris fegyverekkel valo fenyegetés vagy azok haszndlatinak jogszeriisége. Tanicsadd véle-
mény 1996. jalius 8. 1. C. J. Rep. 1996, 226 Erdemes felfigyelni arra, hogy a két tandcsadd véleményt
egy napon, de kicsit eltérd megnevezéssel bocsatotta ki a birdsag.

“ A megszallt palesziin teriileten megvaldsuld fal épitésének jogi kivetkezményei. 2004. jilius 9.
1. C. J. Rep. 2004, 136.

"' A Koszovéra vonatkozé fiiggetlenségi nyilatkozat nemzethkdzi jogi megfeleldsége. Tandcsadd véle-
mény, 2010. julius 20. 1. C. J. Rep. 2010, 403.

# Uo. 29-48. bek.

# llyen példaul az ENSZ Adminisztrativ birdsaga dontéseinek felulvizsgalata, az 1986. évi Bécsi
egyezmény a nemzetkOzi szervezetek altal kotott szerz8dések jogaro!l rendelkezése a jus cogenst érintd
vitakrol. Kotelezd tandcsadd véleményr6l rendelkeznek tovabba az ENSZ és a szakositott intézmények
kivéltsdgair6l és mentességeirdl rendelkez6 egyezmények.
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F) A Nemzetkdzi Birésag megitélése

A Nemzetkdzi Birosag tevékenységének értékelése kritikai és elismerd megallapits-
sokban egyarant bdvelkedik. A biralok azt vetik a szemére, hogy ligyszadma egy belsd
birésaggal dsszevetve kicsiny, a killongsen fontos, nagy tétre mend vitdkat az lla-
mok vonakodva viszik a birdsag 18, mert az eljards hosszd, a kimenetel bizonyta-
lan, raadasul a nagyhatalmak nem tudjék politikai és katonai flényiiket érvényesi-
teni. Biralat targya a birdsag itélkezési gyakorlatanak kenzervativ, a tételes jogot
nem innovativan értelmezd jellege is.

Az is hidnyérzetet kelt, hogy egyoldall aldvetési nyilatkozatot csak az 4llamok keve-
sebb mint harmada tett, s azok is megszoritasokkal terhesek. Flmarasztaljdk a biro-
sagot a birak valasztdsanak névekvd atpolitizdltsaga miatt is. A 80-as éveket meg-
el6z6en mind a szocialista, mind a fejl6d6 allamok elfogultnak tekintették a birdsagot,
amely a fejlett t6késallamok érdekeinek és ideoldgisjanak a védelmét szolgélja. Maa
{ejl8dé vilagban azt hangsulyozzak, hogy foldrajzilag mar sszetételében is az euro-
atlanti vilagra dsszpontosft.

Az elismers nézetek hirdetdi a birosag teljesitményét részben a nemzetkdzi kapeso-
latok, részben a nemzetkdzi jog feldl vizsgaljak. Néhany fontes vitdt valéban meg-
oldott, régota fekélyesedd teritleti vitak sebeit begyodgyitotta. Az itélet a vesztes fél-
nek méltdsagteljes, azaz minimalis belpolitikai kérral jaré visszavonulasi lehetfséget
nytjtott. Amint a Bds-Nagymaros-iigyben meghozott itélet mutatja, a birésag nem
elefantcsont-toronyban iil, a politikai és a terepen tapasztalhatd realitdsokat haj-
landé itéletébe épitent (ezért nem kivetelte a nagymarosi duzzasztod és erdmi felépi-
tését és a dunacstni duzzasztd lebontasat).

A nemzetkozi kapesolatok szempontjabol Gidvos, hogy mig a birdsag a hideghabor(
idején els6sorban a Kelet (és egynémely fejlodo orszag) és a Nyugat litkbzési zondja
volt, majd a hetvenes években tavolmaradéasok sora asta alé a tekintélyét, a kilencve-
nes évektdl a nagy foldrajzi régidk és a kiillonbozé fejlettségli Allameok egyarant
hajlando6ak vitdikat a birosag elé bocsatani.

A nemzetkdzi jogi érdemek kozott a legfontosabb az, hogy jollehet az {télet csak az

“adott perben résztvevd felekre kotelezd, a valdsdgban a birdsag itéletei komoly

jogértelmezd és joglejlesztd szerepet toltenck be (280). A tengerjog, a szerz6dések
joga és szamos mas jogteriilet kodifikacidja az itéletekben megfogalmazott jogtéte-
lekre tAmaszkodik, akar a kontinentalis talapzatok elhatarolasardl (782), akar a fean-
tartasok korlatairol (383) van szd, hogy csak két példat ragadjunk ki.

Kétségtelen, hogy a birGsag itélete nem minden esetben vezetett (haladéktalanul)
a vita rendezéséhez. Albania nem fizetett kartéritést Anglidnak a Korfu-szoros-iigy-
ben, a teherani tszok nem szabadultak ki, a Nicaragua elleni amerikai akcidk nem
maradtak abba, a palesztin teriileten épitett falat nem bontotték le, Szlovékia nem
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téritette meg a Duna egyoldalii elterelésével okozott kdrokat. Ha azonban hosszabb
tavon figyeljiik a konfliktusok sorsat, lathatjuk, hogy Albania 1996-ban kétmillié dol-
lar kartéritést fizetett az Egyesiilt Kirdlysagnak (viszont visszakapta az Albaniabél
ethurcolt 1572 kg aranyat), a tuszok szabadok, a kontrakat mar nem képzik ki az
Egyesiilt Allamokban, és a kikoték blokadjat is rég felszamoltak.
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