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Az USA-EU kereskedelmi targyalasok varhaté hatiasa a magyar novekedésre
KUTASI GABOR - REZESSY GERGELY - SZIJARTO NORBERT
A 2013 eleje ota formalodo Transzatlanti Kereskedelmi és Beruhdzasi Partnerségi
targyalasok (TTIP) kapcsan az a kozgazdasagi sejtés, hogy az egyezmény novekedési
hatdsokkal jar a részt vevd felek szamara. A Cikk Magyarorszdg vonatkozdsaban becsli a
TTIP addiciondlis névekedési, foglalkoztatasi és beruhazasi hatasait. A szerzok szamitasai a
szamithato  altalanos  egyensuly (CGE) alapu modellek  drrugalmassagi, illetve
kereskedelemrugalmassagi megkozelitésére épiil. Lehetosegeikhez mérten agazati bontdasban
vizsgaljdk a hatdsokat. Eredményeiket dsszevetik mds kutatok becsléseivel.”
Journal of Economic Literature (JEL) kod: C68, E17, E27, F13, F17, F43.
A 2013-as évben az EU ¢és az USA kozotti szabadkereskedelmi targyaldsok tjabb
mérfoldkohoz érkeztek. Megkezdddott az in. Transzatlanti Kereskedelmi és Beruhazasi
Partnerségi (TTIP) targyalasok egyezményének kialakitasa, amelynek célja a globalis
szabalyozas fejlesztése és a kereskedelmi €s beruhdzési lehetdségek bovitése. Igaz ugyan,
hogy a két térség egymadssal szemben alkalmazott 4tlagos vamszintje néhany szézaléknyi, a
nem vamjellegli akadalyok terén azonban még bdven akad lehet6ség a harmonizaciora, a
szabvanyositasra. Igy nem alaptalan szignifikans kereskedelmi és novekedési hatast varni az
egyezmény létrejottétdl. Varhatoan évekig elhtizodik a végsd valtozat kialakitdsanak
folyamata, mégis mar szamos becslés sziiletett annak felmérésére, hogy varhatoan mennyire
intenziven hat majd a kereskedelem ¢és a beruhazasok tovabbi liberalizacidja az USA, az EU

¢és egyes tagallamok novekedésére.

A TTIP hosszt folyamat és egy interkontinentalis lancolat része. Ahogy az Benczes [2014]
tanulmanyabdl is kitlinik, a globalis folyamatok részeként a kereskedelemliberalizacio a
Bretton Woods-i nemzetkozi gazdasagi rend kezdetétdl tartd folyamat. A TTIP résztvevoit a
GATT ¢és a WTO keretében eddig is egyezmények kototték egymashoz. Az emlitett globalis

intézmények keretében torténd liberalizdcié azonban megakadt azzal, hogy a kardinalis
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mezOgazdasagi és szolgaltatasi kérdésekben a felek nem tudnak megegyezésre jutni, illetve
nem torténik meg az ide vonatkozd egyezmények (GATS, GATT Mezdgazdasagi
Egyezmény) gyakorlati alkalmazasa, illetve minden WTO-partnerre valo Kkiterjesztése.
Megindult azonban a régiok kozotti kétoldala preferencialis megoldasok keresése. [Létezik
mar ilyen interregiondlis/interkontinentalis egyezmény példaul az EU és Mexiko6 kozott, az
EU ¢és Korea k6zott, a csendes-Oceani térségre vonatkozoan (TPP).] A TTIP tehat — ha majd
lezarul a targyalasi folyamat — sokadik lesz a sorban. Jelent6ségét azonban az adja, hogy a két
részt vevo fél egylittesen nagyjabol a vilagpiac felét teszi ki, legalabbis a 2010-es években, ez

pedig visszahat az egész vilaggazdasagra.

A kovetkezOkben a magyar gazdasagnak az egyezménytdl varhatd ndvekedési hatasait mérjik
fel. A megalapozott becslés érdekében a modellezést integracio-gazdasagtani alapokra
helyeztiik, ami segit a lehetséges kereskedelmi hatasok beazonositasaban. Modszertanilag
titkoztetiink tobb korabbi, a TTIP hataselemzésére késziilt modellt és kutatast, amelyen
keresztiil szintetizaljuk sajat modelliinket. Elemzésiinkben arra keresiink valaszt, hogy milyen
novekedési, foglalkoztatasi és beruhazasi hatassal jar Magyarorszag szamara a TTIP esetleges
megvalosuldsa. Harom f6 makrogazdasagi célszdmra végziink becslést: az egyezménybdl
kovetkezd potencialis tobbletre a jovedelem novekedésében, a foglalkoztatisban és a
beruhazasban. Az elemzésben harom forgatokonyvvel szamolunk 1. Csak vamcsokkentések
lesznek (csak vam), 2. a vamcsokkentésen tul korlatozottan szabalyozasi, szabvanyositasi
egységesités is lesz (kismértékii atfogo), 3. a vamcsokkentésen tul széles kori szabalyozasi,
szabvanyositasi egységesités is lesz (nagymeértekii atfogo). E harom forgatdkonyvre végezziik
el a becsléseket, amelyekhez matematikai modellt dolgoztunk ki. A témaval foglalkozo
korabbi tanulmanyok szinte mindegyike — ha becslést tartalmazott — az Un. szamithatd
altalanos egyensuly (computable general equilibrium) modelljére épiilt. E modellekbél mar
létezik becslés a magyar gazdasagra vonatkozoan, ezt ismertetjiilk. A cikk az un. szamithato
altalanos egyenstly (CGE) modell szemléletének megfeleléen a koltségrugalmassagra épit. A
CGE-modell logikajabol kovetkezik, hogy a kereskedelembdviilés és kereskedelemeltérités,
tovabba az ezen alapuld jovedelemndvekedés és foglalkoztatottsagbdviilés rugalmassagi
mutatoval becsiilhetd. A vamcsokkentés egy az egyben arcsokkenésként foghatd fel — amit
nem biztos, hogy érvényesitenek az arban —, igy arrugalmassaggal becsiilhetd ennek
exportbdviilési és importboviilési hatasa. Eredményeinket 6sszevetjiik a korabbi tanulmanyok

CGE-modelleken alapul6 eredményeivel.



A kereskedelmi liberalizacio esetében elméleti szinten felmeriil az a hipotézis, hogy a vdmok
csOkkentése €s a nem vamjellegli akadalyok leépitése olcsobba teszi a kiilfoldi termékeket,
amelyek igy versenyképesebbek lesznek a belsé piacon, tovabba emiatt bdviilhet a
nemzetkodzi kereskedelem forgalma. Ha csak bizonyos régiokat vonnak be a liberalizacidba,
akkor kétféle folyamat kovetkezhet be. Egyik a kereskedelemteremtésnek nevezett jelenség,
amely azt jelenti, hogy a nem koltséghatékony hazai termelést kiilfoldi termék valtja ki. Ha ez
kolcsondsen bekovetkezik, akkor mindkét fél koltséghatékonyabban mikodik, mikozben
mindkettejiik termelése boviilhet. A masik folyamat a kereskedelemeltérités, amely soran a
liberalizacio kiszoritja a harmadik orszag termékét a liberalizacioban részt vevo felek
piacarol, mert a harmadik orszagokkal szemben fenntartott vamokhoz ¢és eltérd
szabvanyokhoz képest olcsobba valik a liberalizalt kereskedelmii termék. Ez a kiszoritési
hatas 4arnyalja a liberalizdci6 kedvezd megitélését, mert a harmadik orszagok vesztesei
lesznek ennek a folyamatnak, amely mérhetd novekedési és foglalkoztatasi aldozattal jar
szdmukra. A kereskedelemteremtés hatékonysagjavitd hatdsa tgynevezett tovagylrizéd
hatasokkal is jar. Az integracio-gazdasagtan termel6i hatasnak nevezi azt a folyamatot, hogy a
kereskedelmi forgalomba keriild termék olcsobba valik. Azaltal viszont, hogy e terméken
megtakaritas keletkezik, a megtakaritott jovedelem elkolthetd boviild fogyasztasra, amit
fogyasztéi hatasnak hivunk. fgy példaul a megtakaritott beszerzési koltség lehetvé teszi,
hogy azt tovabbi aruk és piaci szolgaltatasok eldallitdsanak finanszirozasara forditsa a
fogyasztd (Paldankai, 2004, Palankai et al., 2011). Ez létrehozza azt a folyamatot, amelynek
soran az orszagok kozotti kereskedelem mértéke, valamint az orszagcsoporton beliili
jovedelmek korrelacioja novekedni fog (Frankel és Rose, 1997). Krugman [1993]
feltételezése alapjdn mindez a komparativ eldnydk alapjan megy végbe, ha a részt vevd
orszdgok kereskedelmi nyitottsaga novelhetd egymas felé. E megkozelitésen alapul

modellezésiink.
A CGE-alapu becslések eddigi eredményei a TTIP hatasaira vonatkozéan

A szabadkereskedelmi egyezmények makrogazdasagi hatasainak elemzésére szamos olyan
tanulmany sziiletett, amelynek alapja az Gn. szdmithato dltalanos egyensuly (CGE) modellje.
A CGE elméleti modelljeit kifejtik a kovetkez6 tanulmanyokban: Baldwin és Francois
[1997], Berden et al. [2009], Felbermayr et al. [2011], Felbermayr—Lehwald—Heid [2013],
Francois [2013], Francois et al. [1996], Zalai [1998], illetve tobb nemzeti szintii becslésben
iIs, mint példaul CEPR [2013] Nagy-Britanniara vagy Kinnman ¢és Hagberg [2012]

Svédorszagra alkalmazva. Tobb tanulmany sziiletett a témaban, amely becslé modell nélkiil,



az agazati kapcsolatok nemzetkdzi mérlegének vizsgélataval igyekszik kereskedelempolitikai
kovetkeztetéseket és javaslatokat levonni — mint példaul Akhtar és Jones [2013], Hamilton és
Quinlan [2013], Hamilton és Quinlan [2014] vagy Irawan és Welfens [2014]. Ezek azonban a
CGE modellalkotashoz nem vittek kdzelebb.

Baier és Bergstrand [2001] azzal kapcsolatban, hogy vajon a szabadkereskedelmi
megallapodasok bdvitik-e a kereskedelmet a részt vevd felek kozott, arra a megallapitasra
jutott, hogy a negyven év alatt késziilt nemzetkozi kereskedelmi tanulmanyok Szerint a
szabadkereskedelmi megallapodasok hatasara a kereskedelem volumene megotszorozédott.
Az altaluk attekintett okonometriai becslések széles skalan szordédnak. Az orszagok kozotti
foldrajzi, kulturalis és gazdasagi tavolsag (kozelség), a kezdeti nyitottsag mértéke és sok mas
tényez0 hatdssal lehet arra, mekkora mértékben hat a szabadkereskedelmi dvezet 1étrehozasa a

részt vevo orszagok kereskedelmére.

Felbermayr-Lehwald—Heid [2013] és Felbermayr-Jung—Larch [2013] a CGE-moédszerrel
végzett becslést a varhatd novekedési és foglalkoztatdsi hatasokra tobb forgatokonyvvel
szdmolva. A csupan vamok csokkentésére alapoz6 forgatokonyv gyenge kereskedelemteremtd
hatassal szdmol, altaldban fél szazalék alatti novekedési tobbletet josolva, Magyarorszag
esetében 0,26 szazalékot. Fontos Osszefiiggése a tanulmanyoknak, hogy minél alacsonyabb
jovedelmii egy tagorszdg, anndl nagyobb novekedési tobbletet jelent a vamlebontis. Ez
valdsziniileg abbdl kovetkezik, hogy minél kevésbé fejlett egy EU-tagallam, anndl inkabb
eltér iparagi szerkezete az USA gazdasdgatol, illetve annal fontosabb lenne szdmaéra a
mezOgazdasag szabadkereskedelmi lehetdsége. A  foglalkoztatds esetében egy-két
tizedszazalékos valtozasokat jeleznek elére. Az egyezményen beliili orszagoknal bdviilés, a
tobbinél csokkenés varhatd. Magyarorszag 0,15 szdzalékos foglalkoztatasbdviilésre szamithat,

szdmszerlien 5700 0j munkahelyre.

Felbermayr-Lehwald—Heid [2013] szerint sokkal komolyabb hatassal jarhat az atfogod
kereskedelemliberalizaci6, amely Magyarorszag szamara 4,43 széazalékos novekedési
tobbletet eredményez. Ez a valtozat sokkal inkabb kedvez a fejlettebb EU-gazdasagoknak,
szamukra 5-9 szazalékos novekedési tobbletet eredményez, féleg a skandinav és a brit
gazdasagoknak. A foglalkoztatas terén ez a forgatokdnyv nagyjabol négyszer akkora boviilést
josol, mint a csupan vamcsokkentésre €pitd szcendrid, Magyarorszag esetében 0,6 szazalékot,
szdmszerlien 22 600 (j munkahelyet. A tanulméany az USA szamdra mindkét forgatokonyv
esetében az EU orszagait meghaladd novekedési tobblettel szamol. Ugy tiinik, hogy e

tanulmany szerint az USA tobbet nyerhet, mint az EU. Mindenesetre, ha figyelembe vessziik



a Benczes [2011] altal felvazolt intézményi nehézségeket és novekedési problémakat, az EU
szamdra igencsak fontos és siirgetd, hogy hozzajusson a TTIP-n keresztiil kiilsé ndvekedési

lehetdségekhez.

Meg kell jegyezni, hogy a TTIP Iétrejotte jelentOds kereskedelemeltereld hatassal jar a becslés
alapjan mind az EU-n kiviili vilagpiac, mind az EU-n beliili kereskedelmi viszonyok esetében.
Németorszaghan példaul 30 szazalékkal csokkenne az egyes eurdzona-tagallamok részaranya
a német kereskedelemben, és az EU-n kiviili afrikai és azsiai orszag esetében is 5-15
szazalékos kereskedelmi sulycsokkenéssel kell szamolni. A NAFTA-partnerek szintén
poziciot veszithetnek az USA piacan. Ennek kovetkeztében az egyezményen kiviil rekedt
orszagok 0,5-1,5 szazalékos GDP-novekedési lehetOséget veszitenek el a vamcsokkentési
forgatokonyv esetén. Az atfogd liberalizacid megvalosulasakor jobban szordédik ez a
veszteség. Az azsiai térség orszdgaira nem nagyon hat, ha a nem vamjellegli akadélyok is
megszinnek az EU ¢és az USA kozott, mig foleg a fejlettebb kimarad6 orszagok a GDP-

boviilésbol 4-10 szazalékos ndvekedési lehetdséget veszitenének el.

Francois [2013] szintén CGE-modellen alapul6 szamitasai szerint EU-S szinten 6 szazalékos,
az USA szamara pedig 8 szdzalékos exportbdviilés varhatd. Ehhez azonban sziikség van a
nem vamjellegli korlatozasok eltorlésére, mert az elonyok 80 szazaléka ezekhez kothetd.
Munkaerd-piaci hatdsok szempontjabol minimalis, a munkaerd fél szazalékat érintd

mértékben szlinhetnek meg bizonyos munkahelyek, ez pedig atképzést igényel.

A tanulmény szdmai azt mutatjak, hogy a megallapodas nélkiil a 2027-ig kivetitett egyensulyi
palyahoz képest mekkora eltérést tapasztalunk a megallapodasok kiilonb6z0 verzioi esetén
(Francois, 2013, 21. o. és 33. 0.). A szerz6 tobb forgatokdonyvet szamszerisit. A

forgatokonyvek harom kiilonalld elembdl épiilnek fel:

— avamok eltorlése (azaz szadmszertien 98 sz4zalékos vamcsokkentés),

— a szolgaltataskereskedelem liberalizdldsa (azaz szamszerllen nem vamjellegii
korlatozéasok 10 szazalékos csokkentése),

— a kozbeszerzések megnyitdsa egymas felé (azaz szamszerien nem vamjellegli

korlatozéasok 25 szazalékos csokkentése).

Ezeket kiilonalldo forgatokonyveknek tekinti, és ezek kombinaciojabol vizsgal egy
radikalisabb és egy kevésbé radikalis olyan megallapodast, amely mindharom emlitett
teriiletet érinti, csak eltér6 mértékben (Francois, 2013, 4. tablazat). A részleges

vamcsokkentés forgatokonyvét felbontja kizardlagosan csak aruk vagy csak szolgaltatasok,



vagy csak kozbeszerzési szcenariokra is. A tanulmany felhivja arra a figyelmet, hogy a hatas
nagyban fligg attol, hogy milyen erds tovagyliriz0 hatdsok alakulnak ki a tényleges
egyezmény hatdsara. Példaul ha csak bizonyos szektorokban torténik meg a vamcsokkentés,
esetleg a nem vamjellegliek lebontasa, az csak tized- vagy szazadszazalékokban mérhetd, azaz
érzékelhetetlen hatassal lenne a GDP valtozasara. Az export €s import volumenére is dsszesen
nagyjabol 2 szazalékos novekedési hatassal jarna, ami néhany tizedpontos GDP-novekedéssé
redukaléddik a becslésben, minthogy mindkét térség viszonylag zart belsé gazdasag (az USA
GDP-jének 15 szazalékat, az EU GDP-jének 30 szazalékat érinti a kiilkereskedelem).
Ugyanigy az egyezményen kiviili orszagokra is csak minimalis, tizedszazalékban mérhetd
GDP-csokkentést eredményezne a korlatozott vamcsokkentés. A tanulmany tobb kiillonb6zo
mértékil liberalizaciot és tovagylirizé hatast vizsgdl meg. A TTIP-n kiviili régidkra a csupan
vamcsokkentéses forgatokonyvek minimalis, tizedszazalékos GDP-lassulast becsiilnek, illetve
a szolgaltatas és a kozbeszerzési akadalyok lebontasa egyaltalan nem hatna a tobbi térségre,
hiszen ezek fejletlenebb volta eddig sem tette igazan lehet6vé, hogy azonos, féleg K+F és
pénziigyi agazatokban versenyezzenek a fejlett USA-val és az EU-val. De nemcsak a fejletlen
¢és felzarkozo térségre, hanem az OECD tdbbi tagjara sem hatna a szolgaltatdsok és a
kozbeszerzés liberalizacidja. Francois [2013] megkiilonboztet kozvetlen és kozvetett
tovagyliriz6 hatasokat. A kozvetlen hatasok az EU-USA kozotti egységesitésbol kovetkezod
exportlehetdségeket és kereskedelemteremtd hatdsokat jelentik. A kozvetett hatdsok
szamolnak azzal, hogy az EU és az USA egyeldre még a vilagkereskedelem felének felvevd
piaca, igy a kozottik 1éve egységes szabdlyozast és szabvanyositast feltételezhetéen
valamilyen mértékben atveszik a harmadik orszagok is. A globalis egységesités pedig tovabbi

novekedési lehetdségeket hordoz magéaban.

Francois [2013] agazati szintii kovetkeztetései alapjan az EU exportja esetében a
mezogazdasaghan és az erdégazdasaghan 17 szazalékos kereskedelembdviiléssel jar a vamok
leépitése. 20 szazalék koriili becslést ad a fémfeldolgozasra és a tobbi feldolgozodiparra.
Jarmiiveknél 13 szazalékos a vart kereskedelembdviilés vamcsokkentés esetén. A
szolgaltatasoknal, ahol viszont a nem vamjellegli korlatozasok hatékonyabbak, a vamleépités
hatasa szinte nulla, negyed szazalék alatti. Ugy tiinik, hogy a becslés szerint az USA
jarmuexportja lesz a legnagyobb nyertese a vamok lebontdsanak, mert ott a vamok eltorlése
110 szazalékos exportbéviilést eredményezhet. Ezen kiviil az elemzés szerint még az
élelmiszer- és a fémfeldolgozas ér el 2040 szazalék kozotti novekedést. Agazati bontésban

az EU-ban leginkabb az élelmiszeriparban, a jarmiiiparban, a vizi szallitmanyozas ¢és az



épitdipar teriiletén varhaté addiciondlis kibocsatds, a GDP 0,5-1,5 szazaléka kozott, mig
komoly GDP-visszaesést fog okozni az elektronikai ipar (-7 szazalék) és a fémfeldolgozas (—
1,5 szazalék). Az USA-ban az elektronikai ipar és az élelmiszeripar okoz 1,5-2,5 szazalékos

GDP-visszaesést.

Az alkalmazott modell index formajaban szamszeriisiti az ugynevezett érzékelt nem
vamjellegli kereskedelmi hatdsokat, ez kivaléan becsiilhetové teszi azok lebontésat is. Ez a
szamitas is a CGE modelljére épiil. Ezt a nem vamjellegli kereskedelemrugalmassagi indexet
beépitjiik modelliinkbe. A modelliink szempontjabol fontos kereskedelemrugalmassagra Baier
¢és Bergstrand [2001] ko6z61 példaul érdekes becslést, Szamszertien arra, hogy 1 szazalék vam-
¢és szallitasikoltség-csokkenés hany szazalékos kereskedelemboviilést eredményez. A mutatot
az 1958-1960, valamint az 1986-1988 kozotti idészakra nézve az atlagos bilateralis
vamcsokkenés és a szallitasi koltségek csokkenése alapjan szamitottak Ki. Becslésiik szerint 1
szazaléknyi vamcsokkentés a kereskedelem 4,1 szdzalékos novekedését eredményezi, mig
ugyanennyi szallitasikoltség-csokkenés 3,46 szazalékos kereskedelembdviilést eredményez.
Becslésiik szerint a termékek helyettesitési rugalmassaga (c) 90 szazalékos valdsziniiséggel
2,44 ¢és 10,42 kozé esik. Modelljiik az adatok variancidjdnak 40 szazalékat magyardzza.
Ugyanakkor a szamitasokbol kimarad az erds6do vertikalis specializacio €s az egyes termelési
mozzanatok kiszervezésének hatidsa. Ezen tényezOk modellbe foglaldsa segithet a mutatd

pontosabb becslésében.

A Transzatlanti Kereskedelmi és Beruhdzasi Partnerségi Megallapodas soran a legnagyobb
hangsuly természetesen azon van, hogy a két régid kozotti kereskedelem (export €s import),
valamint az Egyesiilt Allamok és az Eurdpai Uni6 brutté nemzeti terméke mennyivel ndhet.
Kiemelt kérdés emellett, hogy a foglalkoztatasra, valamint a foglalkoztatottak bérére milyen
hatdssal lehet a megallapodas. A foglalkoztatds bdvitése az Eurdpai Uniéo fontos

kereskedelempolitikai célkitiizése (European Commission, 2013).

Felbermayr—Lehwald—Heid [2013] a kereskedelmi hatasok szamszertsitésére hasznalt CGE
modellbe behelyettesitve meghatarozta a munkanélkiiliségben ¢és a foglalkoztatottsagban
varhatéan végbemend valtozasokat." Szamitasaik soran figyelembe vették az egyes vizsgalt
orszagok munkaeré-piaci 0sztonzoéit, azaz az atlagbér és a munkanélkiiliség egymashoz

viszonyitott ardnyat. A szamitdsok soran két forgatdkonyvvel szamoltak. A csak vamok

! Felbermayr—Lehwald—Heid [2013] a konkrét munkaeré-piaci véltozasok meghatirozasira 2010-es

foglalkoztatottsagi és 2010-es munkanélkiiliségi adatokat hasznaltak fel, valamint a vizsgalt orszagok kore is

csak a 28 OECD-tagra terjedt ki.



eltorlésére szamitd forgatokdnyv szerint a magyar foglalkoztatottsag 0,15 szazalékkal, azaz
5700 fével boviilhet, mig a munkanélkiiliségi rata 0,13 szazalékponttal csokkenhet, valamint a
realbérek atlagosan 0,70 szazalékkal nohetnek. Atfogobb liberalizacid esetén a magyar
foglalkoztatottsag varhatéban 0,60 szazalékkal, azaz 22 600 fével boviilhet, a
munkanélkiiliségi rata 0,53 szazalékponttal lehet alacsonyabb, valamint az 4tlagos realbér is

az el6zo forgatokonyvnél joval nagyobb mértékben, 2,81 szazalékkal néhet.

Francois [2013] abbol indult ki, hogy a vam és nem vamjellegli kereskedelmi korlatok kozotti
arany 1:4-hez, vagyis a nem vamjellegii akadalyok (szabalyozasok, sztenderdek, biirokracia és
kozbeszerzések harmonizalasa) leépitése nagyjabol a potencialis hasznok 80 szazalékaval
egyenlé. Igy a foglalkoztatottsag 0,15 szazalékkal béviilhet a vamok eltorlése esetén, és 0,60
szdzalékkal egy ambicidzusabb forgatokonyv esetén. Ez a korabban ,,nagyobb mértékii
liberalizalas” forgatokonyvének felelhet meg. Ebben az esetben a varakozas alapjan a

foglalkoztatottsag nagyjabol 0,75 szazalékkal néhet.
Az elemzés modszertana

Modelliink a CGE-modellezés szemléletét tiikkrozi, célja, hogy becsléssel mérhetdévé tegye a
TTIP-egyezmény varhatdo novekedési hatasat. Ugyanakkor Arkolakis et al. [2012] nyoman
egyszerlsitést alkalmaztunk, nevezetesen a kereskedelemrugalmassagra alapoztuk

szamitasainkat, amelynek indokoltsagat késdbb kife;jtjiik.
A kereskedelem elott allo akaddlyok tipusai és jellemzoik

A kereskedelem el6tt allo6 akadalyok elemzése kapcsan fontos leszogezni, hogy a
kereskedelem szamos koltséggel jar, amelynek csak egy része fligg 0ssze a gazdasagpolitikai

tervezok altal befolyasolhato kereskedelempolitikai korlatozasokkal.

A kereskedelem tagan értelmezett koltségei tartalmazzak a termék eldallitasi koltségén feliil a
terméknek a végfelhasznaldhoz vald eljuttatasaval kapcsolatos Osszes koltséget. Ezeket a
kereskedelmi koltségeket a kovetkezOk szerint csoportosithatjuk (zarojelben taldlhatod az adott
elemmel kapcsolatos koltségnek megfeleld vam nagysadganak becslése a termeldi ar

sz4zalékaban megadva)® (Anderson és Wincoop, 2004):

1. helyi kis- és nagykereskedelmi elosztas koltsége (55 szazalék),’

2 Az értékek egyes termékcsoportok és orszagok esetében meghatarozott értékek atlagai.

¥ OECD-orszagokra szamitott atlagos érték a termel6i ar szazalékaban.



2. nemzetkozi kereskedelemmel kapcsolatos koltségek [(1,21 x 1,44) — 1 = 0,74 = 74
szazalék):
a) szallitasi koltségek (21 szazalék),
i) kozvetlen szallitasi koltség (10,7 szazalék),
i) szallitasi id6 kovetkeztében felmeriilé 1d6 koltsége (9 szazalék),
b) hataratlépéssel kapcsolatos koltségek (44 szazalék),
i) kereskedelempolitikai korlatozasok miatt felmeriil6 koltség (8 szazalék),
i) nyelvi kiillonbség kovetkeztében felmeriilé koltség (7 szazalék),
iii) pénznemek kiilonbozoésége miatt felmeriild koltség (14 szazalék),*
Iv) informacios akadalyok koltsége (6 szazalék),
V) szerzOdési koltségek és azok kikényszerithetéségének bizonytalansaga (3—16

r r 5
szazalék).

Amint a felosztasbol lathatd, az egyszerlien és gyorsan valtoztathaté kereskedelempolitikai
eszk6zokon kiviil mas jelentds tételek is befolyasoljak a nemzetkdzi kereskedelem alakulasat.
Ilyen jelentds tétel példaul a szallitdsi koltség, amely az infrastruktura fejlesztésével
csOkkenthetd a kozvetleniil szallitasra forditott Gsszeg és a széllitasi id0 vonatkozasdban.
Tovéabbi fontos akaddly lehet a hidnyos intézményrendszer, amely tobbek kozott az
exportérok ¢és importdrok szdmara megneheziti a szerzédések megkotését €s noveli azok
betartasaval kapcsolatban felmeriilé kockazatokat. Ezek a tényez6k azonban nem, vagy csak
hosszabb id6tavon befolyasolhatok. A kereskedelempolitikai korlatozasokat ugyanakkor a
gazdasagi dontéshozok konnyen és gyorsan valtoztathatjdk, a szabadkereskedelmi
megallapodasokon keresztiil gyorsan leépithetdk, valamint igény szerint egyes termékekre,
termékcsoportokra célzottan alkalmazhatok. Ennek a szelektiv védelemnek a célja olyan
iparagak védelme, amelyek egy atmeneti védelmi iddszak utan — kilépve a nemzetkzi piacra
— sikeresen miikddhetnek tovabb. Ebben az esetben az ipardgak védelme kovetkeztében
elvesztett nemzeti jovedelem értelmezhetd az iparagak késdbbi nemzetkdzi piacra jutasaért
megfizetett arként. Az dtmeneti védelemnek tehat akkor van értelme, ha a jovobeni nyereség
magasabb, mint a hazai piac védelmének koltsége. A nemzetkozi piacon hosszll tdvon sem

¢letképes termeldk védelme kozgazdasagi szempontbol értelmetlen, bar rovid tdvon egyéb —

* Nagysiga nem magyarizhaté csupin az atvaltisi koltségek és az arfolyam-ingadozas kockazatinak
koltségeivel, igy a fenti érték nagysagara nincs kielégitd magyarazat. Az irodalomban tobb alternativ elmélet
létezik az ellentmondas feloldasara, de nincs egyetértés a szerzok kozott.

® Szoros dsszefiiggésben van az intézmények minGségével, igy a fejlddd orszagok esetében magasabb becslésrol

beszélhetiink, mig a fejlettek esetében alacsonyabbrol.



példaul foglalkoztatasi — szempontok is felmeriilhetnek. Ezek kezelésére tobbféle alternativa

is elképzelhetd, ez azonban nem jelenlegi elemzésiink targya.
Kereskedelempolitikai eszkozok nemzeti jovedelemre gyakorolt hatasa

A kereskedelem el6tt allo akadalyok csokkentése az érintett orszagokban hosszabb tavon
mindenképpen ndveli a nemzeti jovedelmet, ugyanakkor negativ hatassal jarhat a
csokkentésbdl kimaradokban (Felbermayr—Lehwald—Heid, 2013), tovabba a korabban
jelentds védelemmel rendelkezd iparagak esetében, amelyeknek a liberalizalas kovetkeztében

erdsebb versennyel kell szembenéznitik.

A kereskedelempolitikai eszk6zok a kdvetkezd csoportokra oszthatok (Anderson és Wincoop,
2004):

1. vamok és vamjellegli akadalyok,
2. nem vamjellegli kereskedelempolitikai korlatozasok:
a) kemény korlatok (ar- és mennyiségi korlatozasok),
b) fenyegetések (antiddmping- és biintetévam-eljarasok és intézkedések),
C) mindségi elbirasok (sztenderdek elirasa, engedélyezési kotelezettség stb.),

d) embargok és tiltasok.

Elemzésiink célja az, hogy a teljes magyar importra, illetve az egyes termékcsoportokra
vonatkozdan megbecsiiljik a vam és nem vamjellegli akadalyok csokkentésének hatisat a
GDP-re a megsziiletd megallapodas tartalmara vonatkozé haromféle forgatokonyv esetében.
A vizsgalt lehetdségeket Francois [2013] tanulmanyabdl kiindulva allitottuk ssze. Az elsd
forgatokdnyv csupan a vamok csokkentését jelenti, mig a masik két lehetoség tobb teriiletet
atfogd szabadkereskedelmi megallapodas, amely a vdmok csokkentésén kiviil az arukat és
szolgaltatasokat érintd nem vamjellegli akadalyok és a kozbeszerzéseket érintd korlatozasok
csokkentését is magaba foglalja. A vizsgalt forgatokonyveket az /. tablazat foglalja dssze. A
nem vamjellegli akadalyok esetében figyelembe kell venniink, hogy azok egy része nem
befolydsolhatd, mivel lényegesen eltérd természeti szabalyozast tiikroznek. Tovabba a
targyalasok kezdetén mar ismeretessé valt, hogy bizonyos agazatok liberalizaciojat nem
targyaljak a TTIP keretében (példaul az audiovizualis termékek és szolgaltatasok korét). Ezért
szlikségszerlien azzal szamolunk, hogy a legnagyobb liberalizalast feltételezd redlis
forgatokonyv is csupan 50 szazalékat torli el a nem vamjellegli akadalyoknak (Berden et al.,
2009).

1. tablazat
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A vizsgalt forgatokonyvek osszefoglalasa

1. Csak vamokat érint6 megallapodas Vamok 98 szazalékos csokkentése

Atfogé szabadkereskedelmi megallapodasok

—  Vamok 98 szazalékos csokkentése
—  Aru- és szolgéltatiskereskedelmet érintd nem
vamjellegli akadalyok 10 szazalékos
2. Kisebb mértékii liberalizalas csokkentése (a befolyasolhato rész 20
szazaléka)
—  Kozbeszerzéseket érintd nem vamjellegi

akadalyok 10 szazalékos csokkentése

— Vamok 100 szazalékos csokkentése
—  Aru- és szolgéltataskereskedelmet érint nem
vamjellegli akadalyok 25 szazalékos
3. Nagyobb mértékii liberalizalas csokkentése (a befolyasolhato rész 50
szazaléka)
— Kozbeszerzéseket érintd nem vamjellegi

akadalyok 50 szazalékos csokkentése

Forras: Sajat 6sszeallitas Francois [2013] alapjan.
A modell

A szabadkereskedelmi megallapodas realjovedelemre gyakorolt hatdsa az importnoveld hatés
¢s az importnak a valtozdo kereskedelmi koltségekre vonatkozo mgalmassélga6 (a
tovabbiakban: kereskedelmi rugalmassag) ismeretében a kovetkez6 formula felhasznalasaval

szamithato ki (Arkolakis et al., 2012):

=4 (1)
ahol: W jeldli a realjovedelem valtozasat, "4 a hazai felhasznalas [amely megegyezik az (1 —
importhanyad) értékkel] aranyanak valtozasat, ¢ pedig a kereskedelmi rugalmassagot.

A formula szamos modell esetén jol méri a kereskedelem novekedésének makrogazdasagi
szintli jovedelemre gyakorolt hatdsat. Az import ardnyanak novekedése minden esetben
noveli a jovedelmet, ennek oka a modellek harom mikrogazdasagi és harom makrogazdasagi

feltételezésével magyarazhatd. A mikrookonomiai feltevések a kovetkezok.

® Megegyezik az Anderson és Wincoop [2004] altal hasznalt termékvariansok kozotti helyettesitési

rugalmassaggal.
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I.  Minden orszag esetében egy Dixit-Stiglitz-preferenciaval rendelkezé reprezentativ
fogyaszté torekszik a hasznossdg maximalizaldsara a koltségvetési korlat
figyelembevétele mellett.

ii.  Minden termék esetében l1éteznek célorszag szerinti termelési technologiak, amelyeket
a J orszagba exportalt terméknek az i orszagban vald eldallitasa soran alkalmaznak. A
termékeket a piaci struktiratol fliggden egy vagy tobb vallalat is gyarthatja.

iii.  Tokéletes vagy monopolisztikusan versenyz0 piacok, utobbi esetében belépési

korlatokkal vagy belépési korlatok nélkiil.
A makrodkonomiai feltevések:

I.  akereskedelem minden esetben kiegyensulyozott,
ii.  ateljes profit a teljes jovedelem allando hanyada

iii.  allando helyettesitési rugalmassagu importkeresleti fliggvény mellett.

Bar ezek a feltevések valoban korlatozo jellegiick, a kereskedelmi hatasok szamszer(sitésére
szolgald legfontosabb modellek esetében érvényesek. Igy az Armington-modell esetében,
Krugman [1980], tovabba Eaton és Kortum [2002] modelljénél, valamint a Melitz- [2003] féle
kiilonboznek a kereskedelmi sokkokhoz valo alkalmazkodds mechanizmusat illetéen. Az
Armington-modell esetében az alkalmazkodas kizardlag a fogyasztasi oldalon megy végbe,
mig mas modellekben ez megmutatkozik a munkaerd atcsoportositasaban is az iparagak,
azonos iparagban miikodé vallalatok, sét egy vallalaton beliil a termékek kozott is. A
mikroszinten eltérd alkalmazkodas ellenére a felsorolt modellek makrodkondémiai hatasa
kiszamithat6 a leirt formuldval. A széles korli alkalmazhatosdg mogotti elgondolas az, hogy
egyrészt az egyes orszagokban a jOléti valtozas csak a csereardnyok megvaltozasatol fligg,
masrészt a cserearanyok megvaltozasa levezethetd az egyes arucikkek relativ keresletének
megvaltozasabol. Ezen 0Osszefiiggés segitségével megmutathato, hogy — az emlitett
feltételezések teljesiilése esetén — a realjovedelem valtozdsa meghatarozhatd a hazai

felhasznalas és a kereskedelmi rugalmassag segitségével (Arkolakis et al., 2012).

A reédljovedelemre gyakorolt hatas kiszamitisahoz tehat két adatra van sziikség: a hazai
felhasznalds aranyanak valtozasara és a kereskedelmi rugalmassag értékére. A kereskedelmi
rugalmassagot szamos tanulmany eltér6 modszerekkel becsiilte. A vizsgalatok eredménye az
volt, hogy az egyes ipardgak kozotti értékek altalaban nagyobb szorodast mutattak, mint az

egyes orszagok esetében szamszerisitett atlagos értékek. Utobbiak Anderson és Wincoop
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[2004] attekintése alapjan a —5 és —10 kozotti savba estek. Mivel a jelen elemzés célja a teljes
hazai GDP-re gyakorolt hatas mellett az iparagi valtozasok szamszertisitése is volt, ezért az
egyes iparagak esetében mért rugalmassagi adatokra is sziikségiink volt, amelyet Francois
[2013] altal k6zolt iparagi adatokbol vettiink at (lasd a 2. tdbldzatot).

2. tablazat

Francois [2013] rugalmassagi mutatoi

Agazat Arrugalmassag (¢)
Mezbgazdasag, erdégazdalkodas, halaszat 4,77
Banyaszat, kofejtés 12,13
Elelmiszergyartas 2,46
Italgyartas 2,46
Dohanytermék gyartasa 2,46
Papir, papirtermék gyartasa 7,99
Vegyi anyag, termék gyartasa 5,09
Fémalapanyag gyartasa 13,91
Fémfeldolgozasi termék gyartasa 13,91
Villamos berendezés gyartasa 9,65
Gép, gépi berendezés gyartasa 9,71
Kozuti jarmii gyartasa 10
Egyéb jarmi gyartasa 7,14
Egyéb feldolgozodipari tevékenység 6,56
EpitSipar 4,21

Forrds: Francois [2013].
A hazai felhasznalas aranyanak valtozasat (A/I) a kovetkez6 modon hataroztuk meg.

1. Kiszamitottuk a rendelkezésre all6 legfrissebb, 2009-es adatok alapjan agazati
bontasban a hazai felhasznalas aranyat (1 — import/dsszes felhasznalas)’ a Kzponti
Statisztikai Hivatal 4ltal k6zolt adatok alapjan.

2. Ez utan a Francois [2013] tanulmanyabdl szarmazo adatok segitségével megbecsiiltiik
a megallapodas ¢letbe lépése kovetkeztében az import €s a kibocsatas potldlagos
novekedését 2027-ig, szintén agazatokra lebontva.

3. Ez utan az import- és a kibocsatasadatok segitségével kiszdmoltuk, hogy a
szabadkereskedelmi megéllapodds milyen mértékben valtoztatjia meg a hazai

felhasznalas aranyat.

" Osszes felhasznalds: végsd fogyasztas + bruttd felhalmozas + export + folyo termeld felhasznalas (inputok).
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Az elemzéshez sziikséges adatok birtokdban célunk az, hogy egy egyszerti, de bizonyitottan a
kereskedelmet ¢ér6 sokkok szamszerisitésére alkalmazott modellek széles kore esetében
érvényes formula segitségével szamszerisitsiik az Egyesiilt Allamok és az Eurdpai Unid
kozott kotendd transzatlanti kereskedelmi €és beruhazasi partnerségi megallapodas hatasat a

magyar gazdasagra.

Szamitasainkban azzal az egyszerisitd feltételezéssel éltiink, hogy a hazai szektorok
ugyanolyan litemben boéviilnek, mint az EU atlaga Francois [2013] becslése szerint. Emiatt
elvileg a magyar eredmény nem térhetne el az EU atlagatol, de ez a probléma azzal oldhato
fel, hogy a kezdeti hazai importpenetracio eltér az EU-ban tapasztalttol és ennek a hatdsa

befolyésolja a hazai GDP valtozéasat.®

Az emlitett modellre épitkezik a beruhazasi és a foglalkoztatasi hatas becslése. Ezek esetében
a becsiilt nettd valtozasokat az aktudlis hazai tkeeszkoz és termelékenységi adatokbol,
tovabba az altalunk becsiilt ndvekedési tobbletbdl szamoltuk ki linearitast feltételezve. Azaz
azt feltételeztiik, hogy ha egy agazat 1 szazalékkal boviil, akkor a fajlagos munkaerd- és

tokeigénye is 1 szazalékkal boviil, feltéve hogy nem lesz termelékenységjavulés.9
Adatelemzés
Az adatbazis mindsége

A becslés soran igyekeztiink agazati bontasban is szamitdsokat végezni. Ezt részben segitette,
hogy a kutatas soran a KSH adataibdl dolgozhattunk. Ugyanakkor ez az adathozzéaférés
korlatozott volt. A kereskedelemrugalmassdgon alapulé ndvekedési hatis becsléséhez
adatvédelmi okokbdl tizennyolc dgazatra bontva kaptuk meg a hazai importadatokat. Tovabba
a tanulméany alapjaul szolgald kutatds is korlatozottan teszi lehetévé az eredmények
publikalasat. Adatbazisunkat a kovetkez6 paraméterek jellemezték: az importadatok 1992—
2003 kozott szadrmazasi orszag alapjan késziiltek, 2004-t61 kezdve a behozatali adatok
Osszeallitasa feladd orszadg szerint tortént. A forgalmazok a 2013. évi allapot szerinti

osszevont TEAOR'08 kodok szerint lettek megbontva. Az ,.egyéb agazatok” a 4910-9900

A 1-IMPyxa 1/ —IMP .. ., . . L . .
8 T 3 IM(; =a i & TS 2 ahol: IMPg a kezdeti importpenetracid, o az importvaltozas és az outputvaltozis
- 0 - 0

hanyadosa. Lathato tehat, hogy a hazai felhasznalas valtozasa nemcsak a-tol, hanem a hazai importpenetracio
kezdeti értekétdl is fligg.

% Ennél kifinomultabb médszerrel méri fel a tovagytirtiz hatasokat Szent-Ivdnyi és Vigvari [2012].
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agazatok adatait egyesitették.’® A szolgaltatd szektorok nagy részére nem tudtunk kiilén

szamitast végezni (kivéve az épitési szolgaltatasokat), mivel erre nem kaptunk adatot.
A kereskedelempolitikai eszkozok eltorlésének kibocsatasra gyakorolt hatasa

A modellink alapjan azt allapithatjuk meg, hogy nemzeti jovedelem novekedése
szempontjabol a TTIP nagyon gyenge hatdssal jarhat a magyar gazdasagra. Ezzel erdsen
ellentmondunk a Felbermayr—Lehwald—Heid [2013] tanulmanyanak, ugyanakkor hasonlo a
konklizionk, mint Francois [2013] irasanak. Ennek oka egyrészt, hogy eleve minimalisak a
vamszintek, illetve a beruhdzas terén sem sok akadaly blokkolja a multinacionalis
beruhazéasokat transzatlanti viszonylatban. Masrészt a kereskedelem felfutasa kétoldalu, tehat
hidba novekszik akar 20 szazalékkal az export, ha az import is kdzel annyival boviil magyar—
amerikai viszonylatban. Igy a jovedelmi hatas kozel nulla lesz. Agazati szinten a kozatijarmii-
gyartds 4gazatdnak van a legnagyobb nodvekedésitobblet-lehetdsége barmilyen TTIP-
forgatokonyv esetén. Ha csak a vamokat torlik el, akkor is 1,4 szazalékos bdviilési
lehetdséggel szamolhatunk, mig kisebb atfogé liberalizacio 3,8 szazalékos, a nagyobb atfogd
liberalizdci6 7,9 szazalékos &gazatikibocsatas-boviilést eredményezhet Magyarorszag
esetében. (Lasd a 3. tdblazarot.). A szamitastechnikai cikkek, a gumiipar és a gyogyszeripar
esetében nem allt rendelkezéslinkre eldzetesen szadmitott arrugalmassag, igy megvizsgaltuk
ezeket az agazatokat egy kisebb és egy nagyobb arrugalmassagra is a harom forgatokonyv
esetében. Mindharom agazat atlagos, minimalis mértékben 0,2-0,5 szazalékban béviilhet a

kibocsatas, igy atlagos mértékben jarulhat hozza a GDP novekedéséhez.

3. tablazat

A GDP-valtozas hatasa agazatonként harom forgatokonyvre szamitva

Realjovedelem valtozasa (%)

, Arrugalmassag () Nagymértékii
Agazat ] Csak Kismértéki atfogo
(Francois, 2013) atfogd
vamesokkentés liberalizacio
liberalizacio

19 Az adatok hibahataron beliil nem teljesek. A TEAOR ,,nem ismert” kategéria tartalma:
- a TEAOR kéddal nem rendelkez6 forgalmazok (példaul: maganszemélyek),
- az EU-csatlakozastol (2004-t61) az Intrastatban felmentett forgalmazok, a jelenlegi kiiszobérték
100 millio forint,
- 2004 és 2010 kozott a nem valaszold adatszolgaltatasra kotelezettek,

- 2010-t61 a Kkilfoldi, Magyarorszagon addszammal nem rendelkezd villamosenergia-

kereskedok.
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Mez6gazdasag,

4,77 0,00650 0,00943 0,01284
erd6gazdalkodas, halaszat
Banyaszat, kofejtés 12,13 0,00041 0,00060 0,00081
Elelmiszergyartas 2,46 0,11180 0,25630 0,40851
Italgyartas 2,46 0,11180 0,25630 0,40851
Dohanytermék gyartasa 2,46 0,11180 0,25630% 0,40851
Papir, papirtermék gyartasa 7,99 0,01810 0,16636 0,33462
Vegyi anyag, termék gyartasa 5,09 0,06183 0,13427 0,20778
Gyogyszergyartas (& =5) 5 0,05882 0,12772 0,04097
Gyogyszergyartas (& =10) 10 0,02941 0,06384 0,02048
Gumi, mlianyag gyartasa (& =5) 5 0,15263 0,33250 0,51622
Gumi, milanya artasa (&
yag eyartasa ( 10 0,07628 0,16611 025778
=10)
Fémalapanyag gyartasa 13,91 0,01814 0,09525 0,18258
Fémfeldolgozasi termék
13,91 0,01521 0,07978 0,15277
gyartasa
Szamitogép, elektronikai,
5 0,02883 0,29412 0,57427
optikai termék gyartasa
Szamitogép, elektronikai,
10 0,01442 0,14695 0,28672
optikai termék gyartasa
Villamos berendezés gyartasa 9,65 0,01801 0,18388 0,37065
Gép, gépi berendezés gyartasa 9,71 0,00905 0,01251 0,02254
Kozati jarmi gyartasa 10 1,38688 3,76710 7,86039
Egyéb jarmii gyartasa 7,14 0,07527 0,18589 0,30581
Egyéb feldolgozodipari
6,56 -0,02583 -0,01762 —0,00655
tevékenység
Epitéipar 4,21 —0,00020 0,00372 0,00834
Teljes gazdasdg (¢ = 5) 5 0,03663 0,10749 0,18858
Teljes gazdasag (¢ = 10) 10 0,01831 0,05373 0,09425

Forras: Francois [2013] és KSH alapjan sajat szamitas.

A kereskedelempolitikai eszkozok eltorlésének foglalkoztatottsagra gyakorolt hatdsa

A 2012-es foglalkoztatasi adatokbol indul ki a becslés, amely mar részben korrigalta a
vilaggazdasagi valsdg munkanélkiiliségi hatdsat, hiszen 2010 és 2012 kozott ndtt a
foglalkoztatottak szdma Magyarorszagon. Ezzel valamennyire sikeriil elkeriilni, hogy
tulzottan optimista becslést adjunk csak azért, mert egy nagyon rossz foglalkoztatasi
mutatokkal bird bazisévet hasznalnank. A 2012-ben 3,878 millié fos foglalkoztatotti 1étszam

volt a kiindul¢ érték. (Lasd a 4. tabldzatot.)

4. tablazat
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TTIP-bol varhaté foglalkoztatottsag hatasa a magyar gazdasagban

(F6ben)

Foglalkoztatottsdg valtozasa  Foglalkoztatottak szama

Csak vamokat érintd megallapodas 5817 3883717
Kisebb mértékii liberalizalas 23 267 3901167
Nagyobb mértékii liberalizalas 29 084 3906 984

Forrds: Sajat szamitas.

Agazati szinten Osszességében a feldolgozodiparban novekedhet meg leginkabb a
foglalkoztatottsag, jelentdsen elaprozva egyes dgazatokban. Amennyiben a nem vamjellegli
szabalyozasi akadalyokat eltorlik, akkor a szolgaltatoszektorokban varhaté komolyabb
foglalkoztatasboviilés, elsdésorban a kereskedelem és a gépjarmijavitds, a szallitas és
raktarozas, tovabba az ingatlan, miiszaki ¢s adminisztrativ tevékenységek teriiletén,

agazatonként két-harom ezer fével. (Lasd az 5. tabldzatot.)

5. tablazat

Varhato foglalkoztatasvaltozas

Valtozas (1000 £6)
Kisebb ~ Nagyobb

Csak vam
atfogo atfogod
Foglalkoztat
Nemzetgazdasagi agak TEAOR 08 ottak szama
(1000 15) 0,0015 0,006 0,0075

Mindosszesen: Nemzetgazdasagi agak T EAOR 08 38779 5,81685 23,2674 29,08425
Mezbgazdasag, erddgazdalkodas, halaszat 200,3 0,30045 1,2018 1,50225
Ipar és épitdipar 1156,5 1,73475 6,939  8,67375
Feldolgozodipar 802,1 1,20315 48126  6,01575
Elelmiszer, ital, dohanytermék gyartasa 126,3 0,18945 0,7578  0,94725
Textilia, ruhazat, bér és bortermék gyartasa 60,3 0,09045 0,3618  0,45225
Fafeldolgozas, papirtermék gyartasa, nyomdai

tevékenység 50,5 0,07575 0,303 0,37875
Kokszgyartas, kdolajfeldolgozas 6,7 0,01005 0,0402  0,05025
Vegyi anyag, termék gyartasa 16,3 0,02445 0,0978  0,12225
Gyobgyszergyartas 22,6 0,0339 0,1356 0,1695
Gumi, miilanyag és nemfém asvanyi termék gyartasa 71 0,1065 0,426 0,5325
Fémalapanyag és fémfeldolgozasi termék gyartasa 96,8 0,1452 0,5808 0,726
Szamitogép, elektronikai, optikai termék gyartasa 77,2 0,1158 0,4632 0,579
Villamos berendezés gyartasa 50,2 0,0753 0,3012 0,3765
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Gép, gépi berendezés gyartasa 46,5 0,06975 0,279  0,34875

Jarmiigyartas 110 0,165 0,66 0,825
Egyéb feldolgozdipar; ipari gép, berendezés iizembe

helyezése, javitasa 67,6 0,1014 0,4056 0,507
Banyészat, villamos energia, vizellatas 108,5 0,16275 0,651 0,81375
Epitoipar 245,9 0,36885 1,4754  1,84425
Szolgaltatasok dsszesen 2521 3,7815 15,126 18,9075
Kereskedelem, gépjarmiijavitas 544,3 0,81645 3,2658  4,08225
Szallitas, raktarozas 261,4 0,3921 1,5684 1,9605
Szallashely-szolgaltatas, vendéglatas 164 0,246 0,984 1,23
Informacié, kommunikacio 104,2 0,1563 0,6252 0,7815
Pénziigyi, biztositasi tevékenység 93,9 0,14085 0,5634 0,70425
Ingatlaniigyek, szakmai, miiszaki és adminisztrativ

tevékenység 290,2 0,4353 1,7412 2,1765
Kozigazgatas, védelem; kotelez6 tarsadalombiztositas 326,8 0,4902 1,9608 2,451
Oktatas 314,6 0,4719 1,8876 2,3595
Human-egészségiigyi, szocialis ellatas 266,1 0,39915 1,5966  1,99575
Egyéb szolgaltatas 155,6 0,2334 0,9336 1,167

Forras: KSH alapjan sajat szamitas.

A kereskedelempolitikai eszkozok eltorlésének beruhdzasokra gyakorolt hatasa

A kereskedelempolitikai eszk6zok beruhazasokra gyakorolt hatasa el6tt érdemes kiemelni,
hogy a beruhazasokra vonatkozdan ebben a cikkben két kiilonb6z6 gazdasagi (statisztikai)
fogalmat értiink. Els6ként a klasszikus makrogazdasagi egyenletbdl indulunk ki, vagyis a
bruttd hazai termék, a beruhazasok, a fogyasztas, a kormanyzati kiadasok, valamint a nett6
export Osszegébdl. A KSH adatai alapjan azt probaltuk megbecsiilni, hogy a brutto
alloeszkdz-felhalmozasra™ (GFCF) mekkora hatassal lehet a kereskedelmi korlatok leépitése.
A masodik megkozelitésben a kozvetlen kilfoldi mikodétoke-beruhazasokat (FDI)

vizsgaljuk. Az elmult években a bearamlé FDI volumene jelentdsen visszaesett és hektikussa

' A KSH definicioja szerint a bruttd alloeszkdz-felhalmozas tartalmazza az elszamolasi idészakban vasarolt
vagy sajat termelésben eldallitott targyi eszkozok és immaterialis javak értékét, a haszndlt targyi eszkozok
értéknovekedését, a kiilfoldrél szarmazo targyieszkodz-apportot, valamint a pénziigyilizing-konstrukcidban
beszerzett targyi eszkozok értékét. Ehhez tovabbi két fogalom tartozik, a bruttd felhalmozas, ami a bruttd
alloeszkoz-felhalmozas és a készletvaltozas Osszege, valamint a készletvaltozas, amely az elszamolasi id6szak
soran a gazdasagi szektorok sajat termelési és vasarolt készletallomanyaban bekdvetkezett valtozas értéke. A
brutto alloeszkoz-felhalmozasra vonatkozo adatokat a KSH tajékoztatasi adatbazisbol nyerhetjiik ki, ahol dgazati
bontisban is megtaldlhato (TEAOR 08). Lasd: KSH magyarizat — Altaldnos gazdasigi mutatok, Nemzeti
szamlak, GDP http://www.ksh.hu/docs/hun/modsz/modsz31.html
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valt, ez foként a vilaggazdasagi valsagnak volt koszonhetd, igy ennek beruhazasi trendjébol
nem probalunk eldrejelezni, féleg annak tudataban, hogy példaul 2012-ben Magyarorszagra
érkezd kiilfoldi kozvetlen beruhazas kozel egyharmada csak atfolyd toke volt, mig masik
egyharmada kiilfoldi tulajdonosok eszkdzportfolio-atrendezésének eredménye.12 Ezért a folyo
FDI-adatok helyett a KSH adatbazisabol a kiilfoldi érdekeltségli vallalatok magyarorszagi

beruhazasait hasznaljuk.

A vizsgalt novekedési hatasokra alapozva éliink azzal a feltételezéssel, hogy a GDP
novekedésébodl szarmazo tékét valamilyen modon elkoltik a gazdasagban. Ha a klasszikus
jovedelmi egyenletbdl indulunk ki, akkor a téketobblet felhasznalhatdo beruhazasra és
fogyasztasra. Ha nem kozvetleniil valik beruh4zédssa a bearamlé téke, akkor a fogyasztasra
torténd felhasznalasa megndveli a termelés korabbi szintjét, igy az erre adott kapacitasbdvitési
reakcio generdl beruhdzasi tobbletet. Az egyszerisitések és adathiany miatt azzal a
feltételezéssel ¢liink, hogy amekkora hanyaddal né a GDP a kereskedelmi korlatok lebontasa
miatt, ugyanakkora hanyaddal né a bruttd alloeszkoz-felhasznalas is, hiszen a nagyobb
termeléshez tobb tokeeszkoz is kell rovid- és kozéptavon. A 6. tablazatban 6sszefoglaljuk,
hogy milyen ndvekedési adatokat hasznalunk a két kiilonbozé kereskedelmi rugalmassag

mellett.
6. tablazat

Novekedési hanyadosok az importrugalmassag alapjan

A reéljovedelem valtozasa (%)

Rugalmassag e=5 e=10

Csak vamokat érinté megallapodas 0,03663 0,01831
Kisebb mértéki liberalizalas 0,10749 0,05373
Nagyobb mértékii liberalizalas 0,18858 0,09425

Forras: Sajat készitésl tablazat.

2012-ben a bruttdo alldeszkoz-felhalmozas Magyarorszagon 4880,79 milliard forint volt.
Természetesen a legnagyobb ardnyt a feldolgozdipar képviseli ebben kozel 30 szazalékos
részesedéssel. A 7. tablazat az egyes forgatokonyvek varhatd bruttd alloeszkoz-felhalmozas
boviilésére tett becslés eredményét tartalmazza két kiilonboz6é kereskedelemrugalmassagi
értékre.

1. tablazat

12 Forrds: Nemzetgazdasagi Minisztérium — www.kormany.hu/download/f/46/f0000/fdi_2013q1.pdf
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A TTIP-bol szarmazo hasznok a beruhazasokban

(Milli6 forint)

Rugalmassag: ¢ =5

Csak vamokat érinté6 megallapodas Kisebb mértékii liberalizalds  Nagyobb mértéki liberalizalas

4882 576,83 4 886 035,36 4889 993,19

Rugalmassag: ¢ = 10

Csak vamokat érinté megallapodas Kisebb mértékii liberalizalas ~ Nagyobb mértékii liberalizalas

4 881 682,67 4 883 411,45 4 885 389,14

Forras: Sajat készitésl tablazat.

A KSH adatbézisa alapjan a kiilfoldi érdekeltségii vallalkozasok magyarorszagi beruhazasai
2011-ben 1394,5 milliard forintnyi allomanyt tettek ki, amelynek kozel fele a
feldolgozéiparban hasznosult.® A szamitasoknal a korabbi modszertant hasznaljuk, vagyis
azzal a feltételezéssel éliink, hogy amilyen ardnyban béviil a TTIP hatdsara a magyar GDP,
olyan ardnyban fog noOvekedni a kiilfoldi érdekeltségli vallalkozdsok magyarorszagi

beruhazéasa. Ennek eredményét a 8. tabldzat foglalja dssze.
8. tablazat

A TTIP-bél varhaté beruhazasboviilés a kiilfoldi érdekeltségii vallalatoknal

(Millio forint)
Rugalmassag: ¢ = 5
Csak vamokat érinté megallapodas Kisebb mértéki liberalizalas ~ Nagyobb mértékii liberalizalas
1395 040,82 1 396 028,98 1397 159,80
Rugalmassag: ¢ = 10
Csak vamokat érinté megallapodas Kisebb mértéki liberalizalas  Nagyobb mértékii liberalizalas
1394 785,34 1395 279,28 1395 844,34

r o

Forras: Sajat készitésh tablazat.

Agazati bontasban, ha csak a vamokat torlik el, akkor nagyjabol minden agazatnal szazmillio
forintos beruhdzasi tobblet varhatd. Egyediil az 0Osszesitett feldolgozoipar kiugrd
haromszazmillios vart tobbletével, mivel dnmagaban nagy aggregat volumen. A mélyebb

liberalizaci6 a nem vamjellegli akadalyok eltorlésével az el6z6 hatas 3-4-szeresét valthatja ki

B3 A KSH azokat a véllalkozasokat veszi figyelembe, amelyekben a kiilfoldi tulajdon legalibb 10 szzalék.
Emellett Osszesiti az épitési beruhazasokat, a belfoldi gépberuhazasokat, az import gépberuhazasokat és egyéb

beruhazasokat.
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abszolut 6sszegben, tehat agazatonként nagyjabol 200-400 millios, illetve a feldolgozoiparban

egymilliard forintos beruhazasi tobbletet. (Lasd a 9. tablazatot).

9. tablazat

A TTIP varhaté beruhazasi hatasa 3 forgatokonyv, 2 Kiilonb6zo arrugalmassag esetén

agazati bontasban

(Milli6 forintban)
Rugalmassag: € =5 Rugalmassag: € =10
Nemzet- Csak vamok Kisebb Nagyobb Csak vamok Kisebb Nagyobb

gazdasagi atfogo atfogo atfogo atfogo
agak

GFCF 0,0003663 0,0010749 0,0018858 0,0001831 0,0005373 0,0009425
SZUMMA | 4880789 | 4882576,83 | 4886035,36 | 4889993,19 | 4881682,67 | 4883411,45 | 4885389,14
A 254282 254375,14 254555,33 254761,52 254328,56 254418,63 254521,66
B 16218,00 16223,94 16235,43 16248,58 16220,97 16226,71 16233,29
C 1437825 | 1438351,68 | 1439370,52 | 1440536,45 | 1438088,27 | 1438597,54 | 1439180,15
D 160988 161046,97 161161,05 161291,59 161017,48 161074,50 161139,73
E 107689 107728,45 107804,75 107892,08 107708,72 107746,86 107790,50
F 67799 67823,83 67871,88 67926,86 67811,41 67835,43 67862,90
G 313943 314058,00 314280,46 314535,03 314000,48 314111,68 314238,89
H 430169 430326,57 430631,39 430980,21 430247,76 430400,13 430574,43
| 37654 37667,79 37694,47 37725,01 37660,89 37674,23 37689,49
J 245471 245560,92 245734,86 245933,91 245515,95 245602,89 245702,36
K 88983 89015,59 89078,65 89150,80 88999,29 89030,81 89066,87
L 683734 683984,45 684468,95 685023,39 683859,19 684101,37 684378,42
M 70853 70878,95 70929,16 70986,61 70865,97 70891,07 70919,78
N 100056 100092,65 100163,55 100244,69 100074,32 100109,76 100150,30
O 624036 624264,58 624706,78 625212,81 624150,26 624371,29 624624,15
P 100154 100190,69 100261,66 100342,87 100172,34 100207,81 100248,40
Q 62179 62201,78 62245,84 62296,26 62190,38 62212,41 62237,60
R 62481 62503,89 62548,16 62598,83 62492,44 62514,57 62539,89
S 16275 16280,96 16292,49 16305,69 16277,98 16283,74 16290,34

SZUMMA = Nemzetgazdasagi agak Osszesen; A = Mezb6gazdasag, erddgazdalkodas, halaszat; B = Banyaszat,
kofejtés; C = Feldolgozodipar, D = Villamosenergia-, gaz-, gbzellatds, légkondiciondlas; E = Vizellatas;
szennyviz gyiijtése, kezelése, hulladékgazdalkodas, szennyezdésmentesités; F = EpitSipar; G = Kereskedelem,
gépjarmijavitas; H = Szallitas, raktarozas; | = Szallashely-szolgaltatas, vendéglatas; J = Informacio,
kommunikacio; K = Pénziigyi, biztositasi tevékenység; L = Ingatlaniigyletek; M = Szakmai, tudomanyos,

miiszaki tevékenység; N = Adminisztrativ és szolgaltatast tamogatd tevékenység; O = Kozigazgatas, védelem;
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kotelezé tarsadalombiztositds; P = Oktatds; Q = Human-egészségiigyi, szocialis ellatas; R = Mivészet,
szorakoztatas, szabad id6; S = Egyéb szolgaltatas
Forras: KSH alapjan sajat szamitas.

5. Kovetkeztetések

Alapvetéen a TTIP varhatoan novelni fogja a magyar gazdasag jovedelmét,
foglalkoztatottsagi szintjét és tOkeberuhazasat, de nem jelent megoldast az orszag strukturalis
bajaira. Visszafogott optimizmussal érdemes varakozasokat tdmasztani a megallapodassal

kapcsolatban.

A GDP novekedése szempontjabdl elsdésorban a jarmiipartdl varhatunk jelentds tobbletet
mind a novekedés, mind a foglalkoztatas, mind a tékevonzas terén. Valdsziniisithet6, hogy

ezek a hatasok is els@sorban a multinaciondlis vallalatok beruhdzasain keresztiil jelentkeznek.

Héarom forgatokonyvet vazoltunk fel és kétféle kereskedelmi rugalmassaggal szamoltunk.
Nagyobb kereskedelemrugalmassag esetén a csak vamok eltorlésével jard valtozatban
minimalis, két szdzad szazalékos ndvekedési tobbletet latunk, mig a kisebb és nagyobb atfogd
liberalizacio mar fél, illetve egytized szazalék boviilési lehetéséget is ad. A Kkisebb
kereskedelmi rugalmassag esetén a nagyobb atfogd liberalizacio mar akar 0,2 szazalékos
GDP-hatassal is jarhat. Agazati szinten a TTIP elsésorban a jarmiigyartason keresztiil fogja
htzni a magyar ndvekedést. Ez utobbi megallapités is egybecseng tobb mas EU-ra vonatkozo

tanulmannyal.

A foglalkoztatas terén az atfogo liberalizacid barmely valtozata 20-30 ezres nagysagrendben
novelné meg a foglalkoztatottsdgot. A csak vamok eltorlésével jar6 TTIP 5-6 ezer
munkalehetdséget teremtene. Ez egybecseng a Bertelsmann- és az aranyositott CEPR-

becsléssel (Felbermayr—Lehwald—Heid, 2013, Francois, 2013).

A tékeeszkoz-felhalmozas (GFCF) esetén a kereskedelemrugalmassagtol fliggben a
vamcsOkkentés 1,6-2 milliard forint beruhazasi tobbletet vonzana, mig az atfogd liberalizacio
3-5 milliardot a kisebb és 5-9 milliardot a nagyobb foku nem vamjellegli akadalylebontas

esetén.
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Expected impact of US-EU trade negotiations on the Hungarian economic growth
GABOR KUTASI — GERGELY REZESSY — NORBERT SZIJARTO

It is an economics assumption about the Trans-Atlantic Trade and Investment Partnership
(TTIP) under formation since the beginning of 2013, that it has growth impacts on the
participants. Our study estimates the additional effects of TTIP on growth, employment and
investment in case of Hungary. Our calculations are built on computable general equilibrium
(CGE) models based on price elasticity and trade elasticity. As far it was possible, the impacts

were examined by sectors. Our results are compared with previous research results.
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