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INTRODUCCION

Son grandes los riesgos a que se enfrenta quien, pretendiendo ir mas lejos
de las tradicionales interpretaciones de Marx, intenta y propone una
comparacion de las ideas de este autor con las de otro posteriora él. Tal
vez el peor de estos riesgos sea el de sertildadode revisionista y acusadode
no haber podido encontrar en Marx lo que se le pretende anadir en boca
de otro.

Es claro sin embargo que quienes han decidido colocar las ideas de
nuestro autor de marras en el eje desu practica tedrica e interpretativa, se
ven continuamente exigidos en su imaginacion cuando se enfrentan a
problemas de hoy y que requieren de una respuesta mas concreta e inme-
diata que la necesidad del derrumbamiento delsistema capitalista. Este
hecho sereflejaen el poco prestigio con que cuentan los marxistasen nues-
tro medio en lo relacionado al tratamiento de coyunturas y en el analisis
de la politica econdémica. ¢Qué marxista que se respete corre el riesgo de
descender al nivel diario de la vida social en que se discuten los remedios
contra la inflacion, los impuestos, las causas de un estancamiento, la
cuenta especial de cambios, las posibilidades de éxito de un plande desa-
rrollo, etc? {Qué decir, como hablarsincaerenel eclecticismonienel cre-
tinismo con que el sentido comiin y la ciencia neo-clasicos permean los
analisis de la cotidianidad econ6mica?

*El presente articulo fue escrito para ser presentado en el Ciclo de Conferencias que
organizaronconjuntamente eldepartamentode Economia arribamencionadoy el Cinep
en marzo de 1983 para conmemorar el centenario de la muerte de Marx.
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Michal Kalecki, un economista polaco, pero mas que todounsocia-
lista pacifista nacido en 1899 y fallecido en 1970, dedicé gran parte de su
vida a interpretar, desde su punto de vista marxista, los vaivenes del pro-
ceso de acumulacion y su expresionen lascuentas nacionalesyenlasesta-
disticas de mercado. Kalecki puede, en primerlugar, constituir una gran
ayudaaaquellos marxistascuyaimaginacion se ve exigida por loque ocu-
rre a diario en la sociedad capitalista contemporanea y que, aunque den-
tro de las tendencias de la ley general de acumulacién desarrollada por
Marx, no parece corresponder conlaanunciada caida de dichasociedad.

Hay, ademas, unsegundoelementotal vezmasimportantey cuyavi-
gencia crece hoy continuamente. Este elemento se relaciona con la tran-
sicion al socialismo. Es claro que en lo que hace al quién, cuando y como
de este proceso Marx poco contribuyd, dejando si explicitamente plan-
teados la necesidad y la meta del mismo. Es claro también que las condi-
ciones del capitalismo clasico de que hablaba Marx han venido siendo
modificadas considerablemente con el desarrollo del capitalismo mono-
polista, el imperialismo, las nuevas formas de estado e intervencion esta-
tal, la consolidacion de procesos revolucionarios de distinta orientacion,
y las consecuencias que todo ésto trae para la estructura y lucha de clases
en distintos paises. Kalecki dedico gran parte de su vida al estudio de
“‘economias en desarrollo™, hijas de estos nuevos hechos arriba mencio-
nados, v a la formulacion de los elementos tedricos que pueden servir de
base en la bisqueda de la via al socialismo por parte de estas economias.

Son estas dos lineas de contribucion de Kaleckia la concretizacion y
practica de las ideas de Marx que hacen relevante el estudio del econo-
mista polaco y su referencia, al menos superficial e introductoria, en esta
serie de conferencias. En la presente,sinembargo, s6lose tratarael prime-
rode los dos elementos mencionados —o sea, la interpretaciéndel proce-
so de acumulacion— dejando el problema de la transicion al socialismo
para una intervencion posterior.

Nosobra entonces, para terminaresta introduccion, anotar que, ha-
ciendo abstraccion del caracter comercial del titulodela presente charla,
el proposito de ésta no es revaluar punto alguno de Marx sino llamar la
atencion acerca de las posibilidades de desarrollode algunasideasde éste
a partir de los trabajos de Kalecki.
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UBICACION DE KALECKI DENTRO DEL ESQUEMA MARXISTA

Las ideas de Kalecki que deben ser resaltadas de acuerdo al propésito de
esta presentaciéon se enmarcan dentro de los fundamentos del analisis
marxista del proceso de acumulacion de capital a saber: (i) extracciénde
plusvalia como un procesosocial; (i) apropiacion individual de la plusva-
ganancia en el proceso de reproduccion ampliada. De estos tres momen-
tos, el primero implica la existencia y reproduccionde la clase trabajado-
ra como vendedora de fuerza de trabajo, el segundo implica la formacién
de una cuota media de ganancia o transformaciénde valoresen precios, y
el tercero implica una estricta relacion de proporcionalidad entre los dis-
tintos sectores o departamentos de la economia.

Con baseenestoselementos, Kaleckiorientasuanalisisde laacumu-
lacion enfocandolo desde las consecuencias que para la direccion y fun-
cionamiento del proceso trae el hecho de que el control de los medios de
produccién se encuentra monopolizado por, y se ejerce en nombre de in-
tereses individuales. Conésto Kaleckiredescubre, detrasde lamano invi-
sible y la ley de la oferta y la demanda, el despotismo del capital: quienes
controlan los medios de produccion orientan, dentro de ciertos limites, el
proceso de acumulacion de acuerdo a sus intereses.

Las consecuencias que €ésto trae para el analisis econémico son de
suma importancia en cuanto ubican la direccion del mismo. Asi, vale la
pena recordar que los economistas clasicos tomabancomodadoelsalario
real y que los neo-clasicos tienden a considerar la ganancia como un resi-
duo. Sraffa (1960) avanzalégicamente respectoaesta posiciénensu desa-
rrollo de un modelo de determinacién de precios de produccion al consi-
derar la posibilidad de que la tasa de ganancia constituya la variable in-
dependiente del modelo (p. 33). Por su parte Dobb (1973) sefiala comola
etapa monopolista del capitalismo corresponde mascon unasituaciénen
que el control de la economia por parte del capital permite considerar la
ganancia como variable independiente en el proceso de acumulacion
(p- 267).

Similar reorientacion enelenfoque puede verse al compararautores
como Emmanuel y Braun. Mientras que el primero explica el intercam-
bio desigual, en términos generales, a partir de diferencias en costos uni-
tarios de salario (Emmanuel (1972)), Braun deriva la existencia del mis-
mo fendmeno del control monopélico general que tienen los paises impe-
rialistas de los mercados internacionales (Braun (1973)).
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La tendencia que va consolidandose entonces para la interpretacion
del proceso de acumulacion enfatiza el control monopélico de los medios
de produccion y el poder queeste control le permitea los capitalistas fren-
te a aquél proceso. Las ideas de Kalecki se ubican dentro de esta tenden-
cia y la exposicion de las mismas, como tal vez quede claro posteriormen-
te, elimina la posibilidad de los tintes conspiratorios y deterministas que
en ocasiones ofuscan las interpretaciones hechas por autores de la ten-
dencia en cuestion.

Es claro que el analisis de la economia a partir del poder del capital
no sélo se relaciona con las referencias de Marx al “*despotismo del capi-
tal”, sino que se enmarcan dentro de su vision delfuncionamientodel ca-
pitalismo. Al respecto pueden destacarse tres elementos basicos de esta
vision y que se reproducen en los escritos de Kalecki:

—Marx define capital como una “relacion social de produccion™y,
mas especificamente, como “‘un puesto de mando sobre trabajo no retri-
buido™ (£l Capital, Vol. 1, p. 447). De esta manera ...el capital es plus-
valia capitalizada (y) ...no encierra... ni un sélo atomo de valor que no
provenga de trabajo no retribuido™ (op. cit., p. 490). Estas ideas estan
presentes en Kalecki cuando ¢l hace referencia a hechos como que “'la
expansion de la firma depende de la acumulacion de capital a partir de
sus propios beneficios” (Kalecki (1971) (p. 106), o que “la inversion se
financia a si misma’ (p. 84) o, finalmente, cuando insinia que los ca-
pitalistas reciben todo lo que gastan (p. 78-79).

—En la formacion de la cuota media de ganancia o apropiacion in-
dividual de la plusvalia social por parte deloscapitalistas, aquella **viene
a defender en altimas del grado de explotacion del trabajo total porel ca-
pital total™ (£] Capilal Vol 1, p. 199). Estas ideas son recogidas por Ka-
lecki a su manera cuando hace depender los precios de equilibrio inter-
sectorial y, por consiguiente, los beneficios en la economia, de la rela-
cion agregada distributiva entre éstos y los salarios (Kalecki (1971),
(p. 80).

—Finalmente, en su interpretacion de la dindmica del proceso de
acumulacion y de lasleyesde la sociedad capitalista, Marx da un claro or-
denamiento logico al analisis cuando afirma que “la magnitud de la
acumulacion es la variable independiente™ (£1 Capital, Vol. 1, p. 523).
Este ordenamiento logico del analisis de la acumulacion corresponde
con la tendencia explicada en los primeros parralos de la presente sec-
cion, y de la cual Kalecki constituye quizas el principal representante.
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Es posible entonces ubicar a Kalecki dentro del esquema general de
Marx para la interpretacion de la acumulacién capitalista haciendo én-
fasis en las consecuencias que para el funcionamiento de este proceso en
términos de producto, empleo, precios, distribucién, salarios, etc., tiene
el control de los medios de produccién por parte de los capitalistas. Para
ésto Kalecki parte del hecho de que la extraccién de plusvalia social y su
realizacién son la base del proceso de acumulacién ysecentraenel anali-
sis de la forma en que la circulacion y la distribucion del producto social
reconstituyen las condiciones generales de este proceso. O, visto desde
otroangulo, Kaleckianaliza los requerimentos que laacumulacién social
impone, para su continuacion, a las esferas de la circulacién y la distri-
bucién.

KALECKI: IDEAS BASICAS

Es claro que la sintesis de las ideas basicas de Kaleckiconstituye undificil
trabajo si se tiene en cuenta que éste noescribid unlibro comotalsino cor-
tos articulos y ensayos sobre distintos temas en niimero que un biégrafo
delautor en cuestion coloca en mas de 380 (Feiwel (1975)). Es posible sin
embargo centrar la presentacién enalgunos puntosconsignadosen losar-
ticuloscompiladosenellibro Teoria dela Dindmica Econémicaeditado porel
Fondo de Cultura Econémica.

Como en la gran mayoria de lasvisiones del procesode acumulacién
o teorias macroeconémicas, la relacion basica para Kaleckia este respec-
to es la relacién ahorro-inversién. Sin embargo para este autor el ajuste
entre estas dos variables se caracteriza especificamente por tres elemen-
tos. En primer lugar, y contrario a la vision neo-clasica, en Kalecki es el
ahorro el que se ajusta a la inversion y noviceversa. Lainversiénotasade
acumulacion es, como se anoto anteriormente, variable independiente.
En segundo lugar, y distinto a la inversién neo-clasica y keynesiana, el
ahorro para Kalecki no esel no-gastodel ingreso disponible individual si-
no los beneficios netos de los capitalistas. En tercer lugar, y ésto es la con-
tribucion basica de Kalecki al pensamiento post-keynesiano, la varia-
ble a través de la cual se da el ajuste del ahorro a la inversion es la dis-
tribucion del ingreso entre salarios y beneficios.

Penetrando ahora al interior del proceso de acumulacién, la rela-
c16n ahorro-inversion no es una forma alternativa de expresarse aquella
entre oferta ydemanda agregadas comosiloes para losneo-clasicos. Enel
modelo kaleckiano la relacion entre ahorro e inversion se expresa en la
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interdependencia que existe entre lacomposiciondel producto y ladistri-
bucion del ingreso. Esquematicamente, el producto puede concebirse
compuesto de tres departamentos o sectores:

Sector 1, productor de medios de produccion.

Sector 2, productor de mercancias de consumo capitalista.

Sector 3, productor de mercancias de consumo obrero.

Correspondiente con esta composicion del producto, elingreso pue-
de dividirse en beneficios, que los capitalistas distribuyen entre compras
del Sector 1 y comprasdel Sector2, ysalarioscon que los trabajadores de-
mandan productos del Sector 3.

Ahora bien, la simultanea determinaciénde la composicion del pro-
ducto v de la distribucién del ingreso tiene lugar en base a un modelo de
formacion de precios dadas las condiciones de proporcionalidad sectorial
necesarias para la reproduccion ampliada del proceso de acumulacion.

Kaleckidesarrolla unmodelode determinaciénde preciosen base al
llamado “‘mark up™ o margen sobre costos unitarios. Concretamente:

p=ull +{(p/p)]
donde p es el precio impuesto por el capitalista individual,

u representa los costos unitarios de produccion (fuerza de trabajo y
materias primas, basicamente),

p es el promedio ponderado de los precios impuestos porlos distintos
capitalistas del sector,

f representa la funciéon del margen del precio sobre los costos unita-
rios, y depende del llamado grado de monopolio o poder relativo
del capitalista en el mercado respectivo.

Sin entrar mucho en detalle, la determinacion de precios en base al
margen de beneficios constituye la base de la determinacion de la distri-
bucién del ingreso entre beneficios ysalarios. Elotroelemento importan-
te enestadeterminacionesla relacion intersectorialen la composicion del
producto.

Asi, el producto neto de cada uno de los tres sectores (Q1,1=1,2,3) se
divide en beneficios y salarios.

Q, =B, +5,

Q, =B, +S,

Q;=B;+S5;
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La primera relacion intersectorial basica es la siguiente:

B, +S;=8, +8,+8;

de donde, eliminando S, a ambos lados,

B;=8S,+85,

sumando Bl,y B, a ambos lados,

B,+B,+B,=5,+B,+5,+B,

lo que es igual a

2Bi=B=Q,+Q,

En términos verbales la Gltima ecuaciéon indica que los beneficios
agregados de los capitalistas son iguales al gasto en consumo y al gastoen
inversion de los mismos.

El mismo resultado puede alcanzarse desde otro puntode partida, la
igualdad entre producto nacional e ingreso nacional.

Producto nacional (Q) Ingreso nacional (Y)
Beneficios (B) Consumo capitalista (Bc)
Salarios (S) Consumo obrero  (Sc)

Inversion (1)

Con el tradicional supuesto kaleckiano de que los obreros no aho-
rran, o sea S = Sc, entonces se llega de nuevo a que

B=Bc+1

Es aqui donde cobra vigencia el modelo de determinacion de pre-
cios. La dltima ecuacion constituye en verdad una simple igualdad ex-
post que requiere de una interpretacion en términos de causalidad. Se-
gun Kalecki, los capitalistas no pueden directamente determinar cuanto
recibir de beneficioscomosilo pueden hacer consugastoen consumoe in-
version. Si, ademas de ésto se tiene presente el grado de discrecionalidad
de los capitalistas sobre los precios de sus productos, el resultado es la de-
terminacion indirecta de los beneficios por parte de aquellos, o una rela-
cion de causalidad directa de (1 + Be) respectoa B, como se acostumbra
decir, “'los capitalistas reciben todo lo que gastan™.

En resumen, partiendo de un nivel dado desalarionominal, el patrén
de distribucion del ingresoy lasdecisiones de loscapitalistas respectoain-
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version y consumo, determinan: el nivel y lacomposicién del producto, el
el nivel y la distribucion del empleo y, finalmente, el ingreso real de los
trabajadores como residuo.

Este modelo simple, y simplemente aqui presentado, puede ser utili-
zado para entender el efecto que otras variables tienen no tanto sobre la
economia en su conjunto, que es mas de un eufemismo, sino sobre el pro-
ceso de acumulacion.

Asi, Kalecki expande el modelo para incluirelsectorexternoyel go-
bierno v el efecto de éstos sobre los beneficios, Sinentrarendetalle, puede
mostrarse que el superavit comercial y el superavit fiscal permiten mayo-
res posibilidades de beneficios que las determinadas por los gastos de los
capitalistas eninversiony enconsumo. De la misma manera, ambos supe-
ravit posibilitan un mayor nivel de empleo que se concretiza o noen un
aumento en los salarios reales de acuerdo a la disponibilidad de lineas de
consumo obrero.

Desde otro angulo, el modelo kaleckiano es también utilizado por
suautor para analizar los posibles efectos de la lucha salarial de los traba-
jadores sobre la distribucion del ingreso.

Con el modelo en cuestion nosoélo es posible mostrarlaformaen que,
de acuerdo al grado de monopolio en los distintos sectores y firmas, au-
mentos en lossalariosson trasladadosa los precios, sino tambiéncémoau-
mentos en los niveles nominales y atin reales de salario pueden ser absor-
bidos diferencialmente por los capitalistas dejando intacta la participa-
cion de los salarios en el ingreso nacional

Finalmente, ¢l modelocon que Kaleckidescribe lasrelacionessecto-
riales, interclases e intraclases en la sociedad capitalista contemporanea
le permite al autor revelar el caracter politico de gran parte de los pro-
blemas de dicha sociedad. Asi, el mismo autor pudo ya desde 1943 pre-
ver la necesidad y los problemas politicos a derivarse del compromiso es-
tatal con el mantenimiento del pleno empleo y la posibilidad de usar el
desempleo como arma contra los movimientos de los trabajadores. De la
misma manera, Kalecki permite presentar la inflacién ya no como un
fendmeno monetario agregado, sino como resultado de la lucha distri-
butiva por el excedente social.

A MANERA DE DEFENSA EX-ANTE
Las ideas hasta aqui estan lejos de constituir una justa sintesis de los fun-
damentos del pensamiento de Kalecki. Ni en extension ni en profun-
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didad puede decirse que la presente exposicion haya presentado una vi-
sion completa v comprensiva de las ideas de Kalecki. No esa tanto ese
(sin embargo) el proposito buscado como el motivar entre los lectores el
estudio del autor en cuestion v plantear algunas inquietudes para discu-
sion y posteriormente rumia. Es de esperar que estas inquictudes contri-
buyvan a refrescar el poder interpretativo del pensamiento marxista.

Porque debié haber quedado claro entre la densa pesadez de este
articulo que Kalecki ni contradice ni reformula punto fundamental al-
guno de Marx. Pero atin, las ideas de Kalecki aqui expuestas puede de-
cirse que fueron delineadas por Marx en un texto poco recordado y me-
nos leido: **Salario, precio y ganancia™. En este escrito el autor presenta
relaciones de variables que en £/ Capital no juegan un papel tan impor-
tante, tales como aquellas entre el nivel de produccion, el salario real,
las ganancias, el dinero, los precios, etc., todas formas concretas del fun-
cionamiento vivo de la teoria del valor, y dando asi elementos practicos
para la composicion de las condiciones de la lucha entre el capital v el
trabajo. En “*Salario, precio y ganancia’, como lo anota Garegnani
(1970), Marx elabora una teoria de la distribucion del producto con-
gruente con aquella de los medios de produccion entre capitalistas y
obreros y determinada por ésta. Kalecki retoma esta teoria de la distri-
bucién y la coloca en el centro de la dinamica del proceso de acumu-
lacion.

La fuerte relacion entre Marx y Kalecki no ha sido sin embargo
obstaculo para que ésta sea objeto de una lluvia de criticas por parte de
autores marxistas, algunas de las cuales, seguramente, son compartidas
por muchos de los asistentes a esta presentacion. La mayoria de estas cri-
ticas hace relacion al supuesto caracter fetichizado o codificado del uso
que hace Kalecki de las categorias econémicas. Suzanne de Brunhoff
(1978), por ejemplo, acusa a aquel autor de reducir el salario y el benefi-
cio a simples variables distribucionales. Roosevelt (1978) por su parte,
presenta todo un pliego de cargos contra el economista polaco acusan-
dolo de: (i) carecer de una teoria del valor como base de su teoria de los
precios; (1i) considerar la distribucién como exégena e independiente de
la produccion; (iii) hablar de excedente en lugar de plusvalia: y (iv) con-
siderar el capital como una cosa. Es claro que todas estas criticas se deri-
van en gran parte de no entender la relacion entre Marx y Kalecki y es-
tudiar este ultimo aislado de su contexto filosofico y politico. También
en parte las mencionadas criticas se derivan de la curiosa tendencia en-
tre algunos marxistas de solo permitir en su escuela aquellos autores que
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comienzan sus escritos con una explicita profesion de fe en la ortodoxia
de El capital y que renuevan luego en cada pagina con una cita de Marx.
Pensadores que como Kalecki, a pesar de no haber hecho esta profesion
de fe, colaboran honestamente con su practica intelectual al entendi-
miento critico del proceso de acumulacion y a la construccion del socia-
lismo, no siempre son acogidos dentro de la ortodoxia marxista.

No creo que sea necesario redescubrir la plusvalia cada vez que se
habla de ganancia, ni la explotacion cada vez que se hace referencia al
excedente social, ni redefinir el capital como relacion social de pro-
duccion cuando quiera que se menciona el término, ni repetir en todo
momento que produccién y circulacion son una unidad. En muchas
ocasiones la continua redefinicion de conceptos no ha conducido tanto a
claridad y rigurosidad tedricas como a estrechez y pobreza imaginativa.

Mientras la discusion por resolver el supuesto problema de la trans-
formacion de valores en precios logra algunos resultados al menos par-
ciales, Kalecki nos recuerda y simplifica importantes elementos plan-
teados por Marx y que constituyen la base para la interpretacion del
proceso vivo de acumulacién aqui v hay y para la transformacién del
mismo. Asi, por ejemplo, Kalecki muestra claramente que el mal enten-
dido excedente no es una entidad pre-establecida que cae en manos de
los capitalistas para su rapina como plusvalia que se transforma en ga-
nancia en la esfera de la circulacién, sino que la produccion v la distri-
bucion del excedente son determinadas simultanea y constantemente en
el proceso de lucha de clases. Esto en nada contradice una teoria del va-
lor trabajo cuyo objeto no sea tanto determinar los precios o dar una
prueba de la explotacion, como, de acuerdo con Elson (1979), entender
por qué el trabajo toma la forma de valor y cuales son las consecuencias
politicas e historicas que esto conlleva (p. 123).
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