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RESUMEN

En las proximidades del Nucleo Escolar de Jutua, 6
Km al NNE de So-.ta, municipio de Boyaca, se han
colectado restos de mamiferos fosiles pleistocenicos.
A pesar de que la calidad del material no permite
determinaciones seguras a nivel especifico, y en
algunos casos ni siquiera a nivel generico, la eeleeeten
resulta importante puesto que incluye dos taxones
hasta hoy no mencionados en el pais: un Caninae indet.
y un ?Neochoerus (Hydrochoeridae).

Por otra parte, el descubrimiento de la fauna que se
describe ha permitido aclarar 10 relacionado con la
procedencia de los fosiles de Soata; ahora se sabe que
estos provienen de por 10menos doslugares diferentes:
Portugalete y Jutua, ubicados al SSE y NNE,
respect ivamente, de Soata, y estan separados entre si
por9km.

ABSTRACT

In the neighborhoods of the Primary School of
Jutua, 6 kms to the NNW from the town of Soata
(Boyaca) have been collected some Pleistocene
mammals. In spite of the not so good quality of the
fossils, that prevents a clear determination atthe species
level, even in some cases at genus level, this collection
is important, because it includes two taxons not
previously reported from Colombia: Caninae indet. and
?Neochoerus (Hydrochoeridae).

The discovery of this fauna clarifies the origin of the
Soata fossils; they stem from two different places:
Portugalete and Jutua, SSE and NNE from Soata,
respectively, some 9 kms apart.

INTRODUCCION

De las localidades fosilfferas con mamfferos
plelstocenicos que se presentan en el mapa de Colombia

(Ct. HOFFSTETTER1970, MARSHALLet al. 1984, Fig. 10), la
mayorfacarece de informaci6n apropiada. En realidad, con
excepci6n de las referencias de la Saban a de Bogota,
discutidas principalmente por PORTA(1961a y 1961b), VAN
DERHAMMENet al. (1980) y VAN DERHAMMEN(1981), la
insuficiencia de datos geograticos, estratiqraficos y
temporales es una constante. Por otra parte, en much os
casos, de los sitios registrados s610se mencionan hallazgos
de restos de animales gigantes (sobre todo de Mastodonte),
10que podrfa hacer pensar en una pobreza de los yacimientos
en 10que a variedad faunfstica se refiere. Sin embargo, la
conclusi6n s610es aparente, y puede atribuirse mas a la
falta de trabajos exploratorios de detalle y de recolecci6n
cuidadosa que a la pobreza de los yacimientos. Los
descubrimientos de Curitf, en Santander (PORTA1965), de
Los Hoyos, en La Tatacoa, Huila (VILLARROELet al. 1989 ),
Yahora, de Jutua (este trabajo), prueban esta aseveraci6n,
ya que los f6siles encontrados adernas de ampliar !a
diversidad de taxones en relaci6n a la habitual mente
mencionada, muestra que en los yacimientos pueden
encontrarse f6siles de mamfferos pequeiios.

Por 10 anterior, consideramos importante que en la
ejecuci6n de los trabajos de campo se preste la mayor
atenci6n posible al descubrimiento de pequeiios animales.
Adernas, paralelamente a las actividades de recolecci6n
deben adelantarse controles estratiqraficos y observaciones
de las caracterfsticas sedimentol6gicas de las rocas
portadoras de f6siles. Creemos que s610 asf se pod ran
esclarecer aspectos relacionados con la edad y la evo!uci6n
de las faunas, asf como de las condiciones ambientales de
los yacimientos considerados.

El YACIMIENTO DE JUTUA

HOFFSTETTER(1970, 1986) cita a Soata como un
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yacimiento de mamfferos f6siles cuatemarios. De el se
posee muy poca informaci6n, toda vez que ni siquiera habfa
side claramenteestablecida la ubicaci6n exacta dellugar
de procedencia de los f6siles; tampoco se conocfa
informaci6n estratlgratica adecuada. En realidad, la unica
referencia segura sobre el yacimiento se debe a SARMIENTO
& PARRA (1947: 147 y 152), quienes escuetamente
mencionan la presencia de f6siles pleistocenicos en una
arcilla blancuzca, con n6dulos de carbonato de calcic, de 3
a 4 m de espesor, en las proximidades de Portugalete, una
vereda situ ada a 3.4 km al SSE del Municipio de soata (Op.
cit., Lam. 39).

En anos reciente, por indicaci6n del ge610go Mario
Vargas, el primer autor de este trabajo recorri6 rapldarnente
las sedimentitas plelstocenlcas adyacentes al nucleo escolar
de Jutua, ubicado 6 km al NNE de Soata, sobre la vertiente
occidental del valle del Rfo Chicamocha , a 1.500 msnm
(Fig. 1). En elias se colect6 la pequeria fauna que se
describe.

La secuencia reposa discordantemente sobre
sedimentitas cretaclcas: su espesorsupera los 50 m. En la
actualidad se presenta en forma de terraza ubicada unos
250 m por encima del nivel del Rfo Chicamocha. En su
composici6n litol6gica predominan las limolitas algo
parduzcas con las que se interestratifican bancos de
arcillolitas blanco-qnsaceas de 50 cm de espesor; es cornun
que estos ultirnos sean calcareos, En buena parte, sobre
todo en los niveles inferiores,la secuencia es lacustre. Los
estratos se disponen subhorizontalmente, aunque en
algunos sectores las capas se inclinan notoriamente, 10que
se debe a los deslizamientos que afectaron la secuencia.
La intensa erosi6n que sufri6 el remanente di6 lugar al
desarrollo de un paisaje de "bad-lands", notable en los
estratos superiores que, adernas, son los nivstes fosilfferos.

Hasta ahora, las observaciones estratiqrancas y
sedimentol6gicas son generales; tam poco se han
adelantado busquedas satisfactorias de f6siles. A pesar de
ello, es posible admitir que entre losyacimientos de Jutua
y Portugalete (mencionado mas arriba) debi6 existir una
conexi6n geogratica ytemporal, ya que ambos yacimientos
no se encuentran muy distantes (est an separados por 9
km), y se encuentran situados a altitudes semejantes;
adernas, las caracterfsticas litol6gicas y depositacionales
de ambas secuencias son parecidas. En pocas palabras,
es probable que Portugalete y Jutua hubieran hecho parte
de la misma cuenca de dep6sito.

TAXONOMIA

Familia Gomphotheriidre CABRERA, 1929
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Subfamilia
Genero
Especie

Anancinre HAY, 1922
Haplomastodon HOFFSTETTER, 1950
Haplomastodon waringi? (HOLAND, 1920)

Material estudiado

SOAT A - 1: Corona de tercer molar inferior izquierdo
(m3), con desgaste en los dos pretritos anteriores, es decir
que presenta un Grado 1 de desgaste (vease SIMPSON&
PAULACOUTO 1957: Tabla 3); el postrito anterior esta
Iigeramente fracturado en la base (Lam. I, A Y B).

SOATA - 2: Corona de tercer molar inferior izquierdo
(m3) sin uso, Grado 0+ de desgaste (Lam. I, C) .

SOAT A - 3: Parte de rama horizontal mandibular, lado
derecho, en la que se encuentran implantados la raiz
posterior del segundo molar (m2) y el m3 sin desgaste
(Grado 0+) (Lam. I, D).

Descripci6n y comentarios

La excelente preservaci6n de las superficies oclusales
de los tres especfmenes estudiados deja verque se trata de
dientes bunolofodontes, como el de todos los Ananclne. En
SOAT A - 1, 10 mismo que en SOAT A - 3, existen cinco
16fidos bien diferenciados y un pequerio espol6n posterior;
en SOAT A - 2 s610 se tienen cuatro 16fidos ademas del
pequerio espolon, En SOATA -2 Y SOATA -3 todos los
16fidos estan dispuestos oblicuamente en relaci6n al eje
longitudinal del diente, mientras que en SOATA - 1 tal
disposici6n s610es observable en los dos 16fidosanteriores,
ya que los tres posteriores son transversales.

En los tres ejemplares estudiados la estructura de la
superficie oclusal es treboliforme simple, ya que adyacente
a los postritos s610se desarrolla un c6nulo extemo, mientras
que conexo a los pretritos se encuentran dos c6nulos, uno
antero-interno y otro p6stero-intemo. Esta estructura es
mas visible en SOAT A -1 en raz6n del desgaste que afecta
a los pretritos anteriores.

De la misma forma que en otros paises sudamericanos
(CABRERA1929, HOFFSTETTER1952, SIMPSON& PAULA
COUTO1957, MONES1986), en Colombia, el ordenamiento
taxon6mico de la Familia Gomphotheriidae, a nivel gene rico,
no ha logrado alcanzar un concenso . Las opiniones son
muy dispares y oscilan entre los extremos representados
por autores como PORTA(1968), para quien los mastodontes
colombianos pueden referirse en su totalidad al genero
Haplomastodon, y BoMBIN& HUERTAS(1981 ), que consideran
que en los mastodontes de Colombia se encuentran
combinaciones morfol6gicas que corresponden a los
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Fig. 1. M8pe de locellzecl6n de los f6an .. plelatocenlcoa.

0.. 2... _.'11 ...

generos Cuvieronius, Stegomastodon, Haplomastodon y
Notiomastodon (sensu SIMPSON& PAULACOUTOop. cit.);
mas aun, admiten que las formas descubiertas en la Sabana
de Bogota pueden separarse en un taxon diferente de los
anteriores.Una discuslon siquiera somera del problema
esta fuera del alcance del presente estudio; sin embargo,
creemos que la posicion asumida porlos ultimos autores es
exagerada y carente de una adecuada fundamentacion, En
realidad, el material depositado en museos e instituciones
colombianos nosolo no ha side exahustivamente estudiado,
sino que esta representado por partes fragmentarias que
toma inciertacualquierasociaci6n morfoanat6mica; adernas,
en la mayorfa de los casos, las piezas carecen de un
adecuado control geografico y estratiqratlco. En estas
condiciones, nos parece muy azaroso plantear conclusiones
taxonomicas como fa ultima mencionada.

En 10que a los molares de Jutua se refiere, y como
puede concluirse de su descripci6n, el material puede
atribuirse con seguridad al genera Haplomastodon; sin
embargo,la aslqnaclon a la especie H. waringi, atendiendo
a 10fragmentario del material, s610puede ser provisional,
a no ser que se acepte el esquema taxon6mico de SIMPSON

& PAULACOUTO(Op. cit.) , que admiten que s610 esta
especie es referible al genero Haplomastodon, en
contraposici6n a HOFFSTETIER(1970: 946), quien considera
que las especies H. waringi y H. chimborazi no son
sin6nimos.

Medidas

SOATA-1: Largo 208 mm
Ancho (a nivel del tercer 16fido)..100 mm

SOATA-2: Largo 182 mm
Ancho (a nivel del primer lofido) 76 mm
Ancho (a nivel del cuarto 16fido) ..70 mm

SOAT A-3: Largo 197 mm
Ancho (a nivel del primer 16fido) ..74 mm
Ancho (a nivel del quinto 16fido) ...54 mm

Familia CanidCBGRAY, 1821
Subfamilia Caninea GILL, 1872

Genera y especie Indet.
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Material estudiado

SOATA - 4: Parte de rama horizontal mandibular
izquierda en la que los dientes se han roto a nivel del borde
alveolar y s610 se conservan las raices del tercer y cuarto
premolar (p3 y p4) Y el primer molar (m1) (Lam. I, E).

Descripci6n y discusi6n

E! especirnen es de talla media a pequefia, en 10que
semeja a Dusicyon thous.

La cara labial de la rama mandibular es convexa, 10
mismo que la lingual. En esta ultima la linea milo-hyoidea
es poco prominente.Como ocurre con la mandibula de la
especie antes mencionada, los bordes inferior y alveolar
convergen ligera y gradualmente hacia adelante.

Aunque las coronas de los dientes han desaparecido,
las raices conservadas permiten ver que m1 debi6 ser mas
desarrollado que los premolares; en efecto, los largos
aproximados de los dientes, medidos a la altura del borde
alveolar, indican un brusco incremento de la medida antero-
posterior de m1 en relaci6n a la de los premolares (vease
las medidas).

Con bastante seguridad, el ejemplar de Soata se puede
referir ala subfamilia Canince; no obstante, considerando 10
fragmentario del material y la ausencia de rasgos anat6micos
diagn6sticos, preferimos abstenernos de cualquier
aproximaci6n generica, pues ello s610 constituiria una
aproximaci6n aleatoria.

Medldas

Alto de la rama mandibular:
A la altura de m1 18.3 mm

Largo aproximado de p3 7.5 mm
Largo aproximado de p4 7.8 mm
Largo aproximado de m1 :": 12.5 mm

Familia
Subfamilia
Genero
Especie

Hydrochoeridce GILL, 1872
Hydrochoerince WEBER, 1928
?Neochoerus
?Neochoerus sp.

Material estudiado

SOATA - 5: Extremidad distal de la corona del incisivo
inferior derecho en el que se conserva la superficie oclusal
(Fig. 2).

Descripci6n y discusi6n
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Fig. 2. SOATA 5: ? Neochoer&M .p. Parte dlDI de Inclslvo
inferior derecho. A: Vista labial. B: Vista lingual. Ambas

flgurasX1.

EI material de que se dispone es muy fragmentario; a
pesar de ello, la consideraci6n de ciertos rasgos, como la
amplia curvatura del diente y la forma y disposici6n poco
oblicua del plano de la superficie oclusal, permiten establecer
que la pieza corresponde a un incisivo inferior derecho (de
manera general, en los roedores, los incisivos superiores
son mas curvos que los inferiores; adernas, en los primeros
la superficie oclusal es menos oblicua en relaci6n al eje
longitudinal del diente).

En el ejemplar que se estudia, la lamina de esmalte que
cubre lacara labial del diente es estriada. EIsu reo longitudinal
que recorre la citada caraes ampllo y profundo; este surco
separa dos crestas romas, de las cuales la intema es
Iigeramente mas ancha que la extema. En estos dos rasgos
el ejemplar de soata se alejC\lde Hydrochoerus hydrochoeris,
en el que el surco es estrecho y la cresta interna es mas
angosta que la externa. En Nothydrochoeris RUSCONI,
1931 el surco ssta poco excavado (PASCUAL1967).

La unica referencia de un hidroquerido en el registro
f6sil colombiano se debe a PORTA(1965: 114), quien
menciona la presencia de molares inferiores de
Hydrochoerussp. en el yacimiento de Curiti (Santander). EI
diente de Soata no puedereferirse a este genero, pues,
adernas de los rasgos diferenciales antes mencionados, su
ancho (16.4 mm) supera en algo mas de un tercio al de la
especie viviente H. hydrochoeris(8.0 mm). Porelcontrario,
ellos concuerdan mejor con los del genero Neochoerus
HAY, 1926, en cuya especie ecuatoriana, N (N) sirasakae,
el ancho del alveolo del incisivo mide 15 mm (Fide
HOFFSTETIER1952: 128). Adicionalmente, puede indicarse
que el yacimiento de Soata se encuentra dentro de la
amplia area de distribuci6n admitida para el genero (desde
Texas-Carolina del Norte, por el norte, hasta el noreste de
Argentina-oriente de Brasil, por el sur).

Orden ARTIODACTYLA Owen, 1848
Familia Cervidce GRAY, 1821



Subfamilia Odocoileime POCOCK, 1923
Tribu Odocoileini SIMPSON, 1945
Genero y especie indet.

Materialestudiado

SOATA-6. Tres fragmentos de comamenta (Larn.l,
Figs.FyG).

Aclaraci6n

Lo fragmentario del material imposibilita atribuir al
especlrnen, asl fuera de forma tentativa, a alguno de los
generos de cervldos f6siles 0 vivientes. Aun la asignaci6n
a la Tribu Odocoileini es discutible, puss ella se basa
exclusivamente en las conclusiones taxon6micas de
SIMPSON (1945: 154), para quien todos los ciervos
sudamericanos, f6siles y actuales, hacen parte de la
mencionada tribu.

Consideraciones a modo de conclusiones

Aunque la fauna de Jutua esta pobremente
representada, no cabe duda que reviste gran importancia,
no s610 porque permite el esclarecimiento de la situaci6n
geografica de 10que ha dado an danominarsa "yacimiento
de Soata", sino tarnblen porque prueba que, en muchos
casos, la poca variedad en la fauna cuatemaria de Colombia
se debe mas a la falta de trabajos de recolecci6n antes que
a la pobreza de los yacimientos. En el caso de Jutua, el
Canine y el? Neochoerussp., se constituyen en las primeras
referencias para el Pleistoceno del pafs.

Por otra parte, si se consideran los aspectos ecol6gicos
de los elementos faunfsticos y las caracterfsticas Iitol6gicas
del yacimiento. es posible admitir que la fauna de Jutua
debi6 haberse desarrollado en una amplia planicie, cubierta
por vegetaci6n semiabierta a abierta (que constitufa el
biotopo de los Mastodontes, segun VANDERHAMMEN1981);

el clima reinante pudo ser bastante calido, y moderada-
mente humedo, como seguramente 10 requerfa
?Neocnoerus, cuyo habitat pudo haber side similar al del
actual Hydrochoerus (las caracterfsticas lacustres de los
sedimentos concuerdan con esta exigencia). Si secomparan
las anteriores condiciones ambientales, mas las fisioqraficas,
con las actuales, se puede considerar que la altitud actual
del afloramiento (1.500 msnm) es superioral de la epoca an
la que se desarroll6 la fauna de Jutua, 10 que puede
atribuirse a los ultlmos levantamientos de la Orogenia
Andina; en este entendido, el desarrollo de "bad lands",
producidos por el predominio de la erosi6n vertical sobre la
horizontal, puede interpretarse dentro de este marco
dlnarnlco.
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Por el momento, la escasa informaci6n disponible,
tanto estratiqratica como paleontol6gica, no permite una
dataci6n precisa del yacimiento; s610se puedc estar seguro
de su atribuci6n al Pleistoceno, ya que tres de los taxones
(Haplomastodon, Odocaifeiniy el Canine) corresponden a
cepas de inmigrantes norteamericanos, que lIegaron a
Sudamerica en el Cuatemario. Adernas, el hecho de que el
primero de los generos considerados haga parte del grupo
de taxones que se extingui6 antes dei Holoceno, excluye la
posibilidad de atribuir el yacimianto a esta Epoca.
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---------------------~
LAMINA I

Figs. A.y B. Hap/omastodon waringn. SOATA-1.Corona de m3 izquierdo con Iigero desgaste en los dos
pretritos anteriores.A: vista labial, B: vista oclusal.

Fig. C. Hap/omastodon waringn. SOATA-2. Corona de m3 izquierdo sin desgaste. Vista oclusal.

Fig. D. Hap/omastodon waringn. SOATA-3. Parte de rama horizontal mandibular, lado derecho, con la raiz
posterior de m2 Y m3, sin desgaste. Vista oclusal.

Fig. E. ?Dusicyon sp. SOATA-4. Parte de rama horizontal mandibular izquierda, sin dientes. Vista lingual.

Figs. F YG. ?Odocoileini Indet. SOATA-6. Dos fragmentos de cornamenta.
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