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BARTOS HUBA — YE QIUYUE

A magyar és a mandarin kinai hangrendszer
osszehasonlito elemzése a nyelvpedagogia
szemszogébol

A mandarin kinai nyelv (a tovabbiakban egyszertien: kinai nyelv) kiejtésének
tanitasahoz a hangtan fontos helyet foglal el a kinai mint idegen nyelv tani-
tasaban (Teaching Chinese as a Foreign Language, TCFL). A 20. szazad
kozepén Yuen Ren Chao (Zhao Yuanren #X70{T) tananyagként hasznalta sajat
Mandarin Primer cimli miivét, amikor Amerikdban kinai nyelvet tanitott:
,»Az oktatas jorészt a kiejtésrol szol, azutan tériink rd mas vonatkozasok tani-
tasara”.' Akkoriban tehat a kiejtés tanitésa fontos szerepet jatszott. Az utobbi
idok kinainyelv-oktatasi fellendiilése soran azonban a metodologia a kiilon-
bo6z6 részteriileteket tekintve egyenetlen fejlodést mutat. Egyes teriileteken
szamottevo eldrelépés tortént, de a kiejtés tanitdsa nincs ezek kozott. Nem
csoda, hogy Lin Tao odaig ment, hogy kijelentse: ,,A kiejtés tanitasa nem fej-
16dott. Ellenkezbleg: jelentds visszalépést mutat.” Ez igy talan tilzottan bo-
ralato, de valdban gy fest, hogy nemcsak a kiejtés tanitdsa, hanem maga a
kiejtés is a viszonylag kevéssé kutatott teriiletek koz¢é tartozik. Mindazonaltal
az elmult évtizedekben egy sor értékes tanulmany latott napvilagot a kinai
nyelv kiejtésérol és annak oktatasi aspektusairdl, amelyek jo része a kinai és
mas konkrét nyelvek Gsszehasonlitasat allitotta kdozéppontba. E tanulmanyunk
ez utdbbi iranyhoz szeretne hozzajarulni a kinai és a magyar hangrendszer
pedagdgiai célu Osszevetésével. Egy rovid atfogd bevezetd utan, amelyben
a két nyelv altalanos kiilonbségeit foglaljuk dssze, egy olyan hangtani Gssze-
vetést mutatunk be, amely kisérletet tesz arra is, hogy ramutasson: mely kii-
l6nbségekbol eredhetnek jelentds problémak a kinaiul tanuld magyar anya-
nyelviiek szamara.

A szerzék egyenlden jarultak hozza a tanulmany tartalmahoz, neveik abécérendben
jelennek meg.

' Chao 1948: 23.

? Lin Tao 1996: 18.
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1. Altalanos ismerteté

A magyar nyelv az urali (mas megkozelitésben: finnugor) nyelvcsaladba tar-
tozo, elsdsorban Kelet-K6zép-Eurdpaban beszElt nyelv. BeszEéldinek szamat
tekintve Eurdpaban a 12. legnagyobb nyelv.’ A beszél6kozosség legnagyobb
része Magyarorszagon ¢€l, de jelentds magyar ajki kisebbségek élnek a kor-
nyez6 orszagokban (Romania, Szlovakia, Szerbia, Horvatorszag, Ausztria,
Szlovénia), valamint Eszak-Amerikaban (Egyesiilt Allamok, Kanada), s6t
Ausztralidban is — utdbbi esetben az elmult mintegy 130—140 év tobb nagy
kivandorlasi hullamanak eredményeképp.

A magyar nemcsak Europa mas (féleg indoeuropai gyokeri) nyelvétol
kiilonbozik jelentdsen, hanem a tobbi urali nyelvtdl is: még a legkdzelebbi
rokonoknak tartott obi-ugor nyelvek (a vogul és az osztjak) is igencsak tavol
allnak a magyart6l mind hangrendszeriik, mind mondatszerkezetiik, mind szo-
kincsiik tekintetében.*

A magyar tipologiailag agglutinal6, szintaktikai szerkezeteinek egy része
nem konfiguracios,” prozodiaja pedig szotagalapi.® Szokincse igen sok jove-
vényszot tartalmaz.

A magyar nyelv szamos valtozata koziil e tanulmanyunk azt veszi alapul,
amelyet miivelt magyar koznyelvként' szokas cimkézni. Ez a véltozat nagymér-
tékben megegyezik a mai budapesti beszélt nyelvvel, és a tanulmany alapjat
képezd adatfelvételek és kisérletek alanyai is jellemzden ezt hasznaljak
egymas kozti, valamint oktatasi kontextusbeli megnyilvanulasaikban. Eltér
ugyanakkor ez a valtozat a hagyomanyosan magas presztizsiinek tekintett,
de eredetét tekintve nem a budapesti kdznyelvbdl eredd standard irodalmi
nyelvtol, csakigy, mint a kiilonféle nyelvjarasoktol és szociolektusoktol.

A kinai nyelv a legéltalanosabban elfogadott nézet szerint® a sino-tibeti
nyelvcsalad egyik agat képezi, beszélokozossége (amely a vilagon a legna-
gyobb: a Fold 6ssznépességének mintegy egyotddének az anyanyelve) jorészt
a mai Kinai Népkoztarsasag teriiletén, Tajvanon, Hongkongban, Makaon, va-

Forras: Ethnologue (https://www.ethnologue.com/statistics/size), idézve a Wikipedian
(https://en.wikipedia.org/wiki/List_of languages by number of native speakers);
utolsé hozzaférés: 2020.04.09.

Siptar—Torkenczy 2000: 13.

Ld. példaul Kiefer 1992; Kiefer—E. Kiss 1994; Kornai 1994.

Roach 1982; Crystal 1995.

Nadasdy 1985.

Példaul Matisoff 2003; Thurgood-LaPolla 2017.
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lamint egyes délkelet-azsiai orszagokban (Malajzia, Indonézia, Szingapur) €él,
de jelentés etnikai kozosségeiket talaljuk Eszak-Amerika és Nyugat-Eurdpa
tobb orszagaban, valamint Ausztraliaban is.” A kinai nyelv szamos véltozata
koziil'® a kiilfoldiek szamara altalaban csupan kettét tanitanak: a mandarint
és a kantonit, de ezek koziil is elsésorban az elébbit. A mandarin kinai szamit
elsddleges standardnak (mind a Népkoztarsasagban, mind Tajvanon), amelyet
kinaiul a , %1% putonghua”, illetve ,,[E1E gudyu™" elnevezésekkel illetnek.
Ennek a valtozatnak van kiemelt tarsadalmi, politikai és kulturalis statusa,
ezt hasznaljak hivatalos kontextusokban, és mindeniitt kotelezéen tanitjak-
tanuljak az iskoldkban. Nyelvtana és szokincse az északi (mas néven: man-
darin) nyelvjarasokon és a modern irott nyelven alapszik, hangrendszere €s
kiejtése pedig a pekingi beszélt nyelven. Szamos altaldnosabb cimke (,,kinai”,
,,Chinese”, ,,JX1& hanyl” [sz0 szerint: a hanok nyelve], “H13 zhongwén” [sz0
szerint: Kina irdsa/nyelve]) altalanos hasznalatdban tipikusan ezt a standard
koznyelvet takarja.

Az agglutinalé magyarral szemben a kinai nyelv izolalo jellegli, szintaxisa
konfiguracios, amelyben a f6 mondatdsszetevok pozicidja kotott és jol meg-
hatarozott. Hangrendszerének egyik dominans jellegzetessége a tonusrendszer,
fonémikus értékii tonusokkal (részletesen 1d. a 2.3.1. részt). frasrendszere pedig
logografikus-morfoszillabikus elemekbdl all.

2. A magyar és a kinai hangrendszer kontrasztiv elemzése

Ebben a részben dsszevetjitk a magyar és a (mandarin) kinai hangrendszerét,
ravilagitva mind a hasonl6sagokra, mind a kiilonbségekre, kiilonos figyelem-
mel azokra a mozzanatokra, amelyek problémat okozhatnak a kinaiul tanulo
magyar anyanyelviiek szamara. Az elemz6 bemutatas az altalanos, rendszer-
szintll kiilonbségek felvazolasaval indul, majd a rendszer elemeinek (massal-

Hosszt idére nyulik vissza a vita arrol, hogy a ,kinai nyelv” (egymastol a kolcsonos
érthetetlenség szintjéig kiilonbo6z0) teriileti valtozatai egyetlen nyelv nyelvjarasai-e,
vagy 6nallé nyelvek (Mair 1991, 2013; Chappell-Li 2017) — minthogy az ilyen megkii-
16nboztetésnek nyelvészeti kritériuma lényegében nincs, a vita csak kiilsédleges (pél-
daul politikai) alapon donthetd el, ezért nem kivanunk ebben allast foglalni, midén itt
pusztan az egyszerliség kedvéért az elébbivel konszonans terminoldgiat hasznalunk.
' Ld. példaul Li 1973; Norman 1988; Ramsey 1987.

Cikkiinkben (az altalanos nemzetkdzi gyakorlatot kdvetve) az Gigynevezett pinjin atirast
hasznaljuk a kinai szavak és nevek latin betiis megjelenitésére.
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hangzok, maganhangzok, szupraszegmentalis elemek) részletes vizsgalataval
folytatodik. Zar6 részében pedig a problémas teriileteket 0sszegezziik, a Prator-
féle rangsorba'? elhelyezve Sket.

Nagyon altalanos megkozelitésben 6t atfogd rendszerszintl kiilonbséget
figyelhetiink meg. Az elso €s legnyilvanvalobb ezek koziil az, hogy a kinai
tonalis nyelv, amelyben az egyes szotagok emelkedo, esd, es6-emelkedo és
szinttartd dallama rendszeresen lexikai €s esetenként nyelvtani jelentést, illetve
funkciot hordoz — ez a jellegzetesség teljesen hianyzik a magyarbol. A masodik
rendszerszintii kiilonbség az, hogy a magyar €l a zongés-zongétlen oppozi-
cioval, mig a kinai nem, ugyanakkor a kinai hasznalja az aspiralt-aspiralatlan
szembenallast, amelyet viszont a magyar nem. A harmadik az, hogy a magan-
hangzd-hosszisag kontrasztiv a magyarban, de nem az a kinaiban. A negyedik
az, hogy a magyarban fonémikus kiilonbség van a k6zépso nyelvallasu magan-
hangzok ([e, o, ce]) korében, amelyek kozott nincs [9,%], mig a kinaiban
mindezen 6t allofon egyetlen fonémat reprezental. Az 6todik kiilonbség pedig
az, hogy ellentétben a kinaival, a magyarbol hianyoznak a valddi félmagén-
hangzok, és ezzel egyiitt a nyilo/ereszkedé kettdshangzok (diftongusok)."

A kovetkezOkben az egyes beszédhangokat fogjuk megvizsgalni, kezdve
a massalhangzokkal, el6bb nyelvenként kiilon-kiilon, majd képzési jegyeik
(hely, mad) tekintetében dsszevetve a két nyelvbéli statusukat. Ezutan a ma-
ganhangzok vizsgalata kovetkezik, majd a tonusoké, azutan a szdtagszerke-
zeté és végiil a szupraszegmentalis tulajdonsagoké (hangsuly, intonacio). Ahol
masképp kiilon nem jelezziik, ott a magyar hangrendszer ismertetésében Siptar
és Torkenczy nemzetkozileg is jol ismert munkajat'® kovetjiik, mig a kinaira
vonatkozo leiras Huang és Liao munkajan' alapszik.

2.1. A magyar és a kinai massalhangzdok kontrasztiv vizsgalata

A magyar massalhangzo-rendszer 24 elembdl all: p, b, t, d, ty, gy, k, g, f, v, sz,
z, s, 78, h, ¢, ¢s, dzs, m, n, ny, L, 1, j / ly, fonetikai atirassal: [p, b, t,d, ¢, }, k, g, f,

"> Prator 1967.

Ez aldl kivételt képeznek egyes modern jovevényszavak, amelyek a forrasnyelv
egyes diftongusait meg0rizték, példaul: auto [auto:].

Siptar—Torkenczy 2000.

" Huang-Liao 1991.
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v,S,7 J,3 hts, t[,d3, m,n,n, 1,1, j].16 Ezek egy része kilenc part alkot, ahol
a parok tagjai azonos helyen képzettek, de eltérmek zongésség (azaz a hang-
szalak rezgése, illetve annak hidnya) tekintetében. E kilenc part az 1. tablazat
foglalja 0ssze. A massalhangzok tovabbi osztalyozasat a kovetkezo alrész tar-
talmazza részletesen.

Z06ngés massalhangzok b,d,g,v,7,3,d3,3

Zongétlen massalhangzok | p,t, k, f.s, [, tf, ¢

1. tablazat. Zongés és zongétlen massalhangzok a magyarban

A kinai massalhangzokészlet 22 elemi, ezek: b, p, m, f, d, t,n, 1, g, k, h, j, q, X,
zh, ch, sh, 1, z, ¢, s, ng, fonetikai jelekkel: [b, ph, m, f, d, t" n, 1, g, K", e
te, t¢", ¢, ts, ts's, 7, ts, ts", s, n]. A magyarban latottakkal ellentétben itt
nincs zongésségi szembenallds, vannak ugyanakkor aspiracidoban kiilonb6zo
tagl parok: ezek tagjai szinte minden képzési jegyben azonosak (és egyarant
zongétlenek), csupan a jellegzetes er6s 1égkiaramlas (aspiracio, hehezet), vala-
mint az artikulaciot végzé izmok feszessége (aspiralt fortis vs. aspiralatlan
lenis) kiillonbozteti meg 6ket. A hat aspiralt/aspirdlatlan part a 2. tablazat

foglalja 6ssze. A tovabbi kategorizaciot €s jellemzést e rész tovabbi alrészei
fejtik ki.

Aspiralatlan msh-k | b, d, g, ts, ts, t¢

g 5

Aspiralt msh-k ph, " k" ts", t§h, teh

2. tablazat. Aspirdlatlan és aspiralt massalhangzok a kinaiban

' A dz betiikombinacio altal jelolt hangszekvencia ([dz]) nem tekinthetd egyetlen

fonémanak, illetve azt megvaldsitd egyetlen beszédhangnak (affrikatanak), hiszen
(a) sosem fordul el6 morfémakezdd vagy massalhangzo utani pozicidban (a pénz
tipusu szavakbeli szarmaztatott megjelenését leszamitva), (b) ahol pedig eléfordul,
ott csak geminata (hosszi msh.) formaban jelenhet meg (madzag, edzé6, pi[dz]a).
Ezért nincs okunk ilyen mogottes fonémat feltételezni (Siptar 1994: 207 skk.).
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2.1.1. A magyar és kinai massalhangzok kontrasztiv elemzése
képzési helyeik szerint

2.1.1.1. Labialisok

A magyar labialis massalhangzok a kovetkezok: [b, p, m, f, v]; a hozzajuk
leginkabb hasonl6 kinai massalhangzok: [b, p", m, f]. Mindkét nyelvben
taladlunk tehat bilabialis és labiodentalis hangot, ezek képzésében a két nyelv-
ben nincs érdemi kiilonbség. A fent emlitett rendszerszintii kiilonbségek azon-
ban manifesztalodnak: a magyarban itt is megjelenik a zongés-zongétlen
kontraszt, a kinaiban pedig az aspiraltsagi/feszességi szembenallas, mindezek
kolesonds hianyaval a masik nyelvben. Ebbol eredden a kinaibol hianyzik a la-
biodentalis réshang [f] zongés parja: [v].

2.1.1.2. Dentalis/alveolaris zarhangok

A magyar (alveo)dentalis (v. laminodentalis) zarhangok: [d, t, n, 1]; a kinaiban
az ugyanezen képzési zondban artikulalt zarhangok pedig: [d, t" n, 1]. E han-
gok képzésében is elsdsorban a mar emlitett rendszerszintli kiilonbségeket
talaljuk (zongésségi oppozicid a magyarban vs. aspiracios/feszességi kontraszt
a kinaiban). Az [n] képzése ugyanakkor a kinaiban nem teljesen azonos szo-
tagkezd6 és szotagzard pozicioban,'” ami nemcsak a reprodukcid, hanem mar
a percepcio (a kiilonbség felfedezése) szintjén is nehézséget okoz a magyar
nyelvtanuloknak, ugyanakkor a kétféle artikulacio egybeesése a legcsekélyebb
zavart vagy értési nehézséget sem okozza. Egy masik érdekes mozzanat a den-
talis zeng6hangok ([n, 1]) palatalizalodasa a kinaiban eldl képzett fels6 magan-
hangzo ([i, y]) elétt: ni — [n'i], li — [Py]. A palatalizalt n (azaz [n']) kozel
all a magyar palatalis nazalis [n] hanghoz, igy gyakran akként ejtik a nyelvta-
nulok, mig palatalis lateralis approximans (azaz [A]) nincs a magyarban, ¢és
ezt a palatalizaciot kevésbé érzékelik/reprodukaljak.

7" Duanmu 2007: 24.
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2.1.1.3. Dentalis/alveolaris réshangok affrikatak

Itt is csak a rendszeres kiilonbségek érdemelnek emlitést: a zongés oppozicio
a magyarban, itt konkrétan csak a réshangok kozott: [s, z], és az aspiralt
fortis vs. aspiralatlan lenis par a kinaiban [ts, ts"].

2.1.1.4. Palatalisok

Az eddig latott képzési helyekkel ellentétben a palatdlis zona jelentds kii-
16nbségeket és ezekhez kotddo 1ényegi nehézségeket tartogat a nyelvtanulok
szamara, mivel az ebben a zonaban képzett hangok mind a pontos képzési hely,
mind a képzési modok tekintetében nagyon eltérnek. A magyarban laminalis
palatoalveolaris hangokat [tf, d3, {, 3] és azoktol fonémikusan kiilonb6z6 dor-
zopalatalisokat [c, 3] talalunk, a szokasos zongésségi kontraszttal. A kinaiban
ezzel szemben egy nagyon sajatos tipus, a kettosen artikulalt laminoalveolaris
dorzopalatalisok™ (a tovabbiakban réviditve: la-dp): [te, te", ¢], valamint
az ugyancsak viszonylag ritka posztalveolaris retroflexek [ts, ts",s, z] tartoz-
nak ide. Mindkét kategoridban megjelenik a jol ismert aspiracios és feszességi
kontraszt, a retroflex réshangoknal pedig teljesen egyedi médon egy zongés-
ségi oppozicié is."” A nyelvtanulok kiejtési hibainak talan legfobb forrasa, hogy
szinte automatikusan asszocialjak (és ezért helyettesitik is) a kinai retroflexeket
a magyar palatoalveolarisokkal, a kinai /a-dp massalhangzokat pedig a magyar
dorzopalatalisokkal.

2.1.1.5. Velarisok

A velarisok képzési helye azonos a két nyelvben, de a szokésos rendszeres kii-
16nbség itt is megjelenik — a magyarban zongés-zongétlen kontrasztot talalunk:

" Ladefoged és Maddieson (1996: 150—153) ezeket palatalizalt posztalveolarisokként

kategorizalja: egy elsddleges posztalveolaris artikulacios gesztust egy masodlagos pa-
latalis approximans gesztus kisér.

Az elmélet szintjén érdekes kérdés, hogy a fonetikailag sokak altal zongés retroflex rés-
hangként (és igy obstruensként) szamon tartott hang ([z_]) esetleg valdjaban valamiféle
likvida vagy approximans (€s igy szonorans), amely esetben az egyetlen zongésségi
kontraszt a mandarin hangrendszerben tulajdonképpen csak latszolagos. A kérdést
azonban e tanulmany kontextusaban nem kell eldonteniink, az egyszeriiség kedvéért

saért 1d. Duanmu 2007: 24.)
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[g] vs. [k], a kinaiban pedig laza aspiralatlan — feszes aspiralt part: [§] vs. [K"].
A mandarinban csak szotagvégi helyzetben eléfordulé™ [1] ugyanakkor prob-
lémakat okoz, mert bar a magyarban is 1étezik ez a hang, de nem fonémikusan
(hanem csak a /1/ allofonjaként /g/ el6tt), igy a magyar beszélok gyakran csak
egy utana tett [g]-vel egyiitt ,,hajlandok™ kiejteni: [ng] (ebben szerepe lehet
egyébként annak is, hogy a pinjin atiras is -ng betiikombinacidval jeldli ezt
a hangot). A magyar tanulok figyelmét tehat hatarozottan iranyitani kell, hogy
tudatositsuk benniik: hajlamosak dnkénteleniil [g]-vel egyiitt kiejteni ezt a zar-
lati massalhangzdt, tehat igyekezzenek odafigyelve elhagyni ezt a szinte auto-
matikus extraclemet, mas szoval: a [ng] szekvencia ejtésében alljanak meg
a [g]-nél.

2.1.1.6. Posztvelarisok

cyey

ban glottalis-laringalis [h] réshang van, mig a standard kinaiban vagy uvularis
approximansként ([x]), vagy esetleg velaris réshangként ([x]) valdsul meg
a velaris zar- és zar-rés hangokkal a rendszer szintjén egy csoportot alkoto
frikativa.”' Bar a megértésben nem okoz nehézséget egyik iranyban sem ez
a kiilonbség, illetve a masik nyelvre jellemz06 ,,idegenes” artikulacid, azért nem
art a nyelvtanulokat arra 0sztondzni, hogy tudatosan, odafigyelve megfelelen
képezzEk ezt a hangot.

2.1.2. A magyar és a kinai massalhangzok kontrasztiv elemzése
a képzés modja szerint

2.1.2.1. A zarhangok és affrikatak ,,parosai”

Itt ismét a masodik szisztematikus kiilonbséget talaljuk: a kinaiban a szokva-
nyos oppoziciod egy-egy aspiralatlan lenis (kb. mint az angol zongés obstruen-
sek zongétlenedett valtozata) és aspiralt fortis hang kozott all fenn. Mindkettd

" Szamos kinai dialektusban ugyanakkor szétagkezdetben is taldlunk velaris nazalis

massalhangzot (Norman 1988; Li 2007).
Egyes kinai nyelvjarasokban, példaul a sanghajiban (Chen—Gussenhoven 2015: 325)
ugyanakkor szintén a magyarhoz hasonlo gégefdi réshangként valosul meg ez a fonéma.

21
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egyértelmiien zongétlen, bar az aspiralatlan tagok egyes kdrnyezetekben zon-
gésedhetnek, kiillondsen tonustalan és hangstlytalan szotagokban — ennek
jellemzd példaja a 11y jelzdi viszonyszo: [di] — [de] — [do].

A magyarban nincs érdemben hasonl6 fortis~lenis kiilonbség a zarhang-,
illetve zar-rés hang parok tagjai kozott: mindkét tag kdzepes foku feszességgel
rendelkezik (,,félfortis”), €s aspiralatlan, ugyanakkor vilagos zongésségi
kontrasztban allnak. A magyar nyelvtanulok gyakran azonositjak a mandarin
aspiralatlan fortis massalhangzokat anyanyelviik félfortis zongétlen massal-
hangzoival, minek okdn a mandarinbeli parok tagjai konnyen egybemosdd-
hatnak. A gyakorlatban ez azonban nem vezet jelent6s problémahoz, minthogy
bar a magyarban teljesen hianyzik az aspiracio jelensége, ha a tanuld figyelmét
felhivjak erre a tulajdonsdgra és oppozicidra, kdnnyen képesek mind felis-
merni, mind reprodukalni. Egy masfajta probléma forrasa ugyanakkor a pinjin
atiras: a pinjinben az aspiralatlan zongétlen zarhangokat olyan betiik jelolik
(b, d, g), amelyek a magyarban zongés massalhangzok grafémai, és ez a ta-
nulok egy részét hajlamositja e mandarin hangok zongés ejtésmodjara. Fel
kell tehat hivni a figyelmiiket a mandarin hangok zongétlen voltara, masfel6l
pedig gyakoroltatni kell veliikk e hangok lenis ejtését, azaz azt, hogy képzé-
stikkor az artikulacioban részt vevo izmok lazak maradjanak.

2.1.2.2. A rimkezdeti és rimvégi félmaganhangzok

A mandarinban harom ilyen hangot talalunk: [j, w, Y], ezek mindegyike el6-
fordul rimkezdd pozicidban, de csak az elébbi kettd jelenik meg rimvégi
(koda-) helyzetben. A magyarban ezek koziil csak a [j] talalhatdo meg, lényegé-
ben méssalhangzoi szerepben, egy zongétlen allofénnal: [¢] zongétlen kdrye-
zetben ([—zOngés] [—zOngés] vagy [-zongés] #). A magyar nyelvtanulok
szamara tehat be kell mutatni az [u] és az [y] maganhangzok siklohangkénti
megvaldsulasaként szerepld [w], illetve [y] hangokat. A [w] ritkdn okoz prob-
lémat, valosziniileg abbol eredden, hogy a Magyarorszagon elsddlegesen tanult
idegen nyelvben, az angolban is van egy hasonlé félmaganhangzd, bar arrél
is emlitést kell tenni, hogy az angol [w] és a kinai [w] nem teljesen azonos.*
Az [y], amelynek nincs méashonnan ismerhet6 ,,rokona”, méar némileg nehe-
zebb ligy. Legfoképpen arra kell figyelni, hogy a tanul6 ne essen abba a csap-

2 Pontosabban a pekingi nyelvvaltozatban a w-vel jeldlt hang tipikusan labiodentélis

(nem pedig bilabidlis ejtésii) ejtésii: [v], kivéve -o elétt (Duanmu 2007: 23).
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daba, hogy a (magyarban is meglevo) [y] teljes értékii maganhangzdval helyet-
tesiti (ez egyébként a masik két siklohanggal is el6fordulhat, azaz [j] helyett
[i]-t, [w] helyett révid [u]-t hajlamosak ejteni a rimkezdeti poziciéban), ami
diftongus helyett maganhangz6-szekvenciat eredményez.

2.1.3. Az artikulAcios tulajdonsagok tablazatai

A massalhangzoknak a képzés helye és mddja tekintetében vald osztalyozasat
a magyarban €s a kinaiban az alabbi tablazatok foglaljak dssze:

Obstruensek Szonorinsok
Zarhangok Affrikdtik Réshangok Nazilisok Likvidak
Zgs | Zgtlen Zgs Zgtlen Zgs | Zgtlen Zgs Zgs
Lateralis Pergdé | Approxi-
mans

Bilabidlis b P m
Labidlis Labio- K

dentilis b 5

Lamino-
Dentilis/ dentilis d k o 1 T
alveoldris Lamino_ = s

alveoldris () Z (sz)

Palato- & i 3 i)
PRl alveoldris (dzs) fes) (zs) (s)

Dorzo- 3 C n j

palatilis | @) | () (ny) Ay
Velaris g k
Posziveliris h

3. tdblazat. A magyar mdssalhangzék osztalyozdsa (Siptar—Térkenczy 2000 alapjin)®

23

zardjelben dolttel adjuk meg.
A magyar ortografia archaikus mozzanataként a j hangot egyes szavakban j, mas
szavakban [y kédolja irasban.

A tablazat IPA-jelekkel adja meg a hangokat; ahol az irdasméd ettdl eltérd, ott azt
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Obstruensek Sz_onnrfnso’k
(mind zongeés)
Zirhangok Affrikatak Réshangok Nazilisok | Likvida
Aspirdlatlan | Aspiralt | Aspirilatlan | Aspirdlt | Zgtlen Zgs (Lateralis)
b
.. | Bilabilis L p .
Labidlis (b) )
Labiodentilis f
Dentilis/ = 3
e'n a,ls. Apiko-dentilis Is t s
alveolaris ) (c)
Apiko- d & i
alveoldris @ t n
Apiko-poszt- s
alveoldris ts s° § Z
(retroflex) (zh) (ch) (sh) )
Alveoldris-palatilis KettGsen te et ¢
artikulalt (la-dp) 0 @ P
Veldris 9 3 9
g ® (ng)
Posztveldris xix
)

4. tablazat. A mandarin mdssalhangzok osztalyozdsa (Huang—Liao 1991 alapjin)®

2.2. A magyar és a kinai maganhangzok

kontrasztiv elemzése

A magyarban 14 maganhangzo-fonéma van, ezek: a, 4, e, €, 1, 1, 0, 0, 6, 6, u, 1,
i, U, fonetikai atirassal rendre: [o, ai, €, e!, i, ii, 0, OI, @, @I, U, UL, Y,
y:]. Az alabbi tdblazat hosszusag tekintetében osztalyozza dket:

Rovid magénhangzok

9, &,

i,

0’ ﬂ’ u’ y

Hosszu maganhangzok

a:, el, i1, oI, @I, Ui, y:

5. tablazat. Rovid és hosszu maganhangzok a magyarban

A nyelv horizontélis elhelyezkedése alapjan megkiilonboztetiink eldl képzett
(‘magas’) és hatul képzett (‘mély’) maganhangzokat, 1d. a kovetkezd tabla-
zatot. A tovabbi osztalyozasra késobb tériink ki.

25

El61 képzett maganhangzok

g, el, 1,1, 0, 0.,y,y!

Hatul képzett magdnhangzok

0, a:, 0, 0l, U, u:

6. tablazat. Eldl képzett és hatul képzett maganhangzok a magyarban

zardjelben dolttel adjuk meg.

A tablazat IPA-jelekkel adja meg a hangokat; ahol a pinjin irasmod ettl eltér, ott azt
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A kinai maganhangzok elemzésében Huang és Liao 39 rimet kiilonboztet
meg.26 A benniik megjelend magan- és massalhangzok kompozicios sémaja
szerint ezek négy nagy csoportba oszthatok:

— monoftongusok: a [a], o [0],” e [¥], & [e],”* i [i], u [u], 1 [y], -i
[11,7 -i [\, er [o]
— diftongusok: ai [aj], ei [ej], ao [av], ou [ov], ia [ja], ie [je], ua

[wa], uo [wo], tie [ye]
— triftongusok: iao [jau], iou [jou], uai [waj], uei [wej]

—nazalis végii rimek:  an [an], en [on], ian [jen], uan [wan], lian [gon],
in [in], uen [wan], iin [yn], ang [ay], iang [jan],
uang [wan], eng [ag], ing [in], ueng [won], ong
[on], iong [jun]

A hagyomanyos kinai hangtanban a rim harom poziciot tartalmaz: egy rim-
kezdeti siklohangét, egy fémaganhangzoét és egy rimzard elemét (siklohang
v. nazalis v. retroflex zarlat); ezek koziil csak a fdomaganhangzoé van kotele-
zBen kitoltve, a masik kettd tires is lehet. Két példan (531 pitonghua koz-
nyelv’ és £H xidng ‘gondol’) illusztraljuk ezt az alabbi tablazatban.

* Huang-Liao 1991. A kinai fonetikai-fonologiai hagyomany nem szegmentumokat,

hanem rimeket osztalyoz, amelynek gyokerei a kinai szotagszerkezet merevségében
rejlenek, ezért itt mi is ebbdl a perspektivabdl indulunk ki. Masfeldl a hagyomanyos
kinai hangtani osztalyozas nem minden esetben felel meg a modern nyugati nyelv-
tudomany fonémikus szemléletének, igy az allofoniak felismerését és osztalyozasat
Huang és Liao sem tekinti célnak, a jelen tanulmany céljainak azonban Gsszességében
ez a szemlélet e hianyossagaival egyiitt is jobban megfelel, mint egy ,,nyugati” alapti
fonémikus elemzés, amennyiben az utobbi kevésbé képes megragadni a kinai hang-
rendszer erds rimalapusagat.

Csak indulatszavakban fordul eld.

Csak indulatszavakban fordul el6.

Csak apikodentalis affrikata vagy réshang utan.

Csak retroflex affrikata/réshang utan.

27
28
29
30
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Szétag | Rim | Rimkezdeti | Fémagan- | Rimzaré
elem hangzé elem
pu -U u
tong -0ng U 1)
hua -ud w a
xidng | -idng j a i}

7. tablazat. A rim pozicidi a kinaiban

2.2.1. A magyar és a kinai monoftongusok
kontrasztiv elemzése

Mint az imént szdmba vettiik, a magyarban 14, a kinaiban 10 monoftongikus
elem van. Alabb mindkét rendszert a szokasos trapéz alakii maganhangzo-
diagramban elhelyezve szemléltetjiik.”'

A magas nyelvallasu hangok az abran felill, az alacsony nyelvallasuak alul,
az elol képzettek bal feldl, a hatul képzettek jobb feldl jelennek meg. Az ajak-
kerekités szerinti parok tagjai ugyanabban a pozicidoban szerepelnek.

17} gt ki
rung 8
#5ili) @2

uuw
AEIE  ERF

ulu]

0ol

1. dbra. A mandarin kinai (balrél) és a magyar (jobbrél) magdnhangzo-diagram™

' A maganhangzotér ilyen grafikus reprezentacioja Jones (1917) 6ta bevett.

A kinai dbraban a monoftongusokon kiviil néhany diftongus-6sszetevé is szerepel
([5, ®, A, @, 9]), viszont az [i] pozicionalis variansai [}, 1] nem.

32
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A magyar maganhangzok részletes jellemzését az alabbi tablazat tartalmazza:
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33

Graféma Ajak- Nyelvallds

és IPA-jel | kerekités horizontdlis dimenzio | vertikdlis dimenzio
a[o] +34 hatsé als6-kozép
ala:] — ko6zéps6d also
e [g] - eliils6 also-kozép
é [e:] - eliilsé fels6-kozép
i[i] - eliilsé fels6
i[i:] - eliilsé fels6
o [o] + hatso kozépso
o [o:] + hatso fels6-kozép
0 [¢] + eliilsé kozépso
0 [o:] + eliilsé fels6-kozép
u [u] + hatso felso
U [u:] + hatso felso
1 [i] + eliilsé felso
0 [i:] + eliilsé felso

8. tablazat. A magyar maganhangzok nyelvallas és ajakkerekités szerinti osztalyozasa

33
34

Siptar—Torkenczy 2000.
Siptar és Torkenczy (2000) szerint, de ez a kérdés hagyomanyosan vitatott a magyar
hangtanban.
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A kinai maganhangzok osztalyozasat pedig a kovetkez® tablazat tartalmazza:*®

Pinjin jel | Ajak- Nyelvallas
és IPAjel | kerekités horizontalis dimenzio | vertikalis dimenzio
a[a] — kozépso alsé
ala] - hatso also
o [o] + hatso fels6-kozép
e [¥] - hatso fels6-kozép
e/é [e]** — eliilsé also-kozép
e [e] - elilsé fels6-kozép
e [9] - kozéps6d kozépséd
i[i] - elilsé felsé
iN1] - kozéps6d felsé
i[J - kozéps6 (retroflex) felsé
u [u] + hatso felso
o [u] + hats6(-k6zépsd) fels6-kozép
i[y] + elilsé felso
er [o] - kozéps6 (retroflex) kozépsé

9. tablazat. A kinai maganhangzok nyelvallas és ajakkerekités szerinti osztalyozdsa

A fenti tablazat egyes elemei pozicionalis varidnsok (allofénok), igy példaul
az [a] és az [a] hangok egyetlen /a/ fonéma allofonjai,’” az [o, ¥, e, €, o] han-

** Huang-Liao 199.
% Egyetlen rimben (-ian [j€n]) a betii jel5li a pinjinben.
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gok®® szintén egyetlen allofonikus rendszert alkotnak, az [i, 1, 1] hangok ugyan-
csak egyetlen /i/ fonéma alternativ megvalosulasai, és a fdomaganhangzoként
megjelend [u] hangot is lehetséges és érdemes az [u] allofonikus parjanak
tekinteni. Az allofonikus viszonyokat az alabbi tablazat foglalja 6ssze:

Magfanlrlangzo Allofénok Meghataroz6 kornyezetek (rimek)
-fonéma
/a/ [a] a [a], ia [ja], va [wa], ai [ai], an [an]
[a] ao [av], ang [an]
e/ [e] ei [ei]
[€] ie [ig], Ue [ye], ian [jen]
[01 | en [on], eng [on], tan [yon]
[0] uo [wo], ou [0u], o [0]”
[¥] e [¥]
i/ [i] ji [tei], qi [te"i], xi [ei], valamint i [i] amikor nem
retroflex v. alveodentalis obstruens utan all
[1] 7i [ts1], ci [ts"], si [s1]
] zhi [ts\] , chi [ts™], shi [s\], r [7]
/u/ [u] u [u]
[v] ong [vn]

10. tablazat. Allofoniak a kinai maganhangzorendszerben

7 Egyes elemzések egy harmadik /a/ allofént is felvesznek: [A], nyilt szotagokban,

elkiilonitve a nazalisok és siklohangok el6tti helyzetben el6forduld [a, a]-tol — a kii-
lonféle nézetek attekintéséért Id. Duanmu (2007: 38-40)-t. Mi ezt a megkiilonboztetést
itt nem tartjuk érdeminek.

Ez egyfeldl (féleg az [o] tekintetében) némileg vitatott, bar kiegészitd eloszlasuk és
az a tény, hogy ezek (és csak ezek) a nem retroflex k6zépmagas nyelvallast hangok,
erGs érv amellett, hogy egyetlen allofonikus rendszerbe allitsuk 6ket, masfelél viszont
azzal az apré megszoritassal igaz, hogy ,.indulatszavak kivételével”, azokban ugyanis
[o], [¥] és [€] kontrasztban allnak.

Nyilt szétagban, ahol a fémaganhangz6 utan semmilyen siklohang vagy zarlati massal-
hangzo6 nem 4all, a megel6z6 elemen mulik, hogy [0] vagy [¥] lesz a megjelend varians:
labialis massalhangzok ([b, p", m, f]) és velaris labialis siklohang ([w]) utan all [o],
mashol pedig [¥].

38

39
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A tovabbi elemzésekhez hasznos, ha egyetlen k6zos tablazatba foglalva is
szemléltetjiik a magyar és a kinai maganhangzorendszereket:*

- oo Py - Retroflex Apikalis
Nyelvhaiti maganhangzo = = 3 B
i maganhangzo maganhangzé
eliilsé kozeépso hatsé kozépsé eliilsé hatsé
kereki- | kerekitett | kereki- | kereki- | kerekitett kerekitetlen
tetlen tetlen tetlen
felsé M | i, iy, u [u]
nyelvallisi 1] Gy 6 [u]
: K i@ |l ulu] =T )
felss-kizép M é[e:] 6 [e:] 6 [o:]
Feian K e[e] e [¥] o [o],
nyelvallasa
i o[u]
kizépsd M 9 [e] o [o]
nyelvillisi | K e[?] er [9]
alsé-kdzép M e [g] a [o]
nyelvallisi | K e [g]
also M 4 [a:]
nyelvallaisa | K a [a] a[a]

11. tablazat. A magyar (M) és a kinai (K) maganhangzok dsszevetd tablazata
Az alabbiakban a lényegi eltéréseket vessziik szemiigyre.

2.2.1.1. A magas nyelvallasi maganhangzok

A magyarban ezek: [i, y, u, ii, y!, ut], a kinaiban pedig: [i, y, 1, 1, u]. A hosz-
szusag mint fonémikus kontrasztot ado tényezé tekintetében szisztematikus
kiilonbség van a két nyelv kdzott (mint ezt mar korabban is emlitettiik). Ett61
eltekintve az [i, y, u] elemek 1ényegében teljesen azonosak a két nyelvben.
A tovabbi kinai /i/ allofonok ([, 1]) nincsenek meg a magyarban, am az [i]-t6l
és [y]-tol valo kiilonbozéségiiket kdnnyen és jol érzékelik a magyar nyelvta-
nulok. Az artikulacio oldalan a 1ényegi mozzanat, amelyet meg kell tanitanunk
nekik, az az, hogy képzésiikkor a nyelv pontosan ugyanabban a pozicidban

¢s allapotban marad, ahova és ahogy az dket megel6z6 massalhangzé képzésé-
hez helyeztiik.

2.2.1.2. A kozépso nyelvallasa maganhangzok

A magyarban ezek: [€, & 0, e:, @i, 0:], a kinaiban pedig: [, e, o, U, ¥, Y].
Némely hangok teljesen megegyeznek, igy példaul a magyar [e]-nek (példaul
hiilye) teljesen megfelel a kinai -zie rimbeli fémaganhangzo: H [ye], vagy a
hosszasagtol elvonatkoztatva a magyar [o]-nak (példaul for) a kinai -uo rim-

% Részben Huang-Liao 1991; valamint Siptar—Térkenczy 2000 alapjan.
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beli [0]: % [duo]. Mas maganhangzok esetében azonban jellegzetes kiilonb-
ségeket és ezekbdl eredd problémakat talalunk. Egy ilyen példa a kinai -ong
rim magéanhangzoja ([u]), amely kb. gy magyarazhatd a magyar nyelvtanu-
l6knak, hogy a képzés helye tekintetében ,,féluton” helyezkedik el a magyar
[0] és [u] hangok k6zott. A magyar beszélok zome ezt a hangot a magyar [u]-
val azonositja, akként érzékeli, és magatol ritkan veszi észre a kiilonbséget
koztiik, de mihelyt felhivjak ra a figyelmiiket, semmi tovabbi nehézséget nem
szokott okozni sem az azonositasa, sem a megfeleld artikulacios reproduka-
lasa. A [¥] hang megtanuldsa viszont szinte minden esetben problémat okoz.
A magyarok tobbsége a magyar rovid [@] hosszu valtozataként érzékeli, és ezt
probalja artikulaciosan is eldallitani — tévesen, a két hang ugyanis jelentésen
eltér, a nyelvallas magassagat leszamitva: a kinai hdtul képzett, kerekitetlen
[¥] helyett a magyarbol atvitt elol képzett kerekitett [@] hangot produkaljak.
Raadasul tapasztalataink szerint a maganhangzok korében ez az a kiejtési hiba,
amelyet (ha egyszer a téves beidegzddés 1étrejott) a legnehezebb korrigalni.
A [9] ugyanakkor kevesebb problémat okoz (bar a nyelvtanulok egy része ezt
is ,,készségesen” helyettesiti a magyaros [@]-vel), talan abbdl adodoan, hogy
mas, a magyarok altal gyakran tanult idegen nyelvekbdl (angol, német) a tanu-
16k dontd tobbsége mar ismeri ezt a hangot, csupan a figyelmiiket kell felhivni
erre a hasonlosagra a nyelvtanulasi folyamat kezdetén.

2.2.1.3. Az alacsony nyelvallast maganhangzok

A magyarban két ilyen hang van: [o, a:],*' mig a mandarin hangtanok hol két
([a, a]), hol harom ([a, A, a]), s6t esetenként még tdbb ilyen maganhangzot
vesznek fel.** A magyar nyelvtanulok a kinai [a]-t (illetve mind az [a]-t, mind
pedig az [A]-t) a magyar [a:i]-val (illetve annak a magyarban egyébként nem
létez0 rovid valtozataval) azonositjak — ez semelyik iranyban nem okoz megér-
tési problémat, hiszen nincs olyan masik fonéma a mandarinban, amellyel
keveredhetne, legfeljebb esztétikai kérdés a pontos kiejtés megtanitdsa. A ma-
sik also nyelvallasu kinai maganhangzo, az [a] esete némileg problémasabb
(példaul = [wan] ‘kiraly’): ezt tipikusan vagy ugyancsak a magyar [a:] rovid
valtozataként, vagy magyar [0]-ként ejtik, ami ugyan még mindig csak ,,cst-
nya” ejtésmod, de jobban feltlinik, mint az [a], illetve [a] helyettesitése.

! A mai beszélt magyar koznyelvben az [9] kiejtése altalaban nyiltabbé valik: [p].

2 Duanmu 2007: 38-40.
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2.2.2. A maganhangzo6-hosszisag

Egy fontos rendszerszintli kiillonbség a magyar és a kinai kozott (amelyre
fentebb mar utaltunk) az, hogy a magyarban a maganhangzok hosszusaga
kontrasztiv tulajdonsag (1d. példaul t6r [ter] vs. tdr [ta:ir]. A kinaiban viszont
a hosszusagnak nincs fonémikus értéke, egy kdrnyezetfliggd masodlagos kép-
z¢si tulajdonsag: a maganhangzo akkor és csak akkor hosszu, ha hangstlyos
nyilt szotag végi monoftongus. Bar ez egy 1ényegesnek tiing kiilonbség, de
inkabb a magyarul tanul6 kinaiak szdmara jelent kommunikacids problémat,
mint a kinaiul tanulé magyaroknak. A maganhangzo-hossziusag magyarbeli
kontrasztiv volta okan ugyanis a magyarok helyesen érzékelik és reprodukaljak
a kinaiban az (allofonikus) hosszkiilonbséget.

2.2.3. Szbtagkezdé maganhangzok™

Az utols6 ,,egyedi hangtani kiilonbség”, amelyre fel kivanjuk hivni a figyelmet,
a kinai szotagéli felsé nyelvallasu maganhangzok kérdése azokban a szd-
tagokban, ahol mind a szotagkezdeti massalhangzos pozicid, mind a rimkezd6
siklohang pozicidja iires. A kinai maganhangzok artikulacidja ugyanis jellem-
z0en ,,siman” indul (lagy hanginditas: a gégefonél a hangszalagok a leveg6
kidramlasanak megkezdésével egy id6ben zarulnak), mig a magyar magan-
hangzoké sok beszél kiejtésében igy, hogy a hangrés elébb zarul, mint a le-
vegbaramlas kezdete (feszes hanginditas).* Ez magyarazza, hogy a magyar
nyelvtanulok a szotagkezd6 magas nyelvallasi maganhangzok eldtt homorgan
siklohangokat érzékelnek, és igy is reprodukaljak ezeket a szotagokat, példaul
efféle ,,fantom” [j]-vel az olyan szotagokat, mint [i:] (vi — ’egy’), [y:] (u £
*hal”): *[jiz] ill. *[jy:], és hasonléan a hatul képzett [u] esetében: [“u:] (wu 7.
’0t’) — *[wu:], sot akar *[vu:]. A pinjin atiras éppenséggel ,,ra is segit” erre
a hibara azzal, hogy reprezentalja is e ,,fantomhangokat”, a maganhangzo betii-
je elotti y-, illetve w- betlikkel. Mindazonaltal e probléma is inkabb a kiejtés
autenticitasat érinti, mintsem az érthetdséget rontana.

# Koszonetiinket fejezziik ki Deme Andreanak (ELTE), akivel alaposan megvitattuk ezen

rész tartamat. Az itt k6zoltek azonban nem reprezentaljak az 6 nézeteit ezekben a kér-
désekben.
* A hanginditasbeli variaciorol 1d. Gosy (2004)-et és Seikel et al. (2010)-et.
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2.2.4. A magyar és a kinai 6sszetett maganhangzos elemek
Osszevetd elemzése

Mint mar emlitettiik, a mandarin kinaiban 13 sszetett maganhangzo6 van: 9
diftongus és 4 triftongus. Szigortian véve a magyarban nincsenek ilyen 0ssze-
tett maganhangzok, bar egyes jovevényszavakban azért talalunk diftongusokat
(v0. 3. 1j.). Az Gsszetett maganhangzok egyetlen szotag részét képezik, nem
oszlanak el tobb szotagba — ilyen maganhangzos részt talalunk példaul a ko-
vetkez6 szavakban: 4f hdo ‘j0° — ao [av], & you ‘van, birtokol” — ou [00]
vagy [ov], %% jia ‘csalad’ — ia [ja:]. Ezzel szemben az egyszerli magan-
hangzokbol 4llo szekvenciakban (példaul magyar fea [te.0]/[ tea], piac
[pi.ots)/[pi'ats], didk [di.aik]/[ dPaik], fiatal [fi.o.tol]/[ fi'a.tol]) két vagy tobb
maganhangz6 all egymas utan, de kiilon-kiilon szotagokat alkotva: fe-a, pi-
ac, di-ak, fi-a-tal. Ezek kiejtése is jellegzetesen eltér egymastol. Vegyiik pél-
daul a [i.0] szekvencia esetét: ebben mind az [i], mind pedig az [0] megbrzi
teljes, szotagalkotd maganhangzonkénti tulajdonsagait, €s a két hang kiejtési
id6tartama kb. azonos. Ezzel szemben egy [ia]/[ja] 6sszetett maganhangzo nem
oszthatoé fel két, onmagéban is maganhangzonak szamité komponensre,
egyetlen szotagként ejtjiik ki, idétartamuk pedig nem azonos: a [j] masodlagos,
rovid és gyenge, az [a] elsOdleges, hosszu és erés. Megjegyzendd, hogy az
elsddleges €s masodlagos tagok sorrendje szerint az 0sszetett maganhangzokat
harom tipusba sorolhatjuk: ugynevezett zarulo diftongusok, nyil6d diftongusok
¢és nyilo-zarulo triftongusok kiilonboztetheték meg. A kinai vonatkozasaban
az alabbi tablazat foglalja 6ssze a tipusba sorolast:

Osszetett . L .
mag#nhangzéosztaly Elemek Tipus Rovid magyarazat
ai [aj], ei [ej], ao | zaruld Az elsé 'V eros,
diftongusok [au], ou [oU] diftongus a masodik gyenge.
ia [ja], ie [je], ua nyilé Az els6 V gyenge,
'['wa], uo [wol, diftongus | a masodik erds.
iie [ye]
iao [jav], iou | nyilo- A kdzépso V az
triftongusok [jou], uai [waj], | Zzaruld elsddleges, eldtte
uei [wej] triftongus | €S utana egyarant
gyenge V-k.

12. tablazat. Osszetett magdanhangzok a mandarinban
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A maganhangzo-szekvenciak és az §sszetett maganhangzok kiilonbségét pedig
a 13. tablazat mutatja meg:

Megnevezés A nyelv helyzete | Tipus Erosség
Maganhangzé- R v
szekvencia (magyar) rogzillt vy cgyenld
Osszetett e, T v

. L. valtozo vV kiilonb6z6
maganhangzé (kinai) Vv

13. tablazat. Maganhangzo-szekvencidk és dsszetett maganhangzok

2.3. Tonusok a mandarin Kinaiban

2.3.1. A négy lexikalis tonus

Mielé6tt ratérnénk a magyar €s a kinai szotagszerkezet Osszevetésére, beszél-
niink kell a lexikalis tonusokrdl, a kinai (és szamos mas) nyelv jol ismert
jellegzetességérol, amely a magyarbdl (illetve altalaban az eurdpai nyelvekbol)
teljesen hianyzik. Aligha meglepd, hogy a tonusok felismerése €s kiejtése
jelentds nehézséget okoz a magyar anyanyelvl nyelvtanuloknak, csakugy,
mint mindenkinek, akinek az anyanyelvében nincs tonusrendszer (vagy éppen-
séggel van, de nem szotagalaptl). Nem is annyira a tonusok természetének
¢s szerepének tudatos ismerete szintjén mutatkoznak a nehézségek (a jelenség
leirasa és megértése nem tilsagosan bonyolult feladat), hanem a beszédben
valé felismerésiik, megértésiik, valamint kiilondsen a beszédben vald helyes
¢és automatikus produkcidjuk az, ami nehezen sajatithato el. A szotag egészé-
nek tulajdonsagaként tekintend6 és jelentésmegkiilonboztetd erével bird (azaz
fonémikus) tonusok elsddleges jellegzetessége a dallamkonturjuk, de az id6-
tartam €s az intenzitas is szerepet jatszik a percepcidjukban. A standard man-
darin kinaiban négy lexikalis tonust lehet megkiilonbdztetni, ezek neve rendre:
els6 (vagy yinping [A°F ’sotét egyenletes’), masodik (vagy ydngping [HG
*vilagos egyenletes’), harmadik (vagy shangshéng |55 ’emelkedd’), valamint
negyedik (vagy qushéng =75 *elmend’). Ezek mindegyikével kontrasztban all
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tovabba a tonustalansag, azaz a lexikalis tonus hianya egy adott szotagon — az
ilyen szotagokat gyakran semleges vagy konnyii tonusunak is nevezik.*

A Chao-féle rendszer® a kovetkez6é modon abrazolja e tonusok értékeit:
a hangmagassagot a vertikalis dimenzio6 reprezentalja 5 értékkel (ahol ,,1” je-
16li a beszélé normalis beszédbeli hangmagassag-tartomanyanak legalso,
D" pedig a legfelso értékét; ,,3” a kdzépérték). A tonusokat az indulo és a zard
hangmagassag-értékiikkel adjuk meg, illetve ha téréspont van a dallamkon-
turban, akkor a toréspont értékét is kiirjuk. Eszerint a négy mandarin lexikalis
tonus igy jellemezheto:

— 1. tonus (T1): magas szinttartd, Chao jelolési rendszerében: 55 (vagyis
a kontlr a norméal hangmagassag-tartomany legfelsé magassagan indul,
¢€s végig ott is marad). A pinjin atirasban e tonus diakritikus jele a foma-
ganhangz6 f01¢ helyezett ~ jel, példaul: yin.

— 2. ténus (T2): magas emelkedd, Chao rendszerében: 35 (tehat a tarto-
many kdzépértékérdl indul a dallam, és a tartomany tetejéig emelkedik).
A pinjin atirasban diakritikus jele: *, példaul: ydng.

— 3. tonus (T3): ereszkedd-emelkedd (a hangmagassag-tartomany alsé ré-
szében), Chaonal: 214 (azaz a tartomany alja feletti elsd szintr6l indul
lefelé, a tartomany aljanak megfelel6 magassagig, ahonnan viszont egy
emelkedd szakasz kovetkezik, amely a tartomany kdzéppontjanal némileg
magasabbra ér). Diakritikus jele: ™, példaul: shdng.

— 4. tonus (T4): meredeken es6, Chao rendszerében: 51 (azaz a hangmagas-
sag-tartomany tetejérél indulva gyorsan lesiklik a legmélyebb értékre).
Pinjin-atirasbeli jele: °, példaul: qu .

* Nem mindenki osztja azt a vélekedést, hogy az ugynevezett semleges vagy konnyi

tonusu szotagok valoban tonustalanok, ezért egyes elemzések egy 6todik tonusérték-
ként veszik azt fel. Anélkiil, hogy az ilyen megkozelitések melletti érvekkel foglal-
koznank, megelégsziink annak megallapitasaval, hogy a jelen tanulmany targya és céljai
szempontjabol egyszeriibb tonustalanként katalogizalni az ilyen szotagokat. Részletekért
1d. a 2.3.2. részt.

" Chao 1983.
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A kovetkezd tablazat dsszefoglalva tartalmazza a négy lexikalis tonust:

Toénus Dallalrn- Leiras D.l akri- Példak
Kontur tikum
1. tonus 55 magas - & mo “érint’,
T1 (yinping) szinttartd S xing “csillag’
2. ténus 35 magas #k tdo ‘Bszibarack’,
T2 (vangping) emelkedd 4T héng ‘piros’
3. tonus 214 ereszkedo- . L ma ‘16,
T3 (shangsheng) emelkedd 7K shui “viz’
4. ténus 51 meredeken PR huai ‘rossz’,
T4 (qushéng) es er ‘kettd’

14. tablazat. A mandarin kinai négy lexikalis tonusértéke

A 2. abra egy lehetséges grafikus megjelenitést mutat, négy (egymastol csak
tonusértékiikben kiilonbdz6) morfémaval: ma (‘anya’ 14), ma (‘zsibbadt’ [iif),

md (‘16° ) és ma (‘szidalmaz’ 2%).
T1 T2 T3 T4
ma mai ma ma
—_—
il N\

ga B @ g E e

2. dabra. A négy tonus grafikus abrazoldsa

2.3.2. A ,,semleges” vagy ,,konnyii” tonus (gingsheng)

A hangtani leirdasokban gyakorta talalunk a fentebb targyalt négy lexikalis tonus
mellett egy otddiket is, amelyet ,,semleges tonusként” vagy ,.konnyd tonus-
ként” emlegetnek. Ennek 6nalld tonus volta azonban erdsen vitathaté — sokkal
inkabb a tonus (tonusérték) Aianyardl kell beszélniink az ilyen szotagokkal
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kapcsolatban. Huang és Liao*’ is emellett érvel. Ilyen szotagok a beszédben
nem allhatnak soha magukban, csak nagyobb, tobbtagu egységek (szavak,
frazisok, tagmondatok) részeként fordulnak eld, és nincs lexikalisan megha-
tarozott hangmagassag-értékiikk — ehelyett e szotagok enklitikumként vi-
selkednek, igy a megel6z6 szotag tonalis kontrjahoz illeszkedik az ejtésiik.
Mint Huang és Liao irjak: ,,Altaldban véve, a 3. tonus (vagyis shdngshéng)
utan allo gingshéng rendszerint viszonylag magas hangon lesz kiejtve (a tar-
tomany 4. pontja magassagaban), az 1. (yinping) vagy 2. (yangping) tonus utan
allé viszonylag mélyen (a skala 2., ill. 3. pontjan), mig a 4. (qusheng) tonus
uténi a legmélyebb ponton (a skala 1. pontjan).”*® Huang és Liao fel is sorolja
a morfémak azon jellegzetes kategoriait, amelyekben gingshéng fordul el6:
— strukturélis és aspektuspartikulak (példaul /Y de, . de, 15 de, & zhe, T
le, 1t guo) és mondatvégi partikulak (példaul "2 ba, i ma, g ne, I a),
— reduplikalt egységek nem kezdd szotagjai (példaul 74 wawa, 5556 didi,
&5 kankan, TtIt wanwan),
— (&l)szuffixumok (példaul 1~ zi, =k tou, ] men),
— iranyszavak (példaul > lai, & qu, #2§ qilai, 3 xialai),
— a”|> ge osztalyozdszo,
— fénevek és névmasok utani helyszavak (lokativumok) (példaul 3X B2 zheli,
B b lishang),
— egyes gyakori kéttagn szavak masodik szotagja (példaul H1#E zhidao,
FHH ml'ngbai).49

A tonustalansag vilagos oppozicidban all a lexikalis tonusspecifikaltsaggal,
azaz jelentésmegkiilonboztetés alapja lehet. Példaul: 7R7H dongxi ‘kelet és
nyugat’ vs. 7R5 dongxi (a masodik szotag gingshéng)’dolog’.

A tonusok fontossagat (mind a percepcid, mind a produkcid oldalan) jol
szemléltetik az azonos szegmentalis tartalmu, de eltérd tonusit morfémak
osszevetései (mint példaul a fentebbi 2. abra példai: ma ‘anya’ 15, ma ‘zsib-
badt’ Jfif, md ‘16’ & és ma ‘szidalmaz® 2%, amelyekhez tovabba hozzavehetd

7 Huang-Liao 1991: 195.

* Huang—Liao i. m. E cikk szerz6inek forditasa.

¥ Azon szavak tartoznak ide, amelyek hangsulymintaja ,.trochaikus” (azaz a masodik szo-
tagjuk hangsulytalan). A kinai nyelv kéttagh szavainak tobbsége ,,jambikus” hang-
sulyozasu (Chao 1976).
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még a tonustalan ma 1 [eldontendé kérdés mondatvégi partikuldja]).”® Nagy-
szamu minimalpar van, amelyek tagjai csak tonusukban kiilonbdznek, példaul:
mai hua SKH] *vesz-kép’— "képet vesz’ vs. mai hua SZ{( “elad-virag” — *vi-
ragot elad’; dongxi <5 *dolog’ vs. dongxi K74 ’kelet (és) nyugat’; vagy
Jjiéshu 255 *befejez’ vs. jie shii f&+5 *konyvet kolcsonodz’.

2.3.3. Ténusmodulilé szabalyok (sandhi; biandidao Z51)

Mint lattuk, a standard kinai nyelvvaltozatban négy lexikalis tonus van. Am
tobb szotagbol allo prozodiai egységekben (szavak, frazisok, mondatok)
az egyes szotagokhoz tarsitott tonusok egymas hatdsa alatt megvaltoztathatjak
jellegiiket, dallamukat — ezt a jelenséget tonusmodulacionak (tonussandhinak)
nevezziik, és két fo tipusat kiilonboztethetjiik meg: a fonémikus és a szubfoné-
mikus ténusmodulaciot. Az elébbi esetben valamely lexikalis tonus hangértéke
egy masik 6nalloan 1étezo lexikalis tonus értékére valtozik a kdmyezet fliggveé-
nyében, mig az utdbbi esetben egy tonalis hangérték ugy modosul, hogy
egy Onalldan, lexikalisan nem Iétezd érték jon 1étre. A fonémikus modulécio-
nak van kotelezo és fakultativ altipusa. Az eldbbire példa a ,,T3—>T2” tonus-
valtas: két, azonos prozodiai egységbe es6é harmadik tonus (azaz shdangshéng)
koziil az elébbi a masodik ténus (azaz yangping) hangértékére modosul; pél-
daul: {REF nihdo ‘j6 napot, idvozlom’ — nihdo. A frazis mindkét tagja dnma-
gaban T3 lexikalis tonusu, de a frazist egyben, egyetlen prozddiai szoként ki-
ejtve az els6 tag T3 értéke T2-veé valik, azaz egy masik tonusfonéma (tonéma)
jellegzetes hangértékét veszi fel. A fakultativ tonusvaltd szabalyok kozé tarto-
zik példaul:

— T2->T1/ [{TU/T2} _Tx],, azaz: harom szotagu egységek kdzépsd szo-
tagjaban a ydngping tonus yinpingre modosul, ha a megel6z0 szotag
tonusa magasan ér véget, példaul: 8575 lexikalisan: hdiméiyou — fel-
szinen: haimeiyou

" Meg kell ugyanakkor jegyezniink, hogy még a tonusokkal egyiitt is igen nagy a morfé-

mikus homofo6nia aranya a mandarinban, azaz minden lehetséges szotaghoz (ua. szeg-
mentalis anyaggal ES ua. tonussal rendelkez6) szamos morfémat lehet tarsitani (egyes
szotagokhoz tobb tucatnyit [!1]).
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Mas esetekben a tonusmodulacié kotelezéen megy végbe, de csak bizonyos
lexémak érintettek a szabalyban — ilyen a — yi ’egy’ és a -~ bu nem’ lexémak
esete, amikor egyetlen frazison beliil (példaul Num+Cl, illetve Neg+V) az
utanuk all6 bizonyos tonust szotag hatasara a lexikalis tonusértékilk meg-
valtozik:

— T4->T2/[ __T4]., de csak az alabbi lexémaban: - bu *nem’;

— T1-5T2 /[ __T4],, de csak az alabbi lexémaban: — y7 ’egy’;

— T1-5T4/[ __T1/T2/T3],, de csak az alabbi lexémaban: — y7 ’egy’

A szubfonémikus modulacionak (amely mindig kotelezo érvényii) egy tipikus
példaja a harmadik tonus (shdngshéng) ,.felezdédése” egy frazison beliili nem
harmas ténusu szoétag eldtt, amikor az alapdallamnak csak a kezdd, ereszkedo
szakasza marad meg:

— 214 >21/[__T1T2/T4],

Ugyancsak szubfonémikus modosulas éri az egyiitt ejtett két négyes tonusu
(qusheng) koziil az elsot:
— 55553/ [ T4,

2.4. A magyar és a kinai szotagszerkezet
kontrasztiv elemzése

2.4.1. Szétagszerkezet a magyarban és a kinaiban

A szotag a hangrendszer fontos alapegysége. Egy vagy tobb fonéma szek-
vencigja szotagot alkot. Egy magyar sz6 tobb szotagbol allhat, és mindegyik
szotagban van egy maganhangzo. Mas szdval, egy sz6 szotagjainak szamat
a maganhangzodinak szama hatarozza meg. Az olyan szotagokat, amelyek ma-
ganhangzokra végzédnek, nyilt szotagoknak nevezziik, ilyenekbdl all példaul
a ceruza és a zene sz6. A massalhangzora végzddo szotagokat pedig zart szo-
tagoknak nevezziik, ilyenekbdl all példaul az altat vagy a botlds sz6. Egy
szotag allhat egyetlen maganhangzobdl is, egy maganhangzobdl és egy massal-
hangzobol vagy egy maganhangzdobdl és tobb massalhangzobol.

A magyar nyelvben a szotag felépitése ’szotagkezdet + szotagmag + szo6-
tagzarlat’. A szotagkezdet és a szotagzarlat egyike sem kotelezé elem,
lehetséges, hogy a sz6 maganhangzdval kezdddik és/vagy arra végzodik.
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A szotagkezdet és a szotagzarlat lehet dsszetett (tobb massalhangzobol allo),
ett6l a komplexitastol eltekintve a magyar szotagok a kdvetkezd struktura-
juak lehetnek:

Sz6 elején Sz6 belsejében Sz6 végén
ce.ru.za fe.ke.te ka.to.na
Cv . L 1
Ki.na vi.la.gos sz0.10
v a.pa fi.a.tal szi.a
i.ré i.di.o.ta ra.di.é
asz.tal a.or.ta fi.al
vC . I .
ar.pa ki.al.tas di.ak
lec.ke ke.men.ce ti.los
CcvcC . (o n g
lam.pa ta.nar.nd ki.van

15. tablazat. Szotagszerkezeti mintazatok a magyarban

A fentiekbdl vilagos, hogy a magyar nyelvben: (1) a sz6 elején, kozepén és
végén is barmilyen szotag allhat; (2) a szavakban a hosszu és a rovid szotagok
eloszlasa azonos; (3) sem a nyilt, sem a zart szotagok nem korlatozodnak a szo6
végére. A fenti példakban szerepld szavak mind tobb szotaguiak, de a magyar
nyelvben vannak természetesen egy szotagu szavak (példaul: i7;, jo, nap, o).
A szotagok kezdetében ¢€s zarlataban el6fordulhat két vagy harom méssal-
hangzé egyiittese is (példaul kvarc,_prém, sztrdjk, spricc, illetve test, park,
tett, karszt).

A mandarin kinai nyelv monoszillabikus, vagyis a morfémak dont6 tobbsé-
ge egy szotagl. A szotag a hagyomanyos kinai felosztas szerint (ami elsdre
nagyon hasonlénak tlinik a kurrens nemzetko6zi fonoldgiai szakirodalomban
hasznalt ,.kezdet + rim” felosztashoz, am valdjaban a két elemzés viszonya bo-
nyolult’") kezdetre (FEE}), rimre (B91F) és tonusra (7)) oszlik. A kezdet
egy szotageleji massalhangzd lehet. Példaul aif @i pi.tong hua sz6 harom
szétagjanak kezdetei rendre a [p"], [t"], illetve [x] massalhangzok. A mandarin
nyelv 22 massalhangzoja a [n] kivételével (amely csak a rim végi pozicioban
jelenhet meg, példaul 7 fing [t"in] ‘hallgat’, §1 zhong [tsun] ‘kozép’) mind
elofordulhat kezdetként, vagyis 21 szotagkezdd massalhangzorol beszélhetiink.
Azokat a szotagokat, amelyek kezdetében nem talaljuk meg ezek egyikét sem,

U Ld. err8l példaul Zhu (2018: 302 skk.) és Lin (2007: 108 skk.) diszkussziojat.



74 BARTOS HUBA —YE QIUYUE

azaz csak rimbdl allnak, ,,zér6 kezdetli” szotagnak nevezziik. Ilyenek példaul:
% ai [aj] ‘szeret’ vagy: J|, ér [o] ‘fiigyermek’. Megjegyzendd, hogy a pinjin
atirasban y-nal vagy w-vel kezd6do szotagok is ilyen ,,zérd kezdetii” szotagok
(példaul —yi [i1] ‘egy’, i wit [w:] “6t’, vagy F ydo [jau] ‘akar, fog’), vagyis
ezek a betiik nem massalhangzok (példaul approximansok) jelei, hanem rim-
kezd6 siklohangot (vagy esetleg a fomaganhangzo ,,lagy inditdsat”, vo. 2.2.3.)
jelolik.

A rim a szbtagnak a szotagkezdetet kovetd szegmentalis része (vagyis a to-
nus nélkiil tekintjiik). A rim lehet egyetlen maganhangz6 vagy egy Osszetett
hangz6 (di- vagy triftongus) — e két esetet illusztralja példaul a {5/, shiz.bao
’aktataska’ sz6: az els6 szotagban csak egy egyszerli maganhangz6 van: [u:],
mig a masodikban egy diftongus: [au]. Mas esetekben a rim egy zar6 mas-
salhangzora végzddik, mint példaul a %K daongtian [dun.t"jen] “tél” sz
két szotagja, amelyek (rendre) a [g], illetve a [n] hangzokkal zarulnak. A man-
darin szotagstruktira alapvetd eseteit tehat az aldbbi tablazatban foglal-
hatjuk ssze:

Szotagstruktura- Példik Szotagstruktura- Példdk

tipusok tipusok

CV 14 ma >f mi A\ 0 a I o

CGV T xia fig liie VG % a ffflao

CVG 1 bai & fei GV e wo H yueé
CGVG # kuai ZZ piao GVG A you 4Fp wai

CvC & kan 1 hén vC F% an &) 4ng
CGVC i lidn 25 qiong GVC T yudn [m] wén

16. tablazat. Szotagszerkezeti mintazatok a mandarin kinaiban

52

Hogy az ilyen szdtagkezdet iires-e, vagy elfoglalja valamiféle ,,null” massalhangzo,
az nem trivialis kérdés, amelynek targyalasara itt nem tériink ki; az érdeklédéknek
javasoljuk Duanmu (2007: 81 skk.) elemzését errol.
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2.4.2. A magyar és a kinai szotagszerkezet
kontrasztiv elemzése

A fenti targyalas alapjan az alabbi Osszevetd tablazatot allithatjuk GOssze, a
lehetséges szotagtipusokrol:

Nyelv Massalhangzok és maganhangzok eloszlasa | Ténus

magyar | C*V,V, VC* C*VC* -

o CV. CVG, CGV, CGVG, CVC, CGVC,
kinai V, VG, GV, GVG ,VC .GVC +

17. tablazat. Lehetséges szotagtipusok a magyarban és a mandarin kinaiban

A lényegi hasonldsagok az alabbiakban foglalhatok ossze:

1. Mindkét nyelvben van maganhangzdval kezd6do szotag.

2. Mindkét nyelvben vannak nyilt és zart szotagok.

3. Van atfedés a lehetséges szegmentalis mintazatokban a két nyelv kozt:
CV, V, VC, CVC (de a kinaiban nincs komplex kezdet/zarlat, és a zarlati
massalhangzok kore roppantul korlatozott).

4. A maganhangz6 kotelezd eleme a szétagnak mindkét nyelvben.”

A lényegi kiilonbségek pedig az alabbiak:

1. A kinai tonalis nyelv, a magyar nem — ami egy igen nyilvanvald ¢és szembe-
06tl6 eltérés. Minden kinai szotag rendelkezik tonusspecifikacioval (még ha
adott esetben ez egy negativ specifikacio, azaz tonushiany is, Id. 2.3.2.).

2. A magyar megenged massalhangzo-torlodast mind a szétagkezdetben,
mind a zarlatban, mig a kinai nem.

3. A fentivel szoros Osszefliggésben a kinai szotag maximalisan négy
szegmentalis fonémabdl allhat (CGVG, CGVC), addig a magyarban akar
hat szegmentum is lehet egyetlen szotagban (példaul sztrdjk [stra(:)jk]
CCCVCC).

> Bar mindkét nyelvben vannak olyan indulatszok, amelyekre ez nem all, de ezekre 4l-

talaban a nyelvekben lazabb fonotaktikai megszoritasok vonatkoznak (Jespersen 1924:
90; Ameka 1992). Tovabba a mandarinban az itt maganhangzoként elemzett [1], illetve
[] hangokat egyes elemzések szillabikus massalhangzonak ([z], illetve [7]) tartjak,
példaul Duanmu (2007: 34-35). '
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Szotagszerkezet terén tehat a magyar lényegesen bonyolultabb, vagyis e té-
ren a kinaiul tanulé magyarok helyzete 1ényegesen konnyebb, mint a magyarul
tanulé kinaiaké, akiknek komoly nehézséget okoznak a komplex kezdetek
¢s zarlatok a magyarban.

2.5. Hangsuly és intonacio

2.5.1. Hangsuly a magyarban és a kinaiban

A (nyomaték)hangstly lényegében egy szegmentumsorra (szotagra) eso
hanger6tobblet, amelyet nagyobb fizioldgiai erével hozunk létre, és a hang-
képzésben részt vevo izmok fokozottabb mitkddésével. Akusztikailag tipi-
kusan hangeré-ndvekedésként és/vagy hangmagassag-emelkedésként valosul
meg. A legtobb nyelvben legalabb kétféle hangsulyt kiilonboztetnek meg:
szohangsulyt (amely lexikalis tulajdonsaga az adott szonak) és mondathang-
stulyt (vagy prozodiai hangsulyt), amely (tag)mondatszintli egységekben egyes
elemeken az informaciostruktura fiiggvényében (példaul fokuszalas) jelenik
meg. Minden tobb szétagl szonak sajatos lexikalis hangsulymintazata lehet,
mig a mondatrészek koziil az informaciostrukturalis tulajdonsagok alapjan
emelhetiink ki egyeseket megnovelt hangsullyal.

A magyar szohangsulyrol Siptar és Torkenczyezt irja:>* | szotari alakjaban
a magyar szavaknak tipikusan egyetlen elsddleges hangsulyuk van, mely az
elsé szotagra esik, akar egyszerl szorol (pl. iskola), akar képzett szorol (pl.
forrosodik), akar pedig Osszetett szorol (pl. szénandtha) legyen is sz0.”

A hangsulytalanodasnak (vagyis a lexikalis hangsuly elvesztésének) ugyan-
akkor két alesete van: a spontan kliticizalédas és a hangsulyirtas, amelyeket
Kalman és Nadasdy az alabbi példakkal illusztral:>

(1) a) 'Géza'tancolni akar. (v0.: 7?7 'Géza 'akar 'tancolni.)
b) 'Géza 'tancolni akar a 'magas 'fekete 'lannyal.
c) 'Géza bacsi

d) 'Géza bdcsi 'tancolni akar a 'magas 'fekete 'lannyal.

> Siptar-Térkenczy 2000: 21. E cikk szerzinek forditésa.

» Kalman-Nadasdy 1994.
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2) a 'Jend 'tancolni imad. (v0. 'Jend 'imad (")tancolni.)
b)  'Jend 'tdncolni imdd a magas fekete lannyal.
c) 'Jend 'tancolni akar.

d)  Jend 'tancolni akar a magas fekete lannyal.

(1)-ben a kurzivalt akar, bacsi szavak jobbrol hozzasimulnak (kliticizalodnak)
a megel6z6 szohoz, mialtal egyetlen hangstlytartomanyt alkotnak vele. Ennek
oka e szavak (lexikalis tulajdonsagukként regisztralt) hangstlykeriilé volta.
A (2) példasorban mas jelenséget latunk: mivel az imdd sz6 nem hangstlyke-
riil6, igy a (2a)-beli hangsulymintazat csak akkor és ugy allhat el6, ha a tin-
colni sz6 emfazist visel (fokuszhangsuly), amelynek egyik kisérdjelensége
az ugyanazon a prozodiai tartomanyon beliil mogotte allo szavakat érintd
hangsulyirtas. A (2b) példan jol latszik, hogy az ,,imad a magas fekete lannyal”
szosor minden egyes tagja elveszt(het)i lexikalis hangsulyat ilyen helyzetben.
(2c, d) pedig (1a, b)-vel vetendd Ossze: az utobbi esetben szintén hangsulyirtas
torténik a fokuszos tancolni sz6 utani zoénaban. Mint Siptar és Torkenczy
irjak:>® , az irtéhangsalyrol két fontos tény, hogy nem szitkségszeriien ersebb,
mint a nem-irto jellegii hangsuly, és hogy nem kovetheti tovabbi hangsuly
egyazon mondaton beliil, kivéve ha az egy Gjabb irtdbhangsuly. Az irtohang-
sulyt nem tartalmazé mondatok prozodidja lapos, és semleges értelmezésnek
felel meg; az irtbhangsulyos prozodiaju mondat ugyanakkor kontrasztiv vagy
emfatikus értelmezésii.”

A kinai, mint lattuk, tonalis nyelv. A tonalitas (mint alapfrekvencia-jelen-
ség) olyannyira elsddleges és élesen megkiilonbdztethetd tulajdonsaga a kinai-
nak, hogy emiatt gyakran vélik ugy réla, hogy nincs is hangstly- és intonacios
rendszere. Ahogy példaul Norman irja:>’ | Egyesek [...] nyilvanvaloan agy
velik, hogy a hangmagassag nem jatszat szerepet egyszerre lexikalis szinten
(ténus) és mondatszinten (intonacio).” Ez azonban, mint Norma ramutat, egy-
altalan nincs igy: ,,Valojaban a tonusok mellett a standard kinai nyelvben van
hangsily és intonaci6 is.””

A kinai szavak hangstlymintazatat meghatarozo szabalyok viszonylag egy-
értelmiiek. Mint Luo és Wang irjak: ,,két szotagi szavakban az els6dleges

% Siptar-Térkenczy 2000: 21. E cikk szerzinek forditésa.

57 Norman 1988: 148. E cikk szerz8inek forditésa.
58
Uo.
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hangsuly a méasodik szotagra esik, mig az elsé szotag viszonylag hangsulyta-
lan, kivéve azon eseteket, amelyekben a masodik szotag semleges tonusi’™’
— példaul EJifi ldosht [lav.'s\:] ‘tanar’, Y1& hanyi [yan.'y:] ‘kinai nyelv’,
H1[E zhonggud [tsuy.'gwo:] ‘Kina’. Luo és Wang kijelentését kiterjesztve
Lu tovabba ezt irja: ,,ami a harom ¢és tobb szotagbol allo kinai szavakat és
frazisokat illeti, a fohangsuly az utolsé szotagon van.”® Ilyenek példaul:
i/ 1E putonghua ‘[kinai] koznyelv’, 15 = 2T yityan jidoshi ‘nyelvtanar’,
e N\ RFELFIE zhonghua rénmin gonghégud ‘Kinai Népkoztarsasag’.
A semleges tonusra végzodo ilyen egységek persze itt is kivételek, mert a f6-
hangsulyuk arra a teljes tonusértékkel bird szotagra esik, amely balrol legkoze-
lebb all a szovégi tonustalan szotaghoz, példaul: 1545 mama ‘anya’, {REFNE,
ni hdo ma jol vagy?’, and JEH =R féichdng xihuan ‘nagyon szeret’.

Ez a fajta féhangsuly a lexikai szinten van kijellve, és a mondathangstly
megjelenési lehetdségei is ezekre a szotagokra esnek. Az persze, hogy esik-e
rajuk mondathangsuly, a mondat szerkezetén és jelentésén mulik. Minél ki-
emeltebb szerkezetileg vagy értelmileg egy adott sz6 vagy mondatdsszetevo,
annal er6sebb rajta a mondathangsuly. A magyarban a tartalmas szavak (f6-
nevek, melléknevek, f6igék, hatarozoszok, mutatd- és kérdonévmasok) jel-
lemzéen hangstlyosabbak, mig példaul a segédigék, kotészavak, névelok
jellemzdéen hangsulytalanok. Ez a kinaiban is hasonléan mikodik: ott is a tar-
talmas szavak rendelkeznek alaphangsullyal, mig a funkcidészavak sosem
(vagy csak igen ritkan).”’

2.5.2. Intonacié a magyarban és a kinaiban

Az intonacid a beszElt nyelv egyik alapvetd fontossagu eleme. Szamos kiilon-
féle meghatarozasa sziiletett mar, amelyek érintik a hangmagassag, a hangerd,
a hangsuly és a ritmus fogalmait. Mi itt most a jelen céljainkra egy egysze-
ri(sit6) definicioval éliink: a beszélonek a beszéde kdzbeni azon hangmagas-
sag-valtozasainak sorat értjiik alatta, amelynek jellegzetes mintazatai frazisnyi
vagy (tag)mondatnyi beszédterjedelmen azonosithatok — megkiilonboztetendd
a tonustol (amely szotagnyi szakaszokon érvényestil).

* Luo—Wang 2002: 156-157.

%" Lu2010: 3.

' Ez aldl természetesen (mint talan minden nyelvben) kivételt képez a korrektiv
(helyesbitd) hangsuly és a metalingvisztikai hasznalat.
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Az intonaci6 kiilonféle jelentések, beszéloi szandékok ¢és attitiidok fontos
kifejez6 eleme. Egyazon mondatnyi szosor kiilénféle intonacios dallamokkal
kiilonboz6 tizeneteket hordozhat. A magyar intonacid legalapvetobb funkcidja
a mondattipusok (kijelentés, eldontendd kérdés, felkialtas) elkiilonité megjeld-
Iése. A féhangstlyos szotaggal induld szotagsoron megjelend ugynevezett
karakterdallamokat Varga 6t csoportra osztva targyalja, és 11 karakterdallamot
azonosit.”> Az esé jellegli dallamok a kijelentésekre és a kérdénévmasos
kérdésekre jellemzok. A lebegd-esd dallamok az eldontendd kérdések jel6loi,
mig az ereszkedd dallam a felkialtasoké. A karakterdallamok el6tti mondatsza-
kaszon (jellegzetesen alacsony vagy magas szinttartd) elédallam, a karakter
utani, de azzal még egy megnyilatkozasban 1év6 szakaszon pedig (altalaban
mély szinttartd) fiiggelékdallam jelenhet meg.

A kinai intonacios dallamoknak két f6 tipusat szoktak megjellni: esot és
emelkedot. A dallam hangfekvése tekintetében He Yang és Jin Song magas,
viszonylag mély és mély intonaciokat kiilonboztet meg.** A konkrét dallam-
mintak (és altaldban az intonacié jelentdsége) vonatkozasaban azonban igen
eltérd nézetek lattak napvilagot a szakirodalomban. A kommentek dallamat
illetéen Chao Yuen Ren példaul nem kevesebb, mint negyven (!) tipust kiilo-
nitett el;** Hu Mingyang nyolcféle dallamrél ir a mondatzaré karakter szerint,
funkcidikhoz kototten: allitasok, kérdések, parancsok, felszolitasok, dobbenet-
kifejez felkialtasok, sohajok, megszolitasok és folytatas-el6készit sziinetek.”
Ugyancsak funkcionalis megkozelitésben Shen Jiong megkiilonboztet funkcio-
nalis intonaciot és kommentartonus-intonaciot.”® Lin Maocan pedig amellett
érvel, hogy a kinai intonaci6 kétvaltozos: hangmagassag- €s hatartonus-alapu.
Véleménye szerint a kérdések és az allitasok kozotti kiilonbségtételben a ha-
tartonusok jatszanak fészerepet.”’

A kinai nyelvben tehat a hanglejtés kérdése nem egyszerii. Ugyanugy alap-
vetO szerepet jatszik benne az esé €s emelkedd dallamok kiilonbsége, mint mas
nyelvekben, de a konkrét miikddésiik leirasa ma is vitak targya. Ami pedig
még bonyolultabbi teszi a problémat, az a (szétagokhoz rendelt) lexikalis tonu-
sok léte, hiszen azok is hangmagassag-valtozasi mintak, csakiigy, mint az into-

% Varga 1994.
% He-Jin 1992.
% Chao 1929.

% Hu 1987.

% Shen 1994.

7 Lin 2004.
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nacio. E két kategoria viszonya mindig heves nyelvészeti vitak targya volt.
A talan legaltalanosabban elfogadott nézet szerint® az intonaciés dallamok
a tonusdallamok szekvencidjara ratelepedve moduléljak azokat, tehat példaul
az emelked¢ jellegii kérdo intonacié (mint dallamvonulat) megemeli az egész
megnyilatkozas hangmagassagat, igy azon beliil konkrétan az &sszes benne
foglalt tonusét (mig ugyanakkor az egyes tonusok relativ magassagértékei
megmaradnak). Egy mésik nagy hatast elmélet szerint,” amely a ,kis hullam”
¢és a ,,nagy hullam” metaforakat hasznalja a tonus €s az intonacié megraga-
dasara, a ,.kis hullam” és a ,,nagy hullam” 6sszegeként irhatd le a tonusok és
a rajuk telepedd intonacio jelensége. Ezt pontositva Wu Zongji az ,,0sszeget”
mint a regisztereknek, azaz a tonus atlagos hangmagassaganak és az intonacio
atlagos hangmagassaganak sszegét hatarozza meg.”

Mig tehat tonus €s intonacid egymastol fiiggetlen fogalmak az absztrakt
szerkezeti (elemzési) szinten, addig a konkrét fizikai valdsagban igen szorosan
Osszefliggenek, egymastol el nem valaszthatok. Mig egy teljes megnyilatkozas
kiejtésében az egyes tonusok inherens értékei Iényegében megdrzédnek,
a tényleges kiejtési hangmagassagot (vagyis az alapfrekvencia-értékek) és a to-
nusdallamokat erésen befolyasolja az intonacié dallamvonulata.

Az intonacio jelentési értékét és fontossagat jol illusztralja a kovetkezo
példa: a SR EVRAY4 H Jintian shi ni de shéngri ‘Ma a te sziiletésnapod
van’ és S K ZVRAVAE H? Jintian shi ni de shéngri? ‘Ma a te sziiletésnapod
van?’ mondatpar tagjai pontosan ugyanabbol a szosorbdl allnak, amelynek
minden egyes szotagja ugyanazt a tonusértéket viseli a két mondatban. Ugyan-
akkor az intonacios dallamuk jellegzetesen kiilonbzo: a kérdd funkciot spe-
cialis dallam képviseli — ez és csak ez kiilonbozteti meg a két mondat kiejtett
alakjat. Ilyen példakat pedig béséggel lehetne még hozni.

3. Kontrasztiv elemzés és a nyelvtanulas nehézségei
Cikkiink zarasaként attekintjiik a fenti 6sszevetd elemzések pedagogiai imp-

likacioit, els6sorban abbdl a szemszogbdl, hogy a részletezett hangtani
kiilonbségek milyen mértékli odafigyelést igényelnek a nyelvtanaroktol és

8 Ppé&ldaul Shen 1989; He—Jin 1992.
% Chao 1983.
" Wu 1997.
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a nyelvtanuloktol. Egy lehetdség ennek felmérésére Prator kategorizacioja,
amely a kontrasztiv elemzés pedagogiai értékébe vetett mély hiten alapul, és
aszerint rangsorolja a nyelvek kozti kiilonbségek tipusait, hogy azok varhatéan
mekkora nehézséget okoznak L1 nyelv besz¢l6i szamara L2 nyelv tanulasa so-
ran. Prator konkrétan 6 szintet kiilonboztet meg, 0-val jelolve a legkevésbé
problémas, 5-tel pedig a legproblémasabb kategériat.”"

Szint | Kategoria Magyarazat
5 felbontas L1 egy elemének L2-ben két vagy tobb elem felel meg
4 ujdonsag L1-b6l hianyzik az L.2-ben jelen levo elem

3 ujrakodolas | L1 egy eleme Gj forméaban van jelen L2-ben

2 hiany L1 egy eleme hianyzik L2-bdl

1 Osszeolvadas | L1 két vagy tobb eleme L2-ben egy elemmé olvad 6ssze

0 azonossag L1 és L2 megfelel6 elemei azonosak

18. tablazat. Nehézségi szintek osztalyozasa Prator (1967) alapjan

Az azonossdg esetét, vagyis amikor nincs érdemi kiilonbség az egymasnak
megfeleltethetd kategoriak kozott a két nyelvben, ezért gyakorlatilag nincs
problémat okozé tényezd a nyelvtanuld szamara, ,,0” szintiinek tekintjiik, mig
a felbontas esetét, amikor is L1 valamilyen kategoriaja két (vagy tobb) kiilon-
boz6 kategoriara képezddik le L2-ben, a legmagasabb rangt problématénye-
z6nek (,,57) vessziik. Nyilvanval6an nem mindegy egy adott nyelvpar esetén,
hogy melyik az anyanyelv (L1), és melyik a célnyelv (L2), hiszen ami egyik
iranyban felbontas, az a masik iranyban dsszeolvadas, vagyis egyazon jelen-
ség lehet nagyon problémas a kinaiul tanuld6 magyarok szamara, mig ugyanez
joval konnyebben kezelhet a magyarul tanul6 kinaiak részére. Arrol se feled-
kezziink meg, hogy (azon til, hogy ez alapvetden is egy, bar empirikus megfi-
gyeléseken alapuld, de mégiscsak dnkényes rangsorolds) a rangsor egyszeri
sorba rendezés, nem aranyskala — az ujdonsdg esete (,,4) tehat egyértelmiien
nagyobb problémat jelent (varakozasunk szerint) a nyelvtanulo szamara, mint
a hiany (,,2”"), de nem indikalja a skala, hogy a nehézség kétszer akkora lenne.

"' Prator 1967.
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Végiil pedig azt is tartsuk szem eldtt, hogy a nyelvtanuld szdmara kiilonféle
beszédhangok azonositasanak és/vagy produkcidjanak nehézsége nem feltétle-
niil aranyos azzal a problémaval, amit a hozzajuk k6t6dé nehézség a megér-
tés-megértetés frontjan okoz neki. Ha példaul olyan jelenségrdl van szo, amely
a megértést nem befolyasolja, akkor az érzékelés és/vagy a produkcio ne-
hézsége inkabb ,,esztétikai”, mintsem kommunikacios problémat jelent.
okai a kiejtési problémaknak, ezért a fentebb azonositott kontrasztok koziil
azokra koncentralunk az aldbbiakban, amelyek a 3—5 zondba esnek, akar
percepcios, akar produkcioés oldalon.

3.1. Felbontas
Magdanhangzok:

— A magyar [i] és a kinai [i, ], 1] hangok kontrasztja: a magyar tanuloknak
nem okoz jelentds problémat a kiilonbség felismerése, és bar alapvetden
tisztaban vannak azzal, hogy milyen hangokat kéne produkalniuk, az ar-
tikulacioval nehézségeik adodnak. Ez gyakran eredményez ,,furcsa” hang-
zasu elemeket, de csak elvétve vezet félreértéshez vagy megértési gondhoz.

— A magyar [a(:)] és a kinai [a, A] kontrasztja: a magyar tanulok altaldban
nehezen tesznek ezek kozott kiilonbséget, mar a percepcio szintjén is, de
mivel a kiilonbség a kinaiban itt sem fonémikus, és nem is kiillonosebben
éles, ezért itt sem jellemzoek a megértési nehézségek.

— A magyar [u] és a kinai [u, U] kontrasztja: csakligy, mint az el6z0nél, a ma-
gyarok szamara nehézséget jelent a megkiilonboztetés, de mivel e két
hang a mandarinban nem all oppozicidban, ezért ismét nem jelent6s a funk-
cionalis probléma.

Massalhangzok:

— A magyar zongétlen zarak/affrikatak vs. a mandarin aspiralt-aspiralatlan
(egyarant zongétlen) parok: a kinaibeli oppozicio ,,lekdvetése” nem okoz
nehézséget, sem a percepcio, sem a produkcio terén, vélhetéen az artiku-
lacios kiilonbség nyilvanvalo volta okan.
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3.2. Ujdonsag

Magdnhangzok:

A mandarin [¥] hang egyrészt jelentds produkcios nehézséget jelent a ma-
gyar tanulok szamara, masrészt nehezen kiilonboztetik meg a [9]-tol. Mind-
emellett rendkiviil nehéz elejét venni annak, hogy a magyarban meglevo
[ce]-vel (vagy esetleg [@]-vel) helyettesitsék. Mivel azonban a mandarinban
nincs [ce]/[], az [¥] és a [9] pedig allofonok, ezért itt is inkabb a magyarok
kiejtésének hangzasbeli ,,furcsasagarol” van szo, mintsem megértési problé-
makhoz vezetd pontatlansagrol.

A mandarinbeli rotikus (retroflexalt) [2:]-t kiugréan nehéz elsajatitaniuk
a magyaroknak, akik tipikusan a magyarbol ,,athozott” [cer] (mint a magyar
sor szoban) hangsorral helyettesitik. Ez is azonban inkabb esztétikai
problémaja a kiejtésiiknek, €s nem vezet félreértésekhez.

Massalhangzok:

A kinai retroflex massalhangzokat nehéz megfelelé pontossaggal reprodu-
kéalniuk a magyar nyelvtanuloknak, percepcidsan pedig nehezen kiilonitik
el a magyar palatoalveolarisoktol, de nem okoz nehézséget a mas képzési
helyli mandarin massalhangzoktol elvalasztani Oket.

A mandarin alveolaris-palatalis kett6sen artikulalt (/a-dp) massalhangzok
produkciodja és megkiilonboztetése a magyar dorzopalatalisoktol, de — akéar-
csak a retroflexek esetében — nem nehéz a tanulok szamara elvalasztani
Oket a mas képzési helyli massalhangzoktol.

A mandarin uvularis approximans [ ] percepciosan jol érzékelheté a ma-
gyarok szamara (kiilonosen a velaris valtozata: [x], amelyet jol ismerhetnek
példaul a németbdl vagy az oroszbol). Produkcidésan azonban gyakran
helyettesitik a magyar gégefdi [h]-val, amely szokatlan hangzast eredmé-
nyez, de (ismét csak) nem vezet megértési nehézségekhez.

Félmaganhangzok és diftongusok:

— A standard (budapesti) magyar kdznyelvben Iényegében nincsenek a szo

szoros értelmében vett félmaganhangzos siklohangok ¢és igy diftongusok
sem.”” Ezzel nyilvanval6 dsszefiiggésben a kinai diftongusokat gyakran

2 Egyes kivételektd] (példaul auté [avto:]) eltekintve.
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helyettesitik a magyar tanulok teljes értékii maganhangzok szekvenciai-
val, példaul [av] — [ao], [ja] — [ia], [wo] — [uo].” Ugyanakkor egy-
feldl ez a hiba sem vezet megértési problémakhoz, masfeldl (az ELTE
kinai nyelvtanarainak egybehangzé véleménye szerint) ha a tanar expli-
citen elmagyarazza a tanuloknak a kiilonbség lényegét, akkor a magyar
tanuldk szadmara nem okoz problémat a megfeleld produkcié sem.

Tonusok és szotagszerkezet:

— A kinai nyelv tonusainak puszta 1éte egészében az ujdonsdg kategoriaba

esik, hiszen ez a jelenség teljesen hianyzik a magyarbol. A ténus fogalma-
a semleges tonus (tonustalansag) és a tonusmodulacio jelensége.

A kinai nyelv jellemz6en monoszillabikus, azaz a morfémak dont6 tobb-
sége egy szOtagu, mig ez nem all a magyarra. Ez a tény, ugy véljik,
tovabbi motivaciot jelent a tanulok szdmara a diftongusok fentebb leirt
szétbontasara teljes magadnhangzdk szekvenciaiva.

Hangsuly és intondcio:

— A tonusok megléte a kinaiban megneheziti a tanulok szamara az intonacio

érzékelését és produkcidjat, olyannyira, hogy egyes magyar nyelvtanulok
csak a tonusok megfeleld reprodukciojara koncentralnak, teljesen figyel-
men kiviil hagyva az intonacios dallamokat. Ez raadasul olyan hianyos-
sag, amely mar megértési zavarokhoz, félreértésekhez is vezethet, hiszen
(mint fentebb lattuk) kijelentés és kérdés kozott nemegyszer csak az in-
tonacio segit kiillonbséget tenni.

73

Kicsit mas (de talan még kevésbé problémas) a palatalis kerekitetlen félmaganhangzo
iigye, kiilondsen a fomaganhangzot kovetd helyzetben: ennek a magyarban a dorzo-
palatalis approximans [j] massalhangzo a legkozelebbi megfeleldje és gyakori he-
lyettesitdje a tanulok kiejtésében.
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3.3. Ujrakédolas
Magdanhangzok:

— Az [e, e(t), o] maganhangzok mind 6nallo fonémakat képviselnek a ma-
gyarban, mig a mandarinban egyazon (k6zépso nyelvallasra specifikalt)
fonéma kontextualisan determinalt allofonjai (leszamitva az [€] eléfordu-
lasat az -ian [jen] rimben). Ez azonban tapasztalataink szerint nem vezet
problémakhoz a magyarok kinainyelv-tanulasaban (viszont valosziniisit-
hetéen nehézség lehet magyarul tanuld kinaiak szamara).

Massalhangzok:

— A mandarin retroflex réshangoknak [s, z] a magyar palatalis frikativak
[f; 3] a legkozelebbi artikulacios megfeleldi, ezért (nem meglepd modon)
gyakran helyettesitik oket ezekkel. Az eredmény gyakran ,,furcsa” hang-
zés a kiejtésben, de értelmi zavarhoz ez nem vezet.”

— A mandarinban a velaris nazalis [f] 6nallé6 fonémat reprezental, mig a ma-
gyarban, bar ugyancsak létezik ez a hang, csupan az [n] allofonja [g, k]
elotti helyzetben, igy sosem fordul el6 (sziinet el6tti) szotagvégen, hiszen
mindig koveti 6t egy [g] vagy [k]. Nehézséget jelent a magyarok szamara,
hogy a velaris nazalist megtanuljak 6nmagaban kiejteni, utana allo [g]
nélkiil. Itt is igaz azonban, hogy a hibas *[yg] szotagzarlat inkabb csak
esztétikai probléma.

Hangsuly és intondcio:

— Mig a magyarban a (lexikalis) szohangsuly elhelyezése teljes mértékben
megjosolhato és automatikus (a sz6 elsé szotagjan), addig a mandarinban
a szohangsuly sokkal gyakrabban esik a két és harom szotagl egységek
utolso szotagjara, masfeldl pedig szamos szoban hangsulytalan és tonusta-
lan az utolsé szdtag, és a hangsily az utolso eléttire esik. Lényegében
tehat (az angolhoz, oroszhoz stb. hasonloéan) a nyelvtanuloknak a kinai-
ban is szavanként kell megtanulniuk a hangsuly helyét. Ez azonban két

™ Megjegyzendé azért, hogy bar a standard mandarin hangtan ezeknél valoban retroflex

artikulaciot ir el6, &m a kinai beszélok tekintélyes része sem retroflexen ejti a [s] hangot
(hanem apikalis posztalveolarisként: Lee—Zee 2003), a [z] statusa pedig masképp
problémas: ez sokak szerint nem is frikativa, hanem approximans (vo. 6. 1j.).
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okbol is csak kis horderejii probléma: egyrészt mivel az utolsé szotag
hangsulytalansaga a két és harom szdtagu szavakban kéz a kézben jar
e szdtag tonustalansagaval, ezért konnyl automatizalni a megjegyzést;
masrészt pedig a kiilonb6z6 hangsulyelhelyezési mintak szinte sosem
eredményeznek minimalparokat, vagyis ennek a hibalehetéségnek sincs
kockazata a megértés terén.”

4. Konkluzio és osszefoglalas

E cikkiinkben attekintettiik a mandarin kinai és a magyar nyelv fobb hangtani
jellegzetességeit, egyrészt szamba véve a massalhangzokat, maganhangzokat,
féelmaganhangzokat, tonusokat, szotagokat kiilon-kiilon a két nyelv vonatko-
zasaban, masrészt pedig Osszevetve e kategoriakat és alrendszereket a két
nyelvben. A kontrasztiv elemzgés lehet6vé tette, hogy azonositsuk azokat az el-
téréseket, amelyek Prator nyelvtanulas-nehézségi hierarchiaja szerint’® siilyo-
sabb problémakat okozhatnak a kinaiul tanul6 magyaroknak. Sok tanar tartana
jo otletnek ezt a megkozelitést, amely jol meg is felelne a hagyomanyosabb
strukturalista (,,nyelvtan + forditas) és behaviorista nyelvtanitasi modszerek-
nek. Kiindulhatnanak azokbol a nyelvi elemekbdl, amelyeket ,,kdnnyen elsa-
jatithatonak™ kategorizalnak, és miutan a tanul6 ezeket valoban el is sajatitja,
épitokovekkeént lehetne ket hasznalni a tovabbi épitkezéshez, a nehezebb
elemek felé. Am ez a megkozelités csak a felszines szemlélé szamara ennyire
igéretes, valdjaban azonban szdmos gyenge pontja van. A ,,viszonylagos
konnytiség” és ,,viszonylagos nehézség” intuitiv megitélése (példaul az anya-
nyelvi beszél6k részérél) notoriusan megbizhatatlan. De még ha torténetesen
pontos lenne is, vagy ha elfogadnank azt a tézist, hogy minél nagyobb az el-
térés két nyelv egymasnak megfeleltethet elemei kozott, annal nagyobb
az ebbdl eredd varhatd nehézség, és alapul vennénk a Prator-féle kategoriza-
ciébol adodo skalat, akkor sem garantalna semmi, hogy egy erre épiil prog-
ressziv strukturdlis tanterv hatékony lesz. E tekintetben elég, ha felidézziik

i6jat’” arrol, milyen elképeszté kiilonbség van az

" Vannak azért hangsulyalapii (csaknem) minimalpérok, példaul: A da.yi *f6 gondolat’

vs. da.yi *gondatlan’, de itt is igaz, hogy tonusérték-kiilonbséggel is korrelal a hangsuly-
minta kiilonbsége (Duanmu 2007: 129).

7 Prator 1967.

7" Dulay—Burt 1974.
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angol mint idegen nyelv morfémainak természetes elsajatitasi sorrendje €s
a megtervezett nyelvkonyvi sorrendek kozott.

Egy ettdl eltérd, tanulokdzponth megkozelités a tanulok sajat prioritasaibol
¢s elvarasaibol indulna ki, amelyek részben a célnyelvrol meglevd éaltalanos
ismeretekbdl, részben pedig személyes tapasztalatokbol erednek. Az egyéni
motivacio és attitlidok alapveto fontossagat tekintve a tanulési folyamatokban,
e megkozelités mellett sok érv szol. Es valoban: kézponti oszlopa lett ez annak
a befolyasos humanista oktatasi-nevelési éthosznak, amely olyan jelentds
XIX. szazadi alakokig nyulik vissza, mint John Dewey, és az utobbi fél év-
szdzadban olyanok alltak ki mellette nagy sikerrel, mint Carl Rogers.” Sajat
kérdéskorlinkre alkalmazva: aki kinaiul (de akar barmilyen egyéb nyelven)
tanul, aligha fog jelentds elérelépést elérni ebben, ha nincs arrél meggy6zodve,
hogy amit meg kell tanulnia, az megéri a raforditist. Am ez 6nmagéban még
nem kell6 alap egy megbizhatd nyelvtanitasi programhoz. A tanul6 sajat el-
képzelései és dontései lehetnek (részben vagy egészben) irredlisak vagy téve-
sek, és a tanar feladatkorébe tartozik, hogy utat mutasson neki ezen a téren.

Mikdzben a tanar kisérletet tesz erre, nagy valosziniiséggel fog egyes
utilitarius megfontolasokat hasznosnak taldlni: az instrumentalis motivacid
megteremthetd és novelhetd azzal, ha megmutatjuk a gyakorlati hasznat és
értékét mindannak, ami megtanulandd. Ez a gondolat pedig elvezet minket
ahhoz a kritériumhoz, amellyel kivalasztjuk a prioritast élvezé hangtani je-
lenségeket. E kritérium réviden megfogalmazhato igy: ,,a kommunikacios
hatékonysag lehet6sége”, illetve (ha mar nehézséget okozd hangtani kiilonbsé-
gekre fokuszalunk): ,,a kommunikacids zavar elkeriilésének a potencialja”.
Az ezt célzo dontések megfelelnek mind annak, hogy a tanuld érzékelt
igényeit figyelembe vegye, mind pedig annak, hogy az intézmény (a mi
sajat esetlinkben az ELTE) felel6sen biztositsa, hogy a diplomat szerz6 tanulok
hatékony kommunikaciora alkalmas nyelvtudassal gazdagodjanak.

Ha most végigtekintiink a két nyelv kiilonbségeinek fentebbi kategorizalt
listajan, akkor két olyan tételt talalunk, amely egyarant reprezentélja a potenci-
alis tanulasi nehézséget és a potencialis kommunikacios zavart: a tonusokat
¢s az azokkal interferal6 mondatintonaciokat. Mindkett6t a Prator-féle ,, ujdon-
sag” kategdriaba soroltuk (az el6bbit a sajat jogan, az utodbbit pedig az inter-
ferencia miatt), igy nagyjabdl hasonld szintii nehézségre szamithatnank ezek
tanitasaban-tanuldsaban. Mégis van koztiik tobb 1ényegi kiillonbség, ami pe-

7 Rogers 1969.
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dagogiai oldalon is manifesztalodik: (1) Az intonécio kérdése a kinaiban
egy igen Osszetett és maig vitatott nyelvészeti kérdés: mig abban egyetértés
van a kutatok kozott, hogy 1étezik, addig a pontos elemzése és leirasa terén
nincs egyetértés sok alapvetd kérdésben, példaul abban sem, hogy pontosan
milyen a viszonya a tonusokkal. (2) Fonetikai kisérletekben is extrém nehéz-
séget jelent a tonalis és az intonacios hatasok szétvalasztasa. (3) Bar mind
a tonusok, mind az intonacié szerepet jatszanak a jelentések elkiilonité-
sében, az eldbbiek fonémikus statusahoz képest az utdbbinak a szerepe e téren
joval kevésbé pervaziv és megkeriilhetetlen. Mindezek alapjan aligha lehet
kérdéses, hogy a kinai mint idegen nyelv magyar anyanyelviieknek torténd
tanitasaban a tonusok rendszere az hangtani elem, amelyre a legtobb figyel-
met kell forditani.
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