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Zusammenfassung

Vor dem Hintergrund zunehmender gesellschaftlicher Kritik an der landwirtschaftlichen
Nutztierhaltung muss sich auch die 6kologische Tierhaltung der Diskussion um das Wohlergehen der
Nutztiere stellen. Da der Tierschutz hiufig ein zentrales Kaufmotiv fiir viele Biokunden? darstellt, wire
eine Enttduschung in diesem Punkt fir die Biobranche mit groRem Schaden verbunden. Zudem
reprasentiert die okologische Tierhaltung mit ihrem Kreislaufgedanken und der Kopplung von
Tierbesatz und Flache eine besonders nachhaltige Form der Tierhaltung. Zur Identifikation von
Nachhaltigkeitsschwachstellen als mogliche Vertrauensrisiken bei Verbrauchern wurde in dieser Arbeit
eine Hot Spot Analyse fiir die 6kologische Geflligelhaltung durchgefiihrt. Die Hot Spot Analyse hat zum
Ziel, die Nachhaltigkeit eines Produktes entlang dessen gesamten Produktionsprozesses anhand einer
Literaturrecherche zu untersuchen und zu bewerten. Hierzu wird das zu untersuchende Produkt in
verschiedene Lebensphasen eingeteilt, welche dann anhand Okologischer und sozialer Kriterien
untersucht und bewertet werden. Die Lebensphasen der 6kologischen Gefligelhaltung wurden wie
folgt festgelegt: Zucht, Haltung, Fiitterung, Tiergesundheit, Transport und Schlachtung. Jede dieser
Lebensphasen wurde anhand 6kologischer und sozialer Kriterien sowie dem fiir die Biotierhaltung
besonders wichtigen Kriterium Tierschutz untersucht. Die Geflligelhaltung wurde gewahlt, da hier
aufgrund der hohen Spezialisierung in der Zucht und der Haltung im Vergleich zu anderen Tierarten
die meisten Herausforderungen und Probleme zu erwarten waren.

Die Ergebnisse der Hot Spot Analyse zeigen bestehende Problembereiche insbesondere in den
Lebensphasen Zucht sowie Transport und Schlachtung. In diesen Bereichen gelingt es der 6kologischen
Tierhaltung nur bedingt sich von den konventionellen Strukturen abzugrenzen. In der Zucht bringt vor
allem der Einsatz der spezialisierten Herkiinfte einige Probleme, wie die Totung der mannlichen
Legehihner, die Abhangigkeit von wenigen Konzernen und den Verlust genetischer Vielfalt mit sich.
Die Lebensphasen Transport und Schlachtung kennzeichnen sich haufig durch Defizite im Tierschutz
und bei der Schlachtung vor allem auch im Arbeitsschutz. Auch in den anderen Lebensphasen Haltung,
Fiitterung und Tiergesundheit bestehen einige Herausforderungen und Schwachstellen. Beispielsweise
kann sich die 6kologische Tierhaltung trotz der hoheren Haltungsstandards oftmals nicht von dem
schlechten Gesundheitsniveau der konventionellen Tierhaltung abheben. Die in der 6kologischen
Gefligelhaltung gefundenen Hot Spots sind groéfStenteils auch auf die Okologische Rinder- und
Schweinehaltung libertragbar, auch wenn sie hier in einigen Bereichen etwas anders verteilt sind. Im
Hinblick auf moégliche Vertrauensrisiken wurden insbesondere die fehlenden Regelungen fiir Transport
und Schlachtung im Okolandbau als solche eingestuft. Hierzu trigt auch die Biozertifizierung eines
Schlachthofes bei, welche leicht mit hoheren Standards in Verbindung gebracht werden kann, sich
jedoch lediglich auf eine getrennte Verarbeitung bezieht. Als weiterer Punkt fir einen moglichen
Vertrauensverlust bei Verbrauchern kénnen die teils groRen Tierbestidnde in der 6kologischen
Gefligelhaltung, Futterimporte Uber weite Strecken, das Toten der mannlichen Legehihner als
Eintagskiken und die im Vergleich zur konventionellen Tierhaltung nicht bessere Tiergesundheit
betrachtet werden. Weitere Forschung ist erforderlich, um die Erwartungen der Gesellschaft speziell
an die Biotierhaltung zu erfassen, um mogliche Erwartungsliicken identifizieren zu kénnen. Diese
konnen als Ansatzpunkte fir eine gezielte Kommunikation mit den Verbrauchern genutzt werden,

L Zur Vereinfachung der Lesbarkeit wird in dieser Arbeit die mannliche Form verwendet. Dennoch sind alle drei
Geschlechter (mannlich, weiblich und divers) zu gleichen Teilen gemeint



um das Vertrauen der Birger in die Biotierhaltung zu starken. Ein Vertrauensmarketingkonzept fir die

Bio-Tierhaltung kann einen wichtigen Beitrag zur Weiterentwicklung und Gestaltung der

Verbraucherkommunikation leisten und damit die Anerkennung der Bio-Tierhaltung in der

Gesellschaft steigern.

Tabelle

1 gibt

einen

Uberblick

Uber

die in

der

Hot Spot

Nachhaltigkeitsschwachstellen in der 6kologischen Gefliigelhaltung.

Tabelle 1: Hot Spots der 6kologischen Gefliigelhaltung

Analyse

gefundenen

Vorgelagerte Zuchtungsprozess: - - Eingesetzte Eingesetzte Eingesetzte
Prozesse, eingesetzte Monopol, Rassen/Herkiinfte | Fahrzeuge, | Gerate/Schulung
Rassen/ Abhangigkeit Planung
Materialien
Energie - - - - - -
THG-Emissionen - - - - - -
Wasserverbrauch - - - - - Hoher
Wasserverbrauch

Luftemissionen - - - - - -
Landnutzung Zweinutzungshuhn - Hoherer - - -

Hoherer Ressourcenbedarf

Ressourcenbedarf
Biodiversitat Verlust - - - - _
genetischer
Vielfalt

Nebenprodukte

Maénnliche Tiere

Wasseremissionen

Bodenemissionen

Arbeitsbedingungen

Punktuell
hohe N-
Eintrage*

Hohe Wasser-
verschmutzung

Durch

Soziale Sicherheit

Werkvertrage

Arbeitsgesundheit

- systematische

Menschenrechte

Ausbeutung der
Arbeitskrafte**

Einkommen

Aus-/Weiterbildung

Wichtig um Tiergesundheit und Tierschutz

zu verbessern

Verbrauchergesundheit

Produktqualitat

Tierschutz

VerstoRe
TierSchTrV

Minderung durch Verletzungen
und Stress

VerstoRe gegen
TierSchlV

Wohlergehen

Zuchtbedingte
Gesundheits-
stérungen, Totung
mannlicher Kiiken

Bei Geflugel
gleiches/ teils
schlechteres
Gesundheitsniveau

* Bereiche, die beispielsweise aufgrund der niedrigen Bewertung der Lebensphase keinen Hot Spot darstellen, jedoch durchaus als

Problembereiche wahrzunehmen sind. ** Am 1. Januar 2021 trat das Arbeitsschutzkontrollgesetz in Kraft, welches Werkvertrage bei der

Schlachtung und Zerlegung in der Fleischindustrie verbietet.



Summary

In recent years, there has been an increasing criticism towards animal husbandry in society. As a result,
also organic livestock farming must face the discussion about the well-being of farm animals. Since
animal welfare is one of the main reasons for buying products of organically farmed animals, a failing
in this point would result in a large damage for the organic industry.

In order to identify sustainability problems such as possible risks to disappoint consumers’ trust, a hot
spot analysis for organic poultry farming was conducted. The hot spot analysis aims to investigate and
evaluate the sustainability of a product along its entire production process by means of a literature
review. For this purpose, the product to be investigated is divided into different life phases, which are
then examined and evaluated according to ecological and social criteria. As investigation object for this
hot spot analysis organic poultry husbandry was chosen as this is where most challenges and problems
were to be expected due to the high degree of specialization in breeding and husbandry compared to
other animal species. The life phases of organic poultry farming were defined as follows: breeding,
keeping, feeding, animal health, transport and slaughter. Each of these life phases was examined on
the basis of ecological and social criteria as well as the criterion animal welfare.

The results of the hot spot analysis show existing problems especially in the life phases breeding as
well as transport and slaughter. In these areas, organic animal husbandry is not able to differentiate
itself sufficiently from conventional structures. In breeding, the use of specialized breeds causes some
problems in particular, such as the killing of the male layers or the loss of genetic diversity. In the life
phases of transport and slaughter animal welfare deficits are widely spread. At slaughter also
unacceptable working conditions are a long existing problem. Furthermore, there are some challenges
and problems in the life phases feeding and animal health. For example, organic animal husbandry is
not able to reach a better health state than conventional livestock farming, despite better keeping
conditions. Most of the hot spots found in organic poultry farming are transferable to organic cattle
and pig farming, even though in some areas the problems are slightly differently spread.

The lack of special regulations for transport and slaughter in organic farming was identified as a
possible risk with high potential to fail consumers’ expectations. The organic certification of
slaughterhouses may also contribute to this. The certification could be easily associated with higher
standards; however, certifications of slaughterhouses only refer to separate processing. Further points
to potentially lose consumers’ trust in organic husbandry, can be the large animal stocks kept on some
organic poultry farms, feed imports, the killing of male layers as day-old chicks and the health state in
organic husbandry which is often not better compared to conventional animal husbandry.

Further research is needed specifically in order to identify possible expectation gaps regarding organic
animal husbandry. These findings can be used to build new strategies for consumer communication in
a trustfully way. A marketing concept to enhance consumers’ trust can be an important tool to increase
consumers’ perception of organic livestock farming.

Vi


https://www.linguee.de/englisch-deutsch/uebersetzung/differentiate+from.html
https://www.linguee.de/englisch-deutsch/uebersetzung/sufficiently.html
https://www.linguee.de/englisch-deutsch/uebersetzung/unacceptable.html

Table 2 shows the identified sustainability hot spots in organic poultry farming.

Table 2: Hot spots in organic poultry framing

used breeds,
materials and
upstream processes

breeding process:
monopoly,
dependency

used breeds

used vehicles,
organisation

used equipment/
training

energy

greenhouse gas
emissions

water co nsumption

high demand of
water

air emissions

land use

dual purpose

breeds: higher
requirement
of resources

higher
requirement
of resources

biodiversity

loss of genetic
diversity

by-products

male layers

water emissions

soil emissions

high
N-emissions*

water pollution

working conditions

social stability

Workers health

human rights

labor
exploitation in
slaughter
companies**

income - - - - -
education and - - - education and training are essential for animal
training health and animal welfare

Consumers‘ health

product quality

animal protection

stress and injuries decrease
product quality

TierSchTrV
violations

TierSchlv
violations

animal welfare

breeding related
health deficits,
killing of male
layers

organic poultry
often has the
same or an
inferior health
state than
conventional
poultry

* problematic areas which do not represent a hot spot, for example because the life phases got a low rating. ** Since January 1, 2021, the
Occupational Health and Safety Control Act (Arbeitsschutzkontrollgesetz) has been in force in the meat industry.

Vi



1 Einleitung

Vor dem Hintergrund zunehmender gesellschaftlicher Kritik an der derzeitigen Form der Haltung sowie
dem Umgang mit Nutztieren, muss sich auch die 6kologische Tierhaltung vermehrt der Diskussion um
das Wohlergehen der Nutztiere stellen. Der Gber Jahre stattgefundene Wandel in der Wahrnehmung
der Mensch-Tier-Beziehung fiihrte dazu, dass der friiher vorherrschende Anthropozentrismus, nach
welchem der Mensch mit Tieren umgehen kann wie es ihm beliebt, in der Gesellschaft fast keine
Zustimmung mehr erhélt. Heute stimmt die Gberwiegende Mehrheit der Menschen der Position zu,
dass den Tieren ein gutes Leben ermdglicht werden muss, wenn sie durch den Menschen genutzt
werden (Holker et al. 2019).

Aufgrund der besseren Haltungsbedingungen, die der Okolandbau den Tieren bietet wie z.B. mehr
Platz, Zugang zu AuBenklima oder Freiland, wird er im Hinblick auf das Tierwohl und die
gesellschaftlichen Erwartungen oft positiv. wahrgenommen. Doch sind auch in der 6kologischen
Tierhaltung einige Schwachstellen und Ansatzpunkte zur Verbesserung des Tierwohls zu finden
(Grethe 2015, March et al. 2019). Da der Tierschutzgedanke fiir viele Konsumenten Okologischer
Produkte ein zentrales Kaufmotiv darstellt (Zander & Hamm 2009, von Meyer-Hofer et al. 2015, Lee &
Yun 2015, Okobarometer 2017), kann eine Enttduschung in diesem Punkt dem Sektor erheblich
schaden.

Nach Haller et al. (2020) kann Tierschutz als bedeutsames Kriterium zur Beurteilung der Nachhaltigkeit
der Landwirtschaft verstanden werden, da damit das Leben der Nutztiere maligeblich bestimmt wird.
Aber auch insgesamt stellt die Okologische Tierhaltung eine besonders nachhaltige Form der
Tierhaltung dar, beispielsweise besteht in der 6kologischen Landwirtschaft eine Bindung des
Tierbesatzes an die Flache, was Futterimporten und Nitrateintrdgen vorbeugt (BOLW 2020a).

Die meisten Eigenschaften oOkologisch erzeugter Produkte stellen Vertrauenseigenschaften dar.
Mehrwerte wie beispielsweise die héheren Tierhaltungsstandards oder eine umweltfreundliche
Futterproduktion sind fir den Kunden am Endprodukt nicht unmittelbar tberprifbar (Akerlof 1970,
Spiller & Cordts 2010 S.128), weshalb Konsumenten o6kologisch erzeugter Produkte auf die
wahrheitsgeméafRe Kontrolle der Standards durch Dritte vertrauen mussen (Pivato et al. 2008). Das
Biosiegel dient dabei als Symbol fiir die Regulation des Herstellungsprozesses gemaR der 6kologischen
Produktionsstandards und soll dem Kunden die Einhaltung dieser Standards garantieren und damit
Vertrauen in das Produkt vermitteln (Torjusen et al. 2004). Fiir eine erfolgreiche Vermarktung
okologischer Produkte sind Vertrauen und Glaubwiirdigkeit deshalb von zentraler Bedeutung (Spiller
& Cordts 2010 S.128, Nuttavuthisit & Thggersen 2017). Dieses, fir den Okosektor essenzielle
Vertrauen kann jedoch durch verschiedene Faktoren beeintrachtigt werden. Ein Vertrauensverlust
kann beispielsweise durch einen ungenauen Kenntnisstand der hinter dem Siegel stehenden Standards
verursacht werden. Hierdurch kann es zu einer iberhéhten oder falschen Erwartungshaltung an die
Okologischen Produkte kommen, welche diese dann nicht erfiillen konnen. Dieser Umstand kann zu
Unzufriedenheit und Enttduschung bis hin zu Misstrauen auf Seiten des Kunden gegeniiber dem Bio-
Siegel und dem Sektor fiihren (Torjusen et al. 2004, von Meyer-Héfer et al. 2015). Erschwerend kommt
hinzu, dass in Deutschland eine Vielzahl an Bio-Siegeln auf dem Markt zu finden sind, welche
unterschiedliche Produktionsstandards reprasentieren (Torjusen et al. 2004), was dem Kunden die
Ubersicht und Einordnung der jeweiligen Label weiter erschwert (Hughner et al. 2007).


https://link.springer.com/article/10.1007/s10551-015-2690-5#auth-1
https://link.springer.com/article/10.1007/s10551-015-2690-5#auth-2

Doch stellen Wissensliicken und fehlender Durchblick nicht die einzigen Quellen fiir den méglichen
Verlust von Vertrauen in die Bio-Branche dar. Ein flir den Sektor fundamentaleres Vertrauensrisiko
besteht in der ungenliigenden Umsetzung der eigenen Prinzipien und Leistungsversprechen.

Im Bereich der Tierhaltung stellt beispielsweise die Tiergesundheit ein solches Leistungsdefizit dar
(Oppermann & Rahmann 2009). Auch wenn den Tieren im 06kologischen Landbau bessere
Haltungsbedingungen gewahrt werden, ist ein gutes Tierwohlniveau untrennbar mit der Gesundheit
der Tiere verbunden (Fraser et al. 1997). In diesem Bereich steht der Okolandbau jedoch auf einem
dhnlichen Niveau wie die konventionelle Landwirtschaft und dieses Niveau kann keinesfalls als
zufriedenstellend bewertet werden (WBA 2015, Bender et al. 2013, Sundrum & Blaha 2017, March et
al. 2019). Auch werden in der 6kologischen Tierhaltung groRtenteils dieselben spezialisierten Rassen
wie im konventionellen Landbau eingesetzt (Okolandbau 2020a). Was bei der Milch- und
Eierproduktion die ethische Problematik im Umgang mit den aus 6konomischer Sicht wertlosen
mannlichen Nachkommen mit sich bringt (Schweisfurth Stiftung 2012).

Um seine Kompetenz und Glaubwiirdigkeit zu erhalten und weiter zu verbessern, muss sich der
Okolandbau diesen und anderen Schwachpunkten in der Tierhaltung stellen. Deshalb ist es von
Bedeutung zu wissen, in welchen Bereichen der 6kologischen Tierhaltung Verbesserungsbedarf
besteht. In der vorliegenden Arbeit wird zu diesem Zweck eine Hot Spot Analyse fiir die Bio-Tierhaltung
anhand des Beispiels der Geflliigelhaltung durchgefiihrt. Diese Tierart wurde gewahlt, da die Erndhrung
von Monogastieren im Okolandbau mit besonderen Herausforderungen verbunden ist und aufgrund
der hohen Spezialisierung in der Geflliigelzucht die meisten Probleme zu erwarten waren (Thiinen-
Institut ohne Jahr a). Die gefundenen Hot Spots in der Okologischen Gefliigelhaltung werden im
Diskussionsteil auch auf die Tierarten Rind und Schwein (ibertragen und fiir diese Tierarten kurz
eingeordnet.

Die Hot Spot Analyse soll eine Ubersicht dariiber bieten, in welchen Bereichen der Bio-Tierhaltung
Okologische und soziale Probleme sowie Schwachstellen im Tierschutz bestehen, welche das Vertrauen
der Konsumenten in die Bio-Tierhaltung enttduschen kénnten. Mit Hilfe der Hot Spot Analyse wird die
Nachhaltigkeit eines Produktes entlang des gesamten Lebenszyklus basierend auf einer
Literaturrecherche untersucht und bewertet (Wallbaum & Kummer 2006, Bienge et al. 2009, Liedtke
et al. 2010). In der Bio-Tierhaltung sollen damit 6kologische und soziale Schwachpunkte wie z.B.
Umweltbelastungen oder Defizite im Tierschutz identifiziert werden. Die herausgearbeiteten Bereiche
mit einer erhdhten Relevanz (Hot Spots) kdnnen als Ansatzpunkte fir die Verbesserung der
Nachhaltigkeit in der o©kologischen Tierhaltung genutzt werden sowie zur Entwicklung einer
angepassten, vertrauensvollen Kommunikationsstrategie mit den Kunden, um bestehende
Vertrauensrisiken minimieren zu kénnen.



2 Die 6kologische Geflugelhaltung in Deutschland

Im Folgenden wird auf die Relevanz der verschiedenen Tierarten in der 6kologischen Landwirtschaft
eingegangen sowie die okologische Gefligelhaltung als Untersuchungsgegenstand dieser Hot Spot
Analyse naher beleuchtet.

Fiir die 6kologische Tierhaltung sind Wiederkduer wie Rinder von besonderer Bedeutung. Durch sie
kann fiir den Menschen nicht direkt nutzbare Biomasse genutzt und N&hrstoffkreislaufe
weitestgehend geschlossen werden (Thiinen-Institut ohne Jahr b). Der Bio-Milchanteil macht jedoch
nur knapp 4 % der gesamten Milchmenge in Deutschland aus (Statista 2020a). Auch der Bio-Anteil am
Fleischmarkt liegt bei 6kologisch erzeugten Fleisch- und Wurstwaren im unteren einstelligen Bereich
(AMI 2014, BOLW 2020b). Vor allem Bio-Schweinefleisch stellt mit einem Marktanteil von unter einem
Prozent ein Nischenprodukt dar (DLG 2019). Dagegen erreicht die Bio-Eierproduktion mit 11,4 % einen
vergleichsweise hohen Marktanteil (BOLW 2020b).

Jede Tierart bringt in der Okologischen Haltung ihre eigenen Herausforderungen mit sich. Doch
bestehen insbesondere in der o©kologischen Geflligelhaltung aufgrund des hohen
Spezialisierungsgrades in der Zucht wie auch bei der bedarfsgerechten Erndhrung vermehrt
Problembereiche (Thinen-Institut ohne Jahr a), weshalb diese Tierart als Untersuchungsgegenstand
fiir die Durchfiihrung der Hot Spot Analyse gewahlt wurde.

Zur wirtschaftlichen Gefligelhaltung in Deutschland zahlen die Tierarten Hihner, Puten, Génse und
Enten. Dabei stellt die Hiihnerhaltung den bedeutsamsten Wirtschaftszweig dar (BMEL 2019a). Sie teilt
sich in zwei Sektoren auf: die Eier- und die Fleischproduktion, wozu genetisch sehr unterschiedliche
Linien eingesetzt werden. Beide Sektoren zeichnen sich durch einen hohen Spezialisierungsgrad aus
(Scanes et al. 2020). So finden die einzelnen Lebensphasen wie die Zucht, die Vermehrung, die
Bebritung, die Aufzucht bei Legehennen sowie die anschlieRende Haltung zur Eier- bzw.
Fleischproduktion in unterschiedlichen, genau auf diese Lebensphase spezialisierten Betrieben statt
(Flock et al. 2008, Bartel 2017). Ahnlich spezialisiert ist die Haltung von Puten, Enten und Génsen (Die
Deutsche Gefliigelwirtschaft ohne Jahr a, Golze 2009, Fischer & Reinke 2017).

In der 6kologischen Geflligelhaltung kommt der Erzeugung von Bio-Eiern die groRte Bedeutung zu. Im
Jahr 2019 wurden 5,69 Millionen Legehennen nach den Richtlinien des 6kologischen Landbaus in
Deutschland gehalten (Statista 2020b). Dies entspricht einem Anteil von 11,4 % an der deutschen
Eierproduktion. Damit ist der Marktanteil von Bio-Eiern in etwa doppelt so hoch wie der allgemeine
Marktanteil von Bio-Lebensmitteln, welcher derzeit bei 5,6 % einzuordnen ist (Statista 2020c). Eine
Besonderheit bei der Eiervermarktung stellt die verpflichtende Herkunfts- und Haltungskennzeichnung
fiir sortierte und verpackte Eier dar. Hierdurch ist flir Kunden direkt ersichtlich, aus welchem Land und
welcher Haltungsform die gekauften Eier stammen (BMEL 2019b).

Wahrend Bio-Eier neben Obst und Gemiise zu den meistgekauften Bio-Produkten zdhlen
(Okobarometer 2019), liegt der Marktanteil von Bio-Gefliigelfleisch im unteren einstelligen Bereich.
Nach den Strukturdaten aus dem Jahr 2016 lag der Marktanteil von Bio-Masthahnchen und Bio-Enten
bei etwa einem 1 %. Bio-Puten und Bio-Ganse erreichten mit 2,3 % und 5,5 % leicht hohere
Marktanteile (AMI 2016). Damit stellt der Markt fir Gefllgelfleisch eine Nische dar, welche sich jedoch
im Wachstum befindet. Im Jahr 2015 stieg die Nachfrage an 6kologischem Gefllgelfleisch um 25%.
Auch 2016 verzeichnete die Nachfrage privater Haushalte einen Anstieg um 12%. Im Jahr 2017 fiel das
Wachstum mit 6,7 % etwas schwacher aus. Schaack et al. (2018) sehen in der Vermarktung von Bio-
Gefliigelfleisch einen Markt mit groBem Wachstumspotenzial.



Herausforderungen bei der Vermarktung stellen die ErschlieBung neuer Kundensegmente, die
kontinuierliche Belieferung groRerer Mengen sowie das hohe Preisniveau dar. Letzteres liegt im
Vergleich zu konventioneller Ware bis um das Dreifache hoher. In Teilen ist das hohe Preisniveau in
den hdheren Haltungsstandards des Okolandbaus begriindet. Im Folgenden werden die wichtigsten
Punkte der 6kologischen Gefllgelhaltung beschrieben.

Die EU-Oko-Verordnung enthilt insbesondere Vorschriften zur Haltung der Tiere. Beispielsweise wird
den Tieren mehr Platz als durch die Tierschutz-Nutztierhaltungsverordnung (TierSchNutztV) gesetzlich
vorgeschrieben gewdahrt. Pro Quadratmeter diirfen in der 6kologischen Legehennenhaltung nur sechs
statt neun Hihner gehalten werden. Bei Mastgefliigel ist laut Tierschutz-Nutztierhaltungsverordnung
eine Besatzdichte von bis zu 39 kg pro Quadratmeter erlaubt, was in etwa einer Tierzahl von 26
Hihnern entspricht. In der 6kologischen Hiilhnermast darf mit maximal 10 Hihnern/m? weniger als die
Halfte dieser Tierzahl gehalten werden. Zuséatzlich missen 6kologische Betriebe jedem Tier wahrend
einem Drittel seiner Lebenszeit Zugang zu Freiland ermdglichen, hierbei missen pro Huhn 4m? zur
Verfligung stehen. In der konventionellen Haltung gilt diese Vorgabe nur fir Freilandhihner. Weitere
Vorgaben der Okoverordnung betreffen die mit Stroheinstreu zur Verfiigung stehende Stallfldche, die
Sitzstangenldange pro Huhn sowie die Bereitstellung eines Kaltscharrraums (Wintergarten)
(TierSchNutztV 2006, EU-Oko-VO 2008). Durch die 2018 verfasste und 2021 in Kraft tretende neue EU-
Oko-Verordnung wurden erstmals Vorschriften fiir die Haltung von Elterntieren, Junghennen und
Bruderhdhnen mitaufgenommen (Réhrig 2020).

Die in der oOkologischen Tierhaltung eingesetzten Tiere miuissen von einem biozertifizierten
Aufzuchtbetrieb stammen. Wahrend in der Legehennenhaltung grofltenteils die herkdmmlichen
hochleistenden Lege-Linien gehalten werden, missen fur Mastgefliigel langsam wachsende Linien
eingesetzt bzw. eine Mindestdauer der Mast eingehalten werden. Das Futter fiir 6kologisch gehaltenes
Gefligel muss zu 30 % vom eigenen Betrieb stammen, Futterzukauf ist lediglich aus 6kologischer
Produktion zuldssig. Auch muss den Tieren jederzeit Raufutter zur Verfligung gestellt werden. Im
Hinblick auf die Gesundheit der Tiere schreibt die Okoverordnung die vorrangige Verwendung von
phytotherapeutischen oder homdopathischen Medikamenten vor. Liegt eine Indikation zur
Behandlung mit chemisch-synthetischen Arzneimitteln vor, muss nach Verabreichung die doppelte
gesetzliche Wartezeit eingehalten werden. Nicht-kurative Eingriffe, wie das Kiirzen der Schnabel, sind
durch die Okoverordnung nicht grundsatzlich verboten und kénnen in begriindeten Ausnahmefillen
erlaubt werden (EU-OKO-VO 2018). Fiir Transport und Schlachtung enthilt die Okoverordnung keine
gesonderten Regelungen. Zwar bendétigen Schlachthoéfe, die Tiere aus 6kologischer Haltung schlachten,
eine Biozertifizierung, doch bezieht sich diese Zertifizierung nicht auf den Schlachtvorgang, sondern
auf die getrennte Schlachtung und Verarbeitung von 6kologischen und konventionellen Tieren sowie
deren Dokumentation (Okolandbau 2020b). Daher gelten fiir den Transport und die Schlachtung
okologischer Tiere lediglich die Regelungen der entsprechenden Verordnungen.

Wahrend in der Tierschutz-Nutztierhaltungsverordnung keine speziellen Vorgaben zur Haltung von
Puten, Enten und Gansen gemacht werden, enthilt die Okoverordnung etwas prizisere Angaben zur
Haltung dieser Tiere. In Bezug auf die Stallflache, die Fiitterung und die Behandlung gelten dieselben
Vorschriften wie flir Masthiihner. Differenzierte Vorgaben bestehen in der vorgeschriebenen Dauer
der Mast, der zur Verfligung stehenden Flache im Auslauf sowie der Vorschrift, Wassergefligel ein
Minimum an Wasserzugang zu ermoglichen. Letzteres umfasst als MindestmaR jedoch lediglich die
Méglichkeit, den Kopf zwecks Gefiederreinigung mit Wasser bedecken zu kénnen (EU-Oko-VO 2008,
EU-Oko-VO 2018).



Nachdem die Bedeutung der 6kologischen Gefliigelhaltung kurz skizziert sowie die grundlegenden
Regelungen zur Haltung ©kologischen Gefliigels beschrieben wurden, werden im Folgenden die
Lebensphasen Zucht, Haltung, Futterung, Tiergesundheit inkl. Eingriffe am Tier, Transport und
Schlachtung anhand der Okologischen und sozialen Kriterien sowie dem Kriterium Tierschutz
untersucht. AnschlieRend erfolgt die Bewertung der jeweiligen Lebensphase selbst.

3 Methodik
3.1 Die Hot Spot Analyse

Die Hot Spot Analyse hat zum Ziel, die Nachhaltigkeit eines Produktes entlang dessen gesamten
Lebenszyklus von der Produktion, Gber die Verarbeitung bis hin zum Konsum zu untersuchen und zu
bewerten. Dabei sollen der Ressourcenverbrauch sowie 6kologische und soziale Herausforderungen in
den einzelnen Prozessstufen sichtbar gemacht werden. Durch die systematische ldentifikation der
Schwachstellen, den sogenannten Hot Spots, kann ein Beitrag zur gezielten Verbesserung der
Nachhaltigkeit eines Produktes geleistet werden (Wallbaum & Kummer 2006, Bienge et al. 2009,
Liedtke et al. 2010). Dabei greift die Hot Spot Analyse auf bereits bestehende Datenquellen zuriick und
stellt somit ein einfach anzuwendendes Instrument zur Uberpriifung und iibersichtlichen Darstellung
von Nachhaltigkeitsaspekten dar (Liedtke et al. 2010, Rohn et al. 2014). Daher wird die Hot Spot
Analyse oftmals als erster Schritt fiir ein anschliefend detaillierteres Life Cycle Assessment empfohlen
(Bienge et al. 2009, Liedtke et al. 2010, Schmitt & Hamer 2018). Die Hot Spot Analyse selbst kann
lediglich Bereiche mit erhdhter Prioritdt in Bezug auf Nachhaltigkeitsaspekte aufzeigen (Liedtke et al.
2010), jedoch liefert sie keine Einschatzung darlber, inwieweit in diesen Bereichen auch
Verbesserungspotential besteht. Denn Bereiche mit einem hohen Ressourcenverbrauch zeichnen sich
nicht automatisch auch durch ein hohes Reduktionspotenzial aus (Wallbaum & Kummer 2006).
Entwickelt wurde die Hot Spot Analyse von Mitarbeitern des Wuppertal Instituts im Jahr 2002 (Rohn
et al. 2014). lhre Anwendung ist in den verschiedensten Bereichen maoglich, beispielsweise wenden
Wallbaum und Kummer (2006) die Hot Spot Analyse in den Bereichen Bauen und Wohnen,
Informationsverarbeitung sowie Ernahrung an. Bei Bedarf konnen die Lebenszyklusphasen wie auch
die Kategorien an das zu untersuchende Produkt angepasst werden (Bienge et al, 2009, Rohn et al.
2014). Inzwischen wurde die Hot Spot Analyse schon fiir eine Vielzahl von Produkten angewendet.

Im Folgenden wird die allgemeine Vorgehensweise bei der Erstellung einer Hot Spot Analyse
beschrieben. AnschlieBend wird die Anwendung der Hot Spot Analyse fiir die Okologische
Gefligelhaltung weiter spezifiziert.

3.2 Aufbau der Hot Spot Analyse

Im Folgenden werden der Aufbau sowie die Vorgehensweise der Hot Spot Analyse im Allgemeinen
naher erldutert. Anschliefend wird auf die Vorgehensweise der Hot Spot Analyse fiir die 6kologische
Geflugelhaltung eingegangen. Der allgemeine Aufbau kann in folgende fiinf Schritte gegliedert
werden:

1. Definition der Lebensphasen und der zu untersuchenden Kriterien
Mittels Literaturrecherche Gewichtung der Kriterien mit Werten von 1-3 innerhalb der
Lebensphase, ein hoher Wert signalisiert eine gesteigerte Relevanz in Bezug auf
Nachhaltigkeitsschwachstellen



3. Bewertung der Lebensphasen nach demselben Prinzip
4. Identifikation der Hot Spots durch Multiplikation der Gewichtungen (Werte 6 und 9 = Hot Spot)
5. Ergebnisse werden mit Experten und Stakeholdern diskutiert und abgestimmt

Zu Beginn der Hot Spot Analyse missen die Systemgrenzen definiert werden, d. h. welche Aspekte in
die Analyse mit einbezogen und welche nicht beriicksichtig werden (Bienge et al. 2009). Des Weiteren
sind die Lebensphasen eines Produktes sowie die zu untersuchenden Kriterien festzulegen. In den
meisten Fallen konnen die Lebensphasen wie folgt eingeteilt werden: Rohstoff (-gewinnung),
Verarbeitung, Nutzung und Entsorgung (Wallbaum & Kummer 2006). Eine Anpassung wie auch die
Bildung weiterer Unterkategorien ist moglich (Rohn et al. 2014).

Fir die zu untersuchenden Kriterien gibt es in der Literatur grundsatzlich zwei verschiedene Varianten.
Wallbaum und Kummer (2006) teilten die zu untersuchenden Kriterien in abiotische

Materialien, biotische Materialien, Wasser und Energie ein. Bienge et al. (2009) erarbeiteten
detailliertere 6kologische und soziale Kriterien, die in Tabelle 3 mit einer angepassten Beschreibung
flr die 6kologische Gefligelhaltung abgebildet sind.

Tabelle 3: Okologische und soziale Kriterien mit angepasster Beschreibung zur Biotierhaltung

Okologische Kriterien: Soziale Kriterien:

(Roh-) Material Allgemeine Arbeitsbedingungen

In der Lebensphase eingesetzte Materialien. Auch Arbeitszeit, Arbeitsvertrage, Unterkunft der

Wissen/ Erfahrung. Voraussetzungen fur das gute Arbeiter, sonstige Bedingungen wahrend der Arbeit

Gelingen der Lebensphase z.B. Transport

Energie Soziale Sicherheit

Elektrizitat, Energiegehalte des Futters Sozialversicherung

Treibhausgasemissionen Aus- und Weiterbildung

THG-Emissionen: CO2, Methan, Lachgas usw. Qualifizierte Arbeitskrafte, Moglichkeiten der
Weiterbildung, Kenntnisse und Schulung der
Arbeiter

Wasserverbrauch Arbeitsgesundheit

Verwendete Wassermenge Kontakt mit schadlichen Stoffen/
Krankheitserregern, Hygiene

Luftemissionen Menschenrechte

Geruch, Staub, Methan Diskriminierung, Vereinigungsrecht, Ausbeutung

Landnutzung Einkommen

Flachennutzung Existenzsicherndes Einkommen, Einhaltung der
Zahlung des Mindestlohns

Biodiversitat Verbrauchergesundheit

Artenvielfalt, auch genetische Vielfalt Produktsicherheit, Schad- und Giftstoffe,
Krankheitserreger z.B. Salmonellen, Transparenz

Abfall Produktqualitat

Unbrauchbare Nebenprodukte Qualitat der Produkte hinsichtlich: Geschmack,
Geruch, Inhaltsstoffen, Konsistenz, Haltbarkeit,
Aussehen

Wasseremissionen, Bodenemissionen Tierschutz

Nitrat, Diingemittel, Chemikalien Einhaltung von Verordnungen, Tierwohl




Im nachsten Schritt werden die einzelnen Kriterien innerhalb der jeweiligen Lebensphase mittels einer
Literaturrecherche gewichtet. Dazu werden den Kriterien Werte zwischen 1 und 3 zugewiesen, wobei
ein hoher Wert eine erhdhte Relevanz im Hinblick auf Nachhaltigkeitsschwachstellen symbolisiert.

1. Keine erhohte Relevanz erkennbar
2. Erhohte Relevanz, es bestehen Probleme, jedoch auch einige Vorteile oder Lésungsansatze
3. Hohe Relevanz erkennbar, es bestehen Schwachpunkte

AnschlieBend werden die Lebensphasen nach demselben Prinzip gewichtet. Zur Visualisierung der Hot
Spots werden die Gewichtungen der Kriterien und Lebensphasen miteinander multipliziert. Dabei
charakterisieren Werte von 6 und 9 einen Hot Spot, wahrend Werte darunter als irrelevant betrachtet
werden.

Nachdem die Hot Spots mittels Literaturreche identifiziert wurden, wurden die Ergebnisse mit
Experten und Stakeholdern diskutiert und abgestimmt. Dieser Schritt ist wichtig, um den subjektiven
Einfluss des Autors bei den Gewichtungen zu minimieren und um eine bessere Einordnung der
Ergebnisse gewahrleisten zu kénnen (Schmitt & Hamer 2018). Insgesamt wurden neun Experten
interviewt. Diese konnen den Bereichen: Wissenschaft, Praxis (Landwirte, Berater) und
Meinungsfiihrern (Journalisten, Autoren, Politiker) zugeordnet werden. Pro Bereich wurden jeweils
drei Experten per Zoom interviewt. Zu Beginn des Gesprachs wurden die Ergebnisse der Hot Spot
Analyse prasentiert und anschliefend folgende Leitfragen gestellt:

1. Wirden Sie die vorgestellten Problembereiche als solche sehen oder einige Aspekte als mehr
oder weniger wichtig einordnen? Haben wir einen wichtigen Aspekt nicht beriicksichtigt?

2. Sehen sie die geringere Ressourceneffizienz als grofes Nachhaltigkeitsproblem in der
okologischen Tierhaltung?

3. Welche Hot Spots wiirden Sie als mogliche Risikobereiche die zu Vertrauensverlust bei
Verbrauchern fithren kénnten einstufen?

4. Wie musste sich die Biobranche entwickeln um Vertrauensrisiken in Zukunft minimieren zu
kénnen?

Kapitel 4.8. gibt eine kurze Zusammenfassung der wichtigsten Aussagen zu diesen Fragen wieder.

3.3 Hot Spot Analyse okologische Gefligelhaltung

Ziel der Hot Spot Analyse fiir die 6kologische Geflligelhaltung ist es, Bereiche zu identifizieren, welche
durch Schwachpunkte in der Nachhaltigkeit wie z. B. Umweltbelastungen (N-Austrag im
HUhnerauslauf), eine schlechte Ressourceneffizienz oder Defizite im Arbeits- oder Tierschutz das
Vertrauen der Konsumenten in die Biotierhaltung enttduschen kénnten. Im Folgenden werden die
Systemgrenzen der Hot Spot Analyse festgelegt sowie die zu untersuchenden Kriterien und
Lebensphasen definiert. Anschliefend wird die Vorgehensweise der Literaturrecherche beschrieben.
Die okologische Gefliigelhaltung als Untersuchungsgegenstand der Hot Spot Analyse umfasst ein
breites Themenfeld, weshalb die Systemgrenzen eng gehalten werden. Lediglich Bereiche und
Dienstleistungen, die in unmittelbarem Bezug zum untersuchten Kriterium stehen, werden
bericksichtigt. Vor- sowie nachgelagerte Bereiche kdnnen nicht miteinbezogen werden. Der Fokus
dieser Hot Spot Analyse liegt auf den Gegebenheiten der 6kologischen Geflligelhaltung in Deutschland.



Aufgrund der verschiedenen Produktionsstandards innerhalb der 6kologischen Landwirtschaft, welche
sich auch auf die Tierhaltung auswirken, dient die EU-Oko-Verordnung als Referenz, da diese die
Mindestanforderungen einer dkologischen Tierhaltung definiert. Etwa die Halfte aller Biobetriebe in
Deutschland verpflichtet sich jedoch zudem nach den hoheren Standards der Bioverbande zu
wirtschaften (Statista 2020d). Die Hot Spot Analyse kann daher lediglich eine allgemeine Ubersicht
Uber Schwachpunkte in der Tierhaltung 6kologischer Betriebe bieten, da die teils hohe Variabilitat in
Bezug auf Haltungsform und Management hier nicht berticksichtigt werden kann.

Durch die Anwendung der Hot Spot Analyse auf die Okologische Tierhaltung kann das oben
beschriebene Muster der Lebensphasen und Kriterien nur in verdnderter Form eingesetzt werden. Als
Lebensphasen in der Tierhaltung werden bei dieser Hot Spot Analyse folgende Bereiche im Leben eines
Tieres betrachtet: Ziichtung, Haltung, Flitterung, Tiergesundheit inkl. Eingriffe am Tier, Transport und
Schlachtung. Auch wenn einige dieser Bereiche nicht als ,Phase im Leben eines Tieres” verstanden
werden kdnnen, wie beispielsweise die Tiergesundheit oder die Fiitterung, so haben diese Bereiche
dennoch einen starken Einfluss auf das Tier und auch auf die o6ffentliche Wahrnehmung der
Okologischen Gefliigelhaltung, weshalb sie hier mitbertcksichtigt werden.

Als zu untersuchende Kriterien werden die von Bienge et al. (2009) erarbeiteten 6kologischen und
sozialen Kriterien in angepasster Form verwendet. Siehe Tabelle 4.

Tabelle 4: Angepasste Lebensphasen und Kriterien flir die 6kologische Gefliigelhaltung

Lebensphasen Okologische Kriterien Soziale Kriterien Tierschutz/ Tierwohl
Zucht Vorgelagerte Prozesse, Allgemeine Einhaltung von
eingesetzte Herkilinfte, Arbeitsbedingungen Verordnungen
verwendetes Material
Haltung Energie Soziale Sicherheit Tierwohl
Futterung THG-Emissionen Aus- und
Weiterbildung
Tiergesundheit inkl. | Wasserverbrauch Arbeitsgesundheit
Eingriffe am Tier
Transport Luftemissionen Menschenrechte
Schlachtung Landnutzung Einkommen
Biodiversitat Verbrauchergesundheit
Nebenprodukte Produktqualitat
Bodenemissionen
Wasseremissionen

Aufgrund der hier vorliegenden Thematik, kommt dem Kriterium Tierschutz in allen Phasen eine
besondere Bedeutung zu. Weshalb dieses Kriterium auch mit groRer Aufmerksamkeit behandelt wird.
Der Schutz von Tieren ist seit dem Jahr 2002 als Staatsziel der Bundesrepublik Deutschland im
Grundgesetz verankert (Deutscher Bundestag 2013), womit der Staat die Verpflichtung eingeht, sein
Handeln gemaR diesen Leitprinzipien auszurichten (Konrad-Adenauer-Stiftung ohne Jahr). Als konkrete
Handlungsvorlage regelt in Deutschland das Tierschutzgesetz das Leben und Wohlbefinden der Tiere
(TierSchG 2006). Auch Haller et al. (2020) sehen im Tierwohl eine Variable von zentraler Bedeutung in
der Beurteilung der Nachhaltigkeit der Landwirtschaft, da es die Lebensqualitdt von Millionen von
Tieren beeinflusst. Zudem bildet das Verstandnis eines ,,fairen Deals” zwischen Mensch und Tier heute
flr viele Konsumenten die Grundlage zur Akzeptanz der Tierhaltung (Holker et al. 2019).



Aus diesem Grund bildet das Kriterium Tierschutz eine eigene Kategorie. In dieser werden die einzelnen
Kriterien auf Missstdande bei der Einhaltung von Gesetzen und Verordnungen untersucht sowie die
Auswirkungen auf das Wohlergehen der Tiere beleuchtet.

Des Weiteren werden die Kriterien Rohmaterial und Abfall an die Thematik der Okologischen
Geflugelhaltung angepasst und als Eingesetztes Material bzw. Rassen/Herkiinfte sowie Nebenprodukte
bezeichnet.

Nicht alle Kriterien sind in jeder Lebensphase anwendbar, beispielsweise spielen die Landnutzung oder
Treibhausgasemissionen in der Lebensphase Tiergesundheit keine Rolle. In solchen Fallen werden
diese Kriterien mit Keine Anwendung (K.A.) gekennzeichnet und automatisch mit dem Wert 0
gewertet. Dasselbe gilt, wenn fir ein Kriterium in einer bestimmten Lebensphase keine oder nicht
ausreichend Daten fiir eine Bewertung zur Verfligung stehen (Bienge et al. 2009).

Zur Bewertung der einzelnen Kriterien und Lebensphasen wurde eine umfassende Literaturrecherche
durchgefiihrt. Zu Beginn wird der allgemeine Ablauf jeder Lebensphase beschrieben und im
nachfolgenden Schritt Schwachstellen mittels der einzelnen Kriterien identifiziert. Die
Literaturrecherche erfolgte durch die Suche mit den Suchmaschinen Google und Google Scholar sowie
in den Datenbanken organic eprints, Science Direct und Web of Sciences. Des Weiteren wurde nach
dem sogenannten Schneeballsystem vorgegangen. Ausgehend von bereits gelesener Literatur wurde
aus den dort verwendeten Quellen neue Literatur gefunden. Nachdem alle Lebensphasen und
Kriterien bewertet wurden, wurden die identifizierten Hot Spots zu einer Gesamtbetrachtung der
potenziellen  Risikopunkte fiir Vertrauensverlust in der Okologischen Gefllgelhaltung
zusammengefiihrt und mit Meinungsfiihrern sowie Experten aus Wissenschaft und Praxis diskutiert.
Zudem erfolgt im Diskussionsteil eine Betrachtung und Einordnung der in der o6kologischen
Gefllgelhaltung gefundenen Hot Spots fiir die Tierarten Rind und Schwein.

4 Ergebnisse

Im Ergebnisteil erfolgt die Bewertung der einzelnen Kriterien sowie der Lebensphasen anhand
recherchierter Literatur. Zu Beginn jeder Lebensphase wird diese kurz beschrieben und vorgestellt.
Nachfolgend werden die 6kologischen und sozialen Kriterien sowie das Kriterium Tierschutz innerhalb
der einzelnen Lebensphasen bewertet. AnschlieRend erfolgt die Bewertung der Lebensphase selbst.
Eine Gesamtiibersicht und Diskussion der Hot Spots schlieRen die Arbeit ab.

4.1 Lebensphase Ziichtung

Die Zucht von landwirtschaftlichem Nutzgeflligel stellt einen hochspezialisierten Bereich dar. Durch
neue Zuchtmethoden konnten leistungsstarke und effiziente Tiere, sogenannte Hybrid-Linien,
geziichtet werden, welche die Grundlage der heutigen landwirtschaftlichen Eier- und
Fleischproduktion sowie unseres Erndhrungsstils darstellen (Cheng 2010, Athrey 2020). Der
Zichtungsmarkt zeichnet sich durch einen hohen Monopolisierungsgrad aus, da die Zucht von
Wirtschaftsgeflligel weltweit durch 6 Konzerne gepragt wird (WBA 2015, S.36).



Obwohl der Okolandbau in der EU-Okoverordnung eigene Anspriiche an die Zucht und die Wahl der
Rassen bzw. Linien formuliert, beispielsweise sollten diese langlebig, widerstands- und
anpassungsfihig sein sowie eine hohe genetische Vielfalt aufweisen (EU-Oko-VO 2018), werden auch
in der Okologischen Landwirtschaft Uberwiegend leistungsstarke Hybrid-Linien eingesetzt
(Zukunftsstiftung Landwirtschaft 2007, Gura 2010, Hérning et al. 2011, Okolandbau 2018a). In jiingerer
Zeit forciert der Okolandbau ein eigenes Zuchtprogramm mit Tieren, welche speziell an die
Bedingungen der 6kologischen Tierhaltung angepasst sind. Augenmerk liegt hierbei auf der Zucht eines
leistungsstarken Zweinutzungshuhns (Okologische Tierzucht gGmbH 2016a). Im Folgenden wird die
erste Lebensphase Zucht anhand der vorgestellten 6kologischen und sozialen Kriterien sowie dem
Kriterium Tierschutz untersucht. Diese Lebensphase umfasst folgende Bereiche: Die Struktur der
Gefligelziichtung bis zum Schlupf der Kiiken in der Briiterei sowie die Ausrichtung der Zuchtziele und
ihre Auswirkungen auf Mensch, Tier und Umwelt. Aufgrund der Tatsache, dass auch in der
okologischen Geflugelhaltung hauptsachlich die konventionellen Herkiinfte eingesetzt werden,
beziehen sich viele der beschriebenen Problembereiche in der Ziichtung auf die Gegebenheiten der
konventionellen Gefligelzucht.

Okologische Kriterien

Zunachst wird die Lebensphase Zucht mit den 6kologischen Kriterien: Ziichtungsprozess, Energie, THG-
Emissionen, Wasserverbrauch, Luftemissionen, Landnutzung, Biodiversitit, Nebenprodukte, Boden-
und Wasseremissionen bewertet.

Biodiversitat

Aus dem Bereich der 6kologischen Kriterien stellt die Biodiversitat in der Lebensphase Zucht einen Hot
Spot dar. Die auch im Okolandbau iiberwiegend eingesetzten wirtschaftlich rentablen Hybrid-Linien
verdrangten weitestgehend weniger leistungsstarke Rassen und Linien aus der landwirtschaftlichen
Produktion. Auch fihrten neue Ziichtungs- und Reproduktionsmethoden zu einer Einengung der
genetischen Variabilitat innerhalb dieser Linien.

Als Biodiversitat oder biologische Vielfalt wird die Vielzahl an Rassen und Linien sowie die genetische
Variation innerhalb dieser Rassen verstanden (Schulte-Coerne et al. 2014). Die biologische Vielfalt
tiergenetischer Ressourcen erfuhr seit Ende des zweiten Weltkrieges einen starken Riickgang. Neue
Reproduktionsmethoden und technologische Fortschritte beschleunigten den Fortschritt in der
Tierzucht (Fulton 2012) und die Selektion auf bestimmte Leistungsmerkmale wie die Mast- oder
Legeleistung zeigten schnell Erfolg. Dies fiihrte zu einer starken Verbreitung einiger wirtschaftlich
relevanter Linien in der landwirtschaftlichen Tierhaltung (Groeneveld et al. 2010, FAO 2015). Durch die
weltweite Verbreitung weniger hochleistender Rassen bzw. Herkiinfte wurde eine Vielzahl von
wirtschaftlich weniger rentablen Rassen verdrangt. Diese traditionell genutzten, meist regional
angepassten Rassen, welche weniger auf ein Leistungsmerkmal spezialisiert sind, konnten
wirtschaftlich nicht mit den Leistungen der eigens hierfiir geziichteten Tiere mithalten, wodurch eine
GroRzahl von ihnen heute auf der Roten Liste flir bedrohte Nutztierrassen zu finden ist (Gura 2007,
Schulte-Coerne et al. 2014, DGfZ 2009, FAO 2015, GEH 2020a). Laut der Erndhrungs- und
Landwirtschaftsorganisation der Vereinten Nationen (FAO) sind weltweit 1458 Nutztierrassen vom
Aussterben bedroht, dies entspricht 17 % aller Rassen. Bei dieser Berechnung sind Rassen aller
landwirtschaftlich genutzten Tierarten inbegriffen.
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Es kann jedoch von einer weitaus groReren Zahl ausgegangen werden, da fiir 58 % der Rassen die
Gefahrdung aufgrund mangelnder Datenlage nicht berechnet werden kann. Lediglich 18 % aller Rassen
gelten als nicht gefahrdet (bei Geflligel 11%) (FAO 2015). In den Jahren 2000 bis 2006 starben weltweit
rund 62 Rassen aus (FAO 2007). Auf den Roten Listen der Gesellschaft zur Erhaltung alter und
gefdhrdeter Haustierrassen (GEH) und der Bundesanstalt fiir Landwirtschaft und Erndhrung (BLE)
werden allein in Deutschland 33 Hihnerrassen als vom Aussterben bedroht eingestuft (BLE 2017, GEH
2020b).

Eine weitere Reduktion der genetischen Vielfalt findet innerhalb der Rassen und Linien statt. Die in der
Tierproduktion eingesetzten Linien beruhen bei allen Tierarten auf einem sehr engen Genpool (Muir
et al. 2008, Gura 2010). Die fir die Hybrid-Zucht notwendigen Reinzuchtlinien weisen laut Muir et al.
(2008) durch ihren hohen Inzuchtgrad eine 50 % geringere genetischen Vielfalt im Vergleich zu den
urspriinglichen Rassen auf. Die Hybridzucht stellt die Grundlage der heutigen Leistungszucht dar.
Durch sie wird eine hohe genetische Uniformitat der ersten Nachkommensgeneration erreicht, welche
zur landwirtschaftlichen Nutzung eingesetzt wird (ProSpecieRara 2018). Diese Gleichheit der Tiere ist
notwendig, um Produkte gleichbleibender Qualitdt sowie eine konstante Leistung der Herde erreichen
zu konnen. Alle Tiere sollten dieselben Anspriiche an ihre Umwelt stellen, um so ihr Leistungspotenzial
optimal nutzen zu kénnen.

Damit basiert die heutige Produktion tierischer Produkte auf einer geringen genetischen Diversitat.
Der Erhalt einer moglichst hohen genetischen Vielfalt ist jedoch essenziell, um auf zukiinftige Umwelt-
anderungen reagieren zu kénnen. Genetische Variation der Eigenschaften der Tiere stellt die Basis fir
zukinftige Zuchtprogramme dar (Toro et al. 2009, Groeneveld et al. 2010, Schulte-Coerne et al. 2014).
Auch verfiigen alte Rassen (iber wertvolle Eigenschaften wie eine hohe Widerstandsfahigkeit
gegeniiber Krankheiten, Geniligsamkeit oder eine gute Anpassungsfahigkeit (FAO 2007, GEH 2020a).
Im Erhalt der tiergenetischen Vielfalt kann damit auch eine Resilienz-Versicherung fiir die Zukunft
gesehen werden. Angesichts sich andernder klimatischer Bedingungen, auftretender Krankheiten oder
sich wandelnder Anspriiche der Verbraucher hinsichtlich der Produktqualitat ware es leichtfertig, diese
Vielfalt aufzugeben (FAO 2015). Zudem stellen alte Rassen ein Kulturgut der Menschheit dar, welches
es zu bewahren gilt (Schulte-Coerne et al. 2014, GEH 2020a). In Deutschland zahlt die Erhaltung
tiergenetischer Ressourcen zur staatlichen Firsorge, zu diesem Zweck wurde das Nationale
Fachprogramm zur Erhaltung und nachhaltigen Nutzung tiergenetischer Ressourcen ins Leben gerufen
(Schulte-Coerne et al. 2014). Auch auf internationaler Ebene wurde bereits im Jahr 1992 mit der
Convention on Biological Diversity ein Ubereinkommen zum Schutz der Artenvielfalt beschlossen,
unter welches auch die Vielfalt der Nutztierrassen fallt (UN 1992).

Da im Okolandbau iiberwiegend dieselben hochleistenden Herkiinfte eingesetzt werden wie in der
konventionellen Tierhaltung (Zukunftsstiftung Landwirtschaft 2007, Gura 2010, Horning et al. 2011,
Okolandbau 2018a), tragt auch dieser zur aktuellen genetischen Monokultur in der Nutztierhaltung
bei. Die Vorschrift im Okolandbau, fiir die Mast von Hiihnern und Puten nur langsam wachsende Linien
zu verwenden, kann die genetische Vielfalt in der Tierhaltung nur bedingt erhéhen. Auch hier wird
Uberwiegend auf einige wenige langsam wachsende Hybridlinien zurtickgegriffen. Bei Masthiihnern
werden Uberwiegend die Linien ISA-JA-757 oder Cobb Sasso 150 eingesetzt (Schmidt & Bellof 2008,
Okolandbau 2018b) bei Puten die langsam wachsenden Kelly Bronze-Puten oder Hockenhull Auburn-
Puten (Olschewsky 2019). Somit kann der Okolandbau seinen Grundsatz die Biodiversitat und die
genetische Vielfalt in der Landwirtschaft zu erhalten und zu férdern in der Tierhaltung nur bedingt in
der Breite erfiillen (IFOAM 2005, EU-Oko-VO 2018).
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Im Vergleich zur konventionellen Landwirtschaft kommen auf 6kologischen Hofen jedoch vermehrt
gefdhrdete Rassen und alternative Herkiinfte zum Einsatz (Neumann & Rahmann 2001, zu Léwenstein
2019). Mit ihren Eigenschaften wie Robustheit und Anpassungsfahigkeit sind alte Rassen insbesondere
fiir die 6kologische Haltung geeignet (NABU ohne Jahr, Okolandbau 2020c). Aufgrund ihrer geringeren
Leistungen ist ihr Einsatz jedoch wirtschaftlich und vermarktungstechnisch anspruchsvoller (Hamm
2019, Menger et al. 2020). Durch die strukturellen Gegebenheiten des Okolandbaus sowie des héheren
Preisniveaus bestehen hier vermehrt Moglichkeiten alte Rassen einzusetzen. So ist es nicht
verwunderlich, dass viele der Archehofe, welche sich dem Erhalt einer oder mehrere bedrohter
Nutztierrassen verschrieben haben, nach den Richtlinien des 6kologischen Landbaus wirtschaften
(GEH 2019). Mit der Novellierung der EU-Okoverordnung im Jahr 2018 wurde der Erhalt seltener,
einheimischer Rassen als neues Ziel des Okolandbaus aufgenommen. Im Zuge dessen soll der Einsatz
alter und gefdhrdeter Rassen fir Biolandwirte weiter erleichtert werden. Zuchttiere gefdahrdeter
Rassen kénnen in Zukunft ohne Weiteres auf Okobetrieben eingesetzt werden, auch wenn sie nicht
von Biobetrieben stammen (BLE 2020a). Zudem kdnnen Landwirte, ungeachtet ihrer Wirtschaftsweise,
Fordermittel fir die Zucht gefahrdeter Rassen beantragen (BLE 2020b).

Der Erhalt der Artenvielfalt als formuliertes Ziel des Okolandbaus wird in der Nutztierhaltung aus
okonomischen Griinden nur bedingt erfiillt. Im Vergleich zur konventionellen Landwirtschaft bietet die
Okologische Wirtschaftsweise Landwirten jedoch verbesserte Rahmenbedingungen, um auch weniger
leistungsstarke und gefdahrdete Rassen einzusetzen. Damit weist die 6kologische Tierhaltung positive
Tendenzen zum Erhalt von tiergenetischen Ressourcen auf. Der liberwiegende Teil der tierischen
Produktion basiert jedoch auch im Okolandbau auf einer geringen genetischen Diversitit, weshalb die
Biodiversitdt in der okologischen Tierhaltung ebenfalls als Schwachpunkt (Bewertung: Relevanz 3)
gesehen werden muss. Verglichen mit anderen Bereichen ist eine geringe Biodiversitdt in der
Tierhaltung jedoch als weniger riskant einzuschatzen als in Bereichen, wo die Stabilitdt ganzer
Okosysteme durch eine geringe biologische Vielfalt gefahrdet wird.

Ziichtungsprozess

Da die Hot Spot Analyse urspriinglich zur Bewertung von Produkten entwickelt wurde, wird unter dem
,Eingesetzten Material“ das zur Herstellung des Endproduktes notwendige Material verstanden. Im
weiteren Sinne kann daher in der Lebensphase Zucht der fiir die in der landwirtschaftlichen Produktion
eingesetzten Tiere notige Ziichtungsprozess verstanden werden. Hierunter fallen die Struktur der
Gefllgelziichtung und die Ausrichtung der Zuchtziele.

Wie bereits erwahnt, zeichnet sich die Zucht von Wirtschaftsgefliigel durch einen sehr hohen
Spezialisierungsgrad aus. Die Basiszucht der wirtschaftlich relevanten Gefliigelherkiinfte wird von
Biotechnologieunternehmen durchgefiihrt. Sie umfasst die zlchterische Bearbeitung der
Reinzuchtlinien, die Sammlung von Leistungsdaten sowie die Forschung an neuen Technologien und
genetischen Markern. Vermehrungsbetriebe Gibernehmen die Haltung der GroReltern- und Elterntiere,
die wiederum das Kreuzungsprodukt verschiedener Linien darstellen. Die Elterntiere produzieren Eier
fir die Britereien, aus welchen dann die zur wirtschaftlichen Produktion eingesetzten Hybrid-Tiere
schliipfen (Brade 2008 S.60).

Durch exklusives Wissen und den Einsatz teurer Selektionsmethoden in der Tierzucht reduzierte sich
die Zahl der Basiszuchtunternehmen in den letzten Jahrzehnten drastisch (Deutscher Tierschutzbund
ohne Jahra, WBA 2015 S.36). Heute liegt die Ziichtung der wirtschaftlich relevanten Geflligel Herkiinfte
weltweit in der Hand von lediglich 6 Unternehmen (WBA 2015 S.36). Diese hohe Machtkonzentration
weniger Konzerne kann aus politischer Sicht als kritisch betrachtet werden.
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Zumal durch den Einsatz von Hybriden eine hohe Abhangigkeit der Tierproduktion von diesen
Zuchtunternehmen besteht. Eine Nachzucht mit Hybrid-Tieren (F1) bringt den wirtschaftlichen
Nachteil mit sich, dass die folgende Generation leistungsschwécher ist als die der F1-Hybride (Flock et
al. 2008 S.72, Gura 2015).

Auch werden in der Tierzucht immer mehr Patente auf genetische Marker beantragt. Der Einsatz
solcher Patente untermauert die Monopolstellung der Zuchtunternehmen weiter (Feindt et al. ohne
Jahr). Mit dem Wissen Uber die Genetik der Reinzuchtlinien, die Leistungsdaten der GroReltern- und
Elterntiere sowie dem Besitz von Patenten auf genetische Marker haben diese Zuchtunternehmen
weltweit groRtmoglichen Einfluss auf die Entwicklung und Gestaltung eines weltweit bedeutenden
Teils der menschlichen Erndhrung (Idel ohne Jahr, Gura 2015), was wiederum Auswirkungen auf die
Gesundheit von Mensch, Tier und Umwelt nach sich zieht.

Auch im Bereich der Briitereien zeichnet sich eine zunehmende Konzentration von GroRbetrieben ab.
2017 gab es in Deutschland 66 Briitereien, davon besitzen die 24 grofRten 93 % der gesamten
Brutkapazitdt. Flr GroBbetriebe ist es zudem einfacher, die vorgeschriebenen
BiosicherheitsmaRnahmen effizient umzusetzen (BLE 2018).

Weiter kritisch zu betrachtende Aspekte sind die jahrlange starke Ausrichtung des Zuchtziels auf
Leistung, was fir viele Tiere mit leistungsbedingten Gesundheitsstérungen einhergeht und zur Totung
der mannlichen Legehihner fihrt. Zudem ist die Haltung der GroReltern- und Elterntiere durch
fehlende gesetzliche Bestimmungen und insbesondere bei Masthihnern durch gravierende
Tierschutzprobleme gekennzeichnet (Idel ohne Jahr, Staudt 2007, H6rning 2017). In jlingerer Zeit
werden jedoch auch vermehrt funktionale Merkmale im Zuchtziel beriicksichtigt, was einige
Erkrankungen der Tiere bereits verbessern konnte (Die Deutsche Gefliigelwirtschaft ohne Jahr a, Bartel
2017), die Grundproblematik der spezialisierten Leistungszucht bleibt aber weiterhin bestehen.
Jedoch bringt die beschriebene hohe Konzentration von Wissen und Spezialisierung in der Tierzucht
sowie die Ausstattung und finanziellen Ressourcen dieser Unternehmen auch die Méglichkeit mit sich,
schnell und effektiv auf neu geforderte Zuchtziele reagieren zu kénnen. So konnten bereits einige
Gesundheitsprobleme wie Federpicken und Kannibalismus bei Gefligel unter anderem durch die
Anpassung des Zuchtziels verbessert werden (Lugmair 2009, Schmutz 2016).

Somit lasst sich festhalten, dass der Ziichtungsprozess differenziert betrachtet werden muss. Auf der
einen Seite bestehen aus gesellschaftlicher Sicht gerechtfertigte Kritikpunkte im Hinblick auf die
Machtkonzentration und Monopolstellung der Zuchtunternehmen sowie dem verhinderten direkten
Zugriff der Landwirtschaft auf genetische Ressourcen. Zudem fiihrt die starke Ausrichtung der Zucht
auf bestimmte Leistungsmerkmale zu einigen Tierschutzproblemen. Auf der anderen Seite bringen die
gut aufgestellten Zuchtunternehmen und gut durchgeziichteten Herkiinfte aus der konventionellen
Tierzucht vor allem wirtschaftliche Vorteile und in einigen Bereichen auch Verbesserungen in
Verhalten und Tiergesundheit mit sich (Hillemacher & Tiemann 2018). Derzeit stehen keine alternativ
geziichteten Herkiinfte oder Rassen zur Verfligung, die statt der konventionellen Herkiinfte mit
dhnlicher Leistung flachendeckend in der 6kologischen Geflligelhaltung eingesetzt werden kdénnten.
Daher ist die 6kologische Landwirtschaft derzeit weitestgehend auf die konventionelle Tierzucht
angewiesen.

Mit der Okologischen Tierzucht GmbH bemiiht sich der Okolandbau in den letzten Jahren verstirkt
eigene Zuchtprogramme aufzubauen. Diese setzen auf robustere Tiere, mit einer geringeren
Spezialisierung und auf dezentralere Strukturen der Ziichtung (Okologische Tierzucht gGmbH 2016c),
was dem ganzheitlichen Gedanken des Okolandbaus weitaus mehr entspricht. Den Problemen der
konventionellen Tierzucht als auch der Abhangigkeit zu ihr soll damit in Zukunft entgangen werden.
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Insgesamt wird das Kriterium Ziichtungsprozess mit einer Relevanz von 2 bewertet, da aus
gesellschaftlicher Sicht Nachteile im Hinblick auf die Wirtschaftlichkeit, den Ressourcenverbrauch und
die schnelle Umsetzung von Zuchtzielen auch Vorteile in der spezialisierten Gefligelziichtung
bestehen.

Nebenprodukte

Die mannlichen Geschwistertiere der weiblichen Legehybriden stellen ein 6konomisch wertloses
Nebenprodukt dar. Die negative Korrelation von Lege- und Mastleistung flihrt zu einer 6konomisch
unrentablen Verwendung der mannlichen Geschwistertiere der Legeherkiinfte (Idel ohne Jahr). Diese
Tatsache flhrt in der Praxis zur Aussortierung und zur routinemaRigen Totung dieser Tiere nach dem
Schlupf. Die Problematik im Umgang der méannlichen Legehybriden riickte in den letzten Jahren
verstarkt in den Fokus der gesellschaftlichen Diskussion und fiihrte zu einer intensiven Suche nach
Handlungsalternativen. Die wichtigsten Ansdtze sind: Die Verlangerung der Nutzungsdauer der
Legehihner durch eine Legepause (Mauser), Finanzierungskonzepte zur Mast der mannlichen
Legehybriden, die Zucht von Zweinutzungshiihnern sowie die Weiterentwicklung der
Geschlechterbestimmung im Ei (Horning & Hade 2015).

Sobald die Geschlechterbestimmung im Ei flaichendeckend einsatzbereit ist, gilt die Totung der
Eintagskiken laut dem Bundesministerium als verboten. Dann greift § 1 des Tierschutzgesetzes nach
welchem keinem Tier ohne verniinftigen Grund Schmerzen, Leiden oder Schaden zugefiigt werden
dirfen (BMEL 2020a). Die bisherige Interpretation des Tierschutzgesetzes, nach der eine durch
zlichterische Bearbeitung hervorgerufene 6konomische Unrentabilitat als ein verniinftiger Grund zur
Totung von Millionen Tieren gewertet werden darf, kann durchaus kritisch betrachtet werden. Mit der
Tolerierung solcher Interpretationen des Tierschutzgesetzes kann das Staatsziel des Tierschutzes nicht
hinreichend erflllt werden (Deutscher Tierschutzbund 2019). Auch das Bundesverwaltungsgericht
entschied in seinem Urteil vom 13.06.2019, dass ein verniinftiger Grund zur Totung eines Tieres nicht
allein 6konomischer Natur sein darf. In der Folge wurde eine Ubergangsfrist eingerdumt, bis
Alternativen zur Tétung verfligbar sind (BVerwG 2019).

Kritik am neuen Losungsansatz, das Geschlecht bereits im Brutei zu bestimmen, kommt von der
Okologischen Tierzucht gGmbH. Sie sieht in der Geschlechterbestimmung im Ei lediglich eine
symptomatische Bekampfung der bestehenden Problematik, da die Tétung nur zu einem frilheren
Zeitpunkt erfolgt. Dies @ndert jedoch nichts an dem ethischen Dilemma 50 % der Tiere aufgrund ihres
Geschlechts auszusortieren (Okologische Tierzucht gGmbH 2016b). Weitere Kritikpunkte betreffen die
verstarkte Abhangigkeit und Monopolisierung, durch den Einsatz exklusiver und teurer Technologien
zur Geschlechterbestimmung im Ei und den Zeitpunkt einer fir den Embryo schmerzfreien Entsorgung
der Eier (Glnther 2019). Die Literaturibersicht des deutschen Bundestages zu Untersuchungen
hinsichtlich des Schmerzempfindens von Hilhnerembryonen zeigt, dass vor dem siebten Tag keine
Schmerzempfindung der Embryonen anzunehmen ist. Zwischen dem siebten und 15. Bruttag setzt die
Sensitivitdt schrittweise ein. Der genaue Zeitpunkt, ab wann und in welchem Mal} das Kiiken
Schmerzen wahrnehmen kann, ist derzeit noch nicht bekannt (Deutscher Bundestag 2017). Die
endokrinologische in-Ovo-Geschlechtsbestimmung stellt die zum jetzigen Zeitpunkt praktikabelste
Methode zur Geschlechtsbestimmung im Ei dar. Sie kann jedoch erst zwischen dem achten und
zehnten Tag eingesetzt werden (SELEGGT GmbH 2020), wodurch ein Schmerzempfinden des Embryos
nicht mit Sicherheit ausgeschlossen werden kann. Die Okologische Tierzucht gGmbH sieht in der
Bewerbung dieser Technologie mit ,,ohne Kiikentéten” die Gefahr einer Verbrauchertdauschung, da die
Totung der Tiere lediglich vorverlegt wird.
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Aus diesen Griinden wird die Geschlechterbestimmung im Ei, aus Sicht der 6kologischen Tierzucht
gGmbH, abgelehnt. Der Okolandbau miisse auf einen Systemwechsel setzen, welcher ein
ganzheitliches Konzept verfolgt und ganz auf der Zucht eines Zweinutzungshuhns basiert.

Nur so konnen das Wohlergehen der Tiere und eine unabhédngige bduerliche Hihnerhaltung
gewihrleistet werden (Okologische Tierzucht gGmbH 2020). Auch einige Befiirworter der
Geschlechterbestimmung im Ei sehen diese Technologie lediglich als Briickentechnologie, bis bessere
Alternativen gefunden sind (Breloh 2019, Holler 2020).

Das Kriterium Nebenprodukte kann mit einer Relevanz von 2 bewertet werden, da durch den Einsatz
der spezialisieren Hybrid-Herkiinfte in der Legehennenhaltung auch im Okolandbau die Problematik
des Kikentdtens besteht. Viele Bemihungen und Initiativen wie die Bruderhahn-Initiative zur
Vermeidung dieses Problems sind aber gerade aus dem Okolandbau heraus entstanden. Auch
positioniert sich die Okologische Tierzucht gGmbH deutlich zu einem ganzheitlichen Ansatz, welcher
den Grundsatzen der 6kologischen Landwirtschaft entspricht.

Ressourcenverbrauch und Umweltwirkungen

In diesem Abschnitt wird auf die Kriterien Landnutzung, Wasserverbrauch, Treibhausgasemissionen
sowie auf Luft-, Wasser-, und Bodenemissionen eingegangen. Dabei spielt unter dem Gesichtspunkt
der Zuchtziele zum einen die effiziente Nutzung begrenzter Ressourcen wie Land und Wasser sowie
die Reduktion von umwelt- (Nitrat, Phosphor) und klimarelevanten (Kohlenstoffdioxid, Methan,
Lachgas) Stoffen eine Rolle. Fir die genannten Kriterien kann aufgrund fehlender spezifischer Daten
lediglich eine allgemeine und zusammenfassende Betrachtung gegeben werden.

Im Hinblick auf die effiziente Nutzung von Ressourcen weisen die hochleistenden Tiere deutliche
Vorteile im Vergleich zu den im Okolandbau favorisierten Zweinutzungshiihnern oder den langsam
wachsenden Herkiinften auf. Durch die geringere Legeleistung sowie die schlechtere Futterverwertung
und die langere Mastdauer der Tiere werden vor allem fiir die Produktion des eingesetzten Futters
mehr Flache und Wasser bendétigt (Flachowsky 2008, von Witzke et al. 2017). Wahrend die schnell
wachsenden Mastherkiinfte bei einer Mastdauer von 38 Tagen zur Erzeugung von einem Kilogramm
Kérpermasse 1,5 kg Futter bendtigen (Landwirtschaftskammer Nordrhein-Westfalen ohne Jahr,
Horning et al. 2010), liegt die Futterverwertung bei Zweinutzungshiihnern (Lohmann dual) und bei den
langsam wachsenden Hubbard-Herkiinften bei ca. 2,0-2,5 kg Futter pro Kilogramm Koérpergewicht
(Schmidt & Bellof 2008, Horning et al. 2010, Lohmann Tierzucht GmbH 2013, Schiitz et al. 2018). Bei
Rassehiihnern kann der Verbrauch bei bis zu 3,6 kg Futter pro Kilogramm Kérpermassezuwachs liegen
(Horning et al. 2010). Diese Werte entsprechen in etwa dem von Von Witzke et al. (2017) errechneten
erhohten Futterverbrauch fiir die 6kologische Mast von 0,7 kg Mehrbedarf an Futter pro Kilogramm
Zuwachs an Koérpermasse im Vergleich zur konventionellen Hilhnermast. Auch nimmt die Mastdauer
eines Zweinutzungshuhns (Lohmann dual) ungefahr die doppelte Zeit in Anspruch, wie die der schnell
wachsenden Tiere (Stiftung Tierarztliche Hochschule Hannover 2019). Neben der Genetik hat auch die
Zusammensetzung des Futters Einfluss auf die Leistung und die Futterverwertung der Tiere. Dieser
Aspekt wird jedoch in der Lebensphase Fiitterung naher betrachtet.

Laut einer Modellrechnung von Von Witzke et al. (2017) wiirden sich bei einer kompletten Umstellung
der derzeitigen Gefliigelmast in Deutschland auf die okologische Wirtschaftsweise durch
Landnutzungsanderungen gravierende negative Umwelteffekte ergeben. So wiirde ein erhohter
Wasserverbrauch von 2 Mrd. m3 Wasser und THG- Emissionen in Hohe von 30 Mio. t CO; entstehen,
was hauptsachlich dem erhéhten Futterbedarf geschuldet ist.
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Die Modellrechnung legt fiir den Okolandbau dieselbe Mengenproduktion wie in der konventionellen
Gefligelmast zugrunde und berlcksichtig nicht den systemischen Ansatz der 0©kologischen
Landwirtschaft, welcher durch die Flachenkopplung des Tierbesatzes auch gesetzlich vorgeschrieben
ist, so darf auf 6kologischen Betrieben lediglich eine maximale Tierzahl entsprechend 170 kg/ N pro
Hektar gehalten werden (EU-Oko-VO 2008). Hierdurch kann die Tierhaltung nicht unabhingig von der
zur Verflgung stehenden Flache betrachtet werden, wodurch die berechneten negativen
Umwelteffekte in dem oben beschriebenen Ausmal’ nicht entstehen kdnnten, da es automatisch zu
einer Reduktion der Produktion tierischer Produkte kommen wiirde.

Trotz ihrer Vorteile hinsichtlich des Ressourcenverbrauchs bringt die konventionelle Gefliigelmast
jedoch auch negative Effekte fiir die Umwelt mit sich. So wird hochleistendes Gefliigel hauptsachlich
in groBen Produktionseinheiten gehalten, um die Stlickkosten gering zu halten. Diese intensive Form
der Tierhaltung bringt nicht nur negative Aspekte im Tierschutz, sondern auch Umweltauswirkungen
vor allem auf Boden, Wasser und Luft mit sich. Die groBe Menge anfallenden Wirtschaftsdiingers in
Regionen mit hohen Tierbestianden sowie die teils unsachgemadfle Ausbringung fihrten zu
Nitratanreicherungen im Grundwasser, Eutrophierung von FlieRgewdssern und
Schwermetallbelastung in Boden. Diese Tatsache ist weniger der Ausrichtung des Zuchtziels als
vielmehr der aktuellen Haltungspraxis dieser Tiere geschuldet (Flachowsky 2008, Von Witzke et al.
2017).

Laut Flachowsky (2008) stellt die effiziente und umweltfreundliche Produktion von tierischen
Nahrungsmitteln eine der groflten Herausforderungen fiir die zukiinftige Landwirtschaft dar. Eine
starke Ausdehnung der okologischen Landwirtschaft kann daher nur in Verbindung mit einem
reduzierten Konsum tierischer Produkte einhergehen, da sie in der Effizienz der konventionellen
Gefligelmast deutlich unterlegen ist (Muller et al. 2017).

Die starke Ausrichtung des Zuchtziels auf eine hohe Leistung und gute Verwertung des Futters fihrt zu
einer aullerst effizienten Verwertung der eingesetzten Ressourcen und bringt damit in der
Ressourcenverwertung entscheidende Vorteile mit sich. Die derzeitige Haltung dieser genetisch
hochleistenden Herkinfte birgt jedoch auch negative Umweltauswirkungen. Im Vergleich zu anderen
Fleischarten ist die Produktion von Gefliigelfleisch hinsichtlich der klimarelevanten Lachgas- und
Methanemissionen deutlich positiver zu bewerten (Flachowsky 2008). Der Bereich
Ressourcenverbrauch wird mit einer Relevanz von 2 bewertet, da die im Okolandbau bevorzugt
eingesetzten langsam wachsenden Herkiinfte sowie das Zweinutzungshuhn in der Ressourceneffizienz
den hochleistenden Tieren deutlich unterlegen sind. Andererseits bringt die derzeitige konzentrierte
Haltung der hochleistenden Tiere in der konventionellen Tierhaltung aber auch negative Auswirkungen
auf die Umwelt mit sich, was in der 6kologischen Tierhaltung in dieser Form nicht gegeben ist.
Insgesamt werden bei dem Vergleich des Okolandbaus als ganzheitliches System mit der spezialisierten
Legehennenhaltung bzw. Hiihnermast zwei sehr unterschiedliche Produktionsansdtze verglichen.
Wahrend die konventionelle Tierhaltung auf Effizienz ausgerichtet ist, stehen in der 6kologischen
Erzeugung von Eiern und Fleisch auch andere Aspekte wie die regionale Futtererzeugung und
naturnahe Haltungsbedingungen im Vordergrund, weshalb der alleinige Blick auf den
Ressourcenverbrauch in einigen Bereichen zu kurz gegriffen ist.

Flr das Kriterium Energie konnte in der Lebensphase Zucht keine relevante Literatur gefunden
werden.
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Soziale Kriterien

Nachdem die Lebensphase Zucht anhand der 6kologischen Kriterien bewertet wurde, folgt nun die
Bewertung mit den sozialen Kriterien Allgemeine Arbeitsbedingungen, Soziale Sicherheit, Aus- und
Weiterbildung, Arbeitsgesundheit, Menschenrechte, Einkommen, Verbrauchergesundheit und
Produktqualitdt. |Im Bereich der Gefligelzucht konnten fir die Kriterien allgemeine
Arbeitsbedingungen, soziale Sicherheit, Aus- und Weiterbildung, Arbeitsgesundheit, Menschenrechte
und Einkommen keine systematischen Risikopunkte gefunden werden.

Auf Bewertungsplattformen fiir Unternehmen sind nur wenige Bewertungen zu den
Arbeitsbedingungen in deutschen Britereien oder Gefligelzuchtunternehmen zu finden. Die
vorhandenen Bewertungen variieren von Unternehmen zu Unternehmen (kununu ohne Jahr,
Glassdoor 2020). Weshalb hier keine branchenspezifischen Probleme identifiziert werden konnten. Im
Bereich Aus- und Weiterbildungen sind zumindest bei QS (Qualitdt und Sicherheit) zertifizierten
Britereien einmal jahrlich Hygieneschulungen sowie halbjahrliche Schulungen zur Tétung nicht
lebensfahiger Kiiken und zum Umgang mit lebenden Kiiken verpflichtend (QS 2020).

Verbrauchergesundheit

Direkte Auswirkungen der Geflliigelzucht auf die Gesundheit der Verbraucher kénnen nicht festgestellt
werden. Indirekt ermoglichte jedoch erst die starke Leistungssteigerung durch die Zucht die
Produktion von groflen Mengen kostengiinstigen Fleisches sowie anderen tierischen Produkten. Ein
UbermaRiger Verzehr dieser Produkte kann sich negativ auf die Gesundheit auswirken (Godfray et al.
2018). In Deutschland liegt der aktuelle Fleischkonsum bei knapp 60 kg pro Kopf und Jahr, davon
entfallen in etwa 14 kg auf Gefliigelfleisch (Statista 2020e). Laut der Deutschen Gesellschaft fiir
Erndhrung (DGE) sollte der Verzehr von Fleisch fiir eine gesunde Erndhrung 300-600 g pro Woche nicht
Uberschreiten, dies entspricht maximal der Halfte des derzeitigen Fleischkonsums der Deutschen (DGE
2020). Zudem verzehrt jeder Deutsche durchschnittlich 236 Eier pro Jahr (Statista 2020f). Obwohl
weilles Fleisch wie Gefllgelfleisch im Vergleich zu rotem Fleisch derzeit keine nachgewiesene Wirkung
auf das Entstehen von Krebserkrankungen hat, sollte es genau wie der Konsum von Eiern lediglich den
Speiseplan ergdnzen und nicht taglich konsumiert werden (DGE 2020).

Produktqualitat

Die Fleischqualitdat von Zweinutzungshihnern unterscheidet sich von jener der herkdmmlichen
Masthihner. Siekmann et al. (2018) stellten in ihrer Untersuchung Unterschiede in Farbe, Wasserge-
halt, Fleischverteilung, Konsistenz und Geschmack bei Lohmann Dual Tieren im Vergleich zu Tieren der
herkdmmlichen Ross 308 Herkunft fest. Beispielsweise wiesen die Schlachtkorper der
Zweinutzungshihner mehr Bein als Brustfleisch auf und zeigten geringere Wasserverluste wahrend
der Zubereitung als das Fleisch der herkdmmlichen Masthihner. Der Geschmack wurde als saurer und
die Konsistenz als fester und saftiger beschrieben. Wahrend das Fleisch der Ross Tiere als deutlich
siBer bewertet wurde (Siekmann et al. 2018). Das Fleisch des Bresse-Gauloise-Zweinutzungshuhns
zeichnet sich durch einen intensiven Geschmack und eine festere Konsistenz aus, was auf das
langsamere Wachstum und mehr Bewegung zuriickzufiihren ist (Okologische Tierzucht gGmbH 2016c).
Laut Siekmann et al. (2018) kann der intensivere Geschmack des Fleisches fiir einige Konsumenten ein

Ill

als ,traditionell“ empfundenes Geschmacksmuster bedienen. Aufgrund der anderen Eigenschaften
erfordert das Fleisch von Zweinutzungshiihnern jedoch auch eine andere Art der Zubereitung, was eine
weitere Herausforderung in der Kommunikation und der Vermarktung dieser Produkte mit sich bringt

(Okolandbau 2018a).
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Die Untersuchung der Lebensphase Zucht zeigt somit bei den sozialen Kriterien keine Bereiche mit
erhohter Relevanz (Bewertung 2 oder 3) auf.

Tierschutz

Das letzte Kriterium legt den Fokus auf den Tierschutz und das Wohlergehen der Tiere in der
Lebensphase Zucht. Auch im Okolandbau bestehen einige Tierschutzprobleme, die unter anderem
durch die Zucht hervorgerufen oder beeinflusst werden. Wahrend fiir Masthiihner im Okolandbau
heute langsam wachsende (entspricht 60% des Potenzials der taglichen Zunahmen im Vergleich zu
herkdmmlichen Herkiinften) Herkiinfte weite Verbreitung finden, werden in der Putenmast haufig
noch Hennen der schnell wachsenden BUT Big 6 Herkiinfte gemastet. In jliingerer Zeit werden jedoch
auch hier vermehrt langsamer wachsende Genetiken wie Hockenhull Puten oder Kelly Bronze-Puten
eingesetzt (Schaack et al. 2018, Okolandbau 2018c, Olschewsky 2019). In der Legehennenhaltung wird
bislang groRtenteils auf die konventionellen Legehybriden zurlickgegriffen.

Die jahrelange Fokussierung in der Zucht auf bestimmte Leistungsmerkmale wie die Lege- oder
Mastleistung fihrte zu einer Reihe von Tierschutzproblemen. In der Lebensphase Zucht sind deshalb
in folgenden Bereichen Tierschutzprobleme zu finden: in der Ausrichtung des Zuchtziels und den damit
einhergehenden leistungsbezogenen Gesundheitsstérungen sowie der Unrentabilitdt der mannlichen
Nachkommen der Legeherkiinfte als auch in der Mastelterntierhaltung, wo sich nur mit restriktiver
Fltterung hohe Mortalitdtsraten vermeiden lassen (Staudt 2007).

Legehennen leiden haufig unter Erkrankungen der Legeorgane, Osteoporose, Entziindungen der
Eileiter, des Bauchfells und der FuRballen sowie unter Federpicken und Kannibalismus. Diese
Erkrankungen sind unter anderem auf die genetische Veranlagung der Tiere zurlickzufiihren oder
werden durch das hohe Leistungsniveau der Tiere beginstigt (Horning 2017, OMIA 2020). Zudem sind
hochleistende Tiere anfalliger fir Infektionen als Tiere mit einer geringen Spezialisierung auf Leistung
(Stehr et al. 2019).

Doch insbesondere die schnell wachsenden Masthiihner und Puten haben mit einer Reihe von
zuchtbedingten Gesundheitsproblemen zu kdmpfen. So fihrt das schnelle Wachstum zu
Deformationen der Gelenke, die Tiere leiden an Kontaktdermatitis, Nekrosen am tiefen Brustmuskel
und plotzlichem Herzversagen. Die Fokussierung auf bestimmte Teilstlicke, wie einem hohen
Brustfleischanteil fUhrt zu einer nicht ausbalancierten Gewichtsverteilung am Kérper, was den Tieren
die Fortbewegung weiter erschwert. Durch diese Veranderungen der Korperkonstitution sind
Masthihner und Puten oftmals nicht mehr in der Lage arteigene Verhaltensweisen auszufiihren (EFSA
2010, Demmler 2011, Westermaier 2015, Horning 2017). Eine weitere tierschutzrelevante Problematik
stellt die Haltung der Elterntiere dieser Mastherkilinfte dar. Durch ihre genetische Veranlagung auf
schnelle Koérperzuwachse und hohe Futteraufnahmen missen diese Tiere, auch aus
Tierschutzgrinden, sehr restriktiv geflittert werden. Eine ad libitum-Fltterung fiihrt zu sehr hohen
Mortalitatsraten unter den Tieren. Durch diese Gegebenheiten leiden die Mastelterntiere stiandigen
Hunger (Staudt 2007, Demmler 2011, Horning 2017).

Im Vergleich zu den schnell wachsenden Masttieren zeigen langsam wachsende Herkiinfte weniger
Hautveranderungen wie Brustblasen, weniger FuBballen- und Fersenhdckerldasionen und eine
verbesserte Lauffahigkeit wahrend der Mast. Doch auch bei diesen Herkiinften verstarken sich die
genannten Gesundheitsprobleme im Laufe der Mastdauer, vor allem bei Herkiinften mit einer hoheren
Mastleistung.
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Die langsam wachsende Herkunft Hubbard weist die héchsten taglichen Zunahmen der untersuchten
Herklinfte auf, zeigte in der Untersuchung jedoch auch die grofSte Auspragung bei den untersuchten
Gesundheitsparametern. Dagegen wies die am langsam wachsendste Herkunft Cochin bis zum Ende
der der Mast die beste Lauffahigkeit auf. Die Autoren werfen deshalb die Frage auf, ob die Herkunft
Hubbard nicht noch als zu schnell wachsend fiir den Okolandbau einzustufen ist, da die Mast dieser
Tiere mit den ausgepragtesten Gesundheitsproblemen einhergeht. Als Definition fir langsam
wachsende Herkiinfte wird deshalb die Begrenzung der taglichen Zunahme auf max. 35 g pro Tag
vorgeschlagen, um damit die Gesundheitsprobleme der Tiere wahrend der Mast zu minimieren
(Horning et al. 2010). Auch in der Untersuchung von Keppler et al. (2009) waren Tiere der Herkunft
Hubbard am starksten von Gesundheitsproblemen betroffen. Keppler et al. (2009) untersuchten vier
langsam wachsende Hybridherkiinfte sowie zwei schwere Rassenherkiinfte hinsichtlich auftretender
Gesundheitsprobleme wahrend der Mast auf 6kologischen Betrieben. Bei allen langsam wachsenden
Hybridherkiinften zeigten mind. 50 % der Tiere eine eingeschrankte Gehfahigkeit, bei der Herkunft
Hubbard lag der Anteil mit 93 % am hochsten. Insgesamt wurde die Gehfahigkeit der Tiere aber als
noch akzeptabel eingestuft. Jedoch zeigten die Tiere auch in dieser Untersuchung die fir Masthihner
typischen Beinschaden, allerdings in einem geringeren Ausmal als in der konventionellen Mast.

Auch bei Puten konnten in einer Untersuchung verschiedener langsam wachsender Herkiinfte unter
Okologischen Haltungsbedingungen Unterschiede hinsichtlich der Pradisposition fiir entziindliche
Veranderungen und der Gehfahigkeit der Tiere festgestellt werden, fir welche genetische Faktoren
verantwortlich gemacht werden kdnnen (Olschewsky 2019).

Damit treten zuchtbedingte Gesundheitsstérungen, wenn auch weniger ausgepragt, auch bei den
langsam wachsenden Herkiinften in der 6kologischen Haltung auf. Zu diskutieren bleibt welches Mal3
an Leistung mit einem akzeptablen Gesundheitszustand der Tiere vereinbar ist. Die Zucht steht damit
immer in einem Spannungsfeld zwischen 6konomischen Aspekten, wie der Leistung der Tiere, und
ihrer Gesundheit.

Anzumerken ist, dass viele der hier genannten Gesundheitsprobleme neben der zuchtbedingten
Leistung und der genetischen Veranlagung durch zahlreiche Faktoren hervorgerufen und beeinflusst
werden kénnen. Beispielsweise kénnen die Fitterung, die Haltung und das Management eine
entscheidende Rolle fiir das Auftreten der verschiedenen Erkrankungen spielen.

Allerdings bringen die Uber lange Zeit durch ziichterische Bearbeitung entstandenen Hybrid-Herkiinfte
auch Vorteile in Bezug auf einige Veranlagungen mit sich. Beispielsweise sind Rassehiihner nicht
automatisch vertraglicher und damit nicht weniger anfallig fir Federpicken und Kannibalismus
(Okolandbau 2018d, Hillemacher & Tiemann 2018). Und auch die Gesundheitsprobleme der
konventionellen, schnellwachsenden Herkiinfte verbessern sich durch zlichterische MaRnahmen
zunehmend, z.B. bestehen heute deutlich weniger Herz-Kreislauf-Erkrankungen und Skelett- und
Gelenkproblemen konnten durch die Anpassung des Zuchtziels verbessert werden (Die Deutsche
Gefllugelwirtschaft ohne Jahr b).

Die O0kologische Zucht alternativer Herkiinfte steht noch relativ am Anfang und verfligt Gber weitaus
weniger finanzielle Ressourcen als die groRen Zuchtunternehmen. Der Einsatz von Rasse- bzw.
Kreuzungstieren mit weniger Leistungspotential ist in einigen Bereichen fiir die Tiergesundheit sehr
forderlich, kann jedoch nicht alle Verhaltens- und Gesundheitsprobleme automatisch mindern.
Neben diesen durch die Zucht selbst hervorgerufenen tierschutzrelevanten Problembereichen kam es
in der Vergangenheit auch wahrend des Ziichtungsprozesses zu VerstolRen gegen das Tierschutzgesetz.
So wurde der Geschaftsfihrer der Lohmann Tierzucht GmbH wegen Tierqualerei zu einer Rekordstrafe
in Hohe von 100.000 Euro verurteilt.
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Jahrelang wurden an den Tieren Amputationen an Kdmmen und Zehen vorgenommen, was lediglich
dem Zweck diente die Tiere von anderen unterscheiden zu kénnen (Der Spiegel 2011).

Das Kriterium Tierschutz wird in der Lebensphase Zucht mit einer hohen Relevanz von 3 bewertet, da
das Wohlergehen der Tiere, insbesondere in der Mast, zum Teil entscheidend durch die ziichterische
Bearbeitung beeinflusst wird. Durch den Einsatz langsam wachsender Herkiinfte in der 6kologischen
Gefligelmast treten die beschriebenen Probleme meist in einer geringeren Auspragung auf als im
konventionellen Bereich, sind jedoch auch hier vorhanden. Insbesondere die Mast der
schnellwachsenden But Big 6 Puten im Okolandbau kann aus Tierschutzsicht kritisch betrachtet
werden (Ermakow 2012). Zudem fihrt der Einsatz der spezialisierten Legehybriden auch im
Okolandbau zur routinemaRigen Tétung der miannlichen Tiere nach dem Schlupf.

Bewertung der Lebensphase Zucht

Der Lebensphase Zucht wird im Gesamten eine hohe Relevanz (Bewertung 3) im Hinblick auf
Okologische, soziale Schwachpunkte sowie Schwachstellen im Tierschutz zugewiesen. Zum einen hat
die Ausrichtung der Zucht sowie die genetische Veranlagung der Tiere groRBe Auswirkungen auf viele
Bereiche wie beispielsweise den Ressourcenverbrauch, den Tierschutz sowie ethische Gesichtspunkte
wie der Tétung der mannlichen Legehybriden. Zum anderen kann der Okolandbau derzeit seine
eigenen Anspriiche im Hinblick auf den Einsatz robuster und genetisch vielfaltiger Rassen bzw.
Herklnfte in der okologischen Gefligelhaltung nicht in der Breite umsetzen. Zu diskutieren bleibt
jedoch, was genau unter einer Angepasstheit in der Geflligelzucht verstanden wird und ob der Einsatz
robusterer und weniger zlichterisch bearbeiteter Rassen insgesamt Vorteile fir die Tiergesundheit mit
sich bringt. Derzeit ist die ©6kologische Gefligelhaltung weitestgehend auf die konventionellen
Herkiinfte angewiesen, die im Hinblick auf die Wirtschaftlichkeit und einige Gesundheitsaspekte
durchaus positiv zu bewerten sind und auch gut auf 6kologischen Betrieben eingesetzt werden
kdnnen. Doch bringt die Verwendung dieser Herkiinfte auch die in den Hot Spots identifizierten
Probleme mit sich. Des Weiteren lasst sich eine einseitig ausgerichtete Zucht nur schwer mit den
Grundséatzen der 6kologischen Landwirtschaft vereinen.

Tabelle 5: Hot Spots in der Lebensphase Zucht

Lebensphase Bewertung | Ergebnis

Zucht 3 Anforderungen des Okolandbaus an die Wahl geeigneter
Rassen wird derzeit in der Praxis meist nicht erfillt. Der
Einsatz leistungsstarker, konventioneller Genetiken bringt
einige Herausforderungen und Probleme mit sich.
Okologische Kriterien | Bewertung | Ergebnis

Biodiversitat 9 Verlust genetischer Vielfalt. Anforderungen des
Okolandbaus nach angepassten Rassen mit hoher
genetischer Vielfalt werden in der 6kologischen
Geflugelhaltung meist nicht erfiillt.

Ziichtungsprozess 6 Abhangigkeit und Monopolisierung in der Tierzucht. In
jlingerer Zeit etabliert Okolandbau eigene
Zuchtprogramme.

Nebenprodukte 6 Durch Einsatz der herkdmmlichen leistungsstarken

Legehybriden im Okolandbau: Auch hier Tétung
mannlicher Eintagskiiken Routine.
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Ressourcenverbrauch | 6 Zweinutzungshihner weisen eine geringere

und Ressourceneffizienz auf, daher ist ein groRflachiger Einsatz
Umweltwirkungen dieser Tiere nur in Verbindung mit einer Reduktion des
Konsums tierischer Produkte moglich.

Kriterium Tierschutz

Tierschutz/Tierwohl 9 Ausrichtung des Zuchtziels fihrt zu zuchtbedingten
Gesundheitsstérungen und Totung der mannlichen Kiiken.

Tabelle 5 gibt die in der Lebensphase Zucht identifizierten Hot Spots in Bezug auf
Nachhaltigkeitsschwachstellen in der 6kologischen Gefliigelhaltung wieder. Festzustellen ist, dass die
meisten Probleme durch die Nutzung der herkdmmlichen leistungsstarken Hybridtiere entstehen
sowie durch die Strukturen der konventionellen Geflligelzucht hervorgerufen werden. In diesem
Bereich kann der Okolandbau seine eigenen Anspriiche nicht umsetzen und somit auch keine
Differenzierung zur konventionellen Landwirtschaft schaffen. Dies ist insbesondere als problematisch
zu betrachten, da die konventionelle Zucht in einigen Bereichen wie beispielsweise dem Tierschutz
teils erhebliche Mangel aufweist.

Die Etablierung eines eigenen Zuchtprogramms, welches ein ausgewogenes Zuchtziel verfolgt und
speziell die Bediirfnisse des Okolandbaus beriicksichtigt, kann als vielversprechende Antwort auf die
gegebenen Probleme gesehen werden. Diese neue Zuchtstruktur und der Einsatz geeigneter
Zweinutzungshiihner miissen aber erst erfolgreich in der Breite des Okolandbaus ankommen, um sich
von den Problemen der konventionellen Tierzucht ganz l6sen zu kénnen. Aus 6kologischer Sicht
kénnen die weniger effizienten Tiere des Okolandbaus groRflachig jedoch nur in Verbindung mit einer
Reduktion im Konsum tierischer Produkte einhergehen.

4.2 Lebensphase Haltung

In der Lebensphase Haltung werden die im Okolandbau definierten Haltungsbedingungen und ihre
Auswirkungen auf Tier- und Umwelt anhand der 6kologischen und sozialen Kriterien sowie dem
Kriterium Tierschutz untersucht.

Die Haltung von Gefliigel im Okolandbau ist vor allem durch ein gréReres Platzangebot und Zugang zu
Freiland gekennzeichnet. Wie eingangs beschrieben, diirfen im dkologischen Landbau lediglich 6 statt
9 Legehennen pro m? sowie in der Gefligelmast nur 21 kg Lebendgewicht pro m? statt der in der
Nutztierhaltungsverordnung erlaubten 39 kg gehalten werden. Bei Masthiihnern entspricht dies in
etwa 10 statt 26 Tieren pro m? Stallfliche. Unabhingig von der Geflugelart muss den Tieren
mindestens zu einem Drittel ihrer Lebenszeit Zugang zu Freiland gewahrt werden. Je nach Tierart steht
den Tieren im Auslauf eine Flache von 4 (Hihner) bis 15 (Gdnse) m? zu Verfligung. Enten und Gansen
muss zudem ein MindestmaR an Wasserzugang erméglicht werden (TierSchNutztV 2006, Oko-VO-
2008). Diese in der Okoverordnung definierten Haltungsbedingungen gewdhren den Tieren in
gewissem Malle mehr Freiheit zur Auslebung ihrer arteigenen Verhaltensweisen.

Die in der Okoverordnung vorgegebene Obergrenze fiir die pro Stalleinheit gehaltenen Tiere liegt fir
Legehennen bei 3.000 Tieren, bei Enten und Masthiihnern dirfen 4.000 bzw. 4.800 Tiere pro
Stalleinheit gehalten werden. Ein Stallgebdaude kann jedoch auch mehrere Stalleinheiten beinhalten
(EU-Oko-VO 2008), wodurch auf einem Betrieb weitaus mehr Hithner gehalten werden kénnen.
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In Deutschland halt knapp die Hélfte der Bio-Legehennenbetriebe zwischen 10.000 und 30.000 Hihner
(Statistisches Bundesamt 2018). In diesen GroRenbereichen gleichen sich die Strukturen der
Okologischen Gefllgelhaltung in gewissem MaRe an die Gegebenheiten in der konventionellen
Gefllugelhaltung an, was flr einige Verbraucher nicht der Vorstellung von einer 6kologischen
Geflugelhaltung entspricht (Frihschiitz 2013, Welt 2018). Die Bioverbdnde beschranken diese
GroRenentwicklung etwas starker. Bioland erlaubt maximal zwei getrennte Stalleinheiten mit je 3.000
Hiihnern pro Stallgebaude, nach den Demeter-Richtlinien darf hochstens eine Stalleinheit pro Gebaude
mit 3.000 Hihnern betrieben werden (Bioland 2019, Demeter 2020). In den letzten Jahren wurde im
Okolandbau mit der Mobilstallhaltung eine besonders umweltfreundliche Haltungsform
weiterentwickelt und etabliert (Okolandbau 2016). Diese eignet sich insbesondere zur Haltung kleiner
Einheiten und entspricht damit eher den Grundsitzen des Okolandbaus sowie der Vorstellung vieler
Okoverbraucher.

Im Folgenden wird die Lebensphase Haltung mit den 6kologischen und sozialen Kriterien und dem
Kriterium Tierschutz untersucht, um Schwachpunkte identifizieren zu kdnnen.

Okologische Kriterien
Im Folgenden wird die Lebensphase Haltung mit den 6kologischen Kriterien bewertet.
Boden- und Wasseremissionen

Durch die im Okolandbau vorgeschriebene Freilandnutzung von Gefliigel entsteht ein dkologischer
Problembereich hinsichtlich der Boden- und Wasseremissionen. Eine ungleichmaRige Auslaufnutzung
der Tiere flhrt zu punktuell sehr hohen Néahrstoffeintragen (insbesondere Stickstoff und Phosphor).
Diese bergen die Gefahr der Nahrstoffauswaschung und Eutrophierung von Grund- und
Oberflachengewassern. Auch konnen die N-Eintrage zu gasférmigen Ammoniakemissionen fihren.
Hahner halten sich bevorzugt an geschitzten Orten und insbesondere im stallnahen Bereich auf, was
den Anfall an Exkrementen in diesen Bereichen stark erhoht (Kratz et al. 2005, Elbe et al. 20053,
Deerberg & Hel} 2017, Liissing-Griese & Gaio 2019).

In der Untersuchung von Elbe et al. (2005a) entfielen 5 % des jahrlichen Kotabsatzes der Hihner auf
den Auslauf. Dies fuhrt an stark beanspruchten Stellen zu punktuell extrem hohen N-Eintragen von bis
zu 2.000 kg N pro Hektar und Jahr. Je nach Nutzung des Auslaufs durch die Tiere kann jedoch auch
weitaus mehr Kot im Auslauf anfallen, was die Nahrstoffeintrage weiter verscharft. Deerberg und Hess
(2017) errechneten bei einem Exkrementenanfall von 10 % und einer gleichmaRigen Verteilung im
Auslauf N-Eintrage von 225 kg N / ha und Jahr. Angenommen 70 % des Kots fallen im stallnahen Bereich
an, so kommt es dort zu N-Eintrédgen von ber 1.500 kg N / ha und Jahr. Die Autoren kommen deshalb
unter anderem zu dem Schluss, dass die vorgeschriebenen 4 m? Auslauf pro Huhn unter
Umweltschutzgesichtspunkten nicht ausreichend sind. Die starke Beanspruchung einiger Stellen geht
zudem mit reduziertem Griinaufwuchs oder der Zerstérung der Grasnarbe einher, wodurch Nahrstoffe
nicht mehr durch Pflanzen gebunden werden kénnen (Kratz et al. 2005, Lissing-Griese & Gaio 2019).
Malnahmen fiir eine bessere Verteilung der Tiere und somit auch der gleichmaRigeren Verteilung der
Exkremente im Auslauf sind eine gute und vielfaltige Strukturierung des Auslaufs (Zeltner 2005, Elbe
2005) sowie eine friihe Gewohnung an den Auslauf, im Idealfall schon wahrend der Aufzucht (Sanders
& HeR 2019). Des Weiteren kénnen eine Uberdachung des stallnahen Bereichs sowie das Ausbringen
von Holzhackschnitzeln Auswaschungen abmildern (Elbe et al. 2005b).
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Auch Verarmungsanbau (Sander & Hefl 2019), Wechselweiden, der Erhalt der Grasnarbe durch
Grasschutzgitter (Elbe et al. 2005b) sowie eine angepasste und nahrstoffreduzierte Futterung konnen
einen Beitrag dazu leisten, die Nahrstoffeintrage bzw. Auswaschungen abzumildern. Die effektivsten
Malnahmen sind jedoch das Sammeln von Exkrementen in einem geschiitzten Bereich mit
anschlieRendem Abtransport aus dem Auslauf, sodass sie an anderer Stelle sinnvoll genutzt werden
kénnen (Elbe 2005), als auch die Verwendung von mobilen Hihnerstéallen. Letztere bieten eine gute
Moglichkeit, Nahrstoffe gleichmalRig auf einer Flache zu verteilen. Zudem ist eine Integration des
Hiihnerauslaufs in die Fruchtfolge moglich. Der Erfolg dieses Systems hangt jedoch malgeblich von der
Haufigkeit der Versetzung der Stalle ab (Keppler et al. 2005).

Festzuhalten ist, dass es flir eine umweltfreundliche Freilandhaltung von Gefliigel weiterer Forschung
hinschlich geeigneter Substrate im stallnahen Bereich, des Verarmungsanbaus sowie der
Flachenbeimessung pro Huhn bedarf. Zudem spielt das Management des Auslaufs eine entscheidende
Rolle zur Minderung der Umweltauswirkungen. Die Kriterien Boden- und Wasseremissionen sind
deshalb in der Lebensphase Haltung mit einer hohen Relevant von 3 zu bewerten.

Die im Folgenden beschriebenen Kriterien kdnnen als weniger relevant eingestuft werden, die
Bewertung liegt hier bei einem Wert von 1.

Luftemissionen

Mit ungefdahr 5 % hat die Gefligelhaltung einen vergleichsweisen geringen Anteil an den
Gesamtemissionen der Tierhaltung (Lippmann 2011). Methan und Lachgasemissionen spielen in der
Geflugelhaltung eine zu vernachlassigende Rolle (Lippmann 2007, Umweltbundesamt 2019a). Auch an
den landwirtschaftlichen Ammoniakemissionen ist die Geflligelhaltung mit lediglich 9 % beteiligt und
macht somit weit weniger aus als der Anteil von Rindern und Schweinen mit 52% bzw. 20%
(Umweltbundesamt 2014).

In der Entenmast steigen die Ammoniakemissionen gegen Ende der Mast an, da die Tiere aufgrund
ihrer GroRe mehr Warme abgeben und der Wassergehalt des Kots sehr hoch ist, wodurch die Bildung
von Ammoniak beglinstigt wird (Heubach 2006). Die Ammoniakwerte lagen in der Untersuchung von
Damme et al. (2006) jedoch noch knapp im tolerierten Bereich von 10ppm.

Laut Lippmann (2011) tragt vor allem eine verldangerte Kotlagerung im Stall sowie die pro Tier zur
Verfligung stehende Flache in eingestreuten Systemen in Verbindung mit einer erhohten
Bewegungsaktivitat der Tiere zur Gas- wie auch zur Staubbildung bei. Daher schneiden 6kologische
Haltungssysteme in Bezug auf entstehende Luftemissionen schlechter ab als konventionelle.

Wasserverbrauch

Ganse, und im Besonderen Enten sind durch ihr Normalverhalten an Wasser gebunden. Die
herkémmlicherweise eingesetzten Nippeltrinken kdnnen der in der Okoverordnung gegebenen
Mindestanforderung an das Wasserangebot nicht gerecht werden. Artgerechtere offene
Trankesysteme gehen jedoch mit einem deutlich gesteigerten Wasserverbrauch und Arbeitsaufwand
sowie hygienischen Nachteilen einher. So liegt der Wasserverbrauch bei diesen Trankesystemen um
50-80 % hoher als bei den herkdmmlichen Nippeltranken (Damme et al. 2006). Untersuchungen
zeigten jedoch deutlich, dass die Tiere alternative offene Trankesysteme bevorzugen (Kopp 2005,
Damme et al. 2006). Auch das Anlegen von Schwimmteichen ist mit hygienischen Herausforderungen
und einem erhohten Arbeitsaufwand verbunden. Die artgerechtere 6kologische Entenhaltung geht
somit mit einem deutlich gesteigerten Wasserverbrauch einher (Naturland 2014).
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Aufgrund der geringen Relevanz von Wassergefliigel im Okolandbau ist dieser Bereich nicht als groRe
Nachhaltigkeitsschwachstelle zu sehen, zumal die Tiere damit ihre arteigenen Verhaltensweisen besser
ausleben kénnen.

Die Kriterien Eingesetztes Material, Energie, Nebenprodukte und Biodiversitit finden in der
Lebensphase Haltung keine Anwendung. Auch der erhdhte Platzbedarf im Stall und Auslauf fir die
Okologische Gefllgelhaltung kann fiir das Kriterium Landnutzung als vernachlassigbar eingeschéatzt
werden.

Soziale Kriterien

Im Folgenden wird die Lebensphase Haltung mit den sozialen Kriterien bewertet.

Arbeitsbedingungen

Die im Okolandbau definierten Haltungsbedingungen fiir Gefliigel gehen mit zusitzlichen Arbeiten
einher. Beispielsweise stellen das Auslaufmanagement, das Bereitstellen eines Wasserangebots fir
Enten und Ganse sowie die Erneuerung der Einstreu zeitaufwandige Arbeitsgdnge dar.

Auch die Mobilstallhaltung fordert durch haufiges Versetzen des Stalls und das Abstecken der neuen
Grinflache einen vermehrten Arbeitseinsatz. Dieses Haltungssystem ist zudem durch einen teilweise
stark erhohten Anfall an Handarbeit gekennzeichnet, da eine Automatisierung aufgrund des
wechselnden Standorts schwerer realisierbar ist (Keppler et al. 2005, Vogt-Kaute et al. 2009, Deerberg
et al. 2010, Fuhrmann et al. 2011, Okolandbau 2016).

Einkommen

Durch alternative Haltungsformen wie die Biotierhaltung kénnen zum Teil deutlich héhere Preise
erzielt werden. Insbesondere in der Direktvermarktung lassen sich beispielsweise mit der
Mobilstallhaltung gute Eierpreise erzielen (Fuhrmann et al. 2011). Die Preise fiir 6kologisch erzeugtes
Geflugelfleisch liegen gegeniiber der konventionellen Ware bis um das Dreifache hoher (Schaack et al.
2018). Diese hoheren Preise miissen jedoch mit den teils hoheren Arbeits- und Produktionskosten der
Okologischen Haltungsform in Verbindung gebracht werden. Eine generelle Bewertung der
Einkommenssituation aufgrund der Haltungsform kann in dieser Arbeit nicht vorgenommen werden.

Arbeitsgesundheit

Hinsichtlich der Arbeitsgesundheit spielt der lungengangige Staub in der Gefliigelhaltung eine Rolle
(Saleh 2006, Lippmann 2011). Ob hier jedoch prinzipielle Unterscheide zwischen Bio-, Freiland- und
Bodenhaltung bestehen, konnte nicht ermittelt werden. Auch haben das Liftungssystem sowie das
Einstreumanagement einen entscheidenden Einfluss auf den Staubgehalt der Luft (Horning et al.
2004).
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Produktqualitat

Laut einer Untersuchung der Universitait Hohenheim bestehen in der Ei-Qualitdt von Bio-Hihnern
verglichen mit Hihnern aus Bodenhaltung Unterschiede.

Der im Okolandbau vorgeschriebene Auslauf sorgt dafiir, dass die Eier meist (iber ein besseres Aroma
verfligen und teils h6here Gehalte an Omega-3-Fettsduren aufweisen. Auch das Eiklar der Bio-Eier hat
eine bessere Konsistenz, was auf die erhdhte Aktivitat der Eiklarenzyme und ein besser ausgebildetes
Immunsystem der Bio-Hihner zuriickzufiihren ist. Des Weiteren ist der Dotteranteil geringer und weist
eine weniger intensive Farbe auf, da der Okolandbau den Einsatz von chemisch-synthetischen
Farbstoffen verbietet (Grashorn 2017).

Hinsichtlich des Fettsaureprofils fanden Grashorn und Serini (2006) keine Unterschiede zwischen Bio-
Hahnchen und konventionellen Hiahnchen, was durch den Zugang zu Freiland jedoch erwartbar
gewesen ware. Auch Fanatico et al. (2005) fanden mehr Qualitdtsunterschiede, welche eher auf die
Herkunft der Tiere (schnell, mittel und langsam wachsend) zuriickzufiihren waren als auf den
Freilandzugang. Letzteres hatte lediglich einen Effekt auf die gelbliche Farbe des Fleisches der langsam
wachsenden Herkiinfte. Bei mittel- und schnellwachsenden Herkiinften war dieser Effekt nicht
festzustellen. Die Autoren vermuten hier einen Zusammenhang zur langeren Lebensdauer der langsam
wachsenden Tiere, was dazu fiihrt, dass diese Tiere auch langere Zeit Zugang zu Freiland hatten. Zudem
wurde beobachtet, dass langsam wachsende Tiere auch deutlich mehr Interesse an Raufutter im
Auslauf zeigten als die Tiere der anderen Herkiinfte. Auch Poltowicz und Nowak (2011) fanden keinen
Effekt des Freilandzugangs auf die Schlachtkérperqualitdt von Masthiihnern. Im Haltungssystem mit
Freilandzugang waren jedoch geringere Schlachtgewichte sowie hdhere Verluste zu verzeichnen.
Hinsichtlich der Produktqualitdt kann vor diesem Hintergrund angenommen werden, dass andere
Faktoren wie die Genetik, Fltterung und das Schlachtalter hier eine gréRere Rolle spielen als das
Haltungssystem (Fanatico et al. 2005, Grashorn & Serini 2006, Huber 2007, Castellini et al. 2008).

Verbrauchergesundheit

Entscheidende Auswirkungen des Haltungssystems auf die Verbrauchergesundheit kénnen nicht
festgestellt werden. Laut Grashorn (2017) ist die Keimbelastung auf Bio-Eiern etwas hoher, was auf die
naturnahen Haltungsbedingungen zurilickzufiihren ist. Aufgrund der Freilandhaltung verfiigen Bio-Eier
jedoch auch tber teils hohere Gehalte an Omega-3-Fettsduren. Anders als vielmals angenommen,
konnten in vergleichenden Untersuchungen von 6kologisch und konventionell erzeugten Eiern keine
systematischen Unterschiede in der Belastung mit Keimen oder Krankheitserregern wie Salmonellen
festgestellt werden (Fehlhaber et al. 2004, Schwaiger et al. 2008). Auch Jones et al. (2012) fanden in
ihrem Experiment von Hiihnern mit Freilandzugang und ohne Freilandzugang bei den meisten
Krankheitserregern keinen signifikanten Unterschied zwischen den Haltungssystemen.

Im Hinblick auf die sozialen Kriterien in der Lebensphase Haltung ergeben sich daher keine Bereiche
mit erhohter Relevanz.

Die Kriterien Aus- und Weiterbildung, Menschenrechte und Soziale Sicherheit haben in der
Lebensphase Haltung keine relevanten Einfllsse.
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Tierschutz

Nachdem die Lebensphase Haltung mit den 6kologischen und sozialen Kriterien bewertet wurde,
erfolgt nun die Bewertung dieser Lebensphase anhand des Kriteriums Tierschutz. Hier werden die
durch die EU-Oko-VO vorgeschriebenen Haltungsbedingungen im Hinblick auf ihre Auswirkungen auf
Tierschutz und Tierwohl untersucht.

Die Biotierhaltung bietet den Tieren mit Zugang zu Freiland und einem gréReren Platzangebot im Stall
mehr Freiheiten und Moglichkeiten ihr Normalverhalten ausfiihren zu kénnen, was sie zu einer
besonders artgerechten Form der Hiithnerhaltung macht (Deerberg et al. 2010, Alpers 2013, Lissing-
Griese & Gaio 2019). Diese Freiheiten sind aus Tierschutzsicht jedoch auch mit einigen
Herausforderungen und Gefahren verbunden, was zu Zielkonflikten fihrt. Durch den Zugang zu
Freiland sind die Tiere einem hoheren Infektionsrisiko ausgesetzt. Beispielsweise koénnen
Krankheitserreger durch Wildtiere eingeschleppt werden, Erreger lberleben bei feuchter Witterung
langer im Auslauf und Parasiten, welche einen Zwischenwirt bendétigen, treten nur in Auslaufhaltung
auf, da sie im Stall nicht Uberleben kénnen. Auch durch das Trinken von Pflitzenwasser im Auslauf
steigt das Erkrankungsrisiko der Hihner (Deerberg et al. 2010, Alpers 2013). Zudem kann der Auslauf
nur eingeschrankt einer griindlichen Reinigung und Desinfektion unterzogen werden (Deerberg et al.
2010).

Neben diesen negativen Effekten der Auslaufhaltung, hat diese auch einige Vorteile zu bieten. So kann
Sonnenlicht infektidse Stadien von Parasiten abtdten und Parasiteneier im Hihnerkot kénnen von
natlrlichen Fressfeinden wie Regenwiirmern und Kafern gefressen werden (Deerberg et al. 2010).
Brenninkmeyer und Knierim (2015) stellten bei einer Untersuchung von 114 Bio-Legehennenbetrieben
in acht Landern zum Ende der Legeperiode einen Wurmbefall bei durchschnittlich 61 % der Tiere fest.
Bei Ascardia galli Wirmern konnte zudem ein Einfluss der Dauer des Freilandzugangs auf den
Wurmbefall festgestellt werden. Dabei zeigten die Hihner weniger Wurmbefall, je langer sie Zugang
zu Freiland hatten. Mogliche Griinde fiir diesen Zusammenhang sehen die Autoren in den
unglnstigeren Verhdltnissen fir die Wurmlarven im Auslauf, wie starke Sonneneinstrahlung oder
niedrige Temperaturen sowie der besseren Verteilung des Kots (iber eine gréRere Flache und damit
einhergehend einer geringeren Reinfektionsrate der Tiere. Auch tragen frische Luft, Sonnenlicht und
die Auseinandersetzung mit verschiedenen Erregern zu einer besseren Immunabwehr der Hiihner bei
(Deerberg et al. 2010, Grashorn 2017).

Durch ein gutes Auslaufmanagement sollten die Risiken einer Infektion so weit wie méglich minimiert
werden. Zur Vermeidung nasser und schlammiger Verhaltnisse im stallnahen Bereich kénnen das
Aufbringen von Kies oder Holzhackschnitzeln als auch das Anbringen eines Dachiiberstandes sinnvolle
MaRnahmen darstellen (Alpers 2013). Zudem empfiehlt es sich nach jedem Durchgang den Auslauf mit
Branntkalk zu desinfizieren. Auch Wechselweiden sowie der Einsatz von Mobilstdllen kdnnen den
Parasitendruck deutlich minimieren (Deerberg et al. 2010, Alpers 2013).

Einen weiteren Risikofaktor in der Freilandhaltung von Hiihnern stellen Pradatoren wie Flichse, Mader,
Waschbaren und Greifvogel dar. In der Untersuchung von Fuhrmann et al. (2011) gab knapp die Halfte
der befragten Betriebe mit Mobilstallhaltung Raubtiere als Hauptverlustursache an. Deshalb sollte der
Hihnerauslauf sicher eingezaunt sein (Deerberg et al. 2010, Lissing-Griese & Gaio 2019). Bei der
Abwehr von Greifvogeln sind gute Deckungsmoglichkeiten wichtig. Zudem kénnen Hahne in ihrer
Wach- und Warnfunktion Verluste minimieren. Auch Krahen, welche ihre eigenen Nester verteidigen,
kénnen die Greifvogelabwehr unterstiitzen (Deerberg et al. 2010).
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Obwohl die Tiere im Griinauslauf zusatzlich Grinfutter aufnehmen sowie einige Insekten und Wirmer
finden (Deerberg et al. 2010), besteht die Gefahr, dass Tiere, die sich lange im Auslauf aufhalten,
weniger energiereiches Futter aufnehmen (Alpers 2013). Dies kann eine bedarfsgerechte Versorgung
erschweren. Auch die besonders umweltfreundliche Mobilstallhaltung kann in heilen Sommern und
bei Seuchensituationen tierschutzrelevante Herausforderungen mit sich bringen. Bei einer Stallpflicht
sind kreative Lésungen gefragt, um den Tieren mehr Platz und Beschaftigung zu verschaffen (Garrelfs
& Keppler 2016). Zumal die EU-Oko-Verordnung fiir Mastgefliigel in beweglichen Stillen eine héhere
Besatzdichte erlaubt als in stationdren Stillen (EU-Oko-VO 2008). Fiir ein gutes Stallklima gerade an
sehr heiRen Tagen sind eine gute Dammung des Stalls sowie eine gute Luftzirkulation essenziell
(Tierschutzplan Niedersachsen 2017).

Ein weiterer Schwachpunkt in der Bio-Gefliigelhaltung sind die wenigen und teils nicht vorhandenen
Vorgaben zur Haltung von Elterntieren. Bei der Uberarbeitung der EU-Oko-Basisverordnung wird sich
dieser Problematik angenommen (Fisser 2019, topagrar 2019).

Die Tiergerechtheit eines Haltungssystems setzt sich aus den Bereichen Tierverhalten und
Tiergesundheit zusammen. Tierverhalten umfasst dabei das Ausmal, Normalverhalten ausiben zu
kénnen und Tiergesundheit die Gefahr fir Schaden, Erkrankungen und Tod der Tiere (Knierim ohne
Jahr). Die in den Richtlinien des 6kologischen Landbaus definierten Haltungsstandards sind prinzipiell
darauf ausgerichtet, den Tieren moglichst viel Bewegungsfreiheit und Moéglichkeiten zur Ausiibung des
Normalverhaltens zu bieten. Die mit diesen Freiheiten einhergehenden Gefahren wie Erkrankungen
und Tod kdnnen in der Freilandhaltung zu einem gewissen Teil durch ManagementmalRinahmen
kontrolliert und eingedammt werden. Fir eine tiergerechte Freilandhaltung kommt dem Management
damit eine entscheidende Bedeutung zu. Zusammenfassend betrachtet stellt der Tierschutz in der
Biohaltung keinen generellen Hot Spot dar, ist jedoch ein Bereich, welcher erhéhte Aufmerksamkeit
erfordert. Er wird daher mit einer Relevanz von 2 bewertet.

Bewertung der Lebensphase Haltung

Die sehr hohen Nahrstoffeintrdge in der Freilandhaltung von Gefligel, vor allem im stallnahen Bereich,
sind als ein umweltrelevanter Problembereich der Okologischen Gefliigelhaltung zu betrachten.
Derzeit gibt es einige ManagementmalRnahmen, um diese Eintrage etwas abzumildern. Insgesamt ist
der Bereich der 6kologischen Geflligelhaltung durch eine Reihe von Zielkonflikten zwischen Tier- und
Umweltschutz gepragt, so fiihrt eine naturnahe und tiergerechte Haltung wie der Zugang zu Freiland
oder ein artgerechter Wasserzugang flr Enten und Ganse zu einem héheren Ressourcenverbrauch und
geht mit negativen Umwelteffekten einher. Die naturndhere Haltungsform stellt zudem hoéhere
Anforderungen an das Management, um Tierschutzprobleme und Nahrstoffeintrage in der
Freilandhaltung zu minimieren. Insgesamt kann die 6kologische Tierhaltung jedoch als ein besonders
tiergerechtes Haltungssystem betrachtet werden, welches durch die Kopplung des Tierbesatzes an die
Flache auch groRere Umweltwirkungen in Form von Uberdiingung abmildert. Die Lebensphase Haltung
wird deshalb mit einer geringen Relevanz von 1 bewertet.
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4.3 Lebensphase Fitterung

GemiR der EU-Oko-Verordnung miissen Tiere so ernahrt werden, dass ihr erndhrungsphysiologischer
Bedarf zu jedem Zeitpunkt gedeckt wird. Fiir die Fiitterung von Gefliigel schreibt die EU-Oko-
Verordnung vor, dass mindestens 30 % des verwendeten Futters vom selben Betrieb oder, wenn dies
nicht moglich ist, zumindest aus derselben Region stammen muss. Bei den Bio-Verbdanden miissen
mind. 50 % des Futters vom eigenen Betrieb stammen (Bioland 2019, Demeter 2020, Naturland
2020a). Bei zugekauften Futtermitteln dirfen ausschlieRlich Futtermittel 6kologischer Herkunft oder
»aus Umstellung” verwendet werden. Lediglich zur Deckung des EiweiBbedarfs bei Junggeflligel diirfen
bis 2025 maximal 5 % der Futterration eines Jahres aus nichtokologischen EiweilRfuttermitteln
bestehen. Des Weiteren muss Gefliigel im Okolandbau tiglich Raufutter zur Verfiigung gestellt werden
sowie zu einem Drittel seiner Lebenszeit Zugang zu Freiland gewahrt werden. Die Zwangsfiitterung
sowie der Einsatz von Wachstumsférderern und synthetischen Aminosauren ist verboten (EU-Oko-VO
2018).

Durch den Einsatz hochleistender Hybridtiere in der Legehennenhaltung wie auch der Mast ergibt sich
im Okolandbau die Herausforderung, diese Tiere mit 6kologischen Futtermitteln bedarfsgerecht zu
erndhren, da die Aminosdure Methionin in der 6kologischen Fitterung oftmals einen limitierenden
Faktor darstellt (Bellof & Schmidt 2006, Holle & Rahmann 2006, Trei & Horning 2016). Die Lebensphase
Fiitterung umfasst sowohl die Produktion und den Bezug der eingesetzten Futtermittel wie auch ihre
Zusammenstellung fiir eine bedarfsgerechte Erndhrung der Tiere.

Okologische Kriterien
Nachfolgend wird die Lebensphase Fiitterung anhand der 6kologischen Kriterien untersucht.

Eingesetztes Material

Unter dem Eingesetzten Material in der Lebensphase Fiitterung werden die zur Fiitterung der Tiere
eingesetzten Futtermittel verstanden. Zu deren Einsatz gibt der Okolandbau einige Vorschriften vor.
Grundgedanke und Kennzeichen der 6kologischen Landwirtschaft stellt das Ziel eines weitestgehend
geschlossenen Nahrstoffkreislaufes dar. Dies wird in der EU-Oko-Verordnung durch die Begrenzung
der Tierzahl an die Flache sowie der Vorgabe zum Einsatz betriebseigener bzw. zumindest regionaler
Futtermittel (zu mind. 30 %) teils vorgeschrieben (EU-Oko-VO 2018).

Damit liegt der Fokus der 6kologischen Fitterung auf einer moglichst regionalen und 6kologischen
Erzeugung der eingesetzten Futtermittel und beruht auf weit weniger Importen als die konventionelle
Tierhaltung. Und kann damit im Hinblick auf die Nachhaltigkeit mit einer geringen Relevanz 1 bewertet
werden.

Landnutzung

Die schlechtere Futterverwertung alternativer Herklinfte sowie die fast doppelt so lange Mastdauer
(Okolandbau 2018b), wie auch die erschwerte optimale Zusammensetzung des Futters (LfL ohne Jahr
a) fihren zu einem hoéheren Futterbedarf der Tiere in der 6kologischen Landwirtschaft (Bellof &
Schmidt 2006).
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Durch das Verbot des Einsatzes synthetischer Aminosauren im Bereich der Fltterung wird die
Zusammensetzung optimal verdaulicher Futterrationen im Okolandbau erschwert, was zu einem
hoheren Futterverbrauch und einer weniger effizienten Futterverwertung fihrt (LfL ohne Jahr a, Bellof
& Schmidt 2006).

Des Weiteren fiihrt das im Durchschnitt ca. 19 bis 25 % geringere Ertragsniveau des Okolandbaus (De
Ponti et al. 2012, Ponisio et al. 2015, Seufert & Ramankutty 2017) zu einem hdheren Flachenbedarf.
Die Ertragsliicke unterliegt jedoch teils erheblich Schwankungen. Seufert et al. (2012) fanden in ihrer
Literaturstudie Ertragsunterschiede von 5 bis zu 34 % (Seufert et al. 2012). Laut der Agrarmarkt
Informationsgesellschaft (AMI) ernteten die Biolandwirte in Deutschland im Schnitt der Jahre 2012-
2018 bei Getreide rund die Halfte weniger als konventionelle Landwirte. Die Ertragsunterschiede
variieren zwischen den Kulturen und Standorten jedoch teils erheblich (Okolandbau 2018e). Auch in
der Untersuchung von De Ponti et al. (2012) unterschied sich die Ertragsliicke des Okolandbaus
signifikant zwischen verschiedenen Feldfriichten und Regionen.

Bezogen auf die Produkteinheit schneidet der Okolandbau damit beim Einsatz von Ressourcen wie
Land oder Wasser im Vergleich zur konventionellen Landwirtschaft deutlich schlechter ab (Von Witzke
et al. 2017). Doch fuhrt das geringere Inputniveau in der 6kologischen Landwirtschaft auch zu einer
Vielzahl an positiven Effekten (Seufert & Ramankutty 2017), welche in den folgenden Kriterien
beschrieben werden. Das Kriterium Landnutzung wird mit einer hohen Relevanz von 2 bewertet.

Boden- und Wasseremissionen

Die okologische Produktionsweise der eingesetzten Futtermittel wirkt sich durch den Verzicht von
Pflanzenschutzmitteln und das geringere Diingeniveau positiv auf die Kriterien Boden- und
Wasseremissionen aus. Kusche et al. (2019) zeigten bei einer Untersuchung von 292 Vergleichspaaren,
dass bei 70 % der Vergleichspaare die 6kologische Wirtschaftsweise eindeutige Vorteile im Hinblick auf
Nitrateintrage und Pflanzenschutzmitteln aufwies. Aufgrund dieser Vorteile arbeiten einige
Wasserwerke, wie beispielsweise die Stadtwerke Miinchen zum Zwecke des Wasserschutzes mit
Okologischen Landwirten zusammen (Stadtwerke Minchen GmbH 2020). Auch auf die
Bodenemissionen wirken sich die Vorgaben der 6kologischen Wirtschaftsweise positiv aus. Chmelikova
und Hiilsbergen (2019) attestieren dem Okolandbau eine héhere Stickstoff- und Energieeffizienz sowie
geringere Stickstoffsalden und Stickstoffverlustpotentiale pro Flache verglichen mit der
konventionellen Landwirtschaft. Auch kann laut Kusche et al. (2019) in der &kologischen
Landwirtschaft von deutlich geringeren Tierarzneimittelrickstdnden ausgegangen werden, da die
Produktionsvorschriften den Einsatz von Medikamenten regulieren. Belastbare Ergebnisse konnten
aufgrund mangelnder Studien jedoch nicht generiert werden.

Im Hinblick auf die Gestaltung des Futters kann eine optimal auf den Bedarf der Tiere abgestimmte
Fltterung die N-Ausscheidungen im Kot minimieren. Ansatzpunkte sind hier eine Phasenfiitterung,
Vermeidung von Aminosaureliberschiissen, Leistungssteigerungen sowie der Einsatz idealer Proteine
durch Aminosdurenergianzungen (Flachowsky 2008). Durch die im Okolandbau bestehenden
Regulierungen in Bezug auf die Fiitterung sind einige dieser MaRnahmen nicht erlaubt oder erschwert.
Insgesamt wirkt sich die 6kologische Produktion sowie der geringere Tierbesatz pro Flache positiv auf
die Boden- und Wasseremissionen aus, weshalb dieses Kriterium mit einer Relevanz von 1 bewertet
wird.
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Biodiversitat

Die okologische Wirtschaftsweise bringt zudem Vorteile fiir die biologische Vielfalt mit sich. In der
Metastudie von Stein-Bachinger et al. (2019) war die mittlere Artenzahl der Ackerflora bei der
Okologischen Bewirtschaftung im Mittel um 95 % hoher. Auch in anderen Bereichen wie der
Samenbank, der Saumvegetation, bei Feldvogeln und Fauna zeigten sich durchgehend positive Effekte
der 6kologischen Bewirtschaftung auf die Anzahl der vorkommenden Arten. Doch weisen die Autoren
auch daraufhin, dass die Landschaftsstruktur insbesondere bei der Fauna einen erheblichen Einfluss
auf die Artenvielfalt hat.

Zudem treten negative Effekte durch Futtermittelimporte und die damit einhergehenden Verluste
biologischer Vielfalt in anderen Landern im Okolandbau durch die Begrenzung des Futterzukaufs
weniger stark auf. Insbesondere die intensive Tierhaltung von Gefliigel, Schweinen, aber auch Rindern
ist in Deutschland von Sojaimporten als hochwertiges Eiweiltfuttermittel abhangig. Weit tiber 80 % des
weltweit angebauten Sojas wird als Futtermittel eingesetzt. Laut der Bundesanstalt fiir Ernéhrung und
Landwirtschaft (BLE) deckt der heimische Sojaanbau in Deutschland gerade einmal 1% der 5,8
Millionen t, die jahrlich importiert werden.

Hierflr wird in den Herkunftslandern Brasilien, USA und Argentinien eine Flache von 2,3 Millionen
Hektar beansprucht (BLE 2020c). Dies fiihrt vor allem in Argentinien und Brasilien zu einem drastischen
Rickgang der Artenvielfalt und stellt durch die entstehenden Landnutzungsanderungen eine Gefahr
fir das dortige Weideland, der Savannen sowie der Ur- und Regenwalder dar. Zudem tragen diese
Landnutzungsanderungen durch die Freisetzung von THG-Emissionen erheblich zum Klimawandel bei
(BUND 2019a, BLE 2020c). Mit der Eiweipflanzenstrategie will das Bundesministerium fiir Erndhrung
und Landwirtschaft den Anbau heimischer EiweiBpflanzen wie Ackerbohnen, Erbsen und anderer
Leguminosen fordern. Damit sollen regionale Wertschépfungsketten gestarkt und die Versorgung mit
heimischen EiweiRpflanzen verbessert werden (BMEL 2019c).

Im Okolandbau werden Leguminosen schon lange als Stickstofflieferant eingesetzt. Auch setzen Bio-
Landwirte bei EiweiRfuttermitteln hauptsichlich auf andere Leguminosen und heimisches Soja (BOLW
2012, Frith 2014). Die ab 2021 geltende Regelung zur 100 %-Okofiitterung von Gefliigel, wodurch die
derzeit noch erlaubte Erganzung der Futterration mit 5% konventionellen Eisenquellen nicht mehr
zugelassen ist, fiihrt zu einer héheren Nachfrage nach alternativen EiweiRquellen wie Olkuchen aus
Sesam, Raps oder Sonnenblumen, was laut Vogt-Kaute vermehrt zu Importen von diesen Bio-
Futtermitteln fithren kann (Okolandbau 2020d). Die beschriebenen Landnutzungsidnderungen kénnen
durch die Regulierungen des Futterzukaufs sowie der Flachenbindung der Tierhaltung in der
Okologischen Landwirtschaft und nicht zuletzt durch den Grundgedanken eines geschlossenen
Betriebskreislaufs nicht in dieser Form entstehen. Somit bringt die 6kologische Wirtschaftsweise im
Vergleich zur konventionellen Landwirtschaft in Bezug auf die Biodiversitdt im Bereich der Fiitterung
einige Vorteile mit sich und kann damit mit einer geringen Relevanz von 1 bewertet werden.

Wasserverbrauch

Eine umfassende Einschdtzung des Wasserverbrauchs in Bezug auf die Fiitterung kann mit dieser
Arbeit nicht vorgenommen werden. Bei der Bilanzierung von 250 Biolebensmitteln hinsichtlich ihres
Wasserbedarfs zeigt sich ein Wassereinsparungspotenzial von etwa 15 % im Vergleich zu konventionell
erzeugten Produkten. Dies ist hauptsachlich auf den Wasserbedarf, welcher bei einer konventionellen
Bewirtschaftung zur Reinigung des Grundwassers von Nitrat und Pflanzenschutzmitteln anfillt,
zurickzufihren (FiBL 2012).
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Positive Effekte der 6kologischen Wirtschaftsweise zeigen sich zudem in trockenen Jahren. Durch den
hoheren Humusgehalt der Béden kann Wasser besser gespeichert und extreme Wetterverhaltnisse
kénnen in gewissem Mal besser ausgeglichen werden. Im sehr trockenen Sommer 2018 gingen die
Ertrage der Okologisch bewirtschafteten Flachen trotz der Dirre weniger stark zuriick als auf
konventionell bewirtschafteten Flichen (Okolandbau 2018e).

THG-Emissionen

Eine Untersuchung von 119 Studien von Weckenbrock et al. (2019) zeigt positive Klimaschutzeffekte
der Okologischen Wirtschaftsweise. So wiesen Flachen mit dkologischer Bewirtschaftung im Schnitt
10 % hohere Bodenkohlenstoffgehalte und eine um 256 kg hohere Kohlenstoffspeicherungsrate pro
Jahr auf. Dies fiihrt zu einer zusammengefassten Klimaschutzleistung des 6kologischen Landbaus von
1.082 kg CO,- Aquivalenzen pro Hektar und Jahr (Weckenbrock et al. 2019). Auch trigt der Okolandbau
weit weniger stark zu den THG-Emissionen bei, welche durch die beschriebenen
Landnutzungsanderungen durch Sojaimporte entstehen.

Auch die Produktion von mineralischem Stickstoffdiinger mit dem Haber-Bosch-Verfahren fiihrt zu
Treibhausgasemissionen. Bei der Herstellung einer Tonne Ammoniak entstehen zwei Tonnen CO;
(Deutscher Bundestag 2018). Diese Emissionen fallen in der 6kologischen Landwirtschaft nicht an, da
diese den Einsatz mineralischer Dilingemittel nicht erlaubt. Einer Berechnung von Schmid und
Hilsbergen (2015) zufolge fielen die flichen- und produktbezogenen CO,-Aqu.-Emissionen der
untersuchten Pilotbetriebe fiir die 0©kologische Wirtschaftsweise geringer aus als fiir die
konventionelle. Doch waren die Schwankungen innerhalb der Betriebsgruppen grofer als zwischen
den Systemen.

Wie oben bereits erwiahnt, schneidet der Okolandbau aufgrund seiner geringeren Produktivitit pro
Flache, bezogen auf die Produkteinheit beim Einsatz verschiedener Ressourcen wie Land schlechter
ab. Auch hitte eine extreme Ausweitung des Okolandbaus ohne Veridnderung der
Erndhrungsgewohnheiten aufgrund der geringeren Ertrage Landnutzungsanderungen zur Folge,
welche zu erheblichen THG-Emissionen fiihren wirden (von Witzke et al. 2017, Smith et al. 2019,
WBAE 2020). Eine Ausdehnung ware damit nur mit einer drastischen Veranderung der
Erndhrungsgewohnheiten moglich (Muller et al. 2017, WBAE 2020).

Insgesamt ist die Okologische Wirtschaftsweise in ihrer derzeitigen Form jedoch nicht als
Problembereich in Bezug auf die entstehenden THG-Emissionen einzustufen.

Luftemissionen

Als Luftemissionen in der Geflligelhaltung sind neben Staub aus der Einstreu und Geruch vor allem die
Ammoniak-Emissionen zu nennen. Diese machen 9 % der gesamten Ammoniak-Emissionen aus der
Landwirtschaft aus (Umweltbundesamt 2014). Durch Futterzusatzstoffe sowie eine angepasste
Fltterung lassen sich die N-Ausscheidungen und damit auch die Bildung von Ammoniak beeinflussen.
Eine verbesserte Verwertung des Futters sowie die Reduktion des Rohproteinanteils reduzieren die
Stickstoffausscheidungen und damit auch die Emissionen von Ammoniak (Deutscher Bundestag 2016).
Die Futterverwertung in der 6kologischen Landwirtschaft ist tendenziell schlechter, weshalb mehr
Stickstoff ausgeschieden wird (Okolandbau 2018f). Auch wird eine optimal angepasste Fiitterung
erschwert, weil hochverdauliche EiweiBquellen in 6kologischer Qualitat nicht in ausreichender Menge
zur Verfligung stehen und eine Erganzung der Futterration mit synthetischen Aminosduren nicht
erlaubt ist (LfL ohne Jahr a, Okolandbau 2020d).
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Eine angepasste Flitterung kann zu Ammoniak-Einsparungen von bis zu 40 % flhren. Eine effektivere,
aber auch teurere Losung sind Luftreinigungsanlagen welche die Emissionen um bis zu 90 % reduzieren
kénnen. Im Gesamten betrachtet stellen die Ammoniak-Emissionen weder in der konventionellen noch
in der 6kologischen Gefligelhaltung einen Problembereich mit erhéhter Relevanz dar, sollten jedoch
so weit wie moglich reduziert werden.

Energie

In der Lebensphase Fiitterung, kann das Kriterium Energie sowohl auf den Einsatz fossiler Energie als
auch auf den Energiegehalt des Futters bezogen werden.

Da 6kologisch erzeugte Futterkomponenten oftmals liber geringere Gehalte essentieller Aminosduren
verfligen, erfordert dies eine entsprechende Absenkung des Energiegehalts der Futterration (Bellof &
Schmidt 2006, Schmidt & Bellof 2008, Holle & Rahmann 2006). In dem Fiitterungsversuch von Bellof
und Schmidt (2006) mit 100% okologischem Futter von Mastputen fiihrten die abgesenkten
Energiegehalte des Futters (<12 MJ MG/kg) bei den Tieren zu gesteigerten Futteraufnahmen, womit
die Aufnahme essentieller Aminosduren gewadhrleistet werden konnte und die Tiere gute
Mastleistungen zeigten. Dies geht jedoch mit einem erhdhten Bedarf an Futter einher (Bellof &
Schmidt 2006). Die bedarfsgerechte Energieversorgung ist im 6kologischen Landbau grundsatzlich kein
Problem (Bussemas & Weifmann 2015).

Im Hinblick auf den fossilen Energiebedarf stellt die Ammoniaksynthese mit 1 bis 3 % des weltweiten
Energiebedarfs einen der grofBten industriellen Energieverbraucher dar. 80 % des hergestellten
Ammoniaks wird fir die Dingemittelherstellung in der Landwirtschaft verwendet (Deutscher
Bundestag 2018). Diese Energiekosten fallen in der 6kologischen Landwirtschaft nicht an, da der
Einsatz mineralischer Diingemittel nicht erlaubt ist (EU-Oko-VO 2018).

Das Kriterium Energie stellt in der Lebensphase Fiitterung keinen Bereich mit erhéhter Relevanz fir
die Nachhaltigkeit dar. Fiir eine bedarfsgerechte Fitterung ist nicht der Energiegehalt an sich
ausschlaggebend, sondern vielmehr das richtige Verhaltnis der verschiedenen Futterkomponenten zu-
einander sowie deren Qualitat (Sundrum et al. 2005, Berk 2008, Bussemas & Weimann 2015).

Das Kriterium Nebenprodukte findet in der Lebensphase Fiitterung keine Anwendung.

Soziale Kriterien

Nachdem die Lebensphase Fiitterung mit den 6kologischen Kriterien bewertet wurde, erfolgt nun die
Bewertung anhand der sozialen Kriterien.

Arbeitsgesundheit

Die Sozialversicherung fiir Landwirtschaft, Forsten und Gartenbau (SVLFG) stuft den Umgang mit
Pflanzenschutzmitteln als eine gefdhrdende Tatigkeit ein (SVLFG 2015). In der Okologischen
Landwirtschaft besteht dieser Gefahrenbereich fir die Arbeitsgesundheit in der
Futtermittelproduktion nicht, da keine chemisch-synthetischen Pflanzenschutzmittel angewandt
werden durften.
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Verbrauchergesundheit

Der Verzicht auf Pflanzenschutzmittel bei der Futtermittelproduktion als auch das Verbot des Einsatzes
gentechnisch-veranderter Futtermittel kann hinsichtlich der Gesundheit der Verbraucher als positiv
gesehen werden. Bei einer groRflachigen Testung von Lebensmitteln in der europédischen Union
wurden in knapp der Hélfte der Produkte Riickstande von Pflanzenschutzmitteln festgestellt, zu den
untersuchten Lebensmitteln zdhlte auch Schweinefleisch (EURACTIV 2015). Auch kdnnen sich laut dem
Umweltinstitut Miinchen e.V. Rickstdnde von Pflanzenschutzmitteln in Milch, Fleisch und Eiern
anreichern (Umweltinstitut Miinchen e.V. ohne Jahr). Pflanzenschutzmittel stehen seit langem im
Verdacht, in Verbindung mit dem Auftreten verschiedener Krankheiten wie Krebs, Gen-Defekten und
Missbildungen zu stehen (BUND ohne Jahr). Aufgrund der eher skeptischen Haltung der europdischen
Bevolkerung gegenilber der griinen Gentechnik (Colson & Rousu 2013, Verbraucherzentrale 2018)
bringt die 6kologische Landwirtschaft mit dem eindeutigen Verbot des Einsatzes von Gentechnik fir
die Verbraucher klare Vorteile mit sich, da eine einheitliche Kennzeichnungspflicht fir konventionelle
Lebensmittel mit Gentechnik nicht besteht und auch der Einsatz von gentechnisch verandertem
Futtermitteln nicht angegeben werden muss (Verbraucherzentrale 2018). Auch hier kénnen
Gesundheitsrisiken wie Allergien, Antibiotika-Resistenzen sowie Veranderungen im Immunsystem
aufgrund fehlender Langzeitstudien nicht ausgeschlossen werden (Verbraucherzentrale 2019).

Daher ist anzunehmen, dass 6kologisch erzeugte Produkte tierischer Herkunft Vorteile hinsichtlich der
Verbrauchergesundheit mit sich bringen. Weshalb dieses Kriterium mit einer geringen Relevanz von 1
bewertet wird.

Menschenrechte

Bei der Ausdehnung des Sojaanbaus werden beispielsweise in Brasilien indigene Volker bedroht. Durch
die Abholzung weiter Amazonasgebiete werden sie ihrer Heimat beraubt und vertrieben. Laut der
Gesellschaft fiir bedrohte Viélker e.V. (gfbv) starben im Jahr 2014 allein in Brasilien 138 indigene
Umweltaktivisten bei Auseinandersetzungen um Land (gfbv ohne Jahr). Auch der BUND berichtet in
seinem Soja-Report von VerstofRen gegen Menschenrechte insbesondere in Brasilien, Paraguay und
Argentinien. Dazu tragen auch die groBen Mengen nach Deutschland importierter EiweilRfuttermittel
insbesondere in der intensiven Tierhaltung bei, wahrend die 6kologische Tierhaltung aufgrund der
Kopplung des Tierbesatzes an die Flache weitaus weniger auf solche Importe angewiesen ist (BUND
2019a).

Einkommen

Laut Ye et al. (2020) machen die Futtermittelkosten mit 70 % den gréRten Anteil an den
Produktionskosten der Gefllgelproduktion aus. Eine Bewertung des Einkommens in Bezug auf die
Fiitterung kann jedoch in dieser Arbeit nicht vorgenommen werden, da dieses von verschiedenen
Faktoren abhangt sowie malgeblich von der Preisgestaltung beeinflusst wird.

Produktqualitat

Unter der Produktqualitdt von Eiern werden Aspekte wie Aussehen, Geschmack, Nahrwerte und
funktionale Eigenschaften wie Schaumbildung oder Schélbarkeit zusammengefasst (Grashorn 2008).
Diese konnen durch die Fitterung teils erheblich beeinflusst werden.
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In einem Fitterungsversuch mit thermisch aufbereitetem Rapskuchen zeigten sich signifikant
niedrigere Eigewichte sowie ein geringerer Dotteranteil im Vergleich zur Kontrollgruppe, welche in
ihrer Futterration statt Rapskuchen Maiskleber erhielt. Auch kam es bei der Herkunft Tetra in
Verbindung mit der Fitterung von Rapskuchen zu vermehrtem ,Fischgeruch” der Eier. Auf die
gewilinschten Nahrwerte fiir die menschliche Erndhrung hatte die Verwendung von Rapskuchen in der
Fiitterung einen positiven Effekt. Die Eier enthielten signifikant hohere Inhaltstoffe an Ol- und
Linolensdure sowie signifikant niedrigere Gehalte der gesattigten Fettsaure Palmitin (Holle & Rahmann
2006).

Die Vorgabe der EU-Oko-Verordnung, taglich Raufutter zur Verfiigung zu stellen, kann bei richtiger
Umsetzung positive Auswirkungen auf die Inhaltstoffe der Eier haben. Grashorn (2017) stellte bei
Hiithnern mit Zugang zu Grinauslauf ein besseres Aroma und héhere Gehalte an Omega-3-Fettduren,
aber auch geringere Dotteranteile fest.

In einem Fitterungsversuch mit Luzernesilage bei Lege- und Masthihnern zeigten sich im Vergleich
zur Kontrollgruppe, die keine Luzernesilage erhielt, bei Eiern und Fleisch niedrigere Cholesteringehalte
sowie ein verandertes Fettsduremuster hin zu einem hoéheren Anteil ungeséattigter Fettsduren. Im
Sensorik-Test des Fleisches konnte jedoch kein Unterschied festgestellt werden (Wistholz 2017).
Damit kann sich die Gestaltung der Futterzusammensetzung sowohl positiv als auch negativ auf die
verschiedenen Qualitdtsaspekte auswirken. Ein Bereich mit erhdhter Relevanz fir die Nachhaltigkeit
der 6kologischen Gefliigelhaltung lasst sich hier jedoch nicht erkennen, weshalb dieses Kriterium mit
einer geringen Relevanz von 1 bewertet wird.

Tierschutz

Im Folgenden wird die Lebensphase Fiitterung beziglich ihrer Auswirkungen auf den Tierschutz und
das Wohlergehen der Tiere untersucht.

In Bezug auf den Tierschutz sind im Bereich Fiitterung vor allem folgende Aspekte von Bedeutung: Bei
der Futterung mussen die arteigenen Bedirfnisse der Tiere bertcksichtigt werden. Die Fltterung sollte
den Bedarf der Tiere an Energie und Nahrstoffen decken und die Futtermittel sollten keine fiir das Tier
schadlichen Inhaltsstoffe enthalten. Des Weiteren sollten keine Futterungspraktiken, welche zu
Mangelerscheinungen wie Andamie flihren, oder Zwangsfitterungen wie das Stopfen von Gansen und
Enten praktiziert werden. Diese aus Sicht des Tierschutzes inakzeptablen Flitterungspraktiken sind in
der 6kologischen Tierhaltung durch die EU-Oko-Verordnung verboten (EU-Oko-VO 2018) bzw. auch
durch das Tierschutzgesetz (Stopfen von Gefliigel) untersagt.

Eine artgerechte Fitterung sollte die natiirlichen Bedirfnisse des Futtersuch- und
Aufnahmeverhaltens von Gefllgel beriicksichtigen. Tierschutzrelevante Verhaltensstorungen wie
Federpicken und Kannibalismus kdnnen im Zusammenspiel mit anderen Faktoren durch eine nicht
angepasste Fltterung begiinstigt werden (Trei & Hérning 2016). Beispielsweise stellen die fehlende
Moglichkeit zur Ausfiihrung von Pickverhalten (Zepp et al. 2018) oder Nahrstoffmangel Risikofaktoren
fiir das Auftreten von Federpicken dar (Bestman et al. 2011). Die im Okolandbau vorgeschriebene Gabe
von Raufutter sowie der Zugang zu Freiland begiinstigen die Moglichkeit zur Ausfiihrung des
arteigenen Futtersuch- und Aufnahmeverhaltens. Doch sind die Umsetzung dieser Vorgaben sowie das
Fltterungsmanagement von entscheidender Bedeutung. Beispielsweise kam es in einem
Fltterungsversuch mit Silage bei Gefliigel zu Kropfwicklern und zur Verendung der Tiere.
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Die Autoren vermuten eine durch Langeweile gesteigerte Aufnahme der Silage in Zusammenhang mit
zu wenigen Steinen im Muskelmagen fiir deren Verkleinerung als Ausldser, da auf einem Praxisbetrieb
mit gleicher Fiitterung die Probleme nicht in diesem Male auftraten (Holle & Rahmann 2006).

Unter einer bedarfsgerechten Fltterung versteht man in der Tiererndhrung die Deckung des Energie-
und Nahrstoffbedarfs der Tiere. Der Bedarf wird von Faktoren wie der Tierart, der Produktionsrichtung,
der Genetik und damit dem Leistungsvermogen sowie dem Alter bzw. dem Entwicklungsstand der
Tiere beeinflusst (Deutscher Verband Tiernahrung e.V. 2020).

In der oOkologischen Landwirtschaft besteht die Herausforderung insbesondere darin, den
Nahrstoffbedarf hochleistender Tiere mit den zur Verfligung stehenden Futtermitteln zu decken. Hier
spielt insbesondere die Versorgung mit hochwertigem Eiweill eine entscheidende Rolle (Sundrum et
al. 2005, Trei & Horning 2016).

Die meisten Futtermittel verfligen UGber nur geringe Gehalte der essentiellen Aminosauren Methionin
und Lysin, welche den begrenzenden Faktor in der Fiitterung darstellen, womit die Erstellung einer
geeigneten Futtermischung erschwert wird (Okolandbau 2020d). Verschiedene Fiitterungsversuche
zeigen, dass eine bedarfsgerechte Erndahrung von Puten, Masthdahnchen und Legehennen auch mit
ausschlieBlich 6kologischen Futtermitteln moglich ist (Bellof & Schmidt 2006, Holle & Rahmann 2006,
Schmidt & Bellof 2008, Kluth 2015, Okolandbau 2020d). Laut Schmidt und Bellof (2008) spielt dabei
das Verhaltnis von essentiellen Aminosduren zum Energiegehalt des Futters eine wichtige Rolle. Durch
die Absenkung des Energiegehalts in der Ration kann durch eine gesteigerte Futteraufnahme der Tiere
die Versorgung mit essentiellen Aminosauren sichergestellt werden (Schmidt & Bellof 2008, Holle &
Rahmann 2006).

Die Futterungsversuche zeigen jedoch auch einige Probleme auf. Die von Holle und Rahmann (2006)
untersuchten Futtervarianten mit Rapskuchen konnten hinsichtlich der erzielten Lege- und
Mastleistungen nicht flr die Praxis empfohlen werden. Auch kam es zu Problemen mit sogenannten
antinutritiven Inhaltstoffen, bis hin zur Futterverweigerung der Tiere. Antinutritive Inhaltstoffe sind in
vielen heimischen EiweiRfutterpflanzen wie Lupinen, Ackerbohnen und Erbsen enthalten. Sie
verschlechtern die Verdaulichkeit des Futters und wirken sich damit negativ auf die Leistung der Tiere
aus. Eine thermische Behandlung kann einen GrofSteil dieser Stoffe abbauen und damit die
Verdaulichkeit verbessern, was jedoch zu erhéhten Futterkosten fiihrt (Kluth 2015, Okolandbau 2017).
Damit unterliegt die Gestaltung der Futterration mit heimischen EiweiRfuttermitteln einer weiteren
Herausforderung.

Laut Sundrum et al. (2005) sind zumindest ausgewachsene Tiere in einem hohen MaRe in der Lage
unausgewogene Futterrationen auszugleichen, ohne dass dies zu ernahrungsbedingten
Gesundheitsproblemen fiihrt. Jedoch reagieren Herkiinfte mit einem hohen Leistungspotenzial
sensibler auf eine nicht optimale Futterzusammensetzung und geringere Energiegehalte des Futters
als Herkiinfte mit einem geringeren Leistungspotenzial (Sundrum et al. 2005, Schmidt & Bellof 2008).
Damit stellt die Fitterung im Okolandbau, insbesondere die addquate Versorgung hochleistender
Tiere, mit 100 % O6kologischem Futter eine Herausforderung dar. Ist jedoch mit héherem Aufwand und
teils hoheren Kosten durchaus machbar. In Bezug auf den Tierschutz stellt die Fiitterung jedoch keinen
generellen Problembereich dar. Eine bedarfsgerechte Versorgung ist jedoch aufgrund der im
Okolandbau bestehenden Limitierungen mit groReren Herausforderungen verbunden. Auch kann eine
unausgewogene Fltterung im Zusammenspiel mit anderen Unstimmigkeiten im Management einen
Risikofaktor fiir das Auftreten von Tierschutzproblemen darstellen.
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Im Hinblick auf den Tierschutz positiv zu wertende Vorgaben der EU-Oko-VO sind die Verbote
inakzeptabler Fltterungspraktiken sowie die Bericksichtigung des arteigenen
Futteraufnahmeverhaltens der Tiere. Insgesamt wird die Fltterung deshalb mit einer Relevanz von 2
bewertet.

Die Kriterien Allgemeine Arbeitsbedingungen, Soziale Sicherheit sowie Aus- und Weiterbildung finden
in der Lebensphase Fiitterung keine Anwendung.

Bewertung der Lebensphase Fiitterung

Im Bereich der 6kologischen Kriterien werden positive Effekte der 6kologischen Erzeugung auf Wasser,
Boden, Biodiversitdt sowie in einigen Aspekten auf den Klimaschutz deutlich. Hinsichtlich der
effizienten Nutzung von Ressourcen schneidet der Okolandbau aufgrund seiner teils viel geringeren
Ertrage und dem erhohten Futterbedarf jedoch schlechter ab, was einen Schwachpunkt der
Okologischen Futtererzeugung darstellt und damit eine erhohte Relevanz in Bezug auf die
Nachhaltigkeit darstellt.

Hinsichtlich der Arbeits- und Verbrauchergesundheit bringt die 6kologische Wirtschaftsweise durch
den Verzicht auf Pflanzenschutzmittel positive Effekte mit sich. Das Kriterium Tierschutz ist in der
Lebensphase Fiitterung im Okolandbau mit einigen Herausforderungen verbunden. Diese betreffen
vor allem die bedarfsgerechte Zusammenstellung der Futterrationen fir Jungtiere und hochleistende
Herklnfte, da hochverdauliche EiweiBquellen nur limitiert zur Verfiigung stehen und antinutritive
Inhaltstoffe heimischer Leguminosen die Versorgung der Tiere mit essentiellen Aminosduren
erschweren. Positiv zu bewerten sind hingegen das Verbot von tierschutzrelevanten
Fltterungspraktiken sowie die Berilcksichtigung der arteigenen Bediirfnisse und Verhaltensweisen bei
der Nahrungsaufnahme.

Insgesamt wirken sich die Regelungen des Okolandbaus in Bezug auf die Fiitterung positiv auf viele
Kriterien aus, bringen jedoch aufgrund der schlechteren Ressourceneffizienz und der geringeren
Ertrage auch Schwachpunkte in der Nachhaltigkeit mit sich. Daher wird die Lebensphase Fiitterung im
Gesamten mit einer erhdhten Relevanz von 2 bewertet.

Tabelle 6 zeigt den oben beschriebenen Hot Spot in der Lebensphase Fiitterung zusammen mit der
Bewertung der Lebensphase in einer Ubersicht.

Tabelle 6: Hot Spot in der Lebensphase Flitterung

Lebensphase Bewertung | Ergebnis

Fiutterung 2 Okologische Erzeugung des Futters wirkt sich positiv auf
viele der untersuchten 6kologischen und sozialen Kriterien
aus, bringt jedoch auch Herausforderungen in der
bedarfsgerechten Ernahrung von Jungtieren und
Schwachstellen in der Landnutzung mit sich

Okologische Kriterien | Bewertung | Ergebnis

Landnutzung und 6 Durch geringes Ertragsniveau fiir die Futtererzeugung
Ressourceneffizienz héher Flachenbedarf nétig sowie héherer Futterverbrauch
durch erschwerte optimale Zusammenstellung der
Futterration unter 6kologischen Bedingungen
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4.4 Lebensphase Tiergesundheit

Die Weltgesundheitsorganisation (WHO) gibt fiir Gesundheit folgende Definition: ,,Gesundheit ist ein
Zustand vollkommenen korperlichen, geistigen und sozialen Wohlbefindens und nicht allein das Fehlen
von Krankheit und Gebrechen” (WHO 2020). Auch in den vier Prinzipien des Okolandbaus stellt das
Prinzip der Gesundheit eines der grundlegenden Anliegen der 6kologischen Wirtschaftsweise dar und
bezieht sich dabei sowohl auf die Gesundheit von Mensch und Tier als auch auf die Gesundheit der
Umwelt wie der von Boden, Pflanze sowie der Gesundheit gesamter Okosysteme. Auch hier wird die
Gesundheit nicht allein mit der Abwesenheit von Krankheit definiert, sondern umfasst weitere Aspekte
wie Immunitat, Widerstandsfahigkeit und Regeneration sowie das Wohlbefinden auf verschiedenen
Ebenen (IFOAM 2005).

Die Gesundheit von landwirtschaftlichen Nutztieren wird damit von einer Vielzahl von Bereichen
beeinflusst wie den Haltungsbedingungen, der Fiitterung, der Zucht, der Vorbeugung und Behandlung
von Krankheiten sowie der Betreuung und dem Gesundheitsmanagement der Tiere (FiBL 2005, BMEL
2020b, foodwatch & Tierarztliche Vereinigung fir Tierschutz e.V. 2017). Weiterhin stellt die
Tiergesundheit, neben den Bereichen Wohlbefinden und natiirlichem Verhalten, einen wichtigen
Aspekt des Tierwohls dar (Knierim 2016, Tierdrztekammer Berlin 2017, BLE 2020d). Damit ist die
Tiergesundheit auch als ein wichtiger Teil der gesellschaftlichen Erwartungen an die Tierhaltung zu
sehen (Zander et al. 2013, WBA 2015), da ein hohes TierwohIniveau ohne die Gesundheit der Tiere
nicht erreicht werden kann.

Die EU-Oko-Verordnung gibt hinsichtlich der Tiergesundheit einige Regelungen zur Vorbeugung von
Krankheit sowie zum Einsatz von Medikamenten vor. In erster Linie soll die Tiergesundheit im
Okolandbau durch eine gute Krankheitsvorsorge gewéhrleistet werden. Dazu zdhlt unter anderem die
Wahl geeigneter Rassen bzw. Herkiinfte, welche an die Haltungsbedingungen des Okolandbaus
angepasst sind und sich durch Widerstandskraft gegen Krankheiten und Langlebigkeit auszeichnen.
Auch soll die Wahl der Rassen bestimmte Gesundheitsprobleme wie das Stress-Syndrom bei
Schweinen gezielt verhindern. Des Weiteren ist auf eine angemessene und hygienische Unterbringung
der Tiere, eine angemessene Besatzdichte sowie hochwertige Futtermittel im Sinne der
Krankheitsvorsorge zu achten. Die Haltungsbedingungen missen den Bedirfnissen der Tiere
entsprechen, womit ihre natirlichen Abwehrkrafte gestarkt und eine gute Tiergesundheit erhalten
werden soll. Im Falle von Verletzungen oder Krankheit muss eine sofortige Behandlung der Tiere
erfolgen. Als erste Wahl sind pflanzliche und homdéopathische Mittel anzuwenden. Nach tierarztlicher
Indikation dirfen auch chemisch-synthetische Arzneimittel zum Einsatz kommen. Die Anzahl der
Behandlungen mittels dieser Medikamente ist auf eine Hochstzahl von drei Behandlungen pro Jahr
und Tier bzw. Tiergruppe beschrinkt. Wird diese Anzahl an Behandlungen Uberschritten, dirfen
Produkte der behandelten Tiere nicht mehr als 6kologische Erzeugnisse verkauft werden. Auch muss
nach der Gabe von Medikamenten die doppelte Zeit der gesetzlich vorgeschriebenen Wartezeit
eingehalten werden, mindestens jedoch 48 Stunden.

Trotz dieser vorbeugenden Ansdtze zur Gesunderhaltung der Tiere schafft es die okologische
Landwirtschaft oftmals nicht ein gutes Gesundheitsniveau der Tiere zu gewahrleisten (Bender et al.
2013, Krieger et al. 2017). Auch weil einige der zur Vorbeugung genannten MaRnahmen, wie
beispielsweise die Wahl geeigneter und robuster Rassen, in der Praxis haufig nicht umgesetzt werden
(Gura 2010, Hérning et al. 2011, Okolandbau 2018a).

37



Ein besonderer Aspekt im Bereich der Tiergesundheit stellen nicht kurative Eingriffe dar. Nicht kurative
Eingriffe sind Eingriffe, die an den Tieren durchgefiihrt werden und nicht der Heilung dienen. Diese
Eingriffe wie das Kupieren von Zehen und Schnabeln bei Hihnern, das Kupieren von Zahnen und
Schwéanzen sowie die Kastration bei Schweinen und das Enthornen von Rindern, werden in der
landwirtschaftlichen Nutztierhaltung vor allem zur Minderung des Verletzungsrisikos durchgefiihrt
(Landestierschutzbeauftragte Hessen ohne Jahr a, BMEL 2019d). Obwohl eine routinemaRige
Durchfiihrung dieser Eingriffe nicht zuldssig ist und nur in Ausnahmefallen erlaubt ist, waren und sind
diese zootechnischen MaRBnahmen in der heutigen Tierhaltung gangige Praxis. Erst in jlingerer Zeit mit
der Diskussion um das Wohlergehen von Nutztieren werden verstarkt Bemihungen unternommen,
diese Eingriffe zu reduzieren (Jaeger 2010, BMEL 2019d).

Bei Gefligel wurde das Kupieren der Schnabel jahrelang als symptomatische MaBnahme zur
Minderung der Auswirkungen von Verhaltensstérungen wie Federpicken und Kannibalismus
durchgefihrt (Keppler 2008, Landwirtschaftskammer Niedersachsen 2016). Ab dem 1. Januar 2017 trat
die zwischen dem Bundesministerium fiir Ernéhrung und Landwirtschaft (BMEL) und der Deutschen
Gefliigelwirtschaft beschlossene freiwillige Vereinbarung zum Ausstieg aus dem routinemaRigen
Schnabelkiirzen bei Legehennen in Kraft (BMEL 2015). Der geplante Verzicht des Schnabelkiirzens bei
Mastputen zum 1. Januar 2019 konnte noch nicht umgesetzt werden. Laut dem Niedersdchsischen
Landesamt fiir Verbraucherschutz und Lebensmittelsicherheit (Laves) ist derzeit ein flichendeckender
Verzicht auf das Schnabelkiirzen bei Puten aufgrund hoher Verlustraten noch nicht durchfiihrbar. Mit
der richtigen Haltungsumwelt und entsprechendem Management ist eine Haltung von Puten mit
unkupierten Schnabeln jedoch durchaus moglich (Laves 2019).

Nicht kurative Eingriffe sind auch durch die Okoverordnung nicht prinzipiell verboten und kénnen in
Ausnahmefillen genehmigt werden, diirfen jedoch nicht routineméaRig durchgefiihrt werden (EU-Oko-
VO 2018). In den Richtlinien der Bioverbande ist das Kiirzen der Schnabel verboten (Bioland 2019,
Demeter 2020, Naturland 2020a). Mit der Einflihrung der 6kologischen Junghennenaufzucht wurde in
der 6kologischen Tierhaltung jedoch schon friihzeitig auf das Kupieren der Schnabel verzichtet. Da in
der okologischen Gefllgelhaltung somit keine nicht kurativen Eingriffe durchgefiihrt werden, entfallt
dieser Aspekt in der Bewertung der Lebensphase Tiergesundheit.

Okologische Kriterien
Im Folgenden wird der Bereich Tiergesundheit den 6kologischen Kriterien untersucht.

Voraussetzungen fiir eine gute Tiergesundheit z.B. eingesetzte Herkiinfte

Als ,,Rohmaterial” in der Lebensphase Tiergesundheit konnen Bereiche gesehen werden, welche den
Grundstein fur die Gesundheit der Tiere bilden. Dazu zdhlen insbesondere die Zucht, die Haltung und
Fltterung als auch das Gesundheitsmanagement.

Auf die Gesundheit der Tiere kann die genetische Veranlagung und damit die Zucht entscheidenden
Einfluss nehmen. Zum einen bestimmt die Zucht die Robustheit und Anpassungsfahigkeit der Tiere an
verschiedene Umwelteinfliisse (FiBL 2005), zum anderen kénnen durch die Zucht selbst bedingte
Gesundheitsstorungen, wie sie beispielsweise bei hochleistenden Mast- und Legelinien zu beobachten
sind, auftreten (Hérning 2017). Als vorbeugende GesundheitsmaRnahme nennt die EU-Oko-
Verordnung unter anderem die Wahl robuster und angepasster Rassen (EU-Oko-VO 2018), was in der
Praxis aufgrund mangelnder Alternativen jedoch nur selten umgesetzt wird (Reuter 2007).
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Die auch im Okolandbau iiberwiegend eingesetzten leistungsstarken Hybridlinien sind auf ein hohes
Leistungspotenzial geziichtet, welches sie unter optimalen Umweltbedingungen erreichen (Lohmann
Tierzucht GmbH ohne Jahr). Durch die Selektion auf Leistung sind diese Tiere hochspezialisiert und
reagieren sensibler auf nicht optimale Gegebenheiten als weniger spezialisierte Tiere (FiBL 2005,
Sundrum et al. 2005, Schmidt & Bellof 2008, Frélich 2017). Der Okolandbau kann den Anforderungen
der hochleistenden Hybrid-Tiere mit seiner naturnahen Haltungsform und den Regulierungen
hinsichtlich der eingesetzten Futtermittel schwerer gerecht werden (Reuter 2007, Bartel 2017). Auch
verlangen die ©kologischen Haltungsbedingungen mehr Robustheit und eine hoéhere
Anpassungsfahigkeit an verschiedene Umwelteinflisse von den Tieren (Kijlstra & Eijck 2006,
Okologische Tierzucht gGmbH 2016c). Die Haltung hochleistender Hybride unter &kologischen
Bedingungen ist jedoch durchaus moglich, stellt dann jedoch hoéhere Anforderungen an das
Management von Fitterung und Haltung (Le Bris 2005, Pieper 2010, Breker & Thiele 2014). Durch die
zunehmende Verbreitung der Freiland- und Biohaltung wurden zudem einige hochleistende Herkiinfte
wie Lohmann Brown Plus verstarkt fir diese Haltungsformen geziichtet (Lohmann Tierzucht GmbH
2016). Dies verbessert auch die Angepasstheit der Hybrid-Herkiinfte fur die 6kologische Haltung. Was
unter einer Angepasstheit in der Geflligelhaltung genau verstanden wird, bleibt zu diskutieren.
Bezogen auf die Tiergesundheit sind vor allem eine mangelhafte Immunabwehr der Tiere (Reuter
2007), eine nicht bedarfsgerechte Fitterung, welche eine Rolle bei der Entstehung von Erkrankungen
spielen kann (Kijlstra & Eijck 2006, Pieper 2010), sowie durch die Zucht hervorgerufene Krankheiten
wie beispielsweise Eileiterentziindungen problematisch zu sehen (Reuter 2007). Siehe auch die
beschriebenen zuchtbedingten Gesundheitsstorungen im Kapitel Tierschutz der Lebensphase Zucht.
Viele Krankheiten wie beispielsweise Fullballenentziindungen oder Verhaltensstérungen wie
Federpicken und Kannibalismus werden von einer Vielzahl von Faktoren beeinflusst (Schmidt et al.
2010, Knierim et al. 2016), hier ist auch das Zusammenspiel von Genetik und Haltungsumwelt von
Bedeutung (Schmidt et al. 2010, Bestman et al. 2011). Die im Okolandbau gegebenen
Haltungsbedingungen ermoglichen den Tieren mehr Moglichkeiten sich mit ihrer Umwelt
auseinanderzusetzen (Okolandbau ohne Jahr). Dies bringt entscheidende Vorteile in der Freiheit
arteigene Verhaltensweisen ausfiihren zu koénnen mit sich, was unerldsslich fir ein hohes
Tierwohlniveau ist (Knierim 2016).

Eine abwechslungsreiche Haltungsumwelt sowie ausreichend Platz stellen zudem eine gute Grundlage
zur Vermeidung von Verhaltensstorungen wie Federpicken und Kannibalismus dar, welche ein
ernsthaftes Gesundheitsrisiko fiir die Tiere darstellen kdnnen (Keppler ohne Jahr). Auch kann eine
starkere Beanspruchung des Immunsystems zu einer besseren Ausbildung desselben flihren (Grashorn
2017). Insbesondere der Zugang zu Freiland bringt aus hygienischer Sicht jedoch auch
Herausforderungen mit sich. Laut Kijlstra & Eijck (2006) stellt vor allem die Belastung mit Parasiten in
der okologischen Gefliigelhaltung ein Problem dar. Eine griindliche Reinigung des Auslaufs ist nur
schwerer zu realisieren, auch sind die Tiere hier allgemein einem héheren Infektionsdruck ausgesetzt
(Kijlstra & Eijck 2006).

Der Bereich wird daher mit einer Relevanz von 2 bewertet, da die verwendeten Herkinfte fur die
Tiergesundheit im Okolandbau nicht foérderlich sind. Des Weiteren bietet die 6kologische
Haltungsumwelt einige Vorteile bezogen auf die Gesunderhaltung der Tiere, wie die Moéglichkeiten zu
einer aktiveren Auseinandersetzung mit der Umwelt, was zu einer Starkung des Immunsystems und
zur Vermeidung von Verhaltensstérungen beitragen kann.
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Doch birgt die Haltung unter naturnahen Bedingungen auch Risiken in Bezug auf Infektionen und
Parasitenbefall, wodurch die Tiergesundheit wiederum negativ beeinflusst wird. Insgesamt ist dem
Management im Bereich der Tiergesundheit eine entscheidende Rolle beizumessen.

Wasser- und Bodenemissionen

Laut dem Umweltbundesamt sind in deutschen Gewdssern und Boden eine Vielzahl an
Medikamentenriickstanden sowie deren Abbauprodukte zu finden. Bei Messungen konnten 269
verschiedene Wirkstoffe in der Umwelt nachgewiesen werden. Diese stammen sowohl aus der
Humanmedizin als auch von behandelten Nutztieren (Umweltbundesamt 2019b). Vor allem in der
intensiven Tiermast werden grolRe Mengen an Antibiotika eingesetzt. Durch das Minimierungskonzept
zum Einsatz von Antibiotika in der Tiermast konnten die eingesetzten Mengen bereits um ein Drittel
reduziert werden. Doch werden pro Jahr immer noch 204 t Antibiotika in der Nutztierhaltung
verwendet (BMEL 2020c).

Da in der 6kologischen Tierhaltung bedeutend strengere Regel fiir den Einsatz von Medikamenten wie
Antibiotika bestehen, ist davon auszugehen, dass die 6kologische Tierhaltung weitaus weniger zur
Belastung von Gewassern und Béden durch Medikamentenriickstdnde beitragt (Kusche et al. 2019).
Aus diesen Griinden wird dieses Kriterium mit einer geringen Relevanz von 1 bewertet wird.

Die Kriterien Energie, THG-Emissionen, Wasserverbrauch, Luftemissionen, Landnutzung, Biodiversitdt
und Nebenprodukte finden in der Lebensphase Tiergesundheit keine Anwendung.

Soziale Kriterien

Nachdem der Bereich Tiergesundheit mit den 6kologischen Kriterien untersucht wurde, erfolgt nun
die Beurteilung anhand der neun sozialen Kriterien.

Die Kriterien Allgemeine Arbeitsbedingungen, Soziale Sicherheit, Menschenrechte und Einkommen
finden im Bereich Tiergesundheit keine Anwendung.

Aus- und Weiterbildung

In verschiedenen Verordnungen wie der Tierschutz-Nutztierhaltungsverordnung (TierSchNutztV), der
Tierschutz-Schlachtverordnung (TierSchlV) und der Tierschutz-Transportverordnung (TierSchTrV)
werden nétige Kenntnisse und Fahigkeiten im Hinblick auf Tierschutz und Tiergesundheit und teilweise
auch Sachkundenachweise gefordert (TierSchNutztV 2006, TierSchlV 2012, TierSchTrV 2015).

Diese Verordnungen gelten fir konventionelle und 6kologische Betriebe gleichermaBen. Auch in der
EU-Oko-Verordnung werden diese Grundkenntnisse gefordert, jedoch nicht weiter spezifiziert (EU-
Oko-VO 2007).

Im Bereich der Tiergesundheit spielt das Management eine entscheidende Rolle (Sundrum et al. 2004,
BOLW 2018, March et al. 2019). Aus- und Weiterbildungen in diesem Bereich sind fiir ein gutes
Tiergesundheitsmanagement damit unerlasslich (WBA 2015, foodwatch & Tierarztliche Vereinigung
fiir Tierschutz 2017, BOLW 2018). Insbesondere die seit 2014 im Tierschutzgesetz vorgeschriebene
Erfassung des Tierwohls mittels tierbezogener Indikatoren bedarf einer guten Schulung (Keppler 2014,
Knierim et al. 2016). Hilfestellungen zur Erfassung des Tierwohls, in welchem die Gesundheit der Tiere
einen wichtigen Bestandteil bildet, liefern beispielsweise die Tierwohlleitfaden des KTBL oder der
Leitfaden Tierwohl von Bioland. Diese Leitfaden stellen fiir den Okolandbau und die Tierhaltung
allgemein eine wichtige Grundlage zur Verbesserung der Tiergesundheit dar.
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Durch die naturndheren Haltungsvorgaben und die Restriktionen bei der Fitterung sowie der
medizinischen Behandlung werden insbesondere in der 6kologischen Tierhaltung hohe Anforderung
an das Gesundheitsmanagement gestellt (BOLW 2018). Daher wurde diesem Bereich in der
Okologischen Tierhaltung schon friih eine hohe Aufmerksamkeit gewidmet. Allerdings kann die
Tiergesundheit derzeit weder auf konventionellen noch auf 6kologischen Betrieben insgesamt als
zufriedenstellend eingestuft werden, weshalb hier unter anderem ein hoher Schulungs- und
Weiterbildung Bedarf besteht (WBA 2015, Sundrum & Blaha 2017). Dem Kriterium Aus- und
Weiterbildung kommt deshalb in der Lebensphase Tiergesundheit eine erhohte Relevanz (Bewertung:
2) zu, zumal das durch die héheren Haltungsstandards in der 6kologischen Tierhaltung angestrebte
hohe Tierwohlniveau nicht ohne eine gute Gesundheit der Tiere erreicht werden kann.

Arbeitsgesundheit

Fir die Arbeitsgesundheit in der Landwirtschaft stellen Krankheiten, welche von Tieren auf den
Menschen (ibertragen werden kdnnen, ein gesundheitliches Risiko dar. Hier spielt insbesondere die
Ansteckung mit Zoonosen wie Tuberkulose, EHEC (Enterohdmorrhagische Escherichia coli),
Vogelgrippe oder Q-Fieber sowie die Entwicklung von Allergien eine Rolle (Bundesverband fir
Tiergesundheit e.V. (BfT) ohne Jahr, Bundesarztekammer ohne Jahr, Europdische Kommission 2012a).
Inwieweit es Unterschiede im Auftreten dieser Krankheiten zwischen konventionell und 6kologisch
bewirtschafteten Betrieben gibt, konnte nicht ermittelt werden. Jedoch besteht fir Arbeitskrafte in
der konventionellen Tierhaltung durch die Ubertragung antibiotikaresistenter Bakterien (MRSA-
Keime) von Tieren auf den Menschen eine weitere Problematik (Bundesministerium fir Bildung und
Forschung (BMBF) 2013), welche in der 6kologischen Tierhaltung durch den weitaus geringeren Einsatz
von Antibiotika nicht in dieser Form gegeben ist (Bundesamt fiir Verbraucherschutz und
Lebensmittelsicherheit (BVL) 2018). Die Arbeitsgesundheit ist generell nicht als ein Bereich mit
erhohter Relevanz (Bewertung: 1) zu betrachten, da das Ansteckungsrisiko vieler Erkrankungen durch
ein gutes Gesundheitsmanagement der Tiere sowie durch personliche Hygienevorkehrungen gut
minimiert werden kann (Europdische Kommission 2012a). Auch konnten bisher keine Hinweise auf
eine erhohte Problematik in der 6kologischen Landwirtschaft gefunden werden.

Verbrauchergesundheit

Die Tiergesundheit spielt auch im Hinblick auf die Gesundheit der Verbraucher eine Rolle. Uber
tierische Lebensmittel konnen verschiedene Krankheitserreger wie Campylobacter und Salmonellen
Ubertragen werden. Eine Kontamination kann sowohl wadhrend der Haltung als auch bei der
Weiterverarbeitung des Fleisches erfolgen (Okolandbau 2020e). Insbesondere bei der
Salmonellenbelastung von Masthiihner- und Mastputenfleisch kann es im Verarbeitungsprozess zu
einer Kontamination mit Salmonellen kommen. Im Zoonosen-Monitoring 2018 zeigte die
Untersuchung von frischem Putenfleisch eine etwas geringere Salmonellenbelastung bei 6kologisch
erzeugtem Fleisch. Des Weiteren war 6kologisch erzeugtes Putenfleisch signifikant geringer mit E. Coli-
Bakterien belastet, dagegen zeigte sich eine signifikant haufigere Kontamination mit Campylobacter
(BVL 2018). Auch andere Studien zeigen eine haufigere Belastung Okologischer Masthiihner mit
Campylobacter im Vergleich zu konventionell gehaltenen Tieren (Heuer et al. 2001, Hoogenboom et
al. 2008).

Eine weitere Problematik fiir die Gesundheit der Verbraucher stellen resistente Keime dar. Laut dem
Bundesministerium fiir Bildung und Forschung (BMBF) tragen 30 % der Rinder und 70 % der Schweine
Antibiotika resistente Keime (MRSA-Keime) in sich.
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Diese Keime lassen sich auch haufig in Fleisch- und Milchproben nachweisen. Doch wird das Risiko
einer Infektion iber Nahrungsmittel als eher gering eingeschatzt, da das Bakterium erst durch die Haut
in den Korper gelangen muss, um eine Erkrankung auslésen zu koénnen (BMBF 2013). Dass
Antibiotikaresistenzen aber durchaus ein Problem darstellen, zeigt die Zahl der Erkrankten und
Todesfalle durch Antibiotikaresistenzen. Allein in Deutschland erkranken pro Jahr ca. 54.000 Menschen
an Infektionen durch antibiotikaresistente Erreger, bei 2.400 fihrt die Infektion zum Tod (Robert Koch
Institut (RKI) 2018). Der hohe Antibiotikaeinsatz in der Tierhaltung beglinstigt die Entstehung und
Verbreitung der resistenten Keime (Bundesinstitut fiir Risikobewertung (BfR) 2020). Laut BUND
(2019b) wird in der Tierhaltung weltweit die doppelte Menge an Antibiotika verwendet wie in der
Humanmedizin. Bei der Untersuchung von ¢kologischem und konventionellem Putenfleisch konnten
in den Ookologischen Proben deutlich geringere Resistenzraten nachgewiesen werden als in
konventionell erzeugtem Putenfleisch (BVL 2018). Auch in der Untersuchung von Schwaiger et al.
(2008) zeigten sich signifikant geringere Resistenzen in Eiern aus okologischer Erzeugung, als aus
konventioneller Erzeugung. Hoogenboom et al. (2008) fanden ebenfalls eine deutlich geringere
Belastung mit antibiotikaresistenten Keimen bei 6kologischen Masthiihnern als bei konventionellen.
Entgegen der haufigen Annahme, die Auslaufnutzung von Hihnern flihre zu einer erhéhten
Salmonellenbelastung, zeigen Untersuchungen, dass sich die Salmonellenbelastung zwischen
konventioneller und 6kologischer Haltung kaum unterscheidet. In der Schweiz kam es, trotz steigender
Zahlen der Freilaufhaltung von Gefligel, zu riicklaufigen Salmonellenbefunden (Niggli 2007). Auch eine
Untersuchung von 9 6kologischen und 11 konventionellen Masthiihnerbetrieben in Belgien zeigte
hinsichtlich der Belastung mit Salmonellen bei der Schlachtung keine Unterschiede (van Overbeke et
al. 2006). Die Untersuchungen von Hoogenboom et al. (2008) und Alali et al. (2010) zeigten ebenfalls,
dass 6kologische Hithner gleich oder weniger stark mit Salmonellen belastet waren wie konventionelle.
Hinsichtlich der Keimbelastung zeigte eine Untersuchung von 85 tierischen Lebensmitteln der Stiftung
Warentest, dass Biolebensmittel nicht keimbelasteter sind als konventionelle Lebensmittel (Stiftung
Warentest 2010). Auch konnten bei einer Untersuchung von 400 Eiern aus konventioneller und
Okologischer Haltung hinsichtlich pathogener Keime nur geringe Unterschiede festgestellt werden.
Wahrend konventionelle Eier etwas starker mit Staphylokokken belastet waren, konnten in 6kologisch
erzeugten Eiern haufiger Campylobacter nachgewiesen werden. Salmonellen wurden in den
untersuchten Eierproben nicht nachgewiesen. Insgesamt kommen die Autoren zu dem Schluss, dass
Okologisch erzeugte Produkte, trotz der naturnahen Haltungsform, kein grundsatzlich héheres Risiko
flr die Verbrauchergesundheit darstellen als konventionell erzeugte (Fehlhaber et al. 2004).

Dies deckt sich auch mit dem Reslimee von Hoogenboom et al. (2008), die fiir 6kologische Produkte in
Bezug auf die Lebensmittelsicherheit kein erhéhtes Risiko sehen.

Trotz der naturndheren Haltungsbedingungen kann also davon ausgegangen werden, dass
Bioprodukte nicht mehr belastet sind als konventionelle. Zudem besitzen diese im Hinblick auf das
Vorkommen antibiotikaresistenter Keime sogar Vorteile fir die Verbrauchergesundheit. Und nicht
zuletzt wirkt sich die in der EU-Oko-VO vorgegebene doppelte Wartezeit nach der Verabreichung von
Medikamenten positiv auf die Verbrauchergesundheit aus, jedoch ist eine Uberschreitung des
Grenzwertes bei Medikamentenriickstanden in tierischen Produkten in der europdischen Union
generell selten festzustellen (EFSA 2019a). Insgesamt kann das Kriterium Verbrauchergesundheit fir
die 6kologische Geflligelhaltung mit einer geringen Relevanz von 1 bewertet werden.
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Produktqualitat

Die Tiergesundheit kann sich auch auf die Qualitat der tierischen Produkte auswirken. Dies betrifft zum
einen die dulere Qualitdt der Produkte wie beispielsweise die Schale von Eiern, zum anderen
beintrachtigen pathogene Keime oder unterwiinschte Riickstande wie beispielsweise Medikamenten-
Rickstdnde die Qualitat der Lebensmittel.

Die dulRere Qualitat von Eiern kann durch Erkrankungen wie der infektiésen Bronchitis, dem Egg Drop-
Syndrom oder der avidren Influenza beeintrachtigt werden (Rautenschlein & Ryll 2014). So kann
letztere beispielsweise zu Wind- und Knickeiern fihren (Knierim et al. 2016).

Bei Eiern und Fleisch stellt auch die Belastung mit Keimen wie Salmonellen oder antibiotikaresistenten
Bakterien sowie die Belastung mit Schadstoffen wie Dioxinen ein Problem fiir die Qualitat der Produkte
dar (Oko-Test 2019). Siehe hierzu auch die Beschreibung im Kriterium Verbrauchergesundheit.
Inwieweit die genannten Erkrankungen vermehrt in der 6kologischen Tierhaltung auftreten, kann nicht
beurteilt werden. Im Hinblick auf resistente Keime weisen 6kologisch erzeugte Produkte eine hohere
Qualitat auf, da sie in einem wesentlich geringeren Malle damit belastet sind (Schwaiger et al. 2008,
BVL 2018). Insgesamt kann die Produktqualitit in der Lebensphase Tiergesundheit mit einer geringen
Relevanz (Bewertung: 1) bewertet werden.

Einkommen

Die beschriebenen Beeintrachtigungen in der Produktqualitdat kdnnen auch zu erheblichen finanziellen
EinbuRen flihren, zumal einige Erkrankungen wie beispielsweise das Egg Drop Syndrom mit drastischen
Leistungseinbriichen verbunden sind (Rautenschlein & Ryll 2014). Auch kann eine auftretende
Tierseuche in der Herde zur Keulung des gesamten Tierbestandes auf einem Betrieb bzw. in einem
festgelegten Bezirk flihren (TierGesG 2018). Zudem sind Ausgaben fir tierdrztliche Behandlungen und
eingesetzte Medikamente im Bereich der Tiergesundheit mit zu beriicksichtigen. Damit hat die
Tiergesundheit teils erhebliche Auswirkungen auf das Einkommen der Tierhalter. Da das Einkommen
jedoch von einer Vielzahl von Faktoren beeinflusst wird, kann in dieser Arbeit keine Bewertung der
Auswirkungen der Tiergesundheit auf das Einkommen in der 6kologischen Tierhaltung gegeben
werden.

Tierschutz

Nach der Bewertung der 6kologischen und sozialen Kriterien folgt nun die Bewertung des Kriteriums
Tierschutz in der Lebensphase Tiergesundheit.

Im Bereich der Tiergesundheit stellt der Tierschutz ein wichtiges Kriterium dar. Krankheiten und
Verletzungen sind meist mit erheblichem Leiden verbunden und stellen eine gravierende
Beeintrachtigung fiir das Wohlergehen und damit des Tierschutzes dar. Schon vor Gber 10 Jahren
bemaingelten Oppermann et al. (2009) eine fehlende tierethische Diskussion im Okolandbau, da
Defizite in der Tiergesundheit schon lange bekannt sind. Doch bis heute konnte dieses Problem nicht
entscheidend verbessert werden. Trotz des im Okolandbau geltenden Vorbeugeprinzips und der
tiergerechteren Haltungsform (welche jedoch auch Herausforderungen im Gesundheitsmanagement
mit sich bringt), zeigen Untersuchungen bei Gefliigel meist ein vergleichbares oder teils schlechteres
Gesundheitsniveau im Vergleich zur konventionellen Gefliigelhaltung (Jansson et al. 2010, Ermakow
2012, BOLW 2018, March et al. 2019, Wang et al. 2020).
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Bei dem Vergleich von sechs Studien zeigte sich insgesamt eine etwas schlechtere Tiergesundheit bei
Gefllgel auf 6kologischen Betrieben. Bei 29 % der Vergleiche schnitt die 6kologische Haltung besser
ab, in 36 % der Vergleiche die konventionelle. Im Vergleich schnitten 6kologische Betriebe hinsichtlich
der Parasitenbelastung, Mortalitdt und bei Beeintrachtigungen im Brustbereich gleich oder schlechter
ab als konventionelle Betriebe. Vorteile der 0Okologischen Haltung zeigten sich hingegen bei
Lahmheiten und Verdnderungen am Sprunggelenk. Eine Studie zeigte zudem eine geringere
Verschmutzung und ein selteneres Auftreten von Bauchwassersucht bei 6kologischen Masthiihnern
als bei konventionellen. Im Hinblick auf die Dimensionen Verhalten und Emotionen sind Vorteile der
Okologischen Haltungsform zu beobachten. Die Tiere zeigten hier in drei Studien weniger Stress und
Angst sowie eine hohere Aktivitdt und einen hoheren Welfare Score (March et al. 2019). Auch bei dem
Vergleich von 300.000 Puten aus 6kologischer Haltung und 250.000 Puten aus konventioneller Haltung
am Schlachthof zeigte sich insgesamt eine etwas schlechtere Gesundheit der 6kologisch gehaltenen
Puten (Ermakow 2012).

Eine Untersuchung aus Danemark von Legehennen nach der Schlachtung zeigte bei Tieren aus
Okologischer Haltung signifikant mehr Infektionen des Reproduktionstraktes als bei Tieren aus
Bodenhaltung oder ausgestalteten Kéafigen. Es wurden jedoch auch erhebliche und signifikante
Unterschiede zwischen den Herden innerhalb eines Haltungssystems festgestellt; diese Unterschiede
waren bei der 6kologischen Haltung am ausgepragtesten (Wang et al. 2020), was den Einfluss des
Managements in Bezug auf die Gesunderhaltung der Tiere weiter unterstreicht.

Eine Untersuchung von 114 6kologischen Legehennenherden in acht Landern zeigte durchschnittliche
Pravalenzwerte zwischen 30 bis 55 % in den Bereichen: FuBballenverdnderungen,
Brustbeindeformationen, Gefiederschaden und im Befall mit Parasiten. Auch hier konnten
Zusammenhange zwischen Management und Tiergesundheit festgestellt werden (Brenninkmeyer &
Knierim 2015). Jansson et al. (2010) konnten in ihrer Untersuchung keinen signifikanten Unterschied
in der Spulwurmbelastung zwischen 6kologisch gehaltenen Tieren und Tieren aus Bodenhaltung
feststellen. Auch Berg (2001) kam in ihrem Review zu dem Schluss, dass viele Gesundheitsprobleme,
welche in der 6kologischen Tierhaltung zu beobachten sind, auch in der konventionellen Boden- und
Freilandhaltung auftreten.

Sundrum et al. (2004), Kijlstra und Eijck (2006) wie auch Bender et al. (2013) stufen die Tiergesundheit
im Okolandbau allgemein als vergleichbar mit dem Niveau in der konventionellen Tierhaltung ein.

In der 6kologischen Gefliigelhaltung kann das Gesundheitsniveau in einigen Bereichen als tendenziell
schlechter bewertet werden. Damit kann der Okolandbau den Anspruch an ein besonders hohes
Tierwohlniveau im Bereich der Tiergesundheit bei Geflligel nicht immer ausreichend erfillen.

Viele Studien zeigen, dass dem Management fiir die Tiergesundheit eine entscheidende Rolle zukommt
(Sundrum et al. 2004, Gauly & Kaufmann 2010, Brenninkmeyer & Knierim 2015 March et al. 2019,
Wang et al. 2020). Dies trifft auf den Okolandbau in besonders hohem Male zu, da hier strenge Res-
triktionen in Bezug auf den Einsatz von Medikamenten bestehen sowie die tiergerechtere
Haltungsform weitere Risikobereiche fiir die Tiergesundheit mit sich bringt (BOLW 2018, EU-Oko-VO
2018). In Bereichen, in welchen der Okolandbau bei der Tiergesundheit auf demselben Niveau wie die
konventionelle Tierhaltung steht, wird dieses MaR jedoch mit einem zum Teil deutlich geringen Einsatz
an Medikamenten erreicht (BOLW 2018, March et al. 2019) und ist dadurch positiv zu werten. Der
Grundsatz des Okolandbaus, Krankheiten durch vorbeugende MaRnahmen, wie beispielsweise die
Wahl geeigneter Rassen, zu minimieren, wird in der Praxis meist nicht ausreichend umgesetzt (Trei et
al. 2004, Schumacher & Rahmann 2008).
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Da der Okolandbau fiir sich ein besonders hohes Tierwohlniveau beansprucht, miissen im Bereich der
Tiergesundheit zum Teil starke Verbesserungen erfolgen, auch um den Erwartungen vieler
Verbraucher gerecht zu werden (Werner et al. 2008, Weiler et al. 2009). Das Kriterium Tierschutz wird
deshalb im Bereich der Tiergesundheit mit einer hohen Relevanz von 3 bewertet.

Bewertung der Lebensphase Tiergesundheit

Insgesamt zeigen sich durch die strengeren Regulierungen des Medikamenteneinsatzes positive
Effekte hinsichtlich Medikamentenriickstanden in Boden und Gewassern als auch auf das Vorkommen
antibiotikaresistenter Keime im Bereich der Okologischen Kriterien sowie der Arbeits- und
Verbrauchergesundheit.

Die Vorgaben des Okolandbaus in Bezug auf eine artgerechte Haltung der Tiere mit Zugang zu Freiland
sowie die bestehenden Regulierungen im Bereich der Fiitterung und des Medikamenteneinsatzes
stellen besondere Herausforderungen an das Gesundheitsmanagement. Da die Gesundheit
Okologischen Gefliigels im Vergleich zu konventionell gehaltenen Tieren in einigen Bereichen
tendenziell als etwas schlechter eingestuft werden kann, bedarf es in den Kriterien Aus- und
Weiterbildung und Tierschutz deutlicher Verbesserungen. Insgesamt ist die Lebensphase
Tiergesundheit mit einer hohen Relevanz von 3 zu bewerten.

Tabelle 7: Hot Spots in der Lebensphase Tiergesundheit

Lebensphase Bewertung | Ergebnis

Tiergesundheit 3 Die Haltungsvorgaben sowie die Restriktionen beim Einsatz
von Medikamenten stellen hohere Anforderungen an das
Gesundheitsmanagement in der 6kologischen Tierhaltung.
Derzeit kann die Gesundheit 6kologischen Gefliigels in etwa
auf demselben Niveau und in einigen Bereichen wie der
Parasitenbelastung eher etwas schlechter als in der
konventionellen Gefliigelhaltung eingeordnet werden.

Okologische Bewertung | Ergebnis

Kriterien

Voraussetzungen 6 Einsatz hochleistender Herkliinfte stellt hohere

fiir eine gute Anforderungen an das Management von Fiitterung und

Tiergesundheit z.B. Haltung. Freilandzugang und Regulierungen bei Fltterung

eingesetzte und Medikamenteneinsatz bringen weitere

Herkiinfte Herausforderungen fiir die Gesunderhaltung von Gefliigel im
Okolandbau mit sich.

Soziale Kriterien Bewertung | Ergebnis

Aus- und 6 Gesundheitsmanagement fir die Tiergesundheit

Weiterbildung entscheidend. Aus- und Weiterbildungen in diesem Bereich

daher von grofRer Bedeutung, insbesondere fiir 6kologische
Betriebe, da durch Vorschriften der Okoverordnung
beispielsweise der Medikamenteneinsatz limitiert ist.
Tierschutz Bewertung | Ergebnis

Tierschutz/Tierwohl | 9 Untersuchungen zeigen bei Gefliigel meist ein vergleichbares
oder teils schlechteres Gesundheitsniveau im Vergleich zu
konventionell gehaltenem Gefliigel. Management nimmt
dabei entscheidende Rolle ein.
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Tabelle 7 gibt die in der Lebensphase Tiergesundheit identifizierten Schwachpunkte wieder. Diese
betreffen die erschwerten Voraussetzungen fiir die Gesunderhaltung der Tiere im Okolandbau. Auch
kommt dem Kriterium Aus- und Weiterbildung insbesondere im Okolandbau eine hohe Bedeutung fiir
ein gutes Gesundheitsmanagement zu, was entscheidend fir eine gute Tiergesundheit ist. Auch das
Kriterium Tierwohl stellt einen verbesserungswiirdigen Bereich in der 6kologischen Gefliigelhaltung
dar, da aufgrund der erschwerten Bedingungen nicht immer ein guter Gesundheitsstatus der Tiere
erreicht wird. Auf der anderen Seite bringen die naturndaheren Haltungsbedingungen mit Zugang zu
Freiland aber auch entscheidende Vorteile im Wohlbefinden der Tiere mit sich. Verglichen mit der
konventionellen Gefliigelhaltung schafft es die 6kologische Geflliigelhaltung oftmals, trotz der gege-
benen zusatzlichen Herausforderungen fir die Tiergesundheit, mit einem deutlichen geringen
Medikamenteneinsatz ein gleich gutes Niveau zu erreichen. Insgesamt stellt die Tiergesundheit fiir den
Okolandbau einen wichtigen Aspekt dar, da er an sich selbst den Anspruch stellt ein hohes
Tierwohlniveau zu reprasentieren, wozu eine gute Gesundheit der Tiere unerlasslich ist.

4.5 Exkurs Nutzungsdauer

Vor dem Hintergrund des Okolandbaus eine moglichst lange Nutzungsdauer der Tiere anzustreben
(EU-Oko-VO 2018), wird dieser Aspekt im Folgenden thematisiert.

Unter der Nutzungsdauer eines Tieres bzw. bei Geflligel einer Herde wird die Zeitspanne der Nutzung
der Tiere verstanden. Wahrend bei Masttieren die Dauer der Nutzung durch das Erreichen des
Schlachtgewichtes bestimmt wird, wird diese bei Legehennen von Beginn des Legens bis zum Abgang
verstanden (Rensing 2018). Bei Legehiihnern kann die Nutzungsdauer daher prinzipiell ausgedehnt
und beispielsweise durch die Durchfiihrung einer Mauser (Legepause mit Gefiederwechsel) um
weitere sechs bis acht Monate verlangert werden (Zeltner 2020). Wahrend beispielsweise Milchkiihe
im Okolandbau durchschnittlich eine etwas lingere Nutzungs- und Lebensdauer aufweisen (Bioland
ohne Jahr), wird Geflligel wie in der konventionellen Legehennenhaltung mehrheitlich nur liber eine
Legeperiode genutzt (Horning 2017, Zeltner 2020). Lediglich kleinere Betriebe fiihren teils eine Mauser
durch, um die Tiere eine weitere Legeperiode zu halten (Horning et al. 2004).

Legehennen werden im Schnitt ca. 12 bis 14 Monate auf dem Legebetrieb gehalten, da die Legeleistung
bei einer langeren Nutzung zuriickgeht (Horning et al. 2004, Zeltner 2020, BLE 2020e). Durch die
Einleitung einer Mauser kann die Nutzung der Legehennen verlangert werden. Doch erfordert dies
eine hohe Aufmerksamkeit und gutes Management durch den Tierhalter, um die Belastung fir die
Tiere so gering wie moglich zu halten (Zeltner 2020). Wahrend der Mauser erneuert sich nicht nur das
Federkleid, sondern auch der Legeapparat der Tiere. Wahrend im Verlauf einer Legeperiode die
Bruchfestigkeit der Eierschale abnimmt, kommt es nach der Mauser zu einer Verbesserung der
Eischalenqualitat. Auch konnte nach der Mauser eine Verbesserung der EiweiRqualitat beobachtet
werden. Die Tiere legen in der zweiten Legeperiode etwas weniger Eier, dafiir nimmt der Anteil grofRer
Eier stark zu (Zeltner 2004, Fransen 2004, Okolandbau 2018g).

Durch eine verlangerte Nutzung der Legehennen miissen weniger Junghennen ausgebritet und damit
auch weniger mannliche Kiiken getétet werden (Horning & Hade 2015, Zeltner 2020). Zudem fallen
weniger Althennen an, deren Verwendung sich 6konomisch oftmals schwierig gestaltet. Haufig missen
sie fiir sehr niedrige Preise abgegeben werden und enden teils als Tierfutter oder in Biogasanlagen
(Petrus & Spani 2010, HNA 2018, BLE 2020e). Durch eine Verldngerung der Nutzungsdauer wirden
vorhandene Ressourcen nachhaltiger genutzt werden. Auch fiir den Demeter-Verband stellt eine lange
Nutzungsdauer einen Parameter fiir Nachhaltigkeit dar (Leopold et al. 2016).
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Aus Sicht des Tierschutzes, insbesondere bei der Verwendung von Hybrid-Tieren, ist eine Verldangerung
der Nutzungsdauer der Legehennen positiv zu werten. Hierdurch kann die Zahl der geschliipften und
dann getoteten mannlichen Legehihner minimiert werden (Horning & Hade 2015, Zeltner 2020). Auch
ist der Ansatz, die Tiere so gesund zu halten, dass sie eine weitere Legeperiode auf dem Betrieb
verbringen kénnen, im Sinne des Tierschutzes begriiBenswert.

Die Nutzungsdauer wird im Wesentlichen von der Genetik, der Gesundheit sowie dem
betriebsindividuellen Management beeinflusst (BOLW ohne Jahr, Hérning 2014, Notz 2018). Indirekt
wird dieser Aspekt auch in den Lebensphasen Zucht und Tiergesundheit erortert, weshalb die
Nutzungsdauer in dieser Arbeit nicht als eigene Lebensphase betrachtet wird.

4.6 Lebensphase Transport

Die Lebensphase Transport stellt zumeist einen kurzen, aber haufig durchaus belastenden Abschnitt
im Leben eines Tieres dar. Sie umfasst dabei die Arbeitsschritte Vorbereitung der Transportfahrzeuge,
das Be- und Entladen der Tiere sowie die Fahrt selbst. Bei Geflligel erfolgen Transporte hauptsachlich
von der Briiterei in den Mast- bzw. bei Legehennen in den Aufzuchtbetrieb, als Junghenne in den
Legebetrieb sowie spadter von Mast- bzw. Legebetrieb zum Schlachthof (Albert Schweitzer Stiftung
ohne Jahr, Brade 2008 S.60).

Ein Transport stellt fir die Tiere eine ungewohnte und neue Situation dar und ist durch viele dauRere
Einflisse, wie Gerdusche, Temperatur, Vibration und Besatzdichte fiir die meisten Tiere mit Stress und
Belastung verbunden (Albert Schweitzer Stiftung ohne Jahr, ProVIEH ohne Jahr, Grashorn 2010, EFSA
2011, Holmes 2020).

Regulierungen zur Durchfiihrung von Tiertransporten sind in der Europadischen Union durch die
Tierschutz-Transportverordnung gegeben. Hier wird beispielsweise der Platzbedarf wahrend des
Transports, dessen Lange sowie die Transportfahigkeit der Tiere festgelegt. Flr innerstaatliche
Transporte darf die Transportzeit bis zum Schlachthof maximal 8 Stunden betragen.
Langstreckentransporte erlauben Transportdauern von bis zu 24 Stunden ohne Pause (TierSchTrV
2015, BMEL 2019e). Die Regelungen der Tierschutz-Transportverordnung gelten fir konventionell und
dkologisch gehaltene Tiere gleichermaRen, da die EU-Oko-VO keine weiteren Angaben zu den
Transportbedingungen der Tiere gibt. Hier heiRt es lediglich, dass die Dauer des Transports so kurz wie
moglich gehalten werden sollte und der Tierschutz auch wahrend des Transports erhalten bleiben
muss (EU-Oko-VO 2018). In den Richtlinien einiger Bioverbidnde ist die Transportzeit auf 4 Stunden und
maximal 200 km begrenzt, kann aber in Ausnahmefillen Uberschritten werden (Bioland 2019,
Naturland 2020a, Demeter 2020). Fiir 6kologische Betriebe stellt sich damit die Herausforderung
moglichst regionale Schlachthéfe mit einer Zertifizierung zur Schlachtung von Bio-Tieren zu finden.
Insbesondere bei Gefliigel scheint dies in einigen Regionen problematisch zu sein (Schaack et al. 2018).
Da somit in Bezug auf den Transport der Tiere keine gravierenden Unterschiede zu konventionellen
Tieren bestehen, wird im Folgenden auf die wahrend des Transports auftretenden Probleme im
Allgemeinen eingegangen.

Insgesamt werden die Bedingungen der Tiertransporte immer wieder von Tierschutzorganisationen
und NGOs kritisiert. Auch Berichte und Untersuchungen zeigen haufig auftretende tierschutzrelevante
Missstande wahrend Tiertransporten auf (Deutscher Tierschutzbund ohne Jahr b, Fétschl 2013, Os-
nabriicker Zeitung 2016, Landesregierung Brandenburg 2018, Animals™ Angels 2019).
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Okologische Kriterien

Im Folgenden wird die Lebensphase Transport mit den 6kologischen Kriterien bewertet.

Eingesetztes Material und Vorbereitung des Transports

Unter dem Rohmaterial in der Lebensphase Transport kann zum einen die Ausgangssituation der Tiere
wie deren Gesundheitszustand zu Beginn des Transports, die Planung der Strecke sowie die Eignung
und Wartung der verwendeten Transportfahrzeuge betrachtet werden.

Die Transportfahigkeit der Tiere wird durch die Transportverordnung geregelt. Hier heilt es, dass
verletzte Tiere sowie Tiere mit physiologischen Schwachen nicht transportiert werden dirfen
(Verordnung (EG) zum Schutz von Tieren beim Transport 2005).

In der Praxis werden diese Vorgaben nicht immer eingehalten und Tiere mit mittel- bis hochgradigen
Lahmheiten, Entziindungen, Abmagerungen und Kreislaufproblemen werden oftmals mit verladen und
transportiert. Flr diese Tiere stellt der Transport dann eine erhebliche Belastung dar (von Holleben &
von Wenzlawowicz 2008).

Fiir eine moglichst schonende Befdrderung ist neben der gesundheitlichen Konstitution der Tiere, die
technische Funktionalitdt der eingesetzten Fahrzeuge entscheidend. Laut Marahrens et al. (2009)
stellen beispielsweise ungeeignete Laderampen, ungeeignete Einstreu oder fehlende
Trankeeinrichtungen mogliche Risikobereiche fiir die Beeintrachtigung des Wohlergehens der Tiere
dar. Auch die Beliiftung des Fahrzeugs und die Beschaffenheit des Wand- und Bodenmaterials sind
wichtige Einflussfaktoren im Hinblick auf die Belastung wahrend des Transports (Westfleisch 2010, von
Holleben & von Wenzlawowicz 2008). Zudem nehmen die Planung der Strecke (StraBenverhaltnisse,
Stau, Tageszeit, Papiere bei Grenziiberschreitungen) sowie das Management (Zusammensetzung der
Gruppen wahrend des Transports, Besatzdichte) entscheidenden Einfluss auf das Wohlergehen der
Tiere wahrend des Transports (von Holleben & von Wenzlawowicz 2008, Marahrens et al. 2009).

Da im Hinblick auf die genannten Einflussfaktoren in der Praxis oftmals Mangel vorliegen (von Holleben
& von Wenzlawowicz 2008, Deutscher Tierschutzbund 2011, Fétschl 2013, Osnabriicker Zeitung 2016,
Niedersachsisches Ministerium flr Erndhrung, Landwirtschaft und Verbraucherschutz 2019), wird
dieser Bereich mit einer Relevanz von 2 bewertet.

Der anfallende Wasserbedarf zur Reinigung der Transportfahrzeuge und der Treibgdange sowie die
wahrend des Transports entstehenden THG-Emissionen scheinen fiir diese Lebensphase
vernachlassigbar zu sein. Die &kologischen Kriterien Energie, Landnutzung, Luftemissionen,
Nebenprodukte und Biodiversitét konnen in der Lebensphase Transport nicht angewendet werden.
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Soziale Kriterien

Es erfolgt die Bewertung der Lebensphase Transport anhand der sozialen Kriterien.

Allgemeine Arbeitsbedingungen

Laut Zlhlsdorf und von Meyer-Hofer (2011) ist aufgrund der geringen Gewinnmargen in der
Fleischbranche von einem hohen Arbeitsdruck fiir die Mitarbeiter auch beim Transport der Tiere
auszugehen. Auch werden als Ursache fir haufiger auftretende Verkehrsunfalle mit Tiertransporten
unter anderem die Ubermiidung der fahrzeugfiihrenden Personen sowie Fahrfehler vermutet
(FragDenStaat 2019, Deutsches Tierschutz Biiro 2020).

Aus- und Weiterbildung

Fir den Umgang und den Transport von Tieren Uber langere Strecken werden verschiedene
Sachkundenachweise von den tierbetreuenden Personen gefordert. In Niedersachsen missen
beispielsweise Personen, die Geflligel fangen und verladen, eine entsprechende Schulung absolvieren,
um einen Sachkundenachweise zu erlangen, der es ihnen erlaubt diese Tatigkeit durchzufiihren
(Niedersachsisches Ministerium fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Verbraucherschutz 2017). Die
Tierschutz-Transportverordnung erfordert von Fahrern bei einer Transportstrecke von mehr als 65 km
einen Befahigungsnachweis. Dieser beinhaltet, neben der Vermittlung der gesetzlichen Grundlagen,
vor allem Grundkenntnisse tber die jeweiligen Tierarten, deren arttypisches Verhalten, moglichen
Stressreaktionen wdhrend des Transports sowie die Beurteilung der Transportfahigkeit der Tiere
(Landwirtschaftskammer Nordrhein-Westfalen 2018). Auch in den Richtlinien der Bioverbinde wird
auf die Uberpriifung der vorhandenen Sachkundenachweise ausdriicklich hingewiesen. Zudem wird
die Beforderung der Tiere durch den Tierhalter selbst empfohlen, um einen méglichst schonenden und
sachkundigen Umgang sicherstellen zu kdnnen (Neuland 2015, Bioland 2019).

Grundkenntnisse Uber die Bedirfnisse der Tiere und den tiergerechten Umgang mit ihnen bilden die
Grundlage fiir einen moglichst schonenden und stressfreien Transport. Auch die Motivation und
Sensibilisierung der tierbetreuenden Personen in Bezug auf den Tierschutz sind ausschlaggebend fiir
das MaR des tierschutzgerechten Umgangs, da dieses maRgeblich durch den Menschen bestimmt wird
(Gocke 2000, Neuland 2015).

Trotz dieser gesetzlichen Vorgaben zur Sachkunde und Schulung der Personen im Umgang mit Tieren
werden regelmalig VerstolRe gegen den Tierschutz bei der Be- und Entladung sowie wahrend des
Transports festgestellt (von Holleben & von Wenzlawowicz 2008, Deutscher Tierschutzbund 2011,
Fotschl 2013, Osnabriicker Zeitung 2016, Niedersichsisches Ministerium fiir Erndhrung,
Landwirtschaft und Verbraucherschutz 2019). Daher sind Weiterbildung und Schulung in Verbindung
mit wirksamen Sanktionen bei VerstoRen zur Verbesserung des Tierschutzes von grofRer Bedeutung.
Dem Kriterium Aus- und Weiterbildung in der Lebensphase Transport wird deshalb eine erhohte
Relevanz von 2 beigemessen.
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Produktqualitat

Die Fleischqualitat kann entscheidend durch den Umgang der Tiere wahrend des Transports
beeinflusst werden (Weindlmaier et al. 2008, Ristic 2011, Neuland 2015). Verletzungen wie Kratzer,
frische Wunden und Hamatome sind meist Folgen unsachgemaRen Fangens und Transports der Tiere
(Knierim et al. 2016). In einer Untersuchung von Gocke (2000), bei welcher die Verletzungsrate von
Broilern mit Hand- und Maschinenfang verglichen wurde, zeigten beim Fangen mit der Hand bei 4,5 %
der Tiere Verletzungen wie Hamatome, Frakturen und Dislokationen und damit signifikant mehr
Verletzungen als beim Einsatz der Fangmaschine (3,1%). Insgesamt scheint jedoch die Erfahrung sowie
die Motivation der beteiligten Personen entscheidenden Einfluss auf die Verletzungsrate zu haben
(Gocke 2000).

Neben diesen offensichtlichen Verletzungen, welche die Qualitat des Fleisches beeinflussen, fiihren
auch Stressfaktoren wahrend des Transports zu einer geminderten Fleischqualitdt. Das von Schweinen
bekannte PSE (pale, soft, exudative) und DFD (dark, firm, dry) Fleisch tritt auch bei Gefliigel auf
(Taubert 2001, Maak et al. 2003, Grashorn 2010). Kriterien flr die Qualitat des Fleisches stellen unter
anderem der pH-Wert, die Leitfahigkeit, die Farbe sowie das Safthaltevermogen dar (Ristic 2011). Der
pH-Wert und die Leitfahigkeit stehen beispielsweise in engem Zusammenhang mit der Zartheit, den
Kochverlusten und der Saftigkeit des Fleisches. Bei einer Untersuchung von Putenfleisch zeigte sich,
dass Temperaturstress und lange Verweildauern in den Transportboxen zu zahem Fleisch sowie zu
einer verminderten Haltbarkeit desselben fiihrten (Taubert 2001). Damit wirkt sich der schonende
Umgang sowie die Einhaltung der Tierschutzbestimmungen auch entscheidend auf die Qualitat des
Fleisches aus. Qualitatsparameter spielen derzeit jedoch aus wirtschaftlicher Sicht meist eine
untergeordnete Rolle, weshalb in dieser Hinsicht wenig Anstrengungen zur Verbesserung
unternommen werden (Zihlsdorf & von Meyer-Hofer 2011).

Abgesehen von der tierschutzrelevanten Problematik, welche zur Minderung der Fleischqualitat
fihren kann, stellt eine unbefriedigende Qualitat im Hinblick auf das hohe Preisniveau 6kologisch
erzeugten Gefllgelfleischs verglichen mit konventionellen Produkten einen Risikofaktor fir
Enttduschung beim Verbraucher dar. Dem Kriterium Produktqualitit kommt damit eine erhéhte
Relevanz (Bewertung 2) zu.

Tierschutz

Nachdem die Lebensphase mit den 6kologischen und sozialen Kriterien bewertet wurde, erfolgt nun
die Bewertung anhand des Kriteriums Tierschutz.

Das Kriterium Tierschutz stellt in der Lebensphase Transport einen Hot Spot dar, da in vielen Bereichen
im Zusammenhang mit dem Transport von Tieren gravierende Tierschutzméangel bestehen. Defizite
bestehen beim Be- und Entladen der Tiere, im Einsatz mangelhafter Fahrzeuge, einer zu hohen
Besatzdichte, der Transportlange sowie dem Umgang mit kranken und nicht transportfahigen Tieren.
Voraussetzungen fiir einen tierschutzkonformen Transport werden nicht immer eingehalten. Der
Einsatz ungeeigneter Fahrzeuge mit schlechter Liftung oder die Verwendung mangelhafter
Transportbehéltnisse konnen wahrend des Transports zu Verletzungen und tierschutzrelevanten
Zustanden fuhren. Bei Geflligel kann es vor allem beim Be- und Entladen der Transportverhaltnisse zu
schweren Verletzungen kommen (Gocke 2000, Knierim et al. 2016, Holmes 2020).
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Der Transport kranker und nicht transportfihiger Tiere (beispielsweise mit Verletzungen oder mit
einem schlechten Allgemeinzustand) stellt einen VerstolR gegen die Tierschutz-Transportverordnung
dar. Trotzdem werden nicht transportfahige Tiere haufig beférdert (von Holleben & von Wenzlawowicz
2008). Bei StraRenkontrollen werden immer wieder kranke Tiere vorgefunden, die laut der Verordnung
nicht hatten verladen werden diirfen (topagrar 2018a, Landesregierung Brandenburg 2018,
Polizeidirektion Chemnitz 2020, Aachener Zeitung 2020). Fir diese Tiere sind die Belastungen eines
Transports oftmals mit grofen Schmerzen und Leiden verbunden.

Wahrend des Transports kann vor allem eine zu hohe Besatzdichte die Belastungen fiir die Tiere
erhéhen. Eine Uberbeladung der Tiertransporte wird bei Kontrollen haufig festgestellt und bemangelt
(Animal‘s Angels ohne Jahr, Landesregierung Brandenburg 2018, topagrar 2018a, topagrar 2018b,
topagrar 2018c, agrarheute 2019, Polizeidirektion Chemnitz 2020, Aachener Zeitung 2020). Auch die
Fahrweise des Fahrers und Unfélle beeinflussen das Wohlergehen der Tiere wahrend des Transports
(Deutsches Tierschutzbliro 2020). Insbesondere die Beférderung bei extremen AuRentemperaturen
flhrt bei Gefliigel zu héheren Todesraten wahrend des Transports (Gocke 2000, Petracci et al. 2006,
Voslarova et al. 2007). Diese transportbedingten Tierverluste sind bei Gefligel eine eingeplante
statistische GroBe und durch die sogenannte ,Death on Arrival“ Rate definiert. Diese sollte 0,2
(Rabitsch 2014) bzw. 0,5% (Holmes 2020) der transportierten Tierzahl nicht Giberschreiten. Die Marke
Neuland schreibt bei der wiederholten Uberschreitung von Transportverlusten {ber 0,35 % eine
Nachverfolgung der Ursachen vor (Neuland 2015). Rechtlich verbindliche Vorgaben fir einen
Grenzwert bestehen derzeit jedoch nicht (Holmes 2020).

Auch die Lange der Transportstrecke nimmt Einfluss auf die Todesrate der Tiere (Voslarova et al. 2007,
Holmes 2020). Aktuell werden vor allem Langestreckentransporte ins EU-Ausland stark diskutiert.
Inwieweit hier auch Bio-Tiere betroffen sind, lasst sich nicht feststellen. Bei diesen Transporten und
der spateren Schlachtung der Tiere kommt es regelmafig zu untragbaren Zustanden (ZDF 2017,
Maisack & Rabitsch 2019, ZDF 2020a). Wahrend die Niederlande und einige deutsche Bundeslander
den Export in EU-Drittlander bereits aussetzen, da der Tierschutz auf diesen Transporten nicht
sichergestellt werden kann, gibt es auf Bundesebene derzeit wenig Bemiihungen, um ein einheitliches
Verbot zu erlassen (ProVIEH 2020, tagesschau 2020a).

Doch auch innereuropéische Langstreckentransporte sind fir die Tiere mit teils erheblichen
Belastungen verbunden. In Deutschland und der EU bestehen haufig Mangel in der Umsetzung der
Tierschutz-Transportverordnung, wodurch ein hohes Tierschutzniveau im Zusammenhang mit dem
Transport von Tieren oftmals nicht gegeben ist. VerstoRe flihren nur selten zu nennenswerten
Sanktionen (Landesregierung Brandenburg 2018, Aachener Zeitung 2020). Auch bedarf es eines
bundesweit einheitlichen Kontrollsystems mit wirksamen Sanktionen, um VerstoRe gegen den
Tierschutz beim Transport effektiv reduzieren zu kdnnen. Zudem sind einige Vorgaben der Tierschutz-
Transportverordnung zu schwach und Formulierungen oftmals zu vage, wodurch deren Auslegung sehr
variieren kann und meist im Hinblick auf wirtschaftliche Vorteile den Tieren zum Nachteil ausgelegt
werden (Deutscher Tierschutzbund ohne Jahr b, Animals’ Angels ohne Jahr, Hofken 2018, Aachener
Zeitung 2020, Holmes 2020).

Die Lebensphase Transport ist damit durch erhebliche Defizite im Tierschutz gepragt und es bedarf
deutlicher Verbesserungen, um das Wohlergehen der Tiere wahrend des Transports flichendeckend
zu sichern.
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Da sich der Okolandbau hier nur schwer von den allgemeinen Gegebenheiten abgrenzen kann, ist
dieser Lebensphase eine hohe Relevanz (3) beizumessen. Je nach Standort und Organisation des
Transports treten die oben beschriebenen tierschutzrelevanten Probleme mehr oder weniger
wahrscheinlich auf. Auch ist zu beriicksichtigen, dass gerade aus dem Okolandbau heraus einige
alternative Schlachtmethoden wie der Weideschuss oder verschiedene Schlachtmobile entwickelt
wurden. Diese Formen der Schlachtungen haben zum Ziel, den Tieren den Transport zu ersparen und
eine moglichst stressfreie Schlachtung zu gewahrleisten. Fiir die Mehrheit der 6kologischen Betriebe
sind diese Methoden jedoch nicht praktikabel (agrarheute 2020a). Bei anderen Tierarten besteht
zudem die Problematik, dass beispielsweise Rinder nur bei ganzjahriger Weidehaltung auf dem Hof
selbst geschlachtet werden diirften (agrarheute 2020b). In der Schweiz ist die Hofschlachtung seit Mai
2020 prinzipiell erlaubt (Probst & Spengler Neff 2020). Auch der Bundesrat beschloss mit seinem
Beschluss vom 05. Juni 2020 die Weideschlachtung als besonders tierschutzgerechte
Schlachtungsform ausweiten zu wollen (Bundesrat 2020). Die GroRzahl der Betriebe ist jedoch auf die
gegebenen Strukturen zur Schlachtung und damit einem Transport der Tiere angewiesen.

Fir die Kriterien Soziale Kriterien, Menschenrechte, Arbeitsgesundheit, Verbrauchergesundheit
konnten im Hinblick auf Tiertransporte keine spezifischen Daten gefunden werden.

Bewertung der Lebensphase Transport

Die Lebensphase Transport ist vor allem durch Schwachstellen im Tierschutz gepragt, da das Tierwohl
auf Transporten haufig durch unterschiedliche Weise beeintrachtigt wird. Zum einen werden
Voraussetzungen fir einen tierschutzkonformen Transport in der Praxis haufig nur ungeniigend
umgesetzt. Mangel bestehen hier insbesondere in der Planung (heile Temperaturen, Stau usw.) und
bei der Beurteilung der Transportfahigkeit. Der Ausbildung und Sensibilisierung fiir Tierschutzbelange
wahrend des Transports kommt zur Verbesserung des Tierschutzes wadhrend dieser Lebensphase
entscheidende Bedeutung zu. Fir die Okologische Gefliigelhaltung ergibt sich zudem die
Herausforderung moglichst regionale Schlachthdfe mit einer Bio-Zertifizierung zu finden. Dies gestaltet
sich durch den stattfindenden Strukturwandel hin zur Konzentration von GroRbetrieben zunehmend
schwieriger (Okolandbau 2020f). Das Fehlen regionaler Schlachthéfe schitzen auch Schaack et al.
(2018) als eines der groRiten Hemmnisse flir das Wachstum des Bio-Gefliigelfleischmarktes ein. Oftmals
kann hierdurch die von den Bioverbanden vorgegebene maximale Transportzeit von vier Stunden in
der Praxis nicht eingehalten werden (Schaack et al. 2018).

Daten liber die Struktur und Verteilung von biozertifizierten Gefliigelschlachthéfen mittels Google
Recherche zu finden, gestaltet sich schwierig. Das von der Bundesanstalt fiir Landwirtschaft und
Erndhrung (BLE) betriebene Informationsprotal ékolandbau.de gibt lediglich eine unvollstindige
Ubersicht wieder. Fiir Gefliigel werden hier nur sechs Schlachtbetriebe angezeigt, die sich alle im
mitteldeutschen bzw. nordwestdeutschen Raum befinden (Okolandbau 2020f). In Siiddeutschland
sind unter anderem die Bio-Metzgerei Bihler und die Oberschwéabische Gefligel GmbH als
Schlachthéfe und Vermarkter von Gefligelfleisch zu nennen (bio Press 2017). Fiur Mastgefligel
bestehen vermehrt auch kleinere, mittelstandische Schlachtbetriebe wie Bio Frischgefliigel Roth,
Ardeyer Landhdhnchen oder der Schéifer Biogeflligelhof, welche lber eine hofeigene Schlachterei
verfiigen und Lohnschlachtungen fiir andere Betriebe anbieten (Okolandbau 2020f).
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Laut bio Press ist der geti wilba Schlachthof in Bremervérde der grofSte Schlachthof fir Bio-Althennen,
dort werden pro Jahr 1,5 Mio. Hennen aus Deutschland, Danemark und den Niederlanden geschlachtet
(bio Press 2017), was auch verdeutlicht, dass einige Tiere einen langeren Transport haben. Auch der

Kurier berichtet von teils langen Transportwegen von bayrischem Bio-Gefligel tiber mehrere 100 km
bis nach Holland zur Schlachtung (Kurier 2016). Insgesamt scheint es weniger Schlachthéfe fur
Althennen zu geben, wodurch langere Transportwege entstehen. Laut dem Statistischen Bundesamt
halt Gber die Halfte aller Biobetreibe Legehennen in einer GréRenordnung von 10.000 bis 30.000
Tieren, wodurch auch bei der Schlachtung grofRere Kapazitaten gefragt sind.

Insgesamt wird die Lebensphase Transport mit einer hohen Relevanz von 3 bewertet.

Tabelle 8 gibt die Bewertungen und identifizierten Hot Spots in dieser Lebensphase wieder.

Tabelle 8: Hot Spots in der Lebensphase Transport

Lebensphase Bewertung | Ergebnis

Transport 3 Insgesamt unterscheiden sich die Bedingungen fiir den
Transport von Biotieren nicht von jenen der konventionell
gehaltenen. Teilweise missen sie tUber lange Strecken bis
zum nachsten biozertifizierten Schlachthof transportiert
werden. Auch hier kénnen die beschriebenen Defizite im
Tierschutz auftreten

Okologische Kriterien | Bewertung | Ergebnis

Eingesetztes Material | 6 Haufig bestehen Mangel bei Transportfahigkeit der Tiere,

und Vorbereitung des Zustand des Fahrzeugs, Planung und Management des

Transports Transports

Soziale Kriterien Bewertung | Ergebnis

Aus- und 6 Gute Kenntnisse der Verhaltensweisen fiir den Umgang mit

Weiterbildung Tieren wichtig sowie Schulungen und Training fir die
Sensibilisierung fir Tierschutzbelange

Produktqualitat 6 Verletzungen, Stress wahrend Transport kdnnen
Fleischqualitat beeintrachtigen

Tierschutz Bewertung | Ergebnis

Tierschutz/Tierwohl 9 TierschutzverstoRe in vielen Bereichen beim Tiertransport

weit verbreitet
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4.7 Lebensphase Schlachtung

Unter der Lebensphase Schlachtung wird die Ankunft der Tiere am Schlachthof, ihr Aufenthalt im
Wartebereich und ihre Betdaubung und Totung verstanden. Der Aufenthalt am Schlachthof ist fiir die
Tiere eine neue und haufig stressbelastete Situation. Nach dem Transport befinden sie sich in einer
unbekannten Umgebung mit neuen Gerduschen, Geriichen sowie fremden Artgenossen und
Menschen. Um diesen Stress nicht weiter zu verstarken, sollte das Handling der Tiere moglichst ruhig
und schonend erfolgen.

Wie fir den Transport bestehen auch fiir die Schlachtung von Bio-Tieren generell keine besonderen
Regelungen (EU-Oko-VO 2018). Zwar bendtigen Schlachthéfe, die Bio-Tiere schlachten, eine
Zertifizierung, doch bezieht sich diese lediglich auf die getrennte Schlachtung und Verarbeitung der
Tiere und enthilt keine Vorgaben zum Schlachtvorgang an sich (Okolandbau 2018h, Okolandbau
2020f). Deshalb greifen auch fiir Bio-Tiere allein die EU-weit geltenden Bestimmungen der Tierschutz-
Schlachtverordnung. Diese regelt den Umgang und die Betreuung der Tiere am Schlachthof, den
Einsatz und die Anwendung von Betdubungsmethoden sowie die Dauer zwischen Betdubung und
Entblutung. Fiir Gefllgel ist die Betdubung mittels Elektrobad, Elektrozange und die CO,-Betdaubung
(ausgenommen Wassergefligel) erlaubt (TierSchlV 2012). Bei der Elektrobad-Betdubung werden die
Tiere mit den FiRen in ein Transportband gehdngt und mit dem Kopf in ein stromdurchflossenes
Wasserbad befordert. Bei der CO,-Betdubung transportiert ein Foérderband die Tiere in einen Tunnel
mit CO,-Atmospare (Die deutsche Gefllgelwirtschaft ohne Jahr c). Beide Methoden verfiigen sowohl
liber Vor- als auch (iber Nachteile. Wahrend bei der Elektrobad-Betdubung die Tiere bei gut
eingestellter Stromstdarke und Blgellinge sofort betdubt sind, bevor der Nerv den Schmerz
transportieren kann, ist die Gasbetdubung beim Eintritt in die CO,-Atmosphare fir die Tiere belastend.
Das CO; wirkt reizend auf die Schleimhaute der Tiere, zudem verspiiren sie vor der Bewusstlosigkeit
starke Atemnot, was Stress und Angst verursacht (Hansch 2009, Zvonek 2017). Nachteile der
Elektrobad-Betdubung sind das Handling der Tiere vor der Betdubung, da diese mit den FliRen in das
Transportband eingehdngt werden missen und das Auftreten von StromstéRen bei nicht angepasster
Blgeleinstellung (Hinerfeld 2018). Unter Gesichtspunkten des Tierschutzes wird bei Geflligel derzeit
die CO,-Betdubung als die schonendere Methode gesehen, da die Tiere hier keinem belastenden
Handling vor der Betdubung ausgesetzt sind (Von Wenzlawowicz 2019, Holmes 2020). Auch die
Europdische Behorde fir Lebensmittelsicherheit stuft die Wasserbadbetdubung als nicht
tierschutzkonform ein (EFSA 2019b).

Bei den beschriebenen Betdaubungsmethoden werden die Tiere anschlieRend durch Entbluten getotet.
Einige Bio-Verbande geben in einigen Bereichen etwas strengere Regeln vor. So diirfen Schweine des
Bioland-Verbandes nur in Ausnahmefillen mit CO, betdubt werden (Bioland 2016) und Naturland
schreibt vor, dass der Zeitraum vom Aufhangen der Tiere in die Bligel bis zur Betdubung im Wasserbad
maximal 60 Sekunden betragen darf, moglichst jedoch nicht mehr als 30 Sekunden betragen sollte
(Naturland 2020b). Auch werden alternative Methoden zur schonenden Schlachtung wie
Schlachtmobile oder sehr Tierwohl orientierte Schlachthéfe besonders im Bio-Bereich eingesetzt und
weiterentwickelt (Okolandbau 2020g, Naturverbund 2020a). Doch der GroRteil der Bio-Tiere wird
unter denselben Umstanden und in denselben Schlachthofen wie konventionell gehaltene Tiere
geschlachtet. In der Schlachtbranche kam es in den letzten Jahren zu einer zunehmenden
Konzentration von GroRbetrieben. Ein hoher Kostendruck sowie hohe hygienische Auflagen fiihrten zu
Fusionen und Unternehmensaufkdufen (WBA 2015).
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Diese Entwicklung fihrt in einigen Regionen zu ldangeren Transportwegen, da kleinere regionale
Schlachthofe meist nicht mehr bestehen kénnen (Greshake 2018). Im Bio-Bereich ergibt sich dazu die
Problematik, einen moglichst nahen Schlachthof mit Bio-Zulassung zu finden (Schaack et al. 2018).
Insgesamt kann das Ansehen und der Ruf der deutschen Schlachtbranche als schlecht bezeichnet
werden (Albersmeier & Spiller 2009). Durch die jlingsten Corona-Ausbriiche im Mai und Juni 2020 in
einigen Schlachtbetrieben wurden die schlechten Arbeitsbedingungen in der Fleischwirtschaft stark in
der Offentlichkeit diskutiert. Seit langem bestehen in der Branche Defizite im Arbeits- als auch im
Tierschutz, die bis heute nicht nennenswert verbessert werden konnten (Deutscher Tierschutzbund
2010, Der Spiegel 2020). Im Folgenden wird die letzte Lebensphase Schlachtung anhand der
Okologischen und sozialen Kriterien sowie dem Kriterium Tierschutz untersucht.

Eingesetztes Personal und Material

Als ,,Rohmaterial” fir eine fachgerechte Schlachtung der Tiere kdnnen die Ausbildung und Schulung
des Personals sowie die technische Ausstattung und deren Funktionalitdt betrachtet werden. Laut der
Europdischen Behérde fiir Lebensmittelsicherheit (EFSA) stellt die unzureichende Ausbildung ein
ernsthaftes Tierschutzproblem dar (EFSA 2020). Eine unsachgemadBe Anwendung der
Betdubungsgerate fiihrt zu Schmerzen und Leiden der Tiere (Niedersdchsisches Ministerium fir
Erndhrung, Landwirtschaft und Verbraucherschutz 2019). Dieser Aspekt wird mit dem sozialen
Kriterium Aus- und Weiterbildung naher betrachtet (siehe Seite 60).

Die Schlachtung an sich ist ein hoch technisierter Prozess (Troeger 2014), wodurch der Wartung der
eingesetzten Technik eine besondere Wichtigkeit zukommt. Bei der Elektrobad-Betdubung bei
Geflligel missen beispielsweise die Hohe der Férderbander und die Stromstarke des Wasserbeckens
exakt eingestellt sein, um eine schnelle und schmerzfreie Betaubung gewahrleisten zu kénnen (von
Wenzlawowicz 2019). Auch bei CO,-Betdubungsanlagen treten immer wieder Mangel auf.
Beispielsweise stellen fehlende Warnmeldungen bei der Unterschreitung von Sollwerten ein
Tierschutzproblem bei der Betdubung dar. Auch bestehen teils grofe Messabweichungen der
betriebseigenen CO,-Messgerate. Bei anderen Tierarten stellen defekte oder mangelhaft gereinigte
Bolzenschussgerate und Elektrozangen ein tierschutzrelevantes Problem dar. Diese beschriebenen
technischen Mangel wurden in amtlichen Kontrollen mehrfach festgestellt (Niedersadchsisches
Ministerium fir Erndhrung, Landwirtschaft und Verbraucherschutz 2019, Osnabriicker Zeitung 2020,
Opitz & Kolk 2020). Bei Rindern und Schweinen filhren zudem die fehlerhafte Gestaltung von
Zutriebswegen, ungeeignete Riicklaufsperren, Stufen, die zum Stolpern der Tiere fihren kdnnen, stark
spiegelnde Metallkonstruktionen oder blendende Lampen dazu, dass die Tiere oftmals nur unter
Einsatz schmerzhafter Treibhilfen in die gewiinschte Richtung getrieben werden kénnen (Fotschl
2013). Damit fiihren technische Mangel sowie die ungeniigende Ausbildung und Schulung des
Personals wahrend des Schlachtvorgangs haufig zu gravierendem Leiden der Tiere und stellen damit
ein ernsthaftes Tierschutzproblem dar, weshalb das eingesetzte Personal und Material mit einer
erhdhten Relevanz von 2 bewertet wird.
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Nebenprodukte

Bei der Schlachtung von Tieren entstehen eine Reihe von Schlachtabfidllen und tierischen
Nebenprodukten, welche nicht oder nicht unmittelbar fir den menschlichen Verzehr geeignet sind.
Dazu zdhlen beispielsweise Knochen, Haut, Bindegewebe oder Blut (Umweltbundesamt 2003,
Fleischwirtschaft 2005, BMEL 2019f). Aber auch ganze Tierkdrper verendeter Tiere oder Korperteile
wie Klauen und Hufe. Schlachtabfillen kommt bei der Verbreitung infektidser Krankheiten eine grofRe
Bedeutung zu (BMEL 2019f). Aus diesem Grund erfolgt eine Einteilung dieser Abfille in drei Kategorien
von ,hohem” bis ,,geringem*“ Risiko. Je nach Kategorie findet eine Entsorgung oder Weiterverarbeitung
zu Tierfutter oder anderen Produkten statt (Fleischwirtschaft 2005, BMEL 2019f).

Energie und THG-Emissionen

Inwieweit die Kriterien Energie und THG-Emissionen bei der Schlachtung einen Bereich mit erhdhter
Relevanz darstellen, kann anhand der gefundenen Literatur nicht bewertet werden.

Wasserverbrauch

Der im Schlacht- und anschlieRenden Weiterverarbeitungsprozess anfallende Wasserverbrauch kann
als hoch bezeichnet werden (Umweltbundesamt 2003, Westfleisch 2010, ProVIEH 2018). In
Schlachtbetrieben wird Wasser in vielen Bereichen bendtigt. Beispielsweise im Wartebereich, zum
Brihen der Tiere, beim Zerlegen und Ausnehmen sowie zur Reinigung und Sterilisation der Anlagen
(Umweltbundesamt 2003). Laut geltenden Hygienevorschriften muss in fast allen Wasch- und
Spllvorgangen Trinkwasser genutzt werden, was eine Wiederverwendung des Wassers sehr
beschrankt (Westfleisch 2010). Laut dem Nachhaltigkeitsbericht der Westfleischgruppe werden pro
Schlachteinheit (entspricht einem Rind bzw. vier Schweinen) 206 Liter Trinkwasser bendtigt
(Westfleisch 2010), welche Arbeitsschritte in diesem Verbrauch miteinbezogen sind, ist dabei nicht
ersichtlich. Das Umweltbundesamt spricht bei Geflligel von einem Gesamtwasserverbrauch von 5.000
bis 6.700 Liter Wasser pro Tonne Schlachtkérper (Umweltbundesamt 2003). Als
Gesamtjahresverbrauch an Wasser gibt die Westfleischgruppe (Westfleisch eG, Gustoland und
WestfalenLand) einen Wasserverbrauch von 2,12 Mio. m3 Litern an (Westfleisch 2010).

Der Wasserverbrauch bei der Schlachtung kann somit durchaus als 6kologischer Hot Spot (Bewertung
3) betrachtet werden (Ziihlsdorf & von Meyer-Héfer 2011), den es so weit wie moglichst zu reduzieren
gilt, zumal das Wasser eine starke Verschmutzung erfahrt.

Wasseremissionen

Nicht nur der hohe Wasserverbrauch ist als 6kologischer Hot Spot zu sehen, sondern auch die damit
einhergehenden Wasseremissionen sind als problematisch zu betrachten (Bewertung: 3).

Durch den Kontakt mit Schlachtkérpern oder tierischen Nebenprodukten wird das Wasser stark mit
organischen Stoffen wie Blut, Haaren, Fetten oder Fdkalien verunreinigt, was die Reinigung des
Abwassers erschwert (Abwasser Analysezentrum ohne Jahr). Auch bei der Sduberung der Anlagen
unter dem Einsatz von Reinigungs- und Desinfektionsmitteln kommt es zu einer Belastung des
Abwassers (Umweltbundesamt 2003). Die Abwasserreinigung bendtigt Energie, kann zu
Geruchsbelastungen fihren und erfordert teils den Einsatz von Chemikalien (Westfleisch 2010).
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Zur Minderung der Wasserverschmutzung kann ein gutes Reinigungsmanagement in den
Schlachtbetrieben beitragen. Die Verunreinigung des Wassers mit Grobstoffen wie Blut, Magen oder
Darminhalt sollte bereits im Schlachtbetrieb so weit wie moglich vermieden werden, um den
Verschmutzungsgrad des Wassers zu minimieren (Westfleisch 2010). Zudem missen Schlachthéfe und
fleischverarbeitende Betriebe Uber einen Fettabscheider verfiigen und eine grobe Filterung des
Abwassers vornehmen, bevor sie dieses in die kommunalen Klaranlagen einspeisen dirfen (Abwasser
Analysezentrum ohne Jahr, Westfleisch 2010). Mit steigendem Wasserverbrauch steigt demnach auch
das anfallende Abwasser an, dessen Menge sowie Verschmutzungsgrad unter &kologischen
Gesichtspunkten auf ein Minimum reduziert werden sollte.

Geruchsemissionen

Je nach Standort und baulichen Gegebenheiten kann es im Zusammenhang mit Schlachtéfen zu
Geruchsbelastigungen durch Abwasser, Blut oder Schlachtabfille kommen. Auch Larm beim Entladen
der Tiere sowie von laufenden Kompressoren kdnnen eine Belastung darstellen (Umweltbundesamt
2003). Eine erhohte Relevanz ist jedoch nicht erkennbar.

Die Kriterien Biodiversitdt, Landnutzung und Bodenemissionen finden in der Lebensphase Schlachtung
keine Anwendung.

Soziale Kriterien

Im Folgenden wird die Lebensphase Schlachtung anhand der sozialen Kriterien untersucht und
bewertet.

Aus- und Weiterbildung

Die meisten Tierschutzprobleme bei der Schlachtung stehen in direktem Zusammenhang mit
menschlichem Handeln (EFSA 2020). Eine gute Ausbildung, fachliches Wissen sowie handwerkliche
Fahigkeiten sind bei der Schlachtung der Tiere wichtige Grundvoraussetzungen fir eine
tierschutzgerechte Betdubung und Tétung.

Nach § 4 der Tierschutz-Schlachtverordnung bendétigen alle Personen, die im Bereich der Schlachtung
von Tieren tatig sind, diese betreuen, betduben oder toten, einen entsprechenden
Sachkundenachweis. Der Sachkundenachweis besteht aus einer theoretischen und praktischen
Prifung und vermittelt Kenntnisse im Bereich der Anatomie, Physiologie, tierschutzrechtlicher
Bestimmungen sowie Kenntnisse rund um verschiedene Betdubungs- und Totungsverfahren. Bei
mehrmaligen ,nicht unerheblichen” VerstoRen gegen die Anforderungen der Verordnung kann der
Sachkundenachweis entzogen werden (TierSchlV 2012).

Seit 2009 fordert die fiir Schlachthéfe geltende EU-Verordnung zudem einen Tierschutzbeauftragten
an grofReren Schlachthoéfen (Schlachtung von Giber 1.000 GVE pro Jahr). Dieser Tierschutzbeauftragte
soll die Einhaltung der Vorschriften in Bezug auf den Tierschutz wahrend aller Tatigkeiten am
Schlachthof sicherstellen. Der Tierschutzbeauftragte untersteht direkt dem Unternehmen und ist zum
Erteilen von Arbeitsanweisungen und dem sofortigen Einleiten von MaRnahmen ermachtigt. Zudem
ist er zur Aufzeichnung von MalRnahmen, die zur Verbesserung des Tierschutzes fiihren, verpflichtet.
Der Tierschutzbeauftragte muss liber einen Sachkundenachweis aller im Betrieb durchgefiihrten
Tatigkeiten verfiigen (Europaische Kommission 2012b).
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Laut dem Beratungs- und Schulungsinstitut Schwarzenbek (bsi), sollten Tierschutzbeauftragte jedoch
lber umfangreichere Kenntnisse in Bezug auf Tierschutzbelange verfligen. Das Institut bietet
Fortbildungen fiir Tierschutzbeauftragte an, um deren Kenntnisse zu verbessern und damit den
Tierschutz in Schlachthofen zu starken (bsi Schwarzenbek ohne Jahr). Laut von Holleben und von
Wenzlawowicz (2006) nimmt Deutschland im EU-weiten Vergleich bei der Ausbildung des
Schlachtpersonals eine Vorreiterrolle ein. Trotzdem kommt es an Schlachthéfen haufig zu
TierschutzverstoRen. Fotschl (2013) berichtet von teils massiven Tierschutzvergehen beim Entladen
und Treiben der Tiere zu den Betdubungseinrichtungen sowie von einem nicht tierschutzkonformen
Umgang mit kranken und verletzten Tieren. Auch ein Bericht der Albert Schweitzer Stiftung tGber
Schlachthofkontrollen im Regierungsbezirk Darmstadt zeigt, dass diese Tierschutzvergehen teils
routinemaRig auftreten (Albert Schweitzer Stiftung 2019a).

Durch die psychisch wie korperlich sehr beanspruchende Arbeit am Schlachthof und aufgrund hoher
Schlachtgeschwindigkeiten ist eine gewisse Verrohung im Umgang mit den Tieren festzustellen.
Beispielsweise sei zu beobachten, dass gegen Ende eines langen Schlachttages und mit zunehmender
Erschopfung des Personals elektrische Treibhilfen gegeniiber den Tieren deutlich haufiger eingesetzt
wirden als zu Arbeitsbeginn (Fotschl 2013). Auch die Europdische Behérde fiir Lebensmittelsicherheit
(2020) beschreibt die unzureichende Ausbildung sowie die Erschopfung des Personals als ernsthaftes
Tierschutzproblem. Beispielsweise werden trotz vorhandener Sachkunde Betdubungsgerate oftmals
unsachgemaR eingesetzt und verwendet (Niedersidchsisches Ministerium flr Erndhrung,
Landwirtschaft und Verbraucherschutz 2019, EFSA 2020). Die Vermittlung und Einhaltung eines hohen
Kenntnisstandes wird laut von Holleben und von Wenzlawowicz (2006) durch eine hohe Fluktuation
der Arbeitskrafte in der Branche, langen Arbeitszeiten, schlechten Sprachkenntnissen sowie durch
einen geringen Bildungsstand erschwert.

Eine kontinuierliche Schulung und Weiterbildung des Personals, insbesondere im Hinblick auf
Tierschutzbelange ist von groRer Bedeutung. Auch eine deutliche Verbesserung der
Arbeitsbedingungen in der Schlachtbranche sowie eine konsequente Ahndung tierschutzbezogener
Vergehen sollten im Hinblick auf die bestehenden Missstiande dringend durchgefiihrt werden. Aus
diesen Griinden wird das Kriterium Aus- und Weiterbildung in Verbindung mit der Schlachtung mit
einer hohen Relevanz von 3 bewertet.

Produktqualitadt

Wie schon in der Lebensphase Transport ausfiihrlich beschrieben, wirken sich Verletzungen und Stress
negativ auf die Fleischqualitdt aus. Auch im Zusammenhang mit der Schlachtung kann es zu
Verletzungen und Stress bei den Tieren kommen. Bei Geflligel kann beispielsweise ein grober Umgang
beim Einhdngen in die Transportbiigel zu Quetschungen und Beinfrakturen fiihren, was erhebliche
Schmerzen sowie Angst und Stress verursacht (von Holleben & von Wenzlawowicz 2006). Auch die CO;
Betdubung stellt durch die aversive Wirkung und die Auslésung des Gefiihls von Atemnot eine mit
Stress und Belastung verbundene Situation fiir die Tiere dar (Hansch 2009).

Ein schonender, ruhiger und tierschutzkonformer Umgang mit den Tieren, insbesondere in den
Minuten vor der Betdaubung, kann die Fleischqualitat deutlich verbessern (Fotschl 2013, Naturverbund
2020b). Um den Tieren den Stress und die Belastungen eines Transports zu ersparen, werden in
jangerer Zeit vermehrt alternative Schlachtmethoden angewandt und weiterentwickelt. Fir Gefligel
besteht, vor allem durch die in den letzten Jahren stark zunehmende Verbreitung der
Mobilstallhaltung, ein Bedarf fir kleinere Schlachteinheiten.
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Schlachtmobile kénnen hier eine praktikable Losung darstellen. Durch den Einsatz mobiler
Schlachtboxen werden den Tieren oftmals lange, belastende Transportfahrten erspart. Dies kann in
Verbindung mit einer schonenden Schlachtung ohne Akkordarbeit zu einer Verbesserung der
Fleischqualitit und vor allem zu einer Steigerung des Tierschutzes beitragen
(Landestierschutzbeauftragte Hessen ohne Jahr b). Wie in der Lebensphase Transport wird auch hier
das Kriterium Produktqualitét mit einer erhdhten Relevanz (Bewertung: 2) bewertet.

Allgemeine Arbeitsbedingungen, Soziale Sicherheit, Einkommen und Arbeitssicherheit

Die Arbeitsbedingungen in der deutschen Schlacht- und Fleischwirtschaft stehen seit langem in der
Kritik (Niedersachsische Landesregierung 2004, FAZ 2013, Weinkopf & Hiittenhoff 2017). Die jlingsten
Corona-Ausbriiche in einigen groBen deutschen Schlacht- und Zerlegebetrieben riickten die
bestehenden Missstande in der Branche erneut in das Licht der 6ffentlichen Diskussion (Merkur 2020,
FAZ 2020, tagesschau 2020b).

Seit den 1990er Jahren ist die deutsche Fleischbranche gekennzeichnet durch den groRflachigen
Gebrauch von Werkvertragen. Laut dem Deutschen Gewerkschaftsbund (DGB) sind derzeit 90.000
Beschéftigte in der deutschen Fleischindustrie tatig. Uber zwei Drittel der Beschaftigten sind tber
Werkvertrage angestellt (DGB 2020). Auch Brinkmann und Nachtwey (2014) berichten von der
umfangreichen Verwendung von Werkvertrdagen in Schlachtbetrieben, welche bis zu 90 % betragt.
Hierdurch werden Subunternehmen damit beauftragt bestimmte Arbeiten fiir das
Schlachtunternehmen durchzufiihren. Die Auslagerung der Arbeitsschritte hat zur Folge, dass das
Schlachtunternehmen selbst keinerlei Verantwortung fir die Arbeitskrafte tragt und eine Kontrolle
Uber die Zahlung von fairen Léhnen, die Einhaltung von Arbeitszeiten sowie den Gesundheits- und
Arbeitsschutz nicht gewahrleistet werden kénnen (FAZ 2013, Brinkmann & Nachtwey 2014, Weinkopf
& Hittenhoff 2017, DGB 2020). Diese Umstédnde fiihren haufig in groRem Umfang zur Ausbeutung der
Arbeitskradfte, welche ihrerseits kaum Moglichkeiten haben ihre Rechte einzufordern, da oftmals
weder ausreichend Sprach- und Rechtskenntnisse noch ein Betriebsrat vorhanden sind (DGB 2020).
Die derzeitige Verwendung von Werkvertrdgen in der Fleischindustrie stellt einen VerstoR und
Ausnutzung von Graubereichen im deutschen Arbeitsrecht dar (Niedersdchsische Landesregierung
2004, DGB 2015, Weinkopf und Hiittenhoff 2017), wurde jedoch lange Zeit von Branchenvertretern
und der Politik geduldet (tagesschau 2020b).

Die  Beschaftigung Uber Werkvertrage und die undurchsichtige Verstrickung von
Beschaftigungsverhaltnissen fihrt in groBem Umfang zur Ausbeutung der meist osteuropdischen
Arbeiter. Zahlreiche Berichte zeigen seit Jahren die bestehenden Missstande auf. Insgesamt ist die
Arbeit in Schlacht- und Zerlegebetrieben korperlich wie psychisch sehr beanspruchend und belastend
sowie durch hohen Zeitdruck gepragt (Deutscher Bundestag 2012, Fotschl 2013). Wahrend sich die
Zahl der Beschiéftigten seit den 1990er Jahren nicht groR veranderte, stieg die Zahl der geschlachteten
Tiere erheblich an (DGB 2020). Die Arbeit im Schlachthof unter kalten und lauten Bedingungen wird
durch teils lange Arbeitsschichten von bis zu 15 Stunden sowie Nachtschichten weiter erschwert (FAZ
2013, Brinkmann & Nachtwey 2014, Stddeutsche Zeitung 2017, Merkur 2020). Hinzu kommt, dass
geleistete Uberstunden oftmals nicht ausbezahlt werden, Urlaubsanspriiche nicht geregelt sind und
Wegezeiten sowie die Reinigung des Arbeitsplatzes nicht zur Arbeitszeit gezahlt werden. Des Weiteren
kommt es zu nicht nachvollziehbaren Lohnabziigen fiir vermeintliche Fehler bei der Arbeit, Geblihren
flr Transport und die Nutzung des Pausenraums oder hohe Mieten fir Zeiterfassungschips. Damit
bleibt den Arbeitern am Ende meist ein Stundenlohn, der weit unter dem seit 2014 geltenden
Mindestlohn liegt (FAZ 2013, Siiddeutsche Zeitung 2017, Merkur 2020, DGB 2020).
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Auch die Unterbringung und die Gberhéhten Mieten stellen einen Teil der systematischen Ausbeutung
der Arbeitskrafte dar. Die Unterbringung erfolgt haufig in Sammelunterkiinften mit hoher Belegzahl.
So werden Zimmer teils doppelt belegt und sich die Betten abwechselnd zu den Schichten geteilt (FAZ
2013, Merkur 2020, FAZ 2020). Durch die Corona-Pandemie war es den Behorden erstmals moglich
genaue Kontrollen der Unterkiinfte durchzufiihren.

Bei amtlichen Kontrollen von 650 Unterkiinften von Beschaftigten des Fleischkonzerns Tonnies wurden
1.900 mittlere bis gravierende Mangel festgestellt. Diese reichten von fehlenden HygienemaRnahmen
in Verbindung mit Uberbelegungen der Zimmer bis hin zu Einsturzgefahr, undichten Dichern und
Brandschutzmangeln (FAZ 2020). Zudem bestehen gravierende Defizite im Arbeitsschutz. Berichten
zufolge fiihren langere Krankschreibungen oder schon einzelne Fehltage oftmals zur sofortigen
Entlassung des Mitarbeiters. Auch werden Arbeitsunfdlle nicht immer gemeldet und arztliche Hilfe bei
Verletzungen wird nicht sichergestellt (Siddeutsche Zeitung 2017, DGB 2020). Mit dieser
,organisierten Verantwortungslosigkeit” wie es der Deutsche Gewerkschaftsbund beschreibt,
verschafft sich Deutschland einen unfairen Wettbewerbsvorteil, welcher auf der umfangreichen
Ausbeutung der Arbeitskrafte basiert (FAZ 2013, DGB 2020).

Neue Gesetze zur Verbesserung der Arbeitsverhaltnisse in der Fleischwirtschaft konnten immer wieder
umgangen werden, auch samtliche Selbstverpflichtungen und Selbstkontrollen der Fleischindustrie
flhrten lediglich zu geringen Verbesserungen (Deutschlandfunk 2016, Weinkopf & Huttenhoff 2017,
tagesschau 2017, DGB 2020). Zu hoffen bleibt, dass das auf Druck der breiten o6ffentlichen
Berichterstattung  erarbeitete  ,Arbeitsschutzprogramm  fiir die Fleischwirtschaft” die
Arbeitsbedingungen in der Fleischindustrie nachhaltig verbessert (Bundesregierung 2020).

Damit bestehen gravierende Defizite in den Bereichen Allgemeine Arbeitsbedingungen, Soziale
Sicherheit, Einkommen und Arbeitsgesundheit. Dies flihrt dazu, dass diese Kriterien in der Lebensphase
Schlachtung als Hot Spots (Bewertung 3) betrachtet werden.

Menschenrechte

Das Deutsche Institut fiir Menschenrechte prangert die schwere Arbeitsausbeutung von
Arbeitsmigranten in der fleischverarbeitenden Industrie an. Die Arbeiter sind ihren Arbeitgebern
schutzlos ausgeliefert und verfligen oftmals (iber keine Moglichkeiten sich gegen die ausbeuterischen
Arbeitsbedingungen, ausbleibende Lohnzahlungen oder die Androhung von Gewalt zu wehren
(Deutsches Institut flir Menschenrechte 2018).

Tierschutz

Nachdem die Lebensphase Schlachtung mit den 6kologischen und sozialen Kriterien bewertet wurde,
erfolgt nun die Bewertung anhand des Kriteriums Tierschutz.

Im Zusammenhang mit der Schlachtung kommt es in allen Bereichen zu Tierschutzproblemen. Von der
Anlieferung der Tiere, deren Handling beim Zubringen in die Betdubungseinrichtungen sowie bei der
Betdubung und beim Entbluten der Tiere treten teils gravierende VerstéRe gegen den Tierschutz auf
(Deutscher Tierschutzbund 2010, Fotschl 2013, Albert Schweitzer Stiftung 2019b, EFSA 2020). Dabei
sind kleine und mittelstandische Betriebe genauso betroffen (Albert Schweitzer Stiftung 2019a), wie
sehr groRe Betriebe (ProVIEH 2014) und auch in Bio-zertifizierten Schlachthéfen werden
TierschutzverstoRe festgestellt (Albert Schweitzer Stiftung 2019b).
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Bei der Ankunft am Schlachthof kénnen durch verlangerte Wartezeiten Tierschutzprobleme in Form
von Hitze- und Kaltestress, Hunger und Durst, eingeschrankter Bewegungsfreiheit, Schmerzen sowie
Erschopfung auftreten (EFSA 2020). Diese Probleme werden durch die Bedingungen und die Lange des
vorangegangenen Transports noch verscharft, zumal die Transportbehaltnisse haufig iberbelegt
werden (Landesregierung Brandenburg 2018, Rydzik 2020).

Greshake (2018) berichtet von regelmaRigen Verzogerungen beim Transport und Abladen der Tiere.
Oftmals ist die Kapazitat der vorhandenen Warteraume am Schlachthof sehr begrenzt, wodurch die
Tiere auf den Transportern warten miissen. Insbesondere Gefliigel, welches in Transportbehaltnissen
angeliefert wird, kann bei Verzégerungen am Schlachthof oder wahrend des Transports nicht addquat
versorgt werden (Consortium of the Animal Transport Guides Project 2017).

Des Weiteren entstehen Tierschutzprobleme durch bauliche und technische Mangel am Schlachthof
wie auch durch die unzureichende Schulung und Erschépfung der Mitarbeiter (EFSA 2020). Diese
Themenbereiche wurden bereits in den Kriterien Eingesetztes Material, eingesetztes Personal und Aus-
und Weiterbildung ausfiihrlich beschrieben. Insgesamt verscharfen und beglinstigen technische und
bauliche Mangel, mangelhaft geschultes Personal und die vorherrschenden schlechten
Arbeitsbedingungen der meisten Schlachthofmitarbeiter sowie der hohe Zeitdruck der
automatisierten Schlachtbander das Auftreten und den Grad der Tierschutzprobleme (Deutscher
Bundestag 2012, Fotschl 2013, Niedersachsisches Ministerium fir Erndhrung, Landwirtschaft und
Verbraucherschutz 2019).

Ein weiterer Risikobereich fiir das Auftreten von Tierschutzproblemen stellt der Umgang mit kranken,
erschopften und verletzten Tieren dar, da hier das Leiden der Tiere verlangert und meist noch verstarkt
wird (EFSA 2020). Laut der Tierschutz-Schlachtverordnung missen kranke und verletzte Tiere sofort
separiert und geschlachtet oder getotet werden (TierSchlV 2012). In der Praxis wird dies jedoch oftmals
nicht bericksichtigt. So kommt es fiir verletzte Tiere zu teils sehr langen mit Schmerzen verbundenen
Wartezeiten, die nicht selten zum Verenden der Tiere fihren. Oftmals werden die Tiere auch gar nicht
separiert oder an Ort und Stelle getdtet, sondern unter Schmerzen zur Betdubungseinrichtung
gebracht, damit es im Schlachtablauf nicht zu Verzégerungen kommt (Fotschl 2013, Deutscher
Tierschutzbund 2011, Niedersachsisches Ministerium fir Erndhrung Landwirtschaft und
Verbraucherschutz 2019).

Einige der gravierendsten Tierschutzprobleme am Schlachthof treten im Zusammenhang mit der
Betdaubung und Entblutung auf. Schmerzen und Leiden kdnnen sowohl bei der Betdaubung im
Wasserbad als auch bei der CO,-Betdubung auftreten. Wahrend bei der Wasserbadbetdubung
StromstdRe und Schmerzen beim Einhangen in die Biigel und beim Eintauchen in das Wasserbecken
auftreten kénnen (von Holleben & von Wenzlawowicz 2006, ProVIEH 2014, von Wenzlawowicz 2019,
Holmes 2020), kommt es bei der Betdubung mit CO, zu Schleimhautreizungen sowie zu
Erstickungsgefiihlen bei den Tieren (Hansch 2009, Machtolf et al. 2013, EFSA 2020). Fir beide
Methoden liegen keine verlasslichen Zahlen der Fehlbetdubungsrate vor. Nach Schatzungen des
Tierschutzvereins ProVIEH kommt es bei ca. 4 % der Hihner bei der Wasserbad-Betdubung zu keiner
oder lediglich einer mangelhaften Betdubung, wodurch die Tiere den anschlieBenden
Entblutungsschnitt bei Bewusstsein und mit vollem Schmerzempfinden wahrnehmen (ProVIEH 2014).
Die Betdubung und anschlieRende Entblutung verlduft automatisch. Meist wird Gefliigel mit einem
einseitigen automatischen Halsschnitt entblutet, hierbei muss sichergestellt werden, dass durch den
automatischen Ablauf nicht erfasste Hihner per Hand entblutet werden (Deutscher Bundestag 2012).
Auch bei anderen Tierarten kommt es haufig zu einer unzureichenden Betaubung.
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Bei amtlichen Kontrollen in 31 Schlachtbetrieben im Regierungsbezirk Darmstadt (2014-2017) zeigten
knapp die Halfte der Rinder, 45 % der Schafe und 39 % der Schweine nach der Betdaubung Anzeichen
fir die Wiedererlangung des Bewusstseins. Bei 61 Tieren konnten wahrend der Weiterverarbeitung
noch Bewegungen festgestellt werden. Zudem erfolgte die Entblutung bei 17 % der Tiere zu langsam
(Albert Schweitzer Stiftung 2019a). Diese nicht selten auftretenden Fehler bei Betdubung und
Entblutung (Deutscher Tierschutzbund ohne Jahr c, Deutscher Bundestag 2012, Fotschl 2013,
Osnabricker Zeitung 2020) sind fir die Tiere mit unermesslichen Schmerzen und extremen Leiden
verbunden, insbesondere wenn aufgrund hoher Schlachtgeschwindigkeiten eine Weiterverarbeitung
noch vor dem Eintreten des Todes erfolgt (Fotschl 2013, Troeger 2014, ProVIEH 2014, Albert
Schweitzer Stiftung 2019a, Holmes 2020). In der Praxis wird der Entblutungserfolg meist nur
stichprobenartig kontrolliert. GroRe Schlachthofe wie Ténnies flhrten bereits eine automatische
Wiegekontrolle vor und nach dem Stechen ein, um den Entblutungserfolg Gberwachen zu kénnen.
Zusatzlich kontrolliert bei Tonnies ein Mitarbeiter jedes einzelne Tier nach dem Entbluten auf
Lebenszeichen, bevor es in den weiteren Verarbeitungsprozess gelangt (Hunerfeld 2014). Diese
Einzeltierkontrollen sollten angesichts der groRen Zahl an Fehlbetaubungen in einigen Schlachthofen
verpflichtend eingesetzt werden. Zumal eine unzureichende Betdubung und Entblutung gegen § 4 des
Tierschutzgesetzes verstollt, nachdem ein Wirbeltier nur unter wirksamer Schmerzausschaltung
getotet werden darf (TierSchG 2006). Die Einhaltung der Tierschutz-Schlachtverordnung sowie des
Tierschutzgesetztes muss angesichts der Vielzahl und haufig auftretenden Tierschutzvergehen an
Schlachthéfen konsequent kontrolliert und nachhaltig geahndet werden. Derzeit kann keinesfalls
davon ausgegangen werden, dass alle Tiere in deutschen Schlachthéfen ohne Schmerzen und Leiden
getotet werden.

Bewertung der Lebensphase Schlachtung

Als Bereiche mit erhdhter Umweltrelevanz kdnnen der Wasserverbrauch und die
Wasserverschmutzung der Schlachtbetriebe gesehen werden. Auch das Eingesetzte Personal und
Material kann in der Lebensphase Schlachtung aufgrund mangelhafter Schulung und technischer
Mangel als ein Hot Spot betrachtet werden. Die sozialen Kriterien Arbeitsbedingungen, Soziale
Sicherheit, Arbeitsschutz, Einkommen und Aus- und Weiterbildung sowie das Kriterium Tierschutz
zeigen in der Lebensphase Schlachtung gravierende Missstinde auf, die allesamt als Hot Spot
betrachtet werden miissen. Der gesamten Lebensphase Schlachtung ist damit eine hohe Relevanz
zuzuschreiben, da die bestehenden Missstdande in Teilen auch bei der Schlachtung von Bio-Tieren
bestehen. Zudem kann die Biozertifizierung eines Schlachthofes von Verbrauchern Ileicht
missverstanden werden und mit strengeren Richtlinien in Verbindung gebracht werden.

Auch wenn sich die Schlachtung der Bio-Tiere im Allgemeinen nicht von der konventionell gehaltener
Tiere unterscheidet und meist in denselben Schlachthéfen mit denselben Problemen stattfindet
(Wirths 2010, ZDF 2020b), besteht doch eine Tendenz zu mehr Tierschutz, vor allem bei
biozertifizierten Schlachtbetrieben. Was nicht verwunderlich ist, da eine schonende,
tierschutzgerechte Schlachtung das konsequente zu Ende denken einer artgerechten Haltung ist.
Zudem kann damit die Fleischqualitat erhalten werden und die hoheren Schlachtkosten durch das
hohere Preisniveau besser bewaltigt werden. Bei Gefliigel stellt unter anderem der Naturverbund
Schlachthof in Wachtendonk eine Schlachtstdtte mit Fokus auf eine schonende Schlachtung und
Tierschutz dar (Naturverbund 2020b). Auch ist derzeit im Landkreis Kulmbach ein neuer Oko-
Geflugelschlachthof mit hohen Tierwohlstandards in Planung (Kurier 2016).
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Fir andere Tierarten stellen unter anderem der bereits bestehende Schlachthof in Kulmbach sowie die
Fairfleisch GmbH in Uberlingen Beispiele fiir Schlachthéfe mit explizierten Tierwohlkonzepten dar.
Auch wird in den genannten Schlachthéfen keine Akkordarbeit geleistet und auf Werkvertrage
verzichtet, dies spiegelt sich jedoch auch in hoheren Schlachtkosten wider (Fairfleisch GmbH ohne Jahr,
Wirths 2010, Naturverbund 2020b, Stdkurier 2019, Stadtportal Kulmbach 2020). Insgesamt kann im
Bio-Bereich in einigen Teilen von einer etwas besseren Situation im Hinblick auf den Arbeits- und
Tierschutz bei der Schlachtung ausgegangen werden. Da einige der hier genannten Schlachtstatten
Tierwohlkonzepte mit schonender Schlachtung und kurzen Transportwegen verfolgen sowie
Schlachtmobile und Weideschuss vor allem im Okolandbau entwickelt und vorangetrieben werden
(Werchez Peral 2019). Im Hinblick auf die Struktur einiger 6kologischer Legehennenbetriebe, von
denen knapp die Halfte 10.000 - 30.000 Tieren halt, sind grofRere Schlachtstrukturen notig. Auch zeigen
Skandale an Schlachthéfen, dass eine Biozulassung zur Schlachtung und Zerlegung von Bio-Tieren
keinesfalls hohere Tierschutzstandards beinhaltet (SOKO Tierschutz 2017, Animal Rights Watch 2018,
Okolandbau 2018h). Aus diesen Griinden wird die Lebensphase Schlachtung trotz positiver Beispiele
auch im Bio-Bereich mit einer hohen Relevanz von 3 bewertet wird.

Tabelle 9: Hot Spots in der Lebensphase Schlachtung

Lebensphase Bewertung | Ergebnis

Schlachtung 3 Trotz positiver Beispiele werden Bio-Tiere haufig unter
denselben Bedingungen mit denselben Missstanden wie
konventionelle Tiere geschlachtet

Okologische Kriterien Bewertung | Ergebnis

Eingesetztes Material, 6 Mangelhafte Wartung und Schulung des Personals fiihren

eingesetztes Personal zu Tierschutzproblemen wahrend der Schlachtung

Wasserverbrauch und 9 Hoher Wasserverbrauch und Verschmutzungsgrad

Wasserverschmutzung wahrend Schlachtung und Verarbeitung

Soziale Kriterien Bewertung | Ergebnis

Aus- und Weiterbildung | 6 Die meisten Tierschutzprobleme bei der Schlachtung
stehen in direktem Zusammenhang mit menschlichem
Handeln. Trotz erforderlicher Sachkundenachweise
kommt es an Schlachthéfen haufig zu Missachtung von
Tierschutzvorschriften und unsachgemafer Anwendung
von Betdubungstechniken

Arbeitsbedingungen, 9 Der grolflachige Einsatz von Werkvertragen ermoglicht

Soziale Sicherheit, die umfangreiche Ausbeutung der Arbeitskrafte in

Arbeitsgesundheit, Schlacht- und Zerlegebetrieben

Einkommen,

Menschenrechte

Produktqualitat 6 Stress und Verletzungen wahrend des Schlachtprozesses
mindern die Fleischqualitat

Tierschutz Bewertung | Ergebnis

Tierschutz/Tierwohl 9 Teilweise gravierende Verst6Re gegen den Tierschutz an
der Tagesordnung
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Tabelle 9 zeigt die in der Lebensphase Schlachtung identifizierten Hot Spots. Insbesondere die zum Teil
sehr schlechten Arbeitsbedingungen und TierschutzverstoRe stellen in dieser Lebensphase grolle
Nachhaltigkeitsschwachstellen dar, von denen sich der Okolandbau nur bedingt abzugrenzen vermag.

4.8 Ergebnisse der Experteninterviews

Nach Abschluss der Literaturreche wurden die Ergebnisse mit verschiedenen Experten besprochen. Im
Folgenden werden die Ergebnisse dieser Expertengesprache dargestellt. Zu Beginn wurde gefragt, ob
die vorgestellten Lebensphasen und Kriterien anders bewertet oder gewichtet werden sollten und ob
wichtige Aspekte nicht berticksichtigt wurden. Die Ergebnisse der Eingangsfrage wurden anschlieRend
bei den Gewichtungen berlicksichtigt, weshalb an dieser Stelle auf diese Ergebnisse nicht naher
eingegangen wird. AnschlieBend wurden folgende Fragen gestellt:

Welche Hot Spots wiirden Sie als mogliche Risikobereiche, die zu Vertrauensverlust bei
Verbrauchern fihren kénnten, einstufen?

Die meisten der interviewten Experten sahen insbesondere die vor- und nachgelagerten Bereiche
(Zucht und Transport/Schlachtung) als kritische Bereiche fur Vertrauensverluste auf Grund von
Missstanden und fehlenden Standards. Bezlglich der Haltung wurden insbesondere die
BestandsgroBen und die Tiergesundheit als mogliches Risiko fiir einen Vertrauensverlust in die
Okologische Tierhaltung gesehen.

Im Bereich der Ziichtung wurde vor allem das Toten der mannlichen Eintagskicken wie auch der
Einsatz von schnellwachsenden Mastherkiinften, wie er noch teilweise im Okolandbau praktiziert wird,
als Punkte fiir enttduschte Verbrauchererwartungen gesehen. Doch wurde auch hervorgehoben, dass
die meisten Verbraucher tiber nur sehr wenig Wissen zu dieser Thematik verfiigen.

Nahezu alle Experten bewerteten die Bereiche Transport und Schlachtung als einen Hot Spot fiir einen
moglichen Vertrauensverlust. Die allgemeinen Missstande in diesem Bereich stellen fir die
Okologische Tierhaltung ein besonderes Problem dar, da sie sich hier nicht abgrenzen kann und
Verbraucher bessere Bedingungen erwarten kdnnten. Auch wurde angemerkt, dass durch stressvolle
Transporte und Schlachtungen die Produktqualitat stark gemindert werden kann. Die Durchsetzung
eigener Standards bei Transport und Schlachtung wurde als nicht einfach und kostspielig eingestuft,
da es sich um eine strukturelle Problematik handelt. Auch in diesen Bereichen seien den Verbrauchern
die Missstdande oftmals nur wenig bewusst.

Einige Experten bewerteten auch Berichterstattungen (ber eine schlechte Tiergesundheit im
Okolandbau als ein mégliches Vertrauensrisiko. Bezlglich der Haltung wurden insbesondere
Managementmangel sowie die teils groRen Gefliigelbestainde auf einigen Biobetrieben als
Risikopunkte flir den Vertrauensverlust bei Verbrauchern gesehen.
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Sehen Sie die geringere Ressourceneffizienz als groBes Nachhaltigkeitsproblem in der 6kologischen
Tierhaltung?

Die meisten Experten sehen die geringe Ressourceneffizienz im Okolandbau z.B. durch den Einsatz
langsam wachsender (tiergerechterer) Rassen derzeit nicht als vorrangiges Nachhaltigkeitsproblem
des Okolandbaus. Einige Experten betonten hier den anderen Ansatz des Okolandbaus, welcher als
Gesamtsystem betrachtet werden miisse, weshalb der Ressourcenverbrauch bezogen auf eine
Produkteinheit oft zu kurz gedacht ist. In der 6kologischen Landwirtschaft stehen der Kreislaufgedanke
sowie die Kopplung des Tierbesatzes an die Flache im Vordergrund und nicht die moglichst effiziente
Produktion tierischer Produkte. Dies sei nachvollziehbar und kénne auch gut kommuniziert werden,
weshalb dieser Punkt auch kein Vertrauensrisiko fiir die meisten Verbraucher darstellen dirfte.

Doch wurde auch betont, dass die geringere Ressourceneffizienz im Hinblick auf den Klimawandel
durchaus diskutiert werden muss. Mit der Ausdehnung des Okolandbaus stellt dies eine zukiinftige
Herausforderung dar. In der derzeitigen Form kann ein groRes Wachstum des Okolandbaus daher nur
bei gleichzeitiger Reduktion des Konsums tierscher Produkte nachhaltig sein.

Wie miisste sich die Biobranche entwickeln, um Vertrauensrisiken in Zukunft minimieren zu kénnen?

Ein haufig genannter Aspekt war hier, dass bestehende Probleme angegangen und verbessert werden
sollten. Eine Romantisierung des Okolandbaus ist nicht zielfiihrend. Verbraucher sollten in einigen
Bereichen besser informiert werden, wobei hier eine gute Balance zwischen offener Kommunikation
und Selbstanklage gefunden werden muss. Verbesserungen in den Bereichen Beratung, Ausbildung
und Sachkunde werden als wichtige Punkte vor allem der managementbedingten Probleme gesehen.
Auch sollten sich die Verbdande mehr auf ihre Gemeinsamkeiten konzentrieren, um die Biobranche
gemeinsam verbessern zu kénnen. Zusammenschlisse und Netzwerke kdnnen beispielsweise bei
Zucht und Schlachtung neue Strukturen schaffen. Generell sollten auch einige Reglungen der
Okoverordnung in Zukunft zur Diskussion gestellt werden, wie die BestandsgréRen, der Einsatz von
Methionin in der Fiitterung, CrisperCas, sowie eigene Regelungen zu Transport und Schlachtung
erarbeitet werden.
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5 Diskussion

Ziel der hier durchgefiihrten Hot Spot Analyse war es Nachhaltigkeitsschwachstellen in der
Okologischen Tierhaltung zu identifizieren, die ein potenzielles Vertrauensrisiko darstellen kénnen.
Gefligel wurde fir die Untersuchung als Tierart ausgewahlt, da hier aufgrund der starken
Spezialisierung in der Zucht sowie der bedarfsgerechten Erndhrung von Monogastieren im Okolandbau
die grolRten Herausforderungen bestehen. In der Diskussion (Kapitel 5.2) wird aber Gberblicksartig
auch auf die Tierarten Rind und Schwein eingegangen. Die ldentifikation der Hot Spots erfolgte auf
Grundlage einer Literaturrecherche und Expertengesprachen.

Im Diskussionsteil werden die Hot Spots in der 6kologischen Geflligelhaltung dargestellt sowie eine
erste Einordnung hinsichtlich ihres moglichen Vertrauensrisikos vorgenommen. Zunachst werden die
identifizierten Schwachstellen in Tabellenform als Ubersicht abgebildet und die Hot Spots nach
Lebensphasen geordnet diskutiert.

Tabelle 10 gibt die identifizierten Hot Spots mit ihren Bewertungen wieder.

Tabelle 10: Identifizierte Hot Spots der ékologischen Gefliigelhaltung mit Bewertungen

Vorgelagerte 0 1
Prozesse, eingesetzte
Rassen/ Materialien
Energie
THG-Emissionen
Wasserverbrauch
Luftemissionen
Landnutzung
Biodiversitat
Nebenprodukte
Wasseremissionen 0
Bodenemissionen

=

(O[O |O

wWlw| o|lo|O|r|FR|L|O
RrRr|OOCO|O|O|O(O|O
OOo|0O|O|O|O|wW|(w]|O

Rk | Ok

Arbeitsbedingungen 0 1 0 0 3
Soziale Sicherheit 0 0 0 0 0
Arbeitsgesundheit 0 1 1 3 0
Menschenrechte 0 0 1 0 0
Einkommen 0 0 0 0 0
Aus- und 0 0 0

Weiterbildung

Verbraucher

gesundheit
Produktqualitat

Tierschutz/ Tierwohl
0= keine Anwendung, 1-3= geringer bis hohe Relevanz
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Tabelle 11: Ubersicht der identifizierten Nachhaltigkeitsschwachpunkte in der ékologischen
Gefliigelhaltung mit Beschreibung

Vorgelagerte Ziichtungsprozess: - - Eingesetzte Eingesetzte Eingesetzte
Prozesse, eingesetzte Monopol, Rassen/Herkiinfte | Fahrzeuge, | Geradte/Schulung
Rassen/ Abhéangigkeit Planung
Materialien
Energie - - - - R _
THG-Emissionen - - - - - -
Wasserverbrauch - - - - - Hoher
Wasserverbrauch

Luftemissionen - - - - - R
Landnutzung Zweinutzungshuhn - Hoherer - - -

Hoherer Ressourcenbedarf

Ressourcenbedarf
Biodiversitat Verlust - - - - -
genetischer
Vielfalt

Nebenprodukte

Mannliche Tiere

Wasseremissionen

Bodenemissionen

Arbeitsbedingungen

Punktuell
hohe N-
Eintrage*

Hohe Wasser-
verschmutzung

Soziale Sicherheit

Arbeitsgesundheit

Menschenrechte

Einkommen

Werkvertrage
- systematische
Ausbeutung der
Arbeitskrafte**

Durch

Aus-/Weiterbildung

Wichtig um Tiergesundheit und Tierschutz

zu verbessern

Verbrauchergesundheit

Produktqualitat

Minderung durch Verletzungen

Gesundheits-
storungen, Totung
mannlicher Kiiken

gleiches/ teils
schlechteres

Gesundheitsniveau

und Stress
Tierschutz - - - - VerstoRe Verst6Re gegen
TierSchTrV TierSchlV
Tierwohl Zuchtbedingte - - Bei Geflugel - -

* Bereiche, die beispielsweise aufgrund der niedrigen Bewertung der Lebensphase keinen Hot Spot darstellen, jedoch durchaus als
Problembereiche wahrzunehmen sind. ** Am 1. Januar 2021 trat das Arbeitsschutzkontrollgesetz in Kraft, welches Werkvertrage bei der
Schlachtung und Zerlegung in der Fleischindustrie verbietet.



Tabelle 11 zeigt die Hot Spots, welche fiir die 6kologische Gefliigelhaltung gefunden wurden. Zu sehen
ist, dass insbesondere die Lebensphasen Zucht und Schlachtung eine Reihe von Problembereichen
aufweisen. Auch in den Lebensphasen Tiergesundheit und Transport bestehen einige Schwachstellen.
Dahingegen weisen die Lebensphasen Haltung und Fiitterung aufgrund ihrer geringen Bewertung im
Hinblick auf Nachhaltigkeitsschwachstellen keine oder nur einzelne Hot Spots auf. Nichtsdestotrotz
bestehen auch in diesen Lebensphasen 6kologische Defizite sowie Herausforderungen im Tierschutz.
Festzustellen ist, dass Problembereiche vor allem dort auftreten, wo die 6kologische Tierhaltung die
Vorgaben der Okoverordnung nicht ausreichend in die Praxis umsetzten kann oder wo solche
Vorgaben ganzlich fehlen. Wie dies in den Lebensphasen Zucht, Transport und Schlachtung der Fall ist.
In diesen Bereichen gelingt es dem Okolandbau nicht, sich ausreichend stark von den konventionellen
Gegebenheiten abzugrenzen und damit eine glaubwiirdige und nachvollziehbare Differenzierung zu
schaffen. In einigen Bereichen wie der Fiitterung oder der Tiergesundheit bringen aber auch gerade
einige Vorgaben der Okoverordnung Herausforderungen mit sich.

5.1 Einordnung der Lebensphasen in Bezug auf ein mogliches

Vertrauensrisiko

Im Folgenden wird eine erste Einordnung der Lebensphasen mit ihren Nachhaltigkeitsschwachstellen
in Bezug auf potenzielle Vertrauensrisiken gegeniiber Verbrauchern vorgenommen. Hier muss jedoch
zwischen den Hot Spots im Bereich Nachhaltigkeit und moglichen Vertrauensrisiken unterschieden
werden: nicht jeder hier identifizierte Hot Spot ist gleichzeitig auch ein Vertrauensrisiko. Einige Hot
Spots wie beispielsweise ein hoher Wasserverbrauch und Wasserverschmutzung bei der Schlachtung
kénnen aufgrund ihrer geringeren Emotionalitdt der Thematik verglichen mit Tierschutz Hot Spots als
ein begrenztes Vertrauensrisiko betrachtet werden. Die teils groRen Betriebsstrukturen bei 6kologisch
gehaltenem Gefliigel von bis zu 30.000 Tieren kdnnen jedoch ein hohes Potenzial fiir Vertrauensverlust
bei Verbrauchern mit sich bringen, auch wenn die Lebensphase Haltung in dieser Hot Spot Analyse an
sich mit einer geringen Relevanz bewertet wurde. Eine genaue Betrachtung der mdoglichen
Zusammenhange und Risiken erfolgt nun entsprechend der Lebensphasen.

Einordnung der Lebensphase Zucht als mégliches Vertrauensrisiko

Die Zucht stellt insgesamt einen groBen Problembereich in der 6kologischen Tierhaltung dar, der in
Zukunft gesellschaftlich starker diskutiert werden muss. Der Einsatz einseitig spezialisierter Herkiinfte
lasst sich nur schwer mit dem Grundgedanken eines ganzheitlichen Produktionsansatzes in Einklang
bringen wie er dem Okolandbau zugrunde liegt. Hinzukommt, dass in der hochspezialisierten
Geflugelziichtung auch aus gesellschaftlicher Sicht Problembereiche in der Machtverteilung und
bezliglich des Zugriffs auf tiergenetische Ressourcen sowie der genetischen Vielfalt bestehen.
Allerdings missen die bestehenden Probleme in Zusammenhang mit den eingesetzten spezialisierten
Rassen auch immer unter den gegebenen Rahmenbedingungen bewertet werden. Oftmals fehlt es
schlicht an wirtschaftlich rentablen Alternativen zu den spezialisierten Herkiinften. Zudem ist auch die
Umsetzbarkeit der Biobrancheneigenen Anspriiche in der Praxis nicht einfach, da beispielsweise
Zweinutzungshiihner derzeit nur wenig am Markt honoriert werden (Okolandbau 2018a).

Erst in jingere Zeit bemiiht sich die Okobranche um den Aufbau eigener Zuchtstrukturen und auch
Zuchtunternehmen bringen vermehrt Herkiinfte auf den Markt, die sich mit den Vorstellungen der
Okologischen Tierhaltung vereinen lassen.
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Die Zucht an sich scheint fiir viele Verbraucher ein eher wenig prasentes Thema zu sein. Auch Horning
(2013) vermutet einen eher geringen Kenntnisstand der Verbraucher (iber die Tierzucht. Weshalb
derzeit vor allem einzelne Aspekte der Tierzucht als Risikopunkte fir einen moglichen
Vertrauensverlust in die 6kologische Tierhaltung bewertet werden kénnen. Insbesondere Thematiken,
die offentlich diskutiert werden, wie das Toten mannlicher Legehiihner oder eine kurze Nutzungsdauer
von Milchkihen, stellen solche Vertrauensrisiken dar.

Einordnung der Lebensphase Haltung als mégliches Vertrauensrisiko

Auch wenn die Lebensphase Haltung in dieser Hot Spot Analyse insgesamt mit einer geringen Relevanz
im Hinblick auf Nachhaltigkeitsschwachstellen bewertet wurde, birgt diese durchaus Potenzial fir
einen Vertrauensverlust. Die tiergerechtere Haltungsform des Okolandbaus gegeniiber
konventionellen Tierhaltungsstandards kann bei Verbrauchen zu sehr hohen Erwartungen an die
Haltungsform fiihren. Kommt es in der Praxis zu Mangeln in der Tierhaltung, die beispielsweise durch
schlechtes Management entstehen konnen, kann dies zur Enttduschung der bestehenden
Erwartungen fiihren. Des Weiteren stimmen die teils hohen Tierbestdande gerade im Gefligelbereich
von bis zu 30.000 Tieren pro Betrieb oftmals nicht mit den Vorstellungen der Verbraucher beztglich
optimaler Haltungsbedingungen Uberein. Gerade im Biobereiche werden kleine Bestande erwartet
(Der Tagesspiegel 2018, Verbraucherzentrale Brandenburg 2019). Diese Problematik besteht
insbesondere bei Betrieben, die ausschlieRlich nach den EU-Richtlinien wirtschaften, da die Verbande
die Stalleinheiten pro Gebdude weitaus starker beschranken (Bioland 2019, Naturland 2020a, Demeter
2020).

Auch die Vorgabe zur einer besonders an den Bedirfnissen der Tiere orientierten Haltungsform mit
mehr Platz und Zugang zu Freiland bringen in der Gesunderhaltung der Bio-Tiere einige
Herausforderungen und Gefahren (Beutegreifer/erh6htes Erkrankungsrisiko) mit sich (Brenninkmeyer
et al. 2013, March et al. 2019). Doch gerade der Zugang zu Freiland und damit die Moglichkeit,
moglichst viele arteigene Verhaltensweisen ausfiihren zu kdnnen, wirkt sich sehr positiv auf das
Wohlbefinden der Tiere aus. In dieser Hinsicht ware es spannend zu erfahren, wie Konsumenten diesen
Zielkonflikt wahrnehmen und bewerteten. Hier ist aber auch zu beachten, dass die Akzeptanz aufgrund
fehlender Kenntnisse vieler Verbraucher kein Mal fiir die Tiergerechtheit von Haltungssystemen
darstellen kann, diese sollte immer moglichst umfassend die Bedirfnisse der Tiere beriicksichtigen
(Schmidt 2020).

Einordnung der Lebensphase Fiitterung als mogliches Vertrauensrisiko

In der okologischen Gefllgelfiitterung besteht ein Nachhaltigkeitsschwachpunkt in der schlechteren
Ressourceneffizienz, welche durch den erhdhten Landbedarf bei der Futtererzeugung sowie einer
schlechteren Futterverwertung hervorgerufen wird. Doch hier muss auch der andere Ansatz des
Okolandbaus beriicksichtigt werden, welcher ein ganzheitliches System darstellt und nicht speziell auf
die moglichst effiziente Erzeugung von tierischen Produkten ausgerichtet ist, sondern vielmehr den
Ackerbau und die Viehhaltung als eine zusammenhangende Einheit sieht. Die strengen 6kologischen
Richtlinien bedingen ein geringeres Inputniveau in der 6kologischen Futtererzeugung und bringen
dadurch eine Reihe 6kologischer Vorteile wie eine héhere Biodiversitdt und eine effizientere Nutzung
von Stickstoff mit sich (Chmelikova & Hiilsbergen 2019, Stein-Bachinger et al. 2019).
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Eine starke Ausdehnung der 6kologischen Landwirtschaft mit einer weniger effizienten Tierproduktion
kann deshalb auch nur in Verbindung mit einem reduzierten Konsum tierischer Produkte einhergehen
(Muller et al. 2017).

Ein Punkt fur die Enttduschung der Verbraucher im Bereich der Bio-Flitterung koénnen
Futtermittelimporte (Gber weite Strecken sein (BIOAktuell.ch 2015). Im Hinblick auf
Verbrauchererwartungen ist hingegen das eindeutige Verbot von Gentechnik in der 6kologischen
Fltterung positiv zu werten (Kubitzki et al. 2009, PwC 2017). Aspekte einer bedarfsgerechten
Fltterung und ihrer Einschatzung scheinen fiir Konsumenten ein eher zu spezielles Themengebiet zu
sein.

Einordnung der Lebensphase Tiergesundheit als mogliches Vertrauensrisiko

Im Bereich der Tiergesundheit bestehen durch die EU-Oko-Verordnung strenge Regulierungen
beziiglich der Art und Haufigkeit der eingesetzten Medikamente. Daher ist insbesondere in der
Okologischen Tierhaltung ein gutes Gesundheitsmanagement vonnéten. In vielen Bereichen kann ein
gleiches Gesundheitsniveau wie in der konventionellen Tierhaltung mit einem deutlich geringeren
Medikamenteneinsatz trotz der durch die Freilandhaltung entstehenden zusatzlichen
Gesundheitsrisiken erreicht werden (March et al. 2019). Im Allgemeinen gelingt es der 6kologischen
Tierhaltung jedoch oftmals nicht sich von dem schlechten Gesundheitsniveau der konventionellen
Tierhaltung abzugrenzen (Animal Health Online 2016), was bei Verbrauchern zu enttduschten
Erwartungen fihren kann. Tierwohl und eine artgerechte Tierhaltung zahlt fihr viele Biokonsumenten
zu den zentralen Kaufargumenten (von Meyer-Héfer et al. 2015, Lee & Yun 2015, Okobarometer 2017).
Die Tiergesundheit als wichtiger Bestandteil des Tierwohls ist fiir den Okolandbau daher von groRer
Bedeutung, da aufgrund der hohen Haltungsstandards ein hohes Tierwohlniveau angestrebt und
reprasentiert werden soll, was ohne eine gute Gesundheit der Tiere jedoch nicht moglich ist. In fast
allen Bereichen der Tierhaltung stellt eine gute Aus- und Weiterbildung sowie eine hohe Motivation
und Engagement der Betriebsleiter oder der tierbetreuenden Personen den entscheidenden Faktor fiir
das Auftreten und die Auspragung verschiedener Problembereiche insbesondere im Tierschutz dar, da
oftmals das Management von ausschlaggebender Bedeutung ist.

Die GroRzahl der gesundheitlichen Beeintrachtigungen ist multifaktoriell bedingt, so schlagen sich
Managementfehler in Haltung, Fltterung und Gesundheitsvorsorge haufig in einer schlechten
Tiergesundheit nieder, was im Hinblick auf Verbrauchererwartungen ein Bereich fiir Vertrauensverlust
darstellen kann. Dies gilt insbesondre fiir deutlich sichtbare Gesundheitsprobleme wie Federpicken
und Kannibalismus, aber auch nicht offensichtliche Erkrankungen kénnen durch Berichterstattungen
ein Risikopotenzial flir einen Vertrauensverlust bei Verbrauchern darstellen (Rahmann & Oppermann
2005, Der Tagesspiegel 2016, PwC 2017, Deutschlandfunk Kultur 2018, foodwatch 2019).

Einordnung der Lebensphasen Transport und Schlachtung als mogliches Vertrauensrisiko

In den Lebensphasen Transport und Schlachtung gibt die Okoverordnung keine eigenen konkreten
Regelungen vor, weshalb hier auf die gegebenen Strukturen zuriickgegriffen wird, welche in dieser Hot
Spot Analyse betrachtet wurden. Da die Lebensphasen Transport und Schlachtung haufig gravierende
Defizite insbesondere im Arbeits- und Tierschutz aufweisen, kann dies ein ernsthaftes
Vertrauensproblem fiir die 6kologische Tierhaltung darstellen.
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Dazu tragt auch die Biozertifizierung von Schlachthofen bei, welche leicht mit héheren Standards bei
der Schlachtung der Tiere in Verbindung gebracht werden kann, sich jedoch nur auf den getrennten
Verarbeitungs- und Kennzeichnungsprozess bezieht und damit zu héheren Erwartungen an eine
Bioschlachtung fiihren kann. Laut Greshake (2018) sind die Grenzen der Belastbarkeit in der Transport-
und Schlachtbranche durch stetige Konzentrationsprozesse und Effizienzsteigerungen schon langst
erreicht und beglinstigen das Auftreten von Tierschutzproblemen. Die Schaffung eigener Strukturen
bei Transport und Schlachtung aus dem Okolandbau kann auf Grund des aktuell hohen
Konzentrationsgrades der Branche jedoch nicht ohne weiteres gewahrleistet und erwartet werden, da
diese maligeblich von 6konomischen und politischen Rahmenbedingungen bestimmt werden.

Die Zahl regionaler Schlachthofe reduzierte sich in den letzten Jahren immer weiter, da hohe
Hygienevorschriften das Bestehen kleiner und mittelstandischer Betriebe erschweren (WBA 2015,
S.39, Deutsche Handwerks Zeitung 2017, Greshake 2018, Okolandbau 2020f).

Auch aus dem Okolandbau stammende stressfreie Schlachtformen wie der Kugelschuss auf der Weide
werden derzeit in Deutschland nur selten genehmigt (agrarheute 2020b). Trotz dieser schwierigen
Bedingungen sollte der Okolandbau den Bereichen Transport und Schlachtung groRere Beachtung
entgegenbringen und auch hier eigene Kriterien und Standards formulieren. Angesichts der
bestehenden Probleme ist es den Verbrauchern nur schwer zu kommunizieren, dass die 6kologischen
Richtlinien genaue Vorgaben fir alle Bereiche wie Zucht, Haltung, Tiergesundheit und Fitterung
enthalten, die letzten Schritte mit Transport und Schlachtung, welche oftmals von Tierschutzprobleme
gepragt sind, dann jedoch auBer Acht gelassen werden. Der Transport und die Schlachtung von
Okologisch gehaltenen Tieren kann deshalb als einer der groRten Risikobereiche fur Vertrauensverlust
in die 6kologische Tierhaltung betrachtet werden.

5.2 Ubertragung der Hot Spots auf die Tierarten Rind und

Schwein
Nachdem sich die vorliegende Hot Spot Analyse speziell der 6kologischen Gefliigelhaltung gewidmet
hat, werden im Folgenden die wichtigsten Punkte in den Lebensphasen Zucht, Haltung, Flitterung,
Tiergesundheit sowie Transport und Schlachtung fiir die Tierarten Rind und Schwein betrachtet.

Die Zucht ist insbesondere bei Rindern verglichen mit Gefliigel als etwas weniger problematisch
einzuordnen. Die Zuchtstruktur ist hier weitaus weniger spezialisiert und die Nachzucht erfolgt auf den
Hofen selbst (Spengler Neff 2020). Doch auch hier kommt es zur Einengung genetischer Vielfalt, da
auch im Okolandbau iiberwiegend dieselben wirtschaftlich relevanten Rassen eingesetzt werden wie
in der konventionellen Haltung (Barth ohne Jahr), zumal bei diesen Rassen wenige méannliche Tiere
eine Vielzahl an Nachkommen haben (Gura 2015). Auch bei Milchklhen flhrt die einseitige Zucht auf
Milchleistung zu schlechten Mastleistungen der méannlichen Nachkommen, welche aufgrund ihrer
o6konomischen Unrentabilitat zur Mast oftmals an konventionelle Betriebe abgeben werden (Barth
ohne Jahr, Kiefer & Weilt 2016), was dem ganzheitlichen Gedanken der 6kologischen Landwirtschaft
widerspricht. Bei Schweinen zeichnet sich die 06kologische Tierhaltung im Vergleich zur
konventionellen durch eine etwas breitere Variation der eingesetzten Rassen aus. Oftmals werden
betriebsindividuelle Kreuzungen und Kombinationen eingesetzt, welche die zur Vermarktung
gewlinschte Fleischqualitat aufweisen. Der Einsatz alter oder gefahrdeter Rassen hangt damit sehr von
entsprechenden Vermarkungsmoglichkeiten der gewilinschten Fleischqualitit ab (Bussemas &
Baldinger ohne Jahr).
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Ein umfassendes Vermarktungskonzept fir eine gefdhrdete Schweinerasse baute beispielsweise die
Bduerliche Erzeugergemeinschaft Schwdbisch Hall (BESH) fir Produkte des Schwidbisch Hdllischen
Schweins auf (BESH 2020). Insgesamt bestehen damit auch bei Rindern und Schweinen einige
problematische Bereiche bei den im Okolandbau eingesetzten Rassen.

Auch fiir die Haltung von Rindern und Schweinen schreibt die EU-Oko-Verordnung mehr Platz fiir das
einzelne Tier, Einstreu und Zugang zu Freiland vor. Falls Letzteres nicht moglich ist, muss ihnen
zumindest ein Laufhof bzw. Auslauf gewahrt werden (EU-Oko-VO 2018). Auch bei diesen Tierarten
bringen die Haltungsvorschriften Herausforderungen bei der Parasitenbelastung (Friih 2011, March et
al. 2019) sowie Zielkonflikte in ihrer Umweltwirkung mit sich.

In der Untersuchung von Dippel und Leeb (2015) zeigte sich jedoch, dass in der Okologischen
Schweinehaltung das Management einen entscheidenderen Einfluss auf Emissionen und andere
Umweltwirkungen wie Versauerung des Bodens oder Eutrophierung hatte als das Haltungssystem
(Dippel & Leeb 2015). Auch bei diesen Tierarten gibt es Betriebe mit teils sehr hohen Tierbestdnden,
wie das zur dennree-Gruppe gehérende Hofgut Eichigt mit 1.500 Milchkiihen (Hofgut Eichigt GmbH
2018). Doch insgesamt zeichnet sich die 6kologische Milchviehhaltung durch kleinere und mittlere
Familienbetriebe aus, welche im Schnitt 43 Kiihe halten (Elite Magazin fiir Milcherzeuger 2017), was
im Vergleich zur 06kologischen Legehennenhaltung mehr mit den Verbrauchererwartungen
Ubereinstimmen dirfte.

Eine hundertprozentige 6kologische Fltterung ist bei Rindern weitaus weniger problematisch als bei
Monogastrieren. Rinder werden hauptsachlich mit regionalem Grundfutter sowie ergdanzend mit
EiweiRfuttermitteln erndhrt (LfL ohne Jahr b, Spengler Neff 2020). Bei Sauen und Mastschweinen ist
die Aminosaurenversorgung mit 100 % Biofiitterung gut moglich. Die bedarfsgerechte Fiitterung von
Ferkeln und sdugenden Sauen ist etwas anspruchsvoller und durch die eingesetzten
Futterkomponenten auch teurer (Okolandbau 2018i). Im Hinblick auf die Entstehung von
Treibhausgasemissionen ist in der Rinderhaltung vor allem der bei der Verdauung entstehende
Methanaussto8 zu nennen. Fir die Klimabilanz der Kuh ist jedoch auch entscheidend, womit sie
gefiittert wird. Erhalt die Kuh Soja, fiir welches in Ubersee Regenwald abgeholzt werden musste, fallt
die Bilanz deutlich schlechter aus, als wenn die Kuh durch ihre Beweidung regionale Weideflachen, die
zur Speicherung von CO, beitragen, erhalt (Frank et al. 2019).

Insgesamt kann das Gesundheitsniveau auch bei Rindern und Schweinen als vergleichbar mit der
Situation auf konventionellen Betrieben eingestuft werden. Die Haltungsvorgaben wie ein héheres
Platzangebot oder Einstreu wirken sich positiv auf die GliedmaRen- und Klauengesundheit sowie auf
die Moglichkeit, arteigene Verhaltensweisen ausfiihren zu kdnnen, aus. Doch auch bei diesen Tierarten
stellt die Belastung mit Parasiten durch den Zugang zu Freiland eine Herausforderung dar (March et al.
2019). Im Bereich der Tiergesundheit werden nicht kurative Eingriffe wie das Enthornen von Rindern
oder die Kastration von Schweinen auch in der 6kologischen Tierhaltung durchgefiihrt. Die strengeren
Vorgaben zur Schmerzausschaltung wirken sich jedoch positiv auf das Auftreten negativer Emotionen
aus (Brinkmann et al. 2017, March et al. 2019, Okolandbau 2020h). Wie in der Gefliigelhaltung kann
sich die Okologische Tierhaltung auch in der Rinder- und Schweinehaltung trotz der hdheren
Haltungsstandards oftmals nicht von dem schlechten Gesundheitsniveau der konventionellen
Tierhaltung abgrenzen (Animal Health Online 2016). Dies kann durchaus als Enttduschung von
Verbrauchererwartungen eingeschatzt werden.

Bezliglich Transport und Schlachtung bestehen bei Rind und Schwein insgesamt dieselben
Problematiken wie sie in dieser Hot Spot Analyse fiir Gefllgel beschrieben wurden, auch wenn sie in
einigen Bereichen etwas anders gelagert sind.
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Beispielsweise wird bei Schweinen die Betaubung mittels CO; als groReres Tierschutzproblem gewertet
als bei Gefligel (EFSA 2020) und bei Rindern kommt es durch Sammeltransporte zur Durchmischung
fremder Tiere, was einen zusatzlichen Stressfaktor sowie ein Verletzungsrisiko darstellen kann
(Rambeck 2006, von Holleben & von Wenzlawowicz 2008).

Betrachtet man die gesamte Biotierhaltung, bestehen in allen hier beschriebenen Problembereichen
auch immer einige Losungsansatze sei es auf betrieblicher Ebene oder als groRere Initiativen wie in der
Zucht mit der Okologischen Tierzucht GmbH oder bei der Schlachtung mit der Entwicklung und
Forderung von Schlachtmobilen und dem Weideschuss. In der grolRen Breite der Okologischen
Tierhaltung sind diese Ansdtze jedoch noch nicht verbreitet. Daher ist eine einheitliche Betrachtung
der 6kologischen Tierhaltung nur schwer méglich, da die EU-Okoverordnung nur den kleinsten
gemeinsamen Nenner bildet und eine hohe Variabilitdt zwischen den Betrieben besteht (Animal Health
Online 2016, WBAE 2020). In allen Bereichen sind sowohl vorbildliche als auch weniger engagierte
Betriebe zu finden.

Die vorliegende Hot Spot Analyse fokussiert sich stark auf die kritischen Punkte, um moglichst viele der
bestehenden Problembereiche identifizieren zu konnen. Dabei muss berlicksichtigt werden, dass diese
Schwachstellen und Problembereiche keinesfalls fiir alle Betriebe gleichermallen bestehen. Viele
Betriebe bemiihen sich die bestehenden strukturellen Probleme, wie sie in der Zucht, dem Transport
und bei der Schlachtung gegeben sind, mit eigenen, betriebsindividuellen Loésungsansadtzen und
Initiativen zu umgehen und zu verbessern. Auch muss der Ursprung der 6kologischen Landwirtschaft
bericksichtigt werden. Sie entwickelte sich als Alternative zur herkdmmlichen Wirtschaftsweise,
wodurch in allen Bereichen auch weitaus weniger Forschung sowohl in zeitlicher wie monetarer
Hinsicht vorhanden ist, als dies beispielsweise fiir konventionelle Haltungspraktiken der Fall ist. Des
Weiteren muss vielen Problembereichen eine differenzierte Betrachtung entgegengebracht werden.
So bestehen in der derzeitigen Gefliigelziichtung einige kritische Punkte, vor allem im Hinblick auf die
Machtkonzentration der Zuchtunternehmen und der Abhangigkeit der Landwirtschaft von diesen
Unternehmen und in der einseitigen Ausrichtung der Zucht. Andererseits bietet die Hybrid-Zucht die
Moglichkeit leistungsstarke Tiere mit einer hohen Ressourceneffizienz zu ziichten sowie in sehr kurzer
Zeit auf Verbraucherwiinsche zu reagieren und beispielsweise Zweinutzungshiihner als auch fir das
Freiland geeignete Tiere mit hoherem Magenvolumen auf den Markt zu bringen. Auch bei der
Schlachtung fallen vor allem GroBbetriebe wie Tonnies negativ bei der Duldung von ausbeuterischen
Arbeitsbedingungen in ihren Unternehmen auf und die hohen Schlachtzahlen und die Akkordarbeit
kann sich zudem negativ auf das Stresslevel und den Umgang mit den Tieren auswirken. Doch kénnen
gerade auch diese GroRbetriebe Techniken zur Uberpriifung des Entblutungserfolges sowie eigens
eingestelltes Personal finanzieren, welche den Betdubungserfolg jeden einzelnen Tieres lberpriifen,
wodurch gravierenden Tierschutzproblemen zuverlassig vorgebeugt werden kann. Dies kdnnen
kleinere und mittelstandische Schlachtunternehmen durch 6konomische Zwange in dieser Form nicht
immer gewahrleisten. Die hier vorgestellten Schwachpunkte miissen auch immer unter den
gegebenen Rahmenbedingungen gesehen werden, wie bestehenden 6konomischen Zwangen oder
gesetzlichen Bestimmungen. Beispielsweise wird die derzeit gangige CO,-Betaubung von Schweinen in
groReren Schlachthofen trotz gravierender Tierschutzbedenken als eine glinstige und effektive Form
der Betdaubung eingesetzt. Wie auch bei der lang geduldeten Praxis des Kiikentétens kdnnen solche
bestehenden Missstande in der Tierhaltung eines Tages von der Gesellschaft als inakzeptabel
eingestuft werden.
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Fir die 6kologische Tierhaltung in ihrer Vorreiterrolle hinsichtlich des Tierschutzes ist es deshalb von
besonderer Bedeutung friihzeitig mogliche Alternativen zu suchen, um die bestehenden Probleme zu
umgehen. Denn in Bereichen, in welchen der Okolandbau seinen eigenen Anspriichen in der Praxis
nicht gerecht werden kann, geht er das Risiko ein bei Verbrauchern an Glaubwirdigkeit und Vertrauen
zu verlieren. Seine Vorreiterrolle im Umwelt- und Tierschutz sollte die 6kologische Landwirtschaft auch
weiterhin durch Anerkennung der bestehenden Problembereiche und stetige Verbesserung derselben
sowie unter Einbeziehung der Verbraucher auch weiterhin verfolgen. Damit sie auch in Zukunft Pionier
und Vorbild fiir eine besonders tier- und umweltfreundliche Form der Landwirtschafft sein kann.

6. Schlussfolgerungen und Handlungsempfehlungen

Im Folgenden werden fiir die identifizierten Hot Spots und Vertrauensrisiken einige mogliche
Handlungsempfehlungen diskutiert.

Aufgrund von 6konomischen und strukturellen Abhangigkeiten fallt es der 6kologischen Tierhaltung
vor allem in den vor- und nachgelagerten Bereichen (Zucht/Transport und Schlachtung) schwer eigene
Anspriche in die Praxis umzusetzen. Insbesondere von Seiten verschiedener Initiativen und
Zusammenschlisse gibt es Bemiihungen die in diesen Bereichen bestehenden Probleme durch
innovative Losungsansatze zu umgehen und eigene Standards zu setzen. In der Zucht wird durch die
Okologische Tierzucht GmbH ein robustes Zweinutzungshuhn fiir den Okolandbau geziichtet, bei der
Schlachtung entstehen mit der Entwicklung von Schlachtmobilen, Weideschuss und Hofschlachtungen
tierfreundliche Alternativen zu Transport und Schlachtung von Tieren im herkdmmlichen Schlachthof.
Auch im Bereich der Managementkontrolle nimmt der Okolandbau mit der Entwicklung und
Anwendung tierbezogener Indikatoren zur Messung der Tiergerechtheit eine Vorreiterrolle ein (AG
Tierwohl 2014). Damit bestehen in vielen Bereichen einige vielversprechende Lésungsansdtze um
bestehende Problembereiche zu umgehen, welche sowohl im Sinne des Tierwohls als auch der
Glaubwiirdigkeit des Okolandbaus weiterverfolgt und ausgebaut sowie auch politisch weiter
unterstiitzt werden sollten.

Im Hinblick auf einige Schwachstellen in den Bereichen Haltung, Fitterung und Tiergesundheit wéare
eine Anpassung einzelner Regelungen der EU-Okoverordnung ein denkbarer Lésungsansatz. Zum einen
ware eine deutlich strengere Begrenzung der Tierzahlen im Gefligelbereich denkbar, da es hier teils
sehr groRe Bestande gibt, die sich nur schwer mit der Vorstellung einer 6kologischen Gefliigelhaltung
in Einklang bringen lassen. Zum anderen kénnten die Lockerungen einiger Vorgaben, beispielsweise
des Einsatzes synthetisch hergestellten Methionins in der Fitterung sowie die Aufhebung der
maximalen Behandlungshaufigkeit eines Tieres denkbare Ansatze sein, um eine tierwohlorientierte
Haltung und Fitterung zu erleichtern. Des Weiteren sollten die derzeit fast ganzlich fehlenden
Regelungen fiir die Bereiche Transport und Schlachtung in der Okoverordnung ergénzt werden.
Aufgrund der derzeit weitverbreiteten Missstande in Bezug auf Arbeits- und Tierschutz bei Transport
und Schlachtung ist es nur schwer kommunizierbar, dass die Okoverordnung genaue Regelungen zu
allen Bereichen enthilt, die letzten Schritte des Produktionsprozesses jedoch auBer Acht lasst. Zumal
es hier zu gravierendem Leiden der Tiere kommen kann. Zu empfehlen waére hier, dass diesem Bereich
von Seiten der Biobranche insgesamt mehr Beachtung geschenkt wird. Durch Kommunikation und
Beratung, beispielweise als Teil der regularen Bio- und Tierwohlkontrollen, sollte das Bewusstsein fiir
diese Bereiche erh6ht werden.
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Auch die in den Richtlinien der Bioverbdnde genannten Regelungen von einer moglichst
einzuhaltenden maximalen Transportstrecke von 200 km bzw. einer Dauer von 4 Stunden konnten in
die Regularien der Okoverordnung aufgenommen werden. Ausnahmen sind hier wie auch aktuell bei
den Bioverbanden noétig, da ein geeigneter Schlachthof nicht immer im vorgegebenen Rahmen
erreichbar ist.

Des Weiteren ware eine Knlpfung der Biozertifizierung eines Schlachthofes an Tierwohlstandards bei
der Schlachtung ein konsequenter Schritt. Als Vorbild hierfir kdnnen die Regelungen zu Transport und
Schlachtung des Deutschen Tierschutzbundes dienen (Deutscher Tierschutzbund 2021). Derzeit kann
die Biozertifizierung, welche sich nur auf die getrennte Verarbeitung und Kennzeichnung bezieht, bei
Konsumenten leicht zu Missverstandnissen fiihren.

Handlungsempfehlungen an die Politik

Um die bestehenden Missstande in den Bereichen Transport und Schlachtung zukiinftig minimieren zu
kénnen, muss die Einhaltung der bestehenden Regelungen (Tierschutzgesetz, Tierschutz-
Transportverordnung, Tierschutz-Schlachtverordnung) sehr viel strenger kontrolliert werden. Es
bedarf eines bundesweit einheitlichen Kontrollsystems mit wirksamen Sanktionen. Zustidndige
Veterindre und Polizisten sollten durch spezielle Schulungen starker fir Tierschutzprobleme
sensibilisiert und in diesem Bereich besser ausgebildet werden. Zudem sind einige Vorgaben der
Tierschutz-Transportverordnung zu schwach und Formulierungen oftmals zu vage, wodurch deren
Auslegung sehr variieren kann und meist im Hinblick auf wirtschaftliche Vorteile den Tieren zum
Nachteil ausgelegt werden. Weshalb es hier fiir einen zuverlassigen Schutz der Tiere wahrend des
Transportes in Bezug auf das Platzangebot, die Transportdauer und Hochsttemperaturen einer
Verscharfung der bestehenden Regelungen bedarf (Deutscher Tierschutzbund ohne Jahr b, Animals’
Angels ohne Jahr, Hofken 2018, Aachener Zeitung 2020).

Auch sollten alternative Schlachtverfahren wie Schlachtmobile, die Weide- oder Hofschlachtung als
besonders tierfreundliche Schlachtsysteme auch politisch starker unterstiitzt und geférdert werden.
In diesem Zusammenhang sollte auch der fortschreitenden Zentralisierung in der Schlachtbranche
entgegengesteuert werden. Fir die Durchfiihrung einer Hof- oder Weideschlachtung ist ein moglichst
nahegelegener Schlachthof grundlegende Vorrausetzung. Auch hat die zunehmende Konzentration
weniger groBer Schlachtunternehmen in vielen Bereichen bereits ihre Kapazitdtsgrenzen erreicht, was
Tierschutzprobleme beglinstigt und in einigen Regionen zu langen Transportwegen fiihrt (Greshake
2018). Auch zeigt die Corona-Krise die Schwachen einer Abhédngigkeit von wenigen groRen
Unternehmen auf. Die Reduzierung der Schlachtungen aufgrund von Corona bedingten Ausfallen des
Personals in einigen groRen Schlachtbetrieben hatte bei Schweinen einen Riickstau im gesamten
System zur Folge und die zu schwer gewordenen Tiere mussten anschlieRend teils (iber lange
Transportwege in andere Lander transportiert werden (BWagrar 2020, WirtschaftsWoche 2021).
Insgesamt sollte das Wohlergehen der Tiere auch bei der Schlachtung einen weitaus hoheren
Stellenwert erhalten. Beispielsweise sollte die Erforschung von Alternativen zur CO,-Betdubung viel
starker gefordert und vorangetrieben werden, insbesondere bei Schweinen entspricht diese
Betdaubungsmethode nicht den Vorgaben des Tierschutzgesetzes, da die Tiere nicht ohne Schmerzen
und Leiden betaubt werden (EFSA 2020). Auch die Wasserbadbetaubung bei Gefligel wird als nicht
tierschutzkonform eingestuft (EFSA 2019b).

Das Verbot von Werkvertragen in der Fleischindustrie kann als erster guter Schritt gewertet werden
die Arbeitsverhaltnisse in der Branche zu verbessern. Die Politik sollte jedoch sicherstellen, dass sich
die Arbeitsbedingungen auch nachhaltig verbessern.
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Im Hinblick auf die Ausweitung der 6kologischen Landwirtschaft (Ziel: 20% Okolandbau 2030) sollte
auch die Forschung fiir den Okolandbau stirker geférdert werden. Im Vergleich zur konventionellen
Landwirtschaft besteht hier hohes Forschungsdefizit in Bezug auf geeignete Sorten, Anbauverfahren,
Haltungsverfahren und Technik.

Ausblick

Obwohl die 6kologische Tierhaltung aufgrund ihrer hoheren Haltungsstandards eine besonders
tiergerechte Haltungsform darstellt, bestehen auch hier einige Schwachstellen sowohl im Umwelt- als
auch im Tierschutz. Mogliche Vertrauensrisiken der dkologischen Tierhaltung kénnen vor allem die
fehlenden Regelungen in den Bereichen Transport und Schlachtung darstellen. Aus den anderen
Lebensphasen konnen einzelne Aspekte wie das Toten der mannlichen Legehiihner, die
Tiergesundheit, Futtermittelimporte oder die teils hohen Tierbestidnde auf einigen Betrieben als
Risikopunkte flir enttduschte Erwartungen bei Verbrauchern betrachtet werden. Die dkologische
Landwirtschaft sollte sich daher nicht auf ihrem guten Image und dem Vertrauen der Verbraucher
ausruhen, sondern vielmehr die bestehenden Problembereiche aktiv angehen. Auch in Anbetracht
zuklnftiger Herausforderungen und Veranderungen in der Landwirtschaft wie Klimawandel,
Ernahrungssicherheit und Nutztierhaltungstransformation muss sich die 6kologische Tierhaltung ihren
Problembereichen stellen. Bestehende Erwartungs- und Realitatsliicken sowie Zielkonflikte missen
angegangen und geschlossen werden (Neubewertungen, Kompromisse, alternative Wege). Dabei sind
Grundwerte wie Glaubwirdigkeit, Regionalitdt, Dezentralitdt und Fairness sowie eine vertrauensvolle
Kommunikation mit den Konsumenten von besonderer Bedeutung, um auch in Zukunft eine
Vorreiterrolle einer nachhaltigen und tierwohlorientierten Tierhaltung einnehmen zu kénnen. Schon
vor Uber 10 Jahren nannten Oppermann und Rahmann Leistungsdefizite (z.B. in der Tiergesundheit),
Rekonventionalisierung (z.B. groRe Gefligelbestande) und die zukiinftigen Herausforderungen
Klimawandel und Erndhrungssicherung als die drei bestehenden Problemkomplexe fir die
Vertrauensbildung in die okologische Landwirtschaft (Oppermann & Rahmann 2009). In der
Tierhaltung wurde einiges auf den Weg gebracht: Es entstanden Initiativen zur Nutzung mannlicher
Legehiihner, eine eigene 6kologische Tierziichtung, Modelle zur dezentralen Schlachtung sowie
Managementhilfen zur Uberpriifung der Tiergesundheit. Wie in dieser Hot Spot Analyse gezeigt,
bestehen jedoch noch viele Problembereiche, die weiter verbessert und angegangen werden miissen.
Auch ist es bisher noch nicht (berall gelungen eine fiir Konsumenten verstdndliche
Kommunikationsstrategie zu entwickeln, welche die bestehenden Probleme benennt und gleichzeitig
die Bemihungen des Sektors in diesen Bereichen vermittelt. Diese Balance in der
Konsumentenaufklarung bleibt deshalb weiterhin als Herausforderung fiir die Zukunft bestehen.
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7 Anhang

Tabelle 12: Bewertung der Kriterien in der Lebensphase Zucht

Okologische Kriterien Ergebnis Relevanz
0-3

Ziichtungsprozess Starke Machtkonzentration auf dem 2

Zichtungsmarkt. Durch Hybridzucht

Abhéangigkeit. Jedoch auch gut

durchgeziichtete Herkiinfte
Energie Keine Anwendung 0
Ressourcenverbrauch und Produktion tierischer Produkte mit weniger | 2
Umweltwirkungen leistungsstarken Herkiinfte geht mit

héherem Ressourcenverbrauch einher
Biodiversitat Hoher Verlust genetischer Vielfalt in der 3

landwirtschaftlichen Tierhaltung. Viele

Nutztierrassen vom Aussterben bedroht
Nebenprodukte Totung der mannlichen Kiiken der 2

Legehybriden. In jingerer Zeit verstarkte

Suche nach Alternativen
Soziale Kriterien Ergebnis Relevanz

0-3

Allgemeine Arbeitsbedingungen Keine Anwendung 0
Soziale Sicherheit Keine Anwendung 0
Aus- und Weiterbildung Keine Anwendung 0
Arbeitsgesundheit Keine Anwendung 0
Menschenrechte Keine Anwendung 0
Einkommen Keine Anwendung 0
Verbrauchergesundheit Keine erhohte Relevanz 1
Produktqualitat Keine erhohte Relevanz 1
Tierschutz Fokussierung auf Leistungsmerkmale gehen | 3

mit zuchtbedingten Gesundheitsstorungen
einher, auch bei langsam wachsenden
Herklnften. Und flhrt zur Totung der
mannlichen Legehihner.
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Tabelle 13: Bewertung der Kriterien in der Lebensphase Haltung

Okologische Kriterien Ergebnis Relevanz
0-3
Eingesetztes Material Keine Anwendung 0
Energie Keine Anwendung
THG-Emissionen Bei Gefliigel geringe Relevanz 1
Wasserverbrauch Stark erhéhter Wasserbedarf bei artgerechten 1
Tranken fir Wassergefliigel, jedoch insgesamt
Nische im Okolandbau
Luftemissionen Bei Gefliigel geringe Relevanz 1
Landnutzung Keine Anwendung 0
Biodiversitat Keine Anwendung 0
Nebenprodukte Keine Anwendung 0
Wasser- und Bodenemissionen Sehr hohe Nahrstoffeintrage im Auslauf. Gefahr 3
der Auswaschung und Eutrophierung von
Gewassern
Soziale Kriterien Ergebnis Relevanz
0-3
Allgemeine Arbeitsbedingungen Keine erhdhte Relevanz 1
Soziale Sicherheit Keine Anwendung 0
Aus- und Weiterbildung Keine Anwendung 0
Arbeitsgesundheit Keine erhohte Relevanz 1
Menschenrechte Keine Anwendung 0
Einkommen Bewertung lediglich aufgrund des 0
Haltungssystems kann nicht vorgenommen
werden
Verbrauchergesundheit Keine erhdhte Relevanz 1
Produktqualitat Keine erhdhte Relevanz 1
Tierschutz Erhohte Aufmerksamkeit erforderlich um Risiken | 2

fur die Tiere im Auslauf zu Minimieren
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Tabelle 14: Bewertung der Kriterien in der Lebensphase Fiitterung

Okologische Kriterien Ergebnis Relevanz
0-3
Eingesetztes Material Ziel: weitestgehender Betriebskreislauf. Zukauf von 1
Futtermittel beschrankt sowie Kopplung der Tierzahl an die
Flache
Landnutzung Durch geringes Ertragsniveau und héheren Futterverbrauch 2
hoher Flachenbedarf
Boden- und Okologische Bewirtschaftung fiihrt zu geringeren Wasser- 1
Wasseremissionen und Bodenemissionen. Verzicht PSM, geringeres
Diingeniveau
Biodiversitat Okologische Bewirtschaftung fiihrt zu hoher biologischer 1
Vielfalt
Wasserverbrauch Keine Bewertung moglich 0
THG-Emissionen Okologische Bewirtschaftung bringt einige klimafreundliche 1
Aspekte mit sich. Eine starke Ausdehnung des Okolandbaus
kann jedoch nur mit starker Reduktion des Konsums
tierischer Produkte einhergehen, da sonst
Landnutzungsanderungen mit hohen THG-Emissionen
entstehen wiirden. In seiner derzeitigen Form stellt die
Okologische Fitterung keinen Problembereich im Hinblick
auf THG-Emissionen dar.
Luftemissionen Lediglich 9% der Ammoniak Emissionen aus der 1
Landwirtschaft sind auf die Gefliigelhaltung zuriickzuflihren
Energie Die bedarfsgerechte Energieversorgung ist im Okologischen | 1
Landbau grundsatzlich kein Problem
Nebenprodukte Keine Anwendung 0
Soziale Kriterien Ergebnis Relevanz
0-3
Allgemeine Keine Anwendung 0
Arbeitsbedingungen
Soziale Sicherheit Keine Anwendung 0
Aus- und Keine Anwendung 0
Weiterbildung
Einkommen Keine Bewertung moglich 0
Arbeitsgesundheit Keine Verwendung von PSM 1
Menschenrechte VerstolRe gegen Menschenrechte bei Soja-Anbau in 1
Exportlandern. Okolandbau setzt auf regionale Futtermittel
Verbrauchergesundheit | Kein Einsatz von PSM und GVO bei Futtermitteln 1
Produktqualitat Zusammensetzung einer okologischen Futterration kann 1
Produktqualitat sowohl positiv wie auch negativ beeinflussen
Tierschutz - Verbot von tierschutzrelevanten Fltterungstechniken 2

- Artgerechte Fiitterung Zugang zu Auslauf, Raufutter
- Bedarfsgerechte Versorgung von Jungtieren und
hochleistenden Tieren moglich — jedoch mit
Herausforderungen verbunden
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Tabelle 15: Bewertung der Kriterien in der Lebensphase Tiergesundheit

Okologische Kriterien Ergebnis Relevanz
0-3

Vorausetzungen fiir Einsatz hochleistender Herkiinfte stellt hohere 2
eine gute Anforderungen an das Management von Fitterung und
Tiergesundheit z.B. Haltung. Freilandzugang und Regulierungen bei Fiitterung
eingesetzte Herkiinfte | und Medikamenteneinsatz bringen weitere

Herausforderungen fiir die Gesunderhaltung von Gefllgel im

Okolandbau mit sich.
Energie Keine Anwendung 0
THG-Emissionen Keine Anwendung 0
Wasserverbrauch Keine Anwendung 0
Luftemissionen Keine Anwendung 0
Landnutzung Keine Anwendung 0
Biodiversitat Keine Anwendung 0
Nebenprodukte Keine Anwendung 0
Wasser- und Weniger Medikamenten Einsatz im Okolandbau durch 1
Bodenemissionen strengere Regulierungen
Soziale Kriterien Ergebnis Relevanz

0-3

Allgemeine Keine Anwendung 0
Arbeitsbedingungen
Soziale Sicherheit Keine Anwendung 0
Aus- und Gesundheitsmanagement fiir die Tiergesundheit 2
Weiterbildung entscheidend. Aus- und Weiterbildungen in diesem Bereich

daher von grofRer Bedeutung, insbesondere fiir 6kologische

Betriebe, da durch Vorschriften der Okoverordnung

beispielsweise der Medikamenten Einsatz limitiert ist.
Arbeitsgesundheit Es konnten keine Hinweise auf eine erhdhte Problematik in | 1

der 6kologischen Landwirtschaft gefunden werden.
Menschenrechte Keine Anwendung 0
Einkommen Keine Bewertung moglich 0
Verbrauchergesundheit | Grundsatzlich ist keine hohere Gesundheitsgefahr 1

okologischer erzeugter Gefliigelprodukte erkennbar.
Produktqualitat Die Produktqualitat kann durch verschiedene Krankheiten 1

beeintrachtigt werden. Kein erhdhtes auftreten bei

Okologisch erzeugten Produkten erkennbar.
Tierschutz Untersuchungen zeigen bei Gefliigel meist ein 3

vergleichbares oder teils schlechteres Gesundheitsniveau im
Vergleich zu konventionell gehaltenem Gefligel.
Management nimmt dabei entscheidende Rolle ein.

115



Tabelle 16: Bewertung der Kriterien in der Lebensphase Transport

Okologische Kriterien Ergebnis Relevanz
0-3
Eingesetztes Material Haufig bestehen Mangel bei: Transportfahigkeit der Tiere, 2
und Vorbereitung des Zustand des Fahrzeugs, Planung und Management des
Transports Transports
Energie Keine Anwendung 0
THG-Emissionen Wasserverbrauch zur Reinigung und entstehende THG- 1
Wasserverbrauch Emissionen wahrend des Transports— zu vernachladssigen
Luftemissionen Keine Anwendung 0
Landnutzung Keine Anwendung 0
Biodiversitat Keine Anwendung 0
Nebenprodukte Keine Anwendung 0
Wasser- und Keine Anwendung 0
Bodenemissionen
Soziale Kriterien Ergebnis Relevanz
0-3
Allgemeine Keine erhohte Relevant erkennbar 1
Arbeitsbedingungen
Soziale Sicherheit Keine Anwendung 0
Aus- und Gute Kenntnisse der Verhaltensweisen fir den Umgang mit | 2
Weiterbildung Tieren wichtig sowie Schulungen und Training fir die
Sensibilisierung fir Tierschutz Belange.
Arbeitsgesundheit Keine Anwendung 0
Menschenrechte Keine Anwendung 0
Einkommen Keine Anwendung 0
Verbrauchergesundheit | Keine Anwendung 0
Produktqualitat Verletzungen, Stress wahrend Transport kdnnen 2
Fleischqualitat beeintrachtigen
Tierschutz Tierschutz VerstoRRe in vielen Bereichen im Zusammenhang | 3
mit dem Transport von Tieren weit verbreitet
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Tabelle 17: Bewertung der Kriterien in der Lebensphase Schlachtung

Okologische Kriterien Ergebnis Relevanz
0-3
Eingesetztes Material, | Mangelhafte Wartung und Schulung des Personals flihren 3
eingesetztes Personal zu Tierschutzproblemen wahrend der Schlachtung
Energie Keine Bewertung moglich 0
THG-Emissionen
Wasserverbrauch Hoher Wasserverbrauch wahrend des Schlachtprozesses 3
und zur Reinigung der Schlachtbetriebe
Wasseremissionen Abwasserverschmutzung durch organische Stoffe, 3
Reinigungs- und Desinfektionsmitteln
Luftemissionen Je nach Standort kann es zu Geruchs- und 1
Gerauschbelastungen kommen
Nebenprodukte Schlachtabfalle und tierische Nebenprodukte 1
Landnutzung Keine Anwendung 0
Biodiversitat Keine Anwendung 0
Bodenemissionen Keine Anwendung 0
Soziale Kriterien Ergebnis Relevanz
0-3
Allgemeine Der groRflachige Einsatz von Werkvertragen ermoglicht die | 3
Arbeitsbedingungen umfangreiche Ausbeutung der Arbeitskrafte in Schlacht-
Soziale Sicherheit und Zerlegebtrieben
Arbeitsgesundheit
Einkommen
Menschenrechte Schwere Ausbeutung der Arbeitskrafte 3
Aus- und Trotz erforderlicher Sachkundenachweise kommt es an 3
Weiterbildung Schlachthéfen haufig zu Missachtung von
Tierschutzvorschriften und unsachgemafer Anwendung
von Betdubungstechniken.
Verbrauchergesundheit | Keine Anwendung 0
Produktqualitat Stress und Verletzungen wahrend des Schlachtprozesses 2
mindern die Fleischqualitat
Tierschutz Teilweise gravierende VerstoRRe gegen den Tierschutz an der | 3
Tagesordnung

117



