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Wie trouwt met wie binnen de opleidingselite?
De invloed van studierichting en onderwijsniveau

Wilfred Uunk en Matthijs Kalmijn

1 Inleiding

[n de sociologie 1s het trouwen binnen de opleidingsgroep — ook wel opleidings-
homogamie genoemd — de laatste decennia veelvuldig bestudeerd (De Hoog 1979;

Kalmijn 1991; Sixma en Ultee 1983; Uunk en Ultee 1995a). Uit dit onderzoek komt
naar voren dat opleidingshomogamie sterker 1s dan andere vormen van homogamae,

en dat de neiging om met iemand van hetzelfde onderwijsniveau te trouwen over het
algemeen groter is onder wetenschappelijk opgeleiden dan onder andere groepen. In
dit artikel richten we ons op de trouwpatronen van personen die wetenschappelijk
onderwijs hebben gevolgd, kortheidshalve aangeduid als de opleidingselite. We
breiden eerder onderzoek naar opleidingshomogamie uit door te onderzoeken 1n

10everre de trouwpatronen van de opleidingselite gekenmerkt worden door diffe-
rentiatie naar studierichting. Drie vragen staan daarbij centraal.

De eerste vraag 1s in hoeverre universitair opgeleiden een partner binnen de eigen
studierichting huwen (‘richtinghomogamie’) en in welke mate dit verschilt tussende
richtingen. We kunnen daarbij bij voorbeeld denken aan de vraag in hoeverre man-
nen meteen technische universitaire opleiding een technisch geschoolde vrouw van
hetzelfde niveau als echtgenote kiezen, en aan de vraag of deze tendens verschilt van
andere studierichtingen. De hveede vraag gaat over de afstanden van de verschilien-
de studierichtingen op universitair niveau tot personen met lagere onderwijsniveaus
(‘niveauhomogamie’). Trouwen personen met een sociaal-culturele opleiding b
voorbeeld vaker ‘omlaag’ dan personen met een medische opleiding? De derde
vraag luidt in hoeverre richting- en niveauhomogamie over de tijd zijn veranderd. Is
het bij voorbeeld zo dat de in eerder onderzoek geobserveerde atname van homoga-
mie naar onderwijsniveau gecompenseerd 1s door een toename van homogamie naar
studierichting?

In het eerste gedeelte van ons artikel (paragraaft 3) beantwoorden we de vragen
over patronen en trends in niveau- en richtinghomogamie aan de hand van het per-
centage mensen dat binnen het eigen onderwijsniveau of binnen de eigen studierich-
ting trouwt, ook wel ‘absolute homogamie’ genoemd. We geven daarbij niet alleen
een beschrijving van de partnerkeuzes van universitair opgeleiden, maar proberen
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ook te verklaren waarom deze verschillen tussen onderwijsniveaus, tussen studierich-
tingen en tussen mannen en vrouwen. De zogenaamde sekse-segregatietheorie dient
hierbij als uitgangspunt. Deze theorie stelt dat huwelijken tussen personen uit be-
paalde groepen tot stand komen door de gelegenheid die mensen hebben om elkaar
te ontmoeten (vgl. Blau 1977). Deze gelegenheden worden in het bijzonder bepaald
door verschillen in de deelname van mannen en vrouwen aan het hoger onderwijs.
In het tweede gedeelte van ons artikel (paragraaf 4) gaan we een stap verder en
beantwoorden we de vragen over patronen en trends in niveau- en richtinghomogamie
aan de hand van maten voor ‘relatieve homogamie’. Relatieve homogamie verwijst
naar de neiging om met iemand van hetzelfde onderwijsniveau of dezelfde studie-
richting te trouwen, onathankelijk van het aanbod van mannen en vrouwen met een
bepaalde opleiding op de huwelijksmarkt. Deze maat heeft betrekking op de voor-
keur dan wel afkeer van personen om te trouwen met mensen met een bepaalde op-

leiding. Over de patronen en trends in de relatieve niveau- en richtinghomogamie
formuleren we twee theorieén: de distinctietheorie en de economische competitie-
theorie. Volgens de distinctietheorie zijn de voorkeuren van huwelijkskandidaten
gebaseerd op een algemeen geldende drang om zich van anderen te onderscheiden
(Bourdieu 1979). Volgens de economische competitietheorie zijn voorkeuren van
huwelijkskandidaten gebaseerd op een behoefte om iemand te trouwen met aantrek-
kelijke financiéle vooruitzichten (Becker 1981).

Ons onderzoek leverteen aantal bijdragen aan hetreeds bestaande onderzoek naar
partnerkeuze. Ten eerste geven we met de analyse van absolute niveau- en richting-
homogamie een beeld van wat de gevolgen zijn van tekorten en overschotten op de
huwelijksmarkt voor de keuze van een partner. De tekorten en overschotten zouden
zich vooral voordoen in bepaalde studierichtingen, zoals natuurwetenschappen,
economie en rechten, terwijl andere studierichtingen, zoals sociale wetenschappen,
een meer evenredige verdeling kennen. Door de percentages absolute homogamie
van de verschillende studierichtingen met elkaar te vergelijken kunnen we opnieuw,
en duidelijker dan eerder is gedaan, nagaan in hoeverre sekse-segregatie van invloed
1S Op partnerkeuzes.

Ten tweede verschaffen we met de analyse van relatieve niveau- en richting-
homogamie inzicht in de mate waarin er sprake is van scheidslijnen binnen de oplei-
dingselite. Zo kan het idee van Bourdieu (1979) dat er in een samenleving naast
elkaar twee elites bestaan —een culturele en een economische elite — met homogamie-
onderzoek op een nieuwe en ons inziens betere manier worden getoetst. De patronen
van relatieve homogamie kunnen ook duiden op een hiérarchisch onderscheid bin-
nen die elite (Kalmijn en Van der Lippe, te verschijnen). Personen uit studierichtin-
gen met goede beroeps- en inkomensperspectieven (zoals geneeskunde), zouden bij
voorbeeld een grotere afstand tot personen met lagere onderwijsniveaus kunnen
hebben dan personen uit studierichtingen met minder rooskleurige financi€le voor-
uitzichten (zoals letteren).
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2 (Gegevens

Omdat wetenschappelijk opgeleiden een relatief kleine groep vormen in de Neder-
landse samenleving, combineren we gegevens uit vier representatieve surveys onder
de Nederlandse bevolking: (a) het Aanvullend Voorzieningengebruik Onderzoek
1991 (SCP 1991), (b) de Enquéte Beroepsbevolking 1991 (CBS 1991), (¢) de Neder-
landse Familie-Enquéte 1992-1993 (Ultee en Ganzeboom 1992/1993), en (d) Huis-
houdens in Nederland 1994: Telefonisch survey (Weesie en Ganzeboom 1994).
Deze surveys bevatten gegevens over het niveau en type onderwijs van gehuwd en
ongehuwd samenwonende partners. Uit het gecombineerde databestand hebben we

paren geselecteerd die getrouwd waren op het moment van interview. Omdat tegen-
woordig steeds meer mensen voor Korte of lange tijd ongehuwd samenwonen, heb-
ben we ook ongehuwd samenwonende partners in onze steekproef opgenomen.
Omdat niet in alle surveys is gevraagd naar het rangnummer van het huwelijk, bevat
onze selectie tevens een — waarschijnlijk klein — aantal mensen dat voor de tweede
keeris getrouwd. Als we inhet vervolg over trouwen en huwen spreken, bedoelen we
daarmee dus ook samenwonenden en hertrouwde personen. Gescheiden mensen
z1)n niet by onze analyses betrokken omdat de meeste surveys geen informatie
bevatten over de kenmerken van ex-partners. Tot slot willen we benadrukken dat de
paren zowel op jonge leeftijd kunnen zijn getrouwd (bij voorbeeld tijdens hun stu-
dententijd), als op oudere leeftijd (na hun studententijd). Het gaat ons dus niet om de
partnerkeuze van studenten, maar om de partnerkeuze van mensen met een afgeslo-
ten (academische) opleiding.

Voor de analyses beschikken we in totaal over 34.980 paren. Hiervan hebben
2.721 betrekking op verbintenissen waarbij ten minste €én van de beide partners een
universitaire opleiding heett genoten. De overige 32.259 hebben betrekking op rela-
ties tussen mensen met een lagere dan universitaire opleiding (zie ook de Bijlage).
Binnen het universitaire onderwijs in Nederland onderscheiden we vijf groepen
studies die we hier studierichtingen noemen: (a) letteren (talen, geschiedenis, en filo-
sofie), (b) sociaal-cultureel onderwijs (sociale wetenschappen), (¢) technisch
onderwijs (natuurwetenschappen), (d) economisch-juridisch onderwijs (rechten, eco-
nomie en bestuurs- en bedrijfskunde), en (e) medisch onderwijs (geneeskunde en
tandheelkunde). Deze indeling 1s een beknopte versie van de Standaard Onderwijs
Indeling (SOI) uit 1978 (CBS 1987). De eerste twee richtingen kunnen tot de cultu-
rele elite worden gerekend en de laatste drie tot de economische elite (vgl. Bourdieu
1988:47).

3 Absolute homogamie: de rol van sekse-segregatie

Theoretische overwegingen. Met wie iemand een relatie aangaat, wordt in sterke
mate bepaald door de mogeljjkheden die men heeft om de gewenste partner te ont-
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moeten. Is er veel aanbod op het eigen niveau of binnen de eigen studierichting, dan
wordt er — mits er een voorkeur voor homogamie bestaat — vaak homogaam
getrouwd en is de absolute niveau- en richtinghomogamie sterk. Is er daarentegen
weinig aanbod binnen de eigen sociale groep, dan zijn veel mensen uit deze groep
aangewezen op huwelijkskandidaten uit andere sociale groepen. In dat geval 1s de
absolute homogamie zwak.

De sekse-segregatietheorie handelt over de vraag hoe ontmoetingskansen, met
name wat betreft verschillen in onderwijsdeelname tussen mannen en vrouwen,
absolute homogamie beinvloeden. In het kort houdt de theorie indat hethoger onder-
wijs — bedoeld of onbedoeld — fungeert als een lokale huwelijksmarkt (Kalmin
1991). Studenten verblijven in een belangrijke fase van hun levensloop een aantal
jaren in een omgeving waar zij frequent met elkaar omgaan en nauwelijks vertegen-
woordigers van andere sociale groepen ontmoeten. Hoewel sommige wetenschap-
pelijk opgeleiden hun partner natuurlijk ook later ontmoeten, zou de universiteit
voor een aantal van hen toch een rol kunnen spelen bij de partnerkeuze. Onder deze
veronderstelling zal sekse-segregatie, dat wil zeggen, de mate waarin mannen en

vrouwen evenredig zijn vertegenwoordigd binnen het hoger onderwijs en binnen
studierichtingen, een belangrijke invloed hebben op de vraag wie met wie zal trou-
wen. Twee versies van de sekse-segregatietheorie kunnen daarbij worden geformu-
leerd.

Een sterke versie van de sekse-segregatietheorie veronderstelt dat elke studie-
richting een afzonderlijke lokale huweljjksmarkt vormt. Immers, men ontmoet

gedurende de opleiding en het sociale leven daarbuiten vooral personen van de eigen
studierichting. Een minder sterke versie van de sekse-segregatietheorie veronder-
steltdat de huwelijksmarkten van studierichtingen overlappen en dater sprake 1s van
één lokale academische markt. De concentratie van verschillende faculteiten in grote
oebouwen op kleine afstand, of het bestaan van studieverenigingen die openstaan
voor meerdere studierichtingen vormen hiervoor een aanwijzing. Wanneer op de
academische huwelijksmarkt tekorten ontstaan in bepaalde studierichtingen, dan
zullen de mannen of vrouwen van deze richtingenrelatief vaker trouwen meteen per-
soon uit een andere studierichting dan bij de sterke versie van de theorie het geval 1s.

Patronen van absolute homogamie. Hoe zien de trouwpatronen van wetenschappe-
lijk opgeleiden er in werkelijkheid uit? De cijfers 1n tabel 1 laten voor mannen en
vrouwen met wetenschappelijk onderwijs zien in hoeverre er binnen of buiten de
studierichting wordt getrouwd (absolute richtinghomogamie), en in hoeverre er bin-
nen of buiten het eigen onderwijsniveau wordt getrouwd (absolute niveauhomoga-
mie).
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Tabel 1: Percentage huwelijken binnen of buiten de studierichting en het onderwijs-
niveau van gehuwde en ongehuwd samenwonende mannen en vrouwen met weten-
schappelijk onderwijs (WO)

Binnen WO Buiten WO N
Binnenrichting  Buitenrichting
(a) MANNEN
[etteren 13.5 8.0 78,0 631
Sociaal-cultureel 16,5 2.0 115 291
Technisch 7.6 1,8 30,6 712
Economisch-juridisch 6,5 6.3 11,3 418
Medisch 12.6 14,2 73,1 372
Alle mannen 10,8 12.1 /i 2424
(b) VROUWEN
[etteren 26,6 33,4 40,0 320
Sociaal-cultureel 213 39,1 39.6 225
Technisch >, 24.5 20.4 98
Economisch-jundisch 36,0 32,0 32,0 75
Medisch 35;] 38,1 26,9 [ 34
Alle vrouwen 30,6 345 34,9 852

Tabel 1 laat zien dat mannen in het algemeen vaker ‘omlaag’ trouwen (77%) dan
vrouwen (35%). Deze bevinding is ook in eerder onderzoek geconstateerd (De Hoog
1979; Sixma en Ultee 1983), en laat zich goed verklaren door sekse-segregatie bin-
nen het wetenschappelijk onderwijs. Terwijl mannen door het “tekort’ aan vrouwen
op universitair niveau veelal zijn aangewezen op huwelijkskandidaten met lagere
onderwijsniveaus, kunnen vrouwen bij het ‘overschot’” van universitair opgeleide
mannen gemakkelijker hun wens voor een hoogopgeleide partner in praktijk brengen.
Trouwen personen uit sommige studierichtingen vaker ‘omlaag’ dan personen uit
andere studierichtingen? In tabel 1 zien we dat mannen meteen technische opleiding
het meest (81%), en mannen met een sociaal-culturele opleiding het minst frequent
(72%) trouwen met een partner met een lager onderwijsniveau. Dit laat zich goed
verklaren door de grote oververtegenwoordiging van mannen binnen het technisch
onderwijs en de relatief geringe sekse-segregatie in het sociaal-culturele onderwiys.
De variatie tussen studierichtingen in absolute niveauhomogamie laten bij vrouwen
et omgekeerde patroon zien. Vrouwen met een sociaal-culturele opleiding trouwen

et vaakst buiten het wetenschappelijk onderwijs (40%) en vrouwen meteen techni-
sche opleiding het minst (20%). Ook deze bevindingen stroken met de sekse-segre-
catietheorie: het zijn immers vooral de technisch geschoolde vrouwen voor wie het
gemakkelijk is een partner te vinden op eigen niveau.

Hoewel de patronen overeenkomen met wat we op grond van het aanbod van
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mannen en vrouwen zouden verwachten, is de positie van medisch opgeleide man-
nen en van mannen met een letterenopleiding een uitzondering. Mannen met een
opleiding medicijnen trouwen ondanks een veel groter overschot aan mannen toch
even vaak (27%) binnen de opleidingselite als sociaal-cultureel opgeleide mannen.
Mannen met een letterenopleiding daarentegen, trouwen gezien de vrij gelijke
sekse-verhoudingen relatief weinig (12%) met een academisch opgeleide vrouw.
Deze bevindingen laten zien dat trouwpatronen niet alleen bepaald worden door ver-
schillenin hetaantal ‘beschikbare’ mannen en vrouwen meteen bepaalde opleiding,
maar ook door voorkeuren voor een partner binnen de onderwijselite. Op een ver-
klaring van deze voorkeuren, alsmede de bijzondere positie van medici en personen
met een letterenopleiding, komen we later terug.

Als mensen binnen de opleidingselite trouwen, in hoeverre trouwen ze dan tevens
binnen de studierichting (absolute richtinghomogamie)? Zowel b1} mannen als bij
vrouwen zien we dater over het geheel genomen even vaak binnen als buiten de rich-
ting wordt getrouwd (1 1% respectievelijk 12% voor mannen, en 31% respectieveljjk
35% voor vrouwen). De richtinghomogamie is echter niet voor alle studierichtingen
even sterk. Mannen met een sociaal-culturele opleiding trouwen vaker binnen dan
buiten de studierichting, terwijl mannen met technische en economisch-juridische
opleidingen vaker buiten dan binnen de richting trouwen. Voor vrouwen zien we het
omgekeerde patroon. Hier zijn het de technisch geschoolde vrouwen die relatief
vaker binnen de richting trouwen, en trouwen de sociaal-cultureel geschoolde vrou-
wen juist vaker buiten de richting.

Vooreendeel hebben de verschillenin absolute richtinghomogamie —netzoals bij
homogamie naar onderwijsniveau — te maken met sekse-segregatie. Als de studie-
richting fungeert als lokale huweljjksmarkt, zullen technisch geschoolde vrouwen
bij voorbeeld relatief gemakkelijk een partner binnen de eigen kring kunnen vinden,
terwijl vrouwen met een sociaal-culturele opleiding het daarmee moeilyjker zullen
hebben. Voor een ander deel weerspiegelen de verschillen in richtinghomogamie
ook bepaalde partnervoorkeuren die onathankelijk zijn van het aanbod van mannenen
vrouwen. Bij de medische opleidingen 1s de sekse-segregatie bij voorbeeld groter dan
bij de sociaal-culturele opleidingen, maar medisch opgeleide mannen trouwen maar
weinig minder binnen de richting dan sociaal-cultureel opgeleide mannen. Medici
vormen ook in dit opzicht een meer gesloten groep dan andere studierichtingen.

Trends in absolute homogamie. Hoe zijn bovenstaande trouwpatronen veranderd?
En kunnen we eventuele veranderingen in absolute niveau- en richtinghomogamie
verklaren door veranderingen in sekse-segregatie binnen het hoger onderwijs? Op
grond van ontwikkelingen in de onderwijsdeelname van mannen en vrouwen 1S er
veel aanleiding om veranderingen in de absolute niveau- en richtinghomogamie te
verwachten. In figuur 1 presenteren we cijfers over het aantal ingeschreven manne-
lijke en vrouwelijke studenten per studierichting van 1962-1963 tot 1992-1993 (CBS
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1993). Zoals bekend is vanaf de jaren zestig de traditionele ondervertegenwoordi-
ging van vrouwen in het wetenschappelijk onderwijs sterk afgenomen. Figuur 1 laat
zien dat voor alle studierichtingen te zamen er in het academisch jaar 1962-1963 nog
bijna 500 mannen op 100 vrouwen waren. In 1992-1993 is deze sekse-ratio vrijwel
gelijk. Veranderingen in de onderwijsdeelname van mannen en vrouwen zijn niet in
alle studierichtingen even groot geweest. De grootste veranderingen observeren we
bij de technische, economisch-juridische en medische studierichtingen, met andere
woorden bij de economische elite. Waren er in het academisch jaar 1962-1963 nog
bijna 1400 mannen op 100 technisch geschoolde vrouwen, in 1992-1993 1s deze ver-
houding meer dan drie keer zo klein geworden: 400 mannen op 100 vrouwen. Bij de
sociaal-culturele studies en letteren was de vertegenwoordiging van vrouwen in de
jaren zestig al bijna evenredig aan die van mannen en is ze sindsdien weinig veran-
derd. Gegeven deze ontwikkelingen kunnen we verwachten dat de absolute niveau-
homogamie voor mannen sterker wordt en voor vrouwen zwakker. Verder zal de
niveau-en richtinghomogamie sterker moeten toenemen voor mannen uit de econo-
mische elite dan voor mannen uit de culturele elite.

Figuur 1: Sekse-ratios in het wetenschappelijk onderwijs naar studierichting, 1962-1992
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Bron: CBS, Zakboek Onderwijsstatistieken 1993
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Om na te gaan of de verwachte veranderingen in absolute niveau- en richting-

homogamie zich in werkeljjkheid hebben voorgedaan, splitsen we de absolute

homogamiepercentages uit naar geboortecohort. Gezien het relatief kleine aantal

eenheden onderscheiden we slechts twee cohorten: een cohort waarin de vrouw
geboren is voor 1950 en een cohort waarin de vrouw geboren is in of na 1950. Tabel
2 bevat de percentages voor mannen. Tabel 3 bevat de percentages voor vrouwen.

Tabel 2: Percentage gehuwde of ongehuwd samenwonende mannen meteen partner
binnen of buiten de studierichting en het onderwijsniveau naar geboorteperiode

)

MANNEN 1900-1949 1950-1976 A X-
Letteren
Binnen richting 10,7 1957 +5,0 | 1,4%*
Buiten richting 543 11,1 +5,8
Buiten WO 84,0 73,1 -10,9
Sociaal-cultureel
Binnen richting 13,8 18,1 +4.3 2,13
Buiten richting 9.2 13,7 +4.5
Buiten WO 77,1 68,1 -9.0
Technisch
Binnen richting 3,2 11.0 +7,8 29:0**
Buiten richting 1.3 153 +8,0
Buiten WO 89,5 13,7 -15,8
Economisch-juridisch
Binnen richting 53 9.4 +8.1 10,6%%
Buiten nchting 1959 16,5 +,6
Buiten WO 82,8 74,2 -8,6
Medisch
Binnen richting 10.9 14,1 +3.2 | 4. S%®
Buiten richting 1.5 20,2 +12,7
Buiten WO 81.6 65,7 -15.9
Alle mannen
Binnen richting /4 133 +5,9 32, 9%%
Buiten richting 8,3 15,0 +6,7
Buiten WO 84,3 71,8 -12,5
A = verandering in percentagepunten tussen de twee geboortecohorten

X* = Likelihood ratio
¥ = significant, p < 0,001
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Tabel 3: Percentage gehuwde of ongehuwd samenwonende vrouwen met een partner

binnen of buiten de studierichting en het onderwijsniveau naar geboorteperiode®

4

e I T e e I o

VROUWEN 1900-1949 1950-1976 A X"
Letteren
Binnen richting 30,9 24,7 -6,2 4.8
Buiten richting 38,1 314 -6,7
Buiten WO 30,9 439 +13.,0
Sociaal-cultureel
Binnen richting 25,9 19,8 -6,1 1,2
Buiten richting 34.5 40,7 +0,2
Buiten WO 39,7 39,5 -,2
Technisch
Binnen richting 41,7 59.5 +17,8 2.4
Buiten richting 33.3 21,6 -11,7
Buiten WO 25,0 18,9 -6,1
Medisch
Binnenrichting 442 30,8 -13.4 3,1
Buiten richting 37,2 38,5 +1,3
Buiten WO 18,6 30,8 +12,2
Alle vrouwen
Binnen richting 33,2 29,4 -3,5 37
Buiten richting 37,1 33,5 -3,6
Buiten WO 29,7 36,8 +7,1

T PP —

= Gezien het kleine aantal economisch-juridisch geschoolde vrouwen in het

oudste cohort berekenen we voor deze categorie geen percentages

>
|

verandering in percentagepunten tussen de twee geboortecohorten

e
I

Likelihood ratio

ke o gigniﬁcmﬂ, p< 0,001

Over het geheel genomen is het percentage wetenschappelijk opgeleide mannen dat
met een partner trouwt die niet-universitair onderwijs heeft genoten tussen de twee
geboortecohorten gedaald van 84% naar 72%. Verder zien we dat het percentage man-
nen dat binnen de studierichting is getrouwd toeneemt van 7% naar 13%, evenals het
percentage dat buiten de richting maar wel op hetzelfde niveau trouwt (van 8% naar
15%). Mannen trouwen dus vaker met een wetenschappelijk opgeleide vrouw, maar
als ze dat doen, trouwen ze niet vaker binnen de studierichting. De absolute niveau-
homogamie voor mannen stijgt, maar de absolute richtinghomogamie niet. Voor
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vrouwen (tabel 3) zijn de veranderingen veel minder sterk. Wel zien we dat vrouwen
lets vaker met niet-universitair opgeleide mannen zijn gaan trouwen (van 30% naar
37%), maar deze stijging 1s statistisch niet significant.

Bovenstaande trends vinden we ook terug als we naar de trouwpatronen van man-
nen en vrouwen per studierichting kijken. Mannen trouwen bij elk van de vijf studie-
richtingen vaker met een wetenschappelijk opgeleide vrouw, zi1j het dat de toename
voor de sociaal-culturele richting niet significant i1s. De ontwikkelingen in absolute
richtinghomogamie zijn minder eenduidig: mannen met een letteren-, een techni-
sche of een sociaal-culturele opleiding trouwen over de tijd even vaak meteen vrouw
van de eigen studierichting. Voor mannen met een economisch-juridische of medi-
sche opleiding geldt dit niet. De economen gaan relatief vaker binnen dan buiten de
eigen richting trouwen, terwijl de medici zich juist meer openstellen voor andere
richtingen. Voor vrouwen treden zoals gezegd geen significante veranderingen in
absoluut niveau en richtinghomogamie op, ook niet als we de cijfers per studierich-
ting bekijken.

Al metal kunnen we concluderen dat de absolute niveauhomogamie van mannen
1S toegenomen en dat die van vrouwen licht is gedaald. Deze trends komen overeen
met wat we op grond van ontwikkelingen in de sekse-segregatie zouden verwachten.
Dat de absolute richtinghomogamie voor mannen niet eenduidig toeneemt, duidt er
ook op dat sekse-segregatie niet de gehele verklaring 1s voor de geobserveerde
trends. Kennelijk zijn de studierichtingen geen gesloten huwelijksmarkten, maar
vindt er uitwisseling plaats.

4  Relatieve homogamie: distinctie en competitie

Theoretische overwegingen. Mensen trouwen niet alleen binnen de studierichting
omdat ze elkaar daar toevallig ontmoeten, maar ook omdat ze een voorkeur kunnen
hebben voor een persoon uit hetzelfde vakgebied. Eén reden daarvoor is dat de stu-
dierichting, net als het onderwijsniveau zelf, aangeeft tot welke sociale groep men
behoort. Zoals onder het werkende deel van de bevolking de vraag naar iemands
beroep fungeert als centrale openingsvraag bij feestjes en andere sociale gelegen-
heden, 1s de vraag naar wat je studeert onder studenten een veel gebruikte manier om
een nog onbekende medestudent te plaatsen. Een tweede reden is dat overeenkom-
sten 1n studierichting samenhangen met andere gelijkenissen die voor de partner-
keuze later in het leven relevant zijn, zoals een soortgelijk beroep en een overeen-

komstige smaak of leefstijl.

Op grond van deze overwegingen zouden we verwachten dat er sociale afstanden
bestaan tussen de studierichtingen en dat deze afstanden zich uiten in een zekere
mate vanrelatieve richtinghomogamie. In figuur 2 hebben we dit patroon uitgebeeld
in model A. De stippellijntjes in dit plaatje geven aan dat het om een twee-dimensio-
nale weergave van een drie-dimensioneel plaatje gaat. De vijf studierichtingen zijn
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daarbijop een horizontaal liggende cirkel geplaatst. De richtingen liggen een eind uit
elkaar om te laten zien dat er sociale afstanden tussen deze groepen bestaan. Omdat
de richtingen op een horizontaal liggende cirkel zijn geplaatst, liggen ze tevens alle-
maal even ver van de lagere onderwijsniveaus. Hiermee wordt aangegeven dat de
relatieve niveauhomogamie voor alle studierichtingen even sterk is.

Figuur2: Theoretische modellen voor afstanden tussen studierichtingen en afstanden
tot lager opgeleiden van personen met een wetenschappelijke opleiding

Model A Model B
SOC mgd eco let = mE-(-L— -
| C ) T '
let tec tec
lagere onderwijs- lagere onderwijs-
niveaus niveaus
Model C Model D
med med
eco
/
SOC | f6C / eco
tec
. let / /
SOC
l let
/ /
lagere onderwijs- lagere onderwijs-
niveaus niveaus

Hoewel het patroon in model A sociale afstanden veronderstelt tussen studierichtin-
oen, geeft het niet aan welke richtingen dichter bij elkaar liggen dan andere. Een spe-
cificatie van dit model biedt de distinctietheorie van Bourdieu (1979). Binnen de
elite onderscheidt Bourdieu twee naast elkaar bestaande statusgroepen, een culture-
le en een economische elite. De culturele elite omvat mensen die zich kunnen beroe-
pen op een brede algemene ontwikkeling en een grote competentie op het gebied van
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de schone kunsten. De economische elite daarentegen, omvat mensen met een goed
inkomen en veel materiéle consumptie en relatief weinig cultureel kapitaal. Ook bin-
nen de wetenschappelijke gemeenschap heeft Bourdieu een dergelijk onderscheid
gevonden (Bourdieu 1988). Hoogleraren in de medische en juridische sector be-
schikken over veel economisch en relatief weinig cultureel kapitaal, terwijl hoog-
leraren in de letteren en sociale wetenschappen eerder tot de culturele elite dienen te
worden gerekend. De twee elites proberen zich onder meer van elkaar te onder-
scheiden door er een specifieke leefstijl op na te houden. Een dergelijke vorm van
onderscheidingsdrang kan ook in de partnerkeuze tot uiting komen. Zo zouden per-
sonen met een hoge culturele opleiding (letteren en sociale wetenschappen) relatief
weinig trouwen met personen die een hoge economische opleiding hebben gevolgd
(technische, medische en economisch-juridische richtingen). Bourdieu veronder-
stelt daarnaast dat de economische elite minder gesloten 1s dan de culturele elite

omdat zij wat betreft haar maatschappelijke positie minder athankelijjk 1s van de sta-
tus van de persoon waarmee men trouwt dan de culturele elite.

Het patroon van partnerkeuze dat we volgens Bourdieus overwegingen verwach-
ten is visueel weergegeven in model B (figuur 2). De vijf studierichtingen liggen nu
niet meer op één cirkel, maar op twee cirkels die elk €€n van de twee elites vertegen-
woordigen. Tussen de twee cirkels is de afstand groter dan binnen de cirkels. Verder
s de cirkel voor de culturele elite kleiner dan die voor de economische elite, om aan
te geven dat de afstanden binnen de culturele elite kleiner zijn dan de atstanden bin-
nen de economische elite. Tot slot zien we in het plaatje dat de twee elites even ver
afstaan van lagere onderwijsniveaus. Op de maatschappelijjke ladder staan de twee
elites dus naast, en niet boven elkaar.

Een andere manier om de trouwpatronen van de onderscheiden groepen weer te
geven, kan worden gevonden in de gedachte dat partnerselectie op de huwelijks-
markt is gebaseerd op competitie (Becker 1981). Volgens de economische competitie-
theorie streven mensen ernaar te trouwen met iemand die de meest aantrekkelijke
economische hulpbronnen heeft aan te bieden. Omdat de in economisch opzicht
meest aantrekkelijke personen tevens de beste kansen hebben om een economisch
aantrekkelijke partner te krijgen, leidt dit tot een vorm van homogamie wat betreft
financieel-economische positie (Kalmiyn 1994). Personen met aantrekkelijke eco-
nomische vooruitzichten trouwen daarbij vaker met elkaar dan met personen die
minderrooskleurige vooruitzichten hebben. Ditzou ook voorde verschillende studie-
richtingen kunnen gelden: personen uit studierichtingen met goede financieel-
economische vooruitzichten, zullen een grotere afstand tot personen met lagere
onderwijsniveaus hebben dan personen uit studierichtingen met minder goede voor-
uitzichten. De competitietheorie veronderstelt met andere woorden dat er een verti-
cale scheidslijn bestaat in de trouwpatronen van de opleidingselite.

Model C vertegenwoordigt het patroon dat we op grond van de economische com-
petitietheorie verwachten (figuur 2). In het plaatje 1s de horizontaal liggende cirkel
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uit model A ‘platgeslagen’, om aan te geven dat niet alle richtingen even ver van de
lagere onderwijsniveaus afstaan. We hebben daarbij aannames gemaakt over de ver-
diencapaciteiten van de vijf studierichtingen. Medici verdienen het meest, daarna
economen en juristen, vervolgens technici, dan sociaal-cultureel geschoolde acade-
mici en ten slotte mensen met een letterenstudie (Kalmijn en Van der Lippe, te ver-
schijnen). In model C staan de richtingen ook in deze volgorde ten opzichte van
hersonen met lagere onderwijsniveaus: medici geven de minste voorkeur aan een
huwelijk meteen niet-universitair opgeleide (hetlangste lijntje), mensen meteen let-
erenstudie relatief het meest (het kortste lijntje).

De economische competitietheorie laat zich gedeeltelijk ook combineren met de
distinctietheorie. Ditis visueel weergegeven in hetlaatste plaatje van figuur 2, model
D. Hierin zijn de twee cirkels uit model B —de twee elites — “platgeslagen” om aan te

geven dat er niet alleen een horizontaal, maar ook een hiérarchisch onderscheid
bestaat tussen de twee elites.

Patronenvan relatieve homogamie. Omnate gaan welk vande vier patronen het best
aansluit op de gegevens, maken we gebruik van loglineaire modellen. Deze model-
len veronderstellen dat de kans op een bepaald huwelijk —bij voorbeeld een huwelijjk
tussen een student medicijnen en een psychologiestudente — een (multiplicatieve)

functie is van de fractie medische studenten onder mannen, de fractie psychologie-
studenten onder vrouwen, en een derde factor die aangeeft in welke mate medici en
psychologen met elkaar trouwen als de invloed van het aanbod wordt uitgeschakeld.

Er zijn verschillende manieren om relatieve homogamie te beschrijven, athanke-
lijk van de vraag welk loglineair model men gebruikt. Wij hebben hier gekozen voor
loglineaire modellen voor quasi-symmetrie, omdat deze direct een interpretatie bie-
den van relatieve homogamie in termen van log odds ratios (Agresti 1990). Omuit te
leggen wat een odds ratio is maken we gebruik van een voorbeeldtabel.

Voorbeeldtabel

Studierichting man Studierichting vrouw
Medicijnen Psychologie
| _ Medicijnen i i ]
! Psychologie K l

Een odds ratio is de ratio van twee kansverhoudingen of ‘odds’. In de voorbeeldtabel
kunnen twee odds worden berekend: a=1/j (de kans dateen medicus meteen collega-
medicus trouwt gedeeld door de kans dat hij met een psychologe trouwt) en b = k/I
(de kans dateen psycholoog met een medicus trouwt gedeeld door de kans dat hij met
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een medepsychologe trouwt). De log odds ratio 1s gedefinieerd als In [a/b] = In
[(i/))/(k/)]. Als deze log odds ratio groter is dan 0, trouwen medici relatief meer met
medici dan psychologen met medici trouwen, en vertonen de twee groepen een nei-
ging tothomogamie. Hoe hoger de log odds ratio, des te groter is de afstand tussen de

twee groepen. De modellen maken het mogelijk om voor elk paar van studierichtin-
geneen log odds ratio te berekenen. Log odds ratios kunnen tevens worden berekend
voor de afstanden tussen een bepaalde studierichting en het lagere onderwijsniveau.
[n de analyse zullen we de theoretische modellen uit figuur 2 toetsen door verschil-

lende restricties toe te passen op de log odds ratios in het model.
In model A wordt verondersteld dat de afstanden tussen de vijf studierichtingen
onderling gelijk zijn. Daarnaast wordt verondersteld dat de afstanden van elke stu-

dierichting tot lagere onderwijsniveaus gelijk zijn. Dit model heeft dus €€n algeme-
ne parameter voor relatieve richtinghomogamie en één algemene parameter voor
relatieve niveauhomogamie. De onderste regel in tabel 4 laat zien dat dit model niet
goed bij de gegevens past (p < 0,01). Dit betekent ofwel dat de afstanden tussen stu-
dierichtingen onderling verschillen, ofwel dat de afstanden van studierichtingen tot
lagere onderwijsniveaus verschillen. In model B wordt nagegaan of de afstanden
tussen studierichtingen onderling kunnen worden samengevat met een onderscheid
tussen culturele en economische elites. Dit model past nog niet goed b1y de gegevens
(p <0,01) en past ook niet significant beter dan model A (X*=4,2; Df =2; p >0,05).
In model C wordt verondersteld dat de vijf studierichtingen (zowel de economische
als de culturele) verschillen in hun afstand tot lagere onderwijsniveaus, terwijl de
afstanden tussen de vijf richtingen onderling gelijk zijn. Het model blijkt goed bij de
gegevens te passen (p=0.09) en past significant beter dan model A (X*=28,7; Df =4:
p» < 0,01). De vijf studierichtingen kunnen blijkbaar op een volgorde in afstand tot
lagere onderwijsniveaus worden gezet, zonder dat de afstanden tussen de studie-
richtingen onderling verschillen. Model D, dat een combinatie 1s van model B en C,
past ook goed bij de gegevens (p =0,36) en levert een significante verbetering op ten
opzichte van de eerdere modellen. De trouwpatronen van de opleidingselite laten
zich derhalve goed beschrijven door zowel een horizontaal als hiérarchisch onder-
scheid aan te brengen (model D in figuur 2).

Om de patronen in meer detail te bespreken presenteren we de log odds ratios voor
de afstanden uit de verschillende modellen in tabel 4. Bij de bespreking beperken we
ons tot de parameters uit het meest eenvoudige model (A) en de parameters uit het
meest ingewikkelde model (D). Het meest eenvoudige model dient daarbaj als ver-
gelyjkingspunt.

Bezien we eerst de parameters uit model A, dan zien we dat wetenschappelijk
opgeleiden een algemene neiging hebben om binnen het eigen onderwijsniveau te
trouwen. De log odds ratio voor relatieve niveauhomogamie is 4,37 en statistisch s1g-
nificant. Universitair opgeleiden hebben daarnaast een neiging om binnen de stu-
dierichting te trouwen, maar de log odds ratio van 2,63 laat zien dat deze neiging
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kleiner is dan de relatieve niveauhomogamie. De studierichting lijktin het algemeen
dus een minder sterke scheidslijn te zijn in de partnerkeuzes van de opleidingselite
dan het niveau van onderwijs.

Tabel 4: Afstanden tussen studierichtingen en onderwijsniveaus, log odds ratios uit

geselecteerde loglineaire modellen

Afstanden (log oddsratios)  Model A Model B Model C Model D

STUDIERICHTINGEN

ONDERLING
Alle richtingen 2.63%* - 2.80** —
Binnen culturele elite = 2D [FH i | R7**
Binnen economische elite - 2.5]1** — 3.02%*
Tussen culturele en
economische elite - 2. 017" — 2,98

STUDIERICHTINGEN TOT

LAGERE ONDERWIISNIVEAUS
Alle nchtingen 4. 37%* 4 37** = -
Letteren - - LR e 3,81%%
Sociaal-cultureel = = 4 48%* 4 3%
Technisch 2 2 4 55%% 4 6K
Economisch-juridisch = £ 4 81 4 93k
Medisch-verzorgend —~ = 5.00%% 5.08%*
Likelihood ratio X* 56,3 52.3 978 18.4
Df 23 21 19 17
p-waarde 00 00 ,09 36

Df = Degrees of freedom (vrjheidsgraden)
= p< 0,01
¥ =pei005

Om te bepalen hoe groot deze afstanden zijn, kunnen we een vergelijking maken met
trouwpatronen op basis van andere kenmerken die in het algemeen worden gezien
als belangrijke scheidslijnen in de Nederlandse samenleving. Voor huwelijjken
oesloten kort na de Tweede Wereldoorlog was de log odds ratio tussen katholieken
en protestanten bij voorbeeld 5,0 (Hendrickx et al. 1989). De relatieve homogamie
wat betreft onderwijsniveau is op dit moment dus bijna even sterk als de religieuze
homogamie tijdens de hoogtijdagen van de verzuiling. De relatieve richtinghomo-
camie, hoewel zwakker dan de niveauhomogamie, 1s ook redelijk sterk te noemen.
/1] 1s bij voorbeeld vergelijkbaar met de afstand in trouwpatronen tussen arbeiders
en boeren enerzijds, enemployés en professionals anderzijds. Onder tweeverdieners

in 1986-1987 was de log odds ratio voor deze afstand 2,1 (Hendnckx et al. 1995).
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De parameters van het meer complexe model (D) laten zien dat er een afstand
bestaat in de trouwpatronen van de culturele en de economische elite. Zoals we op
grond van de distinctietheorie zouden verwachten, trouwen personen uit de ene elite
minder vaak met personen uit de andere elite dan ze binnen de eigen kring huwen.
Ook zien we dat de afstanden tussen studierichtingen uit de culturele elite (sociaal-
cultureel onderwijs en letteren) kleiner zijn dan de afstanden tussen studierichtingen
uit de economische elite (technisch, economisch-juridisch en medisch onderwijs).
De culturele elite is in die zin meer gesloten dan de economische elite.

Naast een horizontale differentiatie tussen de verschillende studierichtingen vin-
den we ook een hiérarchisch onderscheid. De medische richtingen trouwen het minst
frequent met personen met lagere onderwijsniveaus, letterenstudenten doen dat het
vaakst. De volgorde wat betreft de afstand tot lagere onderwijsniveaus — letteren,
sociaal-cultureel, technisch, economisch-juridisch, medisch — 1s min of meer con-
form de verdienmogelijkheden van de vijf studierichtingen (Kalmyn en Van der

Lippe, te verschijnen). De trouwpatronen zijn derhalve tevens in overeenstemming

met wat we op grond van de economische competitietheorie over partnerkeuze zou-
den verwachten.

Trends in relatieve niveau- en richtinghomogamie. In hoeverre zijn bovenstaande
patronen over de tijd veranderd? Op grond van Bourdieus distinctietheorie kan wor-
den verwacht dat opleidingshomogamie afneemt naarmate het hoger onderwijs
meer gemassificeerd en gedemocratiseerd is. Volgens Bourdieu (1979: 133) leidt
massificering van het hoger onderwijs tot waardevermindering van hoge onderwijs-
diploma’s en een kleiner verschil in waarde tussen een hogere en lagere opleiding. In
Bourdieus terminologie neemt hierdoor het onderscheidend vermogen vaneen hoge
opleiding af en zal het niveau van onderwijs een minder belangrijk selectiecriterium
worden op de huwelijksmarkt. Externe democratisering van het hoger onderwijs
heeft hetzelfde effect. Ze houdt in dat lagere en hogere sociale milieus steeds even-
rediger zijn vertegenwoordigd op de hoogste onderwijsniveaus (De Graaf en Ganze-
boom 1993). De sociale afstand tussen hoge en lage statusgroepen neemt daardoor
af, en daarmee ook het nut van onderwijsniveau als bron van identiteit en middel tot
statusonderscheid (vgl. Uunk en Ultee 1995b).

Terwijl homogamie naar niveau zou dalen bij een stijging in de deelname aan
hoger onderwijs, zou homogamie naar studierichting als reactie hierop kunnen toe-
nemen. Volgens de distinctietheorie zoeken mensen bij het vervagen van traditionele
scheidslijnen in de samenleving nieuwe manieren om zich van anderen te onder-
scheiden. Eén zo’n strategie zou kunnen zijn dat mensen bij de partnerkeuze er meer
op gaan letten dat ze overeenkomen wat betreft studierichting. Een eventuele afname
in niveauhomogamie zou dus gecompenseerd kunnen worden door een toename 1n
richtinghomogamie.

Watzijn nude trends inrelatieve niveau- enrichtinghomogamie? Tabel 5 bevatde uit-
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komsten van het eenvoudige model (A) en het meer complexe model voor homogamie
(D) voor de twee geboortecohorten. Als we eerst het meest eenvoudige model voor ho-
mogamie beschouwen, dan blijkt de algemene tendens om binnen het onderwijsni-
veau te trouwen (derelatieve niveauhomogamie) significant te zijn afgenomen tussen
de twee geboortecohorten. Deze afname 1s in overeenstemming met de gedachte uit
de distinctietheorie dat bij waardevermindering van universitaire diploma’s hoger
opgeleiden relatief vaker gaan trouwen met lager opgeleiden. De afname in relatieve
niveauhomogamie wordt volgens model A echter niet gecompenseerd door een ster-
kere neiging om binnen de studierichting te trouwen. De relatieve richtinghomogamie
neemt niet significant toe. Dit wijst erop dat de studierichting geen compenserend dis-
tinctiemiddel is, zoals we op grond van de distinctietheorie konden verwachten.

Tabel 5: Veranderingen in afstanden tussen studierichtingen en onderwijsniveaus,
vrouwen geboren in 1900-1949 versus vrouwen geboren in 1950-1976

Afstanden (log odds ratios) Model A Model D

1900-1949 1950-1976 A 1900-1949 1950-1976 A

—

STUDIERICHTINGEN

ONDERLING
Alle richtingen 2,56 2 +0,8 - - B
Binnen culturele elite ~ 1,99 1.79 -.19
Binnen economische elite — 261 3.20 +.60
Cultureel vs. economisch - 3.14 2,93 -21

STUDIERICHTINGEN TOT

LLAGERE ONDERWIJSNIVEAUS
Alle richtingen 4,65 4. - - -
[etteren - 495 3.60 -.65**
Sociaal-cultureel - 4.76 4.15 -.60
Technisch — 4.50 4,77 +.27
Economisch-jundisch — .93 4,54 =2 39%*
Medisch-verzorgend - 3,39 5,02 -,36
Likelihood ratio X* 83.1 36.6
Df 46 34
p-waarde .00 %1

DI = Degrees of freedom (vrijheidsgraden)

A = verandering in de log odds ratio tussen de twee geboortecohorten

B =up<i0i0]

=.:0:</0.05
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Het meer complexe model voor homogamie, model D in tabel 5, laat de ontwik-
kelingen in homogamie zien onder de aanname dater twee elites zijnen dat de afstan-
den van de vijf studierichtingen tot lagere onderwijsniveaus verschillen. De para-
meters van het model laten geen significante veranderingen zien in de richting-
homogamie van de culturele en economische elite. Wel nemen de sociale afstanden
tussen studierichtingen binnen de economische elite licht toe en die binnen de cultu-
rele elite licht af, hetgeen wijst op hethomogener worden van de culturele elite. Deze
ontwikkelingen zijn overigens statistisch niet significant. Tot slot laat model D zien

dat de eerder waargenomen afname in de relatieve niveauhomogamie zich in alle
richtingen heeft voorgedaan. De afnames zijn echter slechts in twee van de vier stu-
dierichtingen (letteren en economisch-juridische studies) statistisch significant, en
voor personen met een technische opleiding neemt de niveauhomogamie zelfs toe.

5 Conclusies

De eerste vraag van ons artikel luidde in hoeverre universitair opgeleiden binnen de
eigen studierichting trouwen en in welke mate deze tendens tussen de richtingen
verschilt. Volgens onze loglineaire analyse wordt er meer binnen dan buiten de
studierichting getrouwd. Sommige studierichtingen staan wat trouwpatronen be-
treft dichter bij elkaar dan andere, en deze patronen laten zich goed samenvatten door
een onderscheid te maken in een culturele en een economische elite. Personen met
een hogere culturele studie (sociaal-culturele studies en letteren) trouwen vaker met
elkaar dan met personen die een hogere economische studie hebben gevolgd (tech-
nisch, economisch-juridisch en medisch onderwijs).

De nweede vraag was in hoeverre wetenschappelijk opgeleiden met niet-universi-
tair opgeleiden trouwen en in hoeverre deze neiging tot niveauhomogamie verschilt

tussen studierichtingen. De loglineaire analyses lieten zien dat wetenschappelijk

opgeleiden vaker met elkaar trouwen dan met lager opgeleiden. De niveauhomoga-
mie is daarbij sterker dan de richtinghomogamie. De niveauhomogamie blijkt ook
tussen studierichtingen te verschillen, en laat zien dat de afstand tot lagere onder-
wijsniveaus groter is voor de economische dan voor de culturele elite. Personen met
een letteren- of sociaal-culturele studie trouwen relatief vaker met een niet-universi-
tair opgeleide dan personen met een technische, economisch-juridische of medische
opleiding. De medici vormen hierbij de meest gesloten groep.

De derde vraag had betrekking op trends. Als we kijken naar absolute niveau-
homogamie, dat wil zeggen het percentage mensen dat binnen de studierichting of
binnen het onderwijsniveau trouwt, zien we bij mannen een duidelijke trend naar
meer homogamie. Wetenschappelijk opgeleide mannen trouwen steeds vaker met

een wetenschappelijk opgeleide partner. Als deze toename in meer detail wordt
hekeken, blijkt zij voor een even groot deel terecht te zijn gekomen bij huweljken

binnen de studierichting als bij huwelijken buiten de studierichting. Er lijkt dus geen
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sprake te zijn van toegenomen absolute richtinghomogamie. Voor vrouwen vinden
we een lichte afname in de absolute niveauhomogamie en—net als by mannen—geen
verandering in de absolute richtinghomogamie. Als we kijken naar trends in relatie-
ve homogamie, dat wil zeggen-de sociale afstanden tussen richtingen nadat de

invloed van het aanbod van partners is uitgeschakeld, zien we een significante afna-
me van niveauhomogamie. De opleidingselite is volgens deze gegevens dus minder
gesloten geworden. Een dergelijk afnemend belang van het hoger onderwijs bij de
partnerkeuze gaat echter niet samen met een toenemend belang van de studierich-
ting. De relatieve richtinghomogamie is over de tijd niet toegenomen.

Wat zeggen onze bevindingen nu over de drie door ons besproken theorieén? In
de eerste plaats blijkt sekse-segregatie een belangrijke rol te spelen bij de partner-
keuze. Zo zijn wetenschappelijk opgeleide mannen in absolute zin wel vaker binnen
de groep gaan trouwen, maar in relatieve zin niet. Dit wijst erop dat de toegenomen
deelname van vrouwen aan het hoger onderwijs het voor mannen gemakkeljker
heeft gemaakt een partner binnen het eigen onderwijsniveau te vinden. De trends in
absolute richtinghomogamie stroken minder goed met het idee van sekse-segrega-
tie. Gegeven de sterk toegenomen deelname van vrouwen aan traditioneel door man-
nen gedomineerde studierichtingen mocht worden verwacht dat mannen niet alleen
meer binnen de opleidingselite, maar ook meer binnen de studierichting zijn gaan
trouwen. Dat deze ontwikkeling zich niet heeft voorgedaan, suggereert dat studie-
richtingen niet direct als lokale huwelijksmarkten fungeren maar dat er overlap 1s
tussen de verschillende markten.

[n de tweede plaats blijken de huwelijkspatronen redelijk goed overeen te komen
met ideeén uit de distinctietheorie van Bourdieu. Zo kunnen we een culturele en een

economische elite binnen de opleidingselite onderscheiden. Door ons te richten op
patronen van partnerkeuze, hebben we het bestaan van deze elites op een nieuwe
manier aangetoond. Wel dient te worden aangetekend dat de economische elite
intern minder homogeen is dan mocht worden verwacht: de afstanden binnen de eco-
nomische elite zijn ongeveer even groot als de afstanden tussen de economische en
de culturele elite. De afgenomen niveauhomogamie is eveneens in overeenstem-
ming met Bourdieus theorie. Massificering en externe democratisering van het
hoger onderwijs leiden er volgens Bourdieu toe dat een universitair diploma een
minder goed onderscheidingsmiddel is geworden. Hierbij dient wel te worden
bedacht dat er ook alternatieve verklaringen mogelijk zijn. Zo is het mogelijk dat de
grens tussen universitair onderwijs en de rest van de samenleving is vervaagd door-
dat veel studenten doorstromen van niet-universitair naar universitair onderwijs, of

doordat er ook binnen de groep van lagere onderwijsniveaus sprake is van een toe-
nemend onderwijsniveau. Dat de studierichting zelf niet belangrijker is geworden, 1s
tot slot minder goed te rijmen met wat we op grond van Bourdieus theorie zouden
verwachten. Wellicht dienen we tevens naar andere vormen van homogamie te kij-
ken, zoals homogamie wat betreft culturele en economische beroepsstatus, om nate
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gaan of er compenserende onderscheidingsmiddelen zijn ontstaan (vgl. Kalmijn
1994).

Tot slot wijzen de door ons geanalyseerde trouwpatronen niet alleen op een hori-
zontale differentiatie van de opleidingselite, maar ook op een hiérarchisch onder-
scheid. Afgemeten aan hun trouwpatronen, staan studierichtingen uit de economi-
sche elite hoger op de maatschappelijke ladder dan studierichtingen uit de culturele
elite. Deze bevindingen zijn in overeenstemming met de economische competitie-
theorie: het zin personen uit studierichtingen met de meest aantrekkelijke finan-
cieel-economische vooruitzichten die in hun partnerkeuze het verst afstaan van lage-
re onderwijsniveaus. De dominante positie van de economische elite lijkt in eerste
instantie in tegenspraak te zijn met Bourdieus distinctietheorie. In zijn theoretische
werk sluit Bourdieu echter niet uit dat het ene ‘domineringsprincipe’ — cultureel
kapitaal — wordt gedomineerd door het andere — economisch kapitaal (Bourdieu

1979::12);
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Bijlage

Tabel: Studierichting en onderwijsniveau van gehuwd en ongehuwd samenwonen-
de paren waarvan één of beide partners wetenschappelijk onderwijs heeft of hebben
cevolgd
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