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U knjizi The Political Theory of Political Thinking (PTPT), Majkl Friden (Michael
Freeden) izneo je tezu da se sustinski sporni pojmovi mogu postati izvan-spor-
ni (decontested) pomocu ideje rangiranja.! Izvan-spornost® je karakteristika
pojmova suprotna sustinski spornim pojmovima. Preciznije, Fridenova ideja
je da pojmovi ¢ija je upotreba u odredenom kulturnom i istorijskom kontek-
stu postala sustinski sporna, pod odredenim uslovima mogu da se izmeste van
takvog spora: ,Izvan-spornost je pokusaj da se kontroliSu ekvivokalna i kon-
tingentna znacenja tako $to se posmatra kao konstanta... datih pojmova (au-
toritet, suverenost, vladavina, hegemonija, legitimnost, poraz, prava — B.V).“?
Radi se razradi teze koju je Friden izneo pre skoro dve decenije u poznatoj
knjizi Political Ideologies (PI). Naime, Friden u Pl iznosi tezu da su politicki poj-
movi suStinski sporni, ali da kada se nadu u polju ideologija, pojmovi postaju
izvan-sporni.* Osnova argumenta je sledeca: ideologije su polja delanja, u ko-
jima politicki akteri donose politicke odluke o znacenju pojma; takvim odlu-
kama se odbacuju rivalske koncepcije pojma kao sporedne ili nekoherentne
sa ideoloskim postulatima, $to ¢ini pojmovno jezgro ideologije izvan-spor-
nim; mehanizam kojim se odluke vezuju za izvan-sporne pojmove jeste ran-
giranje kao koncepcija moci.

Sama ideja rangiranja bila bi puka trivijalnost da nije nacina na koji
Friden predlaZe da se rangiranje vrsi. Naime, jos je Gali (Gallie) primetio da se
rivalska vrednovanja pojma takmice oko toga koje ¢e privuci veci deo ,publi-
ke“, odnosno koje ¢e znacenje pojma biti dominantno.’ Friden radikalizuje
Galijevu ideju takmicenja, time $to uvodi pojam moci kao osnovni mehani-

1 Michael Freeden, The Political Theory of Political Thinking, Oxford University Press,
Oxford, 2015, p. 134.

2 Zahvalan sam Nenadu Kecmanovicu §to mi je dao ideju kako da prevedem termin
»decontested.” Problem potice iz ve¢ nepreciznog prevoda sintagme ,essentially
contested concepts” koji se kod nas ustalio kao sustinski sporni pojmovi. Buduci
da su , decontested concepts” suprotnost od sustinski spornih pojmova, bukval-
ni prevod bi glasio ,sustinski nesporni pojmovi.” Takav prevod ne bi odgovarao
duhu ideje sudtinske spornosti, buduci da ne bi uhvatio procesni sled: pojmovi su
najpre bili sporni, pa su onda postali izvan-sporni. Nespornost implicira na od-
sustvo bilo kakvog spora. Nenad Kecmanovi¢ mi je svojim savetima pomogao da
uvidim da sintagma ,izvan-sporni pojmovi“ valjano prevodi ideju o ,decontested
concepts.” Sam termin ,izvan-spornost” je tehnicki, i nema znacenje van kontek-
sta rasprave o suStinski spornim pojmovima.

3 Michael Freeden, The Political Theory of Political Thinking, o.c., p. 23.
4 Michael Freeden, Political Ideologies, Oxford University Press, Oxford, 2006, p. 76.

5 W. B. Gallie, “Essentially Contested Concepts”, Proceedings of the Aristotelian Soci-
ety, Vol. 56, p. 170.
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zam donosenja odluka i sredstvo rangiranja.® Problem koji se prima facie javlja
moZe se saZeti u sledece pitanje: Ako je moc politic¢ki pojam, a svi politicki poj-
movi su sustinski sporni, da li je pokusaj izvan-spornosti pojma osuden na in-
finitivni regres spornosti? Problem bi se mogao izbeci ukoliko bi se dokazalo
da pojam moci nije suStinski sporan. Cilj mog rada je dvostruk. Prvo, da li je i
pod kojim uslovima moc izuzeta iz susStinske spornosti, odnosno po definiciji
izvan-sporna? Time bih ujedno ispitao konzistentnost Fridenove teze. Drugo,
¢ak i ako se pokaZe da moc¢ nije suStinski sporan pojam da ideologije i dalje
nemaju funkciju izvan-spornosti koju im Friden pripisuje.

IDEOLOSKA POLJA I MOC RANGIRANJA

Friden je u PI izgradio teoriju ideologija koristeci se morfologijom politickih
pojmova. Pod morfologijom pojma, Friden podrazumeva konceptualnu ana-
lizu pomocu koje teoreticar ideologija moZe prepoznati strukturalne elemente
pojma i spoznati veze koje tvore pojam u njegovom upotrebnom obliku.” Ova
konceptualna analiza sastoji se od identifikovanja logickih i kvazi kontingen-
tnih delova pojma, o ¢emu e biti re¢i u nastavku ovog rada. Friden smatra da
su ideologije politi¢ka polja u kojima pojmovi dobijaju svoja politi¢ka zna-
¢enja.® Medutim, mnoZina termina ,ideologija“ ukazuje na to da ne postoji
samo jedno polje ideologije u kojem pojam dobija svoje upotrebno znacenje.
Dalje, ideolo3ka polja se mogu medusobno preklapati, u borbi za nametanje
dominantnog znacenja pojma. Iz tog razloga, Friden usvaja Galijevu tezu da
su politicki pojmovi sudtinski sporni.

Teza o sustinski spornim pojmovima prvi put se pojavljuje u tekstu V. B.
Galija 1956. godine. Gali je tvrdio da pojmovi izdomena politike, estetike, i fi-
lozofije istorije i religije ostaju zauvek u sferi rasprava oko njihovog znacenja,
ma koliko argumenti neke strane u raspravi bili validni.’ Posledica Galijevog
glediSta jeste postuliranje stanja ,beskrajnih rasprava“ u politickoj filozofi-
ji oko znacenja pojmova, i prihvatanje ¢injenice da dominantno znacenje
pojma nije ujedno i konkluzivno.!® Takva teza je u nesto blaZem obliku vec
bila prisutna u radovima oksfordskih pluralista, posebno Isaije Berlina (Isaiah

6 Michael Freeden, Political Ideologies, o. c., p. 77.

7 Ibidem, p. 48.

8 Ibidem, p. 67.

9 W. B. Gallie, “Essentially Contested Concepts”, o. c., p. 168.

10 ViSe o tome videti: Gerald Gaus, Political Concepts and Political Theories, Westview
Press, 2000, pp. 26-32.
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Berlin) i Bernarda Vilijamsa (Bernard Williams).'' Medutim, dok su plurali-
sti tvrdili da je osnovna karakteristika politickih pojmova njihova nesamer-
ljivost, Galijeva teza je i8la korak dalje: ne samo $to su pojmovi medusobno
nesamerljivi, ve¢ su nesamerljiva i nijansirana znacenja pojma koje se sticu
njihovom upotrebom.

Znacenje koje nastaje upotrebom pojma jeste ono koje je prema Galiju
sustinski sporno, dok sam pojam, uzet u ¢isto strukturalnom smislu, ostaje
izuzet od sustinske spornosti.!? Friden smatra da je vezivanje sustinske spor-
nosti jedino za ocene i vrednosti previSe usko videnje koje zanemaruje tri vaz-
na slucaja.t® Prvo, Friden isti¢e da nisu samo vrednosti sporne, vec¢ treba uzeti
u obzir i ono $to je ne-vredno (unvalued). To ¢e reci da se sustinska spornost
odnosi kako na vrednosne, tako i na sudove cija je osnova racionalna (pod-
loZna opravdanju). Friden to precizira u PTPT, isti¢udi viSak izbora medu su-
protstavljenim znacenjima kao karakteristiku su$tinski spornih pojmova.'*
Drugo, nisu jedino izbori sporni, vec¢ i ono izabrano, bilo da je ono imalo ili
steklo status ¢injenice (brute facts).'® Friden smatra da su socijalne i politicke
¢injenice uvek proizvod istorijskog i kulturnog konsenzusa, Sto slabi njiho-
vu determinisanu prirodu. Trece i najvece ogradivanje u odnosu na Galija,
Friden ¢ini sa tezom da i sama struktura pojma moZe biti sporna. Friden objas-
njava da to sledi iz specifi¢ne topografije pojma koja ukljuc¢uje brojne kom-
ponente od kojih su mnoge neodredene.’® Da bi se nadomestila neodrede-
nost, topografija pojma se dopunjuje dokucivim (ascertainable) empirijskim
sadrzajem, koji topografiju ¢ini upotrebljivom u praksi.'” Dokucivi empirijski

11 Andrew Mason, Explaining Political Disagreement, Cambridge University Press,
Cambridge, 1993, p. 49.

12 Tu tezu sam detaljno analizirao na drugom mestu: Bojan Vrani¢, “Why Politics is
not Essentially Contested?”, CEU Political Science Journal, Vol. 9, No. 1-2.

13 Michael Freeden, Political Ideologies, o. c., pp. 55-56.

14 Michael Freeden, The Political Theory of Political Thinking, o. c., p. 164.
15 Michael Freeden, Political Ideologies, o. c., p. 55.

16 Ibidem, p. 57.

17 PokuSacu da objasnim primerom empirijsku dokucivost. Zamislimo istrazivaca
koji u amazonskoj prasumi srece do tada neotkriveno pleme. Njegov zadatak je da
razume nacine na koje je organizovan svakodnevni Zivot urodenika. Za to mu je
potrebno da se krece kroz selo i njegovu okolinu, §to ¢e dokumentovati mapom.
Osnovu mape ce ¢initi neki orijentiri: npr. koliba poglavice, totem, loviste itd.
Mapa koja bi sadrzala samo takve prazne opise, ne bi imala preteranu vrednost
za istraZivaca, osim funkcije markera za snalaZenje u prostoru. Stoga, on mora da
doda odredena znacenja identifikovanim topografskim mestima i da uoci njihove
veze, poput toga da svaki lovac, pre nego $to se upusti u lov, mora da ostavi jedan
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sadrzaji dati su odredenim socijalnim, kulturnim i istorijskim konstruktima,
Cesto egzogenim u odnosu na genealo$ko poreklo pojma, koji samu strukturu
pojma ¢ine sustinski spornom.!®

Friden sumira svoje shvatanje suStinski spornih pojma na sledeci na-
¢in: ,MoZe se zakljuciti da je spornost prisutna na dva nivoa: kroz ociglednu
spornost vrednosnih sudova, koja koegzistira sa podjednako vaznom spor-
nosc¢u veceg broja delova, koji su odredeni da budu empirijski dokucivi ele-
menti pojma.“!® Fridenova modifikovana teza o sustinski spornim pojmovi-
ma ima potporu u radu Vilijama Konolija. Prema Konoliju, suStinska spornost
je posledica strukturalne konfiguracije politickih pojmova, koja se odlikuje
tzv. klasterima.?® To ce reci da politi¢ki pojmovi svoje znacenje dobijaju ve-
zivanjem za odredene koncepcije. Te koncepcije su date kroz druge pojmo-
ve ili kvazi pojmove. Klasteri se uocavaju u jezi¢koj upotrebi kori$¢enjem re-
¢ice ,kao” izmedu pojma i koncepcije: sloboda kao autonomija, pravda kao
pravi¢nost, demokratija kao samouprava. Vazna karakteristika pojmova je u
njihovoj otvorenoj strukturi (mogucnosti da pomocu recice ,kao” tvore smi-
slene strukture). Takva struktura dozvoljava vezivanje koncepcija koje genea-
lo3ki ne pripadaju tom pojmu, odnosno, da se koncepcije razlicitih pojmova
preklapaju.

Analizirajuci Konolijevo shvatanje, Friden zakljucuje da se sustinska spor-
nostjavlja usled ¢injenice da koncepcije koje tvore klastere ne pripadaju samo
jednom pojmu, vec se mogu vezivati za razlicite pojmove ¢ime dolazi do pre-

kamen svoje pracke kraj totema, da bi mu bogoliki totem pomogao u lovu. Iz toga
istraziva¢ moZe izvesti zakljuc¢ak da je urodenicko pleme na nivou primitivne reli-
gije, tipi¢ne za lovacko-sakupljacka drustva. To ne mora nuzno biti i znac¢enje koje
urodenici pripisuju totemu, kao ni svojoj kulturi (naprotiv, oni mogu misliti da su
na vrhuncu tehnoloskih dostignucda) ali predstavlja empirijski dokuciv sadrZaj za
odredene postupke koje urodenici praktikuju.

18 Uvodenjem ideje o ,dokucivim empirijskim sadrZajima“ Friden se preemptivno
brani od napada da je njegova teorija ideologija opterecena radikalnim skepticiz-
mom i relativizmom. Primedbu radikalnog skepticizma izneo je DZon Grej (John
Gray) naracun Galijeve teze o sustinski spornim pojmovima, vezuju¢iih za ,otvo-
renu strukturu empirijskih pojmova.” Drugim rec¢ima, ,dokucivost” je pokusaj
reSenja problema skepticizma i relativizma u okviru teze o suStinskoj spornosti.
Uporediti: John Gray, “On the Contestability of Social and Political Concepts”,
Political Theory, Vol. 5, No. 3, pp. 340-341.

19 Michael Freeden, Political Ideologies, o. c., p. 59.

20 William Connolly, “Essentially Contested Concepts”, In: Samuel Chambers and
Terrell Carvel (eds.), Democracy, Pluralism and Political Theory, Rutledge, New York,
2008, p. 260.
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klapanja i spora u odredivanju znac¢enja.?! VaZzno je naglasiti da ova vezivanja
nisu nasumicna, vec su proizvod izbora onih koji upotrebljavaju pojam. Po
definiciji, izbor nije beskonacan, ve¢ limitiran alternativama. Sam ¢in izbora
je, ipak, suStinski sporan. Demonstrira¢u ovo primerom: Koncepcija samou-
prave moZe biti vezana za slobodu, kao i za demokratiju - s druge strane, de-
mokratija i sloboda su nesamerljivi pojmovi. U takvom preklapanju klastera,
koje remeti nesamerljivost pojma, nastaju sustinski sporni pojmovi. Friden to
obrazlaze slede¢im rec¢ima: ,Specifi¢nost politickog pojma nastaje iz kombi-
nacije dva faktora: prisustva neizbrisivog dela, iako je taj deo nediferenciran
a ne supstantivan; i iz ne-nasumicne, ¢ak i kada je krajnje varijabilna, zbirke
dodatnih delova koje su pripisane tom ispraznom ’de facto’ jezgru kroz limiti-
ran broj prepoznatljivih obrazaca.“*

Majkl Friden ide korak dalje od Konolija, time 3to tvrdi da najmanje u
jednom kontekstu, preklapanje klastera ne mora nuzno da vodi ka sustinski
spornim pojmovima. Taj kontekst je polje ideologija. Ve¢ sam istakao da su za
Fridena ideologije polja u kojima se otvaraju mogucnosti za mnogostruka
znacenja pojmova. S druge strane, pojmovi povratno utic¢u na strukturu ideo-
logija, tako Sto ona postaje zavisna od njih: promenom pojma kao jezgra ide-
ologije, menja se sama ideologija.? Klju¢na teza Fridenovog shvatanja ideolo-
gijaiodnosa prema suStinski spornim pojmovima moZe se sumirati na sledeci
nacin: Ideologije ¢ine pojmove izvan-spornim time $to , vrSe konvergenciju”
mnogostrukih dodatnih delova pomocu ,politicke odluke, koja je osnovna iz-
gradnje politickog identiteta.“*

Kakav konceptualni mehanizam treba primeniti da bi pojmovi bili
izvan-sporni? Da li je i taj konceptualni mehanizam suStinski sporan, ili se
radi o meta-principu na koji se teza o sustinskoj spornosti ne moZze primeni-
ti? U osnovi procesa izvan-spornosti pojma, prema Fridenu, leZi pojam moci.?
Pitanje od narocite vaZznosti za ovaj rad je: u kojoj meri se struktura pojma
modi i struktura sustinski spornog pojma preklapaju, odnosno tvore relaciju
u kojoj je mo¢ strukturni dvojnik pojma, tako da moze da zameni su$tinski
sporne delove, ¢ineci ih van-spornim? Odgovor na ovo pitanje se moze naci
u Fridenovom argumentu povezanosti sustinski spornih pojmova sa drustve-
nim i kulturnim kontekstom.

Da bih objasnio procese konvergiranja viSestrukih znac¢enja pojma, mo-
ram se ukratko osvrnuti na Fridenov postupak morfoloske analize pojma. Vec¢

21 Michael Freeden, Political Ideologies, o. c., p. 61.
22 Ibidem, p. 63.
23 Ibidem, p. 67.
24 Tbidem, p. 77.
25 Ibidem, p. 77.
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sam naveo da se morfologija pojmova sastoji iz (1) neotklonjivih i (2) kva-
zi-kontingentnih delova.? Prema Fridenu, neotklonjivi delovi su strukturalni
delovi pojma, koji tvore logicke relacije i zavisnosti, ali su liSeni bilo kakvog
znacenja. Otuda, pojam nikad nije svodljiv samo na strukturu. U jezickoj upo-
trebi, ta struktura se javlja slicno funkciji sintakse u govoru. S druge strane,
kvazi kontingentni delovi su nosioci znacenja, kojih ima mnogostruko vise
nego $to struktura moze da podnese. Medutim, u kontekstu ideologija, struk-
tura pojma postaje fleksibilnija i samim tim moZe prihvatiti veci broj znace-
nja od kojih neka idejno ili istorijski pripadaju drugim pojmovima. Kao pri-
mer moZe se uzeti pojam autoriteta, koji se u konzervativnom ideoloSkom
polju moZe pridodati ne bi li se ojacao pojam slobode i opravdalo postojanje
paternalisticke drzave. Takva povezanost medu pojmovima nije logicke, od-
nosno cisto strukturne prirode (naprotiv, ¢esto moze biti i protivrecna, kao u
fasizmu?’) ve¢ kulturne.?®

Redosled morfoloSke analize ideoloskog polja moZe menjati smer, ali
uvek sadrZi uvek iste elemente: jezgro pojma, koncepcije pojma i socio-kul-
turna periferija koja utice na vezivanje jezgra i koncepcije.? Periferiju treba
shvatiti u doslovnom znacenju: to su ona shvatanja politickog Zivota koja
»guraju” svoja autenti¢na videnja znacenja jezgra pojma, pokuSavajuci da ih
ucine izvan-spornim. Friden daje jasan primer ,guranja“: u postkomunistic-
kim dru$tvima, pre pada Berlinskog zida, trZiSna privredna predstavljala je pe-
riferno znacenje pojma slobode radnika, da bi nakon tog dogadaja, posebno u
tranzicionom periodu, postala centralno znacenje borbe za slobodu gradani-
na, te je slobodno trziste postalo izvan-sporni pojam zahvaljujuc¢i dominaciji
neoliberalne ideologije.*°

Morfolo3kom analizom ideoloskih polja se ukazuje da pojmovna pome-
ranja u znacenju zavise od onoga ko ima moc¢ u drustvu da takvo pomera-
nje sprovede. Ideolo3ka polja su narocito pogodna za izvan-sporenje pojma

26 Ibidem, pp. 61-62.

27 Dzerald Gaus daje dobar primer kako u okviru fa$izma opstaju kontradiktorna
verovanja samo zahvaljujuci nekim ekstra-logi¢kim stavovima (emotivnim, kul-
turnim): ,Fa$izmom su se, na izgled, simultano odrZavala verovanja da pojedinci
treba da budu podredeni kolektivitetu i da su neki pojedinci superiorni i da treba
da predvode i oblikuju kolektivitet. Na prvi pogled, ovo su nekonzistentna vero-
vanja; ali ako su emotivno privlac¢na - recimo, masama koje Zele da budu vodene
ali i dalje Zude za jednako$¢u — onda oba verovanja mogu biti vazni delovi ideolo-
gije.” Videti: Gerald Gaus, Political Concepts and Political Theories, o. c., p. 35.

28 Michael Freeden, Political Ideologies, o. c., pp. 69-70.
29 Ibidem, p. 81.
30 Ibidem, 78.
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usled delatne funkcije ideologija. U slede¢em citatu moZe se videti Fridenova
teza o odnosu modi, ideologija i izvan-spornosti: ,Lako je shvatiti zaSto mnogi
teoreticari ideologije vezuju taj termin za mo¢, jer postupci izvan-spornosti,
odlucivanja, zatvaranja alternativa, i izgradnje politickog identiteta jesu in-
stanca delanja nosioca moci. Zbog toga $to ideologije podrazumevaju jedin-
stveno delanje, one se vezuju za sferu organizacije; zato $to podrazumevaju
odlucivanje, vezuju se za kontrolu; i zato $to podrazumevaju jezik, vezuju se
za pokusaje da se za neodredenost veZe izvesnost. Suprotstavljene ideologije
su stoga borbe za drustveno legitimna znacenja politi¢kih pojmova i odrZza-
vanja sklopova koje formiraju, u pokusaju da se uspostave njihove ’ispravne’
upotrebe.“3!

Iz citata se jasno vidi da je Friden sveo pojam moci na moguc¢nost dono-
Senja odluka. Medutim, u PI odnos upotrebe moci u kontekstu ideologija nije
dalje objaSnjen. S druge strane, u PTPT, Friden konkretizuje svoje shvatanje
pojma moci time $to ga vezuje za rangiranje kao donosenje odluka tamo gde
postoji bogat izbor alternativa.’> Moc¢ za Fridena jeste moc¢ odabira znac¢enja
pojma, kao i ogranicavanje mogucih alternativa: dok neke opcije mogu dobi-
ti status opozicije, druge se jednostavno iskljucuju kao ekstremne u odnosu
na dominantnu ideologiju. Friden eksplicitno navodi kako je njegov projekat
protiv politicke neutralnosti, kako u teoriji tako i u praksi: ,IzraZavanje pre-
ferencija, preporuka i afirmisanje normi su forme delegitimizacije bilo kakve
pretenzije ka neutralnosti, ¢ak i tamo gde se jezik neutralnosti koristi da bi
distribuciju znacaja, kao Sto se to zagovara pojedinim modelima liberalne po-
liticke filozofije.”** Drugim rec¢ima, ljudi se u svakodnevnom Zivotu oprede-
ljuju za odredene racionalne i emocionalne postupke, ali alternative nisu date
neutralno, ve¢ dominantnom ideologijom. Dominacija jedne ideologije jeste
garancija izvesnosti visokog stepena.

Kako u PI'i u PTPT Friden naglasava da neodredenost pojma u krajnjoj
instanci opstaje, s tim $to ideologija svodi neodredenost na najmanju mo-
gucu meru. Najmanje dva problema se namecu sa takvim poku$ajem. Prvi je
taj da Friden pojmove smatra potencijalno sustinski spornim, a potencijalno
izvan-spornim. Da ova teza ne bi dobila obrise cinizma, parafraziracu tvrdnju
Brajana Berija (Brian Barry), koji je referirajuci na Luksovo shvatanje moci (o
¢emu ce viSe biti reci u sledecem delu rada), onaj ko ne shvata da je pojam
je ili sustinski sporan ili to nije, te da nema srednje kategorije, ocito ne razu-

31 Ibidem, 77.
32 Michael Freeden, The Political Theory of Political Thinking, o. c., p. 134.
33 Ibidem, 135.
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me Galijevu tezu.** Drugim rec¢ima, tvrditi da je pojam suStinski sporan znaci
pripisivati mu ekskluzivni atribut, koji isklju¢uje mogucnost izvan-sporenja.
Drugo, ¢ini se da je Friden svestan teorijske nereSivosti problema sustinske
spornosti, ali da makar u politi¢koj praksi (kao domenu ideologija) taj pro-
blem deluje reSivo. Medutim, 3ta kvalifikuje ideologije za funkciju ukidanja
sustinske spornosti? Mogu navesti najmanje dve alternativne koje su moZzda
i elegantnije za otklanjanje suStinske spornosti u prakti¢noj upotrebi pojma.
Prvi je vezan za ponaSanje, odnosno za ulogu dispozicija u ponasanju. Kako
je Rajl (Ryle) istakao, dispozicije ne zahtevaju teorijsku osnovu delanja, vec¢
predstavljaju primitivne pojmove koje ne treba dalje analizirati.*® Druga al-
ternativa se nadovezuje za ovu: zbog Cega znacenje pojma koje ljudi upotre-
bljavaju ne bismo objasnili politickom socijalizacijom, kao empirijski daleko
pristupacnijim poljem?

Drugim recima, sutinski sporni pojmovi nisu empirijski problem, vec¢
onaj koji se javlja na konceptualnom nivou. Na nivou empirijskih obja3nje-
nja, sustinski sporni pojmovi nisu problem, te je samim tim Fridenova teza o
ideoloskim poljima svojevrsni pucanj u prazno. PsiholoSka, socio-kulturna i
ideoloska empirijska objaSnjenja mogu imati podjednak uspeh u shvatanju
ljudskog ponasanja, a da pri tom zanemare skoro u potpunosti da su pojmo-
vi suStinski sporni. Ipak, ideoloSka polja moZda mogu imati funkciju tvore-
nja izvan-spornih pojmova, ukoliko je taj proces ostvariv na konceptualnom
nivou. Smatram da Fridenovo videnje jeste hvale vredno i da zasluZuje da se
ispita iz drugog ugla, odnosno potrebno je dodatno ispitati konceptualnu ko-
herentnost ideje da pojam moci ima funkciju da pojmove ¢ini izvan-spornim
u ideoloSkom polju. Stoga ¢u u slede¢em delu rada poku3ati da analiziram po-
jam modi i funkciju upotrebe moci u reSavanju politickih sporova.

MOC, SPORNOST I SUSTINSKI SPORNI POJMOVI

Teza koju Zelim da analiziram u ovom delu rada jeste ona po kojoj pojam
modiima atribute pomocu kojih moZe da tvori takve relacije sa sustinski spor-
nim pojmovima, tako da ih te relacije ¢ije izvan-spornim. Jedan od nacina da
to uradim jeste da analiziram Luksovu (Lukes) koncepciju tri dimenzije moci,
buduci da je ona primer u kojem dolazi do izraZzaja pojmovna analiza moci.
Luksova koncepcija modi je relevantna za Fridenovu tezu iz najmanje
dva razloga. Prvi je krajnje ocigledan, buduci da Luks eksplicitno kaze da je

34 Videti: John Gray, “On the Contestability of Social and Political Concepts”, o. c.,
p- 333.

35 Videti: Gilbert Ryle, The Concept of Mind, Rutledge, Abington, 2009, pp. 34-37.
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moc sustinski sporan pojam.*® Na prvi pogled, to moZe delovati kao stanoviste
suprotno Fridenovom. Medutim, Luks istice da iako moc¢ jeste sustinski spo-
ran pojam, njegova koncepcija trec¢e dimenzije moci je superiornija u odno-
su na druge koncepcije.?” Samim tim, treca dimenzija modi je izvan-sporna.
Ukoliko se ta teza pokaZe valjanom, onda treca dimenzija moc¢i moZe imati
funkciju koja je Fridenu potrebna. Drugi razlog za prihvatanje Luksove teze
kao relevantne za Fridenov slucaj, leZi u Luksovoj tvrdnji da tre¢a dimenzija
moci spada u oblast ideoloskih istrazivanja.

Luks tvrdi da je mo¢ sustinski sporan pojam u onom smislu u kom je
Gali smatra da su svi politicki pojmovi sustinski sporni. Luks ide i dalje od
Galija, smatrajuci da on nije bio u pravu kada je tvrdio da su sve koncepcije
podjednako relevantne u raspravi, te da nema racionalnog nacina da se ra-
sprava okonca.*’ Tu se Luks ograduje od Galija na dva nacina, od kojih je prvi
taj Sto pravi gradaciju superiornosti koncepcija pojma moci, poredeci po tom
kriterijum pluralisticku, institucionalnu i koncepciju trece dimenzije modi.
Svaka od ovih dimenzija nadograduje prethodnu (pluralisticka se oslanja na
Veberovu (Weber) koncepciju moci), sve dok se ne pokaZe da je treca dimen-
zija moci superiorna, ili makar dovoljna da uc¢ini pojam moci izvan-spornim.
Drugo vazno odstupanje u odnosu na Galija jeste Sto Luks eksplicitno navodi
da nije moguce zavrsiti raspravu o moci samo racionalnim argumentima.

Pojam moci, prema Luksu, prakti¢no je neprimenjiv u slucajevima raz-
mene argumenata, jer autonomno prihvatanje racionalnih ideja ne moze se
smatrati ¢cinom potcinjavanja necijoj moci u standardnom smislu znacenja
pojma.*® Shodno tome, moZe se zakljuciti da se moc¢ javlja uvek tamo gde se
pored racionalnih u raspravu uvode i neki ekstraracionalni stavovi (poput
vrednosnih, emotivnih i sl.). Za Luksa, posebno vazna komponenta moci,
koju drugi teoreticari ¢esto pokusavaju da svedu na motivaciju, jeste interes.
Bududi da svaki subjekt u sporu ima sopstveni interes, takva psiholoska ci-
njenica ¢ini pojam moci vrednosno nesvodljivim i otuda su$tinski spornim:
,Stavise, sklon sam da tvrdim da je pojam mo¢i jedan od onih pojmova koji su
neotklonjivo zavisni od vrednosti.“*!

Izvan-spornost je dostiZzna ako se pojam moci shvati kao svojevrsna mi-
mikrija interesa onih koji imaju mo¢, onda kada li¢ni interes generalizuju

36 Stiven Luks, ,Mo¢: jedno radikalno shvatanje“, Nova srpska politicka misao, Vol.
XIII, No. 1-4, str. 82.

37 Ibidem, str. 81.
38 Ibidem, str. 106.
39 Ibidem, str. 82.
40 Ibidem, str. 88.
41 Ibidem, str. 82.
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kao opsti interes. Uspeh generalizacije jeste i empirijsko svedocanstvo necije
moci. Poznata je Luksova teza da oni koji su se pokorili necijoj moc¢i ne mo-
raju Cak ni biti svesni da su to ucinili, kao posledica prikrivenih li¢nih intere-
sa moc¢nika. O toj tezi je ve¢ dovoljno re¢eno u drugim radovima#*?, dok je za
moju analizu vazna karakteristika trece dimenzije moci po kojoj iako je sukob
oko interesa inherentan svakoj borbi oko moci, do same borbe ne mora ni
doci. Luksovim rec¢ima: ,Do tog iskljucivanja (potencijalnih pitanja oko moci
- B. V.) moZe doci i bez stvarnog, opaZljivog sukoba, koji je mogao biti uspes-
no izbegnut — mada i ovde ostaje precutno pozivanje na potencijalni sukob.
Ali, taj potencijal ne mora nikada biti aktualizovan. U ovakvim slucajevima
mozemo imati latentni sukob, koji se sastoji u protivrecnosti izmedu interesa
onih koji koriste moc¢ i pravih interesa drugih koje oni iskljucaju. Ti drugi ne
moraju biti ni svesni...”*?

Ukoliko se prihvati Luksova teza kao konceptualni preduslov, Fridenova
upotreba pojma moci u ideoloSkom polju postaje znacajno jasnija. Buduci da
se ideologijom pojedinacni interesi predstavljaju kao prihvatljivi ve¢inu, kon-
cepcija trece dimenzije moci znacajno pojaSnjava mehanizme kojima se takvi
procesi odvijaju: ,I sama po sebi ideologija je jedan od relativno samostalnih
suptilnih oblika takve moci (trodimenzionalne — B. V.), a njen uspjeh zavisi
od toga koliko je ubjedljiva, koliko se prihvata i $iri, koliko moZe da povede, pa
i da zavede mase.“** Fridenovo shvatanje ideologije upravo istraZuje sposob-
nosti pojma moci da druStvene sporove oko pojmova ucini izvan-spornim.

Da li je Luksov pojam moci zaista izvan-sporan? Odgovor na to pitanje
zavisi od koherentnosti njegove teze po kojoj je sukob samo potencijalno
stanje moci, ali ne mora nuzno biti i aktualno. Takvu tezu detaljno je ispi-
tao Andrju Mejson (Andrew Mason) u knjizi Explaining Political Disagreement.
Nevolja je, medutim, Sto Mejson prakti¢cno odbacuje Luksovu tezu, odnosno
smatra da ona mora da se revidira do neprepoznatljivosti.** Takvo odbaciva-
nje Cita se u Mejsonovom argumentu da su sve teze koje zagovaraju superior-
nost neke koncepcije nad ostalim, nekonzistentne sa tezom o sustinski spor-
nim pojmovima.

Mejson, medutim, ne odbacuje ideju da neke koncepcije mogu biti bolje,
efikasnije, ili da imaju vecu normativnu snagu od rivalskih koncepcija. Ono
za $ta se Mejson zalaZe jeste da ¢ak i da se neka koncepcija pokaZe kao supe-
riornija od ostalih u raspravi, mora se uzeti u obzir da neki ljudi jednostavno

42 Videti: Nenad Kecmanovi¢, ,Nasilje i demokratija“, Godisnjak FPN, God. 111, Br. 3.
43 Stiven Luks, ,Mo¢: jedno radikalno shvatanje”, o. c., str. 81.
44 Nenad Kecmanovi¢, Elementi viadavine, Cigoja Stampa, Beograd, 2011, str. 131.

45 Andrew Mason, Explaining Political Disagreement, o. c., p. 51.
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odbijaju da ih prihvate kao takve.* Osnovna karakteristika sustinski spornih
pojmova, kako to valjano podseca Mejson, jeste da oni koji odbijaju da pri-
hvate superiorne koncepcije mogu imati savr$eno racionalne stavove, ali da
jednostavno greSe u sudenju koja je koncepcija najbolja. Mejson zakljuc¢uje da
teza o superiornim koncepcijama moZe biti konzistentna sa onom o sustinski
spornim pojmovima tek sa uvodenjem mogucnosti greSke u sudenju.*’

Potrebno je da se na ovom mestu osvrnem na Fridenovu tezu o rangira-
nju. Vec sam istakao da je rangiranje mehanizam koji precizira na koji nacin
oni koji poseduju moc¢ koriste ideoloSka polja da bi pojam ucinili izvan-spor-
nim. Ako se rangiranje oslanja na Luksovu tezu o trodimenzionalnoj modi,
onda postaje jo§ jasnije kako se 3iri ideoloSka hegemonija. Mejsonov argu-
ment, medutim, pokazuje da, ma koliko neko imao mo¢ u svojim rukama,
odnosno, koliko god argumenti bili superiorni, neki pojedinci ili druStvene
grupe i dalje mogu odbijati da prihvate superiornu koncepciju, jer njihovo ra-
zumevanije te koncepcije poseduje inherentnu gresku. Ciniti gresku, nije isto
$toine biti racionalan, vec¢ govoriti nesto $to nije primenjivo ili relevantno za
raspravu. Kada je to slucaj, radi se o sukobu vrednosti izmedu onih koji zastu-
paju superiornu koncepciju i onih koji je odbacuju. Ukoliko se takav prozor
ostavi otvorenim, a vrednosti su nesamerljive, pojam moci, ¢ak i u totalitar-
nim ideoloSkim poljima, uz najistancaniji smisao za propagandu, ne moze da
ima onu funkciju koju mu Friden i Luks pripisuju.

Uvodenje ideje greske, ili pogreSnosti miSljenja u raspravu ide u prilog
Fridenovoj tezi viSe nego Sto se to moZe Ciniti na prvi pogled. Karakteristika
pogresnog misljenja jeste da je ono ispravljivo. Tu tezu detaljno je obrazloZio
Mil (Mill) u svom ¢uvenom traktatu O slobodi, posebno u delu o znac¢aju slobo-
de govora i misljenja.* Poznato je da je Mil smatrao da je ljudska misao sklona
gredci. I dalje od puke psiholo3ke konstatacije, Mil primecuje znacaj greske za
istinito misSljenje, kao svojevrsnog polja u kome se testiraju istinita uverenja.
Misljenje je za Mila ispravljivo i to putem iskustva i diskusije, te zakljuc¢uje da
»mora biti diskusije da bi se pokazalo kako treba interpretirati iskustvo.“*’ Uslov
ispravljivosti misljenja zadovoljen je jedino onda kada postoji sloboda mislje-
njaigovora, zakljucuje Mil.*° VazZnije od toga za ovaj rad jeste Milov prvi i tre¢i
zakljucak o vaznosti slobode govora i mi$ljenja, prema kojima je vera u sop-

46 Ibidem, p. 53.

47 Ibidem, p. 53.

48 J.S. Mill, On Liberty, The Liberal Arts Press, New York, 1956, p. 24.
49 Ibidem, 25. Italik mo;j.

50 Ibidem, 64.
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stvenu nepogresivost ekvivalentna drzanju za predrasude: da bi se one izbe-
gle, istina do koje drZzimo mora biti ,strogo i iskreno osporavana.“s!

Na prvi pogled, Milovo shvatanje slobode kao slobode govora i misli je-
ste superiorna koncepcija koja ¢ini pojam slobode izvan-spornim. Otuda, ¢ini
se da Milova koncepcija slobode pobija Fridenovu ideju da pojam mo¢i ima
monopol nad funkcijom izvan-spornosti. Ipak, smatram da postoji izlaz iz ta-
kve situacije koji zahteva revidiranje Fridenove pozicije. Takvo revidiranje se
sastoji u sledecem. Milova koncepcija slobode jeste koncepcija koju je on ran-
girao kao najvazniju, i time svrstao sebe u polje ideologije liberalizma. Iako joj
dozvoljava mogucnost pogreske, Mil takode svojoj koncepciji pripisuje moc¢
(samo)ispravke. U kontekstu rasprava oko toga da li je Milova koncepcija slo-
bode istinita ili lazna, ispravna ili pogreSna, domen te rasprave ne obuhvata
pojam moci: rasprava o superiornoj koncepciji slobode jeste rasprava o slo-
bodi, a ne moci. Dakle, ukoliko bi se pojam moci pozicionirao van rasprave,
onda bi mogao da ima funkciju izvan-spornosti pojmova kao Sto to Friden Zeli
da prikaze.

Konac¢no, takva upotreba pojma mo¢i nije nekonzistentna sa tezom o su-
$tinski spornim pojmovima. Na ovom mestu, korisno je ukazati na analiticku
razliku sustinski spornih pojmova koju je izveo Endrju Mejson, koji smatra da
pojmovi mogu biti sustinski sporni (essentially contested) i sporljivi (contesta-
ble): , Galijeva teza se moZe izneti na sledeci nacin: neki drusStveni i politicki
pojmovi su sustinski sporljivi jer je njihova priroda takva da ostavlja moguc-
nosti za sporove, ali ¢e biti sustinski sporni samo ako dru$tvenii politi¢ki uslo-
vi dozvole ljudima da ospore njihovu upotrebu.“*? Ideja o sustinski spornim
pojmovima konzistentna je sa Fridenovom idejom o periferiji ideolo3kih po-
lja u kojima dolazi do spora oko znacenja pojmova izmedu dominantnih i
marginalnih koncepcija. Sporljivost je atribut pojma koji se javlja onda kada
je jezgro pojma takvo da je pogodno za razlicite interpretacije. Takva pogod-
nost u domenu moguceg, ali ne i nuznog i aktualizovanog.> Stoga, neki po-
jam moZe biti sporljiv, ali ne i suStinski sporan. Pojam moci je primer pojma
Cije jezgro jeste otvoreno za interpretacije, ali koji retko dolazi u kontekstual-
ne okolnosti koji ga ¢ine suStinski spornim, a da to nije propraceno vecim ra-
dikalnim dru$tvenim promenama. Ukoliko se prihvati takvo shvatanje pojma
modi, Fridenova teza o ideoloSkim poljima u kojima se pomocu rangiranja
pojmovi ¢ine izvan-spornim jeste plauzibilna.

51 Ibidem, 64.
52 Andrew Mason, Explaining Political Disagreement, o. c., p. 58.

53 Luks je dakle bio na dobrom putu da utvrdi prirodu pojma modi, ali je nacinio
konceptualnu greSku. Pojam moci je sporljiv, ali ne i suStinski sporan.
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ZAKLJUCNA RAZMATRANJA

Tri zakljucka se mogu izvesti o funkciji ideologija u vezi sa izvan-spornim poj-
movima. Prvo, Fridenova teza o ideolo$kim poljima se mora, slikovito receno,
podeliti naideolo$ku komoru i pretkomoru. IdeoloSka komora je onaj koncep-
tualni prostor u kojem vlada ideoloSka hegemonija, i u kojem pojmovi mogu
biti sustinski sporljivi, $to je njihovo intrinzi¢no svojstvo. Pojam moci je izu-
zetno vaZan za odrZavanje takvog stanja, ali nema funkciju da ¢ini pojmove
izvan-spornim, jer bi takav postupak bio konceptualno trivijalan. Izuzetak su,
mozda, ideologije koje karakteriSe populizam, koji ima tendenciju da izaziva
krizne situacije, drzeci drustvo tik uz ideolosku periferiju, a s ciljem da populi-
sticki lider ima legitimitet da konstantno upotrebljava moc. IdeoloSka pretko-
mora je na periferiji ideologije, i predstavlja konceptualni prostor u kojem se
sporovi oko znacenja pojmova zaista odvijaju. Pojam moci u tom konceptu-
alnom prostoru ima potencijal da pod odredenim uslovima ¢ini neke pojmo-
ve izvan-spornim pomocu mehanizma rangiranja, propustajuci izvan-sporne
pojmove u ideolo$ku komoru.

Drugo, kada su u pitanju smene ideoloskih sistema, izgleda da se one za
Fridena odvijaju sli¢no smenama Kunovih (Khun) paradigmi u nau¢nim teo-
rijama — tek kada na sistemima nastanu pukotine i krene diskusija o njihovim
osnovnim tezama, moZe se govoriti o smeni. Takvo shvatanje je konzerva-
tivno, jer ne dozvoljava ideju o evoluciji ideologija. Da je to prirodni proces,
pokazuje primer marksizma, koji iako jeste doZiveo slom krajem osamdesetih
godina proslog veka, znacajno je evoluirao od prvobitne ideologije nastale u
XIX veku. VaZnije od toga jeste $to Fridenova teorija moZe pokazati znacaj-
ne deficite pri identifikovanju pojave kripto oblika ideologija kao mladica ili
ostataka celovitih sistema ideologija, koje Cesto prave konvergencije nespoji-
vih ideologija. Dobar primer toga je konvergiranje socijalizma sa nacionaliz-
mom tokom devedesetih u Srbiji.

Konacno, treci zaklju¢ak se odnosi na status pojma moci. Fridenova kon-
cepcija modi je u znacajnoj meri sustinski sporna. To moZzda i nije toliko slucaj
u kontekstu ideologija, ali jeste u kontekstu politikologije i politicke filozofi-
je. Fridenova koncepcija pojma modi je konzistentna sa njegovom teorijom
ideologija jedino ako se shvati kao meta-koncepcija. Problem koji se javlja je-
ste $to su meta pojmovi liSeni vrednosti, $to sam pojam moci ¢ini amorfnim i
vrednosno neutralnim. Takva koncepcija moci i dalje nije neutralna, ali jeste
izvor velikih sporova u okviru politikologije i politicke filozofije, posebno u
vezi sa pitanjem vrednosne nesvodljivosti interesa. Teorija ideologije, kao za-
tvoreni konceptualni sistem za koji se Friden zalaZe, zaista reSava problem su-
Stinski spornih pojmova na trivijalan nacin, jer u takvim sistemima ni nema
rasprave (iako mogucnosti ostaju otvorene). Pojam modi, s druge strane, ne
moZe visiti funkciju izvan-spornosti koju mu Friden pripisuje, bududi da je
sustinski sporan pojam.
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MICHAEL FREEDEN’S VIEW ON POLITICAL IDEOLOGIES
AND POWER: DO IDEOLOGIES MAKE ESSENTIALLY
CONTESTED CONCEPTS DECONTESTED?

Abstract

This paper analyses Michael Freeden'’s thesis that essentially contested con-
cepts become decontested in the field of ideology. Freeden claims that ide-
ologies are the bridge between determinacy and indeterminacy of concepts.
He relates decontested concepts to determinacy by introducing the concept
of power, arguing that power wielders can make concepts decontested. The
first part of this paper analyses the relationship between ideologies and es-
sentially contested concepts. In the second part, the author questions the
conditions of the decontested concept of power. The author argues that even
if ideologies could serve as decontesting fields, the concept of power cannot
make other concepts decontested.
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tested concepts.



