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Abstrakt

Tato diplomova prace se zabyva vyvojem lokalizace pracovnich pfilezitosti v praiském
metropolitnim regionu a soustfedi se na suburbanizaci kvartérnich funkci. Cilem predlozené
prace je analyzovat vyvoj poctu pracovnich pfileZitosti v jednotlivych ¢astech prazského
metropolitniho regionu a zjistit, zda v prazském metropolitnim regionu dochazi k suburbanizaci
kvartérnich funkci a zhodnotit vyznamnost tohoto trendu ve smyslu poctu pracovnich
prileZitosti v novych védecko-vyzkumnych institucich. Mezi dil¢i cile diplomové prace je
zarazeno zhodnoceni struktury pracovnich prilezZitosti ve védecko-vyzkumnych institucich a
zhodnoceni potencidlu pro vznik propojeni se soukromou sférou, které by mohlo vytvofit
ekonomickd centra nizsSiho radu v zazemi prazského metropolitniho regionu. DalSim dil¢im
cilem bylo zjistit, zda v souvislosti s novymi védecko-vyzkumnymi centry dochazi ke zménam
socialni struktury zdzemi a ke zvyseni narok(l na technickou, dopravni a socidlni infrastrukturu.
K analyze jsem pouzil data o pracovni dojizdce ze scitani obyvatel z let 2001 a 2011, data o
poctu zameéstnanch védecko-vyzkumnych instituci ze StfedocCeského inovacniho centra a
dotaznikové Setreni, které se uskutecnilo mezi zaméstnanci novych védecko-vyzkumnych center
lokalizovanych v zdzemi prazského metropolitniho regionu. V teoretické ¢asti prace diskutuji
vyvoj lokalizace pracovnich pfilezitosti v metropolitnich regionech a soustfedim se
dekoncentraci kvartérnich funkci. V empirické ¢asti jsem potvrdil vliv komeréni suburbanizace
na zvySovani poctu pracovnich pfileZitosti v zazemi prazského metropolitniho regionu. Byla
zjiSténa existence vyznamného trendu suburbanizace kvartérnich aktivit, ktera je spojena se
vznikem novych pracovnich pfilezitosti v novych védecko-vyzkumnych institucich. Hodnoceni
struktury pracovnich pfileZitosti ve védecko-vyzkumnych institucich potvrdilo vysoky podil
kvalifikovanych pracovnich pfilezitosti, a to nejen na védeckych pozicich, ale i v administrativé.
V empirické casti se ukazalo, Ze védecko-vyzkumné instituce cCasto navazuji spolupraci se
soukromym sektorem, coz vede ke zlepSeni podnikatelského prostfedi a potencionalné i k
ekonomickému rozvoji suburbanniho regionu a vzniku dalSich pracovnich pfilezitosti. Prokazal
jsem castecnou existenci tangencialnich dojizdkovych proudl v suburbanni zoné a tésnéjsi
vztah zaméstnancld védecko-vyzkumnych instituci k suburbdnnim lokalitdm, coZz naznacuje
moznost zmén socialni struktury zazemi prazského metropolitniho regionu a zvyseni narokd na
socialni, technickou a dopravni infrastrukturu.

Klicova slova: lokalizace prace, praisky metropolitni region, komercéni suburbanizace, kvartérni
funkce



Summary

This master's thesis deals with changes of work localization in Prague metropolitan region and
concentrates on the suburbanisation of quarternary functions. Goal of the presented thesis is
to analyze changes of work localization in different parts of Prague metropolitan region and
discuss whether suburbanization of quarternary functions exists in Prague metropolitan region
and evaluate its importance through the number of jobs in the new R&D institutions.
Component goals include evaluation of the structure of jobs in new R&D institutions and
evaluation of the potential for formation of cooperation with the private sector, which could
lead to creation of new secondary economic centres in the periphery of the Prague
metropolitan region. Other component goal finds out whether the existence of new R&D
institutions can lead to changes in the social structure of the periphery and to the increased
demand on social, technical and transportation infrastructure. For the purpose of analysis |
used data on work commuting from 2001 and 2011 censuses, data on the number of
employees in R&D institutions from the Central Bohemian innovation centre and questionnaire
survey, which took place among the employees of new R&D institutions in the periphery of
Prague metropolitan region. In the theoretical part | discuss the changes of work localization in
metropolitan regions and | concentrate deconcentration of quarternary functions. In the
empirical part influence of commercial suburbanisation on the increasing number of jobs in the
periphery of Prague metropolitan region. | also discovered a significant suburbanization of
qguarternary functions, which is connected with the emergence of new jobs in R&D institutions.
Evaluation of the job structure in new R&D institutions confirmed a significant share of highly
qualified jobs, not only among the scientific ranks, but also among people working at the
administration. Empirical part showed that R&D institutions often cooperate with the private
sector, which leads to an improvement of the business environment and potentially to
economic development of the suburban region and formation of new job opportunities. |
proved partial existence of tangential commuting patterns in the suburban zone and closer
connection between employees of the R&D institutions and suburban localities, which indicates
possible changes in the social structure of the periphery of Prague metropolitan region and
increased demands on social, technical and transportation infrastructure.

Key words: work localization, Prague metropolitan region, commercial suburbanisation,
quarternary functions



Seznam tabulek..........ceeiiiiiiiiiiiiirr s 8

Y=Y 2y T 0T o) < T 8

SEZNAM Grafll ceeuuueieiiiiiiineiiiiitieeeneieeeeeeeennsseeeeeteennssseseeseessssssssssesssssssssssesssssnssssssssssnnnssssnsanns 8

1. UVOA ..ttt te e te st e tesee e et e ss et e e e s e s e s s e saesae s e sesae s e sae s e ae s s e ae s e aesaeeneeaeaenenns 9
1.1 Cile prace @ VYZKUMNE OtAZKY ...vvveeiieiiiiiiiiieeeee ettt ettt e e e e sabaee e e e e e e e snaeres 11

2. Dynamika lokalizace pracovnich prilezitosti v metropolitnich regionech..........ccccceuuuenns 15
2.1. Pfedstaveni procesu SUDUIDaNIZaCe. ........uiieeciiiei i 17
2.1.1 Formy procesu SUbUIDaNIZaCe ........uuviieiiiieiiiiiiee ettt e s e e aee e 20
2.1.2 Vyvoj suburbanizace v SeVerni AMEIICE.......cccvuiieeeiiieeeeeciiee et e e e aaee e 24
2.1.3 Vyvoj suburbanizace v zapadni EVIOPE .......ccccuiiiiiiiiiiee ettt svaea e 29
2.1.4 VYVO] SUBUIDANIZACE V CESKU ...ttt ettt 30

2.2 Dalsi procesy ovliviiujici lokalizaci pracovnich pfilezitosti v praiském metropolitnim

(=T ={To] o 11 R T T P U PP PPPPPPPPP 33
2.2.1 KOmMercionalizZate CeNTIa ........eeivuiiiiiiiiieiieeeiee ettt 34
2.2.2 Revitalizace nékterych €asti vnitfntho MEsta........cccveveiriiiiiiiiieee e 35

2.3 Dekoncentrace kvartérnich fUNKCH .........cooeiiiiiiiiee e 37
2.3.1 Spolufinancovani védecko-vyzkumnych inStituci.......ccccecvveeeiiiiieeiiiiie e 37
2.3.2 Dekoncentrace kvartérnich aktivit v metropolitnich regionech ........c.cccoeccvivieennenn. 42

. Data @a Metodika........eeeeeiiiiiiiiiiiirrr 50

3.1 Vymezeni praiského metropolitniho regioNU.........ccccuviiiiiiii e 50

3.2 Vypocet poctu pracovnich pfilezitosti v prazském metropolitnim regionu........c...ccceeuueee 58

3.3 DOTAZNIKOVE SEEFENI.c.utiiiiiieiiteeee et 61

. Nové trendy ve vyvoji lokalizace prace v prazském metropolitnim regionu .................. 66

4.1 Lokalizace prace v prazském metropolitnim regionu mezi lety 2001 a 2011 ........cccuveeen. 66



4.2 Pracovni pfileZitosti v novych védecko-vyzkumnych institucich.........cccccovveiiiiiieenccnnn. 72

4.3 Védecko-vyzkumna centra a jejich vztah k tamni lokalité .........cceeeeiiieiiiiieeiee, 81
4.3.1 Struktura pracovnich pfileZitosti ve védecko-vyzkumnych centrech .......................... 81
4.3.2 Dojizdkové proudy a vztah zaméstnancl k tamni obCi.......ccceeeeeieiiiciiieiieciiee e, 84
4.3.3 Spoluprace védecko-vyzkumnych center se soukromou sférou..........cccceeeevvveeeennneen. 90

5. ZAVEK @ diSKUSE...ceeiiiiiiiiiiiiiiiiittnttrrtrtcnrrrre e 96
6. SeznNam POUZité lItEratury........coieeiiiiieiiiieicrrecerree e re e e s enase e s enassessensssssenasanns 101
7.5€ZNAM PFIION..c.. e ettt rreeeeeteenereeenseeeensseesennseesesnssessenssesssnsssesssnsessennnnnnes 108



Seznam tabulek

Tabulka 1: Projekty podporené v ramci operac¢niho programu Vyzkum a vyvoj

pro inovace 38
Tabulka 2: Vyvoj poctu pracovnich pfilezitosti mezi lety 2001 a 2011 v prazském

metropolitnim regionu 67
Tabulka 3: Obce s nejvétSimi zménami v poctu pracovnich pfileZitosti mezi lety

2001 a 2011 71
Tabulka 4: Nejvétsi centra prace v zdzemi v roce 2011 72

Tabulka 5: Seznam vyzkumnych center v zazemi prazského metropolitniho regionu 75
Tabulka 6: Vliv zajmovych kvartérnich center na pocet pracovnich pfilezitosti na

urovni obci 78
Tabulka 7: Kontingen¢ni tabulka znazoriujici rozdily ve sméru dojizdky mezi védecko-
vyzkumnymi centry na zakladé jejich lokalizace 86

Tabulka 8: Kontingenéni tabulka zndzornujici rozdily v existenci mimopracovnich
aktivit zaméstnanci v obci na zakladé lokalizace védecko-vyzkumného

centra 88
Tabulka 9: Kontingenéni tabulka zndzorfujici rozdily v mife spoluprace se

soukromym sektorem mezi védecko-vyzkumnymi centry na drovni obci 91
Tabulka 10: Spoluprace védecko-vyzkumnych center se soukromym sektorem 92

Tabulka 11: Kontingenc¢ni tabulka znazoriujici rozdily v ndzorech respondentl na vliv
védecko-vyzkumného centra na zlepSeni podnikatelského prostfedi v obci 94

Seznam obrazku

Obrazek 1: Vymezeni metropolitniho regionu pred Gpravami zajistujicimi kompaktnost 55

Obrazek 2: Vymezeni prazského metropolitniho regionu 56
Obrazek 3: Vymezeni vnitini suburbanni zéony 57
Obrazek 4: Rozmisténi vyzkumnych center v prazském metropolitnim regionu 74
Obrazek 5: Procento pracovnich pfilezitosti ve védecko-vyzkumnych institucich

v obcich 79

Seznam graft

Graf 1: RozloZeni dat znazornujicich podil dojizdéjicich do Prahy na ekonomicky

aktivnich obyvatelich v obcich Stfedoceského kraje 53
Graf 2: Nejvyssi dosazené vzdélani zaméstnancl védecko-vyzkumnych center 82
Graf 3: Dojizdka do védecko-vyzkumnych center 85
Graf 4: Frekvence mimopracovnich aktivit v lokalité pracovisté 89
Graf 5: Nazor respondentt na vliv védecko-vyzkumného centra na podnikatelské

prostredi v obci 93



1. Uvod

PfedloZena diplomova prace navazuje na predchozi vyzkum provedeny v bakaldrské praci (viz
Klima 2015) a zabyva se vyvojem lokalizace pracovnich pfilezitosti v prazském metropolitnim
regionu (ddle jiz jen PMR). V diplomové praci se zaméruji konkrétnéji na proces komercni
suburbanizace v PMR v souvislosti se vznikem novych pracovnich pfilezitosti a proménou jejich
struktury, zejména ve smyslu posunu tvorby pracovnich ptilezZitosti od téch z nizsi pridanou
hodnotou smérem k pozicim v kvartéru s vysokou pfidanou hodnotou, které reflektuji zejména
vznik novych védecko-vyzkumnych instituci v zdzemi Prahy v poslednich letech. Védecko-
vyzkumné instituce vyZaduji pro svoji Cinnost nemalé mnozstvi vysoce kvalifikovanych
pracovnich sil a dalSi technicky personal. Jejich pripadna existence v suburbdnni zéné PMR by
mohla mit pozitivni dopad na zvySeny pocet pracovnich prilezitosti s vysokou pfidanou
hodnotou a prostfednictvim indirektivniho a indukéniho efektu i na nizsi nezaméstnanost
v ostatnich segmentech pracovniho trhu. Dostatek pracovnich pfilezitosti a nizka
nezaméstnanost je dulezZitda pro ekonomickou prosperitu i sociadlni stabilitu daného regionu.
Vznik novych kvalifikovanych pozic v kvartéru mlze mit vyznamné pozitivni dopady na
ekonomiku Ceska, souvisejicich s pfechodem od low-road k high-road strategii. Znalosti nové
ziskané v rdmci vyzkumné cinnosti zkoumanych védecko-vyzkumnych center mohou najit
praktické uplatnéni v relevantnich oborech a zvysit konkurenceschopnost ceské ekonomiky.
Existence vyznamného shluku vysoce kvalifikovanych pracovnikd kvartérnich instituci ma
vyznamné dopady na tamni region z hlediska zmén v dojizdkovych proudech, poptavanych
sluzbach, vyssich narokl na kvalitu dopravni a technické infrastruktury ¢i bydleni a v neposledni
fadé mohou pfrispét lokdlni ekonomice prostfednictvim rozvoje doprovodnych sluzeb a spill

over efektd.

PMR je vhodnou oblasti ke zkoumani tendenci ve vyvoji lokalizace pracovnich
pfilezitosti, nebot se v ramci Ceska jednd o dominantni metropolitni region s nejvyrazné&jsi
koncentraci pracovnich pfilezitosti. Napt. podle Hampla a Marady (2016) se v roce 2011 v PMR
koncentrovalo 21,1 % viech pracovnich pFileZitosti lokalizovanych v ramci Ceska. PMR je
prikladem metropolitniho regionu postsocialistického mésta, ve kterém podle Ourednicka a

Spackové (2013) dochdzi v soucasnosti k velmi intenzivnim zméndm, mimo jiné i k



dekoncentraci pracovnich pfilezitosti. Ouredni¢ek a Sykora (2007) ve své prdaci uvadéji, ze
dynamika procesu suburbanizace je v PMR vy$si ne? v jinych metropolitnich aredlech Ceska.
Podle Oufednitka (2013) se proces suburbanizace v ramci Ceska prednostné uplatnil pravé v
PMR, kde také doslo k jeho nejvyraznéjSimu rozvoji. Obecné lze na zdkladé vyse zminéné
literatury tvrdit, Ze v PMR dochazi k intenzivnim zménam jeho prostorové organizaci a lokalizaci
pracovnich pfilezitosti, coz je dalsi divod k vybéru PMR jako zkoumané oblasti. Literatura (viz
napt. Koloudek 2013; Ptalek, Szczyrba, Simadek 2013; MSMT 2016; Kolousek, Svoboda 2017;
Svoboda 2017) navic poukazuje na vznik novych védecko-vyzkumnych aktivit v suburbanni zéné

PMR, na které se v predlozené diplomové praci zaméruiji.

Davod(, pro¢ studovat proces komercni suburbanizace v PMR, je nékolik. Proces
komeréni suburbanizace je ¢asto v literature oznacovan (viz napf. Sykora 2002; Posova, Sykora
2007; Ptacek, Szczyrba 2007; nebo Ourednicek, Sykora 2007) jako velmi vyznamny proces se
zasadnimi implikacemi pro prostorovou organizaci metropolitnich regionl postsocialistické
stredni a vychodni Evropy. Proces komeréni suburbanizace ma velmi dynamicky pribéh a
zmény, které vytvafri, jsou podle Ourednicka a Sykory (2007) do zna¢né miry nevratné. Komercni
suburbanizace zplsobuje vyznamné zmény, které mimo jiné vedou ke zméné distribuce
ekonomickych aktivit v rdmci metropolitnich regiond, kterd je stfedobodem zajmu predlozené
diplomové prace. Tyto zmény je nutné vzhledem k jejich rozsahu a moznym implikacim pro
ekonomiku a prostorovou organizaci metropolitnich regiond bedlivé monitorovat. DalSim
divodem pro studium procesu komercni suburbanizace jsou i jeho nezanedbatelné negativni
dopady. Havel a Chuman (2011) ve své praci upozoriiuji na negativni dopady procesu komeréni
suburbanizace na Zivotni prostfedi. Vystavba novych komercnich objektd v zdzemi
metropolitniho regionu zplsobuje zdbor velkého mnoiZstvi ploch. Neni vyjimkou, Ze se
vystavbou novych komercénich objektd v rdamci komercni suburbanizace znehodnocuje kvalitni
plda. Dalsi vyznamné negativni dopady (viz Fishman 1987; Bourne 1996 nebo Ptacek, Szczyrba
2007) souvisi predevsim s disperzi novych aktivit do rozsahlych aredli s nizkou hustotou
obyvatel a zastavby (tzv. urban sprawl). Fragmentovany vyvoj zplsobuje mimo jiné neefektivitu
verejné dopravy, zvySuje cenu infrastruktury a zvySuje tlak na vyuZivani osobniho automobilu
jako dopravniho prostfedku. Soucasné vsak mlzZe napomahat ekonomickému rozvoji

suburbannich oblasti, zvySovat kvalitu bydleni a v neposledni fadé i zvySovat pfiliv investic nejen
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do montazZnich, logistickych ¢i jednodussich vyrobnich ¢innosti, ale i ¢innosti s vyssi pfidanou

hodnotou jako je véda, vyzkum a inovace.

Jednim z ddvodl pro konkrétnéjsi zameéreni diplomové prace na suburbanizaci
kvartérnich funkci je aktualnost daného tématu. Vznik védecko-vyzkumnych instituci v zazemi
PMR je fenoménem poslednich let (viz napf. rozvoj védeckych infrastruktur v Dolnich
BfeZanech, Vestci, ReZi, Buitéhradu, Klecanech aj.) a zatim nebyl podle mého ndzoru
dostatecné prozkouman jejich vliv na pocet a prostorové rozloZeni pracovnich mist v PMR.
Zajimava je také otdzka struktury nové vzniklych pracovnich pfilezitosti. Védecko-vyzkumné
instituce mohou byt dileZitym zdrojem novych poznatkd, znalosti a inovaci. DileZitost tvorby
znalosti je diskutovana i v rdmci nékterych teorii regionalniho rozvoje, které jsou souborné
predstaveny v praci Blazka a Uhlife (2011). Prikladem muzZe byt teorie ucicich se regionl (viz
napr. Morgan 1997), kde je mimo jiné fesena dllezZitost znalosti a vhodného instituciondlniho
kontextu pro konkurenceschopnost regionu. DlleZitd je nejen samotnd tvorba znalosti (tedy
védecko-vyzkumné instituce), ale i poptavka ze strany firemniho sektoru. V teorii regionalnich
inovacnich systému (viz napf. Cooke 1992) je vyzdvihovana dilezitost propojeni dvou hlavnich
subsystému: subsystém, ktery znalosti produkuje a subsystém, ktery je ekonomicky
zhodnocuje. Védecko-vyzkumné instituce, které jsou jednim ze zajm( predloZzené diplomové
prace lze zaradit do subsytému, ktery znalosti produkuje. Propojeni mezi témito subsystémy
muze ve svém dusledku pomoci pfi tvorbé inovaci a tim rozvijet nejen ekonomickou slozku

suburbanniho prostoru v zazemi Prahy.

1.1 Cile prace a vyzkumné otazky

Hlavnim cilem predloZené diplomové prace je analyzovat vyvoj lokalizace pracovnich pfilezitosti
v PMR a zjistit, zda mUZeme hovofit o vyznamné suburbanizaci kvartérnich funkci vcetné

mozZnosti jejich predikce a diskuze moznych dopadd.

Zasadni otdzkou predloZzeného vyzkumu je kvantita vzniklych pracovnich pfilezitosti v
nové vybudovanych védecko-vyzkumnych institucich. Zjistény pocet nové vzniklych pracovnich
prilezitosti bude ndasledné srovnavan s poctem pracovnich pfilezitosti vzniklych mezi roky 2001
a 2011 v centru a zazemi PMR, a to z dlvodu zjiSténi relevance a vyznamu suburbanizace
kvartérnich funkci v komplexnim ptehledu. Casové obdobi pro srovnani poc¢tu nové vzniklych

pracovnich pfileZitosti bylo vybrano s ohledem na pridbéh Scitani lidu, dom@ a bytl (dale jen
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SLDB), nebot vypocet poctu pracovnich pfileZitosti v centru a zazemi PMR je postaven na
datech ziskanych v cenzu, ktery v podminkdch Ceska probihd jednou za deset let. Porovndni
poctu nové vzniklych pracovnich pfilezZitosti ve védecko-vyzkumnych institucich a dalSich
¢astech PMR usnadni urcovani vyznamnosti suburbanizace kvartérnich funkci vici dalSim
aspektlm vyvoje PMR. Dale v ndvaznosti na hlavni cil vyzkumu uvadim tfi dilci cile vyzkumu a s

nimi souvisejici vyzkumné otazky.

Prvnim diléim cilem predloZzené diplomové prace je podrobnéji zdokumentovat
strukturu pracovnich pfilezitosti ve vybranych védecko-vyzkumnych institucich. Vyzkumnou
otdzkou propojenou se zkoumanim struktury pracovnich pfileZitosti ve védecko-vyzkumnych
institucich v zdzemi PMR je jaky podil vytvarenych pracovnich pftilezitosti tvofi kvalifikovani
védecti pracovnici? Tedy jaky je realny pocet pracovnich pfilezitosti uréenych pro vysokoskolsky
vzdélané jedince s vy$sim socioekonomickym statusem? Tato otdzka je vyznamnd, nebot
literatura diskutovana nize v dalsi ¢asti diplomové prace naznacuje, Ze az dosud v zazemi PMR
vznikaly predevsim pracovni pfilezitosti pro méné kvalifikované s nizsi pridanou hodnotou.
Vznik vétSiho mnoiZstvi pracovnich pfilezitosti s vys$si pfidanou hodnotou ve védecko-
vyzkumnych institucich by tedy mohl vyznamné zménit strukturu pracovnich pfilezitosti v
zazemi PMR smérem k vy$Simu podilu pracovnich pozic pro vysokoskolsky vzdélané jedince, coz
by mohlo vést k dalSim socioekonomickym zménam v zazemi PMR, napf. vzhledem k vy3sim
narokim téchto obyvatel na pfitomnost sluzeb pokud se v rdmci dalsiho dil¢iho cile vyzkumu
prokadze tésnéjsi vztah vyzkumnych pracovnikd k zazemi PMR. Tato vyzkumnd otdzka je mimo
jiné zalozena na vysledcich nedavné studie (viz Nemeskal 2017), kterd potvrzuje vznik
vyznamného poctu pracovnich pfilezitosti pro vysokoskolsky vzdélané obyvatele v
bezprostfednim okoli praiského letisté. Dochazi tedy ke vzniku vyznamného poctu novych
pracovnich pfilezitosti s vyssi pridanou hodnotou i v jinych ¢astech PMR v souvislosti se vznikem
novych védecko-vyzkumnych instituci. Pro presnéjsi uréeni vyznamu novych védecko-
vyzkumnych instituci z hlediska pracovnich pfilezitosti s vyssi pfidanou hodnotou je nutné
podrobnéji prozkoumat strukturu pracovnich pfileZitosti nabizenych v téchto institucich, ¢ehoz

chci dosdhnout v rdmci prvniho dil¢iho cile diplomové prace.

Druhym dil¢im cilem predloZené diplomové prace je podrobnéji prozkoumat tésnost
vztahu védeckych pracovnikli k tamnimu regionu. Vyzkumnou otazkou je, zda dochazi k

vyraznym zmeénam socialni struktury zazemi PMR a ke zvySenym pozadavkim na socidlni,
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technickou a dopravni infrastrukturu v dusledku existence novych védecko-vyzkumnych
instituci a tésnéjsiho vztahu pracovnikli védecko-vyzkumnych instituci k suburbannimu regionu.
Tésnost vztahu pracovnikd védecko-vyzkumnych instituci k lokalitdm v suburbnanni zéné bude
zjistovana pomoci prostorovych vztah(, tedy zjiStovanim odkud pracovnici do dané instituce
dojizdéji. Prozkoumani dojizdky by mohlo dale poodhalit, zda vznik novych védecko-
vyzkumnych instituci v zazemi PMR Ize povazZovat za formu komer¢ni suburbanizace ve smyslu
dojizdky z centra metropolitniho regionu do jeho zazemi (definice komercéni suburbanizace
bude podrobnéji diskutovana nize v teoretické Casti prace), nebo zdali se jednd o zcela odlisny
fenomén tangencialnich vztahl, jako je dojizdka z jinych lokalit suburbanni zény PMR.
Tangencidlni forma dojizdky v ramci suburbii se rozvinula pfedevsim ve méstech Severni
Ameriky, ktera jsou prostorové velice rozsahld a jeji projevy jsou zdokumentovany v nékolika
raznych teoretickych konceptech, viz napf. technoburb (Fischman 1987), edge city (Gurreau
1991), edgeless city (Lang 2003) nebo losangeleska Skola urbanismu (Dear, Flusty 1998; Soja
2010). Losangeleska Skola urbanismu mimo jiné hovofi o urbanizaci suburbii, které se stavaji
centrem komerce a zaméstnani, coz umoznuje tangencialni dojizdku v ramci suburbii. Mohou
se tangencialni vztahy v urcité formé na pfikladu novych védecko-vyzkumnych institucich zacit
rozvijet i v odliSnych podminkach PMR? Tyto otdzky pomuzou odkryt zakladni vzorce vztah
zaméstnancl pracujicich v kvartérnim segmentu k lokalité pracovisté a pomohou odkryt jejich
roli v region integrujicich procesech. Lze prepokladat, Zze k vyraznému zvyseni pozadavkd na
socidlni, technickou a dopravni infrastrukturu zdzemi PMR dojde i v pfipadé tangencidlnich
vztahQ, které by poukazovaly na tésnéjsi vztah pracovnikl védecko-vyzkumnych instituci k
zazemi PMR. Jednim z teoretickych konceptd, ktery mé inspiroval k definovani druhého dil¢iho
cile je tzv. spatial missmatch popsany v praci Oufednicka (2013), ktery je dale diskutovan nize v
teoretické casti prace. Tento koncept si vS§ima velkého mnoiZstvi vysoce vzdélanych obyvatel v
zazemi PMR, ktefi se zde zacali koncentrovat v souvislosti s residencni suburbanizaci. Otazkou
pak v souvislosti s druhym diléim cilem je, zda-li jsou novd pracovni mista skutec¢né uréena pro
nové obyvatele suburbii a dochazi tak tedy k tésnéjsSimu vztahu mezi védeckymi pracovniky a
lokalitami v suburbanni zéné nebo zda do nové vzniklych vysoce kvalifikovanych pracovnich
prileZitosti v zazemi PMR dojizdéji residenti jadra a vztah védeckych pracovnikd k suburbannim

lokalitdm je slabsi.
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Tretim diléim cilem diplomové prace je podrobnéji prozkoumat napojeni novych
védecko-vyzkumnych instituci na soukromou sféru s cilem ovéfit redlny dopad vyzkumnych
instituci na ekonomicky rozvoj tamniho regionu. Vyzkumnou otazkou je zda zdsluhou novych
védecko-vyzkumnych instituci dochazi k synergickym efektim a vzniku novych firem, které by
mély potencial nové vzniklé znalosti vyuzivat. Treti dil¢i cil byl definovan s ohledem na nékolik
faktor(. Vzhledem k tomu, Ze vyznamnym lokaliza¢nim faktorem novych vyzkumnych instituci v
suburbanni zéné byla dostupnost finan¢nich pobidek ze strany Evropské Unie (vice viz kapitola
2.3.1) existuje hrozba, Ze vyzkumné instituce zde vznikly jen s ohledem na zisk financnich
prostfedkd s minimalnim napojenim na lokalni ekonomiku. Mohlo by dochazet k situaci, kdy
jsou nové védecko-vyzkumné instituce vyznamneé napojené na centrum PMR, v némz se nachazi
vyznamné mnozstvi aktivit s vyssi pfidanou hodnotou a k lokalizaci v suburbanni zéné doslo jen
diky externim vlivim. Vliv na ekonomicky rozvoj suburbanni oblasti PMR by v tomto pripadé byl
niz&i. Dale jsem pfi formulaci tfetiho dil¢iho cile vychazel z dokumentu MSMT (2014), ve kterém
je ptfimo uvedeno, Ze jednim z cild novych védecko-vyzkumnych instituci je napojeni na
aplikacni sféru. DuleZitost spoluprace mezi védeckou a aplikacni sférou je casto diskutovana v
zahranicni literature (viz napr. Cooke 1992; Castells, Hall 1994 nebo Cooke 2001). Castells a Hall
(1994) ve své knize mluvi o nutnosti propojit generované znalosti s regionalni ekonomickou
zakladnou, pokud chceme dosahnout rozvoje regionu, ve kterém jsou védecko-vyzkumné
instituce lokalizovany. V pfipadé diplomové prace se jednd o suburbdnni zonu PMR, v jejimz

ramci vznikaji nové védecko-vyzkumné instituce.

Predlozeny text md standardni strukturu diplomové prace. Po Uvodu bude ndsledovat
teoretickd ¢ast, ve které budou predstaveny koncepty a studie relevantni ke studované
problematice. Vénovat se budu predevsim diskusi proces(, které zptsobuji dynamické zmény v
lokalizaci pracovnich prileZitosti v metropolitnich regionech s dlrazem na proces komercni
suburbanizace, tedy dekoncentraci pracovnich pftilezitosti zejména v kvartérnim segmentu. Ve
treti kapitole bude podrobnéji pfedstavena metodika empirického vyzkumu. V metodické ¢éasti
prace budou také podrobnéji predstaveny pouzité zdroje dat a metodika vyzkumu. Ndasledovat
bude empirickd ¢ast, ve které budu hledat odpovédi na vySe uvedené vyzkumné otdzky.

Diplomova prace vyustuje v naslednou diskuzi ziskanych poznatkl a formulaci zavéra.
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2. Dynamika lokalizace pracovnich prilezitosti v

metropolitnich regionech

V poslednich desetiletich doslo v postsocialistickych méstech stfedni a vychodni Evropy k
vyznamnym zménam prostorové a socidlni organizace, a to paralelnim plsobenim nékolika
proces( (Ourednicek, Spackovd 2013). Procesy ménici prostorovou a socialni organizaci PMR,
jakozto prikladu postsocialistické metropole, byly diskutovany v mnoha pracich domacich
autord (viz napf. Sykora 1996; Posovd, Sykora 2007; Oufedni¢ek, Sykora 2007; Cermak, Hampl,
Miuller 2009; Temelova 2009; Mulicek, Sykora 2012; Nemeskal 2017 nebo Svoboda 2017). Tyto
prace uvadi ¢etné priklady diskutovanych procesu, které méni prostorovou a socialni organizaci
PMR, jako napfiklad komercni a residencni suburbanizace, komercionalizace centra nebo
revitalizace nékterych ¢asti vnitiniho mésta. Z dlivodu dulezitosti téchto procesli v podminkach
PMR a jejich vyznamnym dopaddm na jeho prostorovou organizaci je jim vénovana kapitola 2.1
a 2.2. V souladu s hlavnim cilem diplomové prace diskutovanym v Uvodni ¢asti bude pfi
diskutovani procesd meénicich socidlni a prostorovou organizaci PMR kladen diiraz na proces
komeréni suburbanizace, zejména kvartérnich funkci. V rdmci zmén prostorové organizace
metropolitnich region(i bude sledovan predevsim vyvoj lokalizace pracovnich pfileZitosti, ktera

je stézejnim tématem predlozené diplomové préce.

V podkapitole 2.3 je diskutovana literatura vénujici se decentralizaci kvartérnich aktivit a
také jsou zde podrobnéji diskutovany divody vzniku védecko-vyzkumnych instituci v zazemi
PMR predevsim v souvislosti s financovanim projektli ze strany Evropské Unie, které
signifikantnim zplsobem ovliviiuje rozmisténi kvartérnich aktivit v PMR, nebot na finance z
fondO hospodarské a sociadlni soudrinosti nelze dosahnout v ramci administrativnich hranic

Prahy.

Pfed diskusi procesd ménicich prostorovou a socidlni organizaci PMR a diskusi
decentralizace kvartérnich aktivit je nutné nejprve vysvétlit rozdéleni PMR do jednotlivych zdn,
nebot jednotlivé procesy ménici prostorovou organizaci metropolitnich regionl se uplatriuji v
rdznych zénach PMR. Jako priklad Ize pouZit proces komercionalizace, ktery se podle Sykory

(2001) odehrava v zoné historického jadra. Navic budu v dalSich ¢astech predloZzené diplomové
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prace ¢asto hovofit o jednotlivych zdndch PMR a zménach, které v nich probihaji. Proto je podle
mého nazoru dulezité vysvétlit rozdéleni PMR do jednotlivych zdn jiz na zacatku teoretické ¢asti

diplomové prace.

V literature je rozdéleni PMR do jednotlivych zon pouzito napt. v praci Sykory (2001)
nebo Ourednicka a Sykory (2007). Ourednicek a Sykora (2007) ve své praci rozdéluji PMR do
Ctyf zén: historické jadro, vnitini mésto, vnitini a vnéjsi suburbanni zéna. Sykora (2001)
rozdéluje PMR do péti zon: historické jadro, ¢inZovni domy a staré pramyslové oblasti, vilové
Ctvrti, sidlisté a predmeésti. Sykora (2001) i Ourednicek, Sykora (2007) ve svych pracich uvadéji,
Ze rozdéleni PMR do jednotlivych zén je silné ovlivnéno historickym vyvojem Prahy a postupnou
genezi jednotlivych oblasti. Rozdéleni PMR do jednotlivych zén také zohlednuje funkéni a
strukturdini rozdily mezi jednotlivymi ¢astmi metropolitniho regionu. V diplomové praci je
pouZito rozdéleni PMR na Ctyfi zény, které vychazi z rozdéleni pouzitého v praci Oufednicka a
Sykory (2007). Rozdéleni PMR na ctyti ¢asti podle mého nazoru nejlépe koresponduje s cilem a
tématikou diplomové prace. Rozdéleni umoziuje porovnani vyvoje lokalizace pracovnich
prileZitosti v centru a zazemi PMR, tedy hodnoceni relativni vyznamnosti vzniku novych
védecko-vyzkumnych instituci v suburbanni zéné z hlediska poctu pracovnich pfrilezitosti.
Zazemim je v rozdéleni na Ctyfi zony myslena vnitfni a vnéjsi suburbanni zéna, kde se podle
Ourednicka a Sykory (2007) uplatnuji procesy komeréni a residencni suburbanizace, jejichz
plUsobeni je podrobnéji diskutovano v podkapitole 2.1. Jddrem metropolitniho regionu je
mysleno vnitfni mésto a historické jadro. Ouredni¢ek a Sykora (2007) definuji hranici mezi
jddrem a zdazemim na zdkladé hranice kompaktné zastavéného Uzemi. Hranice definovana na
zakladé kompaktné zastavéného Uzemi bude pouzita nize v metodologické ¢asti pfi vymezovani
jednotlivych zén metropolitniho regionu. Rozdéleni na vnitfni a vnéjsi suburbanni zénu se fidi
podle administrativnich hranic Prahy, vnéjsi suburbanni zéna se nachazi za administrativnimi
hranicemi a vnitfni suburbdnni zéna se nachazi v ramci administrativnich hranic Prahy.
Rozdéleni na vnéjsi a vnitfni suburbanni zénu je pro predlozenou diplomovou praci vyhodné,
nebot nové kvartérni aktivity vznikaji predevsim za administrativnimi hranicemi Prahy, coz
umozZiuje porovnani vyvoje vnéjsi a vnitfni suburbanni zény. Prfesné vymezeni PMR a

jednotlivych zén pro ucely empirického vyzkumu je diskutovdno v metodické ¢asti prace.

Diskuze rozdéleni PMR do jednotlivych zén je také dlleZita z hlediska vyvoje lokalizace

kvartérnich funkci, na které je predlozend diplomova prace zamérena. V diplomové praci
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predpokldadam, Ze nové v souvislosti s procesem komeréni suburbanizace a dotacemi z
evropskych fondl dochazi ke vzniku kvartérnich aktivit ve vnéjsi suburbanni zoné, ktera se
podle nékolika domacich zdrojl (viz napf. Ourednicek, Sykora 2007; Musil, Muller 2008; Posova,
Sykora 2011b; Sykora Mulicek 2012) pfed zahajenim transformacniho obdobi pfili$ nerozvijela a
méla charakter vnitini periferie, v rdmci které nelze o¢ekavat rozvoj kvartérnich aktivit. Naopak
v centralnich zénach PMR se i béhem socialistického obdobi nachazelo vyrazné mnozstvi
univerzit a dalSich vyzkumnych instituci, které lze oznacit jako kvartérni aktivity. V souvislosti se
zonaci PMR tedy v diplomové praci zjistuji, zda dochazi k posunu lokalizace kvartérnich aktivit
smérem do vnéjsi suburbanni zény, ve které se tyto aktivity v minulych obdobich nachazely jen

zfidka.

2.1. Predstaveni procesu suburbanizace

Lokalizaci novych kvartérnich pracovnich pfilezZitosti v zazemi PMR je mozno vnimat jako jeden
z projevll SirSiho procesu suburbanizace, ktery zpUsobuje vyrazné zmény v prostorové
organizaci PMR vietné zmén v obecné lokalizaci pracovnich pfilezitosti. Suburbanizace je v
domadci literature casto diskutované téma a na vyznamnost zmén v PMR souvisejicich s
procesem suburbanizace upozorfiuje mnoho domacich autor(i (viz napf. Sykora 2002;
Ouredni¢ek 2005; Oufednicek, Sykora 2007; Posovd, Sykora 2007; Cermak, Hampl Miller 2009;
Kolousek 2013; Mulicek, Sykora 2014; Nemeskal 2017 nebo Svoboda 2017). Z dlvodu
vyznamnosti procesu suburbanizace z hlediska zmén v lokalizaci pracovnich pfileZitosti, jejich
dekoncentraci a dekoncentraci kvartérnich aktivit je diskusi tohoto procesu vénovana

nasledujici kapitola.

Jedno ze strukturdlnich vysvétleni procesu suburbanizace nabizi i teorie stadii Van den
Berga (1981). Teorie stadii je pomérné vlivny teoreticky koncept, ktery je v souvislosti s
definovanim a vysvétlenim procesu suburbanizace citovdn mnohymi domacimi autory (viz napft.
Ourednicek 2000; Ouredni¢ek 2002 nebo Posova, Sykora 2011a). Teorie stadii rozdéluje vyvoj
méstskych aglomeraci do c¢tyf hlavnich fazi: urbanizace, suburbanizace, deurbanizace a
reurbanizace. Tyto Ctyti faze oznacuji rozdilné typy vyvoje méstskych aglomeraci a maji pevné
urcené poradi, v jakém se odehravaji. Jednotlivé faze jsou definovany na zdkladé porovnani
pfirdstku nebo ubytku obyvatel v zdzemi a jadru metropolitniho regionu. DulleZité pro
definovani jednotlivych fazi je i otazka, zda metropolitni region jako celek populaé¢né roste nebo
klesa. Celkové ctyri faze vyvoje mésta tvofri cyklus, ktery podle Van den Berga (1981) zacina
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procesem urbanizace a konéi procesem reurbanizace. Suburbanizace je procesem, ktery
nastava jako druhy v poradi, kdy dochazi k presunu rlstu poctu obyvatel z jddra metropolitniho
regionu do jeho zazemi. Na rozdil od procesu urbanizace se tedy jednd o dekoncentracni
proces. Metropolitni region jako celek ve fazi suburbanizace roste. Rlst metropolitniho regionu
jako celku je dualeZzitym prvkem definice, nebot tento fakt podle teorie stadii odlisuje
suburbanizaci od deurbanizace, kdy metropolitni region jako celek ztraci obyvatelstvo. Nejvyssi
relativni nardst béhem suburbanizacni faze zaznamenava zazemi metropolitniho regionu, kde

probihaji nejintenzivnéjsi zmény.

Teorie stadii je vSak v domaci literatufe podrobena znacéné kritice (viz napf. Oufednicek
2002 nebo Ouredni¢ek 2007). Jednim z vainych problém( této teorie je rigidni nastaveni
posloupnosti jejich fazi. Teorie stadii nebere v Gvahu, Ze v nékterych pfipadech muze byt jedna
Ci vice fazi preskocena, nebo Ze dva ¢i vice procesi mohou probihat soucasné v jednom
metropolitnim regionu. Ourednicek (2002) navic ve své prdci upozoriiuje i na prostorové
chovani obyvatel ve stfedovéku, kdy podle ného vznikala predmésti na okrajich mésta, o
kterych lze prfemyslet jako o predchldcich soucasné suburbanizace, coZz je v rozporu s
konceptem teorie stadii a jejim pevné danym poradim fazi vyvoje mést. Problém muze také
nastat pfi definovani dekoncentrace béhem faze suburbanizace. Oufednicek (2007) ve své préci
upozornuje, Ze i v pripadé rastu poctu obyvatel v zazemi metropolitniho regionu mize dochazet
ke koncentraci. Pfikladem muze byt migrace obyvatel z venkovskych oblasti mimo metropolitni
region do jeho zazemi, coz se dd interpretovat jako soucast procesu urbanizace. Teorie stadii je
také kritizovana (viz Ourednic¢ek 2005) za jeji Uzky pohled jen na zmény poctu obyvatel, ktery je
nedostacujici pro popis komplexniho vyvoje metropolitnich regiond. Navic podle zmifnovaného
autora neexistuji empirické dUkazy, Ze by néjaky metropolitni region skute¢né prosel
kompletnim ctyrfazovym vyvojem, ktery je popsan v praci Van den Berga a kol. (1982).
Neexistence empirickych dikaz( si ve své praci vS§ima i Champion (2001), ktery tvrdi, Ze
existence poslednich dvou fazi procesu vyvoje metropolitnich regionl (deurbanizace a

reurbanizace podle Van den Berga a kol. 1982) nebyla zatim dostatecné empiricky prokazana.

Celkové je dle mého nazoru hlavnim problémem pfi vyuzivani Van den Bergovy (1982)
teorie stadii v mém vyzkumu fakt, Ze se ve své praci zaméfil pouze na rlst nebo pokles poctu
obyvatel. V teorii stadii neni vibec diskutovana zména v lokalizaci ekonomickych aktivit, tedy

mj. i pracovnich pfilezZitosti jakoZto jejiho indikatoru, ktera reprezentuje znacnou ¢ast socidlniho
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prostfedi. Nicméné dlleZita je pro predloZenou diplomovou praci myslenka vychazejici z vyse
diskutované teorie stadii, tedy Ze suburbanizaci lze definovat jako dekoncentracni proces, ktery
zpUsobuje presun rlstu z jddra metropolitniho regionu do jeho zdzemi. Tedy, Ze diky procesu
suburbanizace dochazi mimo jiné k dekoncentraci pracovnich pfileZitosti. PfedloZena diplomova
prace ma dale za cil specifictéji zjistit, zda v ramci této dekoncentrace pracovnich pfilezitosti
iniciované procesem suburbanizce, tak jak ho ve své knize definuje Van den Berg a kol. (1982)
dochazi i ke vzniku pracovnich pfilezitosti v kvartéru, tedy k dekoncentraci védecko-vyzkumnych

aktivit.

Dalsim vlivnhym teoretickym konceptem, ktery se snazi vysvétlit vyvoj metropolitnich
regiond, je teorie diferenciadlni urbanizace Geyera a Kontulyho (1993). Stejné jako teorie stadii
je i teorie diferencidlni urbanizace velmi casto citovana domdcimi autory v souvislosti s
procesem suburbanizace a jeho vysvétlenim (viz napf. Ouredni¢ek 2002 nebo Ourednicek,
Spackova 2013). Stejné jako teorie stadii i teorie diferencidlni urbanizace uvaiuje o
suburbanizaci jako o primarné dekoncentracnim procesu. Urbanizace, suburbanizace a
deurbanizace jsou brany jako paralelné pusobici procesy, které jsou syceny rozdilnymi
migracnimi preferencemi rlznych skupin obyvatel. Dominance jednoho z procesl vyvoje mést
zavisi na velikosti socidlni skupiny, ktera syti dany proces a na moZnostech uplatiovani
residencnich preferenci této skupiny. V souvislosti s teorii diferencidlni suburbanizace je
dulezité se zminit, Ze pokud v PMR dominuje proces suburbanizace lze predpokladat i existenci
vyznamného poctu jedincl patficich do socidlni skupiny, kterd proces suburbanizace syti. V
pripadé procesu suburbanizace se podle teorie diferencidlni urbanizace jednd predevsim o
obyvatelstvo vyssi tfidy, které v zazemi hleda lepsi Zivotni podminky. Lze olekavat, Ze
suburbanizujici se skupina obyvatel naleZici do vyssi tfidy bude pracovat ve vice prestiznich
profesich. Za prestiznéjsi profesi lze podle mého nazoru povazovat i védeckou praci v nové
vzniklych védecko-vyzkumnych institucich. ProtoZe se jednda o suburbanizujici se skupinou
obyvatel, bude signifikantni ¢ast mit bydlisté mimo centrum PMR, tedy v zdzemi. Teorie
diferencidlni suburbanizace ve vysledku podporuje myslenku, Ze nové védecko-vyzkumné
instituce v zdzemi PMR nejsou prikladem klasické komercéni suburbanizace ve smyslu dojizdky z
centra do zdzemi, protozZe se signifikantni ¢ast potencialnich zaméstnanc( suburbanizuje, coz by

znamenalo spiSe dojizdku tangencidlniho typu mezi suburbannimi lokalitami.
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V Ceské literature vnima Oufednicek (2002) suburbanizaci jako soucast SirSiho procesu
vyvoje mést. Jednd se nejen o kvantitativni rdst, ale i o preménu fyzického a socidlniho
prostfedi suburbanni zény. Sykora (2002) proces suburbanizace spojuje s prostorovym
rozpinanim mésta do okolni krajiny a zd(razrnuje oddélenost suburbanni zény od kompaktniho
mésta. Proces suburbanizace lze také spojit s konceptem vyvoje geografické organizace
spolec¢nosti definovanym Hamplem (2005). Vyvoj geografické organizace spole¢nosti je podle
Hampla (2005) rozdélen na tfi hlavni faze: preindustridlni, industridlni a postindustrialni. Faze
byly odvozeny od vyraznych posunl ve vyznamnosti jednotlivych ekonomickych sektor(:
zemédélstvi, primyslu a sluZeb. Proces suburbanizace je spojen s posledni fazi vyvoje
geografické spolecnosti, tedy postindustridlni fazi vyvoje, pficemz jednim z aktualnich projevu

muze byt praveé kvarterizace funkci.

Vyznamny je i koncept regionl a sociogeografické regionalizace, ktery je také diskutovan
v pracich profesora Hampla (viz napf. Hampl 2005). Regiony by podle konceptu
sociogeografické regionalizace mély byt vymezovany zplUsobem, ktery vede k maximalizaci
jejich vnitini integrity a minimalizaci vztahu s okolim. NejduleZitéjSim integrujicim procesem je
dojizdka za praci, kterda se velmi cCasto pouZivd pro vymezovani regionl. Koncept
sociogeografické regionalizace Ize vyuZit k vymezeni PMR na zakladé dojizdky za praci, tedy
oblasti, ve které predpokladam existenci vlivu diskutovaného procesu suburbanizace, a ktera
pfedstavuje zajmovou oblast diplomové prace. Koncept regionli a sociogeografické
regionalizace je také pfimo napojen na druhy dilci cil diplomové prace, nebot se zabyva smérem

dojizdky zaméstnancl novych védecko-vyzkumnych instituci.

V empirické casti predlozené diplomové prace se zaméfuji na hodnoceni dopadl
procesu suburbanizace z hlediska zmén v lokalizaci pracovnich prileZitosti a miry dekoncentrace
pracovnich pfrilezitosti. Diraz je také kladen na miru dekoncentrace pracovnich pfrileZitosti v
kvartéru, tedy vznik novych védecko-vyzkumnych instituci v zdzemi PMR a diskuze jejich
dopadl jak na region-tvorné procesy, tak i podporu lokalit, kde se tyto kvartérni funkce

koncentruji.

2.1.1 Formy procesu suburbanizace
Proces suburbanizace ma dvé zakladni formy popsané a rozliSené v mnoha pracich. (viz napf.

Sykora 2001; Ourednicek, Sykora 2007 nebo Kolousek 2013). Jedna se o formu residencni a
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formu komercéni. Obé formy, tedy komeréni a residencni suburbanizace vyrazné meéni
prostorovou a socialni organizaci zdzemi metropolitnich regiond. Tyto dvé formy
suburbanizaéniho procesu mohou koexistovat a vzdjemné ovliviiovat svoje plsobeni. Prikladem
mUzZe byt vyvoj v Severni Americe (viz napf. Gurreau 1991 nebo Ptacek 2002), kde komeréni
suburbanizace pfimo navazovala na suburbanizaci residencni. PuUsobeni residencni

suburbanizace bylo tedy jednou z podminek pro realizaci komeréni suburbanizace.

Residencni suburbanizace je proces, ktery se projevuje vyraznym narlstem poctu
obyvatel v zazemi metropolitniho regionu a zménou struktury obyvatel zazemi metropolitnich
regiond. Residencni suburbanizace mize mit rlizné formy. Oufednicek a Sykora (2007) ve své
praci jako hlavni formy residencni suburbanizace uvadéji vystavbu novych dom( na zelené
louce a preménu jiz existujicich sidel a budov v zdzemi metropolitniho regionu. Outednicek
(2007) dokonce mluvi o sedmi rlznych procesech, které méni strukturu obyvatelstva zdzemi
metropolitnich regiond. Suburbanizace je jenom jednim z nich. DalSimi jsou napf. transformace
druhého bydleni na trvald obydli, pohyby v ramci suburbanni zény nebo migrace do staré
zastavby v existujicich sidlech. Residencni suburbanizace je v této praci definovdna jako
relokace populace z centra do zdzemi metropolitniho regionu. V souvislosti s residenéni
suburbanizaci se v jednotlivych studiich (viz napf. Sykora 2001; Ouredni¢ek 2003; Ourednicek
2007 nebo Outednicek, Sykora 2007) velmi ¢asto mluvi o pfichodu obyvatel s vy$$im vzdélanim
a vyssim prijmem, ktefi si mohou finanéné dovolit koupi novych domu. Novi obyvatelé s vysSim
socidlnim statusem dopliuji pivodni obyvatelstvo. Residenc¢ni suburbanizace tedy zplsobuje
zmény v socialni organizaci zazemi metropolitnich region(, nikoliv vznik novych komercnich
aktivit. Vzhledem k zaméreni diplomové prace na lokalizaci a dekoncentraci pracovnich
prilezitosti se v dalSich castech diplomové praci budu zabyvat predevSim komercni

suburbanizaci, tedy druhou formu procesu suburbanizace.

V Cesku je podle Oufedni¢ka a Sykory (2007) komeréni suburbanizace do znaéné miry
fizena poptdvkou mezinarodnich firem, které v podobé ptfimych zahranic¢nich investic expanduji
na nas trh. Mnoho studii (viz napf. Ourednicek, Sykora 2007; Ptacek, Szczyrba 2007 nebo
Kolousek 2013) upozorniuje, ze v zdzemi Ceskych metropolitnich regionl vznikaji predevsim
sklady, logistické a distribuéni aredly a velkd ndkupni centra, ktera velmi casto predstavuji
realizaci zajm0 zahranicnich investor( a nikoli vyvaZenost smysluplného vyuziti tzemi. Velmi

Casto vznikaji v blizkosti dalnic, které zajistuji potfebnou dopravni dostupnost. Pro téma
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predloZené diplomové prace je dllezitd existence prvnich ndznak( suburbanizace kvartérnich
funkci v PMR predstavenad v praci Kolouska (2013). V préci byly predstaveny dvé nové vznikajici
védecko-vyzkumné instituce v zdzemi PMR. Jedna se o vyzkumné instituce v obcich Vestec a
Dolni BfeZany. Ptacek, Szczyrba, Simacek (2013) ve své praci také zmiruji dekoncentraci
kvartérnich aktivit, jako jeden z projevi procesu komercni suburbanizace. Dekoncentrace
kvartérnich aktivit je vSak podle nich v ¢eskych metropolitnich regionech teprve v pocatecni
fazi. S ohledem na ¢asovy posun nékolika let od vydani jejich publikace v prabéhu, kterych doslo
k dokonceni mnoha vyzkumnych center financovanych z Operacniho programu Vyzkum a vyvoj

pro inovace lze ovsem predpokladat, Ze se situace zna¢né zménila.

Komercéni suburbanizaci tedy lze definovat jako proces, jehoZz zdsadnim projevem je
vznik novych ekonomickych aktivit v zazemi metropolitnich regiond, coz samoziejmé vede ke
zvySovani poctu pracovnich pfilezitosti. Pohled na komeréni suburbanizaci jako proces, ktery je
definovdn vznikem novych komerénich aktivit, je uplatiovan v mnoha pracich zahranicnich i
domécich autord (viz nap¥. Gurreau 1991; Lang 2003; Ptacek, Szczyrba, Simacek 2013; Sykora,
Mulicek 2014). Intenzivni zvySovani poctu pracovnich pfileZitosti v zdzemi metropolitnich
regiond také zvysuje jejich podil na metropolitnim regionu jako celku, pficemz se zvysuje

ekonomicky vyznam zazemi.

V souvislosti s druhym dil¢im cilem diplomové prace zaméfenym na dojizdku do nové
vzniklych védecko-vyzkumnych instituci je na misté diskutovat jednotlivé dojizdkové proudy v
metropolitnich regionech ve vztahu k procesu komeréni suburbanizace. Dojizdkovym proudem,
ktery definuje komercni suburbanizaci je dojizdka z centra metropolitniho regionu do zazemi,
kde vznikaji nové pracovni pfileZitosti. Pokud se v empirickém vyzkumu prokaze, Ze vyrazny
pocet zaméstnancli dojizdi do zkoumanych védecko-vyzkumnych instituci z centrdlnich ¢asti
metropolitniho regionu, Ize mluvit o klasickém pojeti komeréni suburbanizace s vyznamnym
vztahem mezi jddrem a zdzemim metropolitniho regionu. Tuto formu ostatné detailné popsal
Ourednicek (2002), ktery se ve své praci vénoval vyvoji vztahl mezi centralni casti
metropolitniho regionu a jeho zazemim. Ourednicek (2002) hovofi o tfech vyvojovych fazich
procesu suburbanizace: o prvotni, klasické a postmoderni suburbanizaci. Prvotni suburbanizaci
spojuje s expanzi mést ve stfedovéku a se vznikem podhradi. Klasicka suburbanizace probiha v
soucasné dobé v Cesku a postmoderni suburbanizace probiha predeviim v metropolitnich

regionech USA. DllezZitym rozdilem mezi postmoderni a klasickou suburbanizaci je nezavislost
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okrajovych ¢asti metropolitniho regionu na centru v postmoderni fazi vyvoje. V postmoderni
fazi je vztah mezi centrem a zdzemim metropolitniho regionu slabsi a prevazuji tangencialni
pohyby. ZvySovani nezavislosti zazemi metropolitnich regionli a prevaha tangencialnich
dojizdkovych proudl je tématem i nékterych zahranicnich praci vénujicim se komeréni
suburbanizaci v metropolitnich regionech USA (viz napf. Fishman 1987; Garreau 1991; Bourne
1996; Bontje, Burdack 2005 nebo Lee, Gook, Webster 2006). Ourednicek (2002) ve své praci
také uvadi, Ze se béhem postmoderni faze rozvijeji sidla specializovand mimo jiné i na védu a
vyzkum, které jsou lokalizovany v okrajovych castech metropolitniho regionu. Vznik novych
pracovnich pfilezitosti v kvartérnich aktivitdch v zdzemi PMR by tedy mohl naznacovat posun
smérem k postmoderni fazi vyvoje a ke vzniku takto specializovanych oblasti. Specializované
oblasti na védu a vyzkum by naznacovaly existenci obci, které se nachdzeji v zazemi PMR a maji
vysoky podil pracovnich pfilezitosti v kvartéru. Na druhou stranu Ourednicek (2002) je ve své
praci velmi skepticky a nevéri, Ze by se mohla postmoderni faze suburbanizace v podminkach
Ceského sidelniho systému rozvinout. Ztoho vyplyva otazka, jaky je vztah zaméstnanci
védecko-vyzkumnych instituci lokalizovanych v zazemi PMR k jadru a jak se bude dale vyvijet?
Dojizdi z centralnich ¢asti metropolitniho regionu? Nebo prevazuje tangencialni dojizdka ze
suburbannich obci? Pfipadné by se ve vyzkumu také mohla prokazat prevazujici dojizdka z
bezprostfedniho okoli védecko-vyzkumnych instituci, coz by mohlo ukazovat na vznik oblasti

specializované na védecko-vyzkumné aktivity.

Dalsi problém, ktery souvisi se vztahem jadra a zdzemi a dojizdkovymi proudy je tzv.
spatial missmatch, ktery ve své préci vyuziva Ourednicek (2013). Spatial missmatch poukazuje
na nesoulad mezi dekoncentrovanymi pracovnimi pfilezitostmi a profesemi novych obyvatel,
ktefi se do zazemi prestéhovali v rdmci procesu residencni suburbanizace. Na jedné strané v
zazemi v rdmci komercni suburbanizace vznika velké mnozstvi méné kvalifikovanych pracovnich
pozic (viz napt. sklady a logistické arealy). Na druhé strané se do zdzemi diky plisobeni procesu
residencni suburbanizace stéhuji predevsim vzdélanéjsi lidé s vyssSim socidlnim statusem, ktefi
obsazuji pracovni pozice vyZzadujici kvalifikovanou pracovni silu. Diky tomuto nesouladu je podle
Ourednicka (2013) vztah zdzemi s jddrem tésnéjsi a dojizdkové proudy mezi jddrem a zazemim
jsou z hlediska pocétu osob vyznamné. Jaky vliv mda na tzv. spatial missmatch vznik novych
védecko-vyzkumnych instituci v zazemi PMR? Mohla by vyssi nabidka vysoce kvalifikovanych

pracovnich mist v nové vzniklych védecko-vyzkumnych instituci omezit tzv. spatial missmatch a
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naopak posilit vztahy v ramci suburbii na ukor vztahu mezi jddrem a zazemim? Nebo zde vznika
urCity paradox komercni suburbanizace, kdy v zdzemi vznikaji v ramci védecko-vyzkumnych
instituci vysoce kvalifikované pracovni pfileZitosti, do kterych ale dojizdéji pfedevsim residenti
jddra PMR, prestoZe se diky procesu residencni suburbanizace v zazemi PMR znacné zvysil

pocet vysokoskolsky vzdélanych obyvatel.

2.1.2 Vyvoj suburbanizace v Severni Americe

V nasledujicich podkapitoldch se zaméfim na vysvétleni vyvoje suburbanizace v Severni
Americe, zapadni Evropé a Cesku. S ohledem na téma predlozené diplomové prace je dliraz
kladen predevSim na komeréni formu suburbanizace. Vzhledem k vyznamnym vyvojovym
odli¥nostem komeréni suburbanizace mezi zdpadnimi ekonomikami a Ceskem je rozdéleni
vyvoje komeréni suburbanizace do tfech podkapitol podle mého nazoru nezbytné. | prestoze je
diplomova prace zamérena na vyvoj lokalizace prace v PMR, je podle mého nazoru v teoretické
¢asti nutné popsat vyvoj procesu komeréni suburbanizace v zdpadnich ekonomikach. Divodem
je, Ze se v téchto oblastech vyskytuje pokrocilejsi stupen vyvoje procesu komeréni
suburbanizace a moznost vzniku podobnych forem a dopadl komercni suburbanizace jako v
zépadnich ekonomikdch i v metropolitnich regionech Ceska. Pochopeni vyvoje procesu
komercni suburbanizace v zahranic¢i tedy povazuji za velmi dulezité k lepSimu porozuméni
dynamickych zmén v prostorové organizaci PMR. V této ¢asti diplomové prace se zaméruji
pfedevSim na obecné zmény souvisejici s lokalizaci pracovnich prileZitosti. Specificka
problematika dekoncentrace kvartérnich funkci v ramci metropolitnich regiond je diskutovana

nize v samostatné kapitole 2.3.2.

Pocatky masivniho rozvoje procesu suburbanizace se v Severni Americe podle studii
Gurreaua (1991), Bourneho (1996) a Ptacka (2002) odehravaly v obdobi 20. let 20. stoleti, tedy
po prvni svétové valce. Zaroven také podle Gurreaua (1991) ve Spojenych statech americkych v
roce 1915 skoncil proces urbanizace. Tedy jiz nedochdazelo k dalsi vyrazné migraci obyvatel z
venkovskych sidel do center mést. Hlavnim dlivodem pro nastartovani procesu suburbanizace v
tomto obdobi je podle Gurreaua (1991) a Ptacka (2002) vynalez automobilu a rapidni zvyseni
mobility obyvatel. ZvySena mobilita dala obyvateldm vétsi moznosti pfi vybéru bydlisté a ti se

zacali stéhovat do suburbii za lepSim Zivotnim prostfedim. Jednalo se tedy predevsim o
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residencni suburbanizaci. Bourne (1996) jako dalsi dlvody pocatku procesu suburbanizace
uvadi zvySovani prijmi obyvatel a vysoky pfirozeny pfrirlistek. Vétsina autor( (viz Gurreau 1991,
Bourne 1996 nebo Bontje, Burdack 2005) se shoduje, Ze nejvétSiho rozvoje dosahl proces
residencni suburbanizace v Severni Americe po druhé svétové valce, tedy v 50. letech 20 stoleti.
Vyvoj residencni suburbanizace jsem kratce popsal vyse v odstavci z divodu pfimé navaznosti
komercéni formy procesu na formu residencni. Gurreau (1991) a Lang (2003) ve svych studiich
pripominaji, Ze komeréni suburbanizace se v Severni Americe rozvijela zpravidla pozdéji nez
residen¢ni suburbanizace. Komeréni suburbanizace Uzce navazuje na residenéni, nebot firmy
podle Gurreaua (1991) reaguji na zménu v lokalizaci obyvatelstva v metropolitnich regionech a
presouvaji sidla do mist, kde se nachdzi pracovni sila a poptavka po jejich vyrobcich, pfip.
sluzbach. DalSimi dlvody pro vznik komerénich aktivit v zazemi metropolitnich regiond jsou
podle Gurreaua (1991) nizsi cena pozemkl, dostatek plochy pro rozvoj nebo atraktivnéjsi
prostfedi nez v centru metropolitniho regionu. V domdci literatufe se dlvody vzniku
komercnich aktivit zabyva Ptacek (2002), ktery také mezi nejdllezitéjsi faktory stejné jako
Gurreau (1991) zarazuje predchozi suburbanizaci obyvatel, levnéjsi a dostupnéjsi pozemky a
kvalitnéjsi Zivotni prostfedi. Mimo to vSak Ptacek (2002) hovofi i o dalSich faktorech, které
zpUsobily presun komercnich aktivit do zazemi metropolitnich regiond v Severni Americe: ztrata
prestize centralnich ¢asti, liberdlni stavebni predpisy a zisk aglomeracnich vyhod suburbannimi
¢astmi metropolitnich region(i. Zazemi ziskavad aglomeracéni vyhody predevsim diky rostouci
koncentraci novych podnikd. Aglomeracéni vyhody jsou jako dlivod pro presun komerénich
aktivit do zdzemi metropolitnich regioni USA diskutovany i v praci Gordona, Richardsona a
Ganga (1998). Vyraznéjsi dekoncentrace pracovnich pfileZitosti v metropolitnich regionech USA
probihala podle Ptacka (2002) az od 60. let 20. stoleti, pocatky komercni suburbanizace klade
vsak jiz do 40. let. Nejvyznamnéjsi z hlediska komercni suburbanizace je podle Gurreaua (1991)
a Langa (2003) obdobi 80. let 20. stoleti, nebot se v zazemi metropolitnich regiont v USA zadaly
vyraznéji uplatfiovat nové formy komercni suburbanizace, které znacné proménily prostorovou

organizaci tamnich metropolitnich region(.

Prvni z nové vzniklych forem komeréni suburbanizace jsou tzv. edge cities, kterd ve své
knize predstavil Gurreau (1991). DalSimi autory, ktefi na jeho préci navazali, jsou napfr. Bontje,
Burdack (2005) nebo Gardner, Marlay (2013). Edge cities predstavuji mista nové koncentrace

pracovnich prileZitosti a obyvatel mimo centrum metropolitniho regionu. Jsou charakteristicka
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svym umisténim v blizkosti letist nebo kfizeni dalnic, tedy v mistech s dobrou dopravni
dostupnosti. DalSimi faktory, které ovliviiuji jejich lokalizaci, jsou atraktivita vnéjsiho prostiedi a
dileZitad je i cenova dostupnost pozemk(. Casto je tvoFi vyskové budovy a jejich hranice v
krajiné jsou podle Langa (2003) snadno rozpoznatelné. Centrum edge city velmi ¢asto tvofi
velké nakupni centrum, kde se mohou obyvatelé pravidelné schazet a probiha zde nemala cast
socialnich interakci. Gurreau (1991) ve své praci stanovil nékolik defini¢nich charakteristik edge
cities: napf. minimalni plocha maloobchodl a kancelafi, ddle musi v edge city prevaZovat
komercni funkce nad residenéni a musi byt vSe vnimano jako jeden celek. Bontje a Burdack
(2005) ve své praci tvrdi, Ze edge city jsou nezdvisld na centru metropolitniho regionu a
vytvareji konkurenci centra ve smyslu lokalizace vyznamnych ekonomickych aktivit. | presto, Ze
nejduleZitéjsi soucasti edge city z hlediska komercénich aktivit jsou podle Gurreaua (1991)
kancelare, zminuje i dalsi aktivity, které se v edge city nachdzeji. Mezi nimi jsou i kvartérni
funkce. O dekoncentraci védecko-vyzkumnych aktivit v metropolitnich regionech Severni
Ameriky mluvi i Ptacek (2002), ktery tvrdi, Ze k vyraznéjsi dekoncentraci kvartérnich pracovnich
prilezitosti dochazi od 80. let 20. stoleti. Otazkou je, zda suburbanizace kvartérnich funkci hraje
vyznamnou roli i v rozdilnych podminkdch PMR. Komerc¢ni suburbanizace se v praziském
mteropolitnim regionu vyvijela zcela odliSnym zplsobem a jeji rozsah nelze zcela srovnavat s
rozvojem v Severni Americe. V podminkdch PMR se také nedd podle mého nazoru hovofit o
vzniku edge cities, tak jak je ve své praci definoval Gurreau (1991). Defini¢ni kritéria, ktera ve
své praci Gurreau (1991) pouzivd, mimo jiné zahrnuji podminku existence alesponi 5 milion
CtvereCnich stop prostoru pro kancelarské ucely. Existence takto velkého mnoZstvi
kancelarskych prostor je v podminkach PMR jen tézko predstavitelna, nebot jak ve své praci
pfipomind Sykora s Mulickem (2014) dekoncentrace kancelarskych prostor se v PMR projevuje
jen ve velmi omezené mire. Druhym didvodem, pro¢ podle mého nazoru nemohou edge cities
vzniknout v podminkach PMR je fakt, Ze podle Gurreaua (1991) se jedna o casti zazemi
metropolitniho regionu, které jsou na centru metropolitniho regionu nezdvislé a jsou jeho
konkurenci z hlediska umistovani novych ekonomickych aktivit. Jak jiz dokazuje maj predchozi
vyzkum (viz Klima 2015) je situace v PMR odlisnd, nebot i pfes dynamicky rlst zazemi se stale
velkd Cast pracovnich pfrilezZitosti koncentruje v centru PMR. Centrum PMR je i pres pribéh
komercni suburbanizace dominantni z hlediska koncentrace ekonomickych aktivit. V zazemi
tedy mohou vznikat koncentrace ekonomickych aktivit, které budou doplhovat jadro

metropolitniho regionu, ale jen téZzko mu mohou konkurovat.
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Na praci Gurreaua (1991) zareagoval svoji studii Lang (2003), ve které predstavil
odlisnou podobu komeréni suburbanizace, kterou nazval edgeless cities. V praci tvrdi, Ze se
vyznam edge citites precefiuje, a Ze vétsi podil pracovnich pfilezitosti se v zazemi
metropolitnich region vytvafi v rdmci nové popsané formy komercéni suburbanizace, kterou
nazyva edgeless cities. Jedna se o formu komeréni suburbanizace s extrémné nizkou hustotou
aktivit rozkladajici se na velkych plochdch. Na rozdil od edge city nejsou v krajiné jasné
rozpoznatelné, nebot je netvofi vyskové budovy. Je také velmi tézké presné urdit jejich hranice,
nebot se jednd o nekompaktni formu komeréni suburbanizace s jednotlivymi izolovanymi
budovami, kterd je odlisnad od kompaktni zastavby vnitfiniho mésta. Jejich hlavni vyhoda vici
edge city podle Langa (2003) spociva v nizsSich cenach pldy a nizsi dopravni kongesci. Tyto
vyhody podle Langa (2003) zpUsobuji jejich rychlejsi rozvoj a zvySeny podil na po¢tu pracovnich
prileZitosti metropolitnich regiond. Stejné jako u predchozi formy komercéni suburbanizace i zde
Lang (2003) povazuje kancelare za nejdllezitéjsi z hlediska dynamiky rlstu poctu pracovnich

prilezitosti v zazemi metropolitnich regionu.

V nékterych studiich (viz Davis, Nelson, Dueker 1994 nebo Bourne 1996) se mluvi o
dalsim rozvoji dekoncentrace na okrajich severoamerickych metropolitnich region( a vzniku tzv.
exurbii. Jedna se o dalsi rozvoj dekoncentrace s extrémné nizkou hustotou obyvatel a
ekonomickych aktivit zabirajici velké plochy. Exurbia se nachazi mezi suburbanni zénou a
venkovskym prostorem. Na rozdil od jasné a viditelné hranice mezi jadrem metropolitniho
regionu a suburbii je hranice mezi suburbii a exurbii mnohem méné rozlisitelnd. Exurbia jsou
tedy dalsi fazi ve vyvoji severoamerickych metropolitnich regionli, kterd zplsobuje
dekoncentraci v jesté vétsi vzdalenosti od centra metropolitniho regionu s jesté nizsi hustotou
aktivit. V podminkach Ceska viak podle mého nazoru nelze v soucasné dobé uplatnit myslenku
exurbii a dalsi faze rozvoje dekoncentrace, nebot proces suburbanizace ma v metropolitnich
regionech Ceska mnohem mensi rozsah ne? v severoamerickych metropolitnich regionech. V
metropolitnich regionech Ceska stéle je$té ve velké mife probihd proces komeréni a residenéni
suburbanizace a zatim nedoslo k dostatecné rozsahlé dekoncentraci, abychom mohli hovofit o
vzniku exurbii. Navic Davis, Nelson a Dueker (1994) vidi exurbia jako novou urbanni formu
vznikajici diky pokracujici deurbanizaci, tedy stéhovani obyvatel do venkovskych oblasti. V
Cesku je vak dominantni proces suburbanizace, co? potvrzuje mnozstvi domécich autord napf.

Sykora (2001); Oufednicek, Sykora (2007) nebo Muli¢ek, Sykora (2012).
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Celkové se autofi (viz napf. Bourne 1996; Ptacek 2002 nebo Bontje, Burdack 2005)
shoduji, Ze bouflivy rozvoj komeréni suburbanizace v severoamerickych metropolitnich
regionech a vznik novych forem komeréni suburbanizace v 80. letech 20. stoleti zpUsobil Ustup
od monocentrického modelu prostorové organizace mésta a posun k modelu polycentrickému,
cozZ souvisi se snizovanim vyznamnosti jadra jako ekonomického centra metropolitniho regionu.
Suburbdnni zény jiz nejsou misty s prevazujici residenéni funkci, ale plnohodnotnymi
nezdvislymi centry s velkym mnoiZstvim pracovnich pfrileZitosti, ktera uspésné konkuruji
centralni ¢asti metropolitnich regiond. Velké mnozstvi autort (viz napf. Fishman 1987; Gurreau
1991 nebo Lee, Gook, Webster 2006) také v souvislosti se zvySujici se nezavislosti suburbii
diskutuji zmény v dojizdkovych proudech. ZvysSuje se podil tangencialni dojizdky v suburbiu,
naopak podil dojizdky do centra se snizuje. Snizeni podilu dojizdky do centra ukazuje na
nezavislost suburbannich sidel. Na tvorbu polycentrické struktury metropolitnich regionl ve
svych pracich upozorfiovali i autofi tzv. losangeleské skoly urbanismu (viz Dear, Flusty 1998;
Soja 2010), ktefi tvrdi, Ze v soucasné postmoderni dobé dochazi k vyraznym zménam
prostorové organizace metropolitnich regionli. Tyto zmény mimo jiné zahrnuji rozvoj
polycentrické struktury metropolitnich regionl a ztrdtu dominantni pozice jednoho centra
metropolitniho regionu, coz je podle autorl dano puUsobenim globalnich sil na lokality
v postmodernim mésté, které je primarni pro tvorbu funkci jednotlivych lokalit (tzv. Keno

Capitalism).

V empirické ¢asti predloZené diplomové prace zjistuji, zda by se polycentrickd struktura mohla
zacit rozvijet i v PMR. MUj predchozi vyzkum lokalizace pracovnich pfilezitosti v PMR provedeny
v bakaldrské praci (viz Klima 2015) poukazuje spiSe na negativni odpovéd na vyse poloZzenou
otdzku. V bakalafské praci jsem pracoval s daty ze SLDB a zjistil jsem vysokou koncentraci
pracovnich prilezitosti do centra PMR (72,9 % pracovnich pfilezitosti se lokalizovalo v centru v
roce 2001). | pres pokracujici dekoncentraci pracovnich pfilezitosti byl podil centra na PMR jako
celku 68,6 % v roce 2011. Z vySe uvedenych vysledk( je zfejmé, Ze centrum ma v PMR velmi
duleZitou roli, ovSem vyvojové dochdzi k rUstu intenzity i vyznamu dekoncentracnich tendenci.
Dulezitost méstského centra z hlediska tvorby pracovnich pfilezitosti ukazuje i vyzkum
Ourednicka a Sykory (2007), kteti zkoumali data ze SLDB 2001 a zjistili, Ze v roce 2001 bylo v
centru PMR koncentrovano 84 % pracovnich pfileZitosti. Rozdilné vysledky obou vyzkum( jsou

zpUsobeny odliSnym vymezenim PMR. Pfedchozi vyzkumy tedy poukazuji na existenci prevainé
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monocentrické struktury s existenci nékolika center nizsiho fadu v zazemi PMR. Soucasti
empirické c¢asti predloZzené diplomové prace je ovéreni, zda v souvislosti s dekoncentraci
védecko-vyzkumnych aktivit mohou v zazemi vznikat sekundarni centra s vyssi koncentraci

pracovnich prileZitosti, byt by tato centra méla radové nizsi vyznam neZ centrum Prahy.

2.1.3 Vyvoj suburbanizace v zapadni Evropé

Studie provedené v minulosti (viz Bourne 1996 nebo Bontje, Burdack 2005) se shoduiji, Ze proti
Severni Americe byl v zdpadni Evropé ndstup procesu suburbanizace zpozdény a probéhl ve
vyrazné mensim rozsahu. Stejné jako v Severni Americe bylo nejvétSiho rozvoje residenéni
suburbanizace dosazeno az po druhé svétové valce. | v zapadni Evropé probéhl proces komeréni
suburbanizace pozdéji nez residenc¢ni suburbanizace, tedy v posledni c¢tvrtiné 20. stoleti.
Bourne (1996) jako hlavni rozdil mezi obéma makroregiony vidi odlisny pfistup k planovani. V
Severni Americe vznikala suburbia predevsim spontanné ze soukromé iniciativy. Naopak v
zapadni Evropé bylo velmi dullezité planovani a top-down pfistup, tedy kontrola, kde dana
funkce sidla vznikne. Vyznamnd byla v zapadni Evropé snaha o omezeni dalsSiho rozSifovani
mést do volné krajiny a zabor( velkych ploch. Vysledkem snah o regulaci byla vétsi

kompaktnost a hustota suburbanni zastavby zdpadni Evropy neZ v pfipadé Severni Ameriky.

Otazku rozvoje podobnych forem suburbanizace jako v Severni Americe zkoumali ve své
studii Bontje a Burdack (2005). SnaZili se zjistit, zda v zdzemi evropskych metropolitnich region(
vznikaji vyznamné koncentrace ekonomickych aktivit a obyvatel, které by bylo obdobné tém v
Severni Americe, tedy zda lze v Evropé uvaZovat o vzniku tzv. edge cities. Koncentrace
ekonomickych aktivit, které plnily obdobnou funkci jako edge cities byly ve vyzkumu nalezeny v
metropolitnim regionu PafiZe a v oblasti Randstadt v Nizozemsku. Na druhou stranu je ale také
tfeba pripomenout, Ze nalezené koncentrace v zapadni Evropé nespliiuji vSechna kritéria
definovand Gurreauem (1991), a Ze zkoumané lokality podle Bontjeho a Burdacka (2005)
nevytvareji konkurenci, pfipadné nahradu centra, jak je tomu u edge cities v Severni Americe,
nybrz pouze doplnék k centru. Casto byla také v praci Bontjeho a Burdacka (2005) zmifiovana

jejich vyssi zavislost na centru metropolitniho regionu, nez je tomu u americkych edge cities.

Bontje a Burdack (2005) ve své studii nalezli i vyznamné mnozstvi védecko- vyzkumnych
aktivit v zazemich nékolika metropolitnich regionli zapadni Evropy napfiklad v regionech Pafize,

Berlina a Curychu. Lze tedy tvrdit, Ze k suburbanizaci kvartérnich funkci dochazi jak v
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metropolitnich regionech Severni Ameriky, tak i zadpadni Evropy. V empirické ¢asti diplomové
prace chci v ndvaznosti na existenci vyznamnych koncentraci pracovnich pfilezitosti v kvartéru v
metropolitnich regionech zdpadnich ekonomik zjistit, zda dochazi k suburbanizaci kvartérnich

aktivit i v odli$nych sidelnich, socialnich a ekonomickych podminkach Ceska a PMR.

2.1.4 Vyvoj suburbanizace v Cesku

Vyvoj procesu suburbanizace byl v podminkich Ceska zna¢né odlisny od vyvoje v Severni
Americe a zapadni Evropé. Pocatky moderniho procesu suburbanizace v Cesku lze nalézt v
mezivalecném obdobi (viz Sykora 2001 nebo Ourednic¢ek, Sykora 2007), kdy dochazelo k
residencni suburbanizaci v ndvaznosti na Zelezni¢ni spojeni. K dekoncentraci obyvatelstva tedy

dochazelo v lokalitach s velmi dobrou dopravni dostupnosti a kvalitnim Zivotnim prostredim.

K vyraznému odchyleni od vyvoje v zapadnich ekonomikach doslo v souvislosti s
udalostmi po druhé svétové valce, tedy s nastolenim socialismu. Obdobi mezi roky 1948 a 1989
oznacuje Hampl (2005) jako preruseni pfirozeného vyvoje. Pfirozeny vyvoj podle Hampla (2005)
vede k posunu od industridlni faze geografické organizace spole¢nosti do faze postindustrialni.
V Cesku naopak doslo v obdobi socialismu k umélému prodlouzeni industridlni faze, kterd byla
ukonéena aZz po roce 1989. Industridlni faze organizace spolecnosti je v mezivaletném vyvoji
Ceska charakterizovana predeviim velkym dlirazem na dalsi rozvoj sektoru primyslu a
nivelizaci, kterd byla charakterizovana upfednostiiovanim rozvoje okresnich mést pred velkymi
mésty a malymi vesnicemi. Pfirozeny vyvoj se v obdobi po druhé svétové valce v zdpadnich
ekonomikach naopak vydal cestou postindustridlni faze, tedy dekoncentrace, presunem rlstu z
jddra do zdzemi a zvySovanim vyznamu ekonomického sektoru sluieb. V zapadnich
ekonomikach tedy vyrazné ménil prostorovou organizaci metropolitnich regionl proces
suburbanizace. Vétsina domacich autorl (viz napf. Oufednicek 2003; Ourednicek, Sykora 2007;
Posovd, Sykora 2011b nebo Sykora, Muli¢ek 2012) se v souladu s Hamplem (2005) shoduje, ze v
obdobi socialismu nedochdzelo v ¢eskych metropolitnich regionech k procesu suburbanizace.
To je vysvétleno faktem, Ze investice se v této dobé v ramci metropolitnich region(
koncentrovaly do oblasti na okraji kompaktni zastavby mést, kde doslo k masivni vystavbé
sidlist, a nikoliv do obci v zazemi metropolitnich regiont. Na Urovni celého sidelniho systému
byla bariérou pro vznik procesu suburbanizace v dobach socialismu podle Ourednicka (2003) a
Ourednicka a Sykory (2007) koncentrace investic do stfedné velkych mést v rdmci stfediskové

soustavy sidel. To omezilo rozvoj zazemi PMR, nebot obsahuje vétsi pocet malych obci, které
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byly oznadeny jako nestfediskové a neziskavaly investice. DalSimi dalezitymi bariérami podle
Ourednicka (2003) byla predevsim neexistence trhu s pozemky, hypoték a sporeni. Lze tedy
konstatovat, Ze suburbanizace v dobé socialismu neprobihala pfedevsim zasluhou bariér a

zasahU ze strany statu, které centralnim zplsobem fizeni neumoznily jeji vznik.

Vyznamny obrat ve vyvoji suburbanizace v Cesku nastal ai po roce 1989 v souvislosti
s SirSim procesem transformace. Dahrendorf (2002) ve své praci uvedl, Ze zmény v tomto
obdobi byly trojiho typu: politické, ekonomické a socidlni. Politické zmény souviseji pfedevsim
se zménou Ustavy a vznikem zdkon(, které nastoluji nové demokratické prostiedi a zajistuji
dodrzovani zakladnich lidskych prav a svobod. Ekonomicka transformace predstavuje prechod z
centrdlné fizené ekonomiky na ekonomiku trzni. Socidlni zména pak nastavuje zmény ve
spolecnosti, které musi zajistit, aby demokracie ve staté vydrzela i v krizovych obdobich.
Zatimco ekonomické a politické zmény jsou kratkodobé a jiz byly v podminkdch Ceska
dokonceny, zmény ve spolecnosti jsou podle Dahrendorfa (2002) dlouhodobé a budou probihat
nékolik desitek let. Jiny pohled na transformaci predstavuje prace Cermaka, Hampla a Miillera
(2009), ktefti tvrdi, Zze zmény jsou jen dvojiho druhu — procesy napravného typu a proména
kvalitativnich forem rozvoje. Procesy ndpravného typu predstavuji reakci na vSeobecnou
nivelizaci v obdobi socialismu a nevhodné rozmisténi ekonomickych aktivit a obyvatelstva.
Proména kvalitativnich forem rozvoje predstavuje zmény souvisejici s prechodem od
industrialni do postindustriadlni faze vyvoje, coz souvisi s myslenkou Hampla (2005), ktery chape

mezivalecné obdobi jako umélé prodlouZeni industridlni faze.

Transformace a zmény popsané vySe znamenaly odstranéni bariér z predchoziho obdobi
pro odstartovani procesu suburbanizace. Prace Sykory (1996) sepsana jen nékolik let po zacatku
transformace vSak upozorfuje na velmi nizkou dynamiku procesu suburbanizace v prvni
poloviné 90. let. Na opozdény zacatek procesu v druhé poloviné 90. let upozornuji i novéjsi
studie (viz napF. Oufednicek, Sykora 2007 nebo Cermdk, Hampl a Miiller 2009), ktery byl podle
nich zpusoben predevsim nizkou kupni silou obyvatel a neexistenci hypoték ¢i vyhodnych
stavebnich sporeni. Z pocatecniho zpozdéni residencni suburbanizace také vyplyva jeden z
vyznamnych rozdilGi ve vyvoji suburbanizace Ceska a vyspélych zdpadnich ekonomik. Rozdil
vyplyva z faktu, Ze komeréni suburbanizace se v Cesku zacala rozvijet sou¢asné s residenéni v
druhé poloviné 90. let 20. stoleti (viz Sykora 2001 nebo Oufednicek, Sykora 2007). V zapadnich

ekonomikach, jak jiz bylo popsano vySe, vSak residen¢ni suburbanizace predchazela
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suburbanizaci komeréni. MUj predchozi vyzkum v bakaldrské praci (viz Klima 2015) v souladu s
novéjsimi pracemi domacich autorl (viz napf. Mulicek, Sykora 2012 nebo Kolousek 2013)
prokazal, Ze dosud nejvétsi dynamiky dosahl proces komeréni suburbanizace v prvni dekadé 21.

stoleti.

Predchozi studie procesu komercni suburbanizace (viz napf. Sykora 2001; Ourednicek,
Sykora 2007 nebo Ptacek, Sczyrba 2007) v Cesku zddraziuji logistické aredly, sklady a ndkupni
centra jako aktivity s nejvyznamnéjsim narlistem poctu pracovnich pfrileZitosti v zazemi
metropolitnich regionl. Velmi ¢asto se v takovych vyzkumech mluvi o vyznamu dopravni
dostupnosti pro lokalizaci pracovnich pfilezitosti v zdzemi metropolitnich regionl. Logistické
aredly, sklady a nakupni centra se tak lokalizuji pfedevsim v bezprostiedni blizkosti vyznamnych
dalni¢nich komunikaci. AvSak v soucasnosti vznikajici védecko-vyzkumné instituce z velké casti
nejsou lokalizovany v bezprostiedni blizkosti ddlnic (viz napf. Dolni Bfezany). Blizkost dalnic
tedy pravdépodobné pfi rozhodovani o lokalizaci védecko-vyzkumnych instituci nehrdla zasadni
roli na rozdil od skladl a logistickych aredld. Vznik velkych projekt( v okoli dalnic v sektoru
skladovani a logistiky pfipisuje Ouredni¢ek a Sykora (2007) poptdvce zahrani¢nich firem
expandujicich na nas trh. Suburbdnni zéna PMR je v tomto ohledu ¢&astym cilem pfimych
zahranic¢nich investic. Ourednic¢ek a Sykora (2007) nebo Mulicek a Sykora (2014) upozoriuji na
velmi nizkou tendenci k decentralizaci kanceldrskych prostor v ceskych metropolitnich
regionech. Nizka tendence k dekoncentraci kanceldfskych funkci je vyznamny rozdil proti vyvoji
v Severni Americe. Podle Gurreaua (1991) a Langa (2003) jsou kanceldfe nejdynamictéji se
rozvijejicim sektorem v zazemi metropolitnich regiont USA. Gurreau (1991) dokonce zahrnul
mnozstvi kancelafskych prostorl do definice edge cities. Nékteré novéjsi domdci studie (viz
napr. Kolousek 2013; Kolousek, Svoboda 2017; Nemeskal 2017; Svoboda 2017) upozorfiuji, ze
se v soucasné dobé v suburbanni zéné rozvijeji i dalsi ekonomické aktivity mimo v predchozich
studiich (viz vyse) casto zminované sklady a logistické aredly. Svoboda (2017) upozornuje na
vznik novych pracovnich pfilezitosti indukovanych residenéni suburbanizaci v oblastech s
vysokym nardstem poctu obyvatel, a to predevsim v oblasti komundlnich sluzeb, coZ ukazuje
narust obsluzné role zazemi PMR, které uZ neni jen Cisté residencni oblasti. VyuZivaji tyto sluzby
i pracovnici védecko-vyzkumnych instituci nebo je jejich vztah k suburbannim lokalitam
podstatné slabsi? Nemeskal (2007) si na prikladu oblasti kolem letiSté Ruzyné vsima zvySeného

podilu dojizdéjicich s vysokoSkolskym vzdélanim a usuzuje, Ze dochazi k lokalizaci
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progresivnéjsich aktivit v suburbanni zéné. Lokalizaci novych kvartérnich aktivit v zazemi si ve
své praci vSima Kolousek (2013); Kolousek, Svoboda (2017) i Svoboda (2017), vénuiji se ji vSak
jen okrajové a nezjistuji jejich presny vyznam ve smyslu poctu pracovnich pfileZitosti, na coz
svymi cili navazuje tato diplomové prace. Tyto novéjsi studie ukazuji, Ze suburbanizace
kvartérnich pracovnich prilezitosti je zalezitosti nékolika poslednich let a Ze az doposud byly
tyto progresivni aktivity koncentrovany predevsim v centru PMR. V diplomové praci hodnotim
vyznamnost nového trendu suburbanizace kvartérnich aktivit skrze pocet pracovnich

prileZitosti.

2.2 Dalsi procesy ovliviujici lokalizaci pracovnich prilezitosti v
prazském metropolitnim regionu

Procesy, které méni lokalizaci pracovnich pfilezitosti v dalSich ¢astech PMR, tedy mimo zazemi,
které bylo predstaveno v predchazejicich kapitolach, jsou diskutovany v této podkapitole. Jednd
se o proces komercionalizace, ktery méni pocdet pracovnich pfileZitosti v historickém jadru a

proces revitalizace, ktery zasahuje predevsim oblasti vnitfniho mésta.

| presto, Ze je diplomova prace primdrné zamérena na zmény poctu pracovnich
prileZitosti v zazemi PMR (komercéni suburbanizace a decentralizace védecko-vyzkumnych
instituci), je podle mého nazoru nutné strucné diskutovat i zmény poctu pracovnich pfrilezitosti
v ostatnich ¢astech PMR. DUvodem je, Ze mezi centrem a zdzemim PMR existuje vyznamna
souvislost a zmény v jedné casti metropolitniho regionu mohou vyrazné ovlivnit situaci i v
dalSich ¢astech. Rozvoj jednoho druhu ekonomické aktivity v zazemi muizZe byt spojen s jeho
Upadkem v centrdlni ¢asti regionu. Pfikladem mohou byt skladovaci aktivity, které se podle
Sykory (1996) nebo Temelové (2009) v PMR piresunuly z centrdlnich ¢asti do zazemi. Tésna
souvislost mezi jednotlivymi ¢astmi metropolitnich region(l je ddvodem k porovnani vyvoje
poctu pracovnich pfilezitosti v jednotlivych ¢astech metropolitniho regionu, které bude v
empirickém vyzkumu realizovano. Porovnani mi pom(ze vyhodnotit, zda je zvySovani poctu
pracovnich pfilezitosti v zazemi PMR doprovdzeno podobnym trendem i v ostatnich ¢astech
metropolitniho regionu. V empirické ¢asti budu také zjistovat relativni vyznam novych
pracovnich prilezitosti ve védecko-vyzkumnych institucich v zazemi metropolitniho regionu. Za

Ucelem zjisténi relativniho vyznamu suburbanizace kvartérnich funkci v PMR budu porovnavat

33



pocet pracovnich pfilezitosti v novych védecko-vyzkumnych institucich s po¢tem pracovnich

prileZitosti v zazemi PMR a s poctem pracovnich pfileZitosti v PMR jako celku.

2.2.1 Komercionalizace centra

Prvnim z procesd, ktery vyrazné ovlivnil lokalizaci pracovnich pfileZitosti v PMR mimo
suburbanni zénu je komercionalizace centra, kterou ve své praci vysvétluje napr. Sykora (1996);
Sykora (2001); Ourednicek, Sykora (2007) nebo Temelova (2009). Komercionalizace centra je
procesem, ktery vyrazné ovlivnil prostorovou organizaci historického jadra. Ourednicek a
Sykora (2007) mluvi o komercionalizaci centra jako o procesu, ktery probéhl pred komeréni
suburbanizaci na zacatku 90. let a byl zplsoben pfilivem investic do historického jddra PMR.
Historické centrum mésta je povazovano za zénu s velmi vysokym vyvojovym potencidlem (viz
Temelova 2009), a proto je ¢asto vyhledavanym cilem investic. Sykora (2001) komercionalizaci
centra definuje jako proces, ktery zplsobuje zvySovani podilu komercnich funkci na celkové
strukture vyuziti ploch. Komercionalizace centra je tedy zpUsobena pfilivem investic do vysoce
exponovaného jadra PMR. Jednim z dopadd komercionalizace centra je zvySeni poctu
pracovnich pfileZitosti v historickém jadru a s tim souvisejici Ubytek obyvatel, nebot residencni
funkce je z velké ¢asti nahrazovana funkci komercni. Sykora (2001) ve své praci také zminuje
dopad komercionalizace centra na dopravu a vyssi intenzitu automobilové dopravy, kterd mize
v zastaralé silnicni siti historického jadra pulsobit znacné problémy. Sykora (1996) mezi
nejintenzivnéji se rozsifujici aktivity v centru zaradil obchod a kancelare. Podle Sykory (2001)
proces nejintenzivnéji probihal v 90. letech 20. stoleti a v soucasnosti jsou jiz moznosti pro dalsi

komeréni vystavbu v historickém jadru PMR vycerpany.

Komercionalizace centra je tedy proces, ktery zplsobil zvySeni poctu pracovnich
prilezitosti v jadru PMR. Jedna se tedy o dalsi zvySeni vyznamu jadra PMR jako ekonomického
centra. Komercionalizace centra prostfednictvim zvySovani poctu pracovnich pfilezitosti
napomaha k posileni pozice centra jako nejvyznamnéjsi koncentrace ekonomickych aktivit v

ramci PMR. Tim se posiluje monocentricka struktura PMR.

Chceme-li diskutovat vztah zazemi a centra PMR je nutné si uvédomit, jaky druh
ekonomickych aktivit se v historickém jadru PMR koncentruje, nebot to vyrazné ovliviiuje
ekonomickou strukturu zazemi a druh suburbanizujicich se aktivit. Podle Temelové (2009)

vytlaCuji ekonomické aktivity, které generuji nejvyssi miru zisku a koncentruji se v
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nejatraktivnéjSich  ¢astech metropolitniho regionu (napf. historické jadro) méné
konkurenceschopné aktivity do méné atraktivnich ¢asti metropolitniho regionu. Za méné
atraktivni ¢ast metropolitniho regionu lze mimo jiné pokladat i vnéjsi a vnitini suburbanni zénu.
Timto zpUsobem vyvoj v centru metropolitniho regionu znacné ovliviiuje zdzemi metropolitniho
regionu. Pfikladem mohou byt kancelarské funkce, které se podle Sykory (2001) a Temelové
(2009) rozvijeji v rdmci procesu komercionalizace predevsim v historickém jadru PMR. Jedna se
tedy o aktivitu s vyssi konkurenceschopnosti, ktera se koncentruje v nejatraktivnéjsich
oblastech metropolitniho regionu. To je plné v souladu s prfedchozimi ¢astmi prace, které
ukazaly, Ze kanceldre se v PMR suburbanizuji jen minimalné. Aktivita, kterd je naopak z centra
vytlacovana jsou podle Sykory (1996) a Temelové (2009) sklady, které se radi mezi méné
konkurenceschopné funkce vyzadujici velké plochy pro svoje fungovani. V souladu s jejich
vytlatovanim z centra bylo v predchozi ¢asti prace diskutovano, ze se jednd o jednu ze
dekoncentrujicich se aktivit. Aplikace popsaného vztahu mezi zazemim a jadrem i na kvartérni
aktivity, které jsou tématem predlozené préce, je problematicka. V pracich domacich autorl se
sice objevuji nazory (viz Kolousek 2013 nebo Pticek, Szczyrba, Simacek 2013), e se jednd o
dekoncentrujici se aktivitu, ale lokalizaci téchto aktivit v zazemi nezp(sobilo jejich vytlacovani z
centra. Z velké Casti ji zpUsobil vnéjsi zasah, kterym je finanéni podpora ze strany Evropské Unie,
na kterou nelze dosahnout v centralnich ¢astech metropolitniho regionu (blize viz podkapitola

2.3).

2.2.2 Revitalizace nékterych casti vnitiniho mésta

Druhym procesem, ktery v této podkapitole diskutuji je revitalizace vnitfniho mésta.
Revitalizace vnitfniho mésta podle Temelové (2009) probihd v postsocialistickych méstech
stfedni a vychodni Evropy v souvislosti s padem socialismu a novym politickym rezimem. Stejné
jako komerc¢ni suburbanizace proces revitalizace béhem socialismu neprobihal. Naopak béhem
socialistického obdobi dochazelo ke znaéné degradaci vnitfnich a centrdlnich ¢asti mést, nebot
investice se v ramci PMR soustredily predevsim do vystavby panelovych sidlist na okraji
kompaktni zastavby. Temelova (2009) rozlisuje dva hlavni druhy revitalizacnich procest. Prvni
skupina proménuje residencni arealy a patti do ni napft. gentrifikace. Druhd skupina proménuje
komeréni funkce a patfi do ni napf. revitalizace brownfields nebo komercionalizace nékterych
¢asti mést. O zménach prostorové organizace vnitiniho mésta PMR, které probihaly od 90. let

20. stoleti, hovofi ve své praci i Sykora (1996; 2001). VSima si, Ze v nékterych ¢tvrtich vnitfniho
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mésta dochazi k revitalizaci a rozsifovani komercnich aktivit. K rozSifovani komercnich aktivit
podle Sykory (2001) dochazi predevSim v souvislosti s expanzi méstského centra v druhé
poloviné 90. let 20. stoleti. Proces rozsifovani komercnich aktivit ve vnitfnim mésté je vSak
selektivni a probiha jen v nékterych arealech. V. mém predchozim vyzkumu v ramci bakalarské
prace (viz Klima 2015) se ukazalo, Ze je koncentrace pracovnich pfilezitosti ve vnitfnim mésté
vazana na dopravni dostupnost. Podle mého nazoru tedy vyznamna ¢ast novych komercnich

aktivit ve vnitfnim meésté vznika v ndvaznosti na stanice metra.

Proces revitalizace a komercionalizace zplisobuje zvyseni po¢tu pracovnich pfileZitosti v
zasazenych ctvrtich vnitfniho mésta. Celkové se komercionalizace centra a zmény ve vnitfnim
mésté podileji na zvySeni poctu pracovnich pfilezitosti v jadru PMR. Je tedy velmi
pravdépodobné, Ze si jadro PMR zachova funkci dominantniho ekonomického centra, a to i pres
dynamické zmény v zdzemi PMR zplsobené procesem komercni suburbanizace, které jsou
diskutovany vyse, a i nadale bude predstavovat oblast s nejvyznamnéjsi koncentraci pracovnich

prilezitosti.

Stejné jako u historického jadra i vyvoj ve vnitfnim mésté mize mit znacny vliv na rozvoj
urcitych ekonomickych aktivit v zazemi PMR. Pfedevsim v blizkém okoli historického jadra, kde
dochazi k jeho dalsi expanzi (viz Sykora 2001) Ize ocekdvat koncentraci komercnich aktivit s
nejvyssi mirou konkurenceschopnosti, tak jak to bylo popsano v pfipadé komercionalizace
samotného historického jadra. Tedy opét zde dochazi k vytlaovani méné
konkurenceschopnych aktivit do zazemi PMR. Pfikladem vyvoje vnitiniho mésta muze byt prace
Temelové (2009), kterd popisuje gentrifikaci odehravajici se na Smichové, jedné ze Ctvrti
vnitfniho mésta. | zde bylo zaznamenano znacné rozsifeni komerénich aktivit. Jednalo se
predevsim o rozvoj kancelafi a progresivnich sluzeb v nékterych ¢astech Smichova. Temelova
(2009) hovofi v souvislosti s rozvojem Smichova o jeho pfeméné z prdmyslového centra na
centrum modernich kancelafi. Vyvoj ve vnitfnim mésté je spojen s vyvojem v zazemi, nebot

kancelafe se v PMR suburbanizuji jen minimalné, coZ je v souladu s popsanym vyvojem

historického jadra a vnitfniho mésta, kde se nové kancelarské funkce koncentruiji.
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2.3 Dekoncentrace kvartérnich funkci

Posledni podkapitola teoretické ¢asti se vénuje kvartérnim funkcim a jejich dekoncentraci v
rdmci metropolitnich regionU. V prvni ¢asti se vénuji spolufinancovani nové vzniklych védecko-
vyzkumnych instituci v PMR ze strany Evropské Unie skrze Operacni program Vyzkum a vyvoj
pro inovace. Spolufinancovani ze strany Evropské Unie je podle mého ndzoru nutné v teoretické
Casti prace diskutovat, nebot je jednim z faktor(, které vyrazné ovlivnily lokalizaci novych
védecko-vyzkumnych instituci v rdmci PMR. Ve druhé casti této podkapitoly stru¢né shrnu
dosavadni poznatky o dekoncentraci kvartérnich funkci v metropolitnich regionech, které

vyplyvaji z citovanych studii.

2.3.1 Spolufinancovani védecko-vyzkumnych instituci

Podstatna ¢ast nové vzniklych védecko-vyzkumnych instituci v zazemi PMR byla
spolufinancovdana ze zdrojl Evropské Unie skrze Operacni program Vyzkum a vyvoj pro inovace,
ktery byl schvalen pro programové obdobi 2007 az 2013. Globalnim cilem operaéniho programu
Vyzkum a vyvoj pro inovace je podle MSMT (2014) posilovani vyzkumného, vyvojového a
inovaéniho potencidlu Ceska, co? by mélo vést ke zvydeni konkurenceschopnosti &eské
ekonomiky a ke vzniku novych vysoce kvalifikovanych pracovnich mist. Globalniho cile je
dosazeno pomoci podpory projektl, které spadaji do jedné z péti prioritnich os operacniho
programu. Pro predloZzenou diplomovou praci jsou nejdllezitéjSi projekty prvnich dvou
prioritnich os: evropska centra excelence a regionalni vyzkumna a vyvojova centra, nebot nové
védecko-vyzkumné instituce v zazemi PMR vznikaji predevsim pod zastitou téchto prioritnich os

(seznam podpotenych projektt podle jednotlivych prioritnich os viz MSMT 2016).

V rdmci prvni prioritni osy, tedy evropskych center excelence méa podle MSMT (2014)
vzniknout omezeny pocet Spickovych interdisciplindrné zamérenych védecko-vyzkumnych
center s modernim vybavenim. Tato centra maji zdsadnim zplsobem prispét k tvorbé novych
znalosti a k rozvoji lidskych zdroji. Evropska centra excelence by se méla zapojovat do
mezindrodnich vyzkumnych siti a méla by pfedstavovat atraktivni partnery pro mezindrodni
vyzkumnou spolupraci. Ocekdava se také jejich spoluprace s aplikacni sférou a komercionalizace
ziskanych poznatk(. Jedna se o velké projekty, které v ¢eské ekonomice nemaji obdobu, a proto
Ize ocekavat, Ze vznik novych evropskych center excelence v urcité lokalité zplsobi vyraznou

koncentraci vysoce kvalifikovanych pracovnich mist. Celkem bylo podle MSMT (2014) na prvni
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prioritni osu alokovano 685,4 milionu euro z Evropského fondu pro regionalni rozvoj (dale jen
ERDF). Podle MSMT (2016) doslo v blizkosti Prahy ke vzniku dvou evropskych center excelence:
BIOCEV ve Vestci a ELI v Dolnich Bfezanech. Vznik dvou evropskych center excelence v tésné
blizkosti Prahy tedy ukazuje na existenci trendu suburbanizace kvartérnich funkci v PMR a v
obcich Vestec a Dolni Brezany lze ocekavat vyznamnou koncentraci vysoce kvalifikovanych

pracovnich prileZitosti.

zkratka ndzvu hrazeno z
pouzita dale v verejnych zdroju
prioritni osa nazev projektu textu lokalita (K¢)
1 Extreme light infrastructure ELI Dolni Bfezany 5606 827 748
Biotechnologické a
biomedicinské centrum
Akademie véd a Univerzity
1 Karlovy BIOCEV Vestec 2305086 161
Nové lasery pro prlimysl a
vyzkum HILASE Dolni Bfezany 799 952 917
2| Narodni ustav dusevniho zdravi NUDZ Klecany 864 212 959
Univerzitni centrum energeticky
efektivnich budov UCEEB Bustéhrad 672 020 806
Udrzitelnd energetika Re? 1945 692 489
Centrum vozidel udrzitelné Roztoky u
2 mobility CVUM Prahy 195 667 200

Tab. C. 1 Projekty podporené v ramci operacniho programu Vyzkum a vyvoj pro inovace
Zdroj: MSMT 2016

Pod z&astitou druhé prioritni osy opera¢niho programu Vyzkum a vyvoj pro inovace
vznikaji regionalni vyzkumna a vyvojova centra. Podle MSMT (2014) se jedna o sektorové
zamérené vyzkumné instituce, které se orientuji na uspokojeni poptavky z aplikacni sféry.
Regiondlni vyzkumnad a vyvojova centra provadéji predevsim aplikovany vyzkum a méla by plnit
roli vyzkumného partnera pro aplikacni sféru. Pfedpoklada se u nich tésna spoluprace se
subjekty aplikaéni sféry a praktickd relevantnost provadéné vyzkumné ¢&innosti. Ukolem
regionalnich vyzkumnych a vyvojovych center je jak tvorba novych znalosti, tak i rozvoj lidskych
zdroji. Opét se jedna o velké projekty s potencidlem pro vznik vyznamného poctu novych
vysoce kvalifikovanych pracovnich pfilezitosti. Celkem bylo na druhou prioritni osu operaéniho
programu Vyzkum a vyvoj pro inovace podle MSMT (2014) alokovano 685,4 milionu euro z
ERDF. V tésné blizkosti Prahy vzniklo hned nékolik regionalnich vyzkumnych a vyvojovych

center, napf. HILASE v Dolnich Brfezanech nebo NUDZ v Klecanech. Spolecné s evropskymi
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centry excelence se jedna o dalsi naznak vzniku novych kvartérnich aktivit v zazemi PMR.
Prehled projektd v zazemi Prahy (které je vymezeno v metodické casti) financovanych z
operacéniho programu Vyzkum a vyvoj pro inovace je uveden v tabulce €. 1. Vzhledem k znacné
velikosti projektl financovanych z prvnich dvou prioritnich os operacniho programu Vyzkum a
vyvoj pro inovace (viz tab. ¢. 1) Ize ocekavat jejich vyrazny dopad na celkovy pocet pracovnich

prilezZitosti v dané lokalité.

Spolufinancovani z ERDF dosahuje u projektd prvni a druhé prioritni osy operacniho
programu Vyzkum a vyvoj pro inovace podle MSMT (2014) 85 %. Zbylych 15 % je financovano ze
statniho rozpoétu. Spolufinancovani z ERDF Ize viak podle MSMT (2014) ziskat pouze pro
regiony NUTS I, které v programovém obdobi 2007 az 2013 patfily do prvniho cile regionalni
politiky Evropské Unie, ktery se nazyvd Konvergence. Regiony, které patfily do cile
Konvergence, jsou NUTS ll, jejichZz HDP mérené v parité kupni sily nedosahuje hodnoty 75 %
priméru Evropské Unie. V Cesku do cile Konvergence patfily viechny regionu NUTS Il s
vyjimkou Hlavniho mésta Prahy. Financni podpory ze strany Evropské Unie bylo mozné v
pripadé evropskych center excelence a regiondlnich vyzkumnych a vyvojovych center
dosahnout pouze v pripadech, kdy projekt nebyl lokalizovan v ramci administrativnich hranic
Hlavniho mésta Prahy. Vzhledem k vysoké mife spolufinancovani z ERDF lze pfedpokladat, Ze
nemoznost ziskat dotace na vySe uvedené projekty v rdmci administrativnich hranic Hlavniho
mésta Prahy hrdla vyznamnou roli pfi rozhodnuti lokalizovat tyto funkce v zazemi prazského
metropolitniho regionu. Velmi ¢asto dochazi k lokalizaci téchto projektl v tésné blizkosti
administrativnich hranic Prahy, coz dale ukazuje na vyznamnost dotaci jako lokaliza¢niho
faktoru. Zde se lze domnivat, Zze z dlvodu nemoznosti realizovat tyto projekty v ramci
administrativnich hranic Prahy doslo k jejich pfesunuti, tak aby byly co nejblize jadru PMR,
nebot do novych instituci v zazemi pravdépodobné dojizdi lidé z matefskych instituci v Praze
(napf. nékteré nové instituce jako BIOCEV jsou univerzitnimi pracovisti, jejichz materské
instituce, tedy univerzity se nachdzi v centru Prahy). Umisténi novych védecko-vyzkumnych
instituci v blizkosti administrativnich hranic Prahy by pak vyrazné zkratilo a zjednodusilo
dojizdku z centralnich ¢&asti PMR. Blizkost novych védecko-vyzkumnych instituci k
administrativnim hranicim Prahy ukazuje i seznam projektd v tab. ¢. 1, ve které jsou uvedeny
lokality vystavby novych védecko-vyzkumnych instituci. Lokality vystavby &asto predstavuji

obce, které sousedi s administrativni hranici Prahy. Je tedy pravdépodobné, Ze vysledkem
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zkoumdni druhého dil¢iho cile diplomové prace bude zjiSténi tésného vztahu védecko-
vyzkumnych instituci k jddru PMR ve smyslu vyznamného dojizdkového proudu sméfujiciho z
jddra do nové vybudovanych védecko-vyzkumnych instituci v zazemi. Autofi ¢asto zminuji
metropolitni aredly jako atraktivni oblasti pro lokalizaci kvartérnich aktivit. Hampl (2005)
napfriklad metropolitni areadly povaZuje za mista s nejvétsi koncentraci ekonomiky, obyvatelstva
a nejprogresivnéjsich aktivit, mezi které lIze zaradit i kvartérni funkce. Howells (1990) si také
v§ima koncentrace znacného mnoiZstvi predevsim podnikovych kvartérnich aktivit do
metropolitnich regiond, které povaZuje za ekonomickd jadra. Atraktivnost PMR pro kvartérni
aktivity prokazuje MSMT (2014), které uvadi, Ze pred uskute¢nénim podpory v ramci
operacéniho programu Vyzkum a vyvoj pro inovace byly vydaje na vyzkum a vyvoj nejvyznamnéji
koncentrovany v ramci administrativnich hranic Prahy. Stejnym zplsobem byly v Praze
koncentrovany i pracovni mista v kvartérnich funkcich. Pfedpokladem predloZzené diplomové
prace je, Ze spolufinancovani skrze operacni program Vyzkum a vyvoj pro inovace je jednim z
faktorl, které umoznilo rozsifeni kvartérnich aktivit i do zazemi PMR mimo administrativni
hranice Prahy, ¢imZ v zazemi PMR doslo ke zvyseni poctu vysoce kvalifikovanych pracovnich
prileZitosti, a tento proces byl natolik vyznamny, Ze Ize mluvit o suburbanizaci kvartérnich

funkci.

V souvislosti se spolufinancovanim z Evropskych fond( jako lokalizaénim faktorem
védecko-vyzkumnych instituci bych zde chtél zminit losangeleskou $kolu urbanismu (viz Dear,
Flusty 1998; Soja 2010) a koncept keno capitalism. Tento koncept diskutovany v praci Deara a
Flustyho (1998) vysvétluje prostorovou a funkéni diferenciaci metropolitnich regiont jako
vysledek interakce globdlnich a lokalnich sil. Vyslednd prostorova organizace metropolitnich
regiond je reprezentovana modelem ve tvaru mozaiky, kdy investofi, nadnarodni korporace a
dalsi globalni aktéti ve spolupraci s lokalnimi aktéry rozhoduji o funkénim vyuziti jednotlivych
¢asti mozaiky. V pripadé védecko-vyzkumnych instituci v zazemi PMR lze spatfit urcitou analogii
ke konceptu keno capitalism predevsim ve smyslu spolufinancovani ze strany Evropské Unie
jako globalniho aktéra, ktery vyrazné ovlivnil lokalizaci novych kvartérnich aktivit v rdmci PMR.
Samoziejmé je nutné zvazit i dalsi lokalni faktory, které mohly vyrazné pfispét k rozvoji novych
kvartérnich aktivit v zazemi PMR. Jednim z faktor( lokalizace kvartérnich aktivit mlze byt (viz
Bania, Calkins, Dalenberg 1992; Walcott 1999) napfiklad pfitomnost vysokoskolsky vzdélané

pracovni sily, s ¢imZ souvisi i zvySené poZadavky na sluzby a obcanskou vybavenost danych
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lokalit. Vysoce vzdélana pracovni sila se v zdzemi PMR nachazi predevsim diky procesu
residencni suburbanizace, ktery byl diskutovan vyse v teoretické ¢asti. Forsyth a Crewe (2010)
ve své praci upozornuji na duilezitost dostatecného mnozstvi ploch pro rozvoj a kvality okolniho
prostfedi. Myslenka existence dostatecné velkych nezastavénych ploch pro rozvoj v zdzemi
metropolitnich regionl jako jeden z lokalizacnich faktor( je v souladu i s dalSimi zahrani¢nimi
autory (viz napf. Garreau 1991; Lang 2001), ktefi se zabyvaji komercéni suburbanizaci a jejimi

projevy v obecném smyslu.

Dualezitym faktem je, Ze jednim z cild projektd financovanych z Evropské Unie
relevantnich pro diplomovou praci (viz tab. €. 1), ktery je ¢asto uvadén v dokumentu MSMT
(2014) je komercionalizace vyzkumnych aktivit a spoluprace s aplikacni sférou. Tento cil pfimo
navazuje na treti dil¢i cil diplomové prace definovany v Uvodni ¢3asti souvisejici s efekty novych
védecko-vyzkumnych instituci na lokdlni ekonomickou situaci. Nutnost propojeni vyzkumné s
aplikacni sférou je zmifovana v nékolika zahrani¢nich pracich (viz napf. Castells, Hall 1994;
Cooke 2001) predevsim pokud je cilem, kterého se snaziim dosahnout vybudovanim
koncentrace novych védecko-vyzkumnych instituci dalsi regiondlni rozvoj a existence vyraznéjsi
koncentrace inovacnich aktivit. Dllezitym konceptem z hlediska vztahl mezi aplikacni a
vyzkumnou sférou jsou regiondlni inovacni systémy (viz napf. Cooke 1992; Blazek, Uhlif 2011),
které jsou chapany jako infrastruktura podporujici tvorbu inovaci. Regionalni inovaéni systém se
skldda ze dvou subsystém( - subsystém tvorby znalosti (v pfipadé diplomové prace se jednd o
nové vzniklé védecko-vyzkumné instituce v zdzemi PMR) a subsystém znalosti ekonomicky
zhodnocujici. Regionalni inovacni systémy jsou ddle napojeny i na dalsi systémy na regionalni,
narodni, ale i globdlni Urovni. Dulezitym aspektem regiondlnich inovacnich systému je i
spoluprace mezi subsystémem tvorby znalosti a subsystémem, ktery znalosti ekonomicky
zhodnocuje. Zatimco existenci védecko-vyzkumnych instituci v zdzemi PMR, které by mély i
podle cile definovaného v MSMT (2014) vytvaret znalosti pro aplikaéni sféru jsem naznaéil v
této podkapitole teoretické casti existence firem v danych lokalitdch, které by byly schopné
nové generované znalosti ekonomicky zhodnotit je nejasnd. Treti dil¢i cil diplomové prace se
proto soustfeduje na otdzku existence firem v danych lokalitach, které maji vysoky inovacni

potencial a jsou redlné schopné profitovat z nové vzniklych védecko-vyzkumnych instituci.

41



2.3.2 Dekoncentrace kvartérnich aktivit v metropolitnich regionech

Mnoho autord (viz napf. Malecki 1979; Howells 1990; Bania, Calkins, Dahlenberg 1992 nebo
Hampl 2005) ve svych studiich zmifiuje, Ze se kvartérni aktivity, jako jedna z nejprogresivnéjsich
funkci, velmi ¢asto koncentruji do ekonomicky nejvyznamnéjsich metropolitnich regiond, mezi
které lIze zaradit i PMR, ktery je dlouhodobé sidlem nékolika vyznamnych univerzit, vyzkumnych
instituci a dalSich kvartérnich aktivit. Na obecnou pfitomnost kvartérnich aktivit v
metropolitnich regionech tedy poukazuje mnoho rGznych zahraniénich i domdcich studii. Tato
podkapitola se snazi najit konkrétni priklady, kdy v rdmci této obecné lokalizace kvartérnich
aktivit v metropolitnich regionech dochazi i k jejich umisténi v suburbanni zéné danych
metropolitnich regionl. V pripadech lokalizace kvartérnich aktivit v zazemi metropolitnich
regiond lze mluvit o suburbanizaci kvartérnich aktivit. Cilem této podkapitoly je poukazat za
jakych podminek doslo v popisovanych metropolitnich regionech k dekoncentraci kvartérnich
aktivit do suburbannich zén a pokusit se najit analogie s dekoncentraci kvartérnich aktivit v
PMR, které by mohly vést k vysvétleni této dekoncentrace. Ukazuje se, Ze na zakladé nize
uvedenych prikladd muzZeme hovofit o suburbanizaci kvartérnich aktivit nejen v Severni
Americe, kde proces komeréni suburbanizace dosahl zatim nejvyraznéjsiho rozsahu (viz napf.
Garreau 1991; Lang 2003 nebo Bontje, Burdack 2005), ale i v metropolitnich regionech Evropy,
kde je rozsah komeréni suburbanizace nizsi, a které jsou svou sidelni strukturou a vyvojem blizsi
PMR, a proto by mohly pomoci presnéji vysvétlit a predikovat vyvoj lokalizace kvartérnich

pracovnich prileZitosti v PMR.

Existenci presunu kvartérnich aktivit do zazemi metropolitnich regiontd si ve své praci
vSiml jiZz Garreau (1991) pfi popisovani vyvoje edge cities v metropolitnim regionu New Jersey. |
presto, Ze za nejdlleZitéjsi zdroj novych pracovnich pfilezitosti v zazemi metropolitnich region(
Garreau (1991) v ramci nové vzniklych koncentraci v edge cities povazuje kancelarské funkce,
jsou kvartérni funkce podle ného vyznamnym zdrojem novych pracovnich pfileZitosti v zazemi
severoamerickych metropolitnich region(. To je v souladu s praci Nemeskala (2017), ktery o
edge city mluvi jako o progresivnéjsi formé suburbanizace, ktera je mimo jiné zamérena i na
pracovni mista ve védé a vyzkumu. Nemeskal (2017) se snazni aplikovat koncept edge city v
prostfedi PMR, konkrétné si vybral oblast kolem letisté Vaclava Havla, které se nachazi v
suburbanni zéné. | presto, Ze podle Nemeskala (2017) oblast kolem letisté Vaclava Havla

nespliuje kritéria edge city definovana Garreauem (1991) zjistil, Ze zde dochazi k vyraznému
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zvySovani podilu dojizdéjicich s vysokoskolskym vzdélanim, coZz by odpovidalo pojeti edge city
jako progresivnéjsi formy komeréni suburbanizace. Je moiné, Ze vznik novych kvartérnich
aktivit v dalSich ¢astech zazemi PMR lze vnimat jako jeden z dalSich projevl posunu komeréni
suburbanizace smérem k jejim progresivnéjSim formam, které zahrnuji vétsi podil pozic pro
vysoce kvalifikovanou pracovni silu, a které byly zdokumentovany v severoamerickych

metropolitnich regionech prostfednictvim prace Garreaua (1991).

Na Garreaua (1991) ve své praci navazali Bontje a Burdack (2005), ktefi se snazili najit
dikazy pro existenci edge cities v evropskych metropolitnich regionech. | tato prace prokazuje
existenci kvartérnich funkci v okrajovych ¢astech nékolika evropskych metropolitnich regiond, a
to v Curychu, Madridu, PafiZi a Berliné, i presto Ze nespliuji obecna kritéria edge city
definovana Garreauem (1991). V jedné ze svych pripadovych studii se Bontje a Burdack (2005)
zaméruji na metropolitni region Pafize, kde zdokumentovali existenci vyznamné koncentrace
kvartérnich aktivit v jihozapadni okrajové ¢asti metropolitniho regionu. Prvni vyzkumné
instituce zacaly v této oblasti vznikat jiz v 50. letech jako vysledek decentralizac¢nich tlakd na
vyzkumné instituce v PafiZi, které zahrnovaly i statni intervence a relokalizace. Soucasti
decentralizace byla i lokalizace pobocky vyznamné univerzity s dlouhou tradici: Sorbonny.
Celkové se zde v roce 1999 nachdazelo 107 000 pracovnich pftileZitosti a oblast Ize povaZovat za
vyrazné centrum dojizdky. Vyvoj oblasti Ize dle Bontjeho a Burdacka (2005) popsat jako relokaci
vyzkumnych aktivit, kterou ndasledoval neplanovany clustering dalSich funkci a expanze. V
zazemi PMR také doslo ke vzniku novych vyzkumnych instituci, i kdyZ ne na zdkladé statnich
intervenci a relokalizaci, spiSe zde sehraly roli vyse diskutované dotace Evropské Unie. Otazkou
je, zda by mohlo dojit stejné jako v pripadé Pafize k dalSimu clusteringu kvartérnich funkci, pfip.
firem, které budou znalosti generované vyzkumnymi institucemi vyuZivat. Zde zachovavam
jistou miru skepticismu a nemyslim, Ze dojde ke vzniku dojizdkového centra tak silného jako je v
PafriZi. Prozatimni pocet vyzkumnych instituci v zazemi PMR je pomérné nizky a navic nejsou
koncentrovany v ramci jedné oblasti. DalSim rozdilnym faktorem proti situaci v PafizZi je fakt, ze
univerzity v Praze z(stdvaji koncentrovany v jadru metropolitniho regionu a navic nedosahuji
véhlasu Sorbonny, kterda je soudasti koncentrace kvartérnich Cinnosti v zazemi pafizského
metropolitniho regionu a lze predpokladat, Ze sama o sobé znacné zvysila atraktivitu dané
oblasti, nebot hned nékolik autor( (viz napf. Herzog, Schlottmann, Johnson 1986; Castells, Hall

1994; Carvalho 2013) uvadi, Ze pfitomnost univerzit mlzZe pUsobit jako lokalizaéni faktor pro
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progresivni firmy v soukromém sektoru, které jsou schopné vyuZit znalosti generované ve

vyzkumnych institucich.

Jednou ze starSich studii, kterd poukazuje na vznik progresivnéjsich aktivit v zazemi
metropolitnich regiond je i prace Fishmana (1987), ktery zavadi pojmy technoburb a techno-
city. Pojem technoburb souvisi s lokalizaci high-tech aktivit v suburbiich a techno-city je pak cely
polycentricky metropolitni region transformovany vznikem technoburbl. Se vznikem
technoburbl a pfesunem high-tech aktivit dochazi i k lokalizaci vyzkumnych laboratofi v zazemi
metropolitnich regiond. Podle Fishmana (1987) jsou technoburby dalsi fazi vyvoje prostorové
organizace metropolitnich region, které v 50. a 60. letech 20. stoleti predchazela
decentralizace vyrobnich tovaren. O polycentricité jako dllezitém urbannim fenoménu ve své
praci mluvi i Suarez-Villa a Walrod (1997), ktefi rozvoj polycentrickych metropolitnich region(
spojuji se vznikem vyznamnych koncentraci kvartérnich aktivit v nové vzniklych ekonomickych
centrech v zdzemi metropolitnich regiond. Polycentricitu a kvartérni aktivity zkoumali na
prikladu losangeleského metropolitniho regionu. V obou téchto pfipadech se lokalizace
kvartérnich aktivit v zazemi danych metropolitnich regionl rozviji spolu se zvysujici se
polycentricitou. Suburbanizace kvartérnich aktivit je tedy spojena s dalsi vyvojovou fazi
metropolitnich region(l, kterda pfripomind myslenky losangeleské Skoly urbanismu (viz napf.
Dear, Flusty 1998; Soja 2010), kdy jadro jiz neni dominantnim prvkem metropolitniho regionu a
dochazi k fragmentovanému vyvoji metropole, ktery se odrazi v mozaikovité strukture
definované Dearem a Flustym (1998) a zvySujici se polycentricité. Situace v PMR je vsak odlisn3,
nebot jadro zde stale hraje z hlediska koncentrace pracovnich pfileZitosti dominantni roli (viz
napf. Ourednicek, Sykora 2007), a protoze vétSina novych védecko-vyzkumnych instituci vznikla
az po roce 2011, kdy probéhl posledni cenzus, neni jasné, zda tyto instituce maji vyraznéjsi vliv
na strukturu PMR ve smyslu vzniku novych sekundarnich center. Proto jsem také definoval
druhy dil¢i cil diplomové prace, ktery mimo jiné zkouma, zda nové védecko-vyzkumné instituce

v zazemi PMR nejsou projevem vzniku novych center, i kdyZ nizsiho fadu nez je jddro PMR.

Dalsimi autory, ktefi uvadéji priklady vzniku novych kvartérnich aktivit v zazemi
metropolitnich regiond, jsou napf. Walcott (1999) a Vale (2015). Walcott (1999) ve své studii
zkouma metropolitni region Atlanty a zaméfuje se na lokalizaci firem ze sektoru biomediciny,
do kterého mj. zaradila i firmy provadéjici vyzkum a vyvoj. Uvadi, Zze dalezitym lokalizacnim

faktorem firem z medicinského oboru je mj. misto bydlisté vrcholnych manazer(i a nejvice
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kvalifikovanych pracovnik(i. Diky plsobeni procesu residencni suburbanizace se velkd c¢ast
vysoce kvalifikované pracovni sily nachazi v oblasti suburbanni zény metropolitniho regionu
Atlanty, coZ je jeden z davod( pro lokalizaci progresivnéjSich aktivit mimo centrdlni ¢ast
metropolitniho regionu Atlanty. Vale (2015) se ve své praci zaméruje na metropolitni regiony
Madridu a Lisabonu, u kterych prokazuje vznik novych kvartérnich aktivit v jejich zazemi.
Obecné uvadi, Zze suburbia jsou atraktivni nejen pro zakladni ekonomické aktivity s nizkou
pfidanou hodnotou, ale i pro pokrocilé ekonomické aktivity s vysokym inovaénim obsahem.
Dale si také vSima, Ze v Madridu a Lisabonu dochdzi k vyvoji padvodné na centru zavislych
suburbii k vice autonomnim suburbiim, coZz je v souladu s vyvojem v severoamerickych
metropolitnich regionech (viz napf. Fishman 1987, Garreau 1991). Druhy dil¢i cil predlozené
diplomové prace zjistuje, zda v pripadé PMR dochazi k podobnému vyvoji v souvislosti se
vznikem novych védecko-vyzkumnych instituci v zdzemi PMR. Jednim 2z uvedenych
suburbdannich kvartérnich aktivit ve Valeho (2015) studii je technologicky a vyzkumny park
Tagus v suburbiu Lisabonu, ktery se stal signifikantnim suburbannim ekonomickym centrem.
Podobné jako védecko-vyzkumné instituce v PMR byl i tento vyzkumny a technologicky park
spolufinancovan ze strukturalnich fond( Evropské Unie. Celkové se podle Valeho (2015) v parku
Tagus nachazi 90 firem a 7 védecko-vyzkumnych instituci, v éemz lze spatfit nejvétsi rozdil
oproti zazemi PMR, ve kterém takto vyraznda koncentrace kvartérnich aktivit v zazemi
neexistuje. Lze si tedy klast otazku, zda viibec mlze v zazemi PMR v oblasti kolem jedné z
novych védecko-vyzkumnych instituci dojit ke vzniku vyznamného sekundarniho centra. Je v
danych lokalitdch koncentrovano dostatecné mnoizstvi kvartérnich a dalSich navazujicich aktivit,
abychom mohli mluvit o sekundarnim centru? Tato otazka je mimo jiné soucasti druhého
dil¢iho cile diplomové prace. Vale (2015) se také ve své studii zminuje, Zze velky problém pro
projekty v oblasti kvartérnich aktivit v Lisabonu a Madridu znamenal nastup finanéni krize na
konci prvni dekady 21. stoleti, ktery zpUsobil nizsi pritok penéz z verejného sektoru. Z tohoto
dlvodu nékteré suburbanni projekty zlstaly nedokonéené nebo byly Uplné zruseny. Védecko-
vyzkumné instituce v zazemi PMR vznikaly az po odeznéni této financni krize, presto by bylo
vhodné, aby se snaZily o ziskani vétSiho mnozstvi financi mimo verejny sektor, napf. spolupraci s

aplikacni sférou, ktera by mohla zajistit vyssi odolnost v pripadé nastupu dalsi financni krize.

Vyznamnym teoretickym konceptem z hlediska existence kvartérnich aktivit v zazemi

metropolitnich regiond jsou tzv. technopole. Technopole ve své knize predstavili Castells a Hall
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(1994), na které dale navdzalo mnoiZstvi dalSich autor( (viz napf. Cooke 2001; Forsyth, Crewe
2010; Charles 2015 nebo Vale 2015). Jednd se o pldnované vybudované koncentrace
kvartérnich aktivit véetné univerzit a vyzkumnych instituci, které se velmi ¢asto koncentruji
spolecné s technologicky pokrocilymi a inovativnimi firmami. Jako prvni technopoli oznacuji
Castells a Hall (1994) Silicon Valley v USA. Tento koncept je pro diplomovou praci dilezity,
protoze podle Castellse a Halla (1994) se technopole nachazeji predevsim v perifernich ¢astech
metropolitnich region(, tedy suburbannich zénach. Technopole tedy Ize brat jako dalsi dlkaz
existence suburbanizace kvartérnich aktivit, a to na Urovni celého svéta, nebot autofi zabyvajici
se timto fenoménem (Forsyth, Crewe 2010; Castells, Hall 2014; Vale 2015) zkoumali technopole
nachdzejici se v zazemi metropolitnich regionli nejen Severni Ameriky a Evropy, ale i nékterych
Castech Asie, predevsim Japonska. Castells a Hall (1994) technopole dokonce chape jako projev
vyvoje, ve kterém se progresivnéjsi aktivity v ramci metropolitnich regiont decentralizuji. Mezi
technopole lze zaradit i vySe diskutované priklady Lisabonu (Vale 2015) a Pafize (Bontje,
Burdack 2005), kde doslo ke znacné koncentraci kvartérnich aktivit v urcité lokalité v zazemi
tamnich metropolitnich regionl. Jako nejkritictéjsi vlastnost technopoli je velmi casto
zminovana spoluprace mezi soukromymi firmami, univerzitami a dalSimi védecko-vyzkumnymi
institucemi. Castells a Hall (1994) spole¢né s Cookem (2001) varuji, Ze v nékterych technopolich
(napf. v jiz zminované Pafizi), i pres velkou koncentraci firem a vyzkumnych instituci nedochdzi
ke kooperaci mezi privatni a verejnou sférou a dochazi k neddvére mezi sektory. Pfi tom je, ale
podle Castellse a Halla (1994) napojeni jednotlivych sektor(i ¢asto dulezitym faktorem uspéchu
dané technopole. V podminkach PMR se mlZeme ptdt, zda v souvislosti se vznikem novych
védecko-vyzkumnych instituci se v danych lokalitach koncentruji i firmy privatniho sektoru,
které by mohly vyuZivat znalosti generovanych védecko-vyzkumnymi institucemi. Jsem si
védom, Ze v zazemi PMR nedochazi k tak vysoké koncentraci kvartérnich aktivit a navazujicich
¢innosti, abychom mohli mluvit o vzniku technopoli, ale pfesny pocet pracovnich pfilezitosti je
nejasny a navic v pfipadé uspéchu novych védecko-vyzkumnych instituci by mohlo dojit k
dalSimu zvySovani koncentrace kvartérnich aktivit a navazujicich ¢innosti. Dalsi vlastnosti
technopole, ktera je diskutovdna v knize Castellse a Halla (1994) je ¢asta pfitomnost univerzit,
coz je v souladu s Bontjem a Burdackem (2005) a koncentraci kvartérnich ¢innosti v zazemi
Paftize, kterou lze oznadit jako technopoli. Jak jiz bylo vySe uvedeno v zdzemi PMR nelze poditat
s pfitomnosti univerzit, coz je dalsSi bod ukazujici, Ze ke vzniku technopoli v zdzemi PMR

nedochazi. Vznik univerzit v zazemi PMR je podle mého ndzoru v nejblizsi budoucnosti velmi

46



nepravdépodobny, avSak nékteré nové vybudované védecko-vyzkumné instituce (viz BIOCEV)
jsou univerzitnimi pracovisti. Nabizi se tedy myslenka, Ze se jednd o podobny projev, ale nizsiho
radu, kdy nedochazi k dekoncentraci celych univerzit, ale pouze jejich pracovist. Mohlo by tedy
dochdzet ke koncentraci kvartérnich cCinnosti a navazujicich aktivit nizSiho radu, neZ jsou

technopole popsané v knize Castellse a Halla (1994).

Podobnym fenoménem jako jsou technopole se ve své prdci zabyva i Carvalho (2013),
ktery mluvi o tzv. knowledge locations, které definuje jako planované iniciativy, jejimz cilem je
aglomerace znalosti vyuzivajicich aktivit v urcité oblasti. Tyto knowledge locations zkouma na
pfikladu nékolika metropolitnich regiont Evropy. Na rozdil od Castellse a Halla (1994) si vsak
Carvalho (2013) vsima, Ze knowledge locations mohou vznikat nejen v suburbdnni zéné
metropolitnich region(, ale i v centru. Zajimava je ve studii Carvalha (2013) myslenka rozliseni
druh( knowledge locations, které maji riizné preference ve vztahu k lokalizaci v rlznych ¢astech
metropolitnich region(. VyuZiva zde prace Ascheima a Hansena (2009) a konceptu znalostnich
zakladen, které rozlisuji tfi druhy znalosti: analytickou, syntetickou a symbolickou. Carvalho
(2013) ve své praci tvrdi, Ze knowledge locations, ve kterych jsou aglomerovény predevsim
aktivity vyuzivajici symbolicky typ znalosti (napf. umeéni, design) se lokalizuji v centru
metropolitnich region(l, zatimco aktivity vyuZivajici analyticky a synteticky typ znalosti (napf.
fyzika, biologie) se mohou lokalizovat i v zazemi metropolitnich regiond. Jako pfiklad uvadi
Biocant v zdzemi portugalského mésta Coimbra, ktery se specializuje na oblast biotechnologie.
Biotechnologické aktivity se v Coimbfe nelokalizuji v centru z nékolika dlvodd. Jednim z nich je
bezpecnost, tedy potreba lokalizovat centrum v klidnéjsi lokalité mimo hlavni tézisté osidleni.
Dale je také zminéna potieba specializovanych prostor a laboratofi, které v tomto ptipadé
nebyly v centru dostupné. Nové vzniklé kvartérni aktivity v zazemi PMR v souladu s myslenkou
predstavenou v praci Carvalha (2013) se velmi Casto také daji zaradit do aktivit, které vyuzivaji
predevsim analyticky nebo synteticky typ znalosti — viz napf. BIOCEV, ELI nebo HILASE. | v
pfipadé PMR by mohl byt nedostatek volného prostoru a bezpecné a klidné prostredi
povazovano za jedny z dlvod( lokalizace v zdzemi. Nicméné tyto kvality podle mého nazoru
spliuje i vnitfni suburbanni zéna (uvnitf administrativnich hranic Prahy), kde by se mohly
kvartérni aktivity teoreticky také lokalizovat nebyt vySe popsanych pravidel pro ziskani
financénich prostiedk( z Evropské Unie. Opét se ukazuje dlleZitost finanéni podpory ze strany

Evropské Unie pfi rozhodovani o lokalizaci novych kvartérnich aktivit v zazemi Prahy.
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Dalsi dikazy o rozvoji kvartérnich funkci v zazemi metropolitnich regionG Ize nalézt v
pracich Phelpse (2010; 2012), ktery si vS§im3a, Ze dochdzi k lokalizaci progresivnéjsich funkci v
suburbannich zénach severoamerickych, ale i britskych metropolitnich region(i. Upozoriuje, ze
dochdzi nejen ke kvantitativnimu rozvoji suburbii ve smyslu poctu pracovnich pfilezitosti a
obyvatel, ktery byl doposud velmi dobfe zdokumentovan (viz napt. Garreau 1991, Lang 2003),
ale i ke kvalitativnimu rozvoji suburbii ve smyslu lokalizace novych progresivnéjsich funkci, ktery
byl podle Phelpsova (2010) ndzoru v predchozich studiich ¢asto zanedbdvan. Podobné
upozoriuje na zanedbdvani vyznamu suburbii jako oblasti s vysokym inovacnim potencidlem ve
své praci i Bain (2016). Podle Phelpse (2010) suburbia prebiraji funkce mést, mezi které patfi
pravé i diskutovana lokalizace kvartérnich aktivit. Konkrétni pfiklad Ize nalézt v praci Phelpse
(2012), ktery si vSimd, Ze po druhé svétové valce doslo v mnohych severoamerickych
metropolitnich regionech k presunu freditelstvi nékterych korporaci do suburbii. Vyzkumné
aktivity téchto firem se poté v ndvaznosti na presun reditelstvi také suburbanizovaly. Tento
vyvoj je vSak zatim odlisSny od vyvoje v PMR, kde nedochdzi k suburbanizaci vyznamného
mnozZstvi feditelstvi firem a nové védecko-vyzkumné aktivity maji spiSe formu védecko-
vyzkumnych instituci vefejného sektoru, které byly vybudovany za pomoci finanénich
prostfedkl z Evropské Unie. Podobnosti bychom spiSe nasli pfi porovnani s vyvojem ve Velké
Britanii popsanym v praci Phelpse (2012), ktery si vS§ima, Ze ve Velké Britanii doslo k
suburbanizaci védecko-vyzkumnych instituci, na které navazuji dalsi aktivity privatniho sektoru.
Otdzkou pro empirickou ¢ast zlstava, jak vyznamny je trend suburbanizace kvartérnich aktivit, a
zda dochdzi i k lokalizaci privatniho sektoru v souvislosti se vznikem novych védecko-

vyzkumnych instituci.

Lokalizaénimi faktory kvartérnich funkci v metropolitnich regionech a predevsim v jejich
zazemich se ve svych pracich zabyvaji napf. Herzog (1986); Bania, Calkins, Dahlenberg (1992);
Walcott (1999) nebo Forsyth, Crewe (2010). Mezi lokaliza¢ni faktory kvartérnich aktivit
diskutované v téchto pracich patfi napf. dopravni dostupnost, dostatecnd Uroven sluzieb a
kvalitni Zivotni prostfedi, blizkost univerzit a dalSich vyzkumnych instituci v pfipadé firemnich
vyzkumnych aktivit a pfitomnost vysoce kvalifikované pracovni sily. Existence dostatecné
kvalifikované pracovni sily je velmi dllezitym lokalizacnim faktorem, ktery je diskutovan ve
vSech ctyfech citovanych pracech. Walcott (1999) v této souvislosti uvadi, Zze velmi duleZitou

roli pfi lokalizaci novych kvartérnich aktivit hraje misto bydlisté top manaZzerl a nejvice
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kvalifikovanych pracovnikl, které se velmi ¢asto nachazi v suburbanni zéné metropolitnich
regionl. S timto lokalizacnim faktorem ddle souvisi i problematika Grovné sluzeb a kvalitniho
zivotniho prostredi, kterou vysoce kvalifikovani pracovnici velmi ¢asto vyzaduji (viz Walcott
1999). Tento lokalizaéni faktor je dulezZity i v souvislosti s dénim v prazském metropolitnim
regionu, nebot diky plsobeni procesu residen¢ni suburbanizace popsaného vyse se do
suburbannich lokalit v okoli Prahy pfistéhovalo velké mnoZstvi vysoce kvalifikované pracovni
sily, coZz by mohlo zpUsobit dalsi rozvoj progresivnéjsich ekonomickych aktivit v suburbanni zéné
PMR. Vyvstava tedy otazka, zda je lokalizace novych védecko-vyzkumnych instituci v PMR
ovlivnéna pouze alokaci financnich prostredkt z Evropské Unie, nebo zda svou roli sehraly i dalsi
lokaliza€ni faktory, zejména pritomnost dostate€ného mnozstvi kvalifikované pracovni sily a do

jaké miry lze blizkost definovat aglomeracni vyhodou celého PMR.

Celkové lze f¥ici, Ze suburbanizace kvartérnich aktivit probéhla v mnoha metropolitnich
aredlech Severni Ameriky, Evropy a Asie. Dokonce se objevil dalsi evropsky metropolitni region,
konkrétné lisabonsky, ve kterém vznikly nové kvartérni aktivity s financni podporou ze strany
Evropské Unie podobné jako v PMR, coZz ukazuje na jejich moziny vyznamny vliv na
suburbanizaci kvartérnich aktivit v rdmci evropského prostoru. Fishman (1987) nebo napf.
Suarez-Villa, Valrod (1997) se domnivaji, Ze dekoncentrace progresivnéjsich aktivit souvisi s
novou fazi suburbanizace, kterd je ¢asto spojovana s polycentrickou strukturou metropolitniho
regionu. Tato nova faze komeréni suburbanizace navazuje na starsi verzi procesu, kdy se do
zazemi stéhovaly predevsim residencni funkce a méné progresivni ekonomické funkce (Fishman
1987 ve své praci uvadi napf. vyrobni aktivity). Myslenka nového sméru ve vyvoji komeréni
suburbanizace je v souladu s vyvojem procesu v PMR, kde se v zdzemi v minulosti rozvijely
predevsim skladovaci a logistické aktivity, které lze zarfadit do méné progresivnéjsich
ekonomickych funkci s mensimi poZzadavky na kvalifikaci pracovni sily. Nékteré soudobé studie
(viz Nemeskal 2017; Svoboda, Kolousek 2017; Svoboda 2017) upozornuji, Ze mlze dochazet k
suburbanizaci i progresivnéjsich aktivit. Nemeskal (2017) na pfikladu oblasti kolem ruzyriského
letiSté ukazuje, Ze se zvySuje vyznam progresivnéjsich aktivit vyZadujici vysokoskolsky vzdélanou
pracovni silu. Dale v sou¢asné dobé podle Kolougka (2013); Ptacka, Szczyrby, Simacka (2013);
Svobody (2017) nebo MSMT (2016) v zazemi metropolitniho regionu vznikd znaéné mnoZstvi
novych kvartérnich aktivit, které mohou prfedznamenavat presun vétsSiho mnozstvi

progresivnéjsich ekonomickych aktivit do zazemi PMR.
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3. Data a metodika

V této kapitole diplomové prace predstavim vyzkumné metody a zdroje dat. Kapitola se zprvu
vénuje vymezeni zajmového uUzemi, tedy PMR a jeho zonaci, které jsou dale pouzivany
v kvantitativni analyze dojizdkovych proud(i a pfi vyhodnocovani vysledk(i dotaznikového
Setfeni. Pfi vymezovani PMR je tfeba urcit rozsah zazemi, pro které chci vypocitat pocet
pracovnich prilezitosti a porovnat ho s poctem pracovnich pfilezitosti v nové vzniklych
kvartérnich aktivitach. Je také potfeba podrobnéji diskutovat presné vymezeni hranice mezi
zazemim a jadrem PMR, nebot v nasledné ¢asti vyzkumu chci vyvoj poctu pracovnich prilezitosti
v zazemi PMR zaradit do SirSiho kontextu a porovnat ho s vyvojem jadra PMR. Pfedmétem bude
predevsim porovnani poctu pracovnich mist v kvartérnich institucich s potem pracovnich mist
v centru PMR. Porovndani poodhali, zda lze v zazemi v souvislosti se vznikem novych kvartérnich
aktivit hovofit o vzniku vyznamnych koncentraci pracovnich pfilezitosti, které bychom mohli
vnimat jako sekundarni ekonomicka centra. Zonace PMR nebude vyuzita pouze pfi kvantitativni
analyze poctu pracovnich pfilezZitosti, ale i pfi vyhodnocovani vysledk(i dotaznikového Setreni.
Zde se mimo jiné snazim zjistit, z jaké ¢asti PMR vymezeného v kapitole 3.1 pracovnici védecko-
vyzkumnych instituci dojizdi. Po diskusi vymezeni PMR ndsleduji podkapitoly vénujici se pfimo
jednotlivym vyzkumnym metoddam a pouZitym zdrojim dat. Jednd se predevSim o diskusi

vhodnosti pouzitych metod, jejich silnych a slabych stranek, dlvodu a zpUsobu jejich vyuziti.

3.1 Vymezeni prazského metropolitniho regionu

K vymezovani regionl bylo v raznych studiich pouZito zna¢né mnozstvi odliSnych metod.
Jednotlivé zplsoby vymezeni PMR ve své praci shrnuje Ourednicek a kol. (2014). Zplsoby
vymezeni rozdéluje do tfech hlavnich kategorii: ekologické, ekonomické a socidlni, jejichZ vyuziti
zaleZi na cili vymezeni a dostupnych datech. V kontextu albertovské geografie je nejzndméjsi
metodika sociogeografické regionalizace prosazovand prof. Hamplem (viz napf. Hampl 2005
nebo Hampl, Marada 2015), kterd podle Ourednicka a kol. (2014) patfi do kategorie
ekonomickych zpusobli vymezeni. Metodika sociogeografické regionalizace vymezuje regiony

tak, aby se maximalizovala jejich vnitfni integrita a minimalizovaly vztahy regionu s okolim. Pro
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samotné vymezovani regionll s maximalni vnitfni integritou jsou pouzity regionintegrujici
procesy, tedy predevsim dojizdka za praci, pfipadné dojizdka do Skol. Pfi vymezovani region(
na zakladé pracovni dojizdky plati i dalsi pravidla, predevsim celistvost vymezeného Uzemi,
jednoznacénost (kazda obec musi patfit do jednoho regionu) a minimalni velikost vymezeného
regionu (velmi €asto se pouziva kritérium minimalniho poctu obyvatel). Pracovni dojizdku pfi
vymezovani metropolitnich regiond vyuzili ve své praci také Sykora s Mulickem (2009), ktefi
jako hlavni kritérium urcili minimalni podil 25 % vyjizdéjicich do centra na celkovém poctu
zaméstnanych ekonomicky aktivnich obyvatel dané obce. Pokud obec kritérium splnila, byla
zatazena do tzv. funkéniho urbanniho regionu, coz je Uzemi, které ma s centrem velmi silné
vazby reprezentované vysokou intenzitou pracovni dojizdky a je jednoznacné soucasti daného
¢lenéni. Tento postup napt. vyuzili ve své studii Oufednicek se Sykorou (2007), ktefi zazemi
PMR vymezili na zakladé Uzemniho rozsahu okrest Praha-vychod a Praha-zapad. Vyhodou
tohoto ¢lenéni je jeho vécna jednoduchost a mozZnost vyuZiti v pfipadé prace s daty, ktera
nejsou dostupna na nizsi radovostni Urovni. Nevyhodou je jeho neorganicnost. Vzhledem k
tomu, Ze v praci pracuji s daty o dojizdce a poctu pracovnich pfilezitosti, ktera jsou dostupna az
na uroven obci a v pfipadé SLDB 2011 dokonce aZ na Uroven ZSJ, nebude toto vymezeni v

diplomové préci vyuZito.

Do vymezeni podle ekonomickych aspektd, které je v diplomové praci vyuZito patfi
kromé vyse diskutované pracovni dojizdky i vymezeni na zdkladé koncentrace pracovnich
prilezitosti, které jsem pouzil v bakalafské praci (viz Klima 2015). V diplomové praci bude pouzit
jiny typ ekonomického zpUsobu vymezeni, nebot PMR byl v bakaldfské praci vymezen velice
Siroce. Siroké vymezeni PMR nepovaZuji za vhodnou volbu pro diplomovou praci, nebot
hlavnim cilem diplomové prace je zkoumani novych kvartérnich aktivit v zazemi metropolitniho
regionu. Nové kvartérni aktivity se velmi ¢asto koncentruji v tésné blizkosti administrativnich
hranic Prahy (viz napf. Dolni Bfezany nebo Vestec), a proto chci v diplomové praci vyuzit uzsiho
vymezeni PMR. Vymezeni podle ekologickych aspektl zahrnuje delimitaci metropolitnich
regiond na zakladé miry hustoty zalidnéni. Vymezeni PMR podle hustoty zalidnéni také podle
mého nazoru neni pfilis vhodné, protoze hlavnim zdjmem diplomové prace jsou pracovni mista
nikoliv obyvatelé. Navic se pracovni mista diky procesu komeréni suburbanizace dekoncentruji

do zazemi PMR, tedy oblasti s nizsi hustotou zalidnéni, a proto by s centrem PMR mohly mit

51



intenzivni dojizdkovy vztah i oblasti s relativné nizsi hustotou zalidnéni. Posledni kategorii jsou
socialni aspekty, do kterych patfi napf. vymezeni metropolitnich regiond podle Zivotniho stylu
obyvatel nebo traveni volného ¢asu. Tento zplsob vymezovani je viak podle Oufednicka a kol.
(2014) velmi slozity predevsim z divodu velice problematické dostupnosti dat, coZ je jeden z
dlvodu pro jeho nevyuziti v diplomové praci. Dalsi je nesoulad této metodiky s cilem diplomové
prace, ktera ve svém vyzkumu nezohlediiuje aspekty Zivotniho stylu obyvatel a pracovnik(

PMR.

Ve své diplomové praci jsem se rozhodl vyuzit vymezeni PMR na zdkladé intenzity
dojizdkovych vztaht podobné jako ve studii Sykory a Mulicka (2009). Rozhodl jsem se pro tento
zpUsob, nebot se jedna o organické vymezeni, které uprednostriuje zejména ekonomicky aspekt
prostorové organizace metropolitniho regionu. Kromé samotného poctu pracovnich pfilezitosti
je zkouman i dojizdkovy vztah zazemi a jadra PMR na pfikladu vysoce kvalifikovanych védeckych
pracovnikl, a proto je podle mého ndzoru vyuziti dojizdky za praci pti vymezovani PMR logické.
Jedna se o prvotni analyzu, ktera predchazi podrobnéjsimu hodnoceni vztahu novych védeckych
pracovnikl k dané lokalité, ve které se nachdazi nové védecko-vyzkumné pracovisté. Tento
zplGsob mi umozni definovat metropolitni region skladajici se s obci, které maji silné vztahy s

centrem PMR a bude zahrnovat i obce, ve kterych vznikly nové kvartérni aktivity.

Pro vymezeni PMR na zakladé intenzity dojizdkovych proudu jsem vyuZil data o dojizd'ce
do Prahy, po¢tu ekonomicky aktivnich a nezaméstnanych ze SLDB 2011 (viz €SU 2011 a CSU
2013a). Byla analyzovana data na urovni obci za cely Stfedocesky kraj. Pfi hledani vhodné
hranice minimalniho podilu dojizdéjicich z dané obce do centra metropolitniho regionu na
celkovém poctu ekonomicky aktivnich zaméstnanych osob jsem zvazil nékolik faktord. Prvnim z
nich byly predchozi zkusenosti Mulicka a Sykory (2009), ktefi vhodnou hranici pfi praci s daty z
roku 2001 hledali mezi 15 % a 30 % dojizdéjicich do Prahy z celkového poctu ekonomicky
aktivnich zaméstnanych obyvatel. Druhym faktorem byla inspirace predchozimi vysledky analyz
dojizdkovych proud( (viz napf. Hampl 2005; Ourednicek, Sykora 2007 nebo Ourednicek a kol.
2014). Podle téchto vysledkli nékteré oblasti nelze z PMR na zdakladé jejich opakovaného
zafazovani vynechat (prfedevsim ORP v tésné blizkosti Prahy, které jsou soucasti okresu Praha-

vychod a Praha-zapad).
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Graf ¢. 1 RozloZeni dat zndzorriujicich podil dojizdéjicich do Prahy na ekonomicky aktivnich
obyvatelich v obcich Stfedoceského kraje
Zdroj: Autor na zékladé dat CSU 2011 a CSU 2013a

Minimalni hranici podilu tedy nelze nastavit na 30 % dojiZzdéjicich do Prahy z celkového poctu
ekonomicky aktivnich zaméstnanych obyvatel nebo vice, nebot by vysledny metropolitni region
byl pfrili§ uzky a hrozilo by riziko nezahrnuti dllezitych ¢asti PMR do analyzy vyvoje poctu
pracovnich pfileZitosti. Tretim faktorem byla mira nekompaktnosti vysledného vymezeni.
Snahou bylo vybrat co mozna nejcelistvéjsi zplisob vymezeni tak, aby vysledné upravy vedouci
ke kompaktnosti vymezeného metropolitniho regionu zahrnovaly co nejmensi pocet vyrazenych
nebo pridanych obci. Ctvrty faktor zohledfioval rozloZeni analyzovanych hodnot, které je

vyobrazené v grafu €. 1. Na ose y je znazornén podil dojizdéjicich do Prahy na celkovém poctu
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ekonomicky aktivnich zaméstnanych obyvatel v obcich Stfedoceského kraje. Jedna se o
proménou, kterd reprezentuje intenzitu pracovni dojizdky. Hodnota této proménné je
rozhodujici pfi rozhodovani o zafazeni obce do zdzemi PMR. Osu x jsem pouzil ke znazornéni
rozloZeni analyzovanych dat o podilu dojizdéjicich do Prahy na ekonomicky aktivnich
zaméstnanych obyvatelich v jednotlivych obcich Stfedoceského kraje, tedy o intenzité pracovni
dojizdky do Prahy. Znazornéni rozloZeni analyzovanych dat intenzity pracovni dojizdky do Prahy
ma za cil usnadnit hledani hrani¢ni hodnoty intenzity pracovni dojizdky do Prahy pro zarazeni
obce do zazemi PMR. Pro tento Ucel je na ose x znazornén podil obci Stfedoceského kraje, které
maji stejnou nebo vétsi hodnotu proménné vyobrazené na ose y. Z grafu €. 1 Ize napft. vycist, Ze
30% obci StfedoCeského kraje na zakladé dat ze SLDB 2011 nevykazovalo dojizdku do Prahy
(hodnota podilu znazornéného na ose y je pro tyto obce nulova), a Ze 50 % obci ve
Stfedoceském kraji ma hodnotu intenzity dojizdky do Prahy mensi nebo rovnou 10 % (v grafu .
1 se hodnota 50 % na ose x protina s hodnotou 10 % na ose y). Graf ¢. 1 tedy za ucelem analyzy
rozlozeni dat o podilu dojizdéjicich do Prahy na ekonomicky aktivnich zaméstnanych
obyvatelich obci Stfedoceského kraje znazornuje distribu¢ni funkci této proménné. V grafu jsem
hledal diskontinuitu reprezentovanou vyrazné;jsi zménou sklonu kfivky, kterd by mi pomohla pfi
ur¢ovani minimalni hranice intenzity pracovni dojizdky pro vymezeni PMR. Podobné hleda
diskontinuitu ve velikostnim rozloZeni mést pfi uréovani hierarchizace regiont Ceska i Hampl
(2005). Prvni zména sklonu kfivky je patrnd na Urovni 5 % az 7 % dojizdéjicich do Prahy z
celkového poctu ekonomicky aktivnich zaméstnanych obyvatel obce. Tuto zménu vsak nelze
pro ucely vymezeni PMR pouzit, a to hned z nékolika dlvodU. Za prvé se tato hranice neshoduje
s predchozimi zkusenostmi Sykory a Mulic¢ka (2009), ktefi pouZili hranici vyrazné vyssi. Za druhé
pouziti takto nizké hranice by znamenalo pfilis Siroké vymezeni PMR, které nevyhovuje cillim
diplomové prace. Druhd zména sklonu v kfivce je patrna kolem hodnoty 20 % dojizdéjicich do
Prahy z celkového poctu ekonomicky aktivnich zaméstnanych obyvatel, kterd uz je v souladu i s
ostatnimi vySe uvedenymi faktory rozhodovani. Je v souladu s predchozimi zkusenostmi studie
Sykory a Mulicka (2009) a dalSimi studiemi zabyvajicimi se vymezenim PMR (viz napf.

Ourednicek, Sykora 2007; Ourednicek a kol. 2014).
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Obr. ¢. 1 Vymezeni metrclpq/itn/'ho regionu pred upravami zajistujicimi kompaktnost

Zdroj: Autor na zdkladé CSU(2011 a 2013)

Dale uroven fragmentace vysledného PMR pfi pouZiti hranice 20 % dojizdéjicich do Prahy z
celkového poctu ekonomicky aktivnich zaméstnanych obyvatel neni vysoka. Navic vysledny
PMR neni pfilis Siroky a odpovida tedy cildm diplomové prace. Proto byla pro zafazeni obci do
PMR stanoveno nasledujici pravidlo: podil dojizdéjicich do Prahy na celkovém poctu

ekonomicky aktivnich zaméstnanych osob musi dosahovat alespori 20 %.

V zdjmu dodrZeni kompaktnosti vymezeného Uzemi jsem byl nasledné nucen vyradit
nékteré obce, které kritérium splnily a zaradit nékteré obce, které kritérium nesplnily tak, aby
vysledné Uzemi bylo celistvé a neobsahovalo enklavy. Pro prehlednost je na obr. ¢ 1
znazornéna mapa vymezeného metropolitniho regionu pfed provedenim Uprav v zajmu
dodrieni kompaktnosti vymezeného Uzemi. Na obrdzku jsou vidét bilé enklavy ve Zlutych

oblastech, kterd oznacuji obce nespliujici vySe uvedenou hranici 20 % dojizdéjicich do Prahy z
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celkového poctu ekonomicky aktivnich zaméstnanych obyvatel. Tyto obce byly dodatecné

prifazeny do PMR z dlivodu dodrzZeni celistvosti vymezeného Uzemi.

obce zarazené do metropolitniho regionu

[: obce nezafazené do metropolitniho regionu 1 Brandys nad Labem-Stara Boleslav
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Obr. ¢. 2 Vymezeni praZzského metropolitniho regionu
Zdroj: Autor na zdkladé CSU (2011 a 2013a)

Dale jsou na obr €. 1 pozorovatelné i obce splfujici hranici pro zatazeni, které se vSsak nachazeji
mimo celistvy PMR (napf. nékolik obci v okresu Rakovnik). Tyto obce byly dodatecné vyrazeny z
dlvodu zachovani celistvosti regionu. Vysledny metropolitni region zahrnujici Upravy v zajmu
dodrzeni kompaktnosti vymezeného Uzemi je vyobrazen na obr. ¢ 2. Celkem bylo do
metropolitniho regionu zafazeno 342 obci z 15 rliznych ORP. Tyto obce jsou dale pouzity v

analyze vyvoje lokalizace pracovnich pfileZitosti v PMR a pfedstavuji jeho zazemi.

Vzhledem k tomu, Ze data o poctu pracovnich pfilezitosti jsou za rok 2011 dostupnd az

na uroven ZSJ je mozné rozdélit Prahu do jednotlivych zén a presnéji definovat hranice centra
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PMR. Definovat tyto hranice je pro diplomovou praci dllezité, nebot souéasti empirické analyzy
bude i porovnani vyvoje poctu pracovnich pfilezitosti v centru a zazemi. Jak jiz bylo diskutovano
vySe v teoretické &asti, Ize okrajové oblasti Prahy na zdkladé predchoziho vyzkumu povazovat za
soucast zdzemi PMR a nikoliv centra. Tyto okrajové casti oznaCuje Ourednicek se Sykorou
(2007) jako vnitfni suburbanni zoénu, ve které podobné jako v obcich mimo administrativni
hranice Prahy probihaji suburbanizacni procesy vCetné procesu komercni suburbanizace, a
proto je podle mého nazoru nutné vnitfni suburbdnni zénu zaradit do zdzemi PMR. Je tedy

nutné delimitovat vnitfni suburbdnni zénu Prahy, ¢imZ se zvysi pfesnost porovnavani vyvoje

poctu pracovnich pfilezitosti mezi centrem a zazemim PMR.
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Obr. ¢. 3 Vymezeni vnitini suburbdnni zény
Zdroj: Autor na zdkladé Kopeckd, Ourednicek, Pridalovd (2013)

Tématu vymezeni a definovani jednotlivych zén PMR se vénovalo do vysoké podrobnosti
mnoho domadcich autort (viz napt. Sykora 2001; Ourednicek, Sykora 2007; Temelova 2009 nebo

Kopeckd, Ourednicek, Pfidalovd 2013). Pti definovani vnitini suburbanni zény tito autofi velmi
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Casto pouzivaji morfologii zastavby jako jedno z vyznamnych kritérii. Konkrétné vnitfni
suburbanni zénu definuji jako oblast lezici mimo kompaktné zastavéné vnitini mésto, kde
prevlada roztrousend zastavba s rodinnymi domky. Svoje vymezeni vnitfni suburbanni zény
zakladam na praci Kopecké, Ourednicka a Pridalové (2013), ktefi ve své praci definovali vnitfni
suburbia jako oblasti s prevladajicim podilem rodinnych domu, které obsahuiji jadra plvodnich
venkovskych obci a nové zastavéné oblasti. Delimitovani vnitfni suburbanni zény na zakladé
prace Kopecké, Oufednitka a Pridalové (2013) je zndzornéno na obr. & 3. Césti Prahy, které
nelezi v zobrazené vnitini suburbanni zéné jsou v analyze povazovany za centrum PMR a Casti
lezici ve zvyraznéné vnitini suburbanni zéné jsou pro ucely empirické ¢asti diplomové prace

povazovany za zazemi PMR.

3.2 Vypocet poctu pracovnich prilezitosti v prazském
metropolitnim regionu

Nejprve se budu v empirické ¢asti diplomové prace zabyvat kvantitativni analyzou poctu
pracovnich pfileZitosti v PMR, a to predevsim v souvislosti s cilem diplomové prace analyzovat
vyvoj lokalizace pracovnich prilezitosti v PMR a uvést suburbanizaci kvartérnich funkci do SirSiho
kontextu, diky kterému bude mozné |épe posoudit vyznam dekoncentrace kvartérnich funkci z
hlediska poctu pracovnich pfileZitosti a tvorby sekundarnich pracovnich center v zazemi PMR. K
vypoctu poctu pracovnich prileZitosti budou pouZita data ze SLDB 2001 a 2011 (viz €SU 1991 a
2011), ktera jsou pro rok 2001 dostupna az na uroven obci a pro rok 2011 aZ na Uroven ZSJ, coz
znamena moznost rozlisit z hlediska poctu pracovnich pfilezitosti vnitfni suburbanni zénu tak,
jak byla v pfedchozi podkapitole definovdna a podrobnéji zkoumat vyvoj lokalizace pracovnich
prilezitosti v ramci administrativnich hranic Prahy. Data z roku 2001 jsou pouZita z divodu
ziskani vyvojového pohledu a srovnani stavu lokalizace pracovnich pfileZitosti v PMR mezi
obdobimi. K vypoctu jsou pouZita data o dojizdce ze SLDB 2001 a 2011, ze kterych se pocet

pracovnich prilezZitosti vypocita nasledujicim zptGsobem:
PPP =DQOJ + EA - VY] - NEZ

PPP znadi pocet pracovnich pfilezitosti, DOJ pocet dojizdéjicich, EA pocet ekonomicky aktivnich,

VYJ pocet vyjizdéjicich a NEZ pocet nezaméstnanych. Tato metodika vypoctu poctu pracovnich
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prileZitosti byla v souvislosti s PMR uspésné aplikovana celou fadou domacich autort (viz napf.
Ourednicek, Sykora 2007; Kolousek 2013; Mulic¢ek, Sykora 2009; Svoboda 2017), coz? je jedna z
jejich vyhod, nebot se zde naskytda moznost porovnat vysledky vyzkumu s dal$imi autory. Dalsi
vyhodou je dostupnost dat a jejich relativné vysoka podrobnost, ktera umoznuje vypocet poctu
pracovnich pfilezitosti na Uzemi celého Ceska, a to na Urovni obci a v pfipadé SLDB 2011
dokonce na urovni ZSJ. Metoda mi tedy umozni vypocitat poCet pracovnich pfilezitosti v
jednotlivych zénach PMR tak, jak byly vymezeny v predchozi kapitole a pomuzie zasadit
dekoncentraci kvartérnich funkci do SirSiho kontextu vyvoje lokalizace pracovnich pfilezitosti v

PMR.

VySe uvedena metodika ma vsak bohuzel i nékolik nevyhod a omezeni. Nejvétsi
nevyhodou s ohledem na cile diplomové prace je neaktudlnost dat, nebot cenzy jsou
realizovany v desetiletych intervalech a v sou€asné dobé nejnovéjsi cenzus probéhl pred 7 lety.
Data z cenzu z roku 2011 tedy bohuzZel nemohou zcela podchytit narlist poctu pracovnich
prilezitosti v novych védecko-vyzkumnych institucich v zazemi PMR, nebot byla vystavba téchto
instituci velmi ¢asto dokoncena az po roce 2011. Napft. Kolousek se Svobodou (2017) uvadi, ze
prace na BIOCEVU ve Vestci byly zahdjeny az po roce 2012. Pfi zjistovani poctu pracovnich
prileZitosti v novych védecko-vyzkumnych aredlech, coz je jednim z cili diplomové prace, se
tedy nelze spoléhat pouze na data ze SLDB a musi byt zvoleny i jiné zdroje dat, které jsou
podrobné predstaveny nize. Druhd velka nevyhoda pouZité metodiky je spojena s
problematickou kvalitou dat ziskanych v rdmci SLDB 2011, ktera je spojena predevsim se zcela
nevyplnénymi nebo jen cCastecné vyplnénymi Udaji o sméru vyjizdky. Nedostatk(l v datech
ziskanych v roce 2011 si ve své praci vSima napf. Kolousek (2013) nebo Svoboda (2017) a
upozoriuji na omezenou moznost interpretace téchto dat. Podrobnéji nedostatky dat ze SLDB
2011 analyzuje Ctrnact (2013), ktery uvadi, Ze udaj o vyjizdce nebyl zjitén u 34,3 % osob
(celkem 2,1 mil. osob), které méli udaj vyplnit, a dalSich 99 tisic osob nevyplnilo cilovou obec
vyjizdky. Ddle je zde 233 tisic osob, které nemaji stdlé misto pracovisté a nejsou zahrnuty do
pracovni vyjizdky. Pfi interpretaci dat ze SLDB 2011 je vzhledem k jejich neuplnosti nutna
opatrnost a zdrZenlivost. Problém chybéjicich Gdaji mize mimo jiné zplsobit podhodnoceni
skutecného poctu pracovnich prilezitosti v danych dzemnich jednotkach, coz se projevilo v mém
pfedchozim vyzkumu v ramci bakaldrské prace (viz Klima 2015), kdy jsem na zakladé dat z roku

2011 zjistil, Ze mezi roky 2001 a 2011 doslo k poklesu pracovnich pfileZitosti v nékterych
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rozvojovych oblastech, kde by k poklesu poctu pracovnich pfileZitosti dochazet nemélo, a které
jsem pricetl vySe diskutovanym problémam s daty (viz napt. pokles poctu pracovnich prileZitosti
v centru Prahy nebo v Mladé Boleslavi). DalsSim problémem spojenym s problematickou kvalitou
dat ze SLDB 2011, ktery ve své praci zminuje Svoboda (2017) je r(izné prostorové rozmisténi
jevu, které ovliviuji validitu dat. Prikladem mohou byt rozdily v mife nevyplnénosti dotaznikd ze
SLDB mezi jednotlivymi Uzemnimi jednotkami, a to i v ramci vySe vymezeného prazského
regionu, coz mlze zkreslit vysledky niZze provedeného vyzkumu zabyvajiciho se lokalizaci a
poCtem pracovnich pfrilezitosti. Vzhledem k tomu, Ze zatim nebyla navriena komplexni
metodika, kterd by zlepsila validitu dat ze SLDB 2011 je nutnd opatrnost pfti interpretaci téchto

dat.

V empirické casti budu porovnavat data ze SLDB 2001 a 2011, a proto je zde nutné
diskutovat zmény v metodice scitani, ke kterym mezi lety 2001 a 2011 doslo, a které mohou
pfedstavovat omezeni srovnatelnosti ziskanych dat. Prvni vyznamnou zménou v metodice
sCitani je rozdilné chapani pojmu ekonomicky aktivni obyvatel. Jedna se o vyznamnou zménu
metodiky, kterou je nutné diskutovat, nebot je proménna ekonomicky aktivnich obyvatel
soucasti vySe uvedeného vzorce pro vypocitdni pocétu pracovnich pfilezitosti v dané Uzemni
jednotce. CSU (2013b) ekonomicky aktivni definuje jako osoby predstavujici pracovni silu, tedy
vSechny osoby zaméstnané a nezaméstnané. Problémem je, Ze pfesné vymezeni zaméstnanych
osob se mezi jednotlivymi s¢itanimi méni. Podle CSU (2013b) byli v roce 2011 oproti roku 2001
nové za zameéstnané, tedy i ekonomicky aktivni povaZovani pracujici u¢ni a studenti, ktefi za
svoji praci dostavali mzdu nebo jinou formu odmény. Dalsi metodicka odliSnost, ktera omezuje
srovnatelnost dat, je podle CSU (2013b) fakt, Ze data byla v roce 2011 nové zpracovavdana podle
obvyklého pobytu osob, zatimco v pfedchozim scitani byla zpracovana podle trvalého pobytu
osob. Tato metodickd zména také omezuje srovnatelnost dat z let 2001 a 2011, nebot se podle
CsU (2013c) na Uzemi Prahy a Stfedoceského kraje v roce 2011 vyskytovalo o 53 tisic vice (v

Praze samotné o 33 tisic vice) obvykle bydlicich nez trvale bydlicich obyvatel.

Z dlvodu porovnatelnosti dat mezi roky 2001 a 2011 je také nutné vyreSit problém
uzemnich zmén obci, které mezi roky 2001 a 2011 probéhly, tedy zda doslo ke vzniku novych
obci rozdélenim nebo naopak k zaniku obci z dGivodu jejich slouceni. Zde jsem pti analyze vyvoje
poctu obci v mnou vymezeném PMR narazil pouze na jednu zménu. Mezi roky 2001 a 2011

doslo k zaniku obce Zahorany (kéd obce 533131) jejim slou¢enim s obci KralGv Dvar (kod obce
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533203). Abych zachoval porovnatelnost dat mezi jednotlivymi cenzy, pfistoupil jsem k slouceni
obci Zahorany a Krallv Dvar i v pfipadé dat ze scitani 2001, ktera byla dostupna pro obé obce.
Doslo tedy k souctu poctu pracovnich pfilezZitosti téchto dvou obci a obec Zahotany se dale v

analyze neobjevuje.

Vzhledem k problému neaktudlnosti dat ze SLDB je nutné pouZzit pro presnéjsi zjisténi
poctu pracovnich pfileZitosti ve védecko-vyzkumnych institucich v zazemi PMR jiné zdroje dat.
Dllezitym zdrojem dat pouzitym k analyze poctu pracovnich pfileZitosti v novych védecko-
vyzkumnych institucich v zazemi PMR je publikace atlas inovaéniho prostfedi (viz Jovanovi¢ a
kol. 2017) vydand StfedocCeskym inovacnim centrem. Tento atlas mimo jiné obsahuje seznam
védecko-vyzkumnych instituci v celém Stredoceském kraji v€etné instituci uvedenych v tab. ¢. 1.
Celkem se podle Jovanovice a kol. (2017) ve Stredoceském kraji lokalizuje 23 védecko-
vyzkumnych center. Atlas inovacniho prostfedi obsahuje i data o poctu zaméstnancl
jednotlivych center, coZ je pro diplomovou praci klicovy udaj, ktery bude vyuzit v empirické
Casti béhem analyzy suburbanizace kvartérnich aktivit. PocCet zaméstnancl je v atlase
inovacniho prostredi uveden u vSech vyzkumnych center Stfedoceského kraje s vyjimkou centra
vozidel udrzitelné mobility nachazejiciho se v Roztokach u Prahy. Pro tento vyzkumny Ustav
vsak Ize pocet zaméstnancl dohledat na jeho oficidlnich webovych strankach. Timto zplsobem
jsem tedy ziskal aktualnéjsi data o poctu pracovnich pfilezitosti v novych védecko-vyzkumnych

institucich v zazemi PMR, které jsou hlavnim zajmem predloZené diplomové prace.

3.3 Dotaznikové Setreni

Soucasti empirické ¢asti diplomové prace je také analyza vysledkll dotaznikového setreni, které
bylo uskutec¢néno za ucelem nalezeni odpovédi na vyzkumné otazky definované ve trech dilcich
cilech diplomové prace. V mém vyzkumu jsem se rozhodl vyuZit dotaznikové Setfeni mezi
zaméstnanci novych védecko-vyzkumnych center v zazemi PMR. Dotaznikové Setreni slouzi k
zjisténi informaci o struktufe pracovnich pfilezitosti ve védecko-vyzkumnych institucich (viz
prvni dil¢i cil diplomové prace), vztahu a provazanosti zaméstnanci s tamni lokalitou véetné
dojizdkovych proudl (viz druhy dil¢i cil diplomové prace) a napojeni védecko-vyzkumnych
instituci na soukromou sféru (viz treti dil¢i cil diplomové préace). Jedna se o informace, které

nelze ziskat kvantitativni analyzou dat ze SLDB, kterou vyuzivdm pfi uréovani poctu pracovnich
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prileZitosti v PMR, a proto je nutné pouZit odliSnou metodu. Védecko-vyzkumnymi institucemi,
které se nachazi ve Stfedoceském kraji, se obecné zabyva Atlas inovacniho prostredi (viz
Jovanovi¢ a kol. 2017), ktery mimo jiné obsahuje informace o celkovém poctu védecko-
vyzkumnych instituci ve Stfedoceském kraji, jejich lokalizaci, po¢tu zaméstnanct v jednotlivych
institucich a oborovém zaméreni. Atlas inovacniho prostredi vSak neobsahuje podrobnéjsi
informace o konkrétnich védecko-vyzkumnych institucich, tedy strukture pracovnich pfileZitosti,
existenci spoluprace se soukromou sférou nebo podrobnéjsi informace o zaméstnancich
jednotlivych instituci, které jsou nezbytné pro zodpovézeni vyzkumnych otdzek definovanych v
tfech dilcich cilech diplomové prace. Vychdzim zde z predpokladu, Ze tato data nebyla dosud v
dostateéném mnoZstvi a rozsahu sebrana, a proto je nutné vyuzit vlastni sbér dat, k ¢emuz
slouzi zminéné dotaznikové Setfeni. Dotaznikové Setfeni jako techniku sbéru dat jsem vybral s
ohledem na nékolik faktord. UmoZnuje vyuZit informace o zkoumané problematice
suburbanizace kvartérnich funkci, které se nachazeji mezi zaméstnanci védecko-vyzkumnych
instituci v zazemi PMR. Jedna se pfedevsim o faktické informace, které respondenti maji o svété
kolem nich. Dale je diky vyuZiti dotaznikového Setfeni mozné ziskat mnozstvi kvantitativnich dat
z nékolika védecko-vyzkumnych instituci, které jsou prostoroveé rozptyleny v zazemi PMR, kterd
mohou byt dale vyuZita ve statistické analyze. V empirické ¢&3asti je vyuzita analyza
kontingencnich tabulek, kterd je v souladu s kategoridlni povahou dat ziskanych v ramci
dotaznikového Setieni. Veskeré statistické vypocty byly provedeny v programu SPSS. Finalni
podoba dotazniku je uvedena v pfiloze €. 1. S ohledem na snahu o co nejvyssi navratnost jsem
v pribéhu zpracovani diplomové prace nékolikrat dotaznik zkratil a to proto, Ze to pomaha ke
zvySeni navratnosti dotaznikli, kterd je velmi dualeZitd s ohledem na kvalitnéjsi interpretaci

vysledk.

Dotaznikové Setfeni se uskutecnilo na jafe roku 2018 mezi zaméstnanci ¢ty vybranych
védecko-vyzkumnych instituci v zazemi PMR. Mezi vybrané instituce byly zafazeny ELI a HILASE
v Dolnich Bfezanech, BIOCEV ve Vestci a CVUM v Roztokdch u Prahy. Prvnim a nejdllezitéjsim
kritériem pti vybéru instituci pro dotaznikové Setfeni bylo, zda patfi mezi sedm center
financovanych skrze Operacni program Vyzkum a vyvoj pro inovace, na které se predlozend
diplomova prace soustredi, a to prfedevsim z divoda definovanych v druhém a tretim dil¢im cili
diplomové prace a jejich dalsi diskusi v teoretické casti. Mezi tyto dlivody patfi predevsim

aktualnost center financovanych z Evropské unie a moznost signifikantniho ovlivnéni jejich
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lokalizace a funkéniho plisobeni z divodu nemoZnosti ziskat dotace v pripadé jejich lokalizace v
rdmci administrativnich hranic Prahy. Druhym kritériem byla snaha o vybér instituci s rGznymi
oborovymi a polohovymi charakteristikami tak, aby bylo moiné porovnani vysledk(
dotaznikového Setfeni mezi institucemi s odliSnymi charakteristikami. Vybér ovlivnila i
komunikace s jednotlivymi centry financovanymi z Evropské unie a ochota spoluprace pfi
distribuci dotaznikl mezi zaméstnanci. Néktera centra (NUDZ, Centrum vyzkumu Re? s.r.o.)
vyjadfila negativni stanovisko k mé Zadosti o spoluprdci, a proto nemohla byt zarazena do

vybéru.

Celkem bylo osloveno 132 respondentl s navratnosti 53 %. Ziskal jsem tedy 70
vyplnénych dotaznik(. Celkova navratnost je podle mého nazoru relativné vysoka a vysledky
nejsou ohroZzeny vyraznym zkreslenim v dUsledku nizké navratnosti s vyjimkou centra CVUM,
kde ndvratnost dotaznikl dosdhla hodnoty 25 % (dotaznik vyplnilo 13 respondentl z 51
oslovenych), cozZ je nutné zohlednit pfti interpretaci vysledkd dotaznikd. V ELI byla ndvratnost
dotaznikl 44 % (dotaznik vyplnilo 12 respondentl z 27 oslovenych), v BIOCEVU 81 % (dotaznik
vyplnilo 34 ze 42 oslovenych) a v HILASE 92 % (dotaznik vyplnilo 11 z 12 oslovenych). Vyssi
celkova ndvratnost byla dosazena vlivem vhodné délky dotazniku a zplsobu realizace
dotaznikového Setfeni. Dotaznikové Setfeni bylo realizovano s pomoci vedoucich pracovniku
védecko-vyzkumnych center, ktefi byli poZadani o distribuci dotazniku mezi zaméstnance.
Osloveni zaméstnancUl skrze vedouci pracovniky je vhodnym zpisobem realizace dotaznikového
Setfeni ve védecko-vyzkumnych centrech z nékolika ddvodd. Prvnim dlvodem je vyssi
navratnost, kterou lze podle mého ndzoru ocekavat v pripadé spoluprice s vedoucimi
pracovniky center. Respondent si uvédomuje, Ze dotaznik je distribuovdn se souhlasem
zvoleny zpUsob distribuce dotaznikl je celkova obtiznost kontaktovani zaméstnancl mimo
jejich pracovisté z dlvodu problemati¢nosti ziskani kompletniho seznamu zaméstnancl s
kontakty, na zékladé kterého, by bylo mozné zaméstnance kontaktovat at jiz telefonicky ¢i e-
mailem. V nékterych pfipadech lze ziskat rozsahlé seznamy zaméstnancu védecko-vyzkumnych
center s kontakty, které jsem ale nevyuzil, nebot kontaktovani zaméstnanc( center pfimo bez
souhlasu nadfizenych pracovnikl je podle mého nazoru za hranici vyzkumné etiky. Pfima osobni
distribuce dotaznikli mezi zaméstnanci na misté pracovisté je bez spolupriace s vedoucimi

pracovniky také prakticky nemoina z ddavodu pracovni vytizenosti zaméstnancli a
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nepfistupnosti nékterych ¢asti center. Dotazniky byly distribuovany formou tisténého a
elektronického formulare. Védecko-vyzkumnym centriim byly nabidnuty obé formy distribuce
dotaznikll a to predevsim z divodu rliznych preferenci jednotlivych center a snahy presvédcit

vétsi pocet center ke spoluprici.

NejvétSim omezenim provedeného dotaznikového Setfeni s ohledem na interpretaci
vysledk(i je problematika zajisténi nahodného vybéru respondentl, kterd Uzce souvisi s
reprezentativnosti vybéru. V pfipadé zaméstnancl védecko-vyzkumnych center neexistuje
kompletni seznam, na zdkladé kterého, by bylo mozné provést prosty ndhodny vybér nebo dalsi
formy nahodného vybéru (napfr. systematicky vybér). V dotaznikovém Setreni nelze pouzit ani
stratifikovany nahodny vybér zaloZeny na rozdéleni cilové populace do subpopulaci. V pfipadé
této diplomové prace je moziné rozdélit cilovou populaci (zaméstnanci védecko-vyzkumnych
center) do subpopulaci na zékladé pfislusnosti zaméstnanct k védecko-vyzkumnym centriim,
ale je velmi problematické zajistit provedeni ndhodného vybéru v ramci jednotlivych
subpopulaci. ProtoZe vlastnosti cilové populace jsou neznamé nelze pouzit ani nendhodny
kvotni vybér. Vybér provedeny v ramci dotaznikového Setfeni v diplomové praci je tedy
nendhodny a je zaloZzen na spolupraci s vedoucimi pracovniky védecko-vyzkumnych center pfi
vybéru respondentd a distribuci dotazniku. Vzhledem k tomu, Ze byl pouZit nenahodny vybér, je

nutné interpretovat vysledky dotazniku se zvySenou opatrnosti.

Interpretaci vysledkl dotaznikového Setfeni mlze dale ovlivnit i problematika citlivych
otdzek. V posledni ¢asti dotazniku (predevsim otdzka ¢. 9) zadam respondenty o sdéleni
podrobnosti o spolupraci védecko-vyzkumnych center s aplikaénim sektorem. Jednd se o
citlivou otazku, nebot nékteré spoluprace mohou byt soucdsti obchodniho tajemstvi a
respondent pak na otdzku odmitne odpovédét nebo odpovi jen ¢astecné. Vzhledem k tomu, Ze
by se mohlo jednat o citlivou otazku, zaradil jsem ji az na konec dotazniku. Citlivost otazek 9b a
9¢, které meély za cil ziskat podrobnosti o probihajici spolupraci mezi védecko-vyzkumnym
centrem, a aplikacni sférou méla v nékterych ptipadech v pribéhu dotaznikového Setreni
negativni dopad ve smyslu vynechdani odpovédi ¢i jen ¢asteéné odpovédi s ¢imz souviseji obtize
pfi interpretaci vysledkd. Naopak obecné otazky ¢. 9 a ¢. 10 zabyvajici se existenci spoluprace
védecko-vyzkumného centra s aplikacni sférou a vznikem novych soukromych firem v obci v
souvislosti s ¢innosti védecko-vyzkumnych center byly zodpovézeny témér vidy (neodpovédéli

na né pouze 3 respondenti).

64



Pfi interpretovani vysledk( dotaznikového Setfeni je nutné uvaZovat i fakt, Ze jsou v
novych védecko-vyzkumnych centrech zaméstnani cizinci, ktefi nehovofi Cesky. Predlozena
diplomova prace se nezaméruje na podrobnéjsi analyzu narodnostni struktury zaméstnancl
védecko-vyzkumnych center a cizinci nebyli v rdmci dotaznikového Setfeni osloveni, i presto Ze
jsou zaméstnanci center, ve kterych se uskutecnilo dotaznikové Setfeni. Dlvodem nezarazeni
cizinch zaméstnanych ve védecko-vyzkumnych centrech do cili diplomové prace je jejich
rozdilné prostorové chovani ve srovnani s domacimi védci (napf. mozna preference bydleni v
historickych ¢astech mésta, ktera ovliviiuje smér dojizdky), a proto je podle mého nazoru nutné
zahrani¢ni védce zaradit do samostatného vyzkumu zabyvajicim se mimo jiné narodnostnim
slozenim zaméstnancll védecko-vyzkumnych center a detaily jejich prostorového chovani, coz je
nad rdmec vyzkumu provadéného v predlozené diplomové praci. Ze zakladni populace
zaméstnancl védecko-vyzkumnych center jsou tedy pro ucely dotaznikového Setfeni vyjmuti

cizinci nehovofici ¢eskym jazykem.
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4. Nové trendy ve vyvoji lokalizace prace v

prazském metropolitnim regionu

Empiricka ¢ast diplomové prace se nejprve zabyva hodnocenim obecného vyvoje lokalizace
pracovnich ptilezitosti v PMR mezi lety 2001 a 2011, které je zaloZzeno na datech ze SLDB. Tato
Cast slouzi k zasazeni analyzy vzniku novych pracovnich pfilezitosti v kvartéru v zazemi PMR do
obecnéjSiho kontextu. Cilem je moZnost porovnani poctu pracovnich pfilezitosti v novych
védecko-vyzkumnych institucich v zazemi PMR s obecnym poétem pracovnich pfileZitosti a
vyvojem tohoto poctu v jednotlivych ¢astech PMR. Timto zplisobem lze urcit vyznamnost
védecko-vyzkumnych instituci jako center prace v SirSim kontextu PMR. V dalsi ¢asti se budu
zabyvat analyzou poctu pracovnich pfilezitosti v novych védecko-vyzkumnych institucich. Cilem
je zjistit, zda lze v PMR mluvit o suburbanizaci kvartérnich funkci, pfip. ukazat o jak silny trend
se jedna na zakladé kvantifikace poctu pracovnich pfilezitosti v jednotlivych védecko-
vyzkumnych institucich. Treti ¢ast empirické analyzy se bude zabyvat podrobnéji samotnymi
védecko-vyzkumnymi institucemi v zazemi PMR a vychazi z vysledkd dotaznikového Setreni
provedeného mezi zaméstnanci téchto instituci. Cilem treti ¢asti je zjistit podrobnéjsi informace
o struktufe pracovnich pfilezitosti ve védecko-vyzkumnych institucich, dale pak jejich napojeni
na tamni suburbanni lokality (predevsim ve smyslu dojizdkovych proud( a provazanosti
zaméstnancl s tamni lokalitou) a na soukromou sféru. Soucasti bude i hodnoceni, zda jsou nové
védecko-vyzkumné instituce v zdzemi PMR typickou manifestaci procesu klasické komeréni
suburbanizace (tedy, zda zde prevazuje dojizdkovy proud z centra do zazemi) anebo, zda se
jednd o kvalitativné odliSny proces, ktery zahrnuje jiny smér dojizdkovych proudl (napf.
tangencidlni dojizdka mezi jednotlivymi obcemi suburbanni zény, o které se mluvi pfedevsim v

souvislosti s novou postmoderni fazi suburbanizacniho procesu).

4.1 Lokalizace prace v prazském metropolitnim regionu mezi

lety 2001 a 2011

V poslednich dekadach se lokalizace pracovnich pfilezitosti v PMR vyrazné proménila predevsim

ve smyslu duality centrum-zazemi. Cilem této podkapitoly je analyza a diskuse promén
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lokalizace pracovnich pfilezitosti a jejich pfi¢in v PMR. Data o poctu pracovnich pfilezZitosti v
PMR vyu?Zitd v této podkapitole vychazi ze SLDB 2001 a 2011 (viz CSU 2001 a 2011) a byla
vypocitana na zakladé vzorce uvedeného v metodické kapitole 3. 2. Celkem se v roce 2001 v
PMR lokalizovalo 917 651 pracovnich pfileZitosti a v roce 2011 pocet pracovnich pfilezZitosti
vzrostl na 938 470. Pocet pracovnich prilezitosti v PMR mezi lety 2001 a 2011 vzrostl o 20 819,
tedy 0 2,3 %. Na nardstu poctu pracovnich pfilezitosti v PMR se vyhradné podilelo jeho zazemi,
kde pocet pracovnich pfileZitosti vzrostl témér o 20 %, coz zndzorfiuje tab. €. 2. Vyrazny narQst
poctu pracovnich pfilezitosti v zazemi PMR mezi lety 2001 a 2011 byl zpUsoben rozvojem
nékterych ekonomickych aktivit (napf. sklady, logistickd centra). NarUst poctu pracovnich
prilezitosti v zdzemi potvrzuje vyznamny vliv procesu komeréni suburbanizace na formovani
prostorové organizace PMR v postsocialistickém obdobi. Zde je tfeba poznamenat, Ze se na
narUstu poctu pracovnich pfilezitosti v zazemi PMR v obdobi mezi roky 2001 a 2011 vétSinou
nepodileji nové vzniklé védecko-vyzkumné instituce, které jsou hlavnim tématem predlozené
diplomové prace. Tyto instituce z velké casti vznikaly aZ po roce 2011. Lze tedy predpokladat
dalsi rlst poctu pracovnich prilezitosti v zazemi PMR po roce 2011 v souvislosti s nové vzniklymi

védecko-vyzkumnymi institucemi.

zména PPP mezi
roky 2001 a 2011
cast metropolitniho regionu PPP v roce 2001 | PPP v roce 2011 (%)
zazemi 182 927 219414 119,95
centrum 734 724 719 056 97,87
pracovni ptileZitosti celkem 917 651 938 470 102,27

Tab. ¢ 2 Vyvoj poctu pracovnich pfileZitosti mezi lety 2001 a 2011 v praZzském metropolitnim
regionu

Zdroj: Autor na zdkladé CSU (2001 a 2011)

Pozndmka: PPP = pocet pracovnich prileZitosti

Dominance jadra PMR z hlediska lokalizace prace je vyrazna, nebot se zde koncentruje vétsina
pracovnich pfilezitosti v absolutnim vyjadreni. V roce 2001 to bylo 80 % vsech pracovnich
prilezitosti v PMR a v roce 2011 76,7 %. | pfesto, Ze je zde patrny vliv komercni suburbanizace,
stéle je podil pracovnich pfilezitosti koncentrujicich se v centru PMR velmi vysoky. Pretrvavajici
vyrazna dominance jadra v poctu pracovnich prilezitosti je zplsobena predevsim nizkym
poctem pracovnich pfileZitosti v zazemi PMR na zacatku 90. let 20. stoleti, ktery byl zplsoben
neexistenci procesu suburbanizace a potlacovanim rozvoje mensich obci béhem socialistického
obdobi. Dalsim divodem je ztrata pracovnich prilezitosti v nékterych méstech v zazemi PMR v
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dUsledku deindustrializace, tedy uzavirani neefektivnich prdmyslovych zdvod(. Prikladem
dopadu deindustrializace je snizeni poctu pracovnich pfilezitosti v Kladné z 31 681 v roce 2001
na 28 725 v roce 2011. Vzhledem k vysokému poctu pracovnich pfilezitosti v centru PMR nelze
ocekavat, Ze by v souvislosti s novymi védecko-vyzkumnymi institucemi mohly v zazemi PMR
vznikat plnohodnotnd ekonomicka centra schopna konkurovat jadru PMR (cozZ by byl jeden ze
znak(l postmoderni faze suburbanizace), avsak vzhledem k vyraznému zvyseni relativniho poctu
pracovnich pfileZitosti by mohlo dojit ke vzniku sekundarnich ekonomickych center, kterd by
predstavovala doplnék k dominantnimu jadru. Patrny je téZ pokles poctu pracovnich pfileZitosti
v jddru PMR, ke kterému doslu mezi lety 2001 a 2011. Tento pokles jsem diskutoval jiz v
pfedchozi bakalarské praci (viz Klima 2015), kde jsem uvedl, Ze se jednd o dusledek
problematické kvality dat ze SLDB 2011. Lze predpokladat, Ze po roce 2001 doslo ke zpomaleni
az zastaveni procesu komercionalizace centra. Zastaveni tohoto procesu vSak neznamend
pokles poctu pracovnich pfilezitosti, nybrz pouze zpomaleni ¢i zastaveni jejich rlstu. Navic
kromé komercionalizace centra probiha i proces revitalizace nékterych casti vnitfniho mésta,
ktery ma také mimo jiné za nasledek nardst poctu pracovnich pfileZitosti a lze u ného
predpokladat, Ze probihal i po roce 2001. Jadro PMR lze z hlediska lokalizace ekonomickych
aktivit povaZovat za nejatraktivn&ji oblast na Urovni celého Ceska, a proto pfedpokladam, e se
v jadru realizoval alespoi mirny nardst poctu pracovnich pfilezitosti. Pokles pracovnich
prilezitosti v jddru PMR zjistény v ramci SLDB 2001 a 2011 tedy podle mého nazoru neodrazi
faktickou situaci a jedna se pouze o chybu dat. Na chyby v SLDB 2011 upozornuji i Hampl s
Maradou (2015), ktefi si vSimaji, Ze data o poctu pracovnich pfileZitosti byla v absolutnich
poctech v roce 2011 znacné podhodnocena, na coz dale navazuje Svoboda (2017), ktery se
domniva, Ze jevy ovliviujici validitu dat ze SLDB 2011 mohou byt prostorové nerovnomérné
rozmisténé a mira podhodnoceni poctu pracovnich pfilezitosti maze byt v rlznych ¢astech
Ceska odlisna. Je tedy pravdépodobné, e polet pracovnich pfileZitosti v jadru PMR je

vyznamné podhodnocen a ve skutecnosti je pocet pracovnich pfilezitosti v jddru mnohem vyssi.

Pro rok 2011 jsou na rozdil od roku 2001 data dostupnd aZ na uroven zakladnich
sidelnich jednotek (dale jen ZSJ), coZz umoZiuje rozliSeni vnitini suburbanni zény (pro jeji
vymezeni viz kapitola 3.1). Vnitfni suburbanni zéna je administrativni soucasti Prahy, ale
podobné jako v obcich v zazemi PMR se v ni v souvislosti s procesem komercni suburbanizace

koncentruji nové ekonomické aktivity. Pro ucel hodnoceni duality centrum-zdzemi z hlediska
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lokalizace pracovnich pfrilezZitosti je tedy podle mého ndzoru vhodné uvaZovat vnitini
suburbanni zénu jako soucdst zazemi PMR obdobné jako v prdci Oufednicka a Sykory (2007)
nebo Svobody (2017). Ve vnitfni suburbanni zéné se v roce 2011 nachazelo 85 473 pracovnich
prileZitosti. Pfikladem koncentrace ekonomickych aktivit ve vnitfni suburbdnni zéné je
katastralni Gzemi Praha-Ruzyné, kde se v roce 2011 lokalizovalo 8 647 pracovnich pftilezitosti s
celkovou hustotou 575 pracovnich pfileZitosti na km?. Z hlediska po¢tu pracovnich pfileZitosti je
Praha-Ruzyné nejvyznamnéjsim katastralnim Uzemim ve vnitfni suburbdnni zéné. Rozvoj
pracovnich pfilezitosti v oblasti Prahy-Ruzyné je vdzan na velmi vyhodnou dopravni polohu
spojenou s lokalizaci mezinarodniho letisté. Vyhodnd dopravni poloha je tedy dllezitym
lokalizaénim faktorem pracovnich pfileZitosti ve vnitfni suburbanni zéné. Nejedna se vSak pouze
o kvantitativni zmény v poctu pracovnich pfileZitosti, ale jak poukazuje predchozi vyzkum Jifiho
Nemeskala (2017), dochazi zde i k proméné struktury pracovnich pfilezitosti smértujici k
vyznamnéjsimu podilu aktivit s vyssi pfidanou hodnotou vyZzadujicich kvalifikovanou pracovni
silu. Podobnou proménu struktury pracovnich pfilezitosti o¢ekdvam i v souvislosti se vznikem
novych védecko-vyzkumnych center v zazemi PMR. Druhym faktorem lokalizace pracovnich
prilezitosti ve vnitini suburbanni zéné jsou centra plvodné vétsich samostatnych obci, v jejichz
okoli se koncentruji pracovni pfilezitosti. Pfikladem je katastralni Uzemi Prahy-Uhtinéves, kde se
v roce 2011 lokalizovalo 3 819 pracovnich pfileZitosti. V oblasti Praha-Uhtinéves se nachazi
pramyslovy areal s vyraznou koncentraci pracovnich pfilezitosti a v katastralnim uzemi doslo ke
zvySeni poctu obyvatel, které v souladu s praci Svobody (2017) poukazuje na moznost vzniku
indukované suburbanizace, ktera je spojena s novymi pracovnimi pfileZitostmi zejména v
komunalnich sluzbach. Zarazeni vnitfni suburbanni zéony jako soucast zazemi PMR zpUsobi
mirné zmenseni dominance jadra jako hlavni koncentrace pracovnich pfileZitosti v PMR.
Hodnota podilu pracovnich pfilezZitosti v jadru na celkovém poctu pracovnich pfilezitosti v PMR
tedy bude nizZsi nez vyse uvedenych 76,7 %. Ovsem vzhledem k nizké kvalité dat ze SLDB 2011 je
presny vypocet zmenseni dominance centra v poctu pracovnich pfrilezitosti problematicky. Na
zakladé dat o poctu pracovnich pfileZitosti na Urovni ZSJ se v Praze v roce 2011 nachdzelo jen
685 926 pracovnich pfileZitosti. Tento vysledek vsak nesouhlasi s poétem pracovnich pfileZitosti
ziskanym pfi pouziti dat na Urovni obci (viz tab. €. 2), kdy je pocet pracovnich pfileZitosti v Praze
vySSi. Vzhledem k tomu, Ze néktefi respondenti vyplnili s€itaci formuldf jen ¢astec¢né a neuvedli

evvs

nez na Urovni obci. Vysledkem této chyby v datech je, Ze pfi vypoctech poctu pracovnich
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prileZitosti nelze kombinovat data za Uroven ZSJ s daty za Uroven obci a ocekdvat presny a
vérohodny vysledek, protoze mnoho respondentl neuvedlo presnou prostorovou lokalizaci
mista dojizdky. Z tohoto dlvodu nelze vySe zminénych 85 473 pracovnich pfilezitosti jednoduse
odedist od hodnoty poctu pracovnich pfileZitosti v centru prazského metropolitniho regionu

uvedeného v tab. ¢. 2 a provést vypocet.

Proména lokalizace pracovnich pfilezitosti v PMR je velmi vyznamna a zpUsobuje zmény
prostorové organizace PMR predevsim ve smyslu vzniku novych koncentraci pracovnich
prilezitosti a sekunddarnich ekonomickych center, coz lze ilustrovat na prikladech jednotlivych
obci v zdzemi PMR (viz tab. ¢. 3), ve kterych dochazi k velkému ndrlstu poctu pracovnich
prilezitosti. Celkové se pocet pracovnich pftileZitosti v zazemi PMR v dUsledku procesu komercni
suburbanizace zvedl| o 20 %. V obcich nejvice zasazenych procesem komeréni suburbanizace je
viak tato hodnota vyznamné vyssi. Extrémnim prikladem je obec Kvétnice, ve které se v roce
2001 lokalizovalo pouze 30 pracovnich pfilezitosti. BEhem kratkého obdobi 10 let vzniklo v obci
Kvétnice 302 novych pracovnich prilezitosti, coz naznaCuje, Ze se tato obec béhem velmi
kratkého obdobi stala mensim centrem ekonomickych aktivit. V souladu s vyzkumem Svobody
(2017) se domnivam, Ze z velké Casti je ndrlst poctu pracovnich pfilezitosti v obci Kvétnice
zplUsoben indukovanou suburbanizaci, tedy rozvojem komundlnich sluzeb. Dlvodem pro tuto
domnénku je predevsim vysoky narlst poc¢tu obyvatel v obci a Spatné napojeni na dalniéni sit,
které je indikativni pro neexistenci komeréni suburbanizace typu big box. Mnohé z obci, ve
kterych se vyrazné zvysil pocet pracovnich pfileZitosti, se nachdazi v blizkosti dalnic (viz napft.
Modletice v blizkosti dalnice D1 nebo Zdiby v blizkosti dalnice D8) a dochazi zde k rozvoiji
predevsim skladd a logistickych aredl(, coZ je v souladu s pracemi domdcich autorl (viz napft.
Ourednicek, Sykora 2007 nebo Ptacek, Szczyrba 2007), ktefi sklady a logistické arealy uvadi jako
jednu z hlavnich suburbanizujicich se aktivit. Tab. ¢. 3 ukazuje, Ze ke vzniku skladl a logistickych
aredld dochdzelo v zazemi PMR i po roce 2001, a to ve zna¢né mire. V souvislosti s procesem
komeréni suburbanizace tedy v zazemi PMR v obdobi mezi lety 2001 a 2011 vznikaly dva hlavni
typy aktivit: komundlni sluzby a big box. DalSim vyvojovym trendem by mohla byt
suburbanizace kvartérnich aktivit, ktera se zacala vyraznéji projevovat aZ po roce 2011, kdy

probéhlo posledni scitani, a na kterou se predlozend diplomova prace zaméfuje.
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obce s nejvétsi relativni zménou PPP obce s nejvétsi absolutni zménou PPP
relativni
nazev relativni zména PPP pocet absolutni zména zména
obce (%) novych PPP nazev obce PPP PPP (%)
Kvétnice 1207 332 | Hostivice 1754 216
Nesvacily 1025 37 | Milovice 1678 276
PostfiZin 866 406 | Jesenice 1672 234
Zloncice 740 96 Ile'Eany 1373 123
Brezova- Brandys nad Labem-
Olesko 471 219 | Stard Boleslav 1030 112
Mezoun 443 120 Zdiby 920 297
Bast 437 276 Jirny 889 243
Ktizovy
Ujezdec 431 43| Modletice 821 234
Nova Ves 426 131 | Cernosice 779 167
Svinare 409 136 | Sestajovice 723 352

Tab. ¢. 3 Obce s nejvétsimi zménami v poctu pracovnich pfileZitosti mezi lety 2001 a 2011
Zdroj: Autor na zdkladé CSU (2001 a 2011)
Pozndmka: PPP = pocet pracovnich pfileZitosti

| pfes vySe diskutované zmény v lokalizaci prace je dominantnim centrem pracovnich
prilezitosti stale jednoznacné jadro PMR. Dominance jadra se nicméné zmensuje, nebot dochazi
k prudkému narlstu poctu pracovnich pfileZitosti v zazemi PMR, zatimco v jadru pocet
pracovnich pfilezitosti stagnuje. Divodem k prudkému zvysSeni poctu pracovnich pfilezitosti v
zazemi PMR je vznik novych skladU, logistickych aredll a sluzeb obyvatelstvu, které zplsobuji
nové koncentrace pracovnich pfilezitosti v nékterych obcich v zazemi. V jddru PMR se naopak
zastavil proces komercionalizace centra, jehoZ potencial byl z velké ¢asti vyCerpan v 90. letech,
na coz ve své praci upozoriiuje Sykora (2001), ¢imz se zpomalil nar(ist poctu pracovnich
prileZitosti, coZ posiluje snizovani dominance jadra z hlediska lokalizace pracovnich pfileZitosti.
Ve 299 z 342 obci, které byly zarazeny do zazemi PMR doslo ke zvySeni poctu pracovnich
prilezitosti. Primérné se pocet pracovnich pfrileZitosti v téchto 299 obcich zvysil o 163. Vznik
novych védecko-vyzkumnych instituci v zazemi PMR mlzZe znamenat intenzivni pokracovani
narUstu poctu pracovnich prilezitosti v nékterych obcich zazemi a alespon dilce mlze indikovat
zmensovani dominance jadra z hlediska lokalizace prace. Vzhledem k velikosti nékterych

projektl se mohou obce, ve kterych instituce vzniknou stat vyznamnymi lokdlnimi centry prace.

71




Nejvétsi centra prace v zazemi PMR v roce 2011 jsou pro porovnani uvedena v tab. ¢. 4. Mezi
nejvétsi centra prace v zazemi PMR patfi 7 mést Stfedoceského kraje, ktera lze oznacit za
tradi¢ni centra prace s dlouhou historii, ale také nova centra v nejblizSim okoli Prahy, ktera za
svlj rozvoj vdéci spiSe procesu komeréni suburbanizace poslednich dekad. Prikladem muze byt
obec Hostivice, ktera se nachazi v bezprostiedni blizkosti dalnice D6, kde vzniklo velké mnozstvi
skladovych a logistickych aredltd a pred nastupem komeréni suburbanizace se z hlediska poctu
pracovnich pfileZitosti jednalo o nevyznamnou obec. Vzhledem k faktu, Ze se mezi nejvétSimi
centry prace v PMR zarazuji nové obce, ve kterych v poslednich dvou desetiletich vyrazné stoupl
pocet pracovnich pfilezitosti Ize usuzovat, Ze vysledkem decentralizace pracovnich pfilezitosti
mezi lety 2001 a 2011 v PMR je vznik novych sekundarnich ekonomickych center, ktera doplauji
existujici centra prace. Otdzkou z(stdva, zda by se mohla sekundarni centra vytvofit i v
navaznosti na nové védecko-vyzkumné instituce, které budou podrobnéji analyzovany v

nasledujicich ¢astech prace.

nazev obce pocet pracovnich pfilezitosti
Kladno 28 725
Brandys nad Labem-Stara Boleslav 9421
Beroun 8589
Kralupy nad Vitavou 7 628
Ricany 7401
Slany 7 401
Neratovice 5836
Celakovice 3966
Dobfis 3648
Hostivice 3237

Tab C. 4 Nejvétsi centra prdce v zadzemi v roce 2011
Zdroj: Autor na zdkladé CSU (2011)

4.2 Pracovni prilezitosti v novych védecko-vyzkumnych

institucich

Ve StfedoCeském kraji se nachdzi celkem 23 védecko-vyzkumnych center (Jovanovi¢ a kol.

2017). V PMR vymezeném pro Ucely zpracovani této diplomové prace se nachazi 20 z téchto 23
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védecko-vyzkumnych center. V diplomové praci se soustfedim predevSsim na 7 center
spolufinancovanych z evropskych zdroji v ramci prvni a druhé prioritni osy operacniho
programu Vyzkum a vyvoj pro inovace, ktera z vétsi ¢asti vznikla az po roce 2011. S ohledem na
zameér diplomové prdce analyzovat nejnovéjsi trendy ve vyvoji lokalizace pracovnich pfileZitosti
v PMR je aktualnost center vzniklych s podporou z Evropské Unie jednim z dGvod(, proc se na
né v diplomové praci zaméruji. DalsSim divodem je v souladu s druhym a tretim dil¢im cilem
diplomové prace ovéreni predpokladu, Ze finanéni podpora z Evropské Unie predstavuje
vyznamny lokaliza¢ni faktor, ktery znemoznil jejich lokalizaci v jddru PMR, a v zazemi PMR se
centra lokalizuji pouze z didvodu ziskani financni podpory a nedochdzi k vylepseni tamniho
podnikatelského prostiedi ani k vyraznéjSimu vztahu zaméstnancl k tamni obci. V souladu s
dil¢imi cili probéhlo ve vybranych centrech financovanych z Evropské Unie dotaznikové Setreni,
které bude interpretovano v nasledujici podkapitole. Téchto sedm center jsem zaradil mezi
analyzovana centra. Ostatni védecko-vyzkumna centra jsou podstatné starsi nez téchto sedm,
coZ znamena Ze pocet pracovnich pfileZitosti v téchto védecko-vyzkumnych centrech je soudasti
vysSe diskutovaného cenzu, ktery probéhl v roce 2011, coz je dalSim divodem, proc se starSim
centrdm vénuji méné. Prostorové rozmisténi védecko-vyzkumnych center v zazemi PMR je
znazornéno na obr ¢. 4. Vyobrazené prostorové rozmisténi potvrzuje, Ze se velka ¢ast védecko-
vyzkumnych center lokalizuje v tésné blizkosti administrativnich hranic Prahy, jak jiz bylo
diskutovano v kapitole 2.3.1. Ve vétsi vzdalenosti od Prahy se nachdzi jen 5 z 20 védecko-
vyzkumnych center a pouze jedno z nich (centrum energeticky efektivnich budov v Bustéhradé)
patfi mezi sedmicku novych instituci spolufinancovanych z evropskych fond(. Blizkost védecko-
vyzkumnych center k administrativni hranici Prahy zndzornéna na obr ¢. 4 dale ukazuje na
predpoklad pro analyzu dojizdkovych proudd v dotaznikovém S3ettfeni, tedy Ze velkd cast
pracovnikl do novych védecko-vyzkumnych center dojizdi z centralnich c¢asti PMR. Velké
mnoZstvi ostatnich center (celkem 10), kterda nepatfi mezi sedmicku financovanych v rdmci
Operacniho programu Vyzkum a vyvoj pro inovace se v zazemi PMR rozvinulo pred pocatkem
vyraznéjsi dekoncentrace pracovnich pfilezitosti v PMR v druhé poloviné 90. let, ktera byla
navazana na zvysujici se intenzitu procesu komercni suburbanizace. (pfikladem je vyzkumny

ustav Silva Taroucy v Prihonicich nebo Astronomicky Ustav Akademie véd v Ondrejové).
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Obr. ¢. 4 Rozmisténi vyzkumnych center v prazském metropolitnim regionu

Zdroj: Autor na zdkladé MSMT (2016) a Jovanovic a kol. (2017)

Pozndmka: Do analyzovanych vyzkumnych center patii 7 védecko-vyzkumnych instituci
financovanych skrze Operacni program Vyzkum a vyvoj pro inovace, které jsou specifikovdny v
tabulce ¢. 1.

Stars$i vyzkumnd centra ¢asto nejsou vazana na dlouhodobé nejvétsi centra prace v
zazemi PMR, ktera se vice rozvijela i béhem socialistického obdobi, ale i na mensi obce (viz
napr. Ondrejov, Prlihonice, Jilovisté), coz lze povaZzovat za dllezZity faktor lokalizace védecko-
vyzkumnych center v zdzemi PMR. Vysvétlenim mUzZe byt, Ze se v souladu s praci Carvalha
(2013) védecko-vyzkumna centra lokalizuji v malych obcich z dlivodu snahy zlstat mimo oblasti
s nejvyssi koncentraci obyvatel, tedy vétsi mésta a centrum PMR. Lokalizaci mimo Uzemi s
vysokou koncentraci obyvatelstva lze u nékterych védecko-vyzkumnych instituci vysvétlit
problematikou bezpecnosti vyzkumu nebo dalsimi faktory spojenymi se specifickymi pozadavky
oborl védecko-vyzkumnych center. Prikladem specifickych poZadavkd rlznych obord je
védecko-vyzkumné centrum v Ondrejové, které je vazané na mistni hvézdarnu, které z davodu
svételného znecisténi preferuji umisténi mimo oblasti s nejvyssi hustotou zalidnéni. Dochazi
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tedy k lokalizaci novych védecko-vyzkumnych center v zazemi PMR, ktera doplniuji sit jiz
existujicich instituci. Vysledkem jsou dva vyrazné shluky kvartérnich aktivit viditelné na obr. ¢. 4
severné a jizné od Prahy. Severné od Prahy se nachazi 7 védecko-vyzkumnych center v obcich
Husinec, Klecany, Roztoky a Maslovice. Jizné od Prahy se nachazi 6 védecko-vyzkumnych center

v obcich Dolni BreZany, Vestec, Prihonice a lJilovisté. Seznam vsech 20 center véetné poctu

zaméstnancl v téchto centrech je uveden v tab. ¢. 5.

analyzované
nazev instituce obec pocet zaméstnancl centrum
Centrum vyzkumu Re? Husinec 303 | ano
Centrum energeticky efektivnich budov,
UCEEB Bustéhrad 140 | ano
HiLASE, fyzikalni ustav AV CR Dolni Bfezany 80| ano
ELI, fyzikalni Ustav AV CR Dolni Bfezany 315 | ano
Vyzkumny Ustav geodeticky, topograficky
a kartograficky Zdiby 58 | ne
UV Rez Husinec 350 | ne
Astronomicky ustav AV CR Ondrejov 154 | ne
BIOCEV - biomedicinské a
biotechnologické centrum Vestec 416 | ano
Ustav jaderné fyziky AV CR Husinec 300 | ne
Brandys nad
Ustav pro hospodaiskou upravu lest Labem 400 | ne
Ndrodni Ustav dusevniho zdravi, NUDZ Klecany 280 | ano
CVUT, fakulta biomedicinského inzenyrstvi | Kladno 310 | ne
Centrum vozidel udrzitelné mobility, Roztoky u
CVUM Prahy 51 |ano
SVUM, vyzkumné a testovaci centrum
materiald Celdkovice 52| ne
Botanicky Ustav AV CR Prihonice 300 | ne
Ustav anorganické chemie AV CR Husinec 86 | ne
Vyzkumny ustav lesniho hospodafstvi a
myslivosti Jilovisté 100 | ne
Vyzkumné centrum SELTON Sibfina 12 | ne
Vyzkumny ustav véelarsky Maslovice 40| ne
Vyzkumny astav Silva Taroucy pro krajinu
a okrasné zahradnictvi Prihonice 150 | ne

Tab. ¢. 5 Seznam vyzkumnych center v zdzemi praZského metropolitniho regionu
Zdroj: Jovanovic a kol. (2017) a CVUM (2015)

Celkem se ve 20 institucich v zazemi PMR lokalizuje 3 897 pracovnich pfilezitosti. V
sedmi zdjmovych institucich financovanych v ramci prvni nebo druhé prioritni osy operacniho
programu Vyzkum a vyvoj pro inovace se lokalizuje celkem 1585 pracovnich pfileZitosti.

75



Porovnanim poctu pracovnich pfilezitosti v novych védecko-vyzkumnych centrech vystavénych
s podporou z Evropské Unie s celkovym poctem pracovnich pfilezitosti v jednotlivych ¢astech
PMR diskutovanych v kapitole 4.1 jsem zjistil, Ze samotné vystavéni sedmi novych védecko-
vyzkumnych center nestaci k vyraznému navyseni poctu pracovnich pfileZitosti v zazemi PMR a
vyraznému oslabeni dominance jadra z hlediska lokalizace prace. Hodnota 1585 novych
pracovnich pfrilezitosti predstavuje pouze 0,72 % z celkového poctu pracovnich pfilezitosti ve
vnéjsi suburbanni zéné PMR. Podil na celkovém poctu pracovnich pfilezitosti v celém PMR a v
jadru je zanedbatelny. Oproti poctu pracovnich pfileZitosti, které v zdzemi PMR vznikly v
souvislosti se sklady a logistickymi aredly v blizkosti dalnic, které jsou v souvislosti s tématem
komeréni suburbanizace v PMR velmi casto sklofiovany jako vyrazny zdroj novych pracovnich
prilezitosti v suburbiu je pocet pracovnich pfileZitosti v novych védecko-vyzkumnych centrech
nizky. Vzhledem k nizkému celkovému poctu pracovnich pfilezitosti v novych védecko-
vyzkumnych centrech nelze o¢ekavat, Ze by jejich vznik zpUsobil vyraznou kvantitativni zménu v
lokalizaci prace v PMR z hlediska duality centrum-zdzemi. Jadro si i pres dekoncentraci
progresivnéjSich aktivit do zazemi udrzi svoji dominantni pozici z hlediska lokalizace
ekonomickych aktivit a v zadzemi v souvislosti s dekoncentraci kvartérnich aktivit nevzniknou
centra prdce, kterd by mohla konkurovat jadru PMR, cozZ by byl jeden ze znakl postmoderni
faze suburbanizace. V PMR tedy podle mého nazoru nelze ocekdvat vznik plné rozvinuté
polycentrické struktury, kterd by znamenala existenci nékolika jader na stejné nebo podobné

radovostni Urovni.

| presto, Ze kvantitativné neni celkovy pocet pracovnich pfilezitosti v novych védecko-
vyzkumnych centrech v porovnani s poctem pracovnich pfilezitosti v jednotlivych ¢astech
metropolitniho regionu a ostatnimi suburbanizujicimi se aktivitami (predevSim sklady a
logistické aredly) vyrazny, stale lze podle mého nazoru mluvit o suburbanizaci kvartérnich
aktivit v PMR, a to z nékolika davodU. Prvnim divodem je, Ze po roce 1995 vzniklo ve védecko-
vyzkumnych centrech v zazemi PMR celkem 1 959 pracovnich pfilezitosti, coZ je signifikantni
narlst, nebot v centrech vzniklych pred rokem 1995 se lokalizuje pouze 1 938 pracovnich
prileZitosti. Pocet pracovnich pfileZitosti ve védecko-vyzkumnych centrech v zazemi PMR se za
velmi kratkou dobu vice neZ zdvojndsobil. Vyraznou vétSinou (81,8 %) se na tomto narUstu
podileji nejnovéjsi védecko-vyzkumna centra, spolufinancovana skrze prvni dvé prioritni osy

operacniho programu Vyzkum a vyvoj pro inovace, kterd byla dokoncena béhem probihajici
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dekady. Jednd se tedy o signifikantni narlst kvartérnich aktivit v zdzemi PMR béhem velmi
kratkého ¢asového obdobi. Pracovni mista v kvartéru vznikala z velké ¢asti aZ po roce 2011, a
proto lze o suburbanizaci kvartérnich funkci hovofit jako o novém trendu ve vyvoji lokalizace
prace v PMR. Vzhledem k tomu, Ze vétSina novych instituci vznikala s dotacni podporou ze
strany Evropské Unie Ize o dotacich uvazovat jako o vyznamném faktoru, ktery ovlivnil lokalizaci
novych kvartérnich aktivit mimo centralni ¢ast PMR. Ukazuje se, Ze na lokalizaci kvartérnich
aktivit v PMR ma znacny vliv nadndrodni faktor (v tomto pfipadé dotace ze strany Evropské
Unie), coz je v souladu s myslenkami autor( losangeleské sSkoly urbanismu a mohlo by to byt
vnimano jako jeden z prvnich naznak( zacatku postmoderni faze suburbanizace v PMR, byt

v jisté institucemi dané modifikaci.

Dalsim dlvodem, pro¢ miZzeme podle mého nazoru mluvit o suburbanizaci kvartérnich
funkci v PMR je vliv novych kvartérnich instituci na lokalni pocet pracovnich prilezitosti, tedy
lokalizace prace na urovni jednotlivych obci. Vliv sedmi instituci spolufinancovanych z Evropské
Unie na lokalni pocet pracovnich prilezZitosti je uveden v tab. ¢. 6, kterd ukazuje, Ze vznik novych
védecko-vyzkumnych center zplsobuje vysoky narlst poctu pracovnich pfilezitosti na urovni
jednotlivych obci. V péti ze Sesti obci, ve kterych doslo ke vzniku novych védecko-vyzkumnych
center dokoncéenych po roce 2011, Ize pocet novych pracovnich pfileZitosti v téchto institucich
oznacit za vyznamny. Pouze v obci Roztoky u Prahy, kde vzniklo pomérné malé Centrum vozidel
udrzitelné mobility, je vliv nové kvartérni instituce na pocet pracovnich pfilezitosti v obci nizsi.
Naopak ve Ctyfech obcich (Dolni Bfezany, Husinec, Klecany a Vestec) presahuje procentualni
narlst poctu pracovnich prileZitosti vazany na nové kvartérni instituce intenzitu rdstu vnéjsi
suburbanni zény mezi roky 2001 a 2011 jako celku (19,95 % viz kapitola 4.1). Vlivem vysokého
poctu pracovnich pfilezitosti v novych védecko-vyzkumnych centrech se vyrazné zvysi vyznam
téchto ctyr obci jako sekundarnich ekonomickych center v ramci metropolitniho regionu.
Sekunddarni centra prace tedy v zdzemi PMR mohou vznikat nejen ve spojitosti se sklady a
logistickymi aredly nebo komunalnimi sluzbami, ale i v souvislosti s rozvojem progresivnéjsich
kvartérnich aktivit. Vznik novych védecko-vyzkumnych center mda také za ndasledek zménu
struktury pracovnich pfilezitosti v obci, kde se centrum lokalizuje a zvySeni diverzifikace
ekonomickych aktivit. Zména struktury pracovnich pfilezitosti sméfruje predevsim ke zvySenému
podilu aktivit s vyssi pfidanou hodnotou. Myslenka zvyseni diverzifikace ekonomickych aktivit v

obcich navazuje na praci Kolouska a Svobody (2017), ktefi odhalili vysokou diverzifikaci
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ekonomickych aktivit v obcich Vestec a Dolni BfeZany pred vznikem samotnych védecko-
vyzkumnych center, kterd funkéni diverzifikaci dale zvysi. Nové kvartérni instituce vznikaly v
obcich zasazenych procesem komeréni suburbanizace, kde k vyraznému narlstu poctu
pracovnich pfileZitosti dochazelo jiz mezi lety 2001 a 2011. Dekoncentraci kvartérnich funkci tak
lze vnimat jako soucdst procesu komercni suburbnizace, diky kterému dochdzi nové k
suburbanizaci aktivit s vy$si pfidanou hodnotou, kterd zajistuje dalsi pokracovani narlstu poctu

pracovnich pfilezitosti, ktery probihal jiz pfed rokem 2011.

PPP v analyzovanych
PPP v roce PPP v roce kvartérnich narlst PPP vznikem
nazev obce 2001 2011 institucich kvartérnich instituci (%)

Bustéhrad 718 959 140 14,6
Dolni Bfezany 594 1185 395 33,3
Husinec 804 1019 303 29,7
Klecany 785 1351 280 20,1
Roztoky u

Prahy 1871 2587 51 2
Vestec 910 1421 416 29,3

Tab. ¢. 6 Vliv analyzovanych kvartérnich center na pocet pracovnich pfileZitosti na urovni obci
Zdroj: Autor na zdkladé CSU (2001 a 2011), CVUM (2015) a Jovanovic a kol. (2017)
Pozndmka: PPP = pocet pracovnich prileZitosti

Ukazuje se, Ze védecko-vyzkumna centra se v zazemi PMR koncentruji do nékolika malo oblasti,
coz naznacuje moznost vytvoreni shluku navazujicich aktivit, které by mohly zpuUsobit dalsi
narUst poctu pracovnich prileZitosti a vytvoreni vyznamnéjsich center prace. Mezi navazujici
aktivity lze napf. zaradit doprovodné sluzby a firmy vyuZivajici znalosti produkované ve
védecko-vyzkumnych centrech. Celkem se v zdzemi nachazi 15 obci, ve kterych se lokalizuje
alespon jedno védecko-vyzkumné centrum (viz obr. ¢. 5). Pracovni pfilezitosti ve védecko-
vyzkumnych centrech se koncentruji ve dvou oblastech severné a jizné od administrativnich
hranic Prahy. Shluk pracovnich pfilezitosti na jih od Prahy byl jiZ institucionalizovan jako klastr
STAR, do kterého patfi obce Vestec, Dolni Bfezany a Zlatniky-Hodkovice, ve kterych se nachazi
centra BIOCEV, ELI a HILASE. V bezprostiedni blizkosti klastru STAR se nachdzi dalsi starsi
védecko-vyzkumné instituce: 2 v obci Priihonice a 1 v obci Jilovisté (viz tab. ¢. 5). V samotném
klastru STAR se lokalizuje 811 pracovnich pfilezZitosti v novych védecko-vyzkumnych centrech a
ve starsich védecko-vyzkumnych centrech v bezprostiedni blizkosti klastru STAR v Prlihonicich a

Jilovisti se lokalizuje 550 pracovnich pfilezitosti (dohromady se zde lokalizuje 1361 pracovnich
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prilezitosti, tedy 35 % pracovnich pfileZitosti ve védecko-vyzkumnych centrech v zdzemi PMR).
Shluk kvartérnich aktivit na sever od Prahy jsem vymezil na zdkladé vysoké koncentrace
pracovnich pfilezitosti ve védecko-vyzkumnych centrech v obci Husinec (obec s nejvétsim
poctem pracovnich pfileZitosti ve védecko-vyzkumnych centrech v zdzemi) a sousednich obcich.
V obci Husinec se lokalizuji 4 védecko-vyzkumnd centra s celkem 1 039 pracovnimi ptilezitostmi,
coz tvofi 27 % vSech pracovnich pfilezitosti ve védecko-vyzkumnych centrech v zazemi PMR.
Dale do shluku patfi sousedni obce Roztoky u Prahy, Klecany, Zdiby a Maslovice, kde se

lokalizuje dalSich 429 pracovnich pfilezitosti (11 % celku) ve 4 védecko-vyzkumnych centech.

podil PPP v kvartérnich institucich
na celkovém PPP v obci v roce 2011 (%)
0

[ Jo1-s
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1:500 000 B vice ne: 45

Obr. ¢. 5 Procento pracovnich pfileZitosti ve védecko-vyzkumnych institucich v obcich

Zdroj: Autor na zdkladé CSU (2011), CVUM (2015) a Jovanovic a kol. (2017)

Pozndmka: PPP = pocet pracovnich pfileZitosti

Dale ocekavam, Ze prostorova blizkost zvysi intenzitu spoluprace mezi samotnymi centry, nebot

se ve shlucich ¢asto lokalizuji centra se stejnym oborovym zamérenim (viz napf. ELI a HILASE v

Dolnich Bfezanech). Spoluprdce mezi centry zvysi jejich schopnost produkovat znalosti, coz
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znamend dalSi moZnosti spoluprace se soukromym sektorem a zlepSeni podnikatelského

prostfedi a zprostfedkované i zvySeni poctu pracovnich pfileZitosti v zazemi PMR.

Samotnd existence novych védecko-vyzkumnych center v obci tedy maze vést k dalSimu
rozvoji doprovodnych sluzeb, spill over efektlim a vzniku novych firem, které mohou dale
vyrazné zvysit pocet pracovnich pfilezitosti nad ramec pouhého poctu pracovnich pfilezZitosti v
institucich samotnych, ktery je analyzovan v této podkapitole. S ohledem na podrobnéjsi diskusi
problému mozZnych efektd novych védecko-vyzkumnych instituci na pocet pracovnich
prilezitosti v obci, kde se nova védecko-vyzkumna instituce lokalizuje, jsem zatadil nékolik
otdzek do dotaznikového Setfeni, které je interpretovano v nasledujici podkapitole. Otazky se
zabyvaji predevsim vznikem novych firem, které se vazou na aktivitu novych védecko-
vyzkumnych instituci a vztahem zaméstnanct védecko-vyzkumnych instituci k tamni lokalité,

ktery by mohl poodhalit moznost rozvoje dalSich doprovodnych sluzeb.

V podminkach PMR se podle Jovanovi¢e a kol. (2017) lokalizuji védecko-vyzkumna
centra, kterd maji pfirodovédné, technické nebo zemeédélské zaméreni. Jedno centrum ma
humanitarni zaméreni. Vzhledem k prevaze védecko-vyzkumnych center technického,
pfirodovédného a zemédélského zaméreni Ize konstatovat, Ze se v zazemi PMR lokalizuji centra
vyuzivajici predevsim synteticky a analyticky typ znalosti (typy znalosti viz Asheim a Hansen
2009). V souladu s praci Carvalha (2013) se v PMR méné suburbanizji kvartérni aktivity zalozené
na symbolickém typu znalosti, které se podle Carvalha (2013) lokalizuji pfedevsim v centrech
metropolitnich regionli a nedochazi u nich k dekoncentraci v rdmci metropolitnich region(. Je
mozné, Ze lokalizaci védecko-vyzkumnych center v suburbanni zéné PMR ovlivnily specifické
lokaliza¢ni faktory, které se vazou k jednotlivym typlim aktivit védecko-vyzkumnych center.
Carvalho (2013) jako priklad uvadi biotechnologické kvartérni aktivity (tedy aktivity s
pfirodovédnym zamérenim), které se dekoncentruji v suburbanni zéné Coimbry v Portugalsku,
které pro svoji lokalizaci pozaduji odlehlejsi prostiedi (bezpecnost vyzkumu) a specificky
vybavené prostory (laboratore), které se v centru nenachazi a je nutné je nové vybudovat, coz
je jednodussi v zazemi metropolitnich regioni (dostatek volného prostoru, levnéjsi cena
pozemku). Analogicky lze v podminkdch PMR zminit centrum BIOCEV, které se zaméruje na

biotechnologické a biomedicinské aktivity vyZadujici specialni laboratore.
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4.3 Védecko-vyzkumna centra a jejich vztah k tamni lokalité

Posledni podkapitola empirické ¢asti se zabyva interpretaci dotaznikového Setreni (viz pfiloha €.
1). Dotaznikové Setfeni bylo uskutecnéno ve ctyfech vyzkumnych centrech ve trech rdznych
obcich. Centra HILASE, ELI (obé se nachazi v obci Dolni Bfezany) a BIOCEV (nachazi se ve Vestci)
patfi do klastru STAR a centrum CVUM (nachazi se v Roztokach u Prahy) patii do shluku, ktery
se nachazi v bezprostifedni blizkosti obce Husinec, kterd se vyznacuje nejvyssi mirou
koncentrace pracovnich pfileZitosti ve védecko-vyzkumnych centrech v zazemi. Jednotlivé
vyzkumné otazky budou v této podkapitole zodpovézeny postupné. Nejprve bude diskutovana
struktura pracovnich pfileZitosti v novych védecko-vyzkumnych centrech z hlediska pozadavki
na kvalifikaci zaméstnancu. V prostifedni ¢asti se soustiedim na vztah zaméstnancui k obci, ve
které se nové védecko-vyzkumné centrum nachdzi a na analyzu dojizdkovych proudd. V
posledni ¢asti se zaméfim na vztahy novych védecko-vyzkumnych center se soukromou sférou a
moznosti vzniku novych pracovnich prileZitosti ve firmach, které by vyuZivaly znalosti

generované novymi védecko-vyzkumnymi centry.

4.3.1 Struktura pracovnich prilezitosti ve védecko-vyzkumnych centrech
V této podkapitole ovéruji predpoklad, Zze vznik novych védecko-vyzkumnych center zp(sobil
narust poctu pracovnich pfileZitosti pro vysoce kvalifikovanou pracovni silu v zazemi PMR.
Cilem analyzy je zhodnoceni struktury pracovnich pfilezitosti v novych védecko-vyzkumnych
centrech z hlediska narok( na kvalifikaci pracovnikd. Data byla ziskana v ramci dotaznikového

Setreni.

Je ziejmé (viz graf. €. 2), Ze vétSina zaméstnancl novych védecko-vyzkumnych center
disponuje vzdélanim vysokoskolské Urovné. Potvrzuje se tedy predpoklad vysokého podilu
kvalifikovanych pracovnich pfileZitosti ve védecko-vyzkumnych centrech v zdzemi PMR, coz
ddle ukazuje na zménu struktury pracovnich pftilezitosti v zd&zemi PMR smérem k aktivitdm s
vyssi pridanou hodnotou. VSichni respondenti disponuji alespoi ukonéenym stfedoskolskym
vzdélanim, coZ dale ukazuje na vysokou kvalifikovanost pracovnich pozic v novych védecko-
vyzkumnych centrech. Respondenti nejcastéji uvadéli, Ze disponuji magisterskym nebo
doktorskym vysokoskolskym vzdélanim. Tyto dvé kategorie nejvy$siho dosazeného vzdélani

tvofily 70 % celého vzorku a jsou spjaty predevSim s fadovymi védci a pracovniky v
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administrativé. Naopak velmi maly pocet respondentl disponoval vyssim akademickym titulem:
docent nebo profesor. Maly pocet respondentl s vyssim akademickym titulem podle mého
nazoru odrazi soustfedéni téchto pracovnikd do vedoucich pozic jednotlivych vyzkumnych tym
nebo oddéleni, kterych je v porovnani s fadovymi védci nebo pracovniky v administrativnich
oddélenich podstatné méné. Pri hodnoceni poctu pracovnikd s vy$simi akademickymi tituly je
vsak nutna opatrnost, nebot jejich koncentrace ve vedoucich pozicich mize ¢astéji znamenat
vysSi pracovni vytizeni, se kterym muzZe souviset neochota podilet se na dotaznikovém Setfeni, z
¢ehoz vyplyvd moznost jejich nizsiho zastoupeni ve vybéru. Respondentl se stfedoskolskym
vzdélanim je ve vzorku pouze 11. Jednd se predevsim o laboranty, technicky persondl a
pracovniky na nékterych administrativnich pozicich. Laboranti a technicky personal jsou v rdmci
védecko-vyzkumnych center méné kvalifikované pracovni pozice, nebot jsou na téchto pozicich

zaméstnani predevsim pracovnici se stfedoskolskym vzdélanim.

30 -
25 -
B stiedoskolské odborné s
maturitou
20 - B stfedoSkolské vieobecné s
maturitou

M vysokoskolské bakalarské

B vysokoskolské magisterské

pocet respondentl
=
(0]

m vysokoskolské doktorské

[Eny
o
1

M akademicky pracovnik s
titulem docent
akademicky pracovnik s
titulem profesor

nejvyssi dosazené vzdélani
Graf €. 2 Nejvyssi dosazené vzdélani zaméstnancl védecko-vyzkumnych center
Zdroj: Autor na zdkladé vysledk( dotaznikového Setreni
Pozndmka: n =70

Nejcastéji vykazovanymi pracovnimi pozicemi byl védecky pracovnik (celkem 39
respondentl) a administrativni pracovnik (celkem 18 respondentu). Tyto dvé pozice lze zaradit
do kategorie vysoce kvalifikovanych, nebot jsou na administrativnich a védeckych pozicich
zaméstnani predevSim pracovnici s vysokoskolskym vzdélanim. Administrativni pracovnici a

védecti pracovnici se tedy rozhodujicim zplsobem podileji na celkovém poctu vysokoskolsky
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vzdélanych zaméstnancl védecko-vyzkumnych instituci. Vybér ddle obsahoval 4 pracovniky
technického persondlu a 4 laboranty. Zbylé kategorie byly ve vzorku velmi malo zastoupeny (1
respondent uved! IT sluzby, 1 respondent uved! pravnické sluzby a 2 respondenti uvedli pozici
technika). Vzhledem k faktu, Ze mezi administrativnimi pracovniky je mnoho respondent( s
vysokoskolskym vzdélanim (celkem 15 respondentl), nejsou vysoce kvalifikované pozice v
novych védecko-vyzkumnych centrech spojeny jen s védeckou praci v oboru, ale i s dalSimi
aktivitami v administrativé (management, PR, lidské zdroje, finance), které vyZzaduji jiny druh
vysokoskolského vzdélani nez védecka praxe. Védecko-vyzkumna centra tedy nabizi z hlediska
pozadavkl na obor vzdélani rGznorodé pracovni pozice, coz bude mit dale vliv na zvySenou
diverzifikaci struktury pracovnich pfileZitosti v obci, kde se védecko-vyzkumné centrum
lokalizuje. ZvySena diverzifikace pracovnich pfilezitosti v obci mlze dale zpUsobit zvySeni jejiho

vyznamu jako ekonomického centra.

Rozdily mezi vybéry zaméstnanci ¢tyf védecko-vyzkumnych center v zdzemi prazského
metropolitniho regionu ve strukture pracovnich prilezitosti z hlediska Urovné kvalifikace jsou
malé. Ve vsSech vybérech s vyjimkou centra HILASE disponovala vétSina pracovnik(
vysokoskolskym vzdélanim. Rozdily ve strukture pracovnich pfileZitosti Ize zaznamenat ve
spojitosti se specifickymi pozadavky obor( jednotlivych védecko-vyzkumnych center. Pfikladem
muzZe byt specifickd pracovni pozice laboranta, kterd je spojena s centrem BIOCEV, které se
zaméruje na vyzkum v oborech biotechnologie a biomediciny. Specifické je i postaveni centra
CVUM, ze kterého jsem ziskal vzorek 13 zaméstnancu. VSichni zaméstnanci CVUM zarazeni do
vybéru jsou muzského pohlavi. Pfevahu zaméstnanc muzského pohlavi v centru CVUM lze

vysvétlit technickym zamérenim centra (hlavnim oborem centra je automobilovy priimysl).

Tato podkapitola potvrzuje, Ze pracovni pfilezitosti v novych védecko-vyzkumnych
centrech v zdzemi PMR jsou uréeny pfedevsim pro vysoce kvalifikovanou pracovni silu. Celkové
disponuje vysokoskolskym vzdélanim 84 % vSech respondentl. V zazemi PMR se tedy v
souvislosti se suburbanizaci kvartérnich funkci vytvari zdroje vysoce kvalifikovanych pracovnich
prileZitosti, coZ je novy a vyznamny jev, nebot se aZ doposud v zazemi lokalizovaly predevsim
pracovni prilezitosti pro méné kvalifikovanou pracovni silu. Dochdzi tedy ke zméné struktury
pracovnich pfileZitosti v zazemi PMR smérem k aktivitdam s vyssSi pfidanou hodnotou, coZ je v

souladu se zjisténimi Nemeskala (2017). Druha podkapitola navazuje na toto téma a mimo jiné
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zjistuje, zda jsou nové vysoce kvalifikované pracovni pfrileZitosti uréeny pro obyvatele suburbii

nebo jadra metropolitniho regionu.

4.3.2 Dojizd’kové proudy a vztah zaméstnanct k tamni obci

Analyza dojizdkovych proudl na zakladé vysledkd dotaznikového Setfeni ve Ctyfech védecko-
vyzkumnych centrech slouzi k zjisténi, zda je vznik védecko-vyzkumnych center v zdzemi PMR
projevem klasické komeréni suburbanizace ve smyslu prevaZujiciho dojizdkového proudu z
jadra do zazemi PMR. Dale je v souvislosti s dojizdkovymi proudy také hodnocen vztah
zaméstnancl k obci, ve které se nachazi védecko-vyzkumné centrum. Vztah zaméstnancl k obci
je hodnocen predevsim ve smyslu moZzného rozvoje novych doprovodnych sluzeb, které by byly
vyuzivany zameéstnanci novych védecko-vyzkumnych center, a které by dale zpUsobily nardst
poctu pracovnich pfilezitosti v obci mimo pracovni mista, kterd se lokalizuji ve védecko-

vyzkumnych centrech samotnych.

Predpokladem vyslovenym v teoretické Casti je, Ze vétSina zaméstnancl do védecko-
vyzkumnych center dojizdi z jddra PMR, tedy Ze existuje tésny vztah mezi zaméstnanci védecko-
vyzkumnych center a jddrem PMR. Dotaznikové Setfeni (viz graf ¢. 3) ukazuje, Ze vétSina
zaméstnancl ve vybéru (56 %) dojizdi do védecko-vyzkumnych center z jadra prazského
metropolitniho regionu. Nicméné podstatna ¢ast zaméstnancll ve vybéru (40 %) dojizdi do
védecko-vyzkumného centra z jiné €asti zazemi PMR (tedy vnitfni a vnéjsi suburbanni zény)
nebo v obci pracovisté primo bydli. Nelze tedy tvrdit, Ze dojizdka z jadra do suburbii je v pfipadé
analyzovanych védecko-vyzkumnych center jednoznacné dominantnim typem dojizdky. Naopak
se v zazemi v souvislosti s novymi kvartérnimi aktivitami utvafi i dojizdka tangencialniho typu,
kterd je typickd pro postmoderni formy suburbanizace a dosud nebyla spojovdna s vyvojem
procesu komercni suburbanizace v PMR, coZ naznacuje moznost zacinajici ekonomické
autonomizace zazemi a vzniku novych sekundarnich center, byt ve srovndni s Prahou
v fadovostné nizsi Udrovni. Vysoce kvalifikované pracovni pfileZitosti v novych védecko-
vyzkumnych centrech nejsou tedy urceny jen pro obyvatele jadra PMR, ale i pro vysokoskolsky
vzdélané obyvatele zdzemi, coz je v jistém smyslu v rozporu s konceptem spatial missmatch

diskutovanym v prdci Ourednicka (2013).
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Graf ¢. 3 Dojizdka do védecko-vyzkumnych center
Zdroj: Autor na zdkladé vysledk( dotaznikového Setreni
Pozndmka: n =70

Vyuzivani pracovni sily v zazemi PMR naznacuje, Ze dostupnost finan¢nich prostiedkl z
Evropské unie nebyla jedinym lokaliza¢nim faktorem novych védecko-vyzkumnych instituci, a Zze
dostupnost kvalifikované pracovni sily v zazemi PMR mohla byt dalsSim dllezitym faktorem pro
lokalizaci novych védecko-vyzkumnych center v zdzemi PMR. Vzhledem k existenci vysokého
podilu pracovnich pozic pro vysokoskolsky vzdélané zaméstnance ve védecko-vyzkumnych
centrech, je nutné lokalizovat védecko-vyzkumnd centra v oblastech s vysS$i dostupnosti
kvalifikované pracovni sily jako je zazemi PMR. Na dUlezitost dostupnosti kvalifikované pracovni
sily pfi dekoncentraci kvartérnich funkci upozornoval ve své praci i Walcott (1999), ktery za
nejdllezitéjsi pro lokalizaci kvartérnich aktivit povaZuje predevsim bydlisté nejvice
kvalifikovanych pracovnik(. Je moiné, Ze se tito nejvice kvalifikovani pracovnici, ktefi mohli
ovlivnit lokalizaci védecko-vyzkumnych center vyskytuji v zazemi PMR vlivem pokracujici
dekoncentrace obyvatel, tedy residencni suburbanizace, na coZ poukazuje existence

tangencialnich dojizdkovych proudd.

Data o dojizdkovych proudech byla analyzovdna pomoci statistické metody analyzy
kontingencnich tabulek (viz tab. ¢. 7), kterd je pouZita i k dalSim vypoctim nize v této
podkapitole. Metoda analyzy kontingencnich tabulek byla vybrana s ohledem na kategoridlni
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povahu analyzovanych dat (data ziskand v dotaznikovém Setfeni maji nomindlni a v nékterych
pripadech i ordinadlni méritko). Tato metoda je v empirické ¢asti pouzZita ke zjistovani existence
statisticky vyznamnych rozdild mezi vybéry, které tvofi tfi obce, ve kterych se nachazi
analyzovand védecko-vyzkumna centra (bylo zde provedeno dotaznikové Setfeni). Obec
pracovisté je v tabulce znazornéna jako radkova proménna, zatimco odpovédi respondentd,
tedy zdvisla proménnd, je zndzornéna jako sloupcovd proménna. Vypocet existence rozdill se
provadi pomoci X? testovaci statistiky a je zaloZen na porovnani Cetnosti s ocekdvanymi
Cetnostmi. Cilem analyzy znazornéné v tab. ¢. 7 je zjistit, zda existuji statisticky vyznamné
rozdily ve smérech dojizdkovych proudll mezi obcemi, ve kterych se nachazeji analyzovana
védecko-vyzkumna centra. Hypotéza Ho je definovana takto: Neexistuji rozdily mezi obcemi ve
smérech dojizdkovych proud(i zaméstnanci védecko-vyzkumnych center. Pro ucely analyzy byly
dojizdkové proudy slouceny do dvou kategorii: jddro a zazemi (obsahuje kategorie vnitini
suburbdanni zéna, vnéjsi suburbdnni zéna a bydliSté v obci pracovisté). Respondenti dojizdéjici z
obci, které se nachazeji mimo PMR nejsou zahrnuti v analyze, nebot nejsou predmétem zajmu

tohoto vyzkumu.

dojizdka
jadro zazemi celkem
obce Cetnosti 11 12 23
Bfezany ggfnkj‘;’t?”e 13,2 98 23,0
standardizovana
residua -6 X
Cetnosti 6 5 11
Roztoky ggtenkfs"t?”e 6,3 47 11,0
standardizovana 1 5
residua B ’
Cetnosti 21 11 32
2ok ,
Vestec  gooni 18,4 13,6 32,0
standardizovana
residua 6 -7
celkem Cetnosti 38 28 66
Seka i
et 380 280 660

Tab ¢. 7 Kontingencni tabulka zndzornujici rozdily ve sméru dojizdky mezi védecko-vyzkumnymi
centry na zdkladé jejich lokalizace
Zdroj: Autor na zdkladé vysledkt dotaznikového Setreni

Hodnota X? testovaci statistiky je pro data v tab. ¢. 7 rovna 1,785. P hodnota je rovna

0,41. Test je mozné pouZzit, nebot pouze v jednom pripadé nedosahuje ocekdvana cetnost
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hodnoty 5. Na pétiprocentni hladiné vyznamnosti nelze nulovou hypotézu o neexistenci rozdil(
ve smérech dojizdky zamitnout, a proto pfedpokladdm Ze nulova hypotéza plati. Do tfech obci,
ve kterych se nachazeji analyzovand védecko-vyzkumna centra tedy dojizdi nejen residenti jadra
PMR, ale do znacné miry jsou také cilem tangencidlni dojizdky v rdmci zdzemi PMR. Vzhledem k
existenci tangencialni dojizdky zaméstnancli védecko-vyzkumnych center Ize ocekavat tésnéjsi
vztah zaméstnancl védecko-vyzkumnych center k zdzemi PMR, coZ miZe znamenat zmény
socialni struktury zazemi PMR a zvySeni ndrokll na dopravni, technickou a socialni

infrastrukturu.

Soucasti dotaznikového Setfeni je i hodnoceni zmén sméru dojizdky v ¢ase. Respondenti
byli tazani, zda v nejbliz§i budoucnosti planuji zménu bydlisté a sméru dojizdky nebo zda zména
sméru dojizdky probéhla v minulosti. Na zménu sméru dojizdky jsem se tdzal v souvislosti s
praci ve védecko-vyzkumném centru, tedy zda je ziskané pracovni misto didvodem ke zméné
smeéru dojizdky. Cilem je dalsi predikce vyvoje vyznamnosti tangencidlniho typu dojizdky a
dojizdky typu jadro-zazemi. Zménu dojizdky v minulosti v souvislosti s praci ve védecko-
vyzkumné instituci uvedlo celkem 21 % vsech respondentl. Uvadéné zmény dojizdky vsak ¢asto
nesouvisi s pfesuny mezi zazemim a jddrem PMR. Ve cCtyfech pfipadech respondenti hovofi o
navratu ze zahranici a ve tfech pripadech uvadi obci mimo metropolitni region jako plGvodni
lokalitu vyjizdky. Pouze v 5 pfipadech respondenti uvadi zménu sméru dojizdky, ktera
znamenala nahrazeni dojizdky typu jadro-zazemi dojizdkou tangencidlniho typu. Zménu v
opacném sméru, tedy nahrazeni tangencialni dojizdky dojizdkou typu jadro-zazemi neuvadél
zadny respondent. Nelze tedy tvrdit, Ze zaméstnanci védecko-vyzkumnych instituci v minulosti
vyrazné zmeénili svlj smér dojizdky ve smyslu presuni mezi zdzemim a jadrem. V nejblizsi
budoucnosti planuje zménu dojizdky celkem 9 respondent(l, ale pouze 2 uvadi, Ze divodem
zmény je pracovni misto ve védecko-vyzkumném centru. Pouze v jednom pripadé respondent v
budoucnosti uvazuje o zméné sméru dojizdky, ktera zpusobi nahrazeni dojizdky typu jadro-
zazemi tangencialnim typem dojizdky. Ve tfech pfipadech respondenti uvedli, Ze planuji zménu
dojizdky, ale nevi, odkud budou nové dojizdét a ve dvou ptipadech planuji nové dojizdét z obce
lokalizované mimo metropolitni region. Ve zbylych tfech pfipadech zména typu dojizdky
nenastane, nebot respondenti zméni bydlisté v rdmci zdzemi nebo jadra PMR. Dotaznikové
Setfeni tedy naznaluje, Ze v nejblizsi budoucnosti nenastane vyrazna zména ve smérech

dojizdkovych proudl soucasnych zaméstnancli vybranych védecko-vyzkumnych center. Lze
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tedy ocekdvat, Ze dojizdka z jadra do zazemi i tangencidlni dojizdka zUstanou vyznamnymi typy
pracovni dojizdky, alespon v pfipadé, Ze nedojde k vyrazné proméné zkoumané zaméstnanecké

struktury.

Podrobnéji byl v dotazniku také analyzovan vztah zaméstnancl védecko-vyzkumnych
center k tamni obci ve smyslu vyuzivani mistnich sluzeb a traveni ¢asu v obci v mimopracovni
dobé. Tuto otdzku jsem respondentlim poloZil predevsim z dlivodu zjiSténi potencidlu pro vznik
dalsich pracovnich prileZitosti ve sluzbach v navaznosti na poptavku zaméstnanci védecko-
vyzkumnych center. Celkové alespon néjakou formu mimopracovni aktivity v obci pracovisté
uvadélo 38 % respondent(l. Vyuzitim analyzy kontingenéni tabulky (viz tab. €. 8) jsou hodnoceny
rozdily v trdveni ¢asu zaméstnanc( v lokalité pracovisté v mimopracovni dobé mezi jednotlivymi
obcemi, kde se lokalizuji zkoumana védecko-vyzkumna centra. Hypotéza Ho je definovana takto:
Neexistuji rozdily v trdveni mimopracovniho ¢asu zaméstnancli védecko-vyzkumnych center v

zavislosti na obci jejich pracovisté.

travi ¢as v obci
ano ne celkem
obec Cetnosti 12 11 23
Bfezany ocekavané cetnosti 8,9 14,1 23,0
standardizovana
residua 1.1 -8
Cetnosti 7 6 13
Roztoky oCekavané Cetnosti 5,0 8,0 13,0
standardizovana
residua 9 -7
Cetnosti 8 26 34
Vestec oCekavané Cetnosti 13,1 20,9 34,0
standardizovana
residua -1.4 1.1
celkem Getnosti 27 43 70
oCekavané cCetnosti 27,0 43,0 70,0

Tab ¢. 8 Kontingenéni tabulka zndzorfiujici rozdily v existenci mimopracovnich aktivit
zameéstnanci v obci na zdkladé lokalizace védecko-vyzkumného centra
Zdroj: Autor na zdklade vysledkt dotaznikového Setreni

Hodnota X? testovaci statistiky je pro data v tab. ¢. 8 rovna 6,323. P hodnota je rovna
0,042. Test je mozné pouZzit, nebot ocekavané hodnoty nejsou mensi nez 5. Hypotézu Ho o
neexistenci rozdild v traveni mimopracovniho €asu v obci tedy mizeme na pétiprocentni

hladiné vyznamnosti zamitnout. Existuji tedy rozdily v trdveni mimopracovniho casu
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zaméstnancl védecko-vyzkumnych center v zavislosti na obci jejich pracovisté. Kontingencni
tabulka ukazuje, Ze ve Vestci, ve kterém se lokalizuje centrum BIOCEV vykazuje traveni
mimopracovniho ¢asu v obci maly podil zaméstnanc(, zatimco v Dolnich BfeZzanech a Roztokach
u Prahy, kde se lokalizuji centra HILASE, ELI a CVUM respondenti ¢astéji trdvi mimopracovni ¢as
v obci. Vztah zaméstnancu k obci je tedy silnéjsi v pripadé Dolnich BfeZzan a Roztok u Prahy, coz
naznacuje silnéji rozvinutou strukturu komunalnich sluzeb v souvislosti s procesem indukované
komercéni suburbanizce, které zaméstnanci novych védecko-vyzkumnych center vyuZivaji, a
proto se zde lokalizuje vyssi pocet pracovnich pfilezitosti. Naopak ve Vestci zaméstnanci
védecko-vyzkumného centra BIOCEV travi mnohem méné mimopracovniho ¢asu, coz naznacuje
mensi pocet pracovnich pfileZitosti ve spojitosti s aktivitou zaméstnancl védecko-vyzkumného
centra. DOvodem podle mého nazoru je nedostatecna nabidka mimopracovnich aktivit v obci
Vestec, kterd znesnadniuje poptavku a nevyhodna lokalizace védecko-vyzkumného centra
BIOCEV ve smyslu vysoké vzdalenosti od centra obce, ktera zna¢né snizuje potencial pro vyssi
vyuzivani sluzeb ze strany zaméstnancl centra BIOCEV a zprostfedkované i vznik dalSich

pracovnich prileZitosti.

12 -

10 -
03 8
= J
()
-c .
S B mesicne
o 6 .
(%]
g M tydne
1]
Nu) denne
o
o

frekvence mimopracovnich aktivit v obci

Graf . 4 Frekvence mimopracovnich aktivit v lokalité pracovisté
Zdroj: Autor na zdkladé vysledki dotaznikového setreni
Pozndmka: n =27

Mimopracovnim aktivitdam zaméstnancl v obcich pracovisté jsem se vénoval v
dotaznikovém Setfeni podrobnéji i z hlediska jejich typu a frekvence s jakou jsou vyuzivany.

s

Frekvence vyuzivani mimopracovnich aktivit v grafu ¢. 4 ukazuje, Ze vétsina respondentu, ktefi
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travi mimopracovni ¢as v obci pracovisté, provozuji mimopracovni aktivitu v lokalité pracovisté
alespon kazdy tyden. Vyznamna cast respondentl tedy poptava mimopracovni aktivity v
lokalité pracovisté relativné casto. Mezi nejéastéji vykazované mimopracovni aktivity v lokalité
pracovisté patfi bydleni, sport, rekreace, vyuZivani restauracnich zafizeni a nakupy. Mezi
uvadénymi mimopracovnimi aktivitami se vyskytlo i navstévovani divadla, kina, festivald a
koncertd, cozZ jsou volnocasové aktivity, které Ize spojovat spiSe s centry vyssiho radu. Existence
téchto aktivit poukazuje na vysoce rozvinutou sit komunalnich sluzeb v nékterych obcich v
zazemi PMR, coz dale potvrzuje existenci procesu indukované komercni suburbanizace v zazemi

PMR.

Vyzkum ukazuje, Ze existuje tésny vztah mezi zaméstnanci védecko-vyzkumnych center
a obcemi vniz se centra nachazi (zejména pak na pfrikladu obci Roztoky u Prahy a Dolni
Bfezany). Slabsi vztah byl nalezen v obci Vestec, kde existenci mimopracovnich aktivit v obci
uvadélo méné respondentl. Potencidl pro vznik pracovnich pfilezitosti v doprovodnych
sluzbach je tedy vyssi v pripadé obci Roztoky u Prahy a Dolni Bfezany. Védecko-vyzkumné
centrum CVUM v Roztokach u Prahy je vSak z hlediska celkového poctu pracovnich pfileZitosti
pomérné malé, coz by mohlo snizit potencidl vzniku dalSich pracovnich pfilezitosti v
navazujicich aktivitdch. Vyzkum také poukazuje na existenci tangencidlnich dojizdkovych
proudud, coz ukazuje na tésnéjsi vztah pracovnikli védecko-vyzkumnych center k suburbiu.
Domnivam se tedy, Ze existence védecko-vyzkumnych center zplsobuje znaéné zmény socialni
struktury zdzemi a zvySovani narokd na socialni a technickou infrastrukturu, nebot vyznamna
Cast pracovnik(l védecko-vyzkumnych center v zazemi nejen pracuje, ale i bydli a travi zde cast

svého volného c¢asu.

4.3.3 Spoluprace védecko-vyzkumnych center se soukromou sférou
Spoluprace védecko-vyzkumnych center se soukromou sférou je dalezité téma, nebot funkéni
spoluprace mezi subjekty mize vyrazné zlepsit podnikatelské prostfedi a pozitivnim zplsobem
ovlivnit ekonomicky rozvoj regionu, coz déle ovliviiuje vznik novych firem vyuzivajicich znalosti,
které jsou produkovany védecko-vyzkumnymi centry. Vznik novych firem zpUsobuje zvyseni
poctu pracovnich pfilezitosti, které jsou vazany na ¢innost védecko-vyzkumnych center. Vznik
védecko-vyzkumnych center v zazemi PMR tedy muze zpUsobit dalsi narlst poctu i kvality
pracovnich pfilezitosti skrze zlepSovani podnikatelského prostfedi a vznik novych firem s
vysokym inovaénim potencidlem.
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Celkem 57 % respondentl v dotazniku uvedlo, Ze béhem svého plsobeni ve védecko-
vyzkumném centru zaznamenaly néjakou formu spoluprace se soukromou sférou. RozlozZeni
téchto respondentli mezi jednotlivé obce, ve kterych se nachdazeji védecko-vyzkumna centra, je
hodnoceno pomoci analyzy kontingencni tabulky (viz tab. €. 9). Hodnotim tedy miru spoluprace
védecko-vyzkumnych center se soukromou sférou na Urovni obci. Hypotéza Ho je definovana
takto: Neexistuji rozdily v mife spoluprace se soukromou sférou mezi obcemi, ve kterych se

nachazeji Ctyfi analyzovana védecko-vyzkumna centra.

spoluprace
ano ne celkem
obec Cetnosti 16 7 23
oCekavané
Bfezany  getnosti 13,5 9.5 23,0
standardizovana
. 7 -8
residua
Getnosti 13 0 13
oCekavané
Roztoky  getnosti 7.6 54 13,0
stapdardlzovana 1.9 23
residua
Cetnosti 1 21 32
oCekavané
Vestec etnosi 18,8 13,2 32,0
sta_ndardlzovana 1.8 22
residua
celkem Getnosti 40 28 68
oGekavané 40,0 28,0 68,0
Cetnosti

Tab. ¢. 9 Kontingencni tabulka zndzorriujici rozdily v mife spoluprdce se soukromym sektorem
mezi védecko-vyzkumnymi centry na urovni obci
Zdroj: Autor na zdkladé vysledkt dotaznikového Setreni

Hodnota X? testovaci statistiky je pro data v tab. & 9 rovna 18,093. P hodnota je mensi
nez 0,001. Test je mozné pouiZit, nebot jsou vSechny ocekdvané hodnoty vyssi nez 5. Na
pétiprocentni hladiné vyznamnosti nulovou hypotézu o neexistenci rozdilu v mife spoluprace se
soukromym sektorem zamitam. Vysledky analyzy kontingencni tabulky tedy naznacuji existenci
rozdild mezi obcemi, ve kterych se nachdzeji analyzovana védecko-vyzkumna centra, v mire
spoluprace se soukromym sektorem. Existenci spoluprace se soukromym sektorem nejcastéji
uvadéli respondenti pracujici v obci Roztoky u Prahy v centru CVUM. Velmi ¢asto (85 % pfipadu)
se jednalo o spoluprdci pfi vyzkumné cinnosti, tedy spolupraci zahrnujici aktivity s vysokou
pfidanou hodnotou. Vysoka mira spoluprace se soukromou sférou je v pripadé CVUM
zplUsobena specifickym zamérenim centra na automobilovy primysl a na aplikovany vyzkum v

ramci tohoto oboru. Potvrzuji to vysledky dotaznikového Setieni, ve kterém respondenti z
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CVUM uvadéji firmy z automobilového primyslu jako prijemce spolupriace. Vysokd mira
spoluprdce se soukromym sektorem byla zaznamenana v dotaznikovém Setteni i v obci Dolni
Brezany, kde se lokalizuji centra HILASE a ELl. V ELI spolupraci se soukromym sektorem
zaznamenalo 75 % respondentd a v HILASE 64 % respondentl. Nejcastéji vykazovanym typem
(viz tab. ¢. 10) spoluprace byli dodavatelé a poskytovatelé sluzeb (7 pripadl) a vyzkum a vyvoj
(5 pripadll). Naopak nizsi miru spoluprace se soukromym sektorem uvadéli respondenti v obci
Vestec, kde se lokalizuje centrum BIOCEV. Z 34 respondentl 2 na otdzku neodpovédéli a 21
respondentl (tedy 62 %) uvedlo, Ze béhem své prace v centru nezaznamenali spolupréci se
soukromym sektorem. Negativni odpovéd jsem zaznamenal u vyznamného poctu védeckych
pracovnikl centra BIOCEV (celkem 16), coZ naznacuje existenci vétSiho podilu vyzkumnik( v
centru BIOCEV, ktefi se soustfedi na zakladni vyzkum bez praktické aplikace v oboru. Nejcastéji
vykazovanymi typy spoluprace se soukromou sférou jsou v centru BIOCEV opét védecko-
vyzkumné aktivity a obchodni vztahy, tedy predevsim spoluprace s dodavateli. Spoluprace na
vyzkumnych aktivitach tvofi 58 % vSech zaznamenanych pfipadd spolupridce a velmi casto
probihd dlouhodobé, coZz znamend, Ze zde existuje vysoky potencial pro vyuzivani znalosti
produkovanych védecko-vyzkumnymi centry ze strany soukromého sektoru. Druhym
nejcastéjSim typem spoluprace jsou dodavatelské vztahy a poskytovatelé sluzeb, které Cini 22 %
vSech zaznamenanych pfipadul spoluprace. Stejné jako v pfipadé vyzkumu se velmi ¢asto jedna
o dlouhodobou spolupraci. Tento ucel spoluprace je typové velmi riznorody a tvofi ho aktivity s
vyssi prfidanou hodnotou (dodavatelé specializovanych pfistroju), ale i aktivity s nizsi pfidanou

hodnotou (napf. catering).

. spoluprace se soukromym
védecko- . .
) i sektorem ucel spoluprace
vyzkumné ; -
dodavatelé, poskytovatelé
centrum , v s
ano ne vyzkum sluzeb jiné
ELI 9 3 4 4 1
HILASE 7 4 1 3 3
CvUM 13 0 11 0 2
BIOCEV 11 21 7 2 2

Tabulka ¢. 10 Spoluprdce védecko-vyzkumnych center se soukromym sektorem
Zdroj: Autor na zdkladé vysledkt dotaznikového Setreni

Nazor zaméstnancl védecko-vyzkumnych center na vliv centra na mistni podnikatelské
prostfedi by mohl poodhalit vliv center na ekonomicky rozvoj regionu a potencidl vzniku

pracovnich pfilezitosti v soukromém sektoru. Celkové je vniman dopad védecko-vyzkumného
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centra na podnikatelské prostfedi v obci pozitivné (viz graf €. 5). 48 respondentd (69 %) si mysli,
ze védecko-vyzkumné centrum napomaha ke zlepseni podnikatelského prostredi v obci (zvolili
odpovéd spiSe ano a rozhodné ano). Opacného nazoru je pouze 21 respondentd (30 %). V

jednom ptipadé respondent na otazku neodpovédél.

30 -
25 -
2 20
= 4
g M rozhodné ano
5 N
2 15 - B spide ano
(]
3 spise ne
g 10 B rozhodné ne
5 .
O -

zlepsuje védecko-vyzkumné centrum podnikatelské prostfedi v obci?

Graf ¢. 5 Ndzor respondentii na vliv védecko-vyzkumného centra na podnikatelské prostredi v
obci

Zdroj: Autor na zdkladé vysledk( dotaznikového Setreni

Pozndmka: n = 69

Pomoci analyzy kontingencni tabulky (viz tab. ¢. 11) zjistuji, zda jsou mezi obcemi, ve
kterych se nachdzeji védecko-vyzkumna centra, rozdily v ndzoru zaméstnancl na vliv védecko-
vyzkumného centra na podnikatelské prostfedi v obci. Hypotéza Ho je definovana takto:
Neexistuji rozdily mezi obcemi v ndzoru zaméstnancl na vliv védecko-vyzkumnych center na

podnikatelské prostfedi v obci.

Hodnota X? testovaci statistiky je pro data v tab. ¢. 11 rovna 13,451. P hodnota je rovna
0,01. Nulovou hypotézu o neexistenci rozdil( v nazorech na vliv védecko-vyzkumného centra na
zlepseni podnikatelského prostiedi v obci na pétiprocentni hladiné vyznamnosti zamitam. Mezi
obcemi tedy existuji rozdily v nazoru zaméstnancl na vliv védecko-vyzkumnych center na
podnikatelské prostfedi v obci. Vysledky ukazuji, Ze pracovnici center v Dolnich Bfezanech a
Roztocich u Prahy (jednd se tedy o centra ELI, HILASE a CVUM) jsou presvédcéeni o pozitivnim
vlivu své instituce na podnikatelské prostredi v obci. Naopak pracovnici centra BIOCEV ve Vestci

jsou ve svych nazorech zdrzenlivéjSi a mnoho z nich vyznamny pozitivni vliv na podnikatelské
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prostfedi v obci nezaznamenalo. Ndzory respondent(l na vliv védecko-vyzkumnych center na
podnikatelské prostfedi v obci se shoduji s predchozimi zjisténimi o mife spoluprace se
soukromou sférou. Vyzkum tedy ukazuje, Ze potencidl pro rozvoj pracovnich pfilezZitosti v
soukromé sféfe v navaznosti na aktivitu védecko-vyzkumnych center je vyssi v obcich Dolni
Brezany a Roztoky u Prahy a mensi v obci Vestec, nebot v Dolnich Bfezanech a Roztokach u
Prahy byla zjisténa vy$si mira spoluprace védecko-vyzkumnych center se soukromou sférou a
zaméstnanci téchto center jsou vice presvédéeni o pozitivnim vlivu centra na podnikatelské
prostiedi v obci. Rozdilné miry spoluprace se soukromou sférou mohou souviset s oborem
jednotlivych védecko-vyzkumnych center, a s tim zda se centrum soustfedi vice na aplikovany ci
zakladni vyzkum. Dulezita je také mira poptdvky po znalostech produkovanych jednotlivymi

védecko-vyzkumnymi centry ze strany soukromého sektoru.

zlepSeni podnikatelského
prostfedi
ano ne celkem
obec Cetnosti 21 2 23
oCekavané 16.0 70 23.0
Bfes éetnosti ’ ’ ’
rézany  standardizovana
residua 1,3 -1,9
Cetnosti 11 2 13
oCekavané
Roztoky  getnosti 9.0 4.0 13,0
standardizovana 7 10
residua ’ ’
Cetnosti 16 17 33
ocekavané
cetnosti 23,0 10,0 33,0
Vestec standardizovana 15 29
residua ’ ’
celkem Cetnosti 48 21 69
oCekavané
Cetnosti 48,0 21,0 69,0

Tab. ¢. 11 Kontingencni tabulka zndzorriujici rozdily v ndzorech respondenti na vliv védecko-
vyzkumného centra na zlepsSeni podnikatelského prostredi v obci
Zdroj: Autor na zdkladé vysledki dotaznikového Setreni

Interpretace odpovédi respondentld na otazku zabyvajici se vznikem novych firem s
vysokym inovacnim potencidlem v obci v ndvaznosti na aktivitu védecko-vyzkumnych center (v
priloze ¢. 1 se jednd o otazku ¢. 10) je velmi problematicka, nebot velka ¢ast respondentd
(celkem 48, tedy 69 %) nebyla schopna na otdzku odpovédét a uvedla, Ze nevi, zda v souvislosti

s Cinnosti jejich centra vznikly v obci nové soukromé firmy, které by mohly vyuzivat znalosti
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produkované védecko-vyzkumnymi centry. Vysledky vyzkumu ukazuji, Ze fadovi zaméstnanci
velmi ¢asto nemaji konkrétni informace o vzniku novych firem v ndvaznosti na ¢innost védecko-
vyzkumnych center, a proto je podle mého ndzoru vhodné soustredit se na tuto otdzku v
pristim vyzkumu kvalitativniho typu, ktery by mohl odhalit konkrétni pfiklady novych firem,
které v souvislosti s Cinnosti védecko-vyzkumného centra v dané obci vznikly. Kvalitativni
vyzkum by mohl byt uskute¢nén ve formé rozhovorl mezi Celnimi predstaviteli védecko-
vyzkumnych center, pfedstaviteli mistnich samosprav a firem, které vznikly v ndvaznosti na

¢innost védecko-vyzkumnych center v zazemi PMR.
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5.Zavér a diskuse

V predloZené diplomové praci jsem se zabyval vyvojem lokalizace pracovnich pfileZitosti v PMR
se zamérenim na dekoncentraci kvartérnich funkci v podobé novych védecko-vyzkumnych
center v zazemi Prahy. V souvislosti s novymi védecko-vyzkumnymi centry jsem zdokumentoval
kvantitu novych pracovnich prileZitosti v téchto centrech a zjistoval jsem, zda dochazi k
vyznamné suburbanizaci kvartérnich funkci. V diplomové praci byla pouzita data ze SLDB 2001 a
2011, data ze Stfedoceského inovacniho centra a data ziskana realizaci dotaznikového Setfeni
mezi zaméstnanci vybranych védecko-vyzkumnych center v zazemi PMR. V Uvodu diplomové
prace byly v ndvaznosti na hlavni cil prace definovany tfi dil¢i cile, na které jsem spole¢né s

hlavnim cilem hledal odpovédi v empirické ¢asti.

Prvnim dil¢éim cilem diplomové prace bylo popsat strukturu pracovnich pfilezitosti v
novych védecko-vyzkumnych institucich ve smyslu podilu pracovnich pfilezitosti uréenych pro

vysoce kvalifikovanou pracovni silu.

Druhym dil¢im cilem diplomové priace bylo prozkoumat tésnost vztahu pracovnik
védecko-vyzkumnych center k suburbannimu regionu a zjistit, zda dochazi k vyraznym zménam
socialni struktury zdzemi PMR a ke zvySenym pozadavkim na socidlni, technickou a dopravni
infrastrukturu v dUsledku tésnéjsiho vztahu pracovnikd védecko-vyzkumnych center k

suburbannimu regionu.

Tretim dil¢im cilem bylo podrobnéji prozkoumat napojeni védecko-vyzkumnych center
na soukromou sféru, ovérit dopad vzniku védecko-vyzkumnych center na ekonomicky rozvoj

tamniho regionu a zjistit, zda dochazi k synergickym efekt(im a vzniku novych firem.

Vyzkum vyvoje lokalizace pracovnich pfilezitosti v PMR na zdkladé dat ze SLDB 2001 a
2011 (viz CSU 1991 a 2001) v souladu s vyvojem prostorové organizace metropolitnich region
v Severni Americe a zadpadni Evropé (viz napf. Garreau 1991; Bontje, Burdack 2005) prokazal, ze
dochdzi k vyraznym zménam prostorové organizace PMR, a to predevsim ve smyslu narulstu
poctu pracovnich prilezitosti v zazemi PMR. MUlZeme tedy hovofit o procesu komercni
suburbanizace i v podminkdch PMR, coZ je v souladu s Hamplem (2005) a pfechodem od

industridini faze geografické organizace spolecnosti k postindustridini fazi geografické
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organizace spolecnosti. Mezi lety 2001 a 2011 vzrostl pocet pracovnich pfileZitosti ve vnéjsi
suburbanni zéné o 20 %. Tento narUst byl zplsoben predevsim narlstem poctu pracovnich
pfilezitosti v komunalnich sluzbach (indukovana komeréni suburbanizace) a vznikem
skladovacich a logistickych aredld v blizkosti dalnic (komeréni suburbanizace typu big box). V
pripadé nékterych obci byl nardst poctu pracovnich prileZitosti extrémni Prikladem je obec
Hostivice, ktera se nachazi v bezprostredni blizkosti ktizeni ddlnice D6 s Prazskym okruhem (coz
predikuje potencial pro existenci komercéni suburbanizace typu big box), kde pocet pracovnich
prilezitosti mezi lety 2001 a 2011 vzrostl o 1716, a ktera byla v roce 2011 desatym nejvétsim
centrem prace ve vnéjsi suburbanni zoné PMR. Narlst poctu pracovnich pfilezZitosti v zazemi
tedy dale méni prostorovou organizaci PMR ve smyslu vzniku novych sekundarnich

ekonomickych center v zazemi.

| pfesto, Ze se pocet pracovnich pfilezitosti v zazemi PMR zvySuje, vyzkum prokazal, Ze si
jaddro zachovava svoji dominantni pozici nejvyznamnéjsiho ekonomického centra z hlediska
poCtu pracovnich pfrileZitosti, které je radovostné wvyssi. V roce 2001 se v centru PMR
koncentrovalo 80 % pracovnich pfilezitosti a v roce 2011 jich bylo 76,7 %. Dominance jaddra PMR
se sice vlivem zvySeni poctu pracovnich pfilezitosti v zazemi a stagnace poctu pracovnich
prileZitosti v jadru mirné sniZuje, stdle vSak zlstava nejdllezitéjsi koncentraci pracovnich
pfileZitosti nejen v ramci metropolitniho regionu, ale i celého Ceska. Nelze proto ocekdvat, 7e
by se v zazemi PMR mohly rozvinout plné autonomni koncentrace ekonomickych aktivit, které

by byly schopné konkurovat jadru metropolitniho regionu.

Ve védecko-vyzkumnych centrech v zazemi prazského metropolitniho regionu se nachazi
podle Jovanovice a kol. (2017) celkem 3 897 pracovnich pfilezitosti. Po roce 1995 (coz je obdobi,
které lze spojovat s vyssi intenzitou procesu komercni suburbanizace) vzniklo v zazemi PMR 10
védecko-vyzkumnych center, ve kterych se lokalizuje celkem 1 959 pracovnich pfilezitosti.
Kvantitativné je pocet pracovnich pfilezitosti ve védecko-vyzkumnych centrech v zdzemi PMR
maly, a to predevSim ve srovndani s narlUstem poctu pracovnich pfileZitosti v zazemi PMR
zplUsobeny vznikem novych skladovych a logistickych areal( a ve srovnani s celkovym poctem
pracovnich pfilezitosti v jednotlivych ¢astech metropolitniho regionu (viz tab. €. 2). | pfes nizky
pocet pracovnich pfilezitosti ve védecko-vyzkumnych centrech v zazemi PMR v absolutnim
vyjadreni jsem presvédcen, Zze mlZeme hovofit o suburbanizaci kvartérnich funkci. Prvnim

divodem je, Ze za posledni dvé dekady pocet pfrileZitosti ve védecko-vyzkumnych centrech
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vyrazné vzrostl, a to predevsim vlivem vzniku novych instituci spolufinancovanych z Evropské
Unie, které se na narlistu o 1 959 pracovnich pfileZitosti po roce 1995 podilely 81,8 %. Instituce
spolufinancované z prostredkd Evropské Unie byly z velké ¢asti dokonceny aZz po roce 2011 a
nejsou tedy zahrnuty v datech ze SLDB 2011. Druhym divodem je vliv novych védecko-
vyzkumnych center na lokalizaci pracovnich pfilezitosti na Urovni obci, kde dochazi k vyraznému
narlstu proti roku 2011 (napf. v obci Dolni Bfezany nové pracovni pfilezitosti ve védecko-
vyzkumnych centrech zpuUsobuji narlist o 33 %) a lze tedy ocekavat vznik vyznamnych
sekundarnich ekonomickych center v navaznosti na lokalizaci novych védecko-vyzkumnych
center. Védecko-vyzkumna centra se v zazemi PMR koncentruji pfedevsim do dvou oblasti v
tésné blizkosti administrativnich hranic Prahy, coZ je s ohledem na dalsi rozvoj suburbanniho
regionu relevantni zjisténi, nebot koncentrace védecko-vyzkumnych center do nékolika malo
oblasti mlzZe zpUsobit vznik synergickych efektd a dalsi shlukovani navazujicich aktivit (napf.
firem, které vyuZivaji znalosti produkované ve védecko-vyzkumnych centrech nebo
doprovodnych sluzeb) a vyraznéji zménit prostorovou strukturu PMR vznikem novych center
prace v zazemi, které budou zahrnovat i aktivity s vyssi pfidanou hodnotou. Shluk aktivit s vyssi
pfidanou hodnotou by mohl ddle vyrazné pozitivné ovlivnit ekonomicky rozvoj alespon v

nékterych ¢astech suburbanni zény PMR.

Védecko-vyzkumna centra nabizi pro vysoce vzdélanou pracovni silu pomérné
diverzifikované pracovni pozice, nebot vysokoskolské vzdélani vyzaduji nejen védecké pracovni
pozice, které jsou vazany na obor daného védecko-vyzkumného centra, ale i pozice v
administrativé (napf. finance, management, PR), které nejsou silné vazany na obor centra a
vyZaduji jiny druh vysokoskolského vzdélani nez védecké pracovni pozice. V souladu se
zjisténimi Kolouska a Svobody (2017) se tedy zvysuje diverzifikace nabizenych pracovnich pozic
v suburbiu PMR, coZ by mohlo pozitivné ovlivnit dalsi ekonomicky rozvoj zazemi. Védecko-
vyzkumna centra jsou soucasti nového trendu v lokalizaci pracovnich pfilezitosti v PMR, kdy se
suburbanizuji aktivity s vyssi pfidanou hodnotou vyzadujici kvalifikovanou pracovni silu. V tomto
smyslu predloZend diplomova prace navazuje na zjisténi Nemeskala (2017), ktery na ptikladu
Prahy-Ruzyné poukazuje na zvysujici se podil dojizdéjicich s vyssim vzdélanim a existenci trendu

suburbanizace progresivnéjsich aktivit.

Pfedpokladem teoretické c¢asti smérem k empirii bylo, Ze vznik novych védecko-

vyzkumnych center je projevem klasické suburbanizace, a Ze pracovnici téchto center maji
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velmi tésny prostorovy vztah k jadru metropolitniho regionu, odkud do védecko-vyzkumnych
center dojizdi. Tento predpoklad se v empirickém vyzkumu zalozeném na vysledcich
dotaznikového S3etfeni potvrdil jen c¢astecné, nebot znacnd cast respondentl (40 %) v
dotaznikovém Setfeni vykdzala tangencidlni typ dojizdky, ktery je spojen s tésnéjSim
prostorovym vztahem zaméstnanct védecko-vyzkumnych center k suburbannimu regionu.
Vysoce kvalifikovand pracovni mista jsou tedy vyuzivana nejen residenty jadra PMR, ale i
residenty zazemi, coz ponékud pokfivuje dosavadni pohled na tzv. spatial missmatch v pojeti
Ceskych autorl (viz napf. Ouredni¢ek 2013). Tangencidlni typ dojizdky typicky pro pozdé;si
formy suburbanizace v severoamerickych metropolitnich regionech a jeho existence v zdzemi
PMR v souvislosti s novymi védecko-vyzkumnymi centry mlZe znamenat ¢astecny posun k
postmodernim formam suburbanizace predevsim ve smyslu dekoncentrace progresivnich
aktivit. Vzhledem k dominanci jadra jako nejvétsi koncentrace pracovnich pftilezitosti vSak nelze
ocekavat vznik ekonomickych center v zazemi PMR, ktera by mohla konkurovat jadru, coz je
dalsi znak pokrocilejSich forem komercéni suburbnizace (viz priklad severoamerickych
metropolitnich regiont). Zjistén byl také tésnéjsi vztah zaméstnancl k obci pracovisté v pripadé
Dolnich Bfezan a Roztok u Prahy ve smyslu vyuZivani nabidky mimopracovnich aktivit v obci
pracovisté. Méné byly vyuzivdny mimopracovni aktivity v obci Vestec, kde je problematicka
nevyhodnd poloha centra BIOCEV ve smyslu vétsi vzddlenosti od centra obce a navazné
obsluzné sféry. Potencidl pro vyssi pocet pracovnich ptilezitosti v navazujicich komunalnich
sluzbach je tedy vyssi v pripadé Roztok u Prahy a Dolnich BfeZan. V souvislosti s novymi
védecko-vyzkumnymi centry Ize o¢ekdvat proménu socidlni struktury zazemi PMR a zvySovani
narokl na socialni, technickou a dopravni infrastrukturu, nebot vyzkum v diplomové praci
poukazuje na tésnéjsi vztah pracovnikli védecko-vyzkumnych center k zazemi PMR, kde nejen
pracuji, ale ¢asto i bydli a travi svij volny ¢as. ZvySovani téchto narokl je nutné podle mého
nazoru bedlivé sledovat, nebot jejich naplfiovani by mohlo byt klicové pro dalsi rozvoj

suburbannich lokalit a zvySovani poctu pracovnich pfileZitosti.

Mira spoluprace se soukromym sektorem je vyssi v ptipadé center v Dolnich BfeZanech a
Roztok u Prahy a naopak nizsi v pripadé centra BIOCEV v obci Vestec. Existence spoluprace se
soukromou sférou byla zjisténa i v obci Vestec, i kdyz v mensi mite. Nizsi mira spoluprace se
soukromou sférou zjisténa v pripadé centra BIOCEV v obci Vestec mUze byt zplsobena nizsi

poptavkou ze strany soukromého sektoru po znalostech produkovanych v centru, coz mize byt
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vrive v

zapfi¢inéno mensim poctem potencionélnich partnerd nebo niz§im zdjmem o spolupraci. Casto
byla ve vyzkumu zaznamendna spoluprdce na vyzkumnych aktivitach, coZz by mohlo znamenat
vznik dalSich vysoce kvalifikovanych pracovnich pfilezZitosti v zazemi PMR v rdmci firem, které s
védecko-vyzkumnymi centry spolupracuji. Ocekavam tedy pokracovani trendu suburbanizace
aktivit s vyssi pridanou hodnotou. Velmi dilezitym faktorem miry spoluprace se soukromym
sektorem je podle mého ndzoru obor védecko-vyzkumného centra, coz se ukdzalo v pfipadé
Roztok u Prahy, kde se nachazi centrum CVUM jez se soustfeduje na vyzkum aplikovatelny v
oboru automobilového primyslu a velmi casto spolupracuje s firmami z tohoto oboru.
Vzhledem k vyssi mire spoluprdce se soukromou sférou a pozitivnimu nazoru vétsiny
zaméstnancl na vliv center na podnikatelské prostfedi v obci se domnivam, Ze centra maji
pozitivni dopad na ekonomicky rozvoj tamniho regionu. Nepotvrdila se tedy hrozba, Ze
védecko-vyzkumnd centra vznikala v zdzemi PMR jen s ohledem na moznost zisku financnich

prostfedku z Evropské Unie a jejich dopad na lokaIni ekonomicky rozvoj je nizky.

V dalSich vyzkumech vyvoje lokalizace pracovnich pfilezitosti v PMR a suburbanizace
kvartérnich funkci doporucuji realizaci kvalitativniho vyzkumu v nékteré z obci, kde se lokalizuje
nové védecko-vyzkumné centrum. Provedenim rozhovor( s celnimi predstaviteli védecko-
vyzkumného centra, obce a firem v obci, které tézi se spoluprace s védecko-vyzkumnym
centrem bude mozné zjistit podrobnosti o vlivu védecko-vyzkumného centra na podnikatelské
prostfedi v obci a podrobnéji zhodnotit dopad védecko-vyzkumnych center na ekonomicky
rozvoj suburbanniho regionu. Provedeny kvalitativni vyzkum by mohl odhalit opatfeni nutna
pro zvySeni provazanosti védecko-vyzkumnych center s lokdlnimi firmami, coz je jeden z
klicovych faktori pro ekonomicky rozvoj tamniho regionu. Vliv novych védecko-vyzkumnych
center na pocet pracovnich pfilezitosti v tamnich regionech spolec¢né s celkovym vyvojem
lokalizace prace v PMR také bude mozné lépe kvantitativné zhodnotit za pomoci dat ze SLDB
2021, které umoini presnéjsi kvantifikaci poCtu pracovnich pfileZitosti, které vznikly v

navaznosti na aktivitu védecko-vyzkumnych center.

100



6. Seznam pouzité literatury

ASHEIM, B., HANSEN, H., K. (2009): Knowledge bases, talents and contexts: on the usefullness
of the creative class approach in Sweden. Economic geography 85, €. 4, s. 425-442.

BANIA, N., CALKINS, L., N., DALNBERG, D., R. (1992): The effects of regional science and
technology policy on the geographic distribution of industrial R&D laboratories. Journal of
regional science 32, ¢. 2, s. 209-228.

BAIN, A. (2016): Suburban creativity and innovation. In: Shearmur, R., Carrincazeaux, Ch.,
Doloreux, D. (eds.): Handbook on the geographies of innovation. Cheltenham, Edward Elgar
publishing, s. 266—276.

BLAZEK, J., UHLIR D. (2011): Teorie regionélniho rozvoje: nastin, kritika, implikace. Karolinu m,
Praha, 343 s.

BONTJE, M., BURDACK, L. (2005): Edge cities, European-style: Examples from Paris and
Randstadt. Cities 22, €. 4, s. 317-330.

BOURNE, L.S. (1996): Reinventing the suburbs: Old myths and new realities. Progress in
planning, 46, €. 3, s. 163-184.

CARVALHO, L. (2013): Knowledge locations in cities: Emergence and development dynamics.
Disertacni prace. Erasmus university Rotterdam, Erasmus research institute of management,
Rotterdam, 214 s.

CASTELLS, M., HALL, P. (1994): Technopoles of the world: the making of twenty-first-century
industrial complexes. New York, Routledge, 275 s.

COOKE, P. (1992): Regional innovation systems: competitive regulation in the new Europe.
Geoforum 23, €. 3, s. 365 - 382.

COOKE, P. (2001): From technopoles to regional innovation systems: the evolution of localised
technology development policy. Canadian journal of regional science 24, ¢. 1, s. 21-40.

CVUM (2015): Zaméstnanci CVUM. Roztoky u Prahy, Centrum vozidel udrzitelné mobility, on-
line: http://www.cvum.eu/kontakty [stazeno 10. 5. 2018].

CERMAK, Z., HAMPL, M., MULLER, J. (2009): Soucasné tendence vyvoje obyvatelstva
metropolitnich areald v Cesku: dochazi k vyraznému obratu? Geografie 114, €. 1, s. 37-51.

€sU (1991): S¢itani dom(, lidu a byt k 1. 3. 2001, elektronickd databéaze dat, Praha, Cesky
statisticky urad.

CsU (2001): S¢itani domd, lidu a bytd k 1. 3. 2001, elektronickd databéze dat, Praha, Cesky
statisticky urad.

101



€sU (2011): S¢itani dom(, lidu a byt k 26. 3. 2011, elektronickd databaze dat, Praha, Cesky
statisticky urad.

€sU (2013a): Dojizdka do zaméstnani a kol podle S¢&itani lidu, dom0 a bytd - Stiedocesky kraj -
2011. Praha, Cesky statisticky Gfad, on-line: https://www.czso.cz/csu/czso/dojizdka-do-
zamestnani-a-skol-podle-scitani-lidu-domu-a-bytu-2011-stredocesky-kraj-2011-e768zmz5c;j
[stazeno 1. 9. 2017].

CsU (2013b): Ekonomickd aktivita. Praha, Cesky statisticky Gfad, on-line:
https://www.czso.cz/documents/10180/20562067/170218-14.pdf/36438332-d6ad-4085-
ac8b-5b59bcdbb6c3?version=1.0 [stazeno 20. 3. 2018].

€sU (2013c): Zakladni informace o vyvoji obyvatel, dom( a byt( v Ceské republice. Praha, Cesky
statisticky urad, on-line: https://www.czso.cz/csu/czso/24000-13-n_2013-02 [stazeno 20. 3.
2018].

CTRNACT, P. (2013): Vyjizdka a dojizdka obyvatel. In: CSU: Atlas s¢itani 2011. Praha, Cesky
statisticky urad, s. 21-25.

DAHRENDORF, R. (1990): Reflections on the revolution in Europe: in a letter intended to have
been sent to a gentleman in Warsaw. London, Chatto and Windus, 154 s.

DAVIS, J., S., NELSON, A., C., DUEKER, K., J. (1994): The new burbs: The exurbs and their
implications for planning policy. Jornal of the American planning association 60, ¢. 1, s. 45—
59.

DEAR, M., FLUSTY, S. (1998): Postmodern urbanism. Annals of the association of american
geographers 88, ¢. 1, s. 50-72.

FISHMAN, R. (1987): Beyond suburbia: The rise of the technoburb. In: Legates, R., T., Stout, F.
(eds.): The city reader, fifth edition. New York, Routledge, s. 71-86.

FORSYTH, A., CREWE, K. (2010): Suburban technopoles as places: the international campus-
garden-suburb style. Urban design international 15, €. 3, s. 165-182.

GARDNER, T., MARLAY, M. (2013): Whither the jobs: identifying concentration of employment
in metropolitan areas. Urban geography 34, €. 6, s. 795—-814.

GARREAU, J. (1991): Edge citiy: life on the new frontier. New York, Doubleday, 548 s.

GEYER, H., S., KONTULY, T., M. (1993): A theoretical foundation for the concept of differential
urbanization. International regional science review 17, €. 2, s. 297-311.

GORDON, P., RICHARDSON, H., W., GANG, Y. (1998): Metropolitan and non-metropolitan

employment trends in the US: recent evidence and implications. Urban studies 35, €. 7, s.
1037-1057.

102



HAMPL, M. (2005): Geografickd organizace spole¢nosti v Ceské republice. Transformaéni
procesy a jejich obecny kontext. Praha, Univerzita Karlova v Praze, Pfirodovédeckd fakulta,
147s.

HAMPL, M., MARADA, M. (2015): Sociogeograficka regionalizace Ceska. Geografie 120, &. 3, s.
397-421.

HAMPL, M., MARADA, M. (2016): Metropolizace a regionalni vyvoj v Cesku v transformaénim
obdobi. Geografie 121, €. 4, s. 566—591.

HAVEL, P., CHUMAN, T. (2011): Zabor pud komercni vystavbou podél dalnice D1, on-line:
http://suburbanizace.cz/analyzy/Havel P_Chuman_T_ 2011 _Zabor_pud_komercni_vystavbo
u_podel_dalnice_D1 16 _6_2011.pdf [stazeno 4. 9. 2016].

HERZOG, H., W., SCHLOTTMANN, A., M., JOHNSON, D., L. (1986): High-technology jobs and
worker mobility. Journal of regional science 26, €. 3, s. 445—459.

HOWELLS, J. (1990): The location and organisation of research and development: new horizons.
Research policy 19, €. 2, s. 133-146.

CHAMPION, T. (2001): Urbanization, suburbanization, counterurbanization and reurbanization.
In: Paddison, R. (ed.): Handbook of urban studies. London, Sage, s. 143-161.

CHARLES, D., R. (2015): From technopoles to science cities. In: Miao, J., T., Benneworth, P.,
Phelps, N., A. (eds.): Making 21st century knowledge complexes. New York, Routledge, s. 96-
114.

JOVANOVIC, P. a kol. (2017): Atlas inovaéniho prostiedi. Dolni BFeZany, Stfedoceské inovaéni
centrum, on-line: https://s-ic.cz/wp-content/uploads/2018/03/SIC_atlas_2018 nahled_1.pdf
[stazeno 17. 4. 2018].

KLIMA, P. (2015): Promény lokalizace prace v praiském metropolitnim regionu. Bakalaiskd
prace. Univerzita Karlova v Praze, Prirodovédeckd fakulta, Katedra socidlni geografie a
regiondlniho rozvoje, Praha, 53 s.

KOLOUSEK, P. (2013): MoZnosti monitoringu a hodnoceni procesu komeréni suburbanizace na
prikladu suburbanni zény Prahy. Diplomova prace. Univerzita Karlova v Praze,
Prirodovédecka fakulta, Katedra socidlni geografie a regionalniho rozvoje, Praha, 104 s.

KOLOUSEK, P., SVOBODA, P. (2017): Nové (de)koncentrace komerénich aktivit v Prazském
méstském regionu. In: Ouredniéek, M., Jichov3, J. (eds.): Socialni prostfedi Prahy: mésto na
Prahu 21. stoleti. Praha, Academia, s. 179-211.

KOPECKA, Z., OUREDNICEK, M., PRIDALOVA, I. (2013): Typologie residenénich areal(. Praha,

Urbanni a regionalni laboratof, on-line: http://www.atlasobyvatelstva.cz/cs/92-typologie-
rezidencnich-arealu [stazeno 5. 9. 2017].

103



LANG, R., E. (2003): Edgeless cities, exploring the elusive metropolis. Washington D. C,
Brookings institution press, 154 s.

LEE, S., GOOK, J., WEBSTER, CH. (2006): The decentralising metropolis: Economic diversity and
commuting in the US suburbs. Urban studies 43, €. 13, s. 2525-2549.

MALECKI, E. (1979): Locational trends in R&D by large U.S. corporations, 1965-1977. Economic
geography 55, €. 4, s. 309-323.

MORGAN, K. (1997): The learning region: Institutions, innovation and regional renewal.
Regional studies 31, €. 5, s. 491 - 503.

MMR (2012): Programové obdobi 2007-2013. Praha, Ministerstvo pro mistni rozvoj, on-line:
http://www.strukturalni-fondy.cz/cs/Fondy-EU/Programove-obdobi-2007-2013 [staZeno
13.8.2017].

MSMT (2014): Operaéni program vyzkum a vyvoj pro inovace. Praha, Ministerstvo $kolstvi
mladezZe a télovychovy, on-line: http://www.strukturalni-fondy.cz/getmedia/e26d4db6-bfc6-
4318-94d6-518c2c25bf49/Programovy-dokument-OP-Vyzkum-a-vyvoj-pro-inovace-na-
programove-obdobi-2007%E2%80%932013.pdf?ext=.pdf [stazeno 12. 8. 2017].

MSMT (2016): Seznam pfijemcC podpory z fondd EU. Praha, Ministerstvo $kolstvi, mlddeze a
télovychovy, on-line: www.opvavpi.cz/cs/siroka-verejnost/seznam-prijemcu.html [staZeno
12. 8. 2017].

MULICEK, O., SYKORA, L. (2009): Micro-regional nature of functional urban areas (FUAs):
lessons from the analysis of Czech urban and regional system. Urban research and practice 2,
¢. 3, s. 287-307.

MULICEK, O., SYKORA, L. (2012): Urbanizace a suburbanizace v Cesku na poc&atku 21. stoleti.
Urbanismus a Uzemni rozvoj 15, ¢. 5, s. 27-38.

MULICEK, O., SYKORA L. (2014): Prague: Urban growth and regional sprawl. In: Stanilov, K.,
Sykora, L. (eds.): Confronting suburbanisation: Urban decentralization, in postsocialist
central and eastern Europe. Studies in urban and social change, Wiley-Blackwell, s. 133-162.

MUSIL, J., MULLER, J. (2008): Vnitfni periferie v Ceské republice jako mechanismus socidlni
exkluze. Sociologicky ¢asopis 44, €. 2, s. 321-348.

NEMESKAL, J. (2017): Komer¢&ni suburbanizace v okoli prazského leti$té Ruzyné. In: Oufednicek,
M., Jichov3, J. (eds.): Socidlni prostfedi Prahy: mésto na Prahu 21. stoleti. Praha, Academia, s.
212-241.

OUREDNICEK, M. (2000): Teorie stadii vyvoje mést a diferencidlni urbanizace, Geografie 105, ¢.
4,s.361-369.

104



OUREDNICEK, M. (2002): Suburbanizace v kontextu urbanizaéniho procesu. In: Sykora, L. (eds.):
Suburbanizace a jeji socidlni, ekonomické a ekologické dUsledky. Praha, Ustav pro
ekopolitiku, s. 39-55.

OUREDNICEK, M. (2003): Suburbanizace Prahy. Sociologicky ¢asopis 39, €. 2, s. 235-253.

OUREDNICEK, M. (2005): New suburban development in the post-socialist city: the case of
Prague. In: Eckardt, F. (eds.): Paths of urban transformation. Frankfurt am Main, Peter Lang,
s. 143-156.

OUREDNICEK, M. (2007): Differential suburban development in the Prague urban region.
Goegrafiska Analler: Human geography, 89B, ¢. 2, s. 111-125.

OUREDNICEK, M. (2013): Vyzkum suburbanizace v Ceské republice: sou€asné tendence a
mozné aplikace. In: Oufedni¢ek, M., Spackova, P., Novak, J. (eds.): Suburbs: krajina, sidla a
lidé. Praha, Academia, s. 61-81.

OURENICEK, M., SYKORA, L. (2007): Sprawling post-communist metropolis: commercial and
residential suburbanisation in Prague and Brno, the Czech republic. In: Razin, E., Dijst, M.,
Vazquez, C. (eds.): Employment deconcentration in European metropolitan areas. Dordrecht,
Springer, s. 209-233.

OUREDNICEK, M., SPACKOVA, P. (2013): Teoretické pfistupy a soucasnd témata vyzkumu
suburbanizace. In: Oufedni¢ek, M., Spackova, P., Novdk, J. (eds.): Suburbs: krajina, sidla a
lidé. Academia, Praha, s. 13-37.

OUREDNICEK, M. a kol. (2014): Vymezeni funkéniho Uzemi prazské metropolitni oblasti pro
potfeby uplatnéni integrovanych teritoridlnich investic. Praha, Univerzita Karlova v Praze,
Prirodovédecka fakulta, 95 s.

PHELPS, N., A. (2010): Suburbs for nations? Some interdisciplinary connections on the
suburban economy. Cities 27, €. 2, s. 68-76.

PHELPS, N., A. (2012): The sub-creative economy of the suburbs in question. International
journal of cultural studies 15, ¢. 3, s. 259-271.

POSOVA, D., SYKORA, L. (2007): Specifika suburbanizace v postsocialistickém kontextu: nova
bytova vystavba v metropolitni oblasti Prahy 1997-2005. Geografie 112, €. 3, s. 334—-356.

POSOVA, D., SYKORA, L. (2011a): Formy urbanizace: kritické zhodnoceni modelu stadii vyvoje
mést a navrh alternativni metody klasifikace forem urbanizace. Geografie 116, €. 1, s. 1-22.

POSOVA, D., SYKORA, L. (2011b): Urbanizace a suburbanizace v méstskych regionech Prahy a

Vidné: Strukturdlni rozdily v podminkach odliSnych politicko-ekonomickych rezima.
Geografie 116, €. 3, s. 276-299.

105



PTACEK, P. (2002): Suburbanizace v USA a Némecku: Zdroj inspirace i ponauéeni. In: Sykora, L.
(eds.): Suburbanizace a jeji socialni, ekonomické a ekologické dasledky. Praha, Ustav pro
ekopolitiku, s. 55-81.

PTACEK, P., SZCZYRBA, Z. (2007): Current suburbanisation trends in the Czech republic and
spatial transformation of retail. Revija za geografijo, 1, €. 2, s. 55—-65.

PTACEK, P., SZCZYRBA, Z., SIMACEK, P. (2013): Neresiden¢ni suburbanizace v Ceské republice:
vyvoj, pficiny a ddsledky. In: Oufedni¢ek, M., Spackova, P., Novak, J. (eds.): Suburbs: krajina,
sidla a lidé. Academia, Praha, s. 81-101.

SOJA, E. W. (2010): Six discourses on the postmetropolis. In: Bridge, G., Watson, S. (eds.): The
blackwell city reader. Second edition. Chichester, Blackwell publishing, s. 374-382.

SUAREZ-VILLA, L., WALROD, W. (1997): Operational strategy, R&D and intra-metropolitan
clustering in a polycentric structure: the advanced electronics industries of the Los Angeles
basin. Urban studies 34, ¢. 9, s. 1343-1380.

SVOBODA, P. (2017): Promény lokalizace prace v Praiském méstském regionu. In: Ourednicek,
M., Jichov4, J. (eds.): Socidlni prostfedi Prahy: mésto na Prahu 21. stoleti. Praha, Academia, s.
150-178.

SYKORA, L. (1996): Transformace fyzického a socidlniho prostfedi Prahy. In: Hampl, M. a kol.,
Geografickd organizace spoleénosti a transformaéni procesy v Ceské republice. Praha,
Univerzita Karlova v Praze, Prirodovédecka fakulta, s. 361-394.

SYKORA, L. (2001): Promény prostorové struktury Prahy v kontextu postkomunistické
transformace. In: Hampl, M. Regiondlni vyvoj: specifika ¢eské transformace, evropska
integrace a obecna teorie. Praha, Univerzita Karlova v Praze, Pfirodovédecka fakulta, s. 127—
166.

SYKORA, L. (2002): Suburbanizace a jeji disledky: vyzva pro vyzkum, usmérfiovani rozvoje
uzemi a spolefenskou angaZovanost. In: Sykora, L. (ed.): Suburbanizace a jeji socidlni,
ekonomické a ekologické dusledky. Praha, Ustav pro ekopolitiku, s. 9-21.

TEMELOVA, J. (2009): Urban revitalization in central and inner parts of (post-socialist) cities:
conditions and consequences. In: limavirta, T. (ed.): Regenerating urban core. Helsinki,
Helsinki university of technology, Centre for urban and regional studies, s. 12-25.

VALE, M. (2015): Suburbs in the cognitive-cultural capitalist economy. In: Miao, J.,, T,
Benneworth, P., Phelps, N., A. (eds.): Making 21st century knowledge complexes. New York,

Routledge, s. 157-175.

VAN DEN BERG, L. a kol. (1982): A study of growth and decline. Urban Europe, Oxford,
Pergamon press, 162 s.

106



WALCOTT, S. (1999): High tech in the deep south: Biomedical firm clusters in metropolitan
Atlanta. Growth and change 30, ¢. 1, s. 48-74.

107



7. Seznam priloh

Priloha 1: Vzor dotaznikového Setreni
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Priloha ¢. 1 Vzor dotaznikového Setreni

P R I’ RODOV E DECK A Pfirodovédecka fakulta, Univerzita Karlova
FAKULTA katedra socidlni geografie a regiondlniho rozvoje
Univerzita Karlova Albertov 6, 128 43 Praha

Dotaznikové Setreni pro ucely vyzkumu v ramci diplomové prace

Vztah zaméstnanct novych védecko-vyzkumnych instituci v zazemi praZského

metropolitniho regionu k tamni lokalité

Vazena pani/pane,

byl/a jste vybran/a jako Ucastnik dotaznikového setfeni, které slouzi k vyzkumu diplomové
prace na Prirodovédecké fakulté Univerzity Karlovy v rdmci oboru socidlni geografie a
regiondlni rozvoj. Diplomova prace se zabyva vyvojem lokalizace pracovnich pfilezitosti v
prazském metropolitnim regionu a vznikem novych kvartérnich aktivit v zazemi prazského
metropolitniho regionu. Cilem predloZeného dotazniku je ziskat data o vztahu zaméstnancl
védecko-vyzkumnych instituci v zazemi praziského metropolitniho regionu k lokalité jejich
pracovisté a provazanost na dané misto, obec. Dotaznik je anonymni a vSechny zjisténé udaje
budou pouzity pouze k vyzkumnym acellim a v zddném pripadé nebudou spojovany s Vasi
osobou. Zodpovézeni vsech otazek Vam zabere maximalné 15 minut.

Dékuji moc za Vasi spolupraci.
V pripadé dotazli mé nevahejte kontaktovat.

Bc. Petr Klima kontakt na resitele:
tel: +420 704 393 467
e-mail: klimapel@natur.cuni.cz

Pokyny pro vypliovani dotazniku:
V pfipadé otazek nabizejicich pfedem pfipravené moznosti vyberte prosim jednu z mozZnosti a
zakrouzkujte ji.

V pfipadé otazek nenabizejicich predem pfipravené moZnosti sepiste prosim odpovéd
vlastnimi slovy do poskytnutého volného prostoru pod otazkou.

Otazky opatrené stejnym poradovym cislem patfi do jednoho oddilu. (viz napf. otdzky 7, 7a,
7b). Pokud odpovite negativné na prvni otazku oddilu, dal$i otdzky v daném oddilu prosim
vynechejte.



1. Pohlavi

a) muz b) Zena

2. Vék

a) 25 let a méné b) 26 az 35 let c) 36 az 45 let
d) 46 az 55 let c) 56 az 65 let d) 66 let a vice

3. Jaké je Vase nejvyssi dosazené vzdélani?

a) zakladni vcetné neukonceného a bez vzdélani
b) stfedoskolské véetné vyuceni (bez maturity)
c) uplné stfedoskolské odborné (s maturitou)

d) Uplné stfedoskolské vieobecné (s maturitou)
e) nastavbové a vyssi odborné

f) vysokoskolské bakalarské

g) vysokoskolské magisterské

h) vysokoskolské doktorské

g) akademicky pracovnik s titulem docent

f) akademicky pracovnik s titulem profesor

4. Jaka je Vase pracovni pozice?
a) védecky pracovnik

b) administrativa



c) technicky personal (napf. uklizeCka, ochranka)
d) IT sluzby
e) pravnické sluzby

f) jind (prosim upresnéte):

5. Travite ¢as v obci Vaseho pracovisté mimo Vasi pracovni dobu z jinych nez pracovnich

dtivoda? (napr. vyuZivani pohostinskych sluZzeb vecer po prdci, navstévovadni knihovny, apod.)
a)ano b) ne

5a. Pokud ano, jak ¢asto?
a) mésicné b) tydné c) alespon jednou denné

5b. Z jakych konkrétnich mimopracovnich divodii travite ¢as v obci pracovisté?

6. Odkud dojizdite do Vaseho pracovisté? Uvedte prosim nazev obce bydlisté. (V pripadé, Ze
dojizdite z Prahy, uvedte prosim i ndzev méstské cdsti, jinak poloZzku méstskd cdst nechte

nevyplnénou)

a) obec:

b) méstska cast (pouze Praha):




7. Zménil/a jste nékdy v minulosti Vase bydlisté z divodu ziskani nového pracovniho mista

ve védecko-vyzkumné instituci?
a)ano b) ne

7a. Pokud ano, odkud jste plivodné dojizdéli? Uvedte prosim nazev obce bydlisté. (V
pfipadé, Ze jste dojizdéli z Prahy, uvedte prosim i ndzev méstské cdsti, jinak poloZzku méstska

Cdst nechte nevyplnénou)

a) obec:

b) méstska cast (pouze Praha):

8. Planujete zménu bydlisté, ktera by v budoucnu ovlivnila délku a smér dojizdky do prace?

a)ano b) ne

8a. Pokud ano, odkud budete nové dojiidét? Uvedte prosim ndzev obce nového
bydlisté. (V pfipadé, Ze dojiZdite z Prahy, uvedte prosim i ndzev méstské cdsti, jinak poloZku

méstskd ¢dst nechte nevyplnénou)

a) obec:

b) méstska cast (pouze Praha):

8b. Pokud ano, je diivodem k planované zméné bydlisté existence pracovniho poméru

ve védecko-vyzkumné instituci?

a) ano b) ne



9. Zaznamenal/a jste nékdy béhem svého zaméstnani ve védecko-vyzkumné instituci, Ze by

probéhla spoluprace s néjakou firmou ze soukromého sektoru?
a)ano b) ne

9a. Pokud ano, za jakym ucelem probéhla spoluprdce s touto firmou ze soukromého

sektoru?

9b. Pokud ano, kolikrdt za poslednich sest mésicti probéhla spoluprdce s néjakou
firmou ze soukromého sektoru? (v pripadé, Ze si nevzpomenete na presny pocet, napiste

prosim alespon Vas odhad)

9c. O jakou/jaké firmy se jednd/jednalo?



10. Vznikly v obci Vaseho pracovisté v souvislosti s ¢Cinnosti Vasi védecko-vyzkumné instituce
néjaké nové soukromé firmy? (Zde mam na mysli firmy s vys$sim inovacnim potencidlem, které

mohou vyuzivat znalosti produkované Vasi instituci)

a)ano b) ne c) nevim

11. Myslite si, Ze védecko-vyzkumna instituce, ve které pracujete, napomdaha ke zlepSeni

podnikatelského prostredi v obci?
a) rozhodné ano b) spise ano

c) spise ne d) rozhodné ne

Dékuji Vam za vyplnéni dotazniku.



