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ABSTRAKT

Prace pojednava o varhanarské firmé Rieger, kterd rozvijela svou produkci v letech 1873-
2018 ve slezském mésté¢ Krnove. Tovarna fungujici pod ndzvy Gebriider Rieger, Rieger,
Varhany Krnov — Rieger-Kloss a Rieger-Kloss s.r.0., patfila prevaznou ¢ast své existence k
nejveétsim svétovym vyrobcim varhan, béhem svého trvani vyrobila necelych 4000
nastroji. Prace reflektuje jeji historii, specifika ndastrojové produkce z hlediska
konstruk¢nich technologii, uméleckého a zvukového idealu, vyrobnich technologii, ale
také otdzky obchodni strategie, organizace vyroby, ¢i SirSich spolecenskych kontexti, které
chod krnovské tovarny ovliviiovaly.

Klicova slova:

Varhany, Rieger, Gebriider Rieger, Rieger-Kloss, Varhany Krnov, stavba varhan, Krnov

ABSTRACT

This work deals with the Rieger organbuilding company, which was developing its
production in 1873-2018 in the Silesian town of Krnov. The factory working under the
names Gebriider Rieger, Rieger, Varhany Krnov - Rieger-Kloss and Rieger-Kloss s.r.o.,
belonged, for a major part of its duration, to the world largest organ producers, producing
nearly 4,000 instruments during its period of existence. The work reflects its history, the
specifics of instrument production in terms of design technologies, artistic and sound ideal,
production technologies, as well as business strategy, organizing of production or broader
social contexts, which were influencing the running of the factory in Krnov.

Keywords:

Organ, Rieger, Gebriider Rieger, Rieger-Kloss, Varhany Krnov, Organbuilding, Krnov



CESTNE PROHLASENI

J4, nize podepsany student, timto Cestn¢ prohlaSuji, ze text mnou odevzdané zavérecné

prace v pisemné podobg¢ je totozny s textem zavérecné prace vlozenym v databazi DIPL2.

Ostrava dne 25. dubna 2018

podpis studenta



Podékovani

Je moji milou povinnosti na tomto misté podékovat v§em, ktefi byli v jakémkoliv sméru
napomocni vzniku této prace, zejména pak Prof. PhDr. Karlu Steinmetzovi, CSc., Doc.
PhDr. Karlu Bozenkovi, Ph.D., Doc. PhDr. Veronice Sevéikové, Ph.D., Doc. PhDr. Jifimu
Kusékovi Ph.D., Prof. MgA. Petru Planému a Prof. PhDr. Janu Vicarovi, CSc a Mgr. Bc.
Markété Myskové, Ph.D.

Prohlasuji, ze predlozend prace je mym puvodnim autorskym dilem, které¢ jsem
vypracoval/a samostatné. Veskerou literaturu a dalsi zdroje, z nichz jsem pfi zpracovani

¢erpal/a, v préci fadné cituji a jsou uvedeny v seznamu pouzité literatury.

V Ostravé dne 25. dubna 2018



UVOD uuiiiiiinninnenninsuisensesssissssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss 12
1 DILNA FRANZE RIEGERA A VARHANARSTVI V KRNOVSKEM
REGIONU ..ucuiitiiniiiisuicssicsesssisssissssssisssisssssseessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssassas 20
L1 HIStOTICKY VYVO] eiiiiiiiiiiieiiie ettt e et e et staeestaeesavaeesaseeesaseeenseeeas 20
1.2 Modelova analyza nastrojoveé produkce..........cceevveeeiiieeiieeeieecie e 24
2 OD ZALOZENIi KE SVETOVEMU VYROBCI (1873-1903) «.cucvuveverereercrerecsenns 27
2.1  Rozvoj nové firmy pod vedenim bratii Riegeril ..........ceeeveevuieriienieniieiieeieenens 27
2.2 Nova konstrukéni feseni ve stavbe varhan...........ccooceveeiiniiniineeienieenesceee 30
2.3 Uméleckd koncepce a Zzvukovy 1deal ..........coceeveiviiiiiniiiiniiniiiceicecesecseee 31
2.4 Charakter a OTganiZace VYTODY .......ccoterieriuierieeieeniieeitesieeeteeseeeenseesieeeneesaseeseens 32
2.5 Modelova analyza nastrojove produkCe.........ccoeevieriieiiieriieiiienieeieeeee e eee e 34
3  OD RIEGERA KE GLATTER GOTZOVI (1904-1945).......ccceecvrerrerreresresnesessesens 38
3.1  Vyvoj firmy v kontextu historickych zmén 1 novych trendii ve varhanafstvi....... 38
3.2 Dalsi vyvoj konstrukéni a zvukové stranky krnovskych varhan........................... 40
3.3 Modelova analyza nastrojoveé produkCe..........cccvevveeeiieniienieeniieeieeiie e 42

4 OD NARODNI SPRAVY K SOUCASTI STATNIHO PODNIKU (1945-1989).55

4.1  Historie zavodu Rieger-Kloss, Varhany Krnov .........c.coccvveniiiiniinininicncenns 55
4.2 Tendence v organizaci vyroby a spoluprace s odbornou obci .........coceeveviineennene 57
4.3  Koncepcni sméfovani ve stavbe varhan...........cceeeeveeeveiieeriieeniieeniie e, 59
4.4 Edice 0dbOINE ItETatUIY ....ccuvieeiiieeiiieeiieeeite ettt sereeesereeseaee e 61
4.5 Modelova analyza nastrojoveé produkCe..........cceceeviieiiieniieiiienieeiieeee e 63
5 OD PRIVATIZACE K UKONCENI CINNOSTI (1990-2015).....ccoerererrerrcrennes 102
5.1  Rieger-Kloss Varhany s. r. 0. — zmény v charakteru firmy a jeji produkci
V NOVOAODEIM VYVOJT 1eniviieiiieeiiie ettt ettt ettt e eitee e s e e nseeesnneesnnseesnseeennns 102
5.2 Varhanaiskd SKOIa .........cocoiiiiiiiiiiiiiee e 104
5.3 Projekt muzea varhanarstvi.........ccoeoiieiieiieniiieieeiee e 106
5.4  Modelova analyza nastrojove produkCe..........cevvieeiiieeiiieeiiiecie e 110
ZAVER cootcrmsisnsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssmsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss 117
RESUME ..ouuuiiummncnmmmncssmsnssssmsnssssmsnsssssssssssssssssssssssssmsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss 120
SUMMARY ..ouuiiiisuiinicsnisaecssnssnsssecssessessseessssssssssssssssassssssssssassssssassssssssssssssssssssssssssssssssssss 121

SEZNAM POUZITE LITERATURY ...eoveeeeeeereesseessesessesesessesessesesssssssssssesssssnssssasssans 122




SEZNAM ANALYZOVANYCH VARHAN
SEZNAM PRILOH




UVOD

Varhanatska firma Rieger (v ramci jednotlivych vyvojovych fazi existujici pod nazvy
Gebriider Rieger, Rieger, Rieger-Kloss — Varhany Krnov, Rieger-Kloss, s.r.o., Rieger-Kloss
Orgelbau s.r.0.), fungujici v letech 1873-2015 ve slezském mésté Krnové (némecky
Jagerndorf), nemalym zplsobem pfispéla k formovani podoby varhanaistvi dané casové
epochy na uzemi ¢eskych zemi (a samoziejmée i pozd¢jSich uzemnich celk), ale v jisté mife 1
sttedni Evropy. Jeji varhanafsky odkaz odrazi vyvoj nékolika varhanaiskych paradigmat,
zahrnujicich jak rozlisné umélecké koncepce, pohledy na zvukovy idedl, ¢i funkéni vyuziti,
tak 1 rozsdhlou genezi v oblasti samotné stavby varhan a organizace vyrobniho procesu.
Podobu firmy a charakter samotnych néstrojii formovaly také vlivy obecné spolecenské, ba
dokonce politické. Svou Cinnosti dokédzala zahy pfesahnout hranice regionu a propracovat se
na jednoho znejvétsich celosvétovych vyrobcl. A prave tyto skutecnosti z ni Cini i
mimoradné zajimavy predmét organologického badani — predmét, jenz je klicovym

tematickym vymezenim i této préce.

Fenomén varhanaiské firmy Rieger je s ohledem na vySe uvedené v préci reflektovan
ve své komplexnosti a je zohlednéna jeho rozsahla vnitini stratifikace. Organologicky obraz
takto pojatého predmétu badani tedy nahlizi na firmu Rieger a jeji nastroje v kontextu:
chronologického vyvoje, teritoridlnich aspektii, stylovych vychodisek (resp. varhanatiskych
paradigmat), dale pak jako na specificky produkt umélecko-primyslového odvétvi, tedy
v kontextech technickych, konstrukénich, technologickych; a v neposledni fadé téz

v kontextech socio-ekonomickych.

Zékladnim cilem prace je zodpoveédet kliCovou otazku, v em byla varhanarska produkce
krnovské tovarny (resp. 1 firma samotnd) specifickd, a to ve vSech naznacenych rovinach,
véetné zasazeni do kontextu regionalniho i1 stfedoevropského varhanafstvi dané doby.
Konkrétn¢ tak jsou reflektovany mj. dil¢i vyzkumné otdzky dopadu cecilidnské reformy,
reformniho varhanniho hnuti, jejich fuzi, 1 soudobych stylovych tendenci ve varhanaistvi na
charakter rejstiikovych dispozic a zvukové stranky krnovskych varhan; tj. dil¢im cilem je
definovat miru a zpusob jejich aplikace v jednotlivych vyvojovych obdobich firmy. Dal§im
cilem je u firmy Rieger analyzovat a zasadit do kontextu charakteristické vyrobni technologie
a specifické postupy organizace vyroby (v€etné rozsdhlych projevi fenoménu
industrializace), které tovarnu ve vSech ¢asovych periodach silng€ profilovaly a specifikovaly

jeji nastroje. V oblasti socio-ekonomické roviny se prace snazi rozklicovat zejména vliv
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obecné spolecenskych okolnosti na podobu vyrobniho procesu, ale také obchodni strategie

tovarny.

K zékladnim cilim pochopitelné patii i samotnd dokumentace vybran¢ho vzorku
nastroju, na kterém je mozno dolozit obecnéjsi stylova, umélecka, konstrukéni aj. specifika; a
dale i dokumentace pramenné zakladny, jez umoziuje 1épe osvétlit historickou genezi firmy.
Modelovy vzorek varhan firmy Rieger zahrnuje 34 nastroji, rovnomérné zastupujicich
vSechna vyvojova obdobi, konstrukéni a stylové typy, a dale vybrané varhany, jez jsou dle

urcitého kritéria ptelomové, inovativni, ale i naopak fadové, ¢i Sablonovité.

Prace uziva standardnich hudebn¢ historiografickych a organologickych metod, tedy
heuristicky vyzkum, zaloZzeny na pramenné kritice, analyzu zkoumanych jevl, jejich
komparaci a syntézu do podoby komplexnéjsich myslenkovych tezi. V ramci organologického
ptfistupu je zakladni metodou prace s organologickym obrazem hudebniho néstroje, tj.
varhanami firmy Rieger (event. v rdmci srovnani i s vybranymi nastroji dalSich firem),
jakozto komplexnim souhrnem vSech jeho relevantnich dil¢ich charakteristik. Jedna se
predevS§im o charakteristiku konstrukéni, vyrobni, akustickou, intonacni, stylovou,

interpretacni, vytvarnou, terminologickou apod.

Vzhledem k zna¢né strukturovanému charakteru predmétu badani existuje i vice zptsobi
jeho periodizace. Zakladni dvé moZnosti predstavuje bud’to primarni pojeti diachronni, tedy
vyklad postupujici po Casové ose, s vykladem synchronnich jevlli v ramci kazdého dil¢iho
diachronniho Useku; nebo periodizace synchronni, kdy je celek primarn¢ clenén dle
jednotlivych tematickych podoblasti, v ramci kterych je pak naznacen i chronologicky vyvoj.
Pfestoze oba zplisoby jsou metodologicky zcela opravnéné, se specifickymi vyhodami, pfip.
potenciondlnimi Uskalimi, pfedkladana prace ve své periodizaci vychazi z principu prvné
uvedeného, a to zejména z divodu maximalni koncentrace vykladu na samotny piedmét
badéani. Dale je v této souvislosti zohlednén i fakt, Ze sledovand ¢asova perioda, vymezena
lety 1873-2015, ptfedstavuje velmi rozsahlou Casovou etapu se silné¢ nehomogennimi celky a
odliSnymi historickymi, ¢i spoleCenskymi jevy. Synchronni kontexty jsou proto zohlediiovany

v ramci kazdého dil¢iho ¢asového tseku.

Text je Clenén do c¢tyf hlavnich kapitol, jez odpovidaji hlavnim vyvojovym fazim
krnovské tovarny a doplnén vySe naznacenym modelovym vzorkem vybranych varhan.
Kritérium pro vybér periodiza¢nich meznikli je sice prevazn€ autonomni, v nékterych
pfipadech je vSak pfirozené ovlivnéno i jevy obecné historického charakteru (jako napf.
udélostmi po roce 1945/1948 ¢i 1989). Prvni kapitola, reflektujici vyvoj firmy Gebriider
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Rieger od zalozeni do roku 1904, je vymezena spoleCnou etapou bratii Riegeri, ale také
dominujicim paradigmatem tzv. romantického varhanafstvi a vlivem cecilidanské reformy.
Druhda ¢ast, casové vymezena lety 1904—-1945 pak sleduje krnovskou tovarnu Rieger v éfe
Otto Riegera ml. a Josefa Glatter-Gotze, resp. do zdsadniho spolecenského prelomu v roce
1945, jenz vyrazné zasahl i1 do celkového profilu firmy. Z hlediska charakteru produkce
varhan druhd kapitola postihuje fazi postupného nastupu nového varhanaiského paradigmatu
— reformniho varhanniho hnuti (a paralelniho rozkladu ptedchozi koncepce). Tteti kapitola
(1945-1989) je vymezena existenci tovarny pod narodni spravou, naslednym znarodnénim a
fungovanim jako zavodu Varhany Krnov; Rieger-Kloss — soucasti Narodniho podniku
Ceskoslovenské hudebni nastroje v Hradci Kralové. Tato historickd etapa byla specificka
predevsim na poli organizace vyrobniho procesu a hospodarské koncepce, ale i konstrukénimi
inovacemi a jistym stylovym dogmatismem vzeSlym ze striktni aplikace myslenek reformniho
varhanniho hnuti. Posledni ¢ast prace sleduje existenci privatizované firmy Rieger-Kloss
Varhany s. r. 0. v obdobi po roce 1989 az do ukonceni jeji ¢innosti v roce 2015. Jedna se o
fazi, ktera byla z hlediska autonomniho vyvoje charakteristicka stylovou pluralitou nastrojové
produkce, reakci na nové technologie a konstrukéni prvky, avneposledni fadé takeé
fungovanim firmy v trznim prostfedi a tomu odpovidajicim dopadiim v oblasti obchodni i

vyrobni strategie.

Naznacené hlavni celky sleduji historicky vyvoj firmy, charakter néstroji z hlediska
varhanarského paradigmatu, resp. jednotlivych vyvojovych styli (tj. zejména jejich zvukovou
a funkéni koncepci), obecnd konstrukéni a technickd specifika, dale pak zkoumaji podobu
vyrobniho procesu a technologii, a kone¢né 1 obchodni, ¢i spolecenské vlivy. Konkrétni

analyza produkce krnovskych varhan je pak realizovana na modelovém vzorku nastrojt.

Pro adekvatni poskytnuti komplexniho obrazu o charakteru a specificich firmy Rieger
a jejich varhan je pfirozené€ nezbytné zjisténé skutecnosti srovnavat s vyvojem u jinych firem
— domécich i zahrani¢nich, a zasazovat je do SirSich kontextli vyvoje varhanaistvi ve stiedni
Evrop€ (stejn€ jako kontextl dalSich, pfesahujicich samotnou oblast varhanafstvi).
V predkladané préci je tak dle potieby €inéno v ramci kazdé kapitoly i dil¢ich podkapitol,
tedy nikoliv v rdmci samostatné textové ¢asti. Divodem pro uvedené pojeti je (vedle primarni
snahy o vé€tsi koncentraci na samotny pfedmét badani) i1 jiz uskutecnénd podrobna reflexe

obecného vyvoje varhandistvi tfeti tretiny 19. stoleti a prvni poloviny 20. stoleti
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v publikované monografii autora Die Orgel im Gebiet von Jesenik, Olomouc, Prostéjov,

Prerov und Sumperk in den Jahren 1860—1960."

V préci nejsou ve veétsi mife reflektovana nékterd témata, ktera s existenci krnovské
tovarny Rieger souviseji spiSe sekundarn€. Jedna se zejména o Cinnost varhanaiské dilny otce
zakladatelll novodobé firmy, Franze Riegera, ptusobeni piivodni filidlky a od konce druhé
svétové valky zcela samostatné rakouské firmy Rieger Orgelbau Schwarzach, nebo ¢innost
puvodné samostatné (a de facto konkurencni) firmy Josefa Klosse. Potiebné souvislosti
s firmou Rieger jsou feSeny v ramci jednotlivych kapitol, pouze charakteristice odkazu Franze
Riegera je vénovana samostatna dil¢i pasaz. VSechny uvedené okruhy pfedstavuji

problematiku zasluhujici samostatného pojednani.

Prace dale ponechava stranou pridruzenou vyrobu, kterd byla v riiznych fazich ve firme
v malé mife realizovdna (vyroba kytar, harmonii, akustickych obkladli apod.). Z hlediska
celkové koncepce si spis neklade za cil vytvofit , kroniku* firmy, zachycujici veskera mozna
fakta k jeji historii a jejim nastrojim. U analyzovanych varhan pak dale nesleduje jejich
nasledny vyvoj (piestavby, rekonstrukce atd.) ani aktudlni stav, nebot’ v souladu s vytéenymi
cili jsou tyto nastroje pojimany jako dobovy doklad varhandiské produkce dané vyvojové
etapy krnovského tovarny a jejich specifik. V neposledni fadé si pak prace neklade ambice
byti arbitrem posledni vyvojové faze, vedouci k ukonceni vyroby. K této problematice se
snazi pfistupovat spiSe striktné pozitivistickym zpisobem, zalozenym na konstatovani danych
fakt bez potieby jejich rozsahlejsi interpretace. Déje se tak myj. i z divodu doposud malého
casového odstupu od zkoumanych udalosti, ktery neposkytuje potfebny nadhled ve vSech

moznych kontextech.

Pouzitd terminologie vychazi ze standardnich organologickych postupti: ndzvy rejstiika
jsou v piipad¢ Ceské ¢i obecné rozsirené a zazité némecké jazykové podoby ponechavany ve
znéni nachazejicim se na hracim stole konkrétniho nastroje, v ptipadé¢ jinych jazyki (rustina,
rumunstina apod.) je uvedena Ceska verze. Velikost varhan je znacCena fimskou Cislici
udavajici pocet manuali (pokud neni uvedeno jinak, jedna se vzdy o varhany s pedalem) a
Cislici arabskou, udavajici pocet rejstiiki (vCetné extenzi a transmisi — pfip. je v textu
upifesnéno blize). V rdmeci rejstiikovych dispozic jsou hlasy uvadény od nejhlubsich poloh po
nejvyssi, jazykové rejstiiky jsou pak v souladu s béznymi zvyklostmi zaznamenévany za

hlasy labidlnimi. Spis z diivodu své specializace a zamérné akcentace samotného predmétu

"LYKO, Petr. Die Orgel im Gebiet von Jesenik, Olomouc, Prost&jov, Pferov und Sumperk in den Jahren 1860—
1960. Olomouc: Univerzita Palackého, 2011. ISBN 978-80-244-2609-9.
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badani podrobnéji nerozebird obecné zndmé jevy z oblasti stavby varhan (pokud se
bezprostiedn¢ nedotykaji varhan a postupti firmy Rieger), jejich vysvétleni je realizovano
struénou charakteristikou (zpravidla v poznamce pod carou) a odkazem na piisluSnou

varhanafskou literaturu.

Stav badani

Odbornou literaturu vénovanou firm¢ Rieger 1ze rozclenit do primarni sféry, kterd je
vénovéana piimo vyvoji a nastrojové produkci krnovské tovarny a sekundarniho okruhu,
vénovaného primarné jinému organologickému tématu (napf. varhanam ve vybraném

teritoriu), zahrnujiciho i pojednani o uvedené firmé ¢i jejich nastrojich.

Klicovou polozku primarni reflexe pfedstavuje prace Rudolfa Quoiky Jégerndorfer
Orgelbauer Rieger und ihr Haus zroku 1965 Tato publikace nejpodrobn&ji mapuje
historicky vyvoj firmy od dob Franze Riegera az po rok 1945. Zahrnuje jak historiograficky
pohled, tak i stru¢néjsi rozbor zakladnich specifik v oblasti konstrukce krnovskych nastroji a
pozivanych technologii vyroby. Zaroven ptedstavovala zcela zjevn€ i hlavni informacni
vychodisko pro takika vSechny dalSi prace vénované danému tématu. Quoika pak firmé
Rieger vénoval i podkapitolu v obecnéji koncipované monografii Der Orgelbau in Béhmen

und Méhren®, a koneéné i heslo ve slovniku Die Musik in Geschichte und Gegenwart.*

Kratsi studii pak firm€ vénoval Rudolf Walther, obsahové se jedna jen o piehledovou
rekapitulaci obecné¢ zndmych (a v praci Rudolfa Quoiky publikovanych) historickych

skute¢nosti.’

V Ceském jazyce pak piinasi stru¢nou informaci historiografického charakteru pasaz
vénovana krnovské tovarné v publikaci Bohumira Indry Houslarstvi a varhanarstvi v oblasti
Jesenikii v 17.~19. stoleti.® 1 zde je zjevna navaznost na prvné citovanou monografii Rudolfa

Quoiky. Dilezitym zdrojem je dale sbornik zavodu Rieger-Kloss vydany u pfileZitosti

2 QUOIKA, Rudolf. Die Jigerndorfer Orgelbauer Rieger und ihr Haus. Freising: 1965

> QUOIKA, Rudolf. Der Orgelbau in BsShmen und Mihren. Mainz: Rheingold-Verlag, 1966, s. 192-197.

* QUOIKA, Rudolf. Rieger, Gebriider. Musik in Geschichte und Gegenwart, sv. XI. Kassel — London — New
York: 1963, s. 474-475.

> WALTER, Rudolf: Orgelbau Gebriider Rieger, Jagerndorf. In: Fuchs, Torsten (ed.) Die bohmischen Linder als
Orgellandschaft. Praha: Editio Bérenreiter, 2005, s. 128-138.

% INDRA, Bohumir. Houslaistvi a varhanatstvi v oblasti Jesenikii v 17. -19. stoleti. In: Casopis Slezského
muzea, fada B — historie 17, ¢. 1, 1986, s. 22-44.
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stoletého vyro&i od zaloZeni, tj. v roce 1973.” Z pozice odborné literatury jsou zde cenné
zejména studia Zdenka Culky (Krnovské varhanarstvi — dilo generaci) a Oty Veverky
(Technicka a zvukova stranka ve vyvoji krnovského zdavodu pro stavbu varhan), avsak i ostatni
texty (mj. 1 dobové politicky silné ovlivnéné) slouzi jako cenny pramen pro reflexi ¢innosti
zavodu v dobovych spolecensko-politickych kontextech. Zden¢k Culka pak obdobnou stat
publikoval i v &asopise Hudebni nastroje.® Nov&ji je firm& Rieger vénovéna &astednd
populariza¢ni monografie Bohumila Planského a kolektivu autortt Krnov, mésto kralovského
ndstroje.’ Prace v Geském i némeckém jazyce piedstavuje tovarnu z hlediska jejiho vyvoje i
charakteru produkce. Bohumil Plansky se dale produkci firmy Rieger vénuje 1 v Sifeji

" r P ’ 4 r v , ’ . v ’ 1
zamétené studii Ceské a moravské varhandistvi v druhé poloviné 20. stoleti z roku 2003."°

Vyznamnym informa¢nim zdrojem pro monografii Bohumila Planského a kol. byl

) , . y . v 11
nepublikovany rukopis Karla Bozenka Historie varhandarstvi na Krnovsku.

Firmé Rieger bylo také vénovano néckolik kvalifikaénich praci, zaméfenych na

dokumentaci konkrétnich nastroja &i shrnujicich dosavadni historické poznatky.'

Jak bylo naznaceno vySe, pro vyzkum firmy Rieger jsou dilezité i prace zahrnujici jeji
zdokumentované nastroje. V ramci domadci 1 zahrani¢ni produkce se jedna o rozsadhlé kvantum
publikaci, v poznamce je uveden alespoit modelovy vycet, konkrétni polozky k reflektovanym

, ‘o . . r w7 v 7 r 1
nastrojiim jsou citovany v piislu§ném textu dale."

Pramenna zakladna pro vyzkum sledovaného tématu je potencionalné mimotadné Siroka.
De facto ji predstavuje kazdy dochovany nastroj (jakoZto hmotny pramen vypovidajici

o dobové umélecké, konstrukéni aj. koncepci), ale v ramci firmy Rieger také napf. veSkera

7 KOL. AUT. Varhany Krnov (1873-1973). Havifov: Ceskoslovenské hudebni nastroje — zavod Varhany Krnov
a muzikologické oddéleni Slezského muzea v Opavée, 1973.

8 CULKA, Zdenék. Krnovsky zavod jubiluje. In: Hudebni nastroje, ¢. 2, 1973, s. 39-40, ¢. 3, s. 68-71, ¢. 4,
s. 107-110, €. 5, s. 138-142, ¢. 6, 5. 170-174.

’ PLANSKY, Bohumil a kol. Krnov, mésto kralovského nastroje. Krnov: Mésto Krnov, 2007. ISBN 978-80-254-
0429-4.

" PLANSKY, Bohumil. Ceské a moravské varhanaistvi v druhé poloving 20. stoleti. In: Vidar, Jan (ed.)
Varhany a jejich funkce v Cechach a na Moravé 1600-2000. Olomouc: Univerzita Palackého, 2003, s. 97-106.
ISBN 80-244-0610-1.

"' BOZENEK, Karel. Historie varhanafstvi na Krnovsku. Rukopis, soukromy archivu autora. Zpracovano pro
potieby zdvodu Varhany Krnov v roce 1984.

'2 CEPKO, Marek. Komplexné hodnotenie organov firmy Rieger Krnov, postavenych na Slovensku od zaloZenia
firmy Rieger v roku 1873 po koniec 1. svetovej vojny. Disertace VSMU, Bratislava: 2008. MICHALEK, Vaclav.
Riegerovy varhany v Olomouci. Diplomova prace JAMU, Brno: 1996. HANAKOVA-MACHACKOVA, Jitina.
Vyroba varhan v Krnové. Diplomova prace UP, Olomouc: 1967.

" PAVELEK, Hubert. Varhany v kostelich Slezské cirkve evangelické a. v. Cesky Té&sin: Slezska cirkev
evangelickd a. v., 2011. ISBN 978-80-87340-02-8. UHLIR, Vaclav. Varhany kralovéhradecké diecéze. Hradec
Krélové: Garamon s. 1. 0., 2007. ISBN 978-8086472-27-0. MYSKA, Rudolf. Varhany v Praze. Havli¢kav Brod:
2005. ISBN 80-239-5944-1. NEMEC, Vladimir. Prazské varhany. Praha: Frantisek Novak, 1944.
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technickd dokumentace, obchodni korespondence, nabidky na nové nastroje, posudky
a hodnotici zpravy, kolaudaéni protokoly atd. Teoreticky se tak vzhledem k poc¢tu vyrobenych
varhan muze jednat fadoveé o desitky tisic dokumentti. Na stranu druhou se vSak z tohoto
potencionalniho kvanta do dne$ni doby dochovala jen mensi ¢ast. Velka ¢ast archivu firmy
byla ztracena po druhé svétové valce, v novodobé historii doslo ke zni¢eni kvanta dokumenti
pti katastrofalni povodni v Krnové roku 1997 (véetn€ napt. i difevénych rozmérovych lati)
a obdobné tomu bylo i pifi ukonceni provozu firmy. Velmi dilezitym pramenem jsou pak
opusové seznamy. Jejich piehled je uveden v poznamce, komplexni opusovy seznam je
prilohou této prace. VsSechna opusova cCisla v textu reflektovanych nastroji (vedle
dokumentace na samotnych varhanach a zjisténi v dostupnych pramenech) vychazi z téchto

.o 14
zdroju.

Cenné materidly tak dnes figuruji piedev§im v soukromych archivech byvalych

zaméstnanct, €i osob, jez zpravidla néjakym zpisobem s firmou spolupracovaly.

Predkladand prace vychdzi do zna¢né miry zrozsdhlého soukromého fondu, ktery
autorovi v roce 2009 daroval dlouholety externi poradce zavodu Rieger-Kloss, organolog
a varhanik Antonin Schindler (1925-2010). Fond zahrnuje opusové seznamy a reklamni
katalogy z nejstar§iho obdobi firmy, technickou dokumentaci k fad¢ néstroji (zejména od 2.
pol. 20. stoleti), hodnotici zpravy, kolaudacni protokoly, propagacni materialy apod. Autor
dale mj. vychazi z vlastni dokumentace varhan a sbéru materialli, pritbézné potizovanych cca

od konce devadesatych let 20. stoleti.

Malé mnoZstvi pramennych materiali se pak nachazi ve vybranych muzeich a archivech,
zejména Slezském zemském muzeu, Statnim okresnim archivu Bruntal se sidlem v Krnové, ¢i
Méstském muzeu Krnov. Konkrétni poloZky pramenné zakladny vcetné jejich alokace, jsou
prib&zné citovany v poznamkovém aparatu. Autor této prace se pak dil¢i problematiky firmy

Rieger dotknul v nékterych svych odbornych &lancich."

" Propaganim katalogu K. u. K. Hof-Orgel-Fabrik Gebriider Rieger. Jagerndorf 1905 (véetn& opusového
seznamu 1873-1905). Opusovy seznam: Orgelbau-Anstalt Gebriider Rieger Jégerndorf: Vollstindiges
Verzeichnis der seit Griindung des Etablissements (1873) neuerbauten Orgelwerke (opus 1-2159). Jagerndorf:
1924. Opusovy seznam: Orgelbauanstalten Gebriider Rieger: Fortsetzung des vollstindigen Verzeichnisses (opus
1979-2763), Jagerndorf 1936. Opusovy seznam z let 1946-1973, publikovany ve sborniku KOL. AUT. Varhany
Krnov (1873-1973). Havitov: Ceskoslovenské hudebni nastroje — zavod Varhany Krnov a muzikologické
oddéleni Slezského muzea v Opavé, 1973, s. 98-109. BOZENEK, Karel — PLANSKY, Bohumil — HARASIM,
Adolf. Opusovy seznam varhan 1973-1997. Krnov: Rieger-Kloss, 1997. Opusova kniha zavodu Rieger-Kloss
Varhany Krnov (nevydano), kopie ze soukromého archivu Antonina Schindlera. UloZena v soukromém archivu
autora.

"> LYKO, Petr. Systém odborného vzdélavani u varhanaiské firmy Rieger-Kloss. In: Muzikologické forum &. 2,
2017, s. 173-177. ISBN 1805-3866. LYKO, Petr. Varhany a varhanaistvi v Ceskoslovensku v konfrontaci
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s komunistickou ideologii — ke specifikim monopolu zdvodu Rieger-Kloss. In: Muzikologické forum €. 1, 2017,
s. 100-106. ISSN 1805-3866. LYKO, Petr. Pisobeni varhanarské firmy Rieger na Jesenicku. In: XVIL
Svatovaclavské setkani v Jeseniku. Jesenik: Vlastivédné muzeum Jesenicka, Zemsky archiv v Opavé, 2016, s.
53-64. ISBN 978-80-87496-12-1. LYKO, Petr. Varhanafstvi na uzemi ¢eskych zemi v mezivalecném obdobi —
stiet Cecilianismu a Orgelbewegung? In: Muzikologické férum €. 1, 2016, s. 163-170. ISSN 1805-3866. LYKO,
Petr. Posledni z rodu Wiedermanni — osobnost varhanika, varhanafe a pedagoga Bohumila Planského. In: Malé
osobnosti velkych dejin — velké osobnosti malych dejin II. Prispevky k hudobnej regionalistike. Zbornik
prispevkov z muzikologickej konferencie Bratislava 19.-20. Novembra 2015, SMA — SNM-HuM: Bratislava
2016, s. 88-92. ISBN 978-80-8060-391-5. LYKO, Petr. Konstrukéni a dispozicni specifika reprezentativnich
varhan firmy Rieger ve videnském Konzerthausu. In: Hudba v Olomouci a na stiedni Moravé II. Morava a svét —
Uméni v otevieném multikulturnim prostoru, ed.: Vi¢arova, Eva, Olomouc: Univerzita Palackého, 2008, s. 275-
282. ISBN 978-80-244-2078-3, aj.
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1 DILNA FRANZE RIEGERA A VARHANARSTVI
V KRNOVSKEM REGIONU

1.1 Historicky vyvoj

Varhanafstvi na Krnovsku bylo ve vztahu k tovarné bratfi Riegerii, zalozené roku 1873,
realizovano na historicky odliSném varhanaiském paradigmatu. Zajimavé aktivity zde
probihaly jiz od 17. stoleti, avSak doznivajici typ barokni koncepce rejstiikové dispozice
a zvukového idedlu, stejné¢ jako konstrukce zalozené na zasuvkové vzdusnici a Cisté
mechanické traktufe, 1ze zaznamenat jesté po polovin€ 19. stoleti. To se tyka 1 produkce otce
zakladatelti tovarny, Franze Riegera. Kontinuitu mezi firmou Gebriider Rieger a predchozim
vyvojem stavby varhan v dané lokalité, tak Ize spatfovat spiSe v obecné roviné — jakozto
pokracovani kulturniho dédictvi, nikoliv vSak v ndvaznosti vyrobnich technologii a podobé

samotnych nastroju.

Zasadni rozdil byl pfirozené dan jiz skutecnosti, ze pro veskery vyvoj pred vznikem
firmy, byla charakteristicka organizace prace na bazi malych dilen a samostatn¢ pisobicich

nastrojaiu.

O varhanafstvi na Krnovsku, Bruntdlsku, Jesenicku, obecnéji i na severni Morave
ave Slezsku podrobné pojednavaji zejména prace Karla BoZenka,'® Petra Koukala,'’
Bohumira Indry,'® Jitiho Sehnala,'® &i Rudolfa Quoiky.”® Zakladni specifika varhanatského

vyvoje regionu z nich vyplyvajici, 1ze sumarizovat do néasledujicich konstatovani:

Vyznamnéjsi rozvoj stavby varhan zde probéhnul jiz koncem 17. a v 18. stoleti, coz bylo
dano zejména obecné spole¢enskymi zménami. Bohumir Indra v této souvislosti zdlraznuje
rozvoj marianského kultu, prinik instrumentalni hudby do liturgie a tim i zvySenou poptavku
po novych varhanach. S postupujici protireformaci byl také vyrazné posilen stylovy typ

nastroji vychazejici zrakouskych, pfip. jihonémeckych zvyklosti, charakteristicky mj.

' BOZENEK, Karel. Historie varhanaistvi na Krnovsku. Rukopis, soukromy archivu autora. Zpracovano pro
potifeby zdvodu Varhany Krnov vroce 1984, text byl pouzit jako podkladovy materidl pro vybrané casti
publikace PLANSKY, Bohumil a kol. Krnov, mésto kralovského nastroje. Krnov: Mésto Krnov, 2007. ISBN:
978-80-254-0429-4.

'" KOUKAL, Petr. Historie a vyvoj varhanaistvi na Krnovsku a Bruntalsku. In: Plansky, Bohumil a kol. Krnov,
meésto kralovského nastroje. Krnov: Mésto Krnov, 2007, s. 16-43. ISBN: 978-80-254-0429-4.

' INDRA, Bohumir. Houslaistvi a varhanaistvi v oblasti Jesenik v 17.-19. stoleti. Casopis Slezského muzea,
fada B — historie 17, 1986, ¢. 1, s. 22-44.

" SEHNAL, Jiti. Barokni varhandistvi na Moravé, dil I. Varhanati. Brno: Muzejni a vlastivédna spole¢nost
v Brné, Univerzita Palackého, 2003. ISBN: 80-7275-042-9.

Y QUOIKA, Rudolf. Der Orgelbau in Bshmen und Miahren. Mainz: Rheingold-Verlag, 1966.
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kratkou oktavou a funkénim vyuzitim varhan jako doprovodu na bazi bassa continua. Timto
se tak barokni nastroje na Krnovsku odliSovaly od produkce rozvijejici se v pruské casti
Slezska, charakteristické chromatickym uspofadanim klaviatur (tj. s vynechdnim jednoho
nebo dvou tont ve velké oktave), vetsi inklinaci k severonémeckému zvukovému idealu a
podstatné samostatnéjsi funkci v ramci liturgie. Jedna z mala vyjimek, zasahujici az na tzemi
sttedni Moravy — tfimanualové varhany slezského varhanatfe Michaela Englera (1688—1760)
v olomouckém chramu sv. Mofice, postavené v letech 1740—-1745, tak predstavuji spise (o to
cenn&jsi) vyjimku.?' Karel BoZenek v otazce stylové diferenciace teritorialnich typii varhan
povazuje za dalsi dilezité kritérium umisténi pozitivu do zabradli kliru versus jeho vystavéni
do hlavni sk#in¢ varhan. Druhou eventualitu pak chape jakozto znak nové¢jSich stavitelskych
tendenci, typickych mj. pro varhanaie z vratislavské oblasti, tj. zejména Michaela Englera a
ve vztahu k varhanéfstvi na Krnovsku pak tento postup nachdzi u jednoho z nejvyraznéjsich

7o r . ’ . . I 22
varhanart sledovaného regionu v 18. stoleti, Josefa Staudingera (viz nize).

Od konce 17. stoleti i v epose nasledujici zde ke znatelnému rozvoji varhanarstvi ptispeli
stavitelé ze dvou roda. Star$i rod Rys$aka reprezentovali Jakub RySdk (?—1693), jeho syn
Ignac (1678-1718), Vaclav Thiel (?—1763), druhy manZzel Kristiny Thielové (vdovy po Ignaci
Rysakovi), dale Jan Jakub Rysak (1703-?), syn Ignace RySaka a Kristiny RySakové, pozdéji
Thielové, a kone¢né i Ferdinand Rysak (1716-1762), syn Ignace RySaka. Rod Rysaka byl
ponejvice spjat s Opavou, Jakub RySdk pobyval pravdépodobné v letech 1667-1670

. 23
1 v Krnove.

Jesté vétSiho vyznamu pak dosdhla dilna Staudingerti, zalozena roku 1750 v Andélské
Hofe Sebestianem Staudingerem (1680—1756) a rozvijena jeho syny Josefem Sebestianem
Staudingerem (1729-1809) a Antoninem Staudingerem (?—1804, usazen v Opavé€) a vnuky
(oba synové Josefa Sebestiana) Frantiskem Josefem Antoninem Staudingerem (1762—1807,
usazen v Brn€) a Janem Nepomukem Ignacem Staudingerem (1780-1843, usazen

v Olomouci).

Pifimo se samotnym méstem Krnovem je pak jiz spjat varhanat Franz Rieger (1812—
1885), otec zakladatelii pozdéjsi tovarny. Z hlediska stylové i konstrukéni specifikace uzavira

svou produkci typ varhan vychazejicich z barokniho varhanatského paradigmatu.

2! Srov. KOUKAL, Petr. Cit. dilo, s. 28.
22 BOZENEK, Karel. Cit. dilo, s. 2.
# SEHNAL, Jifi. Cit. dilo, s. 105-107.
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Franz Rieger se narodil dne 13. prosince 1812 v malé obci Sosnové, pobliz mésta
Krnova, tedy v oblasti, ve které rozvijelo svou ¢innost nékolik varhanaiti ¢i mensich dilen.
HIubsi varhanatské vzdelani a zkusenosti vSak ziskal ve Vidni u varhanéie Josepha Seybertha.
O vlivech, jez mladého varhandfe ve Vidni formovaly, se zmiiluje Rudolf Quoika, kdy
piipomind zejména moznost poznani nastrojui Johanna Henkeho, ¢i Ignatze Kobera: ,, Franz
Rieger lernte die Wiener Orgelwerke kennen, vor allem die grofien Werke Meister Johann
Henkes, dann aberauch die des Olmiitzers Ignaz Kober, der die Moderne verkérperte und in
Wien (Schottenkirche) und im Stift Heiligenkreuz bei Wien in den Jahren 1802 und 1804

Musterwerke geschaffen hatte. “**

Do Krnova se Rieger dle Jitiho Sehnala® piesunul v roce 1840, ktery podle ného zarovei
také predstavuje pocatek jeho samostatné varhanaiské zivnosti. Petr Koukal datuje jeho
pracovni aktivity v Krnove az k roku 1844, tj. dob¢, kdy se zde Rieger mj. ozenil s Rosalii
Schmidtovou, a to na zdkladé¢ dochovaného napisu od Franze Riegera na varhanach
v Kruzberku, kde autor zmifnuje provedeni ladéni nastroje a piipojuje podpis ,,biirgerlicher
Orgelbaueraus Jagerndorf“.*® Dle Koukala se jedna o nejstarsi ovéfeny doklad o Riegerové

varhanétskych aktivitach.

Oba autofi se pak odvolavaji na praci Bohumira Indry,”” ve které autor zmifuje, Ze
v dubnu 1844 si Rieger vedle zminéného snatku koupil diim ¢. 240 na tehdej$im Dievéném
trhu av prosinci byl pfijat za krnovského méstana (fotokopii pfijimaci listiny uvadi
v citované praci Petr Koukal). Zden¢k Culka s odvoldnim na ¢lanek Karla Lundka (viz pozn.
vySe) parafrazuje vzpominku Riegerova zaméstnance FrantiSka Engelmanna, ktera pfinasi
informaci, Ze Franz Rieger mél v Krnové dilnu v byvalé tkalcovské Skole, kde se mimo své
hlavni varhanatské ¢innosti ptilezitostné vénoval i dopliikové vyrobé flasinett. Uvadi téz, ze

Rieger nehradil stravu a nasledng ani ubytovani, aviak adekvatng jim navysil mzdu.”®

Zivnost v Krnové provozoval Rieger na bazi malé dilny s péti zaméstnanci do roku 1873,

tedy do roku, v némz jeho synové Otto a Gustav zalozili moderni firmu. V dob¢, kdy Franz

# QUOIKA, Rudolf. Die Jigerndorfer Orgelbauer Rieger und ihr Haus. Freising: 1965, s. 3.

** SEHNAL, Jifi. Cit dilo, s. 100.

* KOUKAL, Petr. Cit. dilo, s. 36.

*7 INDRA, Bohumir. Cit. dilo, s. 41-42. Indra ve své praci mj. odkazuje na Rodnou matriku Sosnové Kr XIV-4 f.
179, dale pak v souvislosti s Riegerovymi syny na Rodnou matriku Krnova I-18, f. 7, 88; ¢i ¢lanek Karla Lunaka
,.Krnovské varhanaistvi“. In: Krnovsko 1957, ¢. 1, s, 9.

* CULKA, Zdengk. Krnovské varhandistvi — dilo generaci. In: Varhany Krnov (1873-1973). Havifov:
Ceskoslovenské hudebni nastroje — zavod Varhany Krnov a muzikologické oddéleni Slezského muzea v Opavé,
1973, s. 35.
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Rieger predaval zivnost synim (od roku 1872) a vSichni tii spole¢né pracovali, nesla firma
nazev ,,Franz Rieger und S6hne®, od roku 1873 vSak jiz bratfi Riegerové pouzivali obchodni
znacku ,,Gebriider Rieger®. Franz Rieger se pak na varhanarské ¢innosti svych synii v malé
mife podilel do roku 1880. Zemiel o pét let pozdéji, 29. ledna 1885 v Krnove¢. Jifi Sehnal
uvadi, ze béhem svého zivota postavil cca 30 az 50 varhan. Ve své praci Barokni varhanafstvi
na Moravée uvadi nésledujici soupis Riegerovych nastroji, véetné varhan, jez opravil a navrhi

2
na varhany:*

1843 Krnov, hibitovni kostel, oprava
1844 Kruzberk, oprava

1844 Wadovice, navrh

1844-1849 Horni BeneSov, oprava
1850 Hrozova,

1851 Krnov, Spitalni kostel

1854 Vrchy u Fulneka

1855 Cvilin u Krnova II/20 — dle Sehnala prvni nové postavené varhany Franze Riegera
1855 Nové Valtetice

1856 Holc¢ovice, oprava

1859 Détiichov nad Bystfici, oprava
1861 Lesy, 1/12

1862 Razova

1864 Moravsky Kocov I/10

1865 Lomnice u Rymarova

1867 Stara Ves u Rymarova I/12 (dochovany)
1868 Hrabova

1870 Liptan

1870? Moravsky Kocov I/10

1872 Zator, oprava

1872 Ryzovisté I/10

1872 Rudoltice I/8

? Vrbno 11/20 (dochovany)

? Ludvikov 1/3 (dochovany)

¥ SEHNAL, Jiti. Cit. dilo, s. 100. Srov. CULKA, Zden&k. Tamté.
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Nastroje Franze Riegera vynikaly Spickovym femeslnym zpracovanim a uzitim kvalitnich
materiali. Dokladem toho jsou zejména vzduSnice vyrabéné z dubového dieva, ale také

mosazné pruziny ve ventilovych komorach, & konzerva&ni natér viech kovovych souéasti.*

Riegerovy varhany generaln¢ spadaji do varhanaiského paradigmatu obdobi baroka. To
se projevuje markantné¢ zejména v oblasti konstrukce, a sice uzitim zasuvkovych vzdusnic
a samoziejm¢ jeSté Cisté mechanickou trakturou, ale také na poli rejstiikové dispozice
a zvukového idealu. Riegerovy nastroje pomérné disledné dodrzuji vybudovani dominantniho
principalového sboru az po zvukovou korunu (a to v alespon v Castetné¢ mife i v pedalovém
stroji), ktery je dale doplnén zejména flétnovymi rejstiiky. Na stranu druhou zde vsak lze
pozorovat postupnou proménu zvukového idedlu, ktery ke konci Riegerovy drahy spolu s
nékolika dal§imi Ciniteli vyusti ve zrod nového typu tzv. romantického varhanafstvi
(podrobnéji viz nize). Nastroje jiz zahrnuji vétsi pocet hlastt v zdkladnich 8 polohach a
vyskytuji se zde 1 smykavé rejstiiky, pozdéji hojné vyuzivané pravé v tzv. romantickém
varhanafstvi. O postupném typologickém posunu Riegerovych varhan svédéi i rozsahy
klaviatur, budované jiz chromaticky, v manudlu dosahujici nékdy az po f3 (tj. namisto uziti
tzv. kratkych oktav)’' a v pedalu s rozsahem C — a. TaktéZ provedeni hracich stoli bylo v
podani Franze Riegera vysoce kvalitni, pro barevné inverzni potah klaviatur neziidka
vyuzival slonové kosti (pliltony) a ebenového dieva (celé tony). Béznym konstrukénim

prvkem byla téZ pietahovaci manualova spojka.*?

Synové Franze Riegera — Gustav a Otto, zacali od roku 1873 svou tovarnu budovat na
zcela jinych zékladech. PrestoZe se jejich nastroje od varhan Franze Riegera odliSovaly svou
koncep¢ni, konstrukéni 1 vyrobni charakteristikou, doké4zaly si ve vSech téchto parametrech

udrzet vysoky kvalitativni standard, tolik typicky pro produkci ptivodni dilny svého otce.

1.2 Modelova analyza nastrojové produkce

Specifika varhan Franze Riegera lze mj. dokumentovat na dochovaném néstroji

z poloviny 19. stoleti v chramu sv. Bedficha v Bedfichové u Oskavy (okres Sumperk):*

3 KOUKAL, Petr. Cit. dilo, s. 42.
! Tzy. kratka oktava méla ve velké oktavé tony uspoiadany dle schématu CF D G E A B H.
2 BOZENEK, Karel. Cit. dilo, s 6.

** Dokumentace varhan provedend autorem dne 4. prosince 2006.
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Cca pol. 19. stol, Bedrichov u Oskavy, kostel sv. Bedricha
Varhany 1/12

Manual C — ¢3 (chromaticky):

Principal 8’
Salicional 8’
Bourdon 8’
Quintatona 8~
Octav 4’
Doppelflote 4°
Quint 3”

Octav 2’

Mixtur 3x 1 1/3°

Pedal C — g (chromaticky):
Subbass 16”

Violonbass 8"

Octavbass 4’

Spielhilfen:
/P

Varhany maji tonovou 1 rejstiikovou mechanickou trakturu a zasuvkové vzduSnice
(vyhotoveny z masivniho dubu). Hraci stil je vestavény do zadni Casti varhanni skiing, ktera
je svou predni Casti vestavéna do zabradli kiru. Prospekt tvoii tfi piStalova pole, pole
sttedové je nejveétsi. Varhanni skiiil je prostd, bez vyraznéjSiho zdobeni, pouze nad uzkou
horni fimsou jsou umistény drobné vytezavané listky. Pfesny rok postaveni nezjistén, dle

charakteru odhadovano cca na 50. 1éta 19. stoleti.

Nastroj ma v manuélu diisledné vybudovan vyrazné dominujici principalovy sbor az po
zvukovou korunu (Principal 8°, Octav 4, Quint 3’, Octav 2°, Mixtur 3x), a to s vyraznym
zastoupenim vyssich alikvotii. V pedalu stoji za povSimnuti disponovani Octavbassu v poloze
4’, coz pozdéji bylo u takto malych varhan spiSe vyjimkou.

Z hlediska stopovych poloh tedy néstroj vykazuje nasledujici schéma:
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Manual Pedal Cely nastroj

11/3 11/3’
2’ 2’
22/3 22/3
4 - 4 4 -4 4
8-8-8-8 8’ 8-8-8-8 -8
16" 16’
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2 OD ZALOZENI KE SVETOVEMU VYROBCI (1873-1903)

2.1 Rozvoj nové firmy pod vedenim bratri Riegeru

Pro pochopeni vSech okolnosti vzniku nového varhanarského provozu je potieba
zohlednit i dobovy kontext historického a lokalnég teritoridlniho vyvoje mésta Krnova, ktery

byl nezanedbatelnym impulzem i pro bratry Riegery.

Meésto piedstavovalo v dob¢ zalozeni firmy, tedy na pocatku tieti tietiny 19. stoleti, nejen
oblast s varhanaiskou tradici, ale také velmi dynamicky se rozvijejici primyslovy region se
zajimavym kulturnim a spole¢enskym dénim. V Krnové se v této dobé dafilo predevsim
textilnimu pramyslu. Autofi aktualni monografie Priivodce architekturou Krnova, vénované
jeho komplexnimu urbanistickému profilu a historickému vyvoji, uvadéji skutecnost, ze
textilni produkce mésta tvofila ke konci 19. stoleti vice nez polovinu vyroby v celém
rakouském Slezsku. Dé€lo se tak diky existenci sedmnacti textilnich tovaren rtzného
charakteru.”® Velmi dilezitym meznikem, ktery piispél i k usp&nému budovani firmy
Gebriider Rieger, bylo v roce 1872 propojeni Krnova s Olomouci a Opavou Zelezni¢ni trati.
Tovarna byla navic jiz od osmdesatych let 19. stoleti napojena na elektrické osvétleni.™
V dobovych nabidkach na nové varhany byla standardné kalkulovana i doprava nastroje po
zeleznici, coz svéd¢i o skuteCnosti, ze Riegerové tuto novou logistickou moZnost plné

a s uspéchem vyuzivali.*

Zakladatelé varhanatské tovarny byli na svou profesni drahu dobte pfipraveni. Jak Otto
Rieger (1847-1903), tak 1 jeho bratr Gustav (1848-1905) absolvovali od roku 1864 praxi
u videniského varhanaie Josefa Ullmanna a pozd¢ji u Martina Schlimbacha ve Wiirzburgu

(s kratkou pracovni stazi v Bambergu).’’

Firma Gebriider Rieger byla oficialné zalozena roku 1873. PfestoZe se v prvnich letech na
jejim chodu podilel 1 otec Franz Rieger, jednalo se o novy podnikatelsky projekt, plné

vyuzivajici pokroku v industrializaci a inovovanych technologii, ale také fungujici na bazi

34 STRAKOS, Martin — ROSOVA, Romana — RYSKOVA, Michaela. Préivodce architekturou Krnova. Ostrava:
Narodni pamatkovy ustav, izemni odborné pracovisté v Ostrave, 2013. ISBN 978-80-85034-75-2, s. 30.

3% Tamtéz, s. 31, s odkazem na PLEBAN, Julius. Der Jagerndorfer Schulbezirk. Jagerndorf: 1887, s. 188-191.

%% Viz napt. Nabidka varhan na stavbu novych varhan v kostele sv. Frantiika ve Vidnavé ze dne 12. inora 1989,
4. s., (nestrankovano). Archiv Farniho tfadu ve Vidnave.

7 QUOIKA, Rudolf. Die Jagerndorfer Orgelbauer Rieger und ihr Haus. Freising: 1965, s. 5. Z Quoiky pak
vychazi (misty se jedna o doslovny pteklad): CULKA, Zdenék. Krnovské varhanatstvi — dilo generaci. In:
Varhany Krnov (1873-1973). Havitov: Ceskoslovenské hudebni nédstroje — zivod Varhany Krnov
a muzikologické oddéleni Slezského muzea v Opave, 1973, s. 36.
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dynamické obchodni spolecnosti. Riegerové dokézali reagovat na vSechny dobové trendy, at’
jiz ve vySe naznaCenych oblastech, tak i ve vyvoji varhanafstvi, liturgické hudby,

¢i uméleckych styld, které pfirozené mély na koncepci varhan nemaly dopad.

Nova firma okamzité zacala usilovat o expanzi na vzdalenéjsi trhy a budovani renomé
v nadnarodnim kontextu. Z tohoto divodu prezentovala jiz svlij prvni vyrobek s opusovym
¢islem 1, jednomanuélové varhany s pedalem (pozdé€ji umisténé v obci Jaktat u Opavy) na
svétové vystaveé ve Vidni, kde ziskal zlatou medaili. Nastroj se setkal s velkym tispéchem, mj.
kvili uziti tehdy nové kuzelkové vzdusnice, jez se stala zakladnim konstruk¢énim feSenim
krnovskych varhan po fadu dalSich desetileti (podrobnéji viz kapitola 1.4). Zdenék Culka
cituje reakci na tyto varhany, jez byla otiSténa v propagacni tiskoviné zminéné vystavy:
,,...mlada rakouska firma [sic — Riegerové se v rdmci tehdejsiho uspofadani hlasili k némecké
narodnosti] Bratri Riegerii z Krnova v rakouském Slezsku se stala uispésné znamou varhanami
se silnym tonem, dobre kombinovatelnymi rejstriky a lehkym zpiisobem hry. Varhany jsou
postaveny s pouzitim novych vymozZenosti v systéemu kuzelkové vzdusnice a nadto s ucelnym
novym zarizenim, pomoci néhoz lze lehce vyjmout kazdy ventil, aniz by se musely nadzvedat
pistaly. Je to nepopiratelnd vyhoda zvlasté u tezkych pistal pedalovych. “3% Prezentaci na

’ M vorge ’ ’ ’ ’ v v ’ v , o 39
vystave zastitil Slezsky vystavni fond zemsky, a to véetné uhrazeni finan¢nich naklada.

Firma vyuzila obdobné pftilezitosti k propagaci 1 v roce 1878, kdy poslala na svétovou
vystavu v Pafizi dalsi dva néstroje (/6 a 11/22),* které sklidily mimofadny ohlas, mj.
v podobé zisku diplomu patizské Narodni akademie, c. k. zasluzného kiize i zlaté medaile, a

' Za kvalitu

tim akcentovaly primik tovarny mezi piedni evropské vyrobce varhan.’
varhanafské produkce byl Otto Rieger v roce 1880 vyznamenan od cisafe FrantiSka Josefa 1.
rytitskym fadem a firma ziskala statut cisafsko-kralovského dvorniho dodavatele (cisaf
vyznamenani ptedal pii osobni navstév€ Krnova, v rdmci niZ zavital i do firmy Gebriider
Rieger). Dalsi pocty se Ottu Riegerovi dostalo v podobé jmenovani rytifem Radu sv. hrobu,
které¢ mu udé¢lil papez Lev XIII. Firma Gebriider Rieger vyrobila ve své prvni fazi, spjaté

s pasobenim zakladatelti Otty a Gustava Riegery pies tisic varhan. Posledni nastroj z roku

¥ CULKA, Zdengk. Tamtéz. Autor vychazi z citace uvedené v dobovém katalogu firmy Orgel-Dispositionen
und Preise der k. k. ausschl. Priv. Kirchenorgel- und Harmonium Fabrik von Gebriider Rieger in Jagerndorf
(Osterreichisch Schlesien), Wien: 1883, s. 43.

* INDRA, Bohumir. Houslafstvi a varhanaistvi v oblasti Jesenikii v 17.-19. stoleti. Casopis Slezského muzea,
fada B — historie 17, 1986, ¢. 1, s. 42. Autor zde mj. parafrazuje vyjadreni jist¢ho ing. Sinziga, ktery vypracoval
pro potieby o rganizatorti vystavy odborny posudek na zminény nastroj.

* WALTER, Rudolf. Orgelbau Gebriider Rieger, Jigerndorf. In: Fuchs, Torsten (ed.), Die bohmischen Lénder
als Orgellandschaft, Praha: Editio Bérenreiter, 2005, s. 129.

I CULKA, Zdengk. Cit. dilo, s. 37.
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1903 nesl opusové cCislo 1072. Z tohoto poctu se ve Ctrnacti piipadech jednalo o velké
varhany se tfemi manuély.* Krnovské varhany zagaly byt postupné dodavéany i do zemi mimo
Rakousko-Uhersko, tj. Ruska, Némecka, Norska, Rumunska, Anglie, Italie, Portugalska,
Daénska, Turecka a Palestiny.” Gustav Rieger mél v ramci rozdé&leni Fidicich kol na starosti
provoz tovarny, spravu jejiho majetku, rozvoj technologii apod., jeho bratr Otto pak
zajistoval obchodni zalezitosti, propagaci a sledovani evropskych trendi ve varhanafstvi.
Otto Rieger se do dé¢jin mésta Krnova zapsal i jako jeho starosta, sviij Gfad zastaval v letech

1900-1903.

Prvni faze vyvoje firmy skoncila umrtim Otto Riegera v roce 1903. Tehdy také jeho bratr
Gustav predal vedeni svému synovci Ottu Riegerovi mlad§imu a odeSel do ustrani ve Vidni.

Tovarna pak v roce 1904 zménila sviij nazev na ,,Rieger®.

V odborné literatuie byva v souvislosti s firmou bratii Riegerti diskutovéna i narodnostni
otazka. Zden€k Culka napf. zastdvd ndzor, Ze némecka firma Riegerli byla z nacionélnich
diivod dlouho upozadéna v Cechach (a to i v dobé, kdy tsp&sné pronikala na celosvétovy
trh), a naopak o to snadng&ji se prosazovala Rakousko-Uhersku jako celku.** Je pravdou, ze i
autor stézejni némecké prace o tovarné Riegerti Rudolf Quoika, kterd vznikla (az) v roce
1965, zcela ignoroval povalecny vyvoj v Krnové, tedy tehdy jiz dvacetiletou historii zavodu
Varhany Krnov a s jistym nacionalnim naddechem zdiraznil pokracovani historie firmy pouze
v kontextu rakouského provozu, zaloZzenému po druhé svétové valce odsunutymi krnovskymi
varhanafi ve mésté Schwarzach: ,, ...Dann kam das Ende [tj. po roce 1945 — pozn. aut.]: Nicht
das seines Hauses, sondern das unserer Volksgruppe. Rieger wurde als Deutscher ebenso
heimatlos wie alle deutschen Jigerndorfer, doch gelang es bald, in Osterreich eine neue
Heimat zu finden und die Anstalt neu aufzubauen. Im schénen Voralberg, in Schwarzach,
wurde Neu-Jigerndorfer begriindet und seither gehen von dort aus die Rieger-Orgeln in alle

Welt. “¥

2 Jednalo se o nasledujici nastroje: 1) 1884, Praha, kostel sv. Véclava na Smichové, opus 122; 2) 1885,
Olomouc, katedrala sv. Vaclava, opus 145; 3) 1886, Bries (Mad’arsko), evangelicky kostel, opus 150; 4) 1890,
Brno, Némecky dam, opus 290; 5) 1891, Innsbruck, Méstsky sal, opus 300; 6) 1893, Opava, probostsky kostel,
opus 418; 7) 1894, Budapest, centralni farni kostel, opus 445; 8) 1895 Viden, dominikansky kostel, opus 474; 9)
1896, Praha, Kralovské vinohrady, opus 523; 10) 1898, Komarno, opus 649; 11) 1901, Usti nad Labem,
dékansky kostel, opus 900; 12) 1902, St. Polten, dom, opus 974; 13) 1902, Zyrardow (Rusko), opus 977; 14)
1903, Vacs (Mad’arsko), dom, opus 1064.

 CULKA, Zdengk. Cit. dilo, s. 39.

* Tamtéz.

* QUOIKA, Rudolf. Cit. dilo, s. 3.
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2.2 Nova konstrukéni reSeni ve stavbé varhan

Bratti Riegerové ihned zacali uzivat nova konstruk¢ni feSeni, ktera odpovidala aktudlnim
dobovym pozadavkiim a zarovenl byla skrze moznost sériové vyroby i vyrazné levngjsi.
Jednalo se predevsim o kuzelkovou Vzduénici,46 ktera nahradila vzduSnici zésuvkovou,47 \%
prvni fazi spadajici pfiblizné do devadesatych let 19. stoleti, kombinovanou s mechanickou
trakturou.”® Varhany uvedeného feSeni vykazovaly minimalni poruchovost, mnohé z nich

funguji bez vétsich zasaht do soucasnosti.

Ke konci devadesatych let 19. stoleti pak jiz zacala firma Gebriider Rieger ve vétsi mite
pristupovat i1 ke konstrukci pneumatické ‘uraktury49 a s pocatkem 20. stoleti jiz pln€ ptesla na
pneumaticky systém pro ténovou i rejstiikovou trakturu. Pneumaticka traktura ptinesla ve své
dob¢ nové konstrukéni 1 interpretacni moznosti — vyrazné ulehéila chod klaves i u vétSich
nastroji, umoznila stavét kvantum pomocnych zafizeni (spojek, volnych i1 pevnych
kombinaci, nejriiznéjSich vypinact celych rejstiikovych skupin, crescendo aj.) apod., avSak
také dosSlo k velmi negativnimu jevu pteruSeni bezprostfedniho kontaktu mezi kldvesou
a ventilem (kuzelkou) pod vzdusnici, nebot” ten byl nové oteviran systémem membran
¢i miskd, napojenych na vzduchové vedeni od hraciho stolu. Systém mohl byt bud’to tlakovy
(v klidovém stavu bez vzduchu, po stisknuti tonu ¢i zapnuti rejstiiku vpustény vzduch konal
pozadovanou praci), nebo vypustny (v klidovém stavu pod stalym tlakem vzduchu, po

stisknuti tonu ¢i zapnuti rejstiiku doslo k vypusténi vzduchu v jedné Casti traktury a jeho

# Zakladnim konstrukénim prvkem kuzelkové vzdusnice je rejstiikova kancela, tj. spole¢ny vzduchovy kanal
pro vSechny tony jednoho rejstiiku. Z rejstiikové kancely je tlakovy vzduch dodavan k jednotlivym téonovym
ventilim, které jsou u uvedeného typu vyrobeny ve tvaru kuzelky. Jednotlivé tony jsou pak ve vSech hlasech
ovladany nadzvednutim kuzelky pomoci mechanického pohybu ténové listy pod kuzelkami, u pneumatické
traktury tuto praci konaji misky ¢i membrany umisténé na toénové listé s tlakovym vzduchem, u systému
elektrického pak je membrana nahrazena elektromagnetem, a kone¢né u traktury elektropneumatické se otevieni
kuzelkového ventilu d€je stejnym zplisobem jako u traktury pneumatické, avSak pod vzdusnici je umisténo
primarniho relé kde se impulz elektricky transformuje na impulz pneumaticky. Srov. MORYS, Piemysl.
Vzdusnice, rozvod a usazeni, vzdu$nice s rejstiikovou kancelou. Edi¢ni fada Zaklady stavby varhan, Krnov:
1982.

7 Zasuvkové vzdusnice je konstrukéné fesena na bazi ténové kancely — vzduchovém kanalu, jenZ je spoleény
pro jeden ton vSech rejstrikd. Jednotlivé hlasy se zapinaji posunutim zasuvky umisténé nad kancelou v pfi¢ném
sméru. Ke konstrukénimu feseni u firmy Rieger-Kloss. Srov.: SVETLIK, Zden&k. Vzdusnice, rozvod a usazeni —
vzdusnice s tonovou kancelou. Edi¢ni fada Zaklady stavby varhan. Krnov: 1982.

* Traktura propojujici hraci stil s vlastnim nastrojem mechanickym systémem, existuje celd fada variant,
nejcastéjsi vSak je konstrukce pomoci rejstiikovych tidhel (abstraktil), thelniki ménicich smér vedeni,
hridelovych, resp. rozvodovych desek, prevadéjicich pomér déleni jednotlivych tént v hracim stole na Sirsi
pomér déleni tontl na vzdusnici (Casto navic s jinym uspofadanim).

* Pneumaticka traktura vede signaly z hraciho stolu do nastroje pomoci tlakového vzduchu. Existuji dva
zakladni typy — tlakovy a vypustny (v prvnim piipadé je pro vykonani pozadované prace tlak do traktury
dodavéan, ve druhém piipadé je naopak jeho vypusténim otevieno dalsi relé, zpravidla jiz fungujici na
predchozim principu). Pro vedeni vzduchu se vyuziva systému trubicek — plivodné olovénych, pozdéji zpravidla
hlinikovych, celé fady pfevodnich rel¢, miskt, membran apod.
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naslednému napusténi pies systém relé do dalsi cCasti). Jeste zasadnéjSim nedostatkem
pneumatické traktury vSak bylo urCité zpozdéni mezi stiskem kladvesy a nasazenim tonu,

a kone¢n¢ s odstupem let i jeji zna¢na poruchovost.

2.3 Umélecka koncepce a zvukovy ideal

Zvukovy ideal nastroji firmy Gebriider Rieger byl od doby zalozeni firmy az do zhruba
pocatku dvacatych let 20. stoleti vyrazné ovlivnén paradigmatem tzv. romantického
varhanafstvi™® a pozadavky cecilidnské reformy, jeZ varhany v chramech chépala jako
doprovodné nastroje liturgického provozu. Jejich rejstiikova dispozice proto zahrnovala
pfedevsim jemnéjsi solové hlasy smykavého charakteru s vyraznou ptevahou zdkladnich
osmistopovych poloh. Celkovy zvuk pléna byl tedy pon€kud temnéjsi, avSak také barevngjsi.
U malych kostelnich nastroji, vétSinou i silné typizovanych, byl plnohodnotné vybudovan
zpravidla pouze prvni manudl, manual druhy byval koncipovan jako zvukové echo stroje
hlavniho bez vyrazngjsi zvukové koruny. Casto zde byl obsazovan houslovy principal
v poloze 8" a dva az tfi rejstiiky ve 4" poloze, u vétSich nastrojii ptipadné doplnéné 2" hlasem.
Stejn¢ tak 1 pedal zahrnoval pouze jeden rejstiik v poloze 16°(zpravidla Subbass, event.

Burdon ¢i Violon) a jeden az dva 8 hlasy (nejcastéji Cello).

VEtsi chramové a zejména koncertni néstroje pak mély bohatéji disponovan nejen hlavni
stroj na prvnim manudlu, ale 1 stroje ostatni, a to jak ve vystavb& zvukové pyramidy od poloh
zékladnim k vy$$im stopovym poloham, tak i v oblasti zastoupeni dalSich rejstiikovych sborii

(tj. vétsiho poctu flétnovych hlast ¢i ptipadné i jazykovych rejstiiki).

Zvukovy charakter varhan firmy Rieger byl specifikovan také charakteristickou intonaci,
kterd se vSeobecné pfidrzovala principu velkého témbrového odliSeni jednotlivych sbort,
resp. rejstiikli, kdy napt. Gzkym hlasim byl dodavan silné¢ smykavy charakter, principaly
(vyjma principalu houslového, umistovaném na druhém manalu) byly zesilovany (Sirsi

menzuraci, vysokym vyfezem labia) apod. Menzury téchto néstroji vychazely z Topferovy

vvvvvv

0O zvukovych, konstrukénich i vyvojovych specificich tzv. romantickych varhan autor pojednavéa podrobné
v monografii Die Orgel im Gebiet von Jesenik, Olomouc, Prost&jov, Pferov und gumperk in den Jahren 1860—
1960. Olomouc: Univerzita Palackého, 2011. ISBN 978-80-244-2609-9.

>! Jedna se matematicko-fyzikalni zachyceni pribéhu sitkové miry pistal v ramei rejstiiku (tj. obvodu, resp.
praméru, resp. prifezu). Dle propoc¢tu Johanna Gottloba Topfera z roku 1855, ktery publikoval v praci Lehrbuch
der Orgelbaukunst; nach den besten Methoden élterer und neuerer in ihrem Fach ausgezeichneter
Orgelbaumeister und nach mathematischen und physikalischen Gesetzen. Weimar: 1855, je k dosazeni
neménného pribehu zabarveni tonu v ramei rejstiiku nutné zmensit prifez pistaly oproti pistale o oktavu nizsi
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matematicko-fyzikalnich menzur, event. zejména pozdéji i menzur volné variabilnich. Velmi
casté bylo taktéz propojovani dvou pribuznych rejstiikii v poloze 8 a 4" do jedné pistalové
fady na bazi extenze. Odtud také pochéazelo oznaceni malych kostelnich varhan jako ,,zwilling
Orgel“, tedy takovych, v nihz jsou spole¢né¢ tfady pro dva rejstiiky v prevazujici mife

zastoupeny.

2.4 Charakter a organizace vyroby

Riegerové vénovali velkou pozornost neustdlému rozvoji své tovarny. V roce 1879
presunuli firmu z pivodniho sidla na Hornim okruhu do novych provozoven, které byly
zbudovany na tehdejsi Rudolfové ulici (dnesni ulice Revoluéni), ¢. 58.°* Vyhodou tohoto
kroku byla mj. i blizkost Zelezni¢ni stanice, umoziujici snadny export vyrobkd, ale i dovoz
surovin a materialu. V nasledujicich letech pak Riegefi rozsifili provoz o tfadu novych
vyrobnich oddéleni (pozdéji zahrnujicich napt. i velky montdzni sal) s modernim strojnim
vybavenim umoziujicim pouZzivat kvalitativni i ekonomicky efektivni technologie. Z diivodu
zna¢né obchodni expanze bylo vroce 1890 pfikroceno i k vybudovani filidlniho zdvodu

v Budapesti (zde sidlila na Garayové¢ ulici €. 48). Riegerové také pro své zaméstnance ziidili

spole¢nou nemocenskou pokladnu, ¢i poskytli firemni byty.

V propagaénim katalogu firmy zroku 1905 je podrobn&ji popsan i strojovy park
a technologické vybaveni tovarny. Uvadi se zde, Ze puvodni parni stroje o vykonu 40
koniskych sil se brzy ukazaly jako nedostacujici a musely byt nahrazeny vétSimi a siln¢jSimi
stroji s vykonem od 135 koni. K roku 1905 pak vyrobni provoz zahrnoval tfi samostatné
kancelarské oddily, tfi velké montaZni séaly, slouzici pro kompletni sestaveni a odzkouSeni
novych nastroji, vlastni strojovou halu o rozmérech cca 100 x 20 metrti, dalSi mensi dilny pro
zpracovani dieva, samostatnou budovu pro vyrobu dievénych varhannich skiini, odd€leni pro
vyrobu manudlovych a pedalovych klaviatur, ¢tyfi mistnosti pro klizeni dfevénych asti, jez
byly vybaveny parnimi lisy s vlastnim tepelnym zatizenim, umoZujicim za pomoci vysokych
teplot dosahnout velké pevnosti klizenych spoju, susirnu dieva (vyrazné zvysujici jeho kvalitu

pro dalsi dilenské zpracovani) a zdzemi pro jeho tzv. natrez, tedy prvotni zpracovani materidlu

v poméru 1: \8 (1: 2.8284). Pro primér dvou pistal v oktdvovém intervalu plati pomér 1: 48 (1: 1.6818). Srov.
TOPFER, Johann — SMETS, Paul. Lehrbuch der Orgelbaukunst I-IV. Mainz: 1960. SYROVY, Vaclav. Kapitoly
o varhanach. Praha: Akademie muzickych uméni v Praze, 2004, s. 44-53. PLANSKY, Bohumil. Piitaly a
intonace. Edi¢ni fada Zaklady stavby varhan, Krnov: 1982, s. 30-38.

2 QUOIKA, Rudolf. Cit. dilo, s. 6.

> Propagaénim katalogu K. u. K. Hof-Orgel-Fabrik Gebriider Rieger. Jigerndorf 1905 (véetné opusového
seznamu 1873-1905).
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na pozadaované rozméry desek, lati, hranolii apod.”® V dalsim vyé&tu oddéleni a dilen tovarny,
zahrnujici zdmecnicky a kovodé€lny provoz véetné skladu, stoji za zminku pasdz vénovana
zazemi pro fotografovani vyrobki firmy a kopirovani technické a propagacni dokumentace:
,,Die iibrigen kleineren Rdume werden wir nicht alle anfiihren; es ist aber in unsere Fabrik
fiir alles Erfordeliche auf das Beste gesorgt worden. Sogar eine photographische
Dunkelkammer mit modernster Einrichtung ist vorhanden, da wir alle unsere Werke
photographisch aufnehmen. Wir benutzen diese Dunkelkammer auch zur Vervielfiltigung
unserer Zeichnungen von Orgel-Gehdusen, Skizzen aller Art und technischen
Detailzeichnungen vermittelst des Licht-Copir-Verfahrens. Dieser an und fiir sich
nebensdchliche Umstand mag mit zum Beweise dafiir dienen, in welch’ vollkommener Weise
wir unser Etablissement allen nur erdenklichen Anforderungen entsprechend eingericht
haben. “> Tovéarna byla také vybavena ventilaci pro odsavani pilin a prachu vznikajicich pfi

vyrob¢, samoziejmosti bylo vytapéni vSech prostor a stejné tak i centralni elektrické osvétleni.

Firma Gebriider Rieger se tak jiz koncem 19. stoleti stala nejvétSim vyrobcem varhan
v celé monarchii. Tovarna byla schopna stavét jak velké koncertni nastroje s jedine¢nou
uméleckou koncepci, stejné jako uspokojit poptavku po malych, vyrobné levnéjSich a

ptirozené i vice ¢1 méné unifikovanych varhanach pro bézny chrdmovy provoz.

S industrializovanym, ¢i v pravém slova smyslu tovarnim zptisobem vyroby varhan firmy
Rieger (naznaceny trend byl ale patrny 1 u ostatnich evropskych vyrobct, jako napt. firem
Walcker, Sauer, Steinmayer, Weigle apod.)56 ptirozené proniknul do vyroby i jisty stupeii
typizace technologii, ktery se pak pfirozené promitnul i do typizace samotnych varhan.
To bylo patrné jiz v pocatecnich stadiich vyrobniho procesu, pii zhotovovani technické
dokumentace. Zde se v daleko vétSi mife zacalo uzivat normovanych tabulek, Ciselnych
predpisii a grafickych Sablon pro rozméry pistal (tj. nejen Sitkovych menzur, ale i vSech
ostatnich rozmérovych udajii, jako vrtdni v noze piStaly, vysky a Sitky vyfezu labia apod.),
hracich stold, nebo schéma rozvodu pneumatické i elektropneumatické traktury. Pro
konstrukci vzdusnic byly zhotovovany dievéné rozmérové laté, na nihz bylo v poméru 1:1
zaznamenano déleni tonl. Nové uzivany typ kuZelkové vzdu$nice, pak bylo mozZno bez

vétSich probléml zhotovovat méné ndkladnym sériovym zptsobem. Pfi vyrob& varhannich

* Tamtéz, s. 14.

> Tamtéz, s. 16.

*% Viz FISCHER, Johannes. Das Orgelbauergeschlecht Walcker in Ludwigsburg. Kassel: 1966. METZLER,
Wolfgang. Romantischer Orgelbau in Deutschland. Ludwigsburg: 1965.
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pistal doslo k podstatnému zjednoduSeni technologie zejména pouzitim soustruhu na

cinoolovény plech, jenz umoziil nahradit zdlouhavy proces ru¢niho hoblovani.

Samotnou vyrobu varhan zasadnim zpiisobem ovlivnilo vyuziti dfevoobrabécich strojt,
které zpocatku nedisponovaly vlastni hnaci jednotkou (elektromotorem), ale byly pies systém
fementil napojeny na jednu centralni hiidel, pohanénou zpravidla parnim strojem. Tato hiidel

y 1w v r w7 . ‘o . a5
pak uvadéla pies zminéné transmise do chodu stroji n&kolik.”’

2.5 Modelova analyza nastrojové produkce

Malé varhany z raného obdobi firmy reprezentuje néstroj postaveny do prostéjovského
kostela sv. Petra a Pavla. Jiz zde byl uzit princip kombinovanych rejstiikli (tzv.
»Zwillingsorgel®) zaloZenych na principu extenze. Systém funguje na patentovaném principu
transmisni vzduSnice (jedna se o drobnou modifikaci vzdusnice kuzelkové) se zpétnymi

kozenymi ventily, které odd€luji kancely doty¢nych rejstiik.

1884, Prostéjov, kostel sv. Petra a Pavla

Varhany 1/6, opus 116

Manual C — 3: Pedal C —f1:
Prinzipal 8’ Subbass 16
Gedeckt &’

Salizional 8’
Octave 4’
Dolce 4°

Spielhilfen:
Pedalcoppel, Forte.

Varhany mély mechanickou tonovou i mechanickou trakturu a kuzelkové vzduSnice.
Hraci stil byl samostatné stojici, rejsttiky byly zapinany jest¢ pomoci manubrii. V rdmci

extenzi vychazely z jedné fady hlasy: Salizional 8" - Dolce 4" a Prinzipal 8" - Octave 4’.

>7 Podrobny popis vyrobniho procesu u firmy Rieger je podén v dobovém propagaénim katalogu K. u. K. Hof-
Orgel-Fabrik Gebriider Rieger. Jigerndorf 1905.
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Nastroj m¢l klinovy foukac¢ a kiidlovy zdsobni méch. Varhany v soucasnosti jiz neexistuji,
demontovany byly v roce 2000.°® Firma Gebriider Rieger vyrobila v roce 1884 zcela totozné

varhany i do obce Hrubgice (opus 118).”

wewrs

1894, Opava, kostel Nejsvétéjsi Trojice
Varhany 1/7, opus 461

Jedna se o maly doprovodny nastroj, pfi poc¢tu pouhych sedmi hlasii vSak zahrnuje tfi rejstiiky
v poloze 8" (v pedalu pak jeden 16 rejstiik), ale i1 relativné vybudovanou zvukovou korunu
zakoncenou mensi mixturou 2 2/3” resp. presnéji feCeno imitatorem zarovenl mixturu

suplujicim.

Manual C — 3: Pedal C —d1:
Principal 8’ Subbass 16”
Gedeckt 8’

Salizional 8’

Dolce 4’

Oktava 4’
Rauschquinte 2x 2 2/3”

Spielhilfen:
Pedalcoppel.

Varhany maji mechanickou tonovou i rejstiikovou trakturu a kuzelkové vzdusnice.*’

1895, Brusperk, farni kostel
Varhany 1I/16, opus 462

Varhany v Brusperku spadaji do let, kdy firma pfechazela na konstrukci pneumatické

traktury; uvedeny nastroj vSak ma jesté systém mechanicky. Dispozi¢né odréazi ceciliansky

>¥ Dokumentace varhan provedena autorem pied jejich demontaci dne 5. 9. 1999.

> Srov.: LYKO, Petr. Die Orgel im Gebiet von Jesenik, Olomouc, Prost&jov, Pierov und Sumperk in den Jahren
1860-1960. Olomouc: Univerzita Palackého, 2011. ISBN 978-80-244-2609-9., s. 74.

% Dokumentace varhan provedena Antoninem Schindlerem dne 20. 6. 1973. Soukromy archiv autora.
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koncept, zaroven vSak piesahuje dispozi¢ni Sablonu malych varhan ur¢enych pro liturgickou

funkci a odrazi tendence vrcholného tzv. romantického varhanafstvi.

I. Manual C — f3: II. Manual C — f3: Pedal C —dl1:
Bourdon 16° Gemshorn 8’ Subbass 16”
Principal 8’ Hohlflote 8" Violon 16’
Gedeckt 8’ Gemshorn 4’ Octavbass 8’
Gamba 8’ Flote 4 Cello 8’
Salicional 8"

Dolce 4’

Octava 4’

Mixtur 4 fach

Spielhilfen:

Man./Ped. Coppel, Man. Coppel, Forte Volles Werk, Forte I. Man., Forte II. Man., Crescendo.

Varhany maji mechanickou ténovou i rejstiikovou trakturu a kuzelkové vzdusnice.

, . vr s .. . , s v 0 61
Nastroj vyuzivé dvojice kombinovanych rejstiiki.®

1899, Krnov — Kostelec, kostel sv. Benedikta
Varhany 11I/12, opus 739

Varhany firmy Gebriider Rieger v kostele sv. Benedikta reprezentuji typizovany nastroj
urcéeny pro liturgicky doprovod, vychéazejici pln€ z cecilidnské funkéni koncepce. Rejstiikova
dispozice je charakteristicka diirazem na zékladni polohy, pln€ zvukové vystavén je pouze

prvni manual.

1. Manual C — f3: II. Manual C — f3: Pedal C —d1:
Principal 8’ Geigen Principal 8” Subbass 16”
Gambe 8’ Salicional 8" Cello 8

%' Dokumentace a posudek na varhany vypracovany dne 23. 11. 1983 Antoninem Schindlerem. Soukromy archiv
autora.
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Gedeckt 8’ Dolce 4° Octavbass 8’
Flote 4

Octave 4’

Mixtur 3fach

Spielhilfen:
Manual Coppel, Coppel I/P, Coppel II/P; pevné kombinace: P, F, Tutti, Auslosser.

Varhany maji mechanickou tonovou a pneumatickou rejstiikovou trakturu. VzdusSnice
jsou kuzelkové. Hraci stdl je voln€ stojici. Varhanni skiin je pseudoklasicistni. Prospekt
nastroje tvoii nad spodni fimsou skiin€ tfi pistalova pole, oddélend pilastry s vyfezavanymi a
zlacenymi hlavami. Stftedové pole je nejvétsi, nad poli bocnimi jsou umisténa mald vypliova
pole s némymi piStalami. Horni fimsa kopiruje tvar piStalovych poli, ve stfedu nastroje
vytvari spolu s fezbou imitujici trojlistek korunu néstroje. Prostor mezi sttedovym pistalovym
polem a horni fimsou vypliiuje prizvuéna ozdobna miizka. Na okrajich horni fimsy (nad

krajnimi pilastry) jsou umistény dvé klasicistni vazy (zlacend fezba).®*

Dispozice vyuziva taktéz princip dvojice rejstiikii  vystavénych zjedné fady.
V uvedeném nastroji jsou timto zpusobem (tj. z jedné pistalové tfady) realizovany hlasy:
I. manual: Principal 8'- Octave 4°, Gedeckt 8 - Flote 4°, II. manual: Salicional 8- Dolce 4,

pedal: Subbass 16'- Octavbass 8'.

%2 Dokumentace nastroje provedena autorem dne 8. dubna 2016.
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3 OD RIEGERA KE GLATTER GOTZOVI (1904-1945)

3.1 Vyvoj firmy v kontextu historickych zmén i novych trendu

ve varhanarstvi

Novy majitel a feditel firmy, Otto Rieger ml. (1880-1920) byl v souladu s rodinnou
tradici na svou novou ulohu patfiéné¢ odborné pfipraven. Varhanafstvi se vyucil v rodinné
firm¢, vedle absolutoria krnovské realné skoly se vénoval i studiu hry na varhany u feditele
kiru chramu sv. Martina v Krnové Rudolfa Sperlinka. Planovanou staz v zahrani¢i vsak
z diivodu povinnosti prevzit vedeni tovarny neuskuteénil.”’ Etapa Otty Riegera ml. byla
charakteristickd dal$im rozvojem a prosperitou firmy, ale také tézkymi lety prvni svétové
valky. Z hlediska obecného vyvoje varhanaistvi se jedna dobu bouflivého rozvoje
pneumatického a elektropneumatického systému, ale zejména o zlomové obdobi, v némz ve
sttedni Evropé€ vrcholi a postupné se rozpadd typ tzv. romantického varhanéfstvi a nastupuje
novy typ pohledu na uméleckou, funkéni i konstrukéni stranku varhan — nejprve v podobé
myslenkové koncepce Alberta Schweitzera, poté jako globalnéjsi reformni varhanni hnuti

(Orgelbewegung).

Také Otto Rieger ml. ziskal za varhanarsky odkaz své firmy vefejna ocenéni, po
jmenovani do pracovniho vyboru varhanéiské sekce tfetiho kongresu Mezinarodni hudebni
spolec¢nosti ve Vidni (kde mj. jako hlavni referujici vystoupil Albert Schweitzer) byl ocenén
titulem dvorniho varhanare a dvorniho dodavatele, a didle mu byl papezem udélen rytitsky
kiiz sv. Jifi, s titulem ,,Avvocato di San Pietro“.®* Otto Rieger ml. v krizovych letech prvni
svétoveé valky, ktera znamenala pro firmu zna¢ny Gtlum vyroby a rozpad stavajicich trhi, byl
nucen narukovat. Z valky se vratil v poradku, avsak jiz v roce 1920 ve v€ku pouhych ctyficeti

let zemfrel.

Do cela tovarny tak nastoupil Josef Glatter-Gotz (1880—-1948), nejprve jako prokurista
povéteny vedenim firmy, od roku 1924 jako jeji majitel. Také Glatter-Gotz byl absolventem
krnovské realné Skoly, do konce prvni svétové valky vSak ptlisobil jako profesionalni vojak

(jakozto absolvent vojenské akademie slouzil v arméadé v hodnosti inZenyr-porucik).

% CULKA, Zden&k. Krnovské varhanaistvi — dilo generaci. In: Varhany Krnov (1873-1973). Havifov:
Ceskoslovenské hudebni nastroje — zavod Varhany Krnov a muzikologické oddéleni Slezského muzea v Opavé,
1973, s. 39.

 Tamtéz, s. 41.
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Po odchodu do civilu v roce 1918 se zadal v krnovské tovarng vénovat studiu varhanatstvi.®
Postup Casu zacali Josefu Glatter-Gotzovi vypomahat i jeho synové. Egon (1911-1940)
a Josef (1914-1989). Jak jiz bylo u krnovskych varhanait tradici, absolvovali oba zdejsi
realnou Skolu, Egon ziskal bohaté odborné zkusenosti na stazich v Berlin€ a cestach po jizni
Americe a jizni Africe. Velkym pfinosem pro stavbu varhan byl jeho vyzkum tykajici se
vztahu materidlu pistal na charakter jejich tonu. Star$i Glatter-Gotziv syn vSak v fadach
némecké armady padnul v roce 1940 na polské fronté, ve véku pouhych 29 let. Jeho bratr
Josef se vénoval dalSimu studiu na technickych Skolach ve Vratislavi i v Berlin€, ve stavbé
varhan byl jednoznacnym zastancem reformniho hnuti.

Firma vuvedeném obdobi dale rozsifovala svij provoz, vedle zvyseni poctu

® a budovani novych dilen (v&etnd nového montazniho salu) zalozila dalii

zamé&stnanci’
filidlni pobocku v obci Mocker (Mokré) v nedalekém Hornim Slezsku. Tento provoz, od
Krnova vzdaleny pouhych sedm kilometrti, za¢al byt budovan od roku 1926.°” Bshem let
1904-1945 vyrobila firma Rieger okolo dvou tisic nastroji (1904 — opus 1073, 1945 — opus

3016, ve vale¢nych letech vSak nebyla dokumentace v opusovych knihach vedena disledné).

Kvili uziti pneumatické (€i zejména u reprezentativnich néstroju i elektropneumatické)
traktury a vySe uvedenym provozné-podnikatelskym skutecnostem byla firma schopna stavét
1 velké néstroje se ¢tyimi, event. 1 peti manualy a desitkami rejstiikil. V této dob¢ tak vznikly
vibec nejvétsi varhany v celé historii krnovské tovarny, a sice pétimanudlovy koncertni
nastroj se 116 rejstiiky pro videiisky Konzerthaus. Varhany z roku 1913 nesly opusové ¢islo

1900. Nastroj podrobné analyzuje autor v niZe citovanych publikacich.®®

Pocatek druhé etapy firmy Rieger byl shodou okolnosti spjat se vznikem reformnich
tendenci, které postupné vyustily az v celkovou zménu varhanarského paradigmatu.
Hybatelem téchto tendenci byli alsasti varhanici Albert Schweitzer (1875-1965) a nasledné
Emile Rupp (1872-1948), resp. jejich kli¢ové prace z roku 1906 a 1929 Die deutsche und
franzésische Orgelbaukunst und Orgelkunst® a Die Entwicklungsgeschischte der

65 Tamtéz, s. 42.

6 7dendk Culka uvadi v poloving dvacatych let 20. stoleti poet 160 zamdstnancii ve vyrob& a 10
administrativnich pracovnikti. Tamtéz.

7 QUOIKA, Rudolf. Die Jigerndorfer Orgelbauer Rieger und ihr Haus. Freising: 1965, s. 18.

o8 LYKO, Petr. Die Orgel im Gebiet von Jesenik, Olomouc, Prostéjov, Pferov und Sumperk in den Jahren 1860—
1960. Olomouc: VUP, 2011. ISBN 978-80-244-2609-9, s. 38-47. LYKO, Petr. Konstrukéni a dispozi¢ni
specifika reprezentativnich varhan firmy Rieger ve videnském Konzerthausu. In: Vicarova, Eva (ed.) Hudba
v Olomouci a na stfedni Moravé II. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity Palackého, 2008. ISBN 978-80-244-
2078-3,s. 275-282.

% SCHVEITZER, Albert. Deutsche und franzésische Orgelbaukunst. Leipzig: 1906.
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Orgelbaukunst.”® Zejména Schweitzerovy nazory, podpofené mj. i kongresem Mezinarodni
hudebni spoleénosti ve Vidni roku 1909,”" daly nasledné vzniknout reformnimu varhannimu
hnuti, v Evropé nejcastéji figurujici pod némeckym nazvem Orgelbewegung. Podrobnéj$im
rozborem reformnich tendenci Alberta Schweitzera a varhanniho hnuti se autor zabyva

. : .72
v citované monografii.

3.2 Dalsi vyvoj konstruk¢ni a zvukové stranky krnovskych

varhan

Firma Rieger zareagovala na pozadavky reformniho hnuti ve vétSi mife az po prvni
svétové valce (kdy také doslo k jeho vétSimu rozsifeni v ramci celé stiedni Evropy). Po roce
1904 byly jesté rejstiikové dispozice vétSinou koncipovany na bazi tzv. romantickych varhan,

inovace se dotkly pfedev§im jiz zminéného pneumatického systému. Znatelny prelom vSak

" RUPP, Emile. Die Entwicklungsgeschichte der Orgelbaukunst. Einsiedeln: 1929.

! Zde byl té2 schvélen souhrn norem pro stavbu varhan, oznaovany jako Regulativ, ktery mj. pevné definoval
zavazné miry pro rozméry hraciho stolu, ¢i odmitnul typ ekvalnich jednomanualovych varhan. Dale byl
v Regulativu zakotven pozadavek adekvatni péce o historické nastroje, jez byly nové chapany jako cenna
kulturni hodnota. RUPP, Emile. Entwicklung der Spieltischfrage im modernen Orgelbau. In: Zeitschrift fiir
Instrumentenbau, ¢ 33, 1913, s. 1199.

" K problematice zde mj. uvadi (Sesky parafrazovano): Albert Schweitzer vystoupil, mj. pod vlivem
varhanatrského odkazu Andrease i Gottfrieda Silbermanna a Cavaille-Colla, jejichz nastroje povazoval
za vzorové, proti nékterym tendencim tzv. romantického varhanafstvi ve stfedni Evropé, resp. némecky
mluvicich zemich. Predmétem jeho kritiky se stala pfedevSim unifikovana tovarni produkce. Déle odmital
pneumatickou trakturu a kuzelkovou vzdus$nici, pfemiru pomocnych zafizeni, reprezentovanou piedevsim
pevnymi kombinacemi, zvukovou fadnost zplisobenou opomijenim strojového principu a principu zvukové
pyramidy, vysokym tlakem vzduchu ve varhanach apod. Jakozto autor monografie o J. S. Bachovi a vyznamny
muzikolog zaroven sledoval pozadavek stylové CistSi interpretace varhanni literatury a zejména pak pravé
Bachovych dél. Varhanni hnuti — Orgelbewegung, které se zacalo rozvijet po prvni svétové valce, v mnohém ze
Schweitzerovych myslenek vychazelo, v nékterych smérech vsak zaroven vytvarelo spiSe novou nazorovou
platformu, podstatné 0zeji zaméfenou na znovuobnoveni Cisté baroknich principtt némeckého varhanatstvi
se zjevnou tendenci odmitnou tzv. romantické varhanafstvi jako celek. Nastroje postavené pod vlivem
uvedenych myslenek casto disledné kopirovaly barokni rejstiikovou dispozici a charakter varhannich stroju.
Preferovany byly vyssi alikvotni hlasy a mixtury, mnohdy na tikor zakladnich 8 poloh. Varhanni hnuti vrcholilo
ve stiedni Evropé ve tficatych az padesatych letech 20. stoleti, poté byly mnohdy radikalné pojata ideova
vychodiska pieci jen pfehodnocovana. Z axiologického hlediska je fenomén varhanniho hnuti pomérné slozity.
Jeho ideova zakladna, tak jak ji prosazoval Albert Schweitzer, bezesporu piedstavovala pozitivni impuls pro
vyvoj varhanéistvi, nebot’ pojmenovéavala mnohé chyby, které s sebou tzv. romantické varhanafstvi zejména ve
sttedni Evrop€ neslo. Negativni aspekty reformy jsou spjaty spiSe s deformaci Schweitzerovych myslenek
ajejich jednostrannou interpretaci pouze ve prospéch navratu k baroknimu varhanatstvi. Toto pojeti totiz
nerespektovalo vyvoj varhan jako neustdle otevieny proces at’ jiz v oblasti umélecké ¢i konstrukéni, ktery
prirozené ve vsech svych etapach vykazuje prvky pozitivni i negativni a stejné€ tak i dava ve vSech svych etapach
vzniknout nastrojim vybornym, primérnym i podprimérnym. Sam Albert Schweitzer mj. velmi respektoval
kvalitni nastroje spadajici do éry tzv. romantického varhanafstvi. LYKO, Petr. Die Orgel im Gebiet von Jesenik,
Olomouc, Prost&jov, Prerov und Sumperk in den Jahren 1860—1960. Olomouc: VUP, 2011. ISBN 978-80-244-
2609-9, s. 44-46. Srov. zejména: SCHUTZEICHEL, Heinrich. ,,Die besten Orgel wurden zwischen 1850 und
1880 gebaut™ — Albert Schweitzers Orgelésthetik. In: Die Orgel als sakrales Kunstwerk III, ed. Riedel, Friedrich,
Mainz: 1995, s. 243-266.
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piineslo obdobi po prvni svétové valce, kdy doslo k vSeobecnému rozsifeni varhanniho hnuti

po celé stiedni Evropé¢.

Pro produkci krnovské tovarny piiblizné po roce 1920 je podstatnd skutecnost, ze nové
reformni podnéty byly aplikovany pouze do rejsttikovych dispozic (budovani zvukové
pyramidy az po vysoké alikvoty ve vsSech strojich, ustup smykavého sboru, diiraz na
plnohodnotné budovani principalti i fléten apod.), kdezto charakteristické konstrukéni prvky
star§iho typu tzv. romantickych varhan (zejména pneumaticka traktura a kuzelkova vzdusnice,
¢i hraci stoly s fadou pomocnych zafizeni, historicky i1 konstrukéné odvozenych od typu
piedchozi vyvojové etapy) ziistaly i u novych nastroji zachovany. Opomenout nelze v této
souvislosti ani uzivani vyssiho tlaku ve varhanach (cca okolo 90 mm vodniho sloupce), ktery
byl bezprostiedn¢ konstrukéné vynucen uzitim kuzelkové vzdusnice a pneumatické traktury,
ale jenz z hlediska dopadu na zvuk rejstiikii a charakter jejich intonace je v pfimém rozporu
se zvukovym 1 konstrukénim pfistupem varhan obdobi baroka (ty byly pro reformu vzorem,
¢i mnohdy i jedinym idedlem).

V obdobi od pftiblizn¢ dvacatych let do velmi ptiblizné Sedesatych let 20. stoleti tak Ize
u nastroji firmy Rieger hovofit o specifickém varhandiském mezitypu, fuzujicim prvky

tzv. romantického varhanéfstvi s prvky reformniho varhanniho hnuti.

Po prvni svétové valce lze v produkci firmy zaznamenat 1 reakci na dalSi technickou
novinku, §ifici se pfedev§im z amerického varhanafstvi, a sice nastroje typu Unit. Jednd se
o jednoduché feseni, kdy je pomoci elektropneumatické ¢i Cisté elektrické (vyjimecné i Ciste
pneumatické) traktury z jedné pistalové fady, umisténé na specialni vzdusnici s rejstiikovym
kanalem bez tonovych kancel, extrahovano vétsi mnozstvi rejstiiki (z flétnové fady jsou napft.
bézn¢ extrahovany hlasy Burdon 16, Kryt 8°, Flétna trubicova 4’, Flétna 2" apod.). Z nékolika
vybudovanych tad tak lze vradmci unitového systému vytvorit desitky dalSich rejstiiki.
Nevyhodou konstrukce typu Unit vSak je jistd zvukova fadnost, jak v plénu, tak i v podobé
malého témbrového odliSeni jednotlivych hlast. Je pravdou, Ze krnovska tovarna postavila
zejména ve tricatych letech 20. stoleti n€kolik mimotadné zajimavych varhan naznaceného
feSeni (Hustv sbor na Vinohradech v Praze, koncertni sal Legiobanky apod.), avSak celkovée

se jednalo o kvantitativné zanedbatelnou ¢ast produkce.

Nelze tak jednozna¢né souhlasit s tvrzeni Zdenika Culky, Ze odbératelé méli po prvni

svétové valce moznost vybéru mezi varhanami s dispozici vychdzejici z typu
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tzv. romantickych nastrojii, nastrojii reformnich, nebo varhan typu Unit” — tedy v tom
smyslu, ze by se jednalo vradmci celkové produkce firmy o tfi rovnocenné typologické
skupiny. Piestoze krnovsti varhanafi samoziejmé vychazeli pfanim zakaznikli dle moznosti
vstiic, koncepné¢ jednozna¢né tihnuli k prosazovani nastroji  reformniho typu

(s pochopitelnym odrazem do samotné produkce varhan).

Cela dosavadni etapa vyvoje varhanafské firmy Gebriider Rieger a Rieger, spjatd s rodem
Riegerti a Glatter-Gotzt, byla ukoncena bezprostfedné po druhé svétové valce odsunem
némeckych varhanarti. Jak jiz bylo uvedeno, tito pak zalozili v rakouském Schwarzachu novy
provoz, fungujici pod znaCkou Rieger Schwarzach dodnes. Dlouholety externi poradce
zavodu Rieger-Kloss, olomoucky varhanik, organolog a muzikolog Antonin Schindler (1925—
2010), ktery bezprostfedné po druhé svétové valce pobyval v Krnové, poskytnul autorovi
vyjadieni, Ze vyjednal v roce 1945 vyjimku pro nékteré plivodni némecké varhanare (fadové
zaméstnance), aby byli bezprostfedné po vélce v Krnoveé ponechéni za ucelem zapracovani
ceskych nastupcii. Za to jim pak byly umoznény piiznivéj$i podminky pro nasledny odsun

(moznost vzit si sebou veskery movity majetek).

3.3 Modelova analyza nastrojové produkce

1906, Ujezd u Unitova, kostel sv. Jana Kititele
Varhany 11/16, opus 1308

Uvedeny nastroj je umeélecky velmi zdatily, jeho dispozice nepodléha Sablonovitosti
typické pro mensi kostelni varhany. Ve vSech strojich je zfetelnd snaha o zvukovou

samostatnost a vyvazené zastoupeni zdkladnich stopovych poloh s vy$simi alikvoty.

I. Manual C — {3: II. Manual C — f3: Pedal C —dl:
Principal 8’ Liebl. Gedeckt 8° Subbass 16”
Salicional 8" Aeolina 8’ Oktavbass 8’
Gedeckt 8’ Vox angelica 4’ Dolce 4°
Oktave 4’ Principal 4’

Rohrflote 4° Fliite traverse 2

Quint maior 2 2/3’

Superoktave 2’

" CULKA, Zdengk. Cit. dilo, s. 43.
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Mixtur 1 1/37,

Spielhilfen:
VL, I/P, 1I/P, 1 - 4", P, F, P1, T + Ausschalter, Crescendo.

Varhany maji kuzelkové vzdusSnice a pneumatickou tonovou i rejstiikovou trakturu. Hraci
stil je samostatné stojici. Varhanni skiin je zdobena zlacenymi fezbami pod horni fimsou,

které Sastecné prekryvaji horni &ast prospektovych pistal.”

1907, Ostrava, kostel Ceskobratrské cirkve evangelické

Varhany 11/26, opus 1403

I. Manual C — {3: II. Manual C — f3: Pedal C —dl1:
Bourdon 16° Lieblich Gedackt 16 Violon 16’
Principal 8’ Geigenprincipal 8 Subbass 16”
Hohlfléte 8 Flute harmon. 8’ Octav 8’
Gamba 8’ Aeolina 8’ Cello 8’
Salicional 8’ Vox coelestis 8 Gedackt 8"
Gedackt 8’ Rohrflote 8 Posaune 16°
Trompete 8" Octave 4’

Octave 4’ Traversflote 4’

Flote 4° Harmonica aethera 4x

Kornett 3-5x

Mixtur 4x

Spielhilfen:

Manualcoppel, Superoctavcoppel 1. Man., Superoctavcoppel II. zu 1., Suboctavcoppel 11. zu 1.,
Pedalcoppel 1. Man., Pedalcoppel II. Man., Rohrwerkabsteller, Ausschalter, Piano,
Mezzoforte, Forte, Forte, Tutti, Cresc., Schwellwerk (II. Man.).

™ Dokumentace nastroje provedena autorem dne 12. Eervence 2006.
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Varhany maji pneumatickou ténovou i rejstiikovou trakturu a kuzelkové vzdusnice.
Varhanni skiin je rozdélena na dvé Casti, stojici po stranach kiiru, volné€ stojici hraci stil je

umistén uprostied, &elem k oltafi.”

1914-1924, Smilov, farni kostel
Varhany 1/9, opus 2176

Malé varhany ptivodné postavené do obce Smilov dokumentuji méné znémou etapu firmy
Rieger v pritbehu prvni svétové valky a v naslednych letech povalecnych, kdy nebyly vedeny
podrobné opusové seznamy. Jedna se o pomérné unifikovany nastroj pro liturgicky doprovod,
dispozi¢né jest¢ vychazejici z tzv. romantického varhanafstvi, resp. pozadavki cecilianské

reformy.

Manual: C — {3: Pedal C —dl:
Principal 8’ Subbass 16”
Salicional 8” Cello 8§’

Vox coelestis 8°
Bourdon 8’

Oktave 4'

Flote 4°

Rauschquinte 2x 2 2/3”

Spielhilfen:
Man./Ped., Superoktav (I — 4"), Piano, Mezzoforte, Forte, Ausldser.

Toénova 1 rejstiikova traktura varhan je pneumatickd, vzdusnice kuZelkové. Nastroj
¢astecné vyuziva principu extenzi z jedné pistalové tfady, a sice u hlast Principal 8" - Oktave
4’, Bourdon 8" - Flote 4°. Vox coelestis je pak vystavén jako jedna fada, k niz je zapindna
druha tada z hlasu Salicional 8" (tak aby diky mirnému posunu v ladéni vytvorily vychvéjny
efekt).”®

" SCHINDLER, Antonin. Posudek na varhany v Ceskobratrském evangelickém kostele v Ostravé ze dne 19.
Cervna 1995, rukopis, vypracovano pro Krajsky pamatkovy ustav v Ostravé. Soukromy archiv autora.

7 Dokumentace varhan provedena autorem dne 24. kvétna 2017. Posudek na varhany vypracovany Antoninem
Schindlerem pfi jejich instalaci v krypt¢ Dému sv. Vaclava v Olomouc. Soukromy archiv autora. Srov.:
MICHALEK, Véclav. Riegerovy varhany v Olomouci. Diplomova prace, JAMU, Brno: 1996, s. 17-18.
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Varhany byly po druhé svétové valce piestéhovany ze Smilova do obce Zelé, v roce 1976

pak byly nainstalovany v krypté olomoucké katedraly sv. Véclava, kde se nachazeji dodnes.

1931, Ludgérovice. kostel sv. Mikulase
Varhany I1/45, opus 2495

Specificky mezityp, ve kterém doznivéa koncepce tzv. romantickych varhan a zaroven se

promitaji prvky reformniho hnuti 1ze dobfe dokumentovat napt. na reprezentativnim néstroji

firmy Rieger, postaveném v roce 1931 pro kostel sv. Mikulase v Ludgéfovicich.”’

1. Manual C — ¢3:

Principal 16°
Principal 8’
Hohlfléte 8
Nachthorn 8°
Salicional 8’
Oktave 4’
Fugara 4’
Holzflote 4°
Rohrflote 4°
Quintflote 2 2/3°
Oktave 2’
Flautino 2’
Bachflote 2°
Mixtur 5 fach

Kornett 3-5 fach 8’

Trompete harm. 8”

Scharff 3 fach 1’
Oboe 8’

Pedal C —fl:
Principalbass 16
Violon 16°

II. Manual C — ¢3:
Quintaton 16°

Geigenprincipal 8’
Aeoline 8’

Vox coelestis 8”
Traversflote 8”
Rohrfléte 8
Gamba 8’

Flute amabile 4’
Nachthorn 4°
Gemshorn 4’
Prastant 4°
Nasad 2 2/3°
Oktave 2°
Terzflote 1 3/5°
Sifflote 1

Harmonia aetherea 4 fach

77 Dokumentace varhan provedena autorem dne 8. ledna 2006.
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Subbass 16”
Quintaton 16" trsm.
Quintbass 10 2/3"
Oktavbass 8’

Cello 8’

Oktave 4’

Flote 4

Posaune 16°

Trompete 8" trsm.

Spielhilfen:
/P8, II/P 8, 1—-4", I/116°, I/I 8", II/1 4", 11 — 16", Il — 4’, Crescendo, Schweller — II.
Manual, Freie Komb. (2x), Pianissimo, Piano, Mezzoforte, Forte, Pleno, Tutti, Tremolo — II.

Manual, Zungen ab, Aut. Pedal, Crescendo ab

Varhany maji kuzelkové vzdu$nice a pneumatickou ténovou 1 rejstiikovou trakturu

tlakového typu.

Z hlediska rejstiikové dispozice tihne néstroj jiz pomémneé silné k reformni koncepci.
V obou manudlech 1 pedalu je jednoznacné dodrzen strojovy princip, tj. vSechny tyto stroje
predstavuji zcela samostatné zvukové jednotky s pln€¢ dodrZzenym sborovym principem —
zahrnuji vSechny typy rejstiikovych sborii (principaly, flétny, smyky, jazyky), a kone¢né je
v nich vystavéna 1 zvukova pyramida — v manudlech az po zvukovou korunu tvotfenou

vysokymi alikvoty, v pedalu po 4 polohu.

Prvnimu manudlu (koncipovéan jako hlavni stroj) jednozna¢né dominuje principalova
fada, vystavéna od polohy 16" aZ po pétindsobnou mixturu. Diky hlasim Principal 167,
Principal 8, Oktave 4, Oktave 2’, Mixtur 5 fach tak varhany v plénu ziskavaji zna¢nou
zvukovou silu a mohutnost. Stroj je dale doplnén piedevSim flétnovymi hlasy, jeZ umochuji
plénotvornou funkci principalt. Z konkrétnich rejstiikli stoji za zminku disponovani dvou
vysokych fléten — Flautino 2"a Bachfl6te 2°, které 1ze pokladat za jednoznacny projev dopadit
reformnich pozadavkd na znacné posileni zvukové koruny, ale také na zastoupeni vyssiho
solového hlasu, vhodného napt. pro registraci hry cantu firmu. Kornett 3-5 fach 8" a 8’
harmonicka trompeta jsou hlasy, jez byly s oblibou uzivany tzv. romantickym varhanarstvim

(diky bohatému harmonickému spektru se vyznacuji specificky vyraznym témbrem), avSak
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pouze spisSe u vetsich, ¢i reprezentativnich nastrojii. Ludgétovické varhany tak v tomto smyslu

nepiedstavuji vyjimku.

Druhy manual pak patrné nejlépe dokladé prinik dvou varhanatskych koncepci. Na jednu
stranu jsou zde zachovany typicky ,,romantické™ hlasy i v principadlovém sboru (zejména
zékladni Geigenprincipal 8" s uzkou menzrou) i sboru smykavych rejstiika (napt. Aeoline 8,
Vox coelestis 87), avSak na stranu druhou je zde mimofadné silné vybudovana zvukova
koruna az do nejvysSich poloh, tj. uplatnén princip, ktery se u tzv. romantickych varhan v
ramci druhého manualu prakticky nevyskytoval (s vyjimkou nejvétSich varhan, 1 zde bylo ale
proporéni zastoupeni siln€ ve prospéch zakladnich poloh). I druhy manual ma plné vybudovan
principalovy sbor, zajimavé je disponovani dvou mixtur, pfi¢emz Harmonia aetherea 4 fach
predstavuje jemnou alikvotni korunu s velmi tizkou menzurou, dodavajici vyslednému zvuku
spiSe specificky témbr, zatimco trojnasobny hlas Scharff v nejvyssi mozné 1'poloze svym
zvukem znatelné zostfuje zvukovou korunu pléna dané¢ho stroje i celého néstroje. Navic je zde
prostfednictvim jednotadovych hlasti v polohach 8- 4" - 2 2/3’- 2’- 1 3/5" latentn¢ zastoupen
irozlozeny kornet resp. sesquialtera (2 2/3" - 1 3/5"), kde zejména tercie 1 3/5" dokaze
v kombinaci s kvintovou polohou 2 2/3" vytvofit silné barevny témbr zvukového imitéatoru.
Tyto hlasy tak mohou byt vyuzity nejen pro vystavbu bohatého alikvotniho spektra zvukové

koruny a pléna stroje, ale také jako velmi efektni solové hlasy.

Pedal zahrnuje obligatni 16" hlasy ve vSech sborech. Zajimavosti je uZiti velké kvinty 10
2/3°, ktera v kombinaci s 16"polohou vytvafi akusticky bas na bazi kombina¢niho toénu
v poloze 32’°. Disponovani 4" flétny pak opét vychéazi vstfic reformnim tendencim, tento
rejstiik zde slouZzi pro sélovou hru cantu firmu v pedalu, tedy praxe, s niZz se bézn¢ setkdvame

zejména ve varhanni literatufe némecké hudby obdobi baroka.

1934, Praha — Vinohrady, Husuv sbor
Varhany III/151, opus 2636

K jedném z technicky nejzajimavéjSich varhan v celé historii krnovské tovarny bezesporu
patfi dnes jiz unikatni (byt’ v malé mife pozménény) nastroj pro Huslv sbor na prazskych
Vinohradech. Hlavnim dGvodem jedinecnosti téchto varhan je skuteCnost, Ze byly

koncipovany jako nastroj typu Unit se ¢trnacti fadami vybudovanych hlasii a dvéma fadami
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zvukovych efektl, z nichz bylo extenzovano 151 rejsttikii. Pivodni (niZze uvedenou)

rejstiikovou dispozici navrhl tehdejsi predni varhanik Bedfich Antonin Wiedermann.”™

[. Manudl C — c4:
Gamba 16°
Flétna 16°

Kryt 16

Principal 8’
Principal rohovy 8"
Gamba 8’

Dolce 8’

Viola coelestis 8"
Vox coelestis 8°
Flétna 8"

Flétna jemna 8’
Kryt 8

Principal 4’
Princ. rohovy 4’
Gamba 4’

Dolce 4’

Viola coelestis 4°
Vox coelestis 4’
Flétna 4°

Flétna jemna 4’
Kryt 4

Kvinta 2 2/3°
Oktéava 2’

Tercie 1 3/5°
Kvinta 1 1/3’
Oktava 1’
Mixtura flét. 4x

II. Manuél C — c4:
Gamba 167
Flétna 16”

Flétna jemna 16’
Principal 8’
Principal rohovy 8’
Gamba 8’

Dolce 8’

Viola coelestis 8”
Vox coelestis 8’
Flétna 8’

Flétna jemna 8’
Kryt 8

Principal rohovy 4’
Gamba 4’

Dolce 4’

Viola coelestis 4”
Vox coelestis 4’
Flétna 4’

Flétna jemna 4’
Kvinta 2 2/3’
Flétna 2 2/3°
Oktéava 2’

Flétna 2’

Tercie 1 3/5°
Flétna 1 3/5°
Kvinta 1 1/3’
Flétna 1 1/3”

™ Dokumentace k nastroji (vypracovana v ramci rekonstrukce varhan v roce 1986), Krnov: 1986. Soukromy
archiv autora. Srov. MYSKA, Rudolf. Varhany v Praze. Havli¢kiv Brod: 2005, s. 175-178. ISBN 80-239-5944-
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Cymbel 4x
Trompeta 8"
Klarinet 8”
Vox humana 8’
Trompeta 4’
Klarinet 4°
Harfa

Druhy ponor:
Principal 8’
Princ. rohovy 8°
Gamba 4’
Flétna 4’
Trompeta 8°

Zvony

III. Manual C — 4:
Gamba 167
Dolce 16°

Vox coelestis 16°

Flétna jemna 16

Principal rohovy 8’

Gamba 8’

Dolce 8°

Viola coelestis 8’
Vox coelestis 8°
Flétna 8"

Flétna jemna 8’

Kryt 8’

Principal rohovy 4’

Gamba 4’

Dolce 4’

Viola coelsetis 4°
Vox coelestis 4’

Flétna 4~
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Oktéava 1’
Flétna 1’

Vox humana 16’
Trompeta 8”
Klarinet 8’

Vox humana 8”
Klarinet 4°

Vox humana 4’

Harfa

Zvony
Pedal C —f1:
Podstav 327

Principal 16”
Gamba 16°

Flétna 16°

Flétna jemna 16’
Kryt 16”

Kvintbas 10 2/3"
Principal 8’
Principal rohovy 8’
Gamba 8’

Dolce 8°

Viola coelestis 8"
Vox coelestis 8"
Flétna 8°

Flétna jemna 8”
Kryt 8

Principal 4’
Principal rohovy 4’



Flétna jemna 4’
Kryt 4
Flétna 2 2/3"

Flétna jemna 2 2/3°

Dolce 2’

Viola coelestis 2”
Vox coelestis 2
Flétna 2°

Flétna jemna 2’

Flétna 1 3/5°

Flétna jemna 1 3/5°

Flétna 1 1/3°

Flétna jemna 1 1/3°

Flétna 1°
Flétna jemna 1’
Sesquialtera 2x
Klarinet 8°
Vox humana 8’
Harfa

Zvony

Pomocna zafizeni:

Tremolo Vox humana, Tremolo cely stroj, 5x volna kombinace, Crescendo, Vypinac

crescenda, Zaluzie A, Zaluzie B.

Varhany maji elektropneumatickou ténovou 1 rejstiikovou trakturu a unitové vypustné
vzdus$nice osazené elektromagnety typu Reisner. Jednotlivé rejstiiky byly jiZz v roce postaveni

varhan extenzovany elektricky ze ¢trnacti vybudovanych pistalovych fad (doplnénych dvéma

radami efektl).

Piivodni nastroj byl vybudovan na fadéch:

Principal, Flétna, Kryt, Dolce, Principal rohovy-Oktava, Flétna jemnd, Vox humana,

Viola coelestis, Vox coelestis, Gamba, Bombard-Trompeta, Fagot-Klarinet, Kvinta, Tercie,

Harfa, Zvony,
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Gamba 4’
Flétna 4’

Kryt 4’
Kvinta 2 2/3’
Flétna 2 2/3°
Oktéava 2’
Tercie 1 3/5°
Flétna 1 3/5°
Kvinta 1 1/3’
Cymbel 4x
Bombarda 16°
Fagot 16”
Trompeta 8°
Klarinet 8"
Vox humana 8"
Trompeta 4’
Klarinet 4’



Vuvedené¢ dispozici je minimalni mnozstvi samostatnych smiSenych hlast,
Wiedermanova koncepce vsak vychazela z predpokladu, Ze varhanik si veskeré smisené hlasy
(mixtury i imitatory) v rdmci registrace sestavi z kvanta vysSSich alikvotii, zastoupenych ve
vSech polohach. Je ziejmé, Zze piestoze je rejstiikova dispozice koncipovana vice nez
velkoryse, vzhledem k unitové konstrukci zalozené de facto jen na Ctrnacti (pozdé&ji Sestnécti)
hlasech, nedosdhnul néstroj ve svém plénu vyraznéjSiho zvuku. Stejné tak jeho témbrové
moznosti odrazely spiSe pocet realné¢ vybudovanych fad, a nikoliv extenzované kvantum 151
rejstiikti. Historickd hodnota vinohradskych varhan je vSak pro ojedinélost naznacené

koncepce mimoiadné vysoka.

Pocatkem Sedesatych let 20. stoleti doslo k prvni, avSak nikterak rozsahlé ptestavbé
nastroje. K vybudovanym pistalovym fadam byla pfistavéna Mixtura a Seskvialtera,
dosavadni fady Flétna jemnd a Viola celestis byly nahrazeny Kvintadenou resp. Cimbalem.

Délo se tak ptirozené v souladu s pozadavky reformniho hnuti.

Pistalovy fond varhan tak vypadal nasledovné (velka pismena A/B oznacuji levou/pravou

&ast varhanni skiing, &islice pak poradové &islo pistalové fady resp. zvukového efektu):”

1) Principal 16°- 8- 4’

85 toni C1 — c5, oteviené pistaly, 36 zinek + 49 cin, C1 — Cis akustické, do d1 bo¢ni vousy
s valecky, skiin A

2)Flétna 16-8"-4"-2" -1’

109 toént C1 — c6, posledni oktava repetuje cisS — c6, v celém rozsahu oteviené pistaly, 73
dfevo + 36 cin, od c kulaté labium typu Videniska flétna, od c2 prefukuje, skiiin A

3) Gamba 16'- 8- 4’

85 tonli C1 — c5, oteviené piStaly, 36 zinek + 49 cin, C1 — Cis akustické, do d bo¢ni vousy
s valecky, pak do c4 smykavé vousy s regulacnim Sroubem, skiin A

4) Bombard 16" — Trompeta 8" - 4’

85 toni Cl-c5, 66 naraznych jazyka, ozvuény zinek, C1 — HI polovic¢ni délka, fis2 — 3
dvojnasobna délka, + 19 cinovych labidlnich pistal, skiin A

5) Fagot 16" — Klarinet 8- 4’

85 toni C1 — c5, 66 jazyki (od: C1 narazné, c prirazné, c3 ndrazné), cylindrické ozvucny, 48

zinek + 18 cin, C1 — H1 polovicni délka, + 19 cinovych labialnich pist’al, skiin A

" Dokumentace k nastroji, vypracovana zivodem Varhany Krnov v ramci rekonstrukce nastroje v roce 1986.
Soukromy archiv autora.
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6) Vox coelestis 8'-4"- 27, 1-2x

85 toénll C — ¢6, druhd vychvejna fada od cl do ¢6, otevieni pistaly s velmi izkou menzurou (-
22 pultént), 18 zinek + 128 cin, C — Cis akustické, D — H boc¢ni vousy s valecky, ¢ — c4
smykavé vousy bez regulac¢niho Sroubu, skiin A

7) Kvinta 2 2/3" -1 1/3°

73 tont g — g5, cylindrické pistaly, 73 olovéna slitina, flétnova intonace, skiin A

8) Tercie 1 3/5°

61 tona el — b5, od klavesy g3 repetice na 3 1/57, cylindrické pistaly, 61 olovéna slitina, skiin
A

9) Mixtura 2, 5x

61 tond. 305 pistal, cin, repetice C: 2"+ 1 1/3"+ 1" +2/3"+1/2",¢1:22/3"+2"+ 1 1/3"+ 1"
+2/3°,¢2: 4" +22/3+2"+11/3"+1',c3: 4" + 4" (stejné menzury) +2 2/3"+2" + 1 1/3/,
tonova hranice u fady 1 1/3” je g6. skiin A

10) Seskvialtera 1 1/3”, 2x

61 tond, 122 pistal, cin, repetice C: 1 1/3" +4/5", ¢3: 1 3/5" + 1 1/3’, tobnova hranice kvintové
fady je g6, tercie dis6, skiiit A

11) Harfa4” G — g3

zvukovy efekt, 49 tont, kovové desticky s kratkymi rezonatory rezechvivané palickami, skiin
A

12) Zvony 8" a —e2

zvukovy efekt, 20 tonl,, zavéSené mosazné tyCe s dolad’ovacim krouzkem rozechvivané
palickami, bez tlumitek dozvuku, skiin A

13) Kryt 16- 8" - 4’

85 tont C1 — c5, kryté pistaly, 36 dfevo + 49 cin uz§i menzury, od cis4 otevieny cylindricky
doplnék jiné menzury, skiin B

14) Dolce 16-8-4"-2" -1’

109 tona C1 — c6, posledni oktava repetuje, oktdva C1 — H1 pievzata z pivodni Flétny jemné
16", ma 12 krytych dievénych pistal, dale navazuje ptivodni Dolce 8’, C — c6, oteviené
pistaly, 24 zinek + 61 cin, C — Cis akustické, D — cis bo¢ni vousy s valecky, d — h3 mustkové
smykavé vousy, skiin B

15) Principal rohovy 8- 4" — Oktava 2’ - 1’

97 tont C — ¢6, posledni oktava repetice cisS — c6, oteviené pistaly, 24 zinek + 73 cin, C — D
akustické, od Dis standardni principal s mirn€ uzs§i menzurou oproti principalové fadé ¢. 1 (o
2 — 3 pultodny), téz slabéji intonovan. skiin B
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16) Kvintadena 8- 4’

73 tont C — c5, kryté kovové pistaly, 24 zinek + 32 cin, skiin B

17) Vox humana 8- 4’

73 tonti C — ¢5, 54 naraznych jazykovych pistal, ozvucny 54 cin nestandardniho typu (C — h
trychtytovy regal s otocnymi vicky, vSechny délky ozvucen témeér stejné, ¢l — g2 postupny
ptechod ozvucen do typu Hoboj 8" - némeckd, opét s otocnymi vicky, gis2 — f3 oteviend
trychtyfova Salmayj), od fis3 19 labidlnich cinovych pistal, skiin B

18) Cimbal 17, 4x

61 toni, 244 pistal, cin, repetice C: 1" +2/3"+ 12"+ 1/3", £: 1 1/3"+ 1"+ 2/3"+ 1/2",f1: 2" +
113" +1"+2/3,2:22/3"+2"+11/3"+1°,13: 4" +22/3°+2"+ 1 1/3, tonova hranice 1°
fady je €6, u fady 1 1/3°g6, skiin B

Pti prvni rekonstrukci byl déale odstranén netradi¢ni konstrukéni prvek piivodniho
nastroje — druhy ponor klaves 1. manualu. Doslo také k celkové redukci extenzovanych hlast
na 142, a kone¢né i k nahrazeni starého elektrického zdroje pro elektrickou ¢ast traktury

nov¢jSim transformatorem s polovodi¢ovym usmériiovacem.

Zajimavosti nastroje je 1 kubistickd varhanni skiiil (realizovana v rdmci dvou Zaluziovych
skiini), ktera zakryva cely nastroj. Diky své Cerné barvé a absenci varhanniho prospektu
(vSechny pistaly jsou skryty) odpovidd poZzadavku nenaruSovat architektonickou koncepci
prostoru. Skiin je délend na dvé €asti, po prvni Gpravé zahrnovala v levé ¢asti (pfi pohledu
z kostela) ventilator, zdroj elektrického napéti 12 a 16 V (transformator a usmérniovac),
elektropneumatické relé tonové a rejstiikové mezirelé, Ctyfi hlavni vzduSnice a Ctyfi
vzdusnice doplitkové s deseti pisStalovymi fadami, zahrnujicimi celkem 1156 pistal a zvukoveé
efekty. Na pravé stran¢ pak skiiil obsahovala tfi vzduSnice se Sesti zakladnimi rejstiikovymi
fadami o 681 pistalach. Vzdusnice v kazdé skiini mély vlastni kiidlovy vzduchovy regulator,
osazeny vypustnym tremolem. Zaluzie obou skiini byly pivodné ovladany
elektropneumaticky, pozdéji pomoci mechanického tdhla. Hraci stll varhan je umistén pred

levou ¢ast varhanni skiing.

V roce 1984 byl néstroj v disledku havarie vodovodniho potrubi siln€ ponicen, zavod

Varhany Krnov ho v8ak do roku 1987 zrekonstruoval. Doslo taktéz k dal§im upravam, avSak
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puvodni dispozi¢ni i konstrukéni podoba byla pozménéna jen v menSi mife. Soucasnou

rejstiikovou dispozici uvadi ve své praci Rudolf Myska.*

1934, Ludslavice, farni kostel
Varhany I/6, opus 2649

Varhany postavené do farniho kostela v Ludslavicich pfedstavuji po vSech strankach
odlisny typ — malého zcela unifikovaného néstroje urc¢eného pouze pro liturgicky doprovod.

Nastroj se pfidrzuje obligatni dispozi¢ni Sablony odrazejici pozadavky cecilianské reformy.

Manudl C — f3: Pedal C —dl:
Principal 8’ Subbass 16”

Salicional &’
Bourdon 8’
Oktava 4’

Mixtura 2x

Pomocné zatizeni:
Spojky: 1 — 4", T — 167, I/P, Piano, Forte, Tutti + Vypina¢. Varhany maji pneumatickou

tonovou i rejstiikovou trakturu a kuzelkové vzdusnice.”!

% MYSKA, Rudolf. Varhany v Praze. Havli¢kav Brod: 2005, s. 176-178. ISBN 80-239-5944-1.
8! Dokumentace varhan provedena Antoninem Schindlerem dne 2. prosince 1991. Soukromy archiv autora.
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4 OD NARODNI SPRAVY K SOUCASTI STATNIHO
PODNIKU (1945-1989)

4.1 Historie zavodu Rieger-Kloss, Varhany Krnov

Druhéd svétova valka a nasledné udalosti po roce 1945 pfinesly radikdlni proménu
krnovské tovarny. Podnik byl po valce vzat pod narodni spravu a zacal budovat novou etapu
svého vyvoje. Udalosti bezprosttedné po druhé svétové valce podrobnéji popisuje Zdenék
Culka: ,, Vymerem ministerstva priumyslu z 26. zari 1945 byla podle dekretu presidenta
republiky ¢. 5/1945 Sb. do podniku zavedena ndrodni sprava a prozatimnimi ndrodnimi
spravci byli ustanoveni Jan Tucek (varhanai z Kutné Hory — pozn. aut.) a Rudolf Nevoral
(ktery byl vsak jiz 11. unora 1946 jako narodni spravce s podnikového rejstiiku vymazan).
Vymérem ministerstva primyslu z 13. 3. 1947 byly prozatimni narodni spravou Riegerovy
firmy povéreny Ceskoslovenské zavody dievozpracujici, n. p. Praha. Vymérem ministerstva
priumyslu ze 4. 6. 1948 byl ziizen narodni podnik Tovdarna na piana a varhany a dodatkem
k tomuto vymeéru z 30. 7. 1948 byla do majetku nového ndrodniho podniku zaclenéna
majetkovd podstata mj. i konfiskovanych varhanarskych podnikii Bratii Riegerové a Josef

82 83
Kloss™ z Krnova.

Uvedeny narodni podnik byl pak vroce 1949 rozdélen na dva
samostatné celky, krnovské provozovny se tak staly soucasti Tovarny na varhany n. p.
(z druhé casti vznikl podnik Tovéarny na piana n. p.). Posledni organizacni zména ve treti
historické etapé krnovské varhanaiské tovarny pak piiSla 10. bfezna 1958, a to zaclenénim
pod Narodni podnik Ceskoslovenské hudebni nastroje v Hradci Kralové (kam byl piifazen
cely ndrodni podnik Tovarny na varhany). Jako obchodni znacka, uvadéna 1 na samotnych
nastrojich, vSak byl uzivan nazev Rieger-Kloss, ptip. Rieger-Kloss, Varhany Krnov. Takto
krnovska tovarna fungovala aZz do polistopadovych udélosti roku 1989, po kterych doslo k jeji

privatizaci.

Z hlediska obchodni strategie museli 1 krnovsti varhanafi hledat nova odbytisté a zptsob

efektivniho uplatnéni v novych politickych kontextech. Pfes pocatecni obtiZe, dané celkovou

# Firma Josefa Klosse byla mensi krnovska varhanaiska dilna, fungujici od roku 1942, v roce 1947 byla taktéz
vzata pod narodni spravu. Srov. CULKA, Zdenék. Tamtéz, s. 47, s odkazem na: Obchodni rejstiik krajského
soudu v Opave, svazek A, oddil I11., str. 224, fadové ¢islo zapisu 1-4.

¥ CULKA, Zden&k. Krnovské varhanafstvi — dilo generaci. In: Varhany Krnov (1873-1973). Havifov:
Ceskoslovenské hudebni nastroje — zavod Varhany Krnov a muzikologické oddéleni Slezského muzea v Opavé,
1973, s. 46, s odkazem na: Obchodni rejstiik ufedniho soudu v Krnové, oddil A 1, svazek HRA 47, fadové ¢islo
zapisu 4 a 5; Obchodni rejstiik krajského soudu v Opave, svazek A, oddil I, str. 65, fadové Cislo zapisu 2.
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povalecnou situaci, nedostatkem surovin, materiall, ale 1 vétSich zkuSenosti a kvalitniho
personalniho zabezpeceni, nakonec dokdzala tovarna navazat na piredchozi pozici evropského
vyrobce a prosadila se i na zahrani¢nich trzich. Ur€ity zlom predstavoval v tomto smyslu rok
1958, kdy diky nejprve mensi zakdzce do Moskvy (varhany pro konzervatoi 1I/10, opus
3244), doslo k priniku na rozsahly trh tehdejSiho Sovétského svazu. Jiz v roce 1959 tak
krnovsti varhanafi dostali podstatné vétSi objednavku na velky koncertni ndstroj pro
Cajkovského sal v Moskvé (IV/80, opus 3255) a tato tendence pokratovala i v budoucich
letech a dekadéach sledovaného obdobi.

Zavod Varhany Krnov se stal jednim z nejvétSich vyrobetl varhan na svété, tj. z hlediska
rozlehlosti tovarniho komplexu, poctu zaméstnanct, i vyprodukovanych nastroji. V letech
1948—-1989 vyrobil ptes 550 varhan (opusova ¢isla ptiblizné 3050-3600), a to do statti nejen
v rdmci vychodniho bloku, ale (byt v mensi mife) i ostatnich zemi. Diky nedostatku tady
komponentl byl zavod v obdobi socialismu pfinucen vlastnimi silami umét vyrobit veskeré
varhanni dily, véetné téch technologicky nejnaroc¢néjsich, které si dnes varhanati standardné
kupuji ¢i nechavaji zhotovit u specializovanych firem. V Krnové tak byly mj. vyrabény

vlastni varhanni ventilatory, manuélové klaviatury, elektrick¢é komponenty apod.

Historicky vyvoj krnovské tovarny byl vSak v této periodé ovlivnén 1 SirSimi
celospolecenskymi kontexty a v neposledni fadé 1 existenci faktického monopolu ve stavbé
varhan na izemi Ceskoslovenska.*® Ve sledovaném obdobi doslo k znatelné proméné pohledu
na funkci varhan, jakoZto bytostné koncertniho nastroje bez jakychkoliv duchovnich konotaci.
Reformni varhanni hnuti se svym piiklonem k vysoce zavaznému repertoaru obdobi baroka —
tedy vyznamné soucasti koncertni varhanni literatury, zde navic poslouzilo jako vitany
nazorovy smér, pomoci kter¢ho byla diky politicko-ideové motivované interpretaci zcela
popfena funkce varhan v rdmci liturgie a zdjem o koncertni provozovani starS$i hudby byl

formulovan jako oprosténi od jejiho duchovniho rozméru.

% Vedle tovarny Rieger-Kloss v socialistickém Ceskoslovensku dale piisobilo vyrobni druzstvo Organa, vzniklé
roku 1949 sjednocenim firem Josefa Melzera a Jana Tucka v Kutné Hofte, druzstvo Igra, které sloucilo roku 1951
varhanaiské dilny v Praze a obdobné i druzstvo Dievopodnik Brno, uskupené po roce 1951 kolem byvalé firmy
FrantiSka Hol¢apka. Tato druzstva piedstavovala lokdlni vyrobce s plsobnosti pfevazné v daném kraji,
maximaln¢ s republikovym dosahem. Jistou zajimavosti je, Ze i v dob€ vlady komunistického rezimu piisobili v
omezené mite v Ceskoslovensku soukromi i varhanafi, ktefi se vénovali pfedeviim drobnym opravam a ladéni
nastroji. Svou ¢innost vykonavali vétSinou pod zastitou jiné organizace, jako napf. komunalnimi sluzbami (napf.
Jan Kubat). Bohumil Plansky uvadi nasledujici vycet soukromé plsobicich varhanari: Vladimir Skopek (Tabor),
Frantisek Surat (Ceské Budgjovice), Vilém Pejsa, Josef Tichadek, Karel Urban, Gustav Pastika, Josef Riizicka,
Josef Libal (Praha), Jan Kubat, Max Kubat, Frantisek Medficky, Eduard Ondraéek (Kutna Hora), Pavel Zura
(Chrastava). PLANSKY, Bohumil. Varhanatska ¢innost v Krnové od druhé poloviny 20. stoleti do soucasnosti.
In: PLANSKY, Bohumil a kol. Krnov, m&sto kralovského nastroje. Krnov: Mésto Krnov, 2007, ISBN 978-80-
254-0429-4,s. 120-121.
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Mnohdy tak dochazelo k paradoxni situaci, kdy byl fenomén varhan a varhanni hudby
oficidln¢ prezentovan jako vyznamna soucast socialistické kultury, ktery jiz ptrekonal své
nevhodné ideové a funkéni kontexty, a naopak vyznamné pfispival k jejimu pozitivhimu
rozvoji. Tuto situaci vystizné dokladaji 1 dobové prameny vztahujici se bezprostiedné
k zavodu Varhany Krnov.® Situace viak byla jestd ponskud slozit&jsi. Napf. v poznamce
¢. 84 uvedeny, vysoce tendenc¢ni Clanek Zdenka Fridricha, vyrazné pomohl tovarné (ale

v obecné roving i Ceskému varhanéistvi viibec) ziskat ideovou zastitu, umoziujici nerusené

pracovat bez podeziravého politického dohledu &i tlaku.™

4.2 Tendence v organizaci vyroby a spoluprace s odbornou

obci

Zavod zacal také ve své povalecné etapé intenzivnéji spolupracovat s piednimi ¢eskymi
varhaniky, zejména Jifim Reinbergrem, profesorem varhanni hry na prazské Akademii
muzickych uméni a mj. téz horlivym zastancem reformniho varhanniho hnuti. Zaroven vsak
byla také ziizena interni funkce uméleckého poradce, fidiciho koncepcni smeétfovani
nastrojové produkce. Prvni osobnosti, jez takto vtiskla krnovskym varhandm v letech sviyj

specificky rukopis, byl Ota Veverka, jenz v zavodé pracoval od roku 1951. O dvacet let

% Ukéazkovym piikladem je napt. &lanek organologa Zdeiika Fridricha ,,Spole¢ensko-esteticka funkce varhan
a varhanni hudby* uvetejnény ve sborniku vénovaném stému vyroc¢i zalozeni tovarny Rieger v Krnové z roku
1973. Autor zde nejprve prezentuje obecnou uvahu nad varhanami z hlediska organologie, estetiky a akustiky,
poté uvadi exkurz do historie nastroje, ve kterém siln¢ zdiraznuje jejich svétské uplatnéni. Misty se vSak
dopousti manipulace historické skute¢nosti, napf. kdyz tvrdi, Ze nastupujici protireformace v 17. stol v Cele
s Jezuitskym fadem zaujimala k varhanam v chramu negativni stanovisko a pouze z propagacnich diivodi zacala
v prvni poloviné stoleti 18. nastroj tolerovat. Dal$im ideové motivovanym zkreslenim je mj. konstatovani, Ze
varhanni hudba si (v kontextu ¢eskych zemi) ,,...zachovala lidovy raz a diky ¢eské kantorské tradici zistala
vzdalena jakékoliv cirkevnosti.“ Stejné tak celym textem prochazi snaha prezentovat varhany jako nastroj
bytostné koncertni, ktery je historicky spjat se sakralnim prostiedim pouze vnéjskove€. Toto tvrzeni autor doklada
na rozvoji zavazné varhanni hudby v obdobi baroka, kterou dle n¢j vznikala jako snaha o vymanéni zanru z
liturgické funkce — v tomto smyslu napt. hovofti i o varhannim dile Dietricha Buxtehudeho i Johanna Sebastiana
Bacha! Dale navazuje zminkou o cecilidanské reforme a jejich dopadech na varhany, kdy poukazuje na proménu
funkce varhanni hudby v chramu smérem k doprovodu liturgie a snahu upozadit s6lovou potazmo koncertni
funkei varhan. Nemalou pozornost pak Zden¢k Fridrich vénuje také provozovani varhanni hudby v Sovétském
svazu, kdy mj. uvadi: ,,Varhanni koncerty viak nejsou v SSSR zdaleka jedinym vyuzitim nastroje. Casto
zaznivaji pifi slavnostnich pfilezitostech jako funkéni soucast vyznamného jubilea c¢i spolecenského aktu,
kterému majestatni zvuk varhan doddva mimotadné pilisobnosti.“ FRIDRICH, Zdenék. Spolecensko-esteticka
funkce varhan a varhanni hudby. In: Varhany Krnov — sbornik k 100. vyroci zaloZeni zdvodu. Havitov: CHN —
Varhany Krnov a SZM v Opavé, 1973, s. 27-32. Snad nejmarkantnéji doklada snahu prezentovat fenomén
varhan a varhanéfstvi prismatem komunistické ideologie vyjadieni feditele zavodu Rieger-Kloss Jindficha
Zéavodného, uvefejnéné v citovaném sborniku: ,,Varhany — jako souhrn hodnot vytvofenych rukama nasich
délnikl — potvrzuji a dokazuji um délnické tridy, jsou neoddélitelnou soucasti narodni kultury. Vsechny akce,
které jsme pfipravili k oslavam tohoto vyro¢i (tj. 100 let od zaloZeni tovarny Rieger — pozn. aut.) vcetné
predkladaného sborniku chapeme, jako vysoce u¢inné akce podporujici soucasnou kulturni politiku KSC,
politiku poskytujici pfedpoklady pro rozvoj socialistického ¢lovéka.” Tamtéz, s. 13.

% Ustni sd&leni Bohumila Planského poskytnuté autorovi dne 12. 10. 2006.
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pozdéji pak ptedal svou funkci svému nastupci Bohumilu Planskému, ktery ji oficidlné
vykonaval az do poc¢atku devadesatych let, i po svém penzionovani vSak dlouhd 1éta s firmou

nadale spolupracoval.®’

Spoluprace s ceskymi varhaniky a organology dostala v pribéhu sedmdesatych
a osmdesatych let pomérné ,,institucionalizovanou* podobu, a to zejména v podob¢ rtiznych
pracovnich skupin ¢i poradnich komisi. Kupiikladu vroce 1983 probchlo v krnovském
zadvod¢ v ramci hodnotitelské komise pro pistalové varhany rozsahlejsi jednani zastupct
tovarny s fadou prednich umélcti a odborniki z celé republiky. Jmenovité se jednéani
zucastnili varhanici a organologové Milan Slechta, Lubomir Vachulka, Zden&k Friedrich,
Vaclav Syrovy, Jifi Sehnal, Vratislav Bélsky a Antonin Schindler (z jednani se omluvili
Ferdinand Klinda, Jan Hora, Vaclav Rabas, Alena Veseld, Vladimir Havlik, Karel Hron);
zdvod Varhany Krnov pak zastupovali mj. Jindfich Zavodny, Bohumil Plansky, Adolf
Harasim, Svatopluk Chlapek, Zden¢k Svétlik, Vaclav Smolka.

Na programu jednani byly body tykajici se rozvoje stavby varhan =z hlediska
konkstrukénich feSeni a uzitych vyrobnich technologii, projednani koncepce restauratorské
¢innosti a systému hodnoceni varhan, ¢i informace o zdsadach ptedavaciho a piejimaciho

fizeni s ohledem na aktuélni legislativni piedpisy.*®

Mezi hlavni zavéry, k nimz skupina dospéla, bylo konstatovani nutnosti technologicky
zabezpecCit vyrobu vSech typt traktur, déale zajiSténi vlastni vyroby z dovozu obtizné
sehnatelnych dili, v oblasti hodnoceni nastroji byla konstatovana nutnost samostatného

pracovniho jednani, vénovaného pouze této problematice.

Pro jednani komisi naznacené¢ho typu byl v zdvodé dokonce v roce 1978 vypracovan
Statut hodnotitelské komise pro pistalové varhany uméleckého zdavodu na stavbu varhan
Varhany Krnov, zohlednujici celostani legislativni pozadavky v dané oblasti, stejné jako
smérnici podniku Ceskoslovenské hudebni nastroje.** Dokument podrobné upravoval

pusobnost hodnotitelské komise zavodu (poradni a konzultacni Cinnost ve vSech fazich

%7 K osobnostem Oty Veverky a Bohumila Planského podrobn&ji viz: LYKO, Petr. Krnovské varhany a jejich
osobnosti (Bohumil Plansky, Antonin Schindler, Ota Veverka, Zdeniek Svétlik). In: Plansky, Bohumil a Kol.
Krnov mésto kralovského néstroje, Mésto Krnov, Krnov: 2007, s. 230-235. ISBN 978-80-254-0429-4.

8 Zapis ¢. 03/83 z jednani hodnotitelské komise pro pistalové varhany konané v zavodé Varhany Krnov ze dne
7. 1. 1983. Soukromy archiv autora.

% Konkrétné se jednalo o usneseni vlady ¢. 227/73 a 178/77, opatieni ministra pramyslu CSR &. 8/73, ¢. 1/74 a &.
53/77, a koneéné i piikaz technického feditele Ceskoslovenskych hudebnich nastrojti ze dne 7. 3. 1978, &j. 31/18
a organizacni smérnici podniku ¢. 0-7. Statut hodnotitelské komise pro pistalové varhany uméleckého zavodu na
stavbu varhan Varhany Krnov ze dne 1. 9. 1978. Soukromy archiv autora.
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a oblastech piipravy i1 vyroby nastroji, hodceni varhan), slozeni hodnotitelské komise,

povinnosti a prava ¢lend komise, jednaci fad, ¢i finan¢ni hodnoceni prace v komisi.

Naznacena spoluprace, resp. snaha vybudovat Sirokou odbornou zékladnu pro koncep¢ni
rozvoj stavby varhan, byla jist¢ kladnym aspektem, v redlu vSak také predstavovala zna¢nou
administrativni zatéz a v kone¢ném duasledku nékdy i1 pfiliSnou normativnosti negativné

ptispivala k posilovani schémati¢nosti a unifikaci v této oblasti.

Rozsahly systém vnitifnich norem a ptredpist byl ostatné pro celé obdobi zavodu Varhany
Krnov typicky, tykal se prakticky vSech oblasti vyroby, ale i obchodniho procesu od prvotni
nabidky varhan, az po jejich pfedani i nasledny servis. Podrobné tak byly rozpracovany
(a pribézné aktualizovany) podminky pro dodavku a montaz varhan, ¢i jejich rekonstrukce

a opravy.”’

4.3 Koncepc¢ni smérovani ve stavbé varhan

Varhanatskd produkce tovarny Rieger-Kloss po roce 1948 byla v oblasti umélecké
a zvukové koncepce prakticky az do roku 1989 charakteristickd jednoznaénym piiklonem
k reformnimu varhannimu hnuti. V padesatych a Sedesatych 1étech sice doznivaly
v konstrukéni strance krnovskych nastroji prvky tzv. romantického varhanafstvi (projevujici
se konstrukei kuZelkovych vzdu$nic, pneumatické a elektropneumatické traktury, hracich
stolil s fadou pomocnych zatfizeni apod.), avSak v oblasti rejstiikové dispozice a tim i1 zvuku
varhan bylo disledné sledovano Uplné vybudovani zvukové pyramidy az po nejvyssi alikvoty
ve vSech strojich, omezovany byly smykavé hlasy a naopak zdlraziiovany principaly a flétny
(u velkych nastroji se vice objevuji 1 jazykové hlasy). Celkove byla vice uzivana dispozi¢ni
schémata snazici se kopirovat hlasy baroknich varhan. Od Sedesatych let 20. stoleti zacala
tovarna (nejprve spiSe experimentdlng) stavét 1 mensi varhany s mechanickou trakturou a
zasuvkovou vzdusnici (pomérmné bézné jiz tehdy byly nastroje s elektricko-pneumatickou
trakturou a zadsuvkovou vzdusnici), prvni velky mechanicky néstroj se zasuvkovou vzdusnici
byl postaven vroce 1971 do Norska, a to ve velikosti III/22, opus 3396. Na uzemi
Ceskoslovenska pak tento primat mély varhany pro koncertni sifi v Usti nad Labem (1972,
opus 3393, 11I/47). Jednalo se tedy o konstruk¢ni trendy, které varhanni hnuti prosazovalo jiz

zhruba od tficatych let 20. stoleti.

% Vntitni piedpisy zdvodu varhany Krnov: Podminky pro stavbu, rekonstrukci a opravu varhan. (1971),
Podminky pro dodavku a montaz varhan. (1978), Podminky zaruky pro dodavku a montaz varhan (1982) aj.
Soukromy archiv autora.
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S konstrukei vlastnich zasuvkovych vzdu$nic vzniklo 1 nékolik technickych inovaci,
typickych pravé pro varhany Rieger-Kloss. Piedné se jednalo o tésnici teleskopy, tj. drobnou
soucastku, sestavajici s umélohmotného korpusu, tésnictho materidlu a pruziny, kterd
vyplilovala prostor mezi vlastni zasuvkou a vzdusnici. Déle byly zasuvkové vzdusSnice
osazeny vestavénym membranovym regulatorem, jenz na bazi klinového méchu propojeného
pomoci ventilu s pfivodem vzduchu do vzdu$nice pomahal udrZzovat vyrovnany tlak dané
vzdusnice, resp. pfislusného varhanniho stroje. Zasuvkova vzdusnice byla konstruovéana i ve
spojeni s elektrickou trakturou (tonovou i rejstiikovou), za timto ucelem byly v Krnové
vyvijeny specifické elektromagnety umistované pod tonovy ventil do ventilové komory,
stejn¢ jako pomérné velké rejstiikové magnetické ovladace, napojené na zasuvku, které
fungovaly na bazi dvou protichidnych vinuti. V osmdesatych letech pak stoji za zminku
experimenty s volnymi kombinacemi typu Setzer, jeZ na bazi sofistikovan&jsi elektroniky

umoznily uklddani vétSiho mnozstvi rejstiikovych sestav.

Samostatnou kapitolu v ¢innosti zdvodu Varhany Krnov pak ptedstavuje oblast
restaurovani starSich, resp. historicky cennych nastroji. Je zfejmé, Ze pro tovarnu (jiz
z podstaty jejitho velkého vyrobniho provozu, vybudovaného na bdzi sériové, casto
1 normatizované produkce, od pocatku primarné koncipovaného pro vyrobu novych nastrojit
reagujicich na aktualni umeélecké 1 konstruk¢éni trendy) nebyla restaurdtorska cinnost,
charakteristickd velkou c¢asovou naroCnosti a podstatné veEtSimi naroky na  vysoce
individualizovany pfistup (navic mnohdy neumoziujicim vyuziti industridlnich vyrobnich
technologii) pfili§ atraktivni, coZ se nezfidka promitalo mj. 1 do samotné podoby
restauratorskych praci. Zavod 1 pro tuto ¢innost vytvofil podrobnéjsi koncepéni dokument,

snazici se zohlednit obecné trendy i1 vySSi legislativni predpisy a definovat zdkladni

restauratorské postupy a predpoklady.’’

Mezi nejvyznamnéjsi rekonstrukce historickych varhan patii generalni oprava barokniho
nastroje slezského varhanare Michaela Englera, postaveného v letech 1740-1745 do chramu
sv. Mofice v Olomouci, v rdmci niz byly v letech 1959-1971 stavajici varhany rozsifeny o
nove stroje, elektricky zapojené na pétimanualovy hraci stll (ovladajici jak ptivodni tak novou
cast); dale oprava nastroje Johanna Gottfrieda Halbicha z let 1728—1730 v chrdmu Panny

Marie Snézné v Olomouci, kterd byla provedena roku 1977 (podrobny popis rekonstrukce

! Navrh koncepce restauratorské &innosti v oblasti pistalovych varhan v od§tépném zdvodé Varhany Krnov
z roku 1981. Soukromy archiv autora.
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podavé jeji autor Bohumil Plansky v publikaci Krnov, mésto kralovského néstroje),”® &i

v letech 1993-1995 rekonstrukce nastroje Jittho Spanéla, postaveného roku 1843 do

v

Zejména v souvislosti s historicky mimofadné cennymi varhanami u sv. Mofice
v Olomouci je dodnes diskutovana otazka adekvatnosti realizovaného postupu — jedna se vsak
o velmi slozity souhrn otazek a kvalitativnich soudl, na néz neexistuje zcela jednoznacna
odpvéd’ (de facto i novodoba pristavba jiz dnes pifedstavuje zajimavy doklad dobovych

varhanarskych trendt, postupt a technologii).

Vedle hlavni varhanaiské ¢innosti byla v zavod¢ Varhany Krnov v malé mife realizovana
i dopliikova vyroba, zaméfujici se na harmonia, kytary, ale i akustické obklady. Zejména
produkce kytar dosdhla vétsiho vyznamu a pokracovala i v prubéhu devadesatych let 20.

stoleti.”

4.4 Edice odborné literatury

Ve tieti vyvojové fazi krnovské tovarny stoji za zminku 1 projekt zavodniho vzdélavani,
v ramci néhoz bylo vydano nékolik edic vysoce specializovanych skript, vénovanych stavbé
varhan a pfibuznym oborim. Tyto prace byly koncipovany piimo pro konkrétni praxi ve
vyrobnim provozu, ¢imz se tak 1i$i od obecnych pojednéani o stavbé varhan. Vydani téchto fad
pfedchazela samostatné vydana publikace Bohumila Planského Zatizeni varhan, dil I. PiSt’aly.
Krnov: 1978, ve které autor rozsdhleji pojednava 1 akustické a fyzikdlni problematice
varhannich rejstiikli. Prvni ucelena edi¢ni fada vysla vlastnim nakladem zadvodu Rieger-Kloss

pod nazvem Zdklady stavby varhan v roce 1982 a zahrnovala dily:

. dil: Uvod

-Materialy pouzivané pti stavbé varhan (Jindfich Zavodny, Jaroslav Blazek)
II. dil: Pistaly a intonace (Bohumil Plansky)

III. dil: VzduSnice, rozvod a usazeni

-Rozvod a usazeni (Svatopluk Chléapek)

%> PLANSKY, Bohumil. Varhany univerzitniho kostela Panny Marie Snézné v Olomouci. In: PLANSKY,
Bohumil a kol. Krnov, mésto kralovského nastroje. Krnov: Mésto Krnov, 2007, ISBN 978-80-254-0429-4,
s. 138-143.

% K této problematice podrobngji viz: BLAZEK, Jaroslav. Doplitkové vyroby v zivod& varhany. In: Varhany
Krnov (1873-1973). Havifov: Ceskoslovenské hudebni nastroje — zdvod Varhany Krnov a muzikologické
oddéleni Slezského muzea v Opave, 1973, s. 121-125.
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-Vzdusnice s rejstiikovou kancelou (Pfemysl Morys)

-Vzdusnice s tonovou kancelou (Zden¢k Svétlik)

IV. dil: Vzduchové hospodaistvi

-Rozvod vzduchu, méchy, reguldtory, regulacni zéklopky, echobas, tremola (Svatopluk
Chlapek)

-Ventilatory (Dagmar Kopecna)

V. dil: Hraci stoly

-Elektricky hraci stal (Vaclav Smolka)

-Pneumaticky hraci stal (Zdenék Svétlik) — tento dil byl vydan az v roce 1986

VL. dil: Varhanni skiing, zaluziové skiing, skiiné hracich stolti (Svatopluk Chlapek)
VIL dil: Stavba a mont4z varhan

-Traktura (Oldfich Stefek)

V uvedené¢ tadé¢ chybi pojednani o mechanickém hracim stole, jez nebylo nikdy
realizovano. Druhd edi¢ni z roku 1986 tada Zdkladni uvahy o akustice byla pojata prevazné

jako teoretické pojednani a zahrnovala dva tituly:

I. dil: Akustika v hudebni praxi (Zden¢k Svétlik)
II. dil: Prostorova akustika (Zdenck Svétlik)

Posledni fada nazvana Ladeéni a intonace pistalovych varhan pak byla krnovskym

zdvodem vydana v roce 1987:

I. dil: Zaklady hudebni nauky (Jifi Vachala)

II. dil: O ladéni a problematice kolem (Antonin Schindler)

Tteti dil nebyl realizovan, mél byt vénovan koncepci ladéni podle francouzského
varhanafského mistra obdobi baroka Dom Bédose

IV. dil: Intonace jazykovych rejstiikil (Vaclav Smolka)

Celkové se tak jednd o velmi podrobny souhrn odborné literatury, ktery detailn€ popisuje
konstrukci a vyrobu jednotlivych ¢asti varhan. S odstupem tii desetileti je nutno podotknout,
ze tfada zde reflektovanych konstruk¢nich feSeni a technologii je aktudlné jiz siln€ zastarala,
nebo se nepouziva vibec, tj. skripta odrazeji stav varhandistvi dané doby. Autory vSech

polozek byli — s vyjimkou Antonina Schindlera a Jifiho Vachaly, varhanati zadvodu Rieger-
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Kloss, proto také zde uvedena feSeni vychézeji z vyrobniho procesu krnovské tovarny a
nemusi byt, resp. ani nejsou vzdy feSenim jedinym moznym, ¢i kvalitativné nejlepsSim. Tyto
dobové a teritoridlni kontexty vSak nesnizuji fakt, ze vydani tfi edi¢nich fad s vysoce
specializovanou odbornou problematikou pfedstavovalo jedinecny a piinosny pocin pro

vSechny zdjemce o studium stavby varhan.

4.5 Modelova analyza nastrojové produkce

1946, Hustopece nad Becvou, kostel PovySeni sv. Kiize
Varhany 11/23, opus 3030

Nastroj ze samotného pocatku novodobé — povélecné éry krnovské tovarny nazornym
zpusobem doklada fhzovani prvka reformniho varhanniho hnuti s fadou dispozicnich

1 konstruk¢nich poztstatkli odeznivajiciho tzv. romantického varhanafstvi.

1. Manual C — g3 (hlavni stroj): II. Manual C — g3 (zaluz. stroj): Pedal C —f1:

Bourdon 16° Principal houslovy 8” Violonbass 16”
Principal 8’ Flétna koncertni 8" Subbass 16”
Flétna duta 8’ Gamba 8’ Bordunbass 16’
Salicional 8’ Kryt jemny 8" Oktavbass 8’
Oktava 4’ Aeolina 8’ Choralbass 4”
Flétnar. 4 Vox coelestis 8’
Mixtura 2 2/3° Italsky principal 4°

Flétna pticna 4’

Kvinta 2 2/3’

Flageolet 2’

Tercie 1 3/5°

Pomocnd zatizeni:
Spojky: 1 — 4", I/I, I/T — 16", IVT — 4", 11 — 16", I1 — 4", /P, 1I/P, /P — 4’, II/P — 4’, Volna
kombinace + Vypinac, PP, P, Mf, F, FF, PI, Tremolo II. Man., Vypina¢ ru¢. resjtf., Anulator

ped., Crescendo + Vypina¢, Zaluzie II. man.
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Varhany maji pneumatickou tonovou 1 rejstiikovou trakturu a kuzelkové vzdusnice. Hraci
stiil je samostatné stojici. Varhanni prospekt tvofi tfi velka pistalova pole, stiedové pole je

v 7 R ;oo v - 94
u vrchu ¢astecné prekryto ozdobnymi mtizkami.

Uvedené propojeni dvou varhanarskych paradigmat je v rejstiikové dispozici, a tim
i celkovém zvukovém charakteru ndastroje patrné predevSim paralelnim zahrnutim ftady
smykavych hlast a zdiraznénim zékladnich 8" a 16 " poloh (Salicional 8°, Gamba 8’, Aeolina
8" Vox coelestis 8’, Violonbass), pfip. rejsttiki z jiného sboru, avSak s uzsi menzurou a tim
1 smykav¢j$im charakterem (Principal houslovy 8°, Kryt jemny 8"). Zakladni polohy jsou pak
zastoupeny Ctrnacti hlasy zcelkového poctu dvaceti tii. Varhany zaroven jiz maji
plnohodnotné vybudovéana vSechny stroje, a to jak z hlediska zvukové pyramidy, tak i
sborového principu. Snaha o dosazeni zvukové koruny je patrnd zejména u stroje druhého
manudlu (obsahujiciho mj. nejvétsi pocet ,,romantickych® hlast). Piestoze zde chybi
samostatnd mixtura, diky vy$$im alikvotim v oktdvové (27), kvintové (2 2/3") i terciové (1
3/5") poloze je pozadovany zvukovy efekt pln¢€ saturovan. Zahrnuti pfeci jen mén¢ Castéji
disponované tercie 1 3/5° navic dava naznacCené sestavé vysSich alikvotl charakter jak
zvukové koruny, tak i témbrovée zabarveného zvukového imitatoru, nebot” de facto predstavuje
rozlozeny hlas kornet — 8" + 4" +2 2/3" + 2" + 1 3/5’, ¢i nemén¢ barevné vyhranény imitator

seskvialteru — 2 2/3'+ 1 3/5".

Prvni manual je koncipovan viceméné standardné, se zjevnou plénotvornou funkci, které
je dosazeno vyvaZenou kombinaci siln€jSich principadlovych 1 flétnovych rejstiikii a
vystavénim zvukové pyramidy v rozmezi 16" — 2 2/3". V pedalu stoji za povSimnuti zejména
hlas Chordlbass 4’, zjevné disponovany i pro sélovou hru cantu firmu. Tento zdénlivé
okrajovy fakt tak zasadnim zptisobem dokladd meénici se pohled na funkci tohoto stroje, tj.

nove vice pojimaného jako samostatné a plnohodnotnéjsi zvukové jednotky.

Vyvojovy posun se promitnul i do rozsahu klaviatur, které u reflektovaného nastroje jiz
dosahuji standardniho rozsahu, uZivaného i1 v soucasnosti. Konstrukce varhan vSak plné
vychéazi z typickych produktl tzv. romantického varhanaistvi — kuzelkové vzdusnice a
pneumatické traktury. Stejné€ tak 1 hraci stil uzitim nckterych pomocnych zatizeni (pevné
kombinace, anulator pedalu) pln€ vyuzivd moznosti danych pneumatickym systémem, resp. se

ptidrzuje star§ich funkénich pozadavkd na mozZnosti registrace.

% Dokumentace nastroje provedena autorem dne 16. listopadu 2006.
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1948, Uherské Hradisté, kostel sv. FrantiSka Xaverského
Varhany I11/40, opus 3060
Jesté¢ vyrazngj$i posun k reformni koncepci je pak znat na velkych varhanach

postavenych o dva roky pozdéji v Uherském Hradisti.

I. Manuél C — g3: (hlavni stroj): II. Manudl C — g3 (pozitiv):
Kvintadena 16’ Kopula 8’

Principal 8’ Kvintadena 8~

Flétna duta 8’ Principal italsky 4"
Salicional 8’ Flétna blokova 2

Oktéava 4’ Kvinta 1 1/3

Flétna 4’ Cimbal 3x 17

Roh kamzi¢i 4 Vox humana 8" (zaluzie)

Mixtura 4-6x 2 2/3°

Trompeta 8"

III. Manual C — g3 (zaluziovy stroj): Pedal C — f1:
Bourdon 16° Principalbas 16”
Principal 8’ Violonbas 16”
Kryt libezny 8" Subbas 16’
Aeolina 8’ Bourdon 16°
Vox ceolestis 8’ Oktavbas 8’
Roh no¢ni 8° Kryt hruby 8’
Praestant 4° Choréalbas 4’
Kvinta 2 2/3’ Flétna 4’
Flétna lesni 2° Roh no¢ni 2’
Tercie 1 3/5° Pozoun 16’
Flétna syciva 1° Trompeta 8’
Mixtura 5-6x 1 1/3"

Hoboj 8’

Pomocna zafizeni:
Spojky: I/L, O/, T -4, I/T—4", II/T-4", I/I - 16", I/ — 16", III/I1, IT — 4", HI/IT — 4°, 1I-
16", IVII - 16°, 111 — 4°, III - 16°, I/P, 1I/P, III/P, II/P — 4’, III/P — 4"; Tremolo II. man.,
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Tremolo III. man., Vypinac¢ jazykd, Vypina¢ normalnich spojek, P, Mf, F, Pl, T; Volné
kombinace A, B, C, D, Anulétor pro pevné kombinace a valec, Tutti II a III, Volna sestava

anul. II P, III P, Crescendovy valec, Zaluzie pro Vox humanu (II. man.), Zaluzie III. man.

Varhany maji pneumatickou tonovou i rejstiikovou trakturu a kuzelkové vzdusnice. Hraci
still je samostatné stojici, nastroj je vestavén do stars$i varhanni skiin¢ Frantiska Hor¢icky ml.,

postavené v letech 1771-1772.%

Varhany v Uherském Hradisti jsou pro reflexi povale¢né produkce firmy Rieger cennym
dokladem nejen priniku pozadavkl reformniho hnuti, ale naznacuji téz typickd dispozicni
specifika uzivana u obdobné velkych nastroji po dalsi desetileti. Srov. v této souvislosti napf.
1 nize uvedeny nastroj postaveny v Pardubicich z roku 2004. Tato specifika sice do znacné
miry kopiruji obecné dispozi¢ni postupy vyzadované reformnim hnutim, pfesto vSak zaroveil

vykazuji 1 nezaménitelny (byt’ ¢astecné Sablonovity) rukopis krnovské tovarny.

Jedna se zejména o vystavéni I. manualu jako vyrazné plénotvorného stroje, ¢ehoz je
dosazeno uzitim silnych rejstiikti principadlového a flétnového sboru, v ramci kterych je
dodrzen i princip zvukové pyramidy, tj. vyvazené skladby vSech stopovych poloh. Tyto dva
sbory jsou piipadné¢ doplnény menzura¢né uzS§im (smykavéjSim) Saliciondlem a silnym
jazykovym hlasem — v naprosté vétSin€ ptipadi Trompetou 8" (uvedeny néstroj disponuje téz

uz$i Kvintadenou 16”).

Jedna-li se o varhany se tfemi manualy, je manuéal druhy zpravidla pojat jako pozitiv.
Jeho typickymi znaky je dvojice krytych flétnovych rejstiikli v poloze 8" a 4, nejcastéji
oznacované jako Kopula major 8’a Kopula minor 4’, které¢ jsou dale doplnény principalem
v poloze 4" nebo 2’a vysokymi alikvoty (1 1/3°, 1'apod.), v€etné¢ mixtur (zpravidla zvukové
ostré, vysoce polozené sestavy typu Cimbal, Akuta, Scharf). U vétSich ndstrojl, které maji
v pozitivu zahrnut i1 jazykovy rejstiik, je tento hlas jemnéjsi, funkéné koncipovany pro
solovou hru. Popsany nastroj sice jeSté nema kryty flétnovy hlas v poloze 4°(8" poloha je zde

zastoupena Kopulou), ostatni charakteristické prvky vsak jiz vykazuje.
Tteti manual (zpravidla v zaluziich) byva v rdmci naznacenych zvyklosti obvykle bohaté
disponovan, a to jak zhlediska zastoupeni vétSiho poctu zékladnich poloh, tak i vysSich

a vysokych alikvotli, ale i v zastoupeni vSech rejstiikovych sborti, v€etné celkové méné

% Vyrobni dokumentace k nastroji. Krnov: 1948. Soukromy archiv autora. Srov. SEHNAL, Jifi. Barokni
varhanaftstvi na Moravé, dil I. Varhanaii. Brno: Muzejni a vlastivédna spolecnost v Brn¢, Univerzita Palackého,
2003, s. 71. ISBN: 80-7275-042-9.
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uzivanych smyku. Zakladni principalovy sbor je stavén od 8 polohy. Jazykovy hlas pak byva
Casto chapan jako slabsi varianta silného jazykového rejstiiku z prvniho manudlu, ptfi¢emz
muze byt vyuzit jako sélovy i k podpote zvuku pléna — uvedenému charakteru odpovida mj.
pravé Hoboj 8 (ptip. 4").

Dalsim specifikem, které Ize u vyznamnéjsich varhan Rieger-Kloss pozorovat po celou
dobu povalecné, resp. celé novodobé etapy, je zahrnuti tercie v poloze 1 3/5°, kterd vytvari
v kombinaci s obligatni kvintou 2 2/3" témbrové velmi intenzivni zvukovy imitator
Seskvialteru, resp. v kombinaci s polohami 8 + 4" + 2 2/3" rozlozeny Kornet. Zejména
v pozd¢jsich letech byly tyto imitatory spolu s jazykovymi hlasy pojimany jako prvek stylove
vychazejici z francouzského varhanaistvi. Z této skutecnosti vyplyva i dalsi specificky rys —

zejména tieti manudl mél byt stylove co nejuniverzalnéjsi.

Zakladni hlasem v pedalu byva silny Subbas 16, doplnény slabSim Burdonem 16"
Takika vZdy je zastoupen Oktavbas 8" a dalSim typickym prvkem je disponovani Choralbasu
4" urceného pro hru cantu firmu. Stroj je pak dle velikosti dopliiovan zejména o jazykové

hlasy, ptip. dalsi rejstiiky.

Pocatkem padesatych let 20. stoleti lze v produkci krnovské tovarny zaznamenat 1 vyssi
mnozstvi malych ndstrojl, urenych pro obfadni sin€, hudebni $koly, malé sakralni prostory,
pfipadné 1 domaci uZiti. Jejich znacna unifikace a snadna sériova vyroba umoznila zna¢né

snizeni vyrobnich nékladi a tim i vysledné ceny.

Jednalo se vSak — pii zohlednéni pozadavku malé velikosti varhan a vyuziti vétSiho
mnozstvi extenzi a transmisi, o vesmés plnohodnotné ndstroje, snazici se v rejstiikové
dispozici zachovat zvukovou samostatnost kazdého stroje, a to z hlediska sborového principu
1 principu zvukové pyramidy. Nize popsané varhany postavené v Prerové demonstruji

naznaceny typ vyrobk.

1951, Prostéjov, vystava ve Veletrznim palaci

Varhany II/8, opus 3125 (néstroj poté odkoupen Ceskobratrskou cirkvi evangelickou)

Manudl C — g3: II. Manudl C — ¢3: Pedél C — fl:

Kryt 8 Kvintadena 8" Subbass 16”

Principal 4’ Flétna trubicova 4 ext. Flétna basova 8" ext.
Principal 2 ext. Kvintadena 4" trsm.
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Pomocna zatizeni:

Spojky: II/L, 1I/P, I/P, Tutti, Tremolo, Zaluzie.

Nastroj disponuje pneumatickou tonovou i rejstiikovou trakturou a kuzelkovymi vzdusnicemi,
které pracuji stlakem 90 mm v. s. Varhany zahrnuji celkem 228 pistal, z ¢ehoz je 162
kovovych a 66 difevénych. Nastroj je 2,5 metra Siroky, 2,7 metrii vysoky, hloubka ¢ini 1,15

metrt.”®

1951, Breclav, Janackiv hudebni astav
Varhany 111/33, opus 3126
Nastroj pro Bieclav reprezentuje vétsi koncertni varhany, s jasnou reformni koncepci

rejstiikové dispozice.

1. Manual C — c4: II. Manudl C — c4 (zaluziovy stroj):
Principal 8’ Kopula 8’

Flétna duta 8’ Kvintadena 8’

Viola di Gamba 8’ Flétna zobcova 4’
Oktéava 4’ Principal 2’

Flétna trubicova 4’ Cymbal terciovy 3x 2/3°
Roh kamzikovy 2’

Mixtura 5x 2’

Trompeta 8"

III. Manual C — ¢4 (zaluziovy stroj): Pedal C — g1:

Bourdon 16° Subbas 16’

Flétna dfevéna 8’ Principalbas 16°
Salicional 8" Bourdon 16” trsm.
Unda Maris 8’ Kryt hruby 8" ext.
Principal italsky 4 Oktavbas 8’

Roh no¢ni 4° Choralbas 4 ext.

Kvinta 2 2/3° Roh no¢ni 2’

Flétna lesni 2° Pozoun tichy 16°

% Reklamni prospekt k nastroji. Krnov: 1951. Soukromy archiv autora.
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Flétna syciva 1’ Trompeta 8" trsm.
Akuta 5x 1’
Hoboj 8’

Pomocna zatizeni:

Spojky: /1L, 11/1, 1I/1, III/P, IU/P, I/P, IVIT — 4", I/T — 4", Il — 4", /1 - 4", 11 —-4", 1 -4,
/P — 4°, 1/P — 4°, II/I1 — 167, I/T — 16, IIT — 167, II/T — 16", I — 16", Generalni spojka,
Tremolo II. man., Tremolo IIl. man., Zapina¢. ru¢nich rejstiikii, Anutomaticky anulator,
Vypina¢ I. man., Vypina¢ II. man., Vypina¢ IIl. man., Vypina¢ pedalu, Piano, Mezzoforte,
Forte, Pleno, Tutti, Tutti II. man., Tutti IIl. man., Volné kombinace A, B, C, D + Vypinac,
Vypina¢ spojek z valce, Vypinaé valce, Vypinaé jazyki, Vypinaé 16, Crescendo, Zaluzie II.

man., Zaluzie III. man., Ukazatel tlaku vzduchu.

Varhany maji pneumatickou ténovou i rejstiikovou trakturu a kuzelkové vzdusnice.
Jednotlivé stroje funguji pod tlakem: I. man 100 mm. v. s., II. man. 85 mm v. s., IIl. man. 90
mm v. s., ped. 100 mm v. s. Néstroj zahrnuje celkem 2582 pistal, 2239 z nich je kovovych,

199 dievénych a 144 jazykovych.”’

V citovaném pramenu lze nalézt 1 zajimavou zminku o pouZitém materidlu pro
pneumatickou trakturu, dokladajici dobovy pohled na technologické aspekty stavby varhan:
,»Pro pneumatické vedeni bylo u tohoto ndstroje pouZzito trubek z umélé hmoty zvané Novodur.
Tato hmota je prinosem pro varhanarskou vyrobu. Ma vsechny prednosti, které potiebuje

v 14 . r r * ‘(98
presna a spolehliva funkce ndstroje.

1951, Olomouc — Chvalkovice, kostel sv. Barbory
Varhany 1/9, opus 3138

Varhany v Olomouci — Chvdalkovicich pfedstavuji typicky unifikovany nastroj,
vychazejici ze starSich funkénich poZadavkl cecilianské reformy. PiestoZe byl postaven pét
let po varhanach v Hustopecich (které uz siln€ reaguji na nové podnéty), prvky reformniho
hnuti se zde neprojevuji viibec. Tato skutecnost je dana odliSnym funkénim typem néstroje,
uréeného pouze pro zdkladni hudebni doprovod liturgie. Dispozicné se (v ramci dané funkcéné

typologické skupiny) prakticky nelisi od Sablony pouzivané firmou Rieger pro malé

°7 Reklamni prospekt k nastroji. Krnov: 1951. Soukromy archiv autora.
% Tamtéz, s. 2.
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»cecilianské® varhany takika od dob svého zalozeni. Funk¢ni charakter nastroje potvrzuje mj.
i pln¢ vybudovana sestava pevnych kombinaci (od piana az po pléno), jez muze pii velikosti
pouhych deviti rejstiikll psobit jako nadbytecnd, avsak jez byla kostelnimi varhaniky s nizsi
hrac¢skou (a tim 1 registracni) dovednosti velmi oblibena. Naopak sub a super-oktavové spojky

w7

limitovaného nastroje.

Manual C — 13: Pedédl C —dl:
Principal 8’ Subbas 16’
Kryt 87, Violon 8’

Salicional 8’
Vox coelestis 8°
Oktava 4’
Flétna 4°
Mixtura 2’

Pomocna zarizeni:
Spojky: I — 4’, I — 16°, I/P, Volna kombinace, Vypinaé¢, Piano, Mezzoforte, Forte, Pleno,

Zapinac ruc€. rejstt., Crescendo.

Toénova 1 rejstiikova traktura je pneumatickd, vzduSnice kuzelkové. Hraci stil je
samostatn¢ stojici, po boku skfin¢ nastroje. Varhanni skiii je jednoduchd, bez vétSiho
zdobeni, pouze na spodni a horni fimse je dfevény reliéf. Prospekt varhan tvori dvé vetsi

pistalova pole po stranach a dvé mensi sttedova pole.”

1951, Prerov — Pfedmosti, kostel sv. Mari Magdaleny
Varhany /21, opus 3129

I. Manudl C — g3 (hlav. stroj.): II. Manudl C — g3 (Zaluz. stroj): Pedal C — f1:
Bourdon 16° Kamzi¢i roh 8’ Subbass 16”
Principal 8’ Kryt 8° Bourdonbass 16”
Flétna duta 8’ Vox coelestis 8’ Oktavbass 8’

% Dokumentace nastroje provedena autorem dne 6. prosince 2005.
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Salicional 8’ Principal italsky 4° Basflétna 8’

Oktava 4’ Flétna harmonické 4’ Choralbass 4"
Flétna trubicové 4’ Flétna zobcova 2’

Superoktava 2° Sesquialtera 2 2/3°

Mixtura 4-5%, Akuta 5x

Pomocna zatizeni:
Spojky: /L, I/T — 47, I/I — 16", 1 — 4", Il — 16", I/P, II/P, Volna kombinace, P, Mf, F, T,
Vypina¢, vypina¢ ruénich rejstiiki, Autom. anulator pedalu, Tremolo II. man., Zaluzie IL

man., Crescendo + Vypinac.

Varhany maji pneumatickou tonovou i rejstiikovou trakturu a kuzelkové vzdusnice. Hraci
still je samostatné stojici. Varhanni prospekt je bez varhanni skiing (ta zakryva néstroj jen do

’ v v - 1
vyse vzdugnic). '

Nastroj v Pferové — Pfedmosti vychdzi z obdobné koncepce jako vySe popsané varhany
v Uherském Hradisti, v rejstiikové dispozici se (s vyjimkou hlasu vox coelestis 8")
nenachazeji smyky typické pro tzv. romantické varhanafstvi, a naopak zvukova koruna je

v obou manualech zakoncena vysokymi alikvoty, v€etné samostatnych mixtur.

V Sedesatych letech 20. stoleti vznikla v zdvod¢ Varhany Krnov celd fada velkych
koncertnich nastrojii ur€enych zejména do zemi byvalého Svazu sovétskych socialistickych
republik, ale i dalsich zemi, véetné Ceskoslovenska. U viech nastrojii je zjevny vliv koncepce
reformniho varhanniho hnuti, zéroven se zde také projevuje tfada technickych inovaci, které
byly vtovarné¢ vyvijeny a realizovany, a to zejména v oblasti elektrické traktury, ¢i

postupnym zapocetim vyroby zadsuvkovych vzdusnic.

1960, Bukurest — Rumunsko, rozhlasové a koncertni studio Rumunského rozhlasu
v Bukuresti
Varhany 1V/80, opus 3270

Rejstiikovou dispozici nastroje navrhl profesor varhanni hry na prazské Akademii

muzickych uméni Jifi Reiberger.

1% Dokumentace nastroje provedena autorem dne 28. listopadu 2006.
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I. Manual C — ¢4 (Hlavni stroj):

Principal 16°

Flétna trubicova 16°
Principal 8’

Flétna oteviena 8’

Roh kamzikovy 8’
Kvinta velkd 5 1/3°
Prestant 4°

Flétna duta 4’
Superoktava 2°

Pistala Sumiva 4x 2 2/3’
Mixtura maior 6-8x 2’- 8’
Mixtura minor 5x 1'- 4’
Trompeta 16”

Zink 8’

II1. Manual C — ¢4 (Recitativ [sic.]):

Bourdon 16°

Principal 8’

Flétna dievéna 8’
Salicional 8"

Chvéni houslové 2x 8+ 4’
Oktava 4’

Roh no¢ni 4’

Nasat 2 2/3°

Flétna lesni 2°

Tercie rohova 1 3/5°
Harmoniques 3x 4/7" -2 2/3’
Mixtura 5-7x 1 1/3" -4’

Cymbal kvintovy 3x 1/3" - 2 2/3’

Dulcian 167

Trompeta francouzska 8"
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II. Manudl C — c4 (Horni stroj):
Pommer kryty 16

Principal 8’

Kryt 8

Kvintadéna 8’

Oktéava 4’

Flétna vietenova 4’
Kvinta 2 2/3°

Oktava 2’

Flétna pticnd 2
Superoktava 1”

Tercian 2x 1 3/5" +2 2/3’
Akuta 5-6x 1'- 4’
Cymbal terciovy 3x 1/5" -2 2/3°
Spanélska tompeta 8
Roh zakfiveny 8’

Spanélska trumpeta 4

IV. Manual C — ¢4 (zaluziovy pozitiv):

Kopula 8’

Gamba §picatd 8’
Principal 4’

Flétna zobcova 4’
Kvintadéna trubicova 4’
Oktava 2’

Flétna Spicata 2°

Kvintamala 1 1/3’

Svigel 17

Seskvialtera rep. 2x 2/3" +2/5°
Akuta 5x 17 -4’

Ranket 16

Vox humana 8’

Regal mosazny 4’



Hoboj 8°
Claiton 4’

Pedal C — gl:

Kryt velky 32°
Principalbas 2x 16" - 16”
Subbas 16’

Bas kryty 16”

Kvintbas 10 2/3"
Oktévbas 8’

Flétna basova 8’
Pommer trubicovy 8’
Choralbas 4’

Flétna nalevkovita 4
Flétna plochd 2’

Bas Sumivy 7x 5 1/3”
Mixtura velka 6x 2 2/3" - 4’
Mixtura mald 5x 1" -2’
Bombarda 32’

Pozoun 16’

Trompeta 8"

Klarina 4’

Salmaj trubicova 2

Pomocna zatizeni:

Spojky: TV/I, IV/11, TV/I1, 11/1, TI/1L, 1I/1, TV/P, /P, 1I/P, I/P, 10x Volnd kombinace typu
Setzer, 2x Délena kombinace pro jednotlivé stroje, Pleno, Tutti, Pleno pro jednotlivé stroje,
Tutti pro jednotlivé stroje, zatizeni Pfiprava/Hra pro kombinace Setzer, Vypina¢ 16" man. +
32" pedalu, Vypina¢ jazykli, Vypina¢ spojek zvalce, Vypina¢ valce, 17x Vypinac
jednotlivych jazykovych rejstiikli, Tremolo II. manudlu, Tremolo III. manuélu, Tremolo IV.

manualu, Zaluzie I1I. manualu, Zaluzie IV. manualu, Rejsttikové crescendo.

Varhany maji ténovou 1 rejstiikovou elektrickou trakturu, posledni stupeni pod

vzdusnicemi je elektropneumaticky. Vzdusnice jsou zadsuvkové. Traktura funguje pod napétim
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12 volth stejnosmérného proudu, zdrojem elektiiny je dynamo-agregat o vykonu 125 ampér.

Nastroj zahrnuje 3379 elektromagneti.

Dva hlavni zadsobni méchy jsou doplnény dvanacti mensimi regulacnimi méchy — jedna
se tedy o uziti vicestupnové regulace vzduchu. Jednotlivé stroje jsou zkonstruovany na velmi
nizky tlak (viz zejména IV. manual), a sice I. manual 65 mm v. s., II. manual 70. mm v. s., I1L.
manual 70 mm v. s., [V. manudl 55 mm v. s., Pedal 70 mm v. s. Do varhan bylo umisténo
7122 pistal, 5875 cinovych, 37 médénych, 399 dievénych a 811 jazykovych. Pii intonaci bylo
upusténo od provadéni vpichl na jadie. Varhany jsou 14,8 metra Siroké, 11, 6 metri vysoké

a 2.8 metr hluboké.'”!

Prestoze zakladni koncepce rejstiikové dispozice je bytostné reformni, zaroven je zde
znatelnd i snaha o zahrnuti stylovych podnéti francouzského varhanafstvi. To se projevuje
pfedev§im nadstandardnim vybavenim jazykového sboru v celém nastroji 1 v radmeci
jednotlivych strojii, zahrnujici napf. i horizontalni Spanélské trompety, ale i snahou budovat
z jazykovych hlasti zvukovou pyramidu — viz napf. v pedalu. Nastroj také zahrnuje vétsi
mnozstvi zvukovych imitatorti zahrnujicich tercii, opét typickych pro francouzské stylové
pojeti.

V pedalu se pak nabizi moZnost sestavit na bazi principu subjektivniho kombina¢niho

tonu dalii akustickou polohu 32, a sice kombinaci hlast 16" a ,,velké* kvinty 10 2/3".'?

Nadstandardni pojeti varhan (a to 1 v kontextu velkych koncertnich nastrojii) doklada
1 uziti modernich volnych kombinaci typu Setzer, jeZ umoZnuji uloZeni vétSiho mnoZstvi
rejstiikovych sestav a snadnéj$i manipulaci. V této souvislosti pak piedstavuje progresivni
prvek 1 paralelni zahrnuti zafizeni Pfiprava/Hra, odbouravajiciho snad jedinou nevyhodu
uvedeného typu kombinaci, a sice nemoZznost piipravit si volnou kombinaci dopiedu pfi hie,
tak aby pfipravou nedoslo ke zméné stavajici registrace. Pokud je systém v reZimu pfipravy,
pak miize varhanik libovolné€ registrovat pfipravovanou kombinaci, jeZ se realné aktivuje az

pfepnutim do rezimu hry.

1961, Tallin — SSSR, Koncertni sial Estonia
Varhany IV/67, opus 3281

" yyrobni dokumentace k néastroji. Krnov: 1960. Soukromy archiv autora.
12K dané problematice srov. SYROVY, Vaclav. Hudebni akustika. Praha: AMU v Praze, 2003, s. 65-67.
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Velké koncertni varhany pro estonsky Tallin, koncepéné vzniklé ze spoluprace
krnovskych varhanaii s Jifim Reinbergerem, jsou dal$im dokladem masivniho priniku
zadvodu Rieger-Kloss na vychodni trhy, které predstavovaly v dané dob¢ jedno z klicovych
odbytist. Nastroj je taktéz z konstrukéniho hlediska zajimavy pfeci jen méné Castou

kombinaci elektrické, resp. elektropneumatické traktury a zasuvkovych vzdusnic.

1. Manuél C — ¢4 (pozitiv):

Kvintadéna 8’

Kryt 8

Principal 4’

Flétna Spicata 4’
Oktava 2’

Kvinta 1 1/3’
Seskvialtera 2x 2 2/3"
Akuta 5-6x 1’

Roh zakfiveny 8"

Salmaj trubicova 4’

1I1. Manual C — ¢4 (zaluz. pozitiv):

Principal dfevény 8’
Flétna kopulova 8’
Salicional 8"

Principal 4’

Flétna trubicova 4’
Oktava 2’

Flétna lesni 2°

Kvinta kamzikova 1 1/3’
Svigel 1

Tercie repetujici 4/5°

Akuta 5x 2/37
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1I. Manudl C — ¢4 (hlavni stroj):

Principal médény 16°
Pommer dievény 16°
Principal 8’

Principal médény 8”
Flétna duta 8~

Roh kamzikovy 8”
Oktava médeéna 4
Roh no¢ni 4"

Kvinta 2 2/3’
Superoktava 2’
Pistala Sumiva 5x 4’
Mixtura maior 6-8x 2°
Trompeta 16
Trompeta 8’

IV. Manual C — ¢4 (horni stroj zaluz.):

Bordun 16’
Principal 8’

Flétna dievéna 8’
Viola di Gamba 8’
Chvéni houslové 2x 8 + 4~
Oktava 4’

Flétna zobcova 4’
Nasard 2 2/3’
Flétna pticna 2’
Tercie 1 3/5°
Mixtura 5-7x 1 1/3"



Dulcian 16 Cymbal 3x 1/3’

Regal houslovy 8’ Trompeta francouzska 8"
Hoboj 8’
Clairon 4’

Pedal C —gl:

Podstav 32’

Principalbas 16
Subbass 16”

Kryt basovy 16’
Kvintbas 10 2/3”
Oktavbas 8"
Kryt trubicovy 8’
Choralbas 4’
Flétna plochd 2’
Mixtura velka 8x 5 1/3”
Pozoun 16’
Trompeta 8"
Klarina 4’

Kornet zpévny 2’

Pomocné zatizeni:

Spojky: TV/I, TV/I, TV/11, NI/, ITI/1L, V11, TV/P, II/P, 1I/P, I/P, Volné kombinace A, B, C, D,
Pleno, Tutti, Tutti II, Tutti pedalu, Vypina¢ vélce, VypinaC spojek z valce, Vypina¢ rucnich
rejstiikll, Vypina¢ jazyki, Vypina¢ mixtur, Vypina¢ 16" man. + 32'ped., 5 skupin vypinaci
jazykt pro jednotlivé stroje, 5 skupin vypinaci mixtur pro jednotlivé stroje, 10 vypinaca
spojek jako tahélka, Tremolo I. manualu, Tremolo IIl. manuélu, Tremolo IV. manualu,

Zaluzie I1I. manualu, Zaluzie IV. manualu, Rejstiikové crescendo.

Toénova 1 rejstiikova traktura nastroje je elektrickd, posledni stupent pod vzdusnicemi
elektropneumaticky. Trakturu napdji stejnosmerny proud o napéti 12 volth, ktery je generovan
dynamo-agregatem o vykonu 100 ampér. Hraci stil je cisté elektricky, jeho propojeni
s vlastnim néstrojem zajiStuji dvé kontaktové krabice, pfi¢emz kazda propojuje cca 400

stfibrnych kontaktii. Celkové je ve varhanach pouzito 1243 elektromagneta.
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Nastroj ma jeden hlavni zasobni méch a dvanact mensich vzduchovych regulatorti. Kazdy
stroj ve varhanach ma svij adekvatni tlak vzduchu — I. manual 60 mm v. s., II. manual 70.
mm v. s., [I[I. manudl 65 mm v. s., IV. manudl 75 mm v. s., Pedadl 75 mm v. s. Varhany
zahrnuji celkem 5736 pistal, z tohoto poctu je 4591 cinovych, 114 médénych, 443 drevénych
a 618 jazykovych. Jejich intonace je koncipovana v souladu s nizkym tlakem vzduchu i jeho
malym objemovym ptitokem skrze nohy, nebyly taktéz pouzivany vpichy na jadrech pistal.

Vyska néstroje je 12 metrt, $itka 12, 4 metrt a hloubka 3,5 metrd.'”

Varhany odrazeji piisné dodrzenou koncepci reformniho hnuti, vSechny stroje jsou
vybudovany do nejvyssi zvukové koruny, dispozice je zalozena na principalovém a flétnovém
sboru, doplnéna jazykovymi hlasy, zastoupeni smykavych rejstiika je minimalni. Ideovy vzor
barokniho varhanafistvi je patrny jak v charakteru jednotlivych strojii — pozitiv, hlavni stroj,
zaluz. pozitiv, dispozicné nevybocuje ani stroj IV. manudlu, tak i napf. v nizkém tlaku
od béznych standardi zavody, za povSimnuti stoji opét zahrnuti kvinty 10 2/3" vytvarejici

akusticky bas 32°.

Ve stejném roce pak zdvod Varhany Krnov postavil pod znackou Rieger-Kloss i1 velky

nastroj pro konzervatof v Leningrade¢.

1961, Leningrad — SSSR, Statni konzervator
Varhany I1V/57, opus 3282

I. Manudl C — ¢4 (pozitiv): II. Manudl C — c4 (hlavni stroj):
Kryt 8 Pommer 16’

Kvintadéna 8’ Principél 8’

Principal 4’ Flétna dievéna 8’

Flétna trubicova 4’ Roh kamzikovy 8’

Flétna Spicata 2° Oktava 4’

Kvinta 1 1/3° Flétna zobcova 4’

Akuta 5x 17 Kvinta 2 2/3’

Roh zakiiveny 8" Superoktava 2’

Salmaj trubicova 4’ Pistala Sumiva 3x 2’

19 yyrobni dokumentace k néastroji. Krnov: 1961. Soukromy archiv autora.
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II1. Manuil C — ¢4 (horni stroj zaluz.):

Bordun 16’

Principal médény 8"
Flétna vietenova 8’
Gamba Spicata 8’
Chvéni houslové 2x 8 + 47
Oktava 4’

Roh noéni kryty 4°
Nasard 2 2/3°

Flétna lesni 2°

Tercie 1 3/5°

Mixtura 5-6x 1 1/3"
Akuta 3-4x 2/3’
Trompeta francouzska 8”
Hoboj 8’

Clairon 4’

Pedal C — g2:
Principélbas 16’
Subbas 16’

Kryt basovy 16°
Oktavbas 8"
Kryt trubicovy 8”
Choralbas 4’
Flétna plochd 2’
Bas Sumivy 6x 4’
Mixtura 5x 2’
Bombarda 16’

Trompeta 8"
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Mixtura maior 5-6x 2°
Mixtura minor 4x 1’
Dulcian 16’

Trompeta 8”

IV. Manual C — ¢4 (prsni stroj zaluz.):

Flétna kopulova 8’

Kryt maly 4’

Salicional 4’

Principal 2’

Flétna syciva 1’

Tercian repetujici 2x 4/5'+ 2/3°
Cymbal 3x 1/2°

Vox humana 8’



Klarina 4’

Pomocna zatizeni:

Spojky: IV/1, TV/IL, IV/111, OV/I, IT/1L, V11, TV/P, ITI/P, 1I/P, I/P, Volné kombinace A, B, C, D,
Délend kombinace A pro jednotlivé stroje, Pleno, Tutti, Tutti I, Tutti III, Vypinac valce,
Vypina¢ spojek zvalce, Vypina¢ rucnich rejstiikii, Vypina¢ jazykl, Vypina¢ 16 man.,
Vypina¢ mixtur, Vypinace jednotlivych jazykovych rejstiiki (11x), Tremolo I. man., Tremolo

[1I. man., Tremolo IV. man., Zaluzie III. man., Zaluzie IV. man., Rejsttikové crescendo.

Varhany maji elektrickou tonovou i rejstiikovou trakturu, posledni stupent pod
vzdusnicemi je elektropneumaticky. Jako zdroj vyuziva traktura dynamo-agregat o vykonu
100 ampér, traktura funguje pod napétim 12—15 voltl stejnosmérného proudu. Ve varhanach
je pouzito 1108 elektromagnetil. Cisté elektricky hraci still je nepohyblivy. Nastroj ma
zasuvkové vzdusnice. Vzduchové hospodarstvi sestdva zjednoho zéasobnikového méchu
a deviti menSich regulatort. Nastroj pracuje s jesté niz§imi tlaky nez vyse uvedené varhany, a
sice I. manual 55 mm v. s., II. manual 65 mm v. s., III. manual 70 mm v. s., IV. manual 50

mm v. s., Pedal 75 mm v. s.

V nastroji je 4889 pistal, 4018 znich je cinovych, 60 médénych, 296 dievénych, 525
jazykovych. Pistaly jsou intonovany na plny pfivod vzduchu v noze, bez vpichl na jadrech
a s ohledem na nizky tlak. Varhany jsou 7,4 metri vysoké, 8 metrli Siroké a 4 metry

hluboké.'*

Dalsi z typickych specifik krnovské tovarny v oblasti konstrukce néstroji, jez lze na
uvedenych varhanach dolozit, je snaha o maximalni regulaci dodavky vzduchu pro jednotlivé
stroje, realizovand dvoustupiiovym systémem. Vedle zasobniho méchu plovakové konstrukce
byly pod zasuvkové vzdusnice umistovany membranové regulatory. Jednalo se o maly méch
pfimo propojeny s tlakem ve vzdusnici, ktery v reakci na jeho narist ¢i pokles uzaviral nebo
oteviral pomoci ramene se Skrtici klapkou hlavni pfivod vzduchu k danému stroji. Toto feSeni
se stalo takika konstrukénim dogmatem, vyuZivanym az do poslednich let existence firmy.
Jeho kladem byl stabilni tlak vzduchu v celém néstroji, takika bez jakychkoliv reakci na
aktualni vzduchovy odbér, tj. prakticky zcela vyrovnany ton pii jakékoliv registraci a zpisobu
hry. AvSak mj. 1 tato az takika ,,strojova™ dokonalost (projevujici se 1 v dalSich aspektech

krnovskych nastroji), resp. absence zvukové a celkové umélecké jedinecnosti kazdého

1% yyrobni dokumentace k néastroji. Krnov: 1961. Soukromy archiv autora.
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nastroje, se stavala také predmeétem kritiky urCité casti varhaniki ¢i odborné veiejnosti.
Z estetického hlediska mtze byt taktéz diskutovan charakteristicky ,,ostry* ¢i ,,tvrdy* zvuk
varhan z tohoto obdobi (opét vSak v urcité mife plati i pro posledni fazi existence firmy),

zaptiCinény zejména extrémné vysokou zvukovou korunou.

Rada velkych koncertnich nastroji s elektrickou trakturou a zasuvkovymi vzdugnicemi,
dispozi¢né dodrzujicimi pozadavky reformniho hnuti, pak pokra¢ovala obdobnym néstrojem
pro koncertni sal v Minsku, navrzeny opét Jifim Reinbergerem. Srovnanim naznacené fady
varhan tak vyvstava fakt znacné Sablonovitosti rejstiikovych dispozic 1 konstrukce nastroji
Rieger-Kloss, tedy jeden ze zakladnich uméleckych problémit sériové/tovarni vyroby.
Na stranu druhou nelze upfit témto varhanam vysokou technologickou troven zpracovani ve
vsech moznych oblastech, kterého by minimalné v obdobi totalitniho rezimu nebyl zadny jiny

vyrobce v republice schopen.

1962, Minsk — SSSR, Koncertni sal Statni filharmonie v Minsku

Varhany 1V/73, opus 3295

1. Manuél C — ¢4 (hlavni stroj):

Principal médény 16°
Kryt trubicovy 16”
Principal médény 8
Flétna duta 8’

Roh kamzikovy 8"
Oktava médeéna 4’
Roh no¢ni kryty 4
Kvinta 2 2/3°
Superoktava 2°
Pist’ala Sumiva 5x 4’
Mixtura velka 6-8x 2’
Mixtura mald 4-5x 1°
Bombarda 16’

Trompeta 8"
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1I. Manuél C — ¢4 (horni stroj):

Pommer kryty 16”
Prestant 8"

Kryt dievény 8”
Kvintadéna 8’

Oktéava 4’

Flétna zobcova 4’
Oktava 2’

Flétna pticnd 2°

Kvinta 1 1/3’
Seskvialtera 2x 2 2/3" +1 3/5°
Akuta 5-6x 1’

Cymbal kvintovy 3x 1/2°
Trompeta Spané¢lska 8’
Roh zaktiveny 8”

Trompeta Span¢lska 4°



III. Manual C — ¢4 (zaluziovy stroj):

Bourdon 16°

Principal rohovy 8’
Flétna trubicova 8’
Salicional 8"

Chvéni houslové 2x 8" + 47
Oktéava 4’

Kryt maly 4°

Nasard 2 2/3°

Flautino 2’

Tercie 1 3/5°

Mixtura 4-6x 1 1/3"
Cymbal terciovy 3x 1/3°
Dulcian 16’

Trompeta francouzska 8"
Salmaj trubicova 8

Clairon 4’

Kryt velky 32’
Principélbas 16°

Bas otevieny 16’
Subbas ext. 16”

Kryt tichy 16
Kvintbas 10 2/3"
Oktavbas ext. 8
Flétna Spicata 8”
Choralbas 4’

Flétna nalevkovita 4°
Flétna plocha 2’

Bas Sumivy 7x 5 1/3’
Mixtura pedalova 6x 2 2/3°
Pozoun 16’

Trompeta 8"
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IV. Manual C — ¢4 (zaluz. pozitiv):

Flétna kopulova 8’

Gamba Spicata 8”

Principal 4’

Roh rusky 4’

Oktéava 2’

Flétna lesni 2°

Flétna syciva 1’

Tercian repetujici 2x 4/5" + 2/3°
Akuta 4-5x 2/3°

Vox humana 8"

Regal dievény 4’



Klarina 4’
Cink 2’

Pomocna zatizeni:

Spojky: IV/1, TV/IL, IV/111, IV/I, IT/1L, 1I/1, TV/P, 1TI/P, 1I/P, I/P, Volné kombinace A, B, C, D,
Délena kombinace A pro jednotlivé stroje, Pleno, Tutti, Tutti I. man., Tutti pedalu, Vypina¢
valce, Vypina¢ spojek z valce, Vypina¢ 16" man. + 32" ped., Vypina¢ mixtur, Vypinac
rucnich rejstiiki, Vypinac€ jazyki, Vypinac jednotlivych jazykovych rejstiikt (15x), Tremolo
II. man., Tremolo III. man., Tremolo IV. man., Zaluzie III. man., Zaluzie IV. man.,

Rejstiikové crescendo.

Toénova 1 rejstiikova traktura varhan je elektrickd, posledni stupeii pod vzdu$nicemi
elektropneumaticky. Dynamo-agregat o vykonu 100 ampér ji napaji napétim 14 volti, systém
ovlada 1448 elektromagnet. Elektricky hraci stil je spojen s néstrojem pomoci dvou
kontaktovych krabic, kdy jedna je uzptisobena pro pripojeni stolu pii s6lové hie, druhd pro
jeho umisténi pfi hie s orchestrem. Varhany maji sedmnact zasuvkovych vzdusnic,
doplnénych desiti prospektovymi kuzelkovymi vzduSnicemi. Na hlavni zdsobni méch je
napojeno tfinact regulacnich méchu, zajistujicich dvoustupnovou regulaci tlaku vzduchu.
I. manual je napajen tlakem 70 mm v. s., tlak II. manuélu je 60 mm v. s., [II. manualu 75 mm
v. s., IV. manudlu 65 mm v. s., pedalu 80 mm. v. s. Varhany maji 6366 pistal, 5191 cinovych,
134 médénych, 323 dievénych a 718 jazykovych. Rozméry néastroje jsou: vyska 9,7 metrq,

$iika 15,8 metrt a hloubka 3,3 metra.'®

Velké nastroje Rieger-Kloss byly typické také kvantem pomocnych zatizeni na hracim
stole. Reformni varhanni hnuti sice vytlacilo pevné kombinace budované od pianissima
¢i anulator pedalu, coZ se odrazilo i u koncepce krnovské tovarny, s nastupem elektrickych
hracich stoli vSak dosSlo k nardistu kvanta nejriiznéjSich vypinaci (viz uvedené dispozice).
Jejich opodstatnénost je vSak sporna. Zatimco spojky a vétSi pocet volnych kombinaci,
doplnénych pevnou sestavou pléna a tutti, jsou bezesporu nepostradatelné, redlné vyuziti

nékdy az desitek vypinacl bylo malé a spiSe jen komplikovaly piehlednost hracich stold.

1963, Kahira — Egypt, Koncertni sal statni Konzervatore v Kahire

Varhany [V/60, opus 3300

19 y/yrobni dokumentace k néastroji. Krnov: 1962. Soukromy archiv autora.
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Dalsi ukdzkou pomérné vyhranéné reformni koncepce a tim i opakujici se dispozicni

Sablony je néstroj navrzeny Jifim Reinbergerem do Kahiry.

I. Manual C — ¢4 (pozitiv):
Kryt 8°

Kvintadéna 8’
Principal 4’

Flétna harmonicka 4’
Oktava 2’

Kvinta 1 1/3°
Mixtura 5-6x 1’

Roh zakfiveny 8’

Salmaj trubicova 4’

II1. Manual C — ¢4 (zaluziovy stroj):

Bourdon 16°

Principal 8’

Flétna dievéna 8’
Salicional 8"

Vox coelestis 1-2x 8" + 8~
Oktava 4’

Roh no¢ni 4’

Nasard 2 2/3°

Flétna pficnd 2

Tercie 1 3/5°

Mixtura 5-7x 1 1/3"
Akuta 4x 2/3"

Trompeta harmonickd 8”
Hoboj 8’

Clairon 4’

&3

II. Manual C — ¢4 (hlavni stroj):

Pommer 16°
Principal 8’

Flétna duta 8”

Roh kamzikovéa 8’
Oktava 4’

Flétna trubicova 4’
Kvinta 2 2/3’
Superoktava 2’
Kornet 4-5x 4’
Mixtura velka 6-8x 2
Mixtura maléd 5x 1’
Bombarda 16°
Trompeta 8°

IV. Manual C — ¢4 (zaluz. stroj — echo):

Flétna kopulova 8’
Gamba §picatd 8’
Principal 4’

Flétna zobcova 4’
Flautino 2’

Piccolo 1’

Seskvialtera repetujici 2x 1 1/3" + 4/5°

Cymbal 3x 1/3°
Vox humana 8"

Zvony (21 tént) G-disl



Pedal C —gl:
Principélbas 16’
Subbas 16’
Bourdonbas 16’
Velka kvinta 10 2/3”
Principal 8’

Kryt trubicovy 8’
Oktavbas 4’

Flétna polni 2°
Mixtura velka 7x 4’
Bombarda 4’
Trompeta 16
Clairon 8’

Zvony trsm. G-disl

Pomocna zatizeni:

Spojky: IV/I, IV/1, 1V/II, 11/1, V11, O/, IV/P, /P, 1I/P, I/P, Generalni spojka, Volné
kombinace A, B, C, D, Délend volna kombinace A pro jednotlivé stroje (A 1, A II, A 111, A
IV), Pleno, Tutti, Tutti I, Tutti II, Tutti III, Tutti IV + Vypina¢, Vypina¢ rejstiikového
crescenda, Vypinac spojek z crescenda, Vypina¢ 16'man. + 10 2/3’, Vypina¢ mixtur, Vypinac
rucnich rejsttikli, Vypinac jazykl, Vypinace jednotlivych jazykovych rejstikt (11x), Tremolo
I. man., Tremolo III. man., Tremolo IV. man., Zaluzie II. man., Zaluzie IV. man., Rejstiikové

crescendo (ovladané balancni pakou).

Varhany maji elektrickou tonovou 1 rejstiitkovou trakturu, posledni stupenn pod
vzdusnicemi je elektropneumaticky. Nastroj jiz oproti pfedchozim varhandm disponuje
modernéjsi elektroinstalaci, zdrojem stejnosmérného proudu o napéti 14 voltli dodava do
traktury usmériiova¢ o vykonu 1200 wattii. Systém pak zahrnuje 1148 elektromagnetd. Hraci
stil, taktéz Cisté elektricky, je vestavén do Celni stény varhanni skiiné. V t¢ dob¢ bylo jiz
béznou zvyklosti konstruovani paprskovité pedalové klaviatury a stavitelné lavice (nejinak
tomu je iu popisovanych varhan). Vzdusnice jsou v nastroji zdsuvkové (17x), pouze Sest
vzdusnic v prospektu je kuzelkovych. Na hlavni zdsobni méch navazuje jedenact mécha

regulacnich. Jednotlivé stroje byly zkonstruovany na tlaky: I. manual 70 mm v. s., II. manual
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80 mm v. s., III. manual 80 mm v. s., IV. manual 70 mm v. s., Pedal 80-100 mm v. s. Prestoze
se jedna stale spiSe o niz§i hodnoty, je zde pfeci jen znatelny ndrGst oproti predchozim
nastrojiim. Z konstrukéniho hlediska je tato progrese logicka, nebot’ 1épe odpovida potiebam

velkého koncertniho néstroje, vybaveného tfadou rejstiiki s velkym vzduchovym odbérem.

Ve varhanach je zahrnuto 5327 pistal, 4461 je z nich cinovych, 341 dfevénych, 525

jazykovych. Tento zvukovy fond je doplnén tyCovymi zavésnymi zvony v rozsahu 21 tonti.

Nastroj je 7,2 metrt vysoky, 10,5 metra Siroky a 3,7 metrti hluboky. Varhanni skiin byla
vyrobena z modiinu, povrchové upravena lakovanim. Jeji nosnd konstrukce je dieveéna
s ocelovymi nosnymi vyztuhami. Intonace byla v souladu s dobovymi zvyklostmi v zavodé
Varhany Krnov provedena bez vpichli na jadrech a s plnym ptisunem vzduchu, béznou praxi

7 .. vy . : 4 1
se stala také (mj. i zde uZitd) menzurace dle variabilnich menzur.'*

V roce 1963 dostal zavod dal$i zajimavou a pomérné prestizni zakdzku v tuzemsku, a to
v podobé varhan pro baziliku na Velehrad€. Oproti vySe uvedenym koncertnim néstrojim,
museli konstruktéfi zohlednit §ir§i funkéni pozadavky kladené na tyto varhany (koncertni
i liturgicky provoz), stejn¢ jako skutecnost, ze budou umistény do stavajici historické

;1w 107
varhanni skiin€ z roku 1747.

1963, Velehrad, Bazilika Nanebevzeti Panny Marie a sv. Cyrila a Metodéje
Varhany I11/60, opus 3305

Na navrhu rejstiikové dispozice se taktéz podilel Jifi Reinberger, avSak ve spolupraci
s tehdej$im internim uméleckym poradcem zavodu Otou Veverkou a konstruktérem Zdeiikem

Svétlikem. Nastroj je mj. zajimavy zahrnutim dvou samostatnych strojii pod prvni manual.

I. Manudl C — a3 (pozitiv 1, v zdbradli ktiru): I. Manudl C — a3 (pozitiv 2, zadni skiini):
Kryt 8’ Principél dfevény 8’

Principal 4’ Kvintadéna 8’

Oktava 2’ Flétna trubicova 4’

Kvinta 1 1/3° Flétna pticnd 2°

Akuta 5x 17 Sedecima 1°

Salmaj trubicova 8 Seskvialtera repet. 2x 1 1/3" + 4/5°

1% y/Yrobni dokumentace k néastroji. Krnov: 1963. Soukromy archiv autora.
197 K ptivodnimu nastroji srov.: SEHNAL, Jiti. Barokni varhanatstvi na Moravé, dil II. Varhany. Brno: Muzejni
a vlastivédna spolecnost, Univerzita Palackého, 2004, s. 225. ISBN 80-7275-052-06.
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Kornet zpévny 4’

II. Manuél C — a3 (hlavni stroj):

Kryt hruby 16°
Principal 8’

Flétna duta 8’

Gamba Spicata 8’
Oktava 4’

Flétna zobcova 4’
Kvinta 2 2/3’

Oktava Spicata 2’
Kornet septimovy 5-6x 4’
Mixtura maior 6-7x 2°
Mixtura minor 5x 1’
Trompeta 16”

Trompeta 8°

Pedal C —f1:

Bas akusticky 32’
Principalbas 16”
Subbas 16’

Kryt tichy trsm. 16”
Kvintbas 10 2/3"
Oktéavbas 8’
Flétna kopulova 8°
Choralbas 4’
Dolkén 2’

Cink 5x 5 1/37
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Cimbal kvintovy 3x 1/3°

II1. Manual C — a3 (zaluziovyV stroj):

Pommer 16°
Principal Siroky 8’
Kryt trubicovy 8"
Salicional 8’

Vox angelica 3x 8" +4" +4°
Oktava 4’

Roh no¢ni kryty 4°
Nasard Spicaty 2 2/3°
Flétna lesni 2°

Tercie 1 3/5°

Pist’ala Svycarska 1°
Mixtura 6-7x 1 1/3"
Cimbal terciovy 3x 1/3’
Trompeta harmonicka 8”
Hoboj 8’

Vox humana 8"

Trubka polni 4’

Zvony chramové (21 tontl)



Mixtura 6x 2 2/3’
Kontrapozoun 32’
Pozoun 16’

Trompeta 8°

Klarina 4’

Pomocna zatizeni:

Spojky: I1I/1, III/11L, Poz. 1/11, Poz. 2/11, 11I/P, 1I/P, Poz. 1/P, Poz. 2/P, Il — 4", II/11 — 4", T1I/1 -
4, 1I/P—-4", /P —-4", 11 — 4", /Il - 16", IIl — 16" (super-oktavové spojky jsou ve II. a III.
manualu vybudované), Volné kombinace A, B, C, D, Pleno, Tutti, Generalni tutti + Vypinac,
Vypina¢ pozitivu 1, Vypina¢ pozitivu 2, Vypina¢ hlavniho stroje, Vypina¢ valce, Vypinac
spojek z vélce, Vypina¢ rucnich rejstiikl, Vypina¢ mixtur, Vypina¢ 16" man. + 32" ped. +
sub., Generdlni vypina¢ jazykli, Vypina¢ super-spojek, Vypina¢ sub-spojek, Vypinace
jednotlivych jazykovych rejstiika (12x), Rejstiikové crescendo — valec s ukazatelem, Zapinac
ruénich rejsttikii do kombinaci, Tremolo pozitivu 1, Tremolo pozitivu 2, Tremolo III. man.,

Zaluzie I1I. man., Automaticky anulator pedalu pro I. a III. manual.

Posledné¢ uvedené pomocné zatrizeni bylo uzito vzhledem k potiebé bézného hudebniho
doprovodu liturgie, tj. 1 pies skutecnost, ze z uméleckého hlediska bylo jiz v dané dobé¢

povazovano u koncertnich varhan za ptekonané.

Traktura varhan je pro tonovou i rejstiikovou cast elektrickd, posledni stupen pod
vzdusnicemi elektropneumaticky, usmériiova¢ o vykonu 800 wattl ji dodava napéti 14 volti
stejnosmérného proudu, a to pro obsluhu 1025 elektromagnett. Elektricky hraci stil je pevné
umistén uprostfed pravé a levé Casti varhanni skiin€. Vzhledem k obtizngjsi instalaci
varhanniho stroje do historické varhanni skiing, bylo pfistoupeno k uziti kuZelkovych
vzdusnic. Regulaci vzduchu zajistuje deveét mensich mécht, navazujicich na vedeni z méchu
zasobniho. 1. manudl — pozitiv 1, ma tlak 80 mm v. s., pozitiv 2 pak 85 mm v. s., II. manual
funguje pod tlakem 90 mm v. s., stroj III. manualu pod 95 mm v. s. a pedal pfi tlaku 100 mm
v. s. Tyto vyS$si hodnoty (ve srovnani se pfedchozimi nastroji) jsou dany uZzitim kuzelkovych

vzdusnic, které nemohou na niz8im tlaku spolehlivé fungovat.
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Varhany maji 5521 pistal — 4481 cinovych, 322 dievénych, 198 zinkovych a 520

jazykovych (+21 ty¢ovych zvontll). Celkova vySka nastroje je 9,5 metrti, Sitka 11,5 metrd

a hloubka 3,7 metri.'%®

1963, Jerevan — SSSR, Dum skladatelu

Varhany I11/31, opus 3307

Dalsi varhany ze stejného roku se opét ptidrzely jiz zazité dispozi¢ni i konstrukéni

koncepce. Jejich rejstiikovou dispozici navrhnul Ota Veverka.

1. Manudl C — g3 (pozitiv):
Kryt 8

Flétna m&deéna 4'
Principal 2’
Kvinta 1 1/3°
Akuta 4x 1’

Roh zakfiveny 8"

II1. Manual C — g3 (zaluziovy stroj):

Flétna kopulova 8’
Salicional 8"
Principal zpévny 4’
Roh no¢ni kryty 4°
Nasard Spicaty 2 2/3°
Flétna lesni 2°

Tercie rohova 1 3/5°
Svigl 1

Mixtura akutova 5x 1
Salmaj trubicova 8

Kornet zpévny 4’

Pomocna zafizeni:

1I. Manuél C — g3 (hlavni stroj):

Principal 8’

Flétna trubicova 8’
Oktava 4’

Flétna zobcova 4’
Oktava Spicata 2”
Mixtura 4-6x 1 1/3’

Trompeta jemna 8’

Pedél C — f1:

Subbas 16’
Principélbas 8"
Pommer trubicovy 8’
Oktavbas 4’

Mixtura 5x 2 2/3°
Pozoun libezny 16

Cink 4’

1% y/yrobni dokumentace k néastroji. Krnov: 1963. Soukromy archiv autora.



Spojky: 1II/I, II/1I, V11, III/P, 1I/P, I/P, Volné kombinace A, B, C, Pleno Tutti + Vypinac,
Vypina¢ jazykd, Vypina¢ spojek, Vypina¢ rucnich rejstiikli, Vypina¢ mixtur, Vypinac
crescenda, Vypina¢ jednotlivych jazykovych rejstiikii (6x), Tremolo I. man., Tremolo III

man., Zaluzie III. man., Rejstiikové crescendo — vélec s ukazatelem a osvétlenim stupnice.

Nastroj ma elektrickou ténovou i rejstiikovou trakturu, posledni stupenn pod vzdusnicemi
je pneumaticky. Hraci stil je pevné vestavén do cCelni casti varhanni skiin€. Vzdusnice
nastroje jsou zasuvkové, regulaci vzduchu zajistuji Ctyfi meéchy. Tlaky vzduchu
v jednotlivych strojich odpovidaji hodnotam I. manual 70 mm v. s., II. manual 70 mm v. s.,
III. manual 85 mm. v. s., pedal 90 mm v. s. Varhany zahrnuji celkem 2336 pistal, z tohoto
poctu je 1929 cinovych, 107 dievénych, 24 médénych a 276 jazykovych. Labialni hlasy
vychazeji z variabilnich menzur, opét s intonaci bez vpichl na jadrech a s plnym pfitokem

vzduchu. Varhany byly vestavény do specialniho prostoru v boéni sténé koncertniho salu.'®

1967, Toronto — Kanada, koncertni sin
Varhany I11/35, opus 3352

Vroce 1967 dodal zavod Varhany Krnov vétsi varhany do koncertni sin€ v Torontu.
Jednalo se o prvni nastroj expedovany do Kanady v povale¢né historii tovarny. Rejstiikovou

dispozici navrhnul Jifi Reinberger, prospekt nastroje pak koncipovala architektka Vaclava

MatuSova.

I. Manudl C — c4 (hlavni stroj): II. Manudl C — ¢4 (horni stroj):
Pommer kryty 16” Kryt 8’

Principal 8’ Kvintadéna 8”
Flétna trubicova 8’ Principal 4’
Oktava 4’ Flétna vietenova 4’
Flétna zobcova 4’ Flétna lesni 2°
Superoktava 2’ Kvinta 1 1/3°
Mixtura 4-5x 1 1/3" Akuta4x 1’
Trompeta jemna §” Roh zakiiveny 8’
III. Manual C — c4 (Zaluziovy stroj): Pedal C — g1:

19 y/yrobni dokumentace k néastroji. Krnov: 1963. Soukromy archiv autora.
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Flétna kopulova 8° Subbas 16°

Viola 8’ Pommer kryty trsm. 16
Roh no¢ni 4 Oktavbas 8’

Nasard 2 2/3" Roh kamzikovy 8’
Principal 2’ Choralbas 4’

Tercie 1 3/5° Flétna plocha 2’

Flétna syciva 1° Mixtura 5x 2 2/3’
Cymbal 3x 1/2’ Fagot 16”

Hoboj 8° Trompeta trsm. 8’
Salmaj 4

Pomocna zatizeni:

Spojky: 1VI, IV/I, IIV1L, I/P, II/P, III/P, Volné kombinace A, B, C, D, Pleno, Tutti, Délené
kombinace A pro jednotlivé stroje (I A, I A, III A, P A), Tutti pro jednotlivé stroje (T I, T II,
T II, T P), Vypina¢ 16'man., Vypina¢ jazykd, Vypina¢ jednotlivych jazykovych rejstiikda,
Vypina¢ spojek z crescenda, Rejstiikové crescendo, Vypinaé crescenda, Zaluzie III. man.,

Tremolo II. man., Tremolo III. man.

Varhany maji elektrickou tonovou 1 rejstiikovou trakturu a zasuvkové vzdus$nice.
V néstroji je umisténo 2031 cinovych pistal, 46 médénych, 136 dievénych a 244
jazykovych.''

1976, Brno, kostel sv. Augustina
Varhany I11/29, opus 3447

Uvedené varhany, které dispozi¢né 1 technicky koncipoval konstruktér zdvodu Zden¢k
Svétlik, jsou zajimavé ¢&isté mechanickou trakturou a zasuvkovymi vzdusnicemi. Cast

pistalového fondu byla repasovana z ptivodniho néstroje firmy Petiik.

I. Manudl C — g3 (horni pozitiv): II. Manudl C — g3 (hlavni stroj):
Kryt 8 Kvintadena 16’

Flétna oteviend 4’ Principal 8’

Fugara 4’ Flétna kopulova 8’

"% Brozura k nastroji vydana zdvodem Varhany Krnov u pfileZitosti kolaudaéniho koncertu v montaznim sale
tovarny ve dnech 20., 21., a 22. fijna 1967. Krnov: Varhany Krnov, 1967.
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Principal 2’
Kvintan 2x 1 1/3" + &8/9°
Akuta 4x 1’

II1. Manuil C — g3 (zaluziovy stroj):

Flétna trubicova 8’
Salicional 8"

Vox celestis 8"
Principal 4’

Roh no¢ni 4'
Seskvialtera 2-3x 2 2/3"
Doublett 2°

Mixtura 4x 1°

Hoboj 8’

Pomocna zafizeni:

Oktéava 4’

Flétna vietenova 4’
Flétna pticnd 2°
Mixtura 4x 1 1/3’
Trompeta 8”

Pedél C — fl:
Subbass 16”
Principal 8’

Flétna basova 8’
Choralbas 2x 4" + 2’
Mixtura 5x 2 2/3°

Pozoun 16°

Spojky: V11, /1L, 11/P, III/P, Tremolo I. man., Tremolo II. man., Zaluzie I11. man.

Varhany maji mechanickou ténovou i rejstiikovou trakturu a zasuvkové vzdusnice.'"

1977, Olomouc, katedrala sv. Vaclava (choralni varhany)

Varhany I1/23, opus 3464

Vroce 1977 postavil zdvod Varhany Krnov velmi zajimavé choralni varhany do

presbytaie olomoucké katedraly sv. Vaclava. Nastroj je unikatni pfedev§im mechanickymi

kombinacemi typu Setzer. Provedeni tohoto zafizeni jinym nez elektrickym systémem bylo

spise vyjimecné.

1. Manuél C — g3 (hlavni stroj):
Kvintadéna 16’

Principal 8’

Flétna kopulova 8”

1I. Manudl C — g3 (pozitiv):
Kryt 8

Principal 4’

Flétna trubicova 4’

" yyrobni dokumentace k néastroji. Krnov: 1975. Soukromy archiv autora.



Salicional 8" Oktava 2’

Oktava 4’ Kvinta 1 1/3’

Flétna duta 4’ Seskvialtera 2-3x 2 2/3"
Flétna pticna 2° Akuta 4x 17

Mixtura 5x 2’ Salmaj regal 8

Trompeta 8"

Pedal C —f1:
Subbas 16’
Principal 8’
Flétna kryta 8°
Choral 4’
Mixtura 4x 5 1/3’

Pozoun 16°

Pomocna zafizeni:
Spojky (mechanické): I/P, 1I/P, II/1, Tremolo II. man. s elektrickym fizenim kmitd, Zaluzie 1L
man., Rejstiikové crescendo + Vypinac, Volné kombinace typu Setzer (mechanické) A, B, C,

D, PI, T, Vypinac.

Varhany maji mechanickou ténovou trakturu pro I. a II. manual a elektrickou trakturu pro
stroj pedalu. Rejstiikova traktura byla postavena jako mechanické (v devadesatych letech 20.

, . . . - . .. . L 112
stoleti byla upravena na mechanicko-elektrickou). VzduSnice néstroje jsou zdsuvkové.

Varhany byly jiz v dobé svého postaveni povaZzovany za velmi zdafilé, v tomto smyslu
hovofi 1 zprava kolaudacni komise ze dne 16. Cervna 1977, jejimiz Cleny byli Antonin
Schindler (pfedseda a kolaudator), Gustav Pivonikka (domsky varhanik, kolaudator),
za objednavatele Leopold Dymal (domsky farat), zastupci krnovského zdvodu Bohumil
Plansky (umélecky poradce), Zden€k Svétlik (konstruktér), Josef Kral (odbytové odd€leni),
Josef Vitasek (intonér), a dale Otakakar Trtilek (generdlni vikar) a Josef Olejnik (varhanik,
skladatel): ,, Zaverem konstatuji, Ze stavajici nastroj odpovida vsem pozZadavkim kvalitni,

moderni varhanarské stavby, je pouzitelny v plné mire jak k liturgickym, tak i koncertnim

"2 Dokumentace varhan provedena autorem dne 24. kvétna 2017. Protokol o provedené kolaudaci varhan z 16.
6. 1977. Soukromy archiv autora. Srov.:. MICHALEK, Véaclav. Riegerovy varhany v Olomouci. Diplomova
prace JAMU, Brno: 1996, s. 43-44.
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ucelum, byl postaven z kvalitniho materialu, peclive intonovan a spliuje tedy vsechna
pozadovana kritéria. Soucasné vyslovuje kolaudator jménem svym i vSech zucastnénych vsem
pracovnikim zavodu, kteri se na stavbé podileli, vysoké uznani dobré prace a dik za peclivé
provedeni zejména nejnoveéjsi technické casti. Dik patri také investorovi za prikladnou
obétavou praci pro vznik tohoto nastroje a vsem, kteri se jakymkoliv zpiisobem zaslouzili o
vznik tohoto nastroje. Vzhledem k tomu, Ze podstatna cast nastroje ma za vyrobni zaklad
dreveny material, bude treba, aby se tento v novém prostiedi klimatizoval na nové podminky,
z ¢ehoz plyne, Ze mohou béhem prvni doby provozu vzniknout ruzné nepredvidané zdvady

17 % v Vv . 1 ’ v oy o 113
vzniklé prave z téchto pricin. Na to je pamatovano Sletou zarucni lhiitou. *

1979, Kroméiiz, konzervator
Varhany I11/30, opus 3493

V roce 1979 postavil zavod Varhany Krnov vétsi varhany pro krométizskou konzervatof.
Nastroj je zhlediska rejstiikové dispozice pomérné standardni, vybaven je vSak plné

mechanickou trakturou a zasuvkovymi vzdusnicemi.

L. Manudl C — g3 (pozitiv): II. Manudl C — g3 (hlavni stroj):

Kryt 8 Principal 8’

Flétna kopulova 4’ Flétna trubicova 8’

Principal 2’ Oktava 4’

Kvinta 1 1/3° Flétna duta 4°

Akuta 4x 1’ Superoktava 2’

Septtercian 3x 4/5° Mixtura 4-5x 1 1/3’
Trompeta 8’

III. Manual C — g3 (Zaluziovy stroj): Pedal C — f1:

Flétna dievéna 8’ Subbass 16”

Salicional 8’ Bourdon 16°

Principal 4’ Oktavbas 8’

Roh no¢ni 4° Flétna Spicata 8”

Nasard 2 2/3° Choralbas 4’

Flétna lesni 2° Mixtura 2 2/3°

'3 Protokol o provedené kolaudaci varhan z 16. 6. 1977. Soukromy archiv autora, s. 5.



Tercie 1 3/57 Fagot 16”
Mixtura 5x 1 1/3’

Hoboj franc. 8"

Salmaj 4’

Pomocna zafizeni:

Spojky: VII, /L, II/P, I11/P; Zaluzie III. man., Tremolo L. man., Tremolo III. man.

Varhany maji mechanickou ténovou i rejstiikovou trakturu a zasuvkové vzdugnice.'™*
Hlavni stroj je u nastroje ovladan klaviaturou druhého manudlu (resp. pozitiv manualem
prvnim) z divodu jednodussiho vedené mechanické traktury, tak aby nedochézelo k jejimu

vzajemnému kiizeni.

1980, Praha, Sjezdovy sal Palace kultury
Varhany V/89, opus 3510

Néstroj pro prazsky Paldc kultury ptedstavoval jednu znejvétSich, spolecensky
Pfestoze se na svou dobu jednalo o vysoce nadstandardni koncertni nastroj, jeho realné
vyuziti bylo velmi malé. Figuroval tak spiSe jako vytvarny doplnék akusticky
problematického prostoru, primarné ur¢eného jinym ucelim. Prvotni koncept vzeSel roku
1976 od varhanika Jifiho Reinbergera, konkrétni navrh zpracoval ve spolupréaci s varhanikem
Milanem Slechtou umélecky poradce zavodu Varhany Krnov Bohumil Plansky. Vytvarny
navrh varhanniho prospektu pfipravil architekt Jaroslav Mayer, vytvarné teSeni varhanni
skiiné pak akademicky sochat Jaroslav KociS. Stavbu nastroje pak dozorovala umélecko
technickd komise ve sloZeni Dalibor Simtinek, Milan Slechta, Ladislav Vachulka, Vaclav

Rabas, Karel Hron, Jan Hora, Jii Ropek a Vaclav Syrovy.'"

I. Manudl C — ¢4 (hlavni stroj): II. Manudl C — ¢4 (pozitiv):
Principal 16 Principél 8’

Principal 8’ Kopula maior 8’

Flauta maior 8” Kvintadena 8’

Roh kamzi¢i 8” Salicional 8’

" yyrobni dokumentace k néastroji. Krnov: 1979. Soukromy archiv autora.
"% Varhany ve Sjezdovém séle palace kultury v Praze. Propagaéni brozura zavodu Varhany Krnov. Krnov: 1981.
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Oktava 4’ Principal 4’

Flétna duta 4’ Flétna trubicova 4’
Kvinta 2 2/3" Kopula minor 4’
Superoktava 2° Oktava 2’
Flétna pticna 2° Flétna zobcova 2’
Kornet (od a) 5x 8’ Seskvialtera 2x 1 1/3’
Mixtura 5x 2° Kvinta 1 1/3’
Mixtura minor 4x 1’ Superoktava 1’
Bombarda 16’ Akuta 4-5x 2/3’
Trompeta 8 Regal 16”

Roh kiivy 8’

Salmaj trubicova 4’

II1. Manual C — c4 (horni stroj zaluziovy): IV. Manudl C — c4 (sélovy stroj
zaluziovy):
Kvintadena 16’ Burdon 16’
Principal rohovy 8’ Principal 8’
Kryt trubicovy 8” Kryt dievény 8”
Gamba Spicata 8’ Viola 8’
Oktava 4’ Chvéni houslové 2x 8+ 4’
Roh no¢ni 4' Prestant 4°
Fugara 4’ Flétna oktavova 4’
Kvinta $picata 2 2/3° Nasard 2 2/3°
Roh kamzi¢i 2° Flétna lesni 2°
Tercidn 2x 1 3/5° Tercie 1 3/5°
Flétna mala 1’ Larigot 1 1/3°
Mixtura 5x 1 1/3° Plein jeu 6x 2’
Cimbal 3x 1/2° Alikvoty 3x 1 1/7°
Dulcian 16’ Fagot 16°
Hoboj franc. 8’ Trompeta harmon. 8’
Salmaj regalova 4’ Vox humana 8’
Clairon 4’
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V. Manudl C — c4 (aditivni stroj): Pedal C — g1:
Diapason 8’ Principal 32’
Mixtura principalova 7x 4’ Principal 16”
Seskvialtera 2x 3 1/5° Bas otevieny 16°
Tuba magna 16° Subbas 16°
Trubka Span¢lska 8’ Burdon trsm. 16’
Trubka Span¢lska 4’ Kvinta 10 2/3”
Oktava 8’

Flétna basova 8~
Flétna Spicata 8”
Superoktava 4”
Pommer kryty 4’
Principal 2’

Roh no¢ni 2°

Bas Sumivy 3x 5 1/3’
Mixtura 5x 2 2/3°
Kontrafagot 32"
Pozoun 16’

Fagot trsm. 16’
Trompeta basova 8’

Klarina 4”

Pomocné zatizeni:

Spojky: IVI, IV, TV/I, V/T (A/T), IVIL, TV/IL, V/II (A/1T), TV/11L, 1/P, 1I/P, LII/P, IV/P, V/P
(A/P), Tremolo III. man., Tremolo IV. man., Vypina¢ spojek z V. manudlu (vypinac
aditivniho stroje), Generdlni vypina¢, Generdlni vypinace — Vypina¢ man. 16°, ped. 32/,
Vypinac jazykl, Vypinac crescenda, Vypinace jednotlivych jazykovych hlast — Pedal 5x (pro
327,167, 16’- 8'- 47), I. man. 2x (pro 16°, 8"), II. man. 3x (pro 16°, 8, 4"), III. man. 3x (pro
167, 8, 47), IV. man. 3x (pro 16°, 8", 8- 4"), V. (A) man. 3x (pro 16’, 8, 4"), Pamétové
kombinace 1-12, Pleno, Tutti, délené kombinace 1P — 2P, Crescendovy vélec (s ukazatelem a
optickou kontrolou stavu Cr+, Cr-), Zaluzie pro III. man., Zaluzie pro IV. man. (s digitalni

kontrolou nastaveni).

" V. manual funguje u étyfmanualového hraciho stolu vestavéného do varhan jako stroj A, nema tedy vlastni
klaviaturu.
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Varhany mély dva hraci stoly, mechanicky hraci stl se ¢tyfmi manualy byl vestavén do
prospektu varhan, volné stojici pojizdny hraci stiil disponoval péti manualy. Traktura prvné
uvedeného stolu byla mechanicka (stroj V. manualu byl k nému pfipojovan elektricky), volné
stojici stil byl s nastrojem propojen elektrickym systémem, a to pomoci tii kabeld, pticemz
kazdy dosahoval délky 42 metrii a souhrnné ukryval 1100 vodici. Tonova traktura fungovala
pod napétim 24 V stejnosmérného proudu. Rejstiikova traktura byla pln¢ elektrickd, zapinani

hlast bylo ovladano malymi servomotory na stfidavy proud 3x 12 V.

Nastroj mél zasuvkové vzdusnice, tésnéné teleskopy, pouze pedalova transmise
a Principal 32" v prospektu byly usazeny na samostatné¢ tonové vzdusnici s elektrickym
ovladanim (véetné tonové ¢asti). Nastroj obsahoval celkem 7184 pistal, z ¢ehoz bylo 3725
cinovych, 3033 cinoolovénych, 12 zinkovych a 414 dfevénych.''” Prospekt varhan byl tvofen

97 cinovymi pistalami, jeho dominantnim prvkem byly pist'aly rejstiiku Principéal 32".

Varhany pro Paldc kultury byly koncipovdny jako univerzdlni koncertni nastroj,
umoznujici interpretaci hudby vsech stylovych tendenci. To ostatné zminuje i citovana
propagacni brozute, ve které se doslova uvadi: ,,Jak patrno z predeslého rozpisu rejstrikové
dispozice, umoznuje nastroj stylovou interpretaci varhanni hudby vSech uméleckych

118
epoch...

Dobové podminénost tohoto ndzoru, resp. ptistupu ke koncepci néstroje je
ziejma. Piestoze takto velké varhany pfirozené nabizeji relativné velké registracni moZznosti, a
tim 1 potencionaln& vétsi adaptibilitu zvolené rejstiikové sestavy pro pfislusny repertodr,
dosazeni skute¢né stylové adekvatnosti je problematické — v oblasti vysledného zvuku,

interpretacni charakteristiky atd.

Nastroj ptes svou velikost nebyl zvukoveé schopen zvladnout kubaturu Sjezdového salu.
Pfi¢inou nebyla jen mimotadné velikost daného prostoru, ale také umisténi varhan v Celni
sténé salu, neumoziujici patfi€né vyznéni. Z toho ditvodu bylo také prikro¢eno k vybudovani
pomérné netypického V. manudlu, resp. aditivniho stroje, ktery mél slouzit jako zvukové
akcentujici dopln€k ostatnich stroji (nejednalo se proto tedy o samostatnou a plné

vybudovanou zvukovou jednotku).

Dispozi¢né¢ varhany svou koncepci odpovidaji koncepci univerzalniho néstroje
vychdzejiciho z principti reformniho hnuti. To je patrné na disledném vybudovavani zvukové

pyramidy ve vSech strojich az po nejvyssi alikvoty (reprezentované zejména vysokymi

""" Varhany ve Sjezdovém séle palice kultury v Praze. Propaga¢ni brozura zdvodu Varhany Krnov. Krnov: 1981,
s. 5.
'"* Tamtéz.
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mixturami), akcentace principalového a flétnového sboru a malé pomérné zastoupeni hlast
smykavych. Snaha o vybudovani reprezentativniho koncertniho nastroje je patrna v relativné
bohatém zastoupeni jazykovych rejstiikli (celkem 20 hlast), ale také zahrnutim zajimavych
zvukovych imitatori a méné tradiCnich alikvoth. Mezi zvukovymi imitatory stoji za
povSimnuti rejstiik ve IV. manudlu vystavény na septimovém zakladé Alikvoty 1 1/7°, ¢i
Seskvialtera v V. manualu v hluboké poloze 3 1/5" (standardni poloha je 2 2/3'+ 1 3/5").
Uvedeny stroj pak zahrnuje i pomérné kuriézni sedminasobnou principadlovou mixturu

v poloze 4, jejimz hlavnim smyslem je vyrazné posileni sily pléna.

Varhany byly v roce 2000 demontovany a po piestavbé a celkovém zmenseni instalovany
v koncertnim sale JanaCkovy filharmonie v Domé kultury v Ostravé — Vitkovicich. Novy

nastroj ma 68 zn¢jicich rejstiikl a je napojen na ¢tyfmanualovy hraci stal.

1985, Prototypy malych varhan ,,RK*

V osmdesatych letech 20. stoleti vznikla v Krnové celd fada prototypi malych varhan,
ur¢enych pro malé prostory (obfadni siné, Skoly, domaci néstroje apod.), které¢ byly nabizeny
formou katalogovych vyrobkll. Pfevdzna c¢éast byla urCena pro zahranicni trhy (z tohoto
diivodu byly také popisy na hracim stole uvadény prevdzné v némcin€). Uvedena fada ,,RK*
(100, RK 108, RK 110, RK 112, RK 114, RK 116 — kazdy typ zpravidla ve dvou variantach)

byla prezentovana v propagaénim katalogu zavodu v roce 1985.'"

RK 108/a
Varhany II/8, prototyp

I. Manual C — g3:
Gedackt 8" (36 pistal dievo + 20 cin — 35%)

Prinzipal 4’(56 pist’al cin — 70%, prospekt)
Mixtur 4x 1 1/3” (224 pistal cin — 70%)

"% Rieger-Kloss Kleinorgel. Propagaéni katalog zavodu Varhany Krnov. Cerveny Kostelec: 1985. Zde je napf-.
na s. 8 k uziti typu RK 110 uvedeno: ,,Diese Kleinorgel erfiillt schon anspruchsvolle musikalische Wiinsche und
man kann sie auch in groperen Rdumen gut beniitzen. Man muf mit freiem Platz ca. 50 cm hinter der Orgel, fiir
die Stimmung und Zutritt zum Gebldse rechnen. Jede Kleinorgel ist in unserem Oegelbau aufgestellt, gepriift und
vorintoniert. An Ort und Stelle wird die Intonation den unterschiedlichen akustischen Anforderungen des
zustdndigen Raumes angepaft und das Instrument rein gestimmt. Alle weitere, ausfiihrliche technische und
kommerzielle Angaben sind beim leiferant der Orgel erhéltlich.*
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II. Manual C -g3:

Rohrflote 8" (18 pistal dievo + 38 cin —35%)
Koppelflote 4 (56 pistal cin — 35%)

Oktave 2" (56 pistal cin — 70%)

Superoktave 1 (56 pistal cin — 70%)

Pedal C —f1:
Subbass 16°(30 pistal dievo)

Spielhilfen:
Manualkoppel 11I/1, Pedalkoppel I/P, 11/P.

Varhany maji mechanickou toénovou i rejstiikovou trakturu a zasuvkové vzdusnice;
zasuvky jsou vyrobeny z pertinaxu a tésnény teleskopy. Hraci stll je vestavén do nastroje,
odpor klaves ¢ini 135 gramii. Rejstiikova tdhla jsou umisténa po stranach klaviatur, pedalova
klaviatura je radialni. Regulace vzduchu je zajiSt€éna membranovym reguldtorem vestavénym
do vzduSnice. Voln¢ variabilni menzury pistal jsou uzplisobeny malym prostorim, tj. uzsi.
Pist'aly jsou pak intonovany bez vpichl na jadrech a s plnym pritokem vzduchu. Ladéni

nastroje je 440 Hz pro al.'*’

Sestava hlasu Mixtur 4x 1 1/3":

C 113" +1"+2/3"+1/2°
c 27+ 113" +1"+2/37
cl 22/37+2°+11/37+17

c2 4" +22/37+2"+11/3

RK 110/b
Varhany I1I/10, prototyp

I. Manual C — g3:
Holzgedackt 8°(36 pistal dievo + 20 cin — 35%)
Prinzipal 4" (56 pistal cin — 70%)

120 Tamtéz, s. 3-4.
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Sesquialter 1-3x 2 2/3" (147 pistal cin 35%)
Blockflote 27 (56 pistal cin — 35%)
Mixtur 3-4x 1 1/3°(212 pistal cin — 70%)

II. Manual C — g3 (Schwellwerk):

Rohrgedackt 8" (18 pistal dievo + 38 cin — 35%)
Koppelflote 4 (56 pistal cin — 35%)

Oktave 2'(56 pistal cin — 70%)

Scharf 4x 17 (224 pistal cin — 70%)

Pedal C — fl:
Doppelpommer 16" + 8" (42 pistal dievo)

Spielhilfen:
Manualkoppel II/1, Pedalkoppel I/P, Pedalkoppel II/P, Tremulant 1. + II. man., Schweller II.

Konstrukce varhan je totozné jako u pfedchoziho nastroje, uzita je mechanicka tonova
i rejstitkova traktura a zasuvkova vzdusnice s membranovym regulatorem (pertinaxové
zasuvky tésnény teleskopy), vestavény hraci stil s odporem klaves 135 gramt a radidlni
pedalovou klaviaturou. Pistalovy fond je koncipovan na bazi volné variabilnich menzur
a intonovan bez vpichll na jadrech s plnym piitokem vzduchu. Ladéni nastroje je 440 Hz pro

31.121

Sestava hlasu Mixtur 3-4x 1 1/3";

C 11/3"+1"+2/37
c 2"+ 113" +1"+2/3
cl 22/37+2"+11/3"+17

c2 4" +22/3"+2"+11/3

Sestava hlasu Sesquialter 1-3x 2 2/3":
C 22/3
c 22/3"+13/5

121 sy
Tamtéz, s. 7.
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a

22/3’+13/5"+1 1T

Sestava hlasu Scharf 4x 1”:

C
A
fis
disl
fis2

1
1" +2/3"
2 +1"+2/37
2"+ 11/3"+1"+2/37
4" +22/3"+2"+11/3°

+1/2"+1/3"+1/4
+1/2"+1/37
+1/2°
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5 OD PRIVATIZACE K UKONCENI CINNOSTI (1990-2015)

5.1 Rieger-Kloss Varhany s. r. 0. — zmény v charakteru firmy

a jeji produkci v novodobém vyvoji

Zména politického systému po listopadu 1989 se pfirozené vyrazné promitla do existence

zavodu Rieger-Kloss, a to prakticky ve vSech rovinach jeho ¢innosti.

Tovéarna predné prosla procesem privatizace a zmény pravni subjektivity. O slozitosti
tohoto procesu (a to nejen bezprostfedné pocatkem devadesatych let) svéd¢i mj. i mnoho
desitek zdznamu ve vetejn¢ dostupném obchodnim rejstiiku zahrnujici zmény majiteld, resp.
podilniki, pfedmétu podnikéni, personalni posuny ve statutdrnich organech apod. Firma byla
dne 8. fijna 1991 transformovana na spolecnost s ru¢enim omezenym, zaregistrovanou pod
nazvem Varhany, s.r.o., podilnici se az do roku 2011 rekrutovali ptedevS§im z tad
zaméstnanct, v ¢ele podniku stanul (po kratkém obdobi vedeni Pfemysla Moryse) Svatopluk
Rucka, ktery podnik vedl az do roku 2011. V roce 1994 (tj. bezprostiedné¢ po dokonceni
privatizaéniho procesu) se od hlavni casti odd¢lila firma Varhany Rieger-Kloss s.r.o.,
se sidlem v Opavé, jez vSak fungovala jen jako administrativné evidovana jednotka a byla
roku 2004 z obchodniho rejstiiku vymazéna. V roce 1997 pak byla krnovskd tovarna

pteregistrovana pod ndzvem Rieger-Kloss Varhany s.r.o.

Roku 2011 se stal novym majitelem firmy Karel Nedbalek, avSak ke konci roku provoz
opét zménil vlastnika, a sice Petra Skrbela (jeho syn Jakub Skrbel zastaval post vykonného
feditele). V roce 2014 byl zménén nazev firmy na Rieger-Kloss Orgelbau s. r. 0. O rok
pozdéji vSak byl jiz provoz postupné utlumovéan a nésledné doslo k ukonceni vyroby. Firma
svou existenci — v té¢ dobé¢ jiz ptiblizné tfi roky pouze v podob¢ administrativni evidence,

definitvné ukoncila v roce 2018.

Firma ve své porevolu¢ni historii musela také Celit problému s odchodem velkého poctu
zaméstnancl, z nichz mnozi si vybudovali vlastni varhanarskou Zivnost a zacali tak tovarné
konkurovat. Krnovsko se vSak diky této skutecnosti stalo 1 v novodobé éfe vyznamnym
varhanarskym regionem. Jako zna¢nd nevyhoda se také ukdzala skuteCnost rozlehlosti
vyrobniho provozu (tj. fakt., ktery byl v historii spiSe konkuren¢ni vyhodou) a snim spjaté

ekonomické naro¢nosti.
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Relativné dobfe se v novém konkuren¢nim prostfedi firma vyrovnala s rozpadem starych
trhii zejména ve vychodni Evropé a soucasné i znacnou obtiznosti pro ceského vyrobce
proniknout na trhy v Evropé zapadni. Jako perspektivni odbératelé se, zejména
v devadesatych letech 20. stoleti, stali odbératelé v Ciné a Jizni Koreji, & USA.
Celospolecenska zména piinesla na naSem uzemi také novy pohled na umélecky ideal varhan,
tovarni produkce, jejimz symbolem znacka Rieger-Kloss od druhé poloviny 20. stoleti byla
(at’ jiz zamérn€ ¢i nechténg), zacala byt vniména jako aspekt negativni a upiednostiiovana
zaCala byt individualizovanéjsi produkce malych, Casto uréitym smérem specializovanych
varhanarskych dilen. Navic domaci trh neposkytoval pfiliS moznosti pro stavbu novych
varhan, ve vétSin¢ piipadi se jednalo (a doposud jednd) o rekonstrukce starSich ndstroju,
pfipadné jejich restaurovani (coz ze strany dodavatele vyzaduje specifickou odbornou,

provozni, ale 1 legislativni profilaci).

Vyse uvedené skutecnosti tak profilovaly 1 charakter samotné varhanaiské produkce
firmy. Od roku 1990 do ukonceni vyroby opustilo branu tovarny cca 115 novych varhan,

pricemz takika sto nastrojii z tohoto poctu bylo vyrobeno v posledni dekad¢ 20. stoleti.

Do konstrukce varhan se od devadesatych let zacaly ve vétsi mife promitat experimenty
s elektronikou. Béznou soucasti vétsich varhan se stala pocitatova pamét’ umoznujici ulozit
stovky volnych kombinaci rejsttikovych sestav, ale také MIDI systém, schopny zaznamenat
hru varhanika a nasledné€ ji 1 sdm na ndastroji reprodukovat. V oblasti traktury, resp. hracich
stold doSlo k uzivani elektronickych moduldrnich segmenti a optoelektronickych soucastek.
Rejstiikova dispozice nékterych nastroji byla také v mensi mife rozSifena o elektronicky
samplované hlasy, tj. dochazelo k pokusim o hybridni fuzi akustického a elektronického

zdroje zvuku.

Podstatnd vSak je zejména u elektronickych komponentil (ale nejen u nich) skute¢nost, ze
fadu soucastek 1 celych dilll jiZ nebylo nutno vyrabét v krnovské firm¢, ale bylo je moZno

zakoupit jako subdodavku u specializovanych (zpravidla zahrani¢nich) dodavateli.

Vedle velkych koncertnich ¢i chrdmovych varhan pro zahrani¢ni trhy vénovala firma
pozornost 1 vyvoji malych truhlovych pozitivl, at jiz bez peddlu, nebo s pedalovou
klaviaturou ovladajici rejstiiky manudalové (tzv. zavéSeny pedal). V neposledni tadé se
specifickym produktem polistopadové éry staly i malé cvicné varhany typu Unit na bazi
jedné, ¢i dvou pistalovych, ze kterych byly extrahovany rejstiiky pro dva, event. i tfi manualy

a pedal.
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Na poli umélecké koncepce a zvukového idedlu s pocatkem devadesatych let 20. stoleti
byla pteci jen oslabena hegemonie myslenek reformniho hnuti a alespon v ¢asti produkce byla
vice zohlediiovana snaha o stylové profilovanéjsi nastroje. V globale vSak uvedeny koncept

pretrval v dispozi¢nich schématech firmy viceméné az do jejiho zaniku.

5.2 Varhanarska Skola

Se zménami po roce 1989, které vyrazné transformovaly i podobu varhanaiského trhu
smérem k siln¢ konkurenénimu prostiedi a jiz zminénému odchodu fady dosavadnich
pracovnikii do soukromého sektoru, vyvstala pro krnovskou tovarnu i aktualni otazka
systémového zajisténi kvalitnich varhanart. Vedeni firmy se proto rozhodlo zaloZit v prostoru

tovarny svou vlastni varhanaiskou skolu.

Dne 27. tinora probéhlo ve firmé zasedani poradniho sboru, ktery mél dany pozadavek
realizovat. Jeho ¢leny byli: Karel Rohr, Jan Gabrlik, Bohumil Plansky, Zdenék Fridrich, Jifi

Friesl, Pavel Korger, Antonin Schindler, Jindfich Zavodny a Dagmar Jatzkova.'*

Na programu jednéni byly nasledujici body:

1) o soucasné praci skoly (tj. stavajiciho Skoliciho stiediska, vedeného Janem Gabrlikem,
které dopliovalo vyuku realizovanou pod podnikem v Hradci Kralové — pozn. aut.)
2) koncepce — platnost od 1. 9. 1992
3) vydavani podnikovych ucebnic
4) rizné
a) praxe studentli v zahranici
b) navrhy na doplnéni poradniho sboru
¢) volné navrhy a ndméty

5) zavéry z jednani

Poradni sbor k prvnimu bodu konstatoval mj. nutnost udrzeni patfi¢ného kvalitativniho
standardu studujicich a vybérovost studia. V koncepcnich otdzkach Skoly vyjadfil sbor
nutnost sepéti teoretické vyuky s praxi, nutnost vénovat vice prostoru vyuce nauky o dievé
a materialech, ale 1 restaurdtorstvi, ¢i vybranym oblastem fyziky (mechanika, statika),
v neposledni fadé i komunikaci se zdkaznikem a problematice celého vyrobniho procesu

varhan. V kontextu tfetitho bodu jedndni je zajimavé usneseni o pokracovani vydavani

122 Pozvanka na zasedani poradniho sboru podnikové dkoly ze 13. tnora 1992. Soukromy archiv autora.
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podnikovych skript — fakticky k tomuto kroku jiz nedoslo. Stejné tak i otazka zahranicnich
praxi byla ve svém dusledku odsunuta, resp. zodpovézena konstatovanim o individudlnim

R R TR o 12
feSeni v piipadé nejlepich studenti.'”

Stiedni umélecka §kola varhanaiska byla zalozena v Krnové dne 1. zai{ 1992.'** Oficialni
nazev realizovaného studijniho oboru znél Umélecko-femeslna stavba varhan, byl koncipovan
jako ctyfleté maturitni studium. Prvnim feditelem Skoly byl jmenovan Jifi Albrecht, na
podobé ucebnich osnov se vyraznégji podilel mj. dlouholety umélecky poradce firmy Rieger-
Kloss Bohumil Plansky a varhanik, organolog a feditel Mezinarodniho varhanniho festivalu
v Olomouci Antonin Schindler. Ucebni plany zahrnovaly teoretické odborné piedméty
i praktickou vyuku, ktera probihala na samostatné diln¢ v aredlu zavodu. Maturitu tak studenti
skladali ze stavby varhan, d¢€jin uméni a varhanafstvi, jazyka ¢eského, jazyka némeckého a
jeji soucasti bylo 1 vypracovani praktického ukolu na diln€, jehoz vysledky byly néasledné
prezentovany pied maturitni komisi. Odborna profilace byla dale zajistovana napt. pfedméty
jako akustika, technologie, technické kresleni cviceni z elektrotechniky aj. Prvnim piedsedou
maturitni komise se stal varhanik Ale§ Rybka, v dalSich letech tento post zastdval m;.
organolog a docent Katedry Hudebni vychovy Pedagogické fakulty Univerzity Palackého v
Olomouci Zden€k Fridrich, ¢i profesor prazské Hudebni a tanecni fakulty Akademie
muzickych uméni, akustik Vaclav Syrovy.'” Kli¢ovym pedagogem pro vyuku maturitnich
predméta stavba varhan a déjiny uméni a varhanaistvi byl po celd devadesata 1éta Bohumil
Plansky; a stejné 1 ostatni odborné predméty byly vyu€ovany prevazné (byvalymi) pracovniky

krnovského zavodu.

Je zfejmé, Ze Skola vzhledem ke své vysoce specializované profilaci patfila,
a1 v soucasnosti patii k jedném z nejmensich Skolskych zatizeni v republice. Prvni maturitni
zkousku tak v jejich d&jinach skladali v roce 1994 pouze dva studenti. V nasledujicich letech
se pocet zakli pohyboval mezi 10-15 v ro¢niku, pfi¢emz vSak byly na Skole zpravidla

realizovany pouhé dva ro¢niky (tj. prvni ro¢nik byl oteviran jednou za 2-3 roky).

Dalsi vyvoj vSak pfinesl jisté komplikace ve vztahu k piivodnimu zfizovateli, nebot” se
ukazalo, Ze velka ¢ast absolventli hledd uplatnéni u jinych varhanafd v regionu, piipadné
odchazi pracovat zcela mimo obor. Zacalo tak dochazet k ponékud paradoxni situaci, Ze

budouci konkurenti firmy Rieger-Kloss, ziskali své prvotni vzdélani v oboru pravé pod jeji

12 74pis z jednani poradniho sboru podnikové §koly ze dne 27. inora 1992. Soukromy archiv autora.
124 Viz Ztizovaci listina Skoly, ulozena v sidle instituce, Revoluéni 56, Krnov.
12> KOL. aut. Almanach Stiedni umélecké 8koly varhaniské, o.p.s. 1992-2007. Krnov: SUSV, 2007.
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patronaci. V roce 1997 Skola zménila pravni subjektivitu (v t€ dob¢ byl jiz rok jejim feditelem
Oldtich Hradilek) na obecné prospésnou spolec¢nost, pozmenil se taktéz jeji ndzev na Stiedni

odborna umeélecka $kola varhanarska.

Zasadné€jsi meznik ve vyvoji instituce piiSel v roce 2008, tedy mj. v dobé kdy se jiz ve
firm¢ Rieger-Kloss zaCaly projevovat hospodaiské a provozni problémy a kdy zacalo byt
ziejmé, ze 1 Skola bude muset rozsitit svou nabidku. Vedle uméleckofemeslné stavby varhan
zacaly byt nové realizovany obory Uméleckotfemeslna stavba hudebnich nastrojii — strunné
nastroje a Design interiéri — zaméfeni na zafizovani a vybavovani interiérti. V soucasnosti
Skola pod vedenim feditelky Jany Kypusové a puvodnim nazvem Stiedni umélecka Skola

varhanaiska uspeésné rozviji svou ¢innost, na vyuce se podili celkem 14 uciteld.

5.3 Projekt muzea varhanarstvi

V letech 2005 a 2006 byla vedenim firmy Rieger-Kloss intenzivné zvazovana myslenka
vybudovani muzea varhandistvi v Krnové, které by dokumentovalo jak historii samotné
firmy, tak 1 vyvoj oboru v krnovském regionu. Tento zamér nebyl nikterak novy, jeho kofeny
sahaji do sedmdesatych let 20. stoleti, kdy byl prvné formulovan mj. v souvislosti s oslavou

stého vyroci zalozeni firmy.

Koncepci muzea tehdy piipravil Karel Bozenek (v t¢ dobé vedouci muzikologického
pracovisté Slezského muzea v Opave), ptipravu zdméru koordinoval tehdejsi feditel zavodu
Jindfich Zavodny. V materialu Ideovy zamér na zrizeni muzea pistalovych varhan pri umeélec
kém zdvodé Varhany Krnov,"* jsou vymezeny nasledujici klicové funkce a tim i charakter

zamyslené instituce:

1) Vytvéteni sbirek

— celych hudebnich néstroji 1 jejich Casti spolu s jejich vykresovou dokumentaci, spojenou
s vyzkumem a ziskani dokladut s prislusnymi udaji.

2) Zpracovani sbirek

—tj. ochrana pomoci konzerva¢nich metod, jejich evidence a organizace v exposici.

3) Védecke vyuziti sbirek

120 ZAVODNY, Jindfich. Ideovy zamér na ziizeni muzea pistalovych varhan pti uméleckém zivodé Varhany
Krnov. Krnov: 1978, strojopis, s. 3-4. Soukromy archiv autora.
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— excerpce informaci pro vlastni vyzkumnou zakladnu zavodu, vytvaieni védecké platformy
zdkladniho organologického vyzkumu v CSSR jak zhlediska praxe, tak i teorie
a historiografie.

4) Vychovné vyuziti sbirek

— seznamovani Siroké verejnosti s historii a uméleckymi aspekty varhanaiského femesla, jeho
vyznamem pro dnesniho ¢loveka, vyuziti sbirek pro potradani ukazkovych koncertii slouzicich
k rozsifeni hudebnich znalosti mezi mladezi, pfipadné vyuziti nckterych néstroji pro
planovanou soutéz mladych varhanikl ze zemi socialistického tabora.

5) Vytvoieni sin¢ tradic

— zdokumentovani prevzeti zkusenosti slezskych varhanaiti ceskymi usedliky po roce 1945 a

vytvoreni nové Ceské varhanarské tradice po osvobozeni CSR Rudou armédou.

- ’, I . ¥ v~ / v . r 127
Citovany dokument déle zachycuje pfedbézny navrh €innosti muzea varhanaistvi:

1) Vyzkum — terén, literatura — znalost sbérné oblasti, tj. tzemi CSSR.

2) Shromazd’ovani nastroji a jejich casti — ndkupy, dary, pfevody atd., - vytvotreni
reprezentativni kolekce ceskoslovenského varhanafstvi.

3) Ochrana nastroji — konzervace, restaurovani néstroji — v muzeu i v terénu s cilem
zabezpecit existenci nastrojii iv budoucnosti.

4) Evidence fondl spojend s jejich determinaci a majetko-pravnim zabezpecenim.

5) Organizace sbirkovych fonddi spocivajici v systematickém wuloZeni a ochranou

a pohotovosti vyuzivani (viz dosavadni sbirka ,,la‘[i“128

s technickymi udaji o nastrojich).

6) Studium fondi s cilem ziskani novych védeckych poznatk.

7) Publikovani vysledki — fixace organologickych poznatkd a jejich prezentace odborné
vetejnosti.

8) Sluzba badateliim — vyuziti v Sirokém védeckém méftitku.

9) Vytvofeni vlastni expozice vyrobklli zavodu s cilem pisobeni na odbornou ilaickou
vefejnost.

10) Kulturni €innost slouzici kulturnimu zivotu i CSSR 1 v zahrani¢i (napf. mezinarodni

varhanni soutéZe mladych varhanikl zemi socialistického tabora).

127 Tamtéz, s. 4-5.

1% Jedna se o dfevéné rozmérové laté, zachycujici v méfitku 1:1 d&leni tonti na vzdusnici, piip. dalsi udaje
(varhanafi téz oznacované dle ptivodniho némecké terminologie jako ,, Teilung®). Rozmérové laté¢ byly tovarnou
archivovany, drtiva vétsina z nich vSak byla zni¢ena pfi povodni mésta Krnova v roce 1997.
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Uskute¢néni projektu na prelomu sedmdesatych a osmdesatych let 20. stoleti bylo velmi

12 1 . . , y
’ na Méstském néarodnim vyboru v Krnové,

realné, potvrzuje to napt. i zapis z jednani
kterého se zucastnili zastupci mésta, okresniho i méstského vyboru KSC, okresniho narodniho
vyboru Bruntdl, Odévy Olomouc (muzeum mélo byt umisténo v krnovském skladu n. p.
Odévy Olomouc na tehdejsi Tiid¢ Sovétské armady 12, historicky objekt je dnes znam pod
puvodnim ndzvem ,Silesia®), a samoziejm¢ 1 zastupci zdvodu Varhany Krnov.

Vedle podrobnych informaci tykajicich se konkrétni realizace je zde vSemi stranami

explicitné vyjadifena podpora uvedeného projektu.

V roce 1981 vzniknul podrobny investicni zdmér, ktery — ve vySe naznacenych intencich
pocital se ztizenim rozsahlého komplexu, zahrnujiciho posluchacsky sal s varhanami pro 200-
250 navstévnik, sal s hrajicimi  historickymi  exponaty, expozici varhanafstvi
Severomoravského kraje (vCetné souvisejictho zazemi pro spravu, administrativu, ale
1 informacni sluzbu ¢i prodejnu propagacnich pfedmétii a gramofonovych desek), samostatné
pracovisté organologického oddéleni Slezského muzea v Opavé, divadlo hudby s kapacitou
okolo 100 posluchacti, konferen¢nich prostor (zejména s ohledem na zamyslenou organizaci
soutéze mladych varhaniki, ktera byla pofadana v Opave), zazemim pro navstévniky (Satny,
toalety, bufet, snack bar aj.). Koncepce navic pocitala i se ziizenim restauratorskych dilen

a samoziejme 1 depozitare a skladisté pro uloZeni ndstrojiit mimo expozici.

Projekt pak mél byt realizovan k ,,Roku ¢eské hudby 1984%. Jiz jeho uvedena rozsahlost
vSak predstavovala mimotadné naro¢ny ukol pro vlastni realizaci. Muzeum tak v osmdesatych
letech nevzniklo, otdzka jeho zfizeni byla ale opétovné diskutovana i v novych pomérech

po roce 1989.

Novy navrh vzniknul roku 1991 v souvislosti s projektem na renovaci vyznamné
historické pamatky mésta, Zidovské synagogy, postavené v roce 1871 architektem Ernestem
Latzelem na narozi Soukenické a Barviiské ulice. Muzeum varhan zde mélo byt soucasti
Muzea historie Krnova a narodnosti regionu — Némcti, Zida, Cechi. Firma Rieger-Kloss zde

méla dle Projektu vyuziti krnovské synagogy'° zajistit nasledujici kroky:

1) Vytvofeni koncepce Muzea varhan
2) Zptistupnéni archivnich dokumenti firmy (dokumentace néstroju, historie firmy) pro

potfebu muzea

12 7apis z jednani na M&stNV Krnov ze dne 23. 3. 1979 o problematice ziizeni Musea pistalovych varhan
v Krnové, strojopis. Soukromy archiv autora.

19 projekt vyuziti krnovské synagogy, vypracovany firmou Rieger-Kloss Varhany, s.r.0. a Obéanskym
sdruzenim Krnovska synagoga dne 7. 12. 1999, s. 2. Soukromy archiv autora.
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3) Zabezpeceni odbornych praci (montaz nastroji, restaurovani a konzervovani exponat
Muzea varhan)

4) Zaptjceni exponati dokumentujicich technologické postupy vyroby varhan

5) Poradani tradi¢ni soutéze mladych varhanikii a odbornych organologickych sympozii
a konferenci

6) Rekonstrukce dievénych ¢asti interiéru synagogy (galerie, loubi na galeriich, oblozeni stén
a ornamentalni vyzdoba, kazetovy strop)

7) Zabezpeceni dodavky obnovovanych cCasti interiéri (vyvysené podium pruceli se ¢tecim

pultem, schrana pro ulozeni Toéry, lavice salu)

Uvedeny koncept varhanaiského muzea vychazel z predchozich navrhi, byl ale pojat
vyrazn€ Usporngji. Muzeum mélo sestdvat ze salu s hrajicimi a nehrajicimi historickymi
nastroji, a dale zexpozice slezského varhanafstvi. Expozice méla soustfedit néstroje
z krnovského regionu, které by zaroven prosly renovaci realizovanou ve spolupraci s organy
statni pamatkové péte. Cast vénovana slezskému varhanaistvi pak méla poskytnout prifez
historii vyroby varhan a samoziejm¢ pak vyvojem krnovské tovarny. Realizace predpokladala
vyuziti obrazového ¢i zvukového materidlu, ale i1 trojrozmérné piedméty dokumentujici
vyrobu varhan a specifické technologické postupy. I v uvedeném navrhu byla zminéna
moznost vyuziti objektu pro soutéZ mladych varhanikl, kterd vSak byla naddle potféddana

v Opavé (a k jejimuz pfesunuti do Krnova nikdy nedoslo).

Funkce muzea je v citovaném dokumentu vymezena obdobné jako v materidlu z roku
1978 (ptirozené s aktualizaci historickych kontextli v doprovodném podtextu), tj. vytvareni
sbirek, zpracovani sbirek, védecké vyuziti sbirek, vychovné uziti sbirek. Casovy
harmonogram pocital s ptipravou samotné expozice az v letech 2000-2002, ptiblizné v roce

2003 mélo byt muzeum otevieno vefejnosti.

Ani tento navrh vSak realizovan nebyl (synagoga samotnd byla renovovdna a dodnes
slouzi jako vyznamné kulturni centrum meésta). V roce 2006 zvazoval teditel firmy Svatopluk
Rucka moznost zbudovani expozice na zamku v nedaleké obci Linhartovy — opét vSak ziistalo

jen u planovaného zameéru.

Patrn€ nejblize ke skute¢né realizaci méla rozsahld aktivita iniciovana roku 2006
tehdejSim mistostarostou Krnova Jaroslavem Vrzalem, vrdmci niz mélo byt ve mésté
vytvoieno Technicko-historické muzeum, fungujici jako pobocka Technického muzea
Moravskoslezského kraje. Instituce méla zahrnovat tfi obory: prifez historického muzea
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Krnov, vyvoj a textilnictvi Slezska, vyvoj a rozvoj slezského varhanarstvi. Muzeum mélo byt
ziizeno v historické Casti textilni tovarny Karnola a.s. (tou dobou v konkurznim fizeni) na
Ri¢nim okruhu, zahrnujici mj. objekt dezinatiry, prohlaeny Ministerstvem kultury CR
technickou pamatkou (tento kulturni unikat, slouzici jako depozitat historickych vzorkt

tkanin a vyrobnich technologii byl zni¢en pii pozaru v roce 2018).

Ptipravou koncepce varhanarského muzea byl povéfen autor této prace, jeji pisemna

podoba ze dne 11. srpna je uvedena v pfiloze €. 2.

Naznacend aktivita vyustila v rozsahlé pracovni setkdni na radnici mésta Krnova dne 11.
fijna 2006, které¢ho se zucastnilo tficet delegati z oblasti kultury, Skolstvi, samospravy, statni
spravy apod., samoziejm¢ vcetn¢ =zastupcl firmy Rieger-Kloss. Vedle projednani
architektonického konceptu muzea a organizacnich zalezitosti tykajicich se zejména
harmonogramu a organizace projektu, byli zvoleni vedouci tymi pro realizaci jednotlivych

N , o “x 131
¢asti muzea, vedenim oboru varhanéfstvi byl povéten Petr Lyko.

Hlavni iniciator projektu mistostarosta Krnova Jaroslav Vrzal vSak ze zdravotnich
divoda vedeni projektu pocatkem roku 2007 odstoupil a ptivodné intenzivni ptfiprava muzea
postupné ochabovala. Tato skutenost pak spolu se sloZitou situaci v samotné firmé Rieger-
Kloss ucinila definitvni tecku za vice nez tficet let pfipravovanym, avSak nikdy

neusktecnénym projektem muzea varhanatstvi v Krnové.

5.4 Modelova analyza nastrojové produkce

1997, Ostrava, Velky sal Janackovy konzervatore v Ostravé
Varhany I11/46, opus 3700

K jedném z nejzajimavéjsich varhan firmy Rieger-Kloss po roce 1989, které se vyrazné&ji
odliSily od vétSinové produkce, patii nastroj pro ostravskou konzervatof. Autorem jeho
umeleckého konceptu byl tehdejs$i umélecky poradce tovarny Boris Micek. Varhany jsou
stylové vyraznéji ovlivnény francouzskym varhanafstvim, byt — jiz vzhledem k potfebam
konzervatofe — byla i1 zde ptirozené zohlednéna potieba interpretace hudby vsech stylovych
obdobi.

1! Zaznam z jednani konaného ve stiedu dne 11. 10. 2006 v zasedaci sini krnovské radnice ve véci piipravy
projektu ,,Ztizeni technicko-historického muzea v Krnové®. Soukromy archiv autora.
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I Manual C — a3 (hlavni stroj):

Montre 8”

Flute a cheminée 8’
Erzéhler 8°

Prestant 4’

Flute creuse 4’

Doublette 2

Fourniture 5-6x 2’
Cymbale 3x 2/3°
Trompette 8’

Trompette en chamade 8”

Cornet 5x 8

III. Manual C — a3 (zaluziovy stroj):

Bourdonflauta 16°
Flute traversiere 8”
Viola da gamba 8’
Vox celestis 1-2x 8" + 8’
Prestant 4

Flute octaviante 4°
Nazard 2 2/3"

Quarte de nazard 2’
Tierce 1 3/5°

Oktavin 1”

Plein jeu 4-5x 1 1/3’
Basson-Hautbois 8"
Voix humaine 8"
Clarion en chamade 4’

Cornet composée 5x 8°

Pomocna zafizeni:

II. Manudal C — a3 (pozitiv):

Holzgedackt 8"
Principal 4’
Koppelflote 4°

Oktave 4’

Quinte 1 1/3”
Sesquialter 1-2x 2 2/3"
Septime 1 1/7°

Akuta 4x 2/3’
Holzdulcian 16’
Cromorne 8’

Geigenregal 8’

Pedal C — fl:
Bourdonbass 16°
Principalbass 16’
Subbass 16”
Bourdonbass 16”
Oktavbass 8’
Portunal 8”
Bourdonbass 8"
Schwiegel 4°
Pommer 4’
Mixtura 6x 2 2/3°
Bombarde 16°
Trompette 8”



Spojky: 1I/1, III/1, /T — 16', II/I1, I/P, II/P, III/P, nastroj je vybaven pocitaCcovym systémem
firmy Peterson, s volnymi kombinacemi typu Setzer, Tremulant II. man., Tremulant III. man.,

Rejstiikové crescendo, Zaluzie III. man.

Varhany maji dva hraci stoly, stiil vestavény do celni skiiné je s nastrojem propojen
mechanickou tonovou trakturou a elektrickou trakturou rejsttikovou, volné stojici — pojizdny
hraci stll je na Cisté elektricky. Tonova traktura je tedy zdvojend mechanicka a elektricka.
Rejstiiky jsou z mechanického hraciho stolu ovladany manubrii, které pomoci elektromagnett
reaguji i na zvolenou rejstiikovou sestavu v ramci volnych kombinaci; stl elektricky vyuziva
misto manubrii rejstiikovych sklopek. Nastroj mé& zasuvkové vzdusnice. Varhany jsou
umistény na bo¢ni sténé salu, varhanni prospekt odrazi rozlozeni jednotlivych stroji. Nad
vestavénym mechanickym hracim stolem je umistén pozitiv, nad nim pak hlavni stroj
s horizontalnim hlasem Trompeta en chamade 8, Zaluziovy stroj je umistén za prospektem v

C Xson: o C ey 132
levé ¢asti varhan, pedal pfi zadni stén¢.

Prestoze akustické parametry prostoru jsou ve vztahu k velikosti nastroje pomérné
problematické, a v pribéhu uzivani varhan se projevily uréité problémy s intonaci i
konstrukéné nevyhovujicimi jazykovymi hlasy s tepanymi jazyky (tyto nedostatky musely byt
roku 2010 odstranény v ramci rekonstrukce provadéné firmou Varhany Ponca Krnov),

ostravské varhan pfedstavuji nadstandardni néstroj v celorepublikovém kontextu.

1998, truhlovy pozitiv'*

Manual C — ¢3:
Gedeckt &’
Rohrflote 47

Prinzipal 2’
Quinte 1 1/3”
Oktave 1’

12 Dokumentace nastroje provedend autorem dne 8. dubna 2010.

13 Uvedeny typ univerzalniho truhlového pozitivu (tj. jako nezakazkovy nastroj) byl v mensich obménach
(tykajicich se zejména poctu rejstiikti — Ctyf az Sesti) vyrabén od roku 1996. Témto nastrojim byla prubézné
pridélena opusova ¢isla 3693, 3694,3698, 3701, 3702, 3712.
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Pozitiv mé& zasuvkovou vzduSnici a mechanickou ténovou i rejstiikovou trakturu.

Manudalova klaviatura je vysouvatelna, nastroj disponuje ventilatorem s pfikonem 220 V.

Pozitiv je demontovatelny na horni ¢ast skiin¢ se vzdusnici a spodni €ast skiin€, zahrnujici

nejdelsi dievéné pistaly a ventilator. Rozméry nastroje jsou: vyska 1050 mm, Sitka 1280 mm,

Hloubka 630 mm, hmotnost cca 167-200 kg. Skiin nastroje je vyrobena z masivniho dubu, po

, . rox v v r r o v 7 v 134
stranach jsou umistény bohat& vyfezavané prizvuéné miizky."

2004, Pardubice, Sukova sin Domu hudby

Varhany I11/45, opus 3723

I. Manual C — a3 (hlavni stroj):
Burdon 167

Principal 16
Flétna trubicova 8’
Oktéava 4’

Flétna zobcova 4’
Kvinta 2 2/3’
Superoktava 2°
Kornet 8" 5x
Mixtura 1 1/3” 5x

Trompeta 8"

II1. Manual C — a3 (Zaluziovy stroj):

Flétna oteviena 8’
Gamba 8’

Viola jemna 8’
Vox coelestis 8
Principal 4’

Flétna harmonicka 4’

II. Manudl C — a3 (pozitiv):
Kryt 8°

Kvintadena 8’
Salicional 8’

Principal 4’

Flétna krytd 4’

Roh kamzi¢i 2°

Kvinta 1 1/3°

Sesquialtera 2 2/3" 2-3x

Akuta 1 1/3" 3x

Dulcian 16°

Cromorne 8’

Pedal C — gl:
Subbas 32’
Principalbas 16”
Subbas 16" ext.
Burdonbass 16" ext.
Oktavbas 8’

Flétna basova &’

1% Propagaéni material firmy: Rieger-Kloss, stavba varhan, 1873-1998. Krnov: 1999.



Nazard 2 2/3° Choralbas 4°

Flétna octavujici 2° Roh no¢ni 2°
Tercie 1 3/5° Mixtura 2 2/3” 5x
Flétna syciva 1’ Pozoun 16’
Mixtura 2" 4x Trompeta 8"

Hautbois 8’ Salmaj 4

Vox Humana &8’

Clairon harmonicky 4’

Pomocna zafizeni:

Spojky: 1/, OI/I, /1L, I/P, 1I/P, III/P, pocita¢ s MIDI rozhranim, zahrnujici 99 pamétovych
urovni, vkazdé tUrovni mozno ulozit 12 generdlnich kombinaci, délené¢ manudlové
kombinace, resp. osm voln& stavitelnych kombinaci, Ctyfi programovatelna crescenda

(zahrnujici 60 rejstiikovych stupi).

Varhany maji zdvojenou mechanickou a elektrickou ténovou trakturu pro ovladani
manudlovych stroju, pedalova tonova traktura je elektrickd. Rejstiikova traktura je elektricka.
Varhany maji dva hraci stoly, z hraciho stolu vestavéného do prospektové casti varhan je
ovlddand mechanicka traktura (a elektrickd tonova traktura pro pedal, resp. traktura
rejstiikova), z volné stojiciho hraciho stolu na pojizdném pddiu je ovladadn ndstroj pomoci
elektrické traktury. VzduSnice v nastroji jsou zasuvkové, pouze prospektové pistaly a hlasy

Subbas 32" (+16” ext.) a Burdon 16" jsou usazeny na vzduSnicich kuzelkovych.

Zvukova koncepce, resp. schéma rejstiikovd dispozice varhan nese nadéle typicky
rukopis krnovské firmy. Koncept univerzalnich varhan, schopnych vyuZiti pro interpretaci
hudby vSech slohovych obdobi je dokonce vyrobce explicitné zmitovén: ,,S navrZenou
rejstiikovou dispozici varhan bude mozné hrat skladby ruznych stylii, od barokni hudby pres

. . . . . o 135
Ceskou, némeckou a francouzskou literaturu az po soucasné skladatele.”

Zcela zjevny je takeé (i piestoze se jednd o pocatek 21. stoleti) pretrvavajici vliv mySlenek
reformniho varhanniho hnuti. Konkrétné se jedna pfedevSim o jednoznacnou preferenci
principalového a flétnového sboru, doplnéného jazykovymi rejstiiky, ale s minimalnim
zastoupeni smykavych hlasti, a to de facto jen ve stroji III. manudlu (Gamba, Viola jemna,

Vox coelestis, v mensi mife pak Salicional v hlavnim stroji). Déle je zde vyrazn€ budovana

1% Noviny Rieger-Kloss, ro¢. II, ¢. 1, zati 2003, s. 7 (propaga¢ni materil).
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zvukova pyramida az po nejvyssi alikvoty ve vSech stojich, avSak se slabSim zastoupenim
poctu zékladnich rejstikl (tj. vzhledem k poctu vyssich alikvotd). Vybér hlast navic vychazi
z takika obligatnich schémat, bez jakékoliv individualizace pro dany nastroj. Charakter ostie
koncipované zvukové koruny lze zietelné dolozit i schématem poctu zastoupeni stopovych
poloh v jednotlivych strojich, resp. celém nastroji; zvukova pyramida ma slabsi zakladnu, jeji

vyska je naopak zjevna:

1. Manual: II. Manual:
11/3° 11/3-11/3°
2’ 2
22/37 22/3’
4" -4’ 4’- 4’
8'-8-8-8 8'-8-8-8"
16 16
III. Manual: Pedal:
1 2
13/5 22/3°
2°-2° 4’- 4’
22/37 8'-8-8"
4'-4"- 4 16"-16'- 16'- 16" (vCetné ext. a trsm.)
8'-8-8-8-8"-8 32’

'k
11/3-11/3-11/37
13/5°
2727272727
22/3'-22/3"-22/3-22/3"
4-4-4"-4"-4'-4"-4"- 4" - &
8-8-8-8-8-8-8-8-8-8-8-8-8-8-8-8-8
16-16"-16"-16"- 16"- 16" (vCetn¢ ext. a trsm.)
32’
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Vysledkem je tak pomérné ostry zvuk v plénu, avSak bez hlubSiho zdkladu dodavajicimu
celkové mohutnosti a plnosti. Dispozice zjevné pocitd se sélovou interpretaci cantu firmu na
kterémkoliv stroji (viz zvukové imitatory a nckteré jemnéjsi jazykové rejstiiky), avSak
vzhledem k velikosti nastroje zde chybi vétsi mnozstvi barevné diferencovanych, jemnych
solovych hlasti. Koncept jednotlivych stroji taktéz vykazuje snahu o stylovou univerzalitu,
resp. v jejim dusledku stylovou nevyhranénost. To je patrné zejména na tfetim manudalu, kde
se nachdazi tii smykavé hlasy a je zde zastoupen relativné vétsi pocet osmistopovych rejstriki,
vcetné hlasii typickych pro tzv. romantické varhany (Viola jemna, Vox coelestis), avSak
zéaroven je zde mimoiradné ostrd zvukova koruna vystavéna az po jednostopovou polohu. Stroj
tak zvukovym charakterem neodpovidd ani pozadavkim idealu tzv. romantického
varhanafstvi, ani konceptu varhan obdobi baroka (nehled¢ uz na potfebnou sub-specifikaci
v rdmci téchto rozsahlych varhanaiskych paradigmat — ¢asovou, i teritorilni). Zahrnuti tii
jazykovych hlasi relativné typickych pro francouzské varhanéfstvi, skute¢nost stylové

nevyhranénosti jen umocnuje.

Uvedeny néstroj tak do urCit¢ miry demonstruje problemati¢nost umélecké koncepce
pozdnich nastrojii firmy Rieger-Kloss. Byla-1i tendence univerzalnich varhan, na které ma byt
interpretovatelnd hudba vSech stylil (navic s prokazatelnym ustrnutim ve vyvojové uzavieném
a esteticky rozporuplném reformnim varhannim hnuti) akceptovatelna ve vyvoji pred rokem
1989, pak v nasledujici etapé jiz odkryvala znatné opozdéni za aktualnim evropskym
vyvojem, jenz docefiuje jedinec¢nost kazdého stylového a vyvojového typu varhan; a v tomto

duchu také pfistupuje ke koncepci novych nastroj.
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ZAVER

Definovani specifik varhanaiské firmy Rieger a jeji nastrojové produkce musi v prvé fadé
zohlednit fakt jejiho vice nez stotficetiletého vyvoje. Jedna se o etapu, ve které se odehral
vyvoj dvou varhandiskych paradigmat, stejné¢ jako o historické obdobi, v ramci n¢hoz se
vystitidalo nékolik politickych systému, statnich ztizeni, ¢i doslo ke dvéma svétovym valkdm
a zéasadnim spoleCenskym zméndm. Je proto ziejmé, ze konkrétnéjsi konstatovani
sledovanych specifik je adekvatni spise v kontextu dané vyvojové sub-faze krnovské tovarny.
Otazka, zda 1 pres naznaceny divod, lze najit v celé existenci firmy Rieger spolecné —
specifické aspekty, které existovaly napfi¢ jednotlivych vyvojovych tdobi, v§ak samoziejmé

také zaslouZzi pozornosti.

Zakladnim charakteristickym rysem od dob zalozeni aZ po ukon¢eni vyroby firmy Rieger
byla jeji tovarni koncepce. Tedy provoz, ¢lenény na jednotlivé vyrobni useky s pomérné
typizovanymi vyrobnimi postupy, technologiemi a rozsahlym strojovym vybavenim
(ptirozené s ohledem na danou dobu). Tato skutecnost pomohla firm& Gebriider Rieger zdhy
po jejim zaloZeni expandovat mezi pfedni evropské a svétové vyrobce, dosdhnout
ekonomické efektivity i moznosti stavby nejvétSich koncertnich nastrojti s fadou technickych
inovaci. Po roce 1945, resp. 1948 pak umoznila vyrovnat se s omezenymi moznostmi trhu
v oblasti subdodavek, tj. dosdhnout schopnosti plné vyrobni samostatnosti vSech
varhanarskych dili a komponentl. Kladem tovarni vyroby byla prakticky po celou dobu
trvani firmy 1 vysoka technicka kvalita nastroji — z hlediska zpracovani materialti, konstrukce
jednotlivych €asti varhan, jejich kompatibility apod. Zejména po druhé svétove valce se vSak
vyrobni postupy, ale i koncep¢ni ndvrhy krnovskych varhan natolik schematizovaly, Ze
uméleckého hlediska nastroje zacaly ztracet jedinecnost, zvukovou individualitu a specificky
umélecko-femesIny rukopis. Po roce 1989 pak fakt velikosti firmy — véetné fyzické rozlohy
vyrobniho areédlu s fadou budov a star§im strojovym zazemim, spolu se vSeobecnou zménou
vpohledu na uméleckou koncepci varhan, zadajici stylové jedine¢né, temesiné

individualizované néstroje, zacal plisobit jako jeden z vysoce negativnich Cinitelt.

Dal8im specifikem byla vyrazna preference myslenek reformniho varhanniho hnuti, a to
postupné od mezivalecného obdobi, po celou druhou polovinu 20. stoleti, s mnohymi
dozvuky v posledni etapé existence firmy. Pied druhou svétovou valkou, ¢i velmi ptiblizné

v nasledujici jedné az dvou dekédach byla uvedena tendence v souladu s evropskym vyvojem
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varhanarstvi, v dekadach nasledujicich vSak jiz zplsobila urcité zaostavani za evropskymi

trendy, které jiz vyhranény koncept varhanniho hnuti opoustély.

Mnohdy az dogmatické setrvani na reformni koncepci rejstiikovych dispozic
a zvukového idedlu, spolu se snahou vytvaret typ univerzalniho nastroje, vhodného pro
interpretaci hudby vétSiny, idealné vSech slohovych obdobi, tak v novodobé historii krnovské
tovarny prispelo jako druhy Cinitel k jiz zminéné tendenci vice ¢i méné unifikovat nastrojovou

produkei.

V pribéhu celé historie firmy je také patrna vyrazna snaha promitat do stavby varhan
cetné technické inovace. To se tykalo v prvni etap¢ zejména okamzitému zavedeni kuzelkové
vzdusnice a od cca poloviny 19. stoleti pneumatické a nasledné¢ u velkych nastroji
i elektropneumatické traktury, ale i tfady drobnych prvka v konstrukci hracich stold,
vzduchového hospodafstvi, vzduSnic atd. Ve druhé poloviné 20. stoleti pak stoji za
pfipomenuti zejména experimenty s novodobou konstrukci zasuvkovych vzdusnic; a v rdmei
nich pak s feSenim tésnéni zasuvek (teleskopy, pozde€ji tésnicimi krouzky), dvoustupniovou
regulaci tlaku vzduchu pomoci membranového regulatoru, balanciéry umoziujicimi snadnéjsi
odtrhnuti téonového ventilu od vzdusnice v tlakové komote, nebo inovace spocivajici v
napojeni vzdu$nic na zdvojenou mechanickou a elektrickou trakturu. Obdobi od devadesatych
let 20. stoleti pak pfineslo dalsi experimenty s elektronikou (zejména v oblasti pocitatovych
paméti pro rejstiikové sestavy, propojeni s MIDI rozhranim), varhanami typu Unit,
ojedin€élymi pokusy o hybridni skloubeni akustického pistalového fondu se samplovanymi

rejstiiky apod.

Z hlediska umélecké a zvukové koncepce krnovskych varhan je obdobi do prvni svétové
valky charakteristické jasnym ptiklonem k ideédlu tzv. romantickych varhan, resp. cecilidnské
reformy — néstroje z této etapy byly specifické fadou kvalitné intonovanych smykavych hlasi
s mohutnym zvukem pléna, byt’ zejména u malych kostelnich varhan dodrzujicich (v souladu
s dobovymi funk¢énimi poZadavky) cecilidnské zasady byly rejstiikové dispozice silné
schematizované. Dalsi faze jiz v této oblasti odrazely popsanou reakci na reformni hnuti.

Firma Rieger musela jakoZto sv&tovy vyrobce ve své historii reagovat na ménici se trhy;
mezi klicova odbytisté patiila nejprve oblast Rakouska-Uherska, pozdéji zemé stredni

Evropy, od konce padesatych let 20. stoleti zemé& Sovétského svazu, a po roce 1989 Cina,

Korea, ptipadné USA. Samoziejmée, ze velka ¢ast produkce byla urcena i pro trh domaci.
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Firma Gebriider Rieger vznikla v dobé prudkého rozvoje varhanaiskych tovaren. V ramci
Ceskych zemi predstavovaly potencidlni konkurenci zejména provozy Karla Neussera
v Novém Ji¢ing a bratri Brauner v UniCov¢. Jednalo se v§ak o podstatné mensi firmy, které
pieci jen nemohly Riegery nijak vyraznéji ohrozit. Krnovsti varhanaii dlouhd desetileti
zaznamenavali mensi zajem o své vyrobky na uzemi Cech, avsak ani tato skute¢nost pro né
neznamenala vyraznéj$i marketingovy problém. Z hlediska mezinarodni konkurence se firma
Rieger mohla rovnocenné zapojit do obchodni soutéze s nejvétSimi vyrobcei ve stfedni a

zéapadni Evropé¢, jako napt. firmami Walcker, Ladegast, Sauer aj.

V obdobi druhé poloviny 20. stoleti vznikl pro tovarnu Rieger-Kloss, Varhany Krnov na
tizemi Ceskoslovenska specificky monopol (ostatni varhanaiské zavody, resp. druzstva mély

jen lokalni dopad), jenz zanikl az s vyvojem po listopadu 1989.

Otazka pfi¢in zaniku firmy Rieger, ve své historii jednoho z pfednich svétovych vyrobct
varhan, je pomérn¢ slozitd a zahrnuje celou fadu Ciniteld — ekonomickych, marketingovych,
kvalitativnich, celospolecenskych atd. Jeji adekvatni vyhodnoceni a uspokojivé zodpovézeni
vSak bude ukolem pro dalsi reflexi, kterd jiz bude mit k dispozici vétsi ¢asovy odstup

umoziujici vidét dany problém z patiicného nadhledu a ve vSech relevantnich kontextech.
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RESUME

Predkladana prace reflektuje jednu znejvétSich evropskych varhanarskych firem,
pusobicich od konce 19. stoleti do druhé dekady stoleti 21. Firma byla pod nazvem Gebriider
Rieger zaloZena roku 1873 ve slezském mésté Krnové (tehdejsi némecky nazev Jagerndorf).
V roce 1904 zménila nazev na Rieger, jenz pouzivala az do konce druhé svétové valky.
Po jejim ukonceni byli némecti majitelé odsunuti, tovarna byla poté prevzata pod narodni
spravu a nasledné znarodnéna. Zaroven do ni byla také vClenéna mensi varhanaiska dilna
Josefa Klosse. Tovarna od té doby pouzivala na svych nastrojich obchodni znacku Rieger-
Kloss. Po roce 1989 byl zavod privatizovan, roku 2015 vsak svou Cinnost fakticky a roku

2018 i pravné ukoncil.

Prace sleduje nejen historii firmy, ale zejména problematiku uméleckych a konstrukénich
specifik krnovskych nastrojii. V umélecké roviné byly tyto varhany siln¢ ovlivnény nejprve
paradigmatem tzv. romantického varhanarstvi (pfip. téz podnéty cecilidnské reformy), které
ve stfedni Evropé zazivalo nejvétsi rozvoj pravé v dobé zalozeni firmy, a vrcholilo ptiblizné
na prelomu 19. a 20. stoleti, a poté mySlenkami reformniho varhanniho hnuti, jez ovlivnily
produkeci tovarny od cca druhé ¢tvrtiny 20. stoleti, viceméné az do jeji posledni etapy. Firma
Rieger vyuzivala maximalnim zptisobem technické inovace, které varhanarsky vyvoj pfinasel,
resp. je mnohdy sama vytvéafela. Jeji produkce byla charakteristicka tovarnim zpracovanim.
To mélo n€kdy za nasledek zjevnou Sablonovitost fady néstroju, firma vSak zaroven dokazala
stavét 1 varhany vysoce nadstandardni, dosahujicich mezindrodnich standardfi. BEéhem svého

trvani vyrobila tovarna pies 3730 nastroju, jez vyvazela prakticky do celého svéta.

Teoreticky vyklad, vénovany historii firmy, jeji obchodni strategii 1 SirSim spolecenskym
kontextim, stejné jako vSem relevantnim specifikiim krnovskych varhan a zplisobu jejich
vyroby, je v praci doplnén modelovym rozborem vybraného vzorku ndstroji z jednotlivych
vyvojovych fazi tovarny. Spis piindsi také kompletni opusovy seznam vyprodukovanych

varhan.
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SUMMARY

This paper reflects one of the largest European organ companies, operating from the late
19th century to the second decade of the 21st century. The company was founded under
the name Gebriider Rieger in 1873 in the Silesian town of Krnov (then the German name
Jagerndorf). In 1904 it changed its name to Rieger, which was used until the end of the
Second World War. After its termination, the German owners were expelled, the factory was
then taken over under national administration and subsequently nationalized. At the same
time, a smaller organ workshop by Josef Kloss was also included. The factory has since used
the Rieger-Kloss brand on its instruments. After 1989, the plant was privatized, but ended its

activity in 2015.

The work follows not only the history of the company, but also the issues of artistic and
structural specifics of the Krnov instruments. On the artistic level, these organs were,
in the beginning, heavily influenced by the paradigm of the so-called romantic organ (or even
the stimulus of the Cecilian reform), which in Central Europe experienced the greatest
development at the time of the founding of the company, and culminated at the turn of the
19th and 20th centuries, and then by the ideas of the reformist organ movement that has
affected the production of the factory since about the second quarter of the 20th century, more
or less until its last stage. Rieger has made use of the most of the technical innovation that
organ developement has brought, or more precisely often created the innovation itself. Its
production was characterized by factory processing, which sometimes resulted in the apparent
stereotype of the instruments produced, but at the same time it was able to build instruments
of a high quality, meeting international organ-making standards. Over the course of its
duration, the factory manufactured over 3730 instruments, which were exported practically all

over the world.

The theoretical explanation, devoted to the history of the company, to its business
strategy and broader social contexts, as well as to all the relevant specifics of the Krnov
organs and their method of production, is supplemented by a model analysis of a selected
sample of instruments from the individual development phases of the factory. The record also

brings a complete opus list of organs produced.
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SEZNAM ANALYZOVANYCH VARHAN

Pol. 19. stol. kostel sv. Bediicha v BedFichové u Oskavy
Varhany /12

1884, Prostéjov, kostel sv. Petra a Pavla

Varhany 1/6, opus 116

Varhany 1/7, opus 461

1895, Brusperk, farni kostel

Varhany, 11/16, opus 462

1899, Krnov — Kostelec, kostel Sv. Benedikta

Varhany 1I/12, opus 739

1906, Ujezd u Unicova, kostel sv. Jana Kititele
Varhany 11I/16, opus 1308

1907, Ostrava, kostel Ceskobratrské cirkve evangelické
Varhany 1I/26, opus 1403

1914-1924, Smilov, farni kostel

Varhany 1/9, opus 2176

1931, Ludgérovice. kostel sv. Mikulase

Varhany 11/45, opus 2495

1934, Praha — Vinohrady, Hustiv sbor

Varhany III/151, opus 2636

1934, Ludslavice, farni kostel

Varhany 1/6, opus 2649

1946, Hustopece nad Becvou, kostel PovySeni sv. K¥ize
Varhany [I/23, opus 3030

1948, Uherské Hradisté, kostel sv. FrantiSka Xaverského
Varhany I11/40, opus 3060

1951, Prostéjov, vystava ve VeletrZznim palaci

Varhany II/8, opus 3125

1951, Bieclav, Janackiiv hudebni ustav

Varhany I11/24, opus 3126

1951, Olomouc — Chvalkovice, kostel sv. Barbory
Varhany 1/9, opus 3138
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1951, Pierov — Predmosti, kostel sv. Mari Magdaleny

Varhany II/21, opus 3129

1960, Bukurest’ — Rumunsko, rozhlasové a koncertni studio Rumunského rozhlasu
Varhany IV/80, opus 3270

1961, Tallin — Estonsko, Koncertni sal Estonia

Varhany IV/67, opus 3281

1961, Leningrad — SSSR, Statni konzervator

Varhany IV/57, opus 3282

1962, Minsk — SSSR, Koncertni sal Statni filharmonie v Minsku
Varhany 1V/73, opus 3295

1963, Kahira — Egypt, Koncertni sal stitni Konzervatoie v Kahire
Varhany 1V/60, opus 3300

1963, Velehrad, Bazilika Nanebevzeti Panny Marie a sv. Cyrila a Metodéje
Varhany I11/60, opus 3305

1963, Jerevan — SSSR, Dum skladateli

Varhany I11/31, opus 3307

1967, Toronto — Kanada, koncertni siin

Varhany I11/35, opus 3352

1976, Brno, kostel sv. Augustina

Varhany I11/29, opus 3447

1977, Olomouc, katedrala sv. Vaclava (choralni varhany)
Varhany 11/23, opus 3464

1979, Kroméiiz, konzervator

Varhany I11/30, opus 3493

1980, Praha, Sjezdovy sal Palace kultury

Varhany V/89, opus 3510

1985, RK 108/a

Varhany II/8, prototyp

1985. RK 110/b

Varhany I1I/10, prototyp

1997, Ostrava, Velky sal Janac¢kovy konzervatore v Ostravé
Varhany I11/46, opus 3700

1998, truhlovy pozitiv

2004, Pardubice, Sukova siit Domu hudby
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Varhany I11/45, opus 3723
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SEZNAM PRILOH

1) Priloha €. 1: Opusovy seznam nastroji firmy Rieger

2) Priloha ¢. 2: LYKO, Petr: Navrh koncepce varhanaiského muzea v Krnové z roku 2006
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Priloha ¢. 1

Opusovy seznam nastroju firmy Rieger

Edi¢ni poznamka:

Uvedeny seznam vychazi z kritické kompletace niZe uvedenych opusovych soupisti.'*® Edi¢ng
problematickym se ukazalo uvadéni meést, resp. lokaci do konce prvni svétové valky, a to
z diivodli znaéné€ odlisného statniho uspotadani tehdej$i Evropy. V originalnich seznamech
jsou navic Casto uvadény jednotlivé regiony (naptf. ,,Siebenberg, Dalmatien, Schlesien,
Galizien, Bukowina® atd.), nikoliv vyssi statni celky. S ohledem na tuto skuteCnost se
ptedkladany seznam piidrzuje piekladi a lokalizace mést a statd, tak jak ji evidovaly pozdéjsi
databaze zavodu Varhany Krnov, pfi¢emz je — i s védomim historicko-jazykové neptesnosti,
primarné sledovana vypovédni hodnota tidaje pro dne$niho &tenate. Razeni opusovych &isel
nemusi vzdy dokladat pfesnou posloupnost jednotlivych varhan, nebot’ neziidka probihaly
v jednom casovém useku prace na néckolika nastrojich, zvykem bylo také ponechéavat
vyznamnym zakéazkam c¢isla s celymi nasobky. V obdobi prvni svétové valky a v prvnich Sesti
letech povaleénych, a stejné tak i béhem druhé svétové valky, nebyly seznamy vedeny
disledné, proto dnes jiz nelze tehdy vyrobené nastroje vztdhnout ke konkrétnimu roku, ale
k celému obdobi (tj. 1914-1924 resp. 1939-1945).

Legenda:

Opus: Rok vyroby Mésto, Zemé (u tuzemskych mést neni zemé uvadéna).

1% Propagatni katalog K. u. K. Hof-Orgel-Fabrik Gebriider Rieger. Jigerndorf: 1905 (v&etné opusového
seznamu 1873-1905). Opusovy seznam: Orgelbau-Anstalt Gebriider Rieger Jégerndorf: Vollstindiges
Verzeichnis der seit Griindung des Etablissements (1873) neuerbauten Orgelwerke (opus 1-2159). Jagerndorf:
1924. Opusovy seznam: Orgelbauanstalten Gebriider Rieger: Fortsetzung des vollstdndigen Verzeichnisses (opus
1979-2763), Jagerndorf: 1936. Opusovy seznam z let 1946-1973, publikovany ve sborniku KOL. AUT. Varhany
Krnov (1873-1973). Havifov: Ceskoslovenské hudebni néastroje — zavod Varhany Krnov a muzikologické
oddéleni Slezského muzea v Opavé, 1973, s. 98-109. BOZENEK, Karel — PLANSKY, Bohumil — HARASIM,
Adolf. Opusovy seznam varhan 1973-1997. Krnov: Rieger-Kloss, 1997. Opusova kniha firmy Rieger-Kloss
Varhany Krnov (nevydano), kopie ze soukromého archivu Antonina Schindlera. UloZena v soukromém archivu
autora.
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16:
17:
18:
19:
20:
21:
22:
23:

24:
25:
26:
27:
28:
29:
30:
: 1877 Egersund Norsko
32:

31

33:
34.
35:
36:
37:
38:
39:
40:

41:

42:
43:
44:
45:
46:
47:
48:
49:
50:
51:
52:
53:

: 1873 Jaktar
: 1873 Staré Lublice
: 1873 Nova ves

: 1874 Rapotin

: 1874 Viden, Rakousko
: 1874 Slavonin

: 1874 Ludvikov

: 1874 Novosady

: 1875 Nova Bana, Slovensko
10:
11:
12:
13:
14:
15:

1875 Teplica pri Poprade, Slovensko
1875 Neplachovice

1875 Velky Ujezd

1875 Radun

1875 Baastadt, Norsko

1875 Modra, Slovensko

1876 Sirokéa Niva

1876 Krasov

1876 Boglar, Mad’arsko
1876 Vaage, Norsko
1876 Staré Purkartice
1876 Jesenik

1876 Onso, Norsko

1876 Christiania, Norsko

1877 Christiania, Norsko
1877 Bucavka

1877 Christiansund, Norsko
1877 Opava

1877 Moravska Tiebova
1877 Eidsvold, Norsko
1877 Eidsvold, Norsko

1877 Konska

1878 Ostrava

1878 Kornye, Mad’arsko

1878 Oestre Thoten, Norsko
1878 Lubojaky

1878 Innsbruck, Rakousko
1878 Bartosovice, Novy Ji¢in
1878 Vaaler-Salor, Norsko
1878 Patiz, svétova vystava, Francie
1878 Londyn, Rakouskonglie
1878 Patiz, svétova vystava, Francie
1878 Francieredrikstad, Norsko
1878 Brno

1878 Prost&jov

1879 Kunesch-Hay, Mad’arsko
1879 PreSov, Slovensko

1879 Christiansund, Norsko
1879 Nowy Sandz, Polsko
1879 Rodna, Rumunsko

1879 Lipova

1879 Babice

1879 Borova

1879 Ostrava

1879 Olomouc

54
55:

56:
57:
58:
59:
60:
61:
62:
63:
64:
65:
66:

67:
68:
69:
70:
71:
72:
73:
74
75:
76:
77:
78:
79:

80:
81:
82:
83:
84:
85:
86:
87:
88:
89:
90:
91:
92:
93:
94

95:
96:
97:
98:
99:

100:
101:
102:
103:
104:
105:
106:
107:
108:
109:

1879 Olomouc
1879 Olomouc

1880 Jesenik (u Nového Jicina)
1880 Pise¢na

1880 B¢la

1880 Hrabyné

1880 Slemien, Polsko

1880 Supikovice

1880 Travna

1880 Banska Bystrica, Slovensko
1880 Kosice, Slovensko

1880 Mnichov (u Bruntalu)
1880 Terna, Slovensko

1881 Ilija, Slovensko

1881 Sadek

1881 Jistebnik

1881 Hlavnice

1881 Drnovice

1881 Frystat

1881 Ruzomberok, Slovensko
1881 Druzstevna pri Hornade, Slovensko
1881 Bilsko, Polsko

1881 Chelm, Polsko

1881 Bilsko, Polsko

1881 Prusy

1881 Eisenbad, Mad’arsko

1882 Dubany

1882 Zaluzany, Slovensko

1882 Nitra, Slovensko

1882 Hohenberg, Rakousko

1882 Trencianska Tepla, Slovensko
1882 Malé Kundice

1882 Hustopece

1882 Zlaté Moravce, Slovensko
1882 Moravsky Jan, Slovensko
1882 Valders, Norsko

1882 Rovereto, Italie

1882 Mezina

1882 Moldava nad Bodvou, Slovensko
1882 Zalesi u Javornika

1882 Detvianska Huta, Slovensko

1883 Stara Bela, Slovensko
1883 Bicske, Mad’arsko
1883 Moravska Tiebova
1883 Ruzomberk, Slovensko
1883 Brno,

1883 Jesenik

1883 Vrable, Slovensko
1883 Jilesovice

1883 Lucka, Slovensko
1883 Podhorie, Slovensko
1883 Zigartice

1883 Polska Ostrava

1883 Moravska Tiebova
1883 Topolany, Slovensko
1883 Innsbruck, Rakousko



110:

111:
112:
113:
114:
115:
116:
117:
118:
119:
120:
121:
122:
123:
124
125:
126:
127:
128:

129:
130:
131:
132:
133:
134:
135:
136:
137:
138:
139:
140:
: 1885 Myslenice, Polsko
142:
: 1885 Teplice v Cechach
144:
145:
146:
147:
148:
149:

141

143

150:
151:
152:
153:
154:
155:
156:
157:
158:
159:
160:
161:
162:
163:
164:
165:
166:

1883 Kamenice

1884 Krnov

1884 Zlaté Moravce, Slovensko
1884 Zasova

1884 Rejviz

1884 Stary Wisni, Polsko
1884 Prostejov

1884 Dudince, Slovensko
1884 Hrubcice, Prost&jov
1884 Neidling, Rakousko
1884 Braciszow, Polsko
1884 Ttinec

1884 Praha-Smichov

1884 Domasov

1884 Ludrova, Slovensko
1884 Stara Tura, Slovensko
1884 Valarsa, Italie

1884 Zborovice

1884 Nowy Sandz,Polsko

1885 Borsov

1885 Zvolenska Slatina, Slovensko
1885 Humpolec

1885 Zemlerovice, Slovensko
1885 Beroun

1885 Banska Bystrica, Slovensko
1885 Moravska Tiebova

1885 Briestie, Slovensko

1885 Hustopece

1885 Opava

1885 Innsbruck, Rakousko

1885 Kremnica, Slovensko

1885 Horni BeneSov

1885 Zvolen, Slovensko
1885 Olomouc

1885 Jakartovice

1885 Kraslice

1885 Tabor

1885 Dolni Dubnany

1886 Briestie, Slovensko
1886 Rakouskoltlichtenwarth, Rakousko
1886 Horna Zdata, Slovensko
1886 Nové M¢ésto

1886 Lisovice

1886 Komarov

1886 Novy Sad, Mad’arsko
1886 Opava

1886 Zelesice

1886 Eppan, Rakousko

1886 Jablunkov

1886 Piibor

1886 Cinobana, Slovensko
1886 Sacurov, Slovensko
1886 Pohorelice

1886 Mokroluh, Slovensko
1886 Kremnica, Slovensko

167:
168:
169:
170:
171:
172:
173:

174:
175:
176:
177:
178:
179:
180:
181:
182:
183:
184:
185:
186:
187:
188:
189:
190:
191:
192:
193:
194:
195:
196:
197:
198:
199:
200:
201:

202:
203:
204:
205:
206:
207:
208:
209:
210:
211:
212:
213:
214:
215:
216:
217:
218:
219:
220:
221:
222:
223:
224:

1886 Kremnica, Slovensko
1886 Nomi, Rakousko
1886 Kolomyja, Polsko
1886 Viden, Rakousko
1886 Rowne, Polsko

1886 Hubova, Slovensko
1886 Cembra, Italie

1887 Komorni Lhotka
1887 Vysoka

1887 Brno,

1887 Krancsalja, Mad’arsko
1887 Leskovec

1887 Kl'usov, Slovensko
1887 TremesSna

1887 Horni Udoli

1887 Slezska Ostrava
1887 Holi¢, Slovensko
1887 Jeleni

1887 Praha

1887 Rochlice

1887 BohuSov

1887 Praha

1887 Trient, Italie

1887 Necpaly, Slovensko
1887 Mala Ida, Slovensko
1887 Vrbnica, Slovensko
1887 Secovce, Slovensko
1887 Biala, Polsko

1887 Horka, Slovensko
1887 Langenzendorf, Rakousko
1887 Ropice

1887 Perusi¢, Chorvatsko
1887 Nowy Sandz,Polsko
1887 Sopron, Mad’arsko
1887 Pezinok, Slovensko

1888 Nowa Cerekew, Polsko
1888 Javorniky

1888 Karlovec

1888 Olomouc-Holice

1888 Sol’, Slovensko

1888 Bedfichovice

1888 Viden, Rakousko

1888 Mikulovice,

1888 Perstetz, Polsko

1888 Polubny

1888 Spisska Nova Ves, Slovensko
1888 Budapest’, Mad’arsko
1888 Ober-Holsbrunn, Rakousko
1888 Jablonec

1888 Zakarovce, Slovensko
1888 Kobyly, Slovensko
1888 Dobratice

1888 Viden, Rakousko

1888 Tarnow, Polsko

1888 Vysna Vora, Slovensko
1888 Markersdorf, Rakousko
1888 Susany, Slovensko
1888 Nacina Ves, Slovensko



225:
226:
227:
228:
229:
230:
231:

232:
233:
234:
235:
236:
237:
238:
239:
240:
241:
242:
243:
244
245:
246:
247:
248:
249:
250:
251:
252:
253:
254:
255:
256:
257:
258:
259:
260:

261:
262:
263:
264:
265:
266:
267:
268:
269:
270:
271:
272:
273:
274:
275:
276:
277:
278:
279:
280:
281:
282:

1888 Belovar, Chorvatsko
1888 Rychwald, Polsko
1888 Likavka, Slovensko
1888 Pticie, Slovensko
1888 Viden, Rakousko
1888 T¢&sin

1888 Zdétin

1889 Vrchlabi

1889 Jawiszowice, Polsko
1889 Cierné Slovensko

1889 Haniska, Slovensko
1889 Jindrichovice pod Smrkem
1889 Lehnice, Slovensko
1889 Moravska Ostrava

1889 Gibraltar, Spané&lsko
1889 Spis, Slovensko

1889 Liberec

1889 BartoSovce, Slovensko
1889 Zborov, Slovensko

1889 Rzyki, Polsko

1889 Krupina, Slovensko
1889 Dolni Udoli

1889 Ruzomberok, Slovensko
1889 Ondfejovice

1889 Kienovice

1889 Turnia nad Bodvou, Slovensko
1889 Jeutendorf, Rakousko
1889 Brekov, Slovensko

1889 Strazske, Slovensko
1889 Pukanec, Slovensko
1889 Drysice,

1889 Snina, Slovensko

1889 Stara Wies, Polsko

1889 Céslav

1889 Zemplin, Slovensko
1889 Dolni Helvin

1890 Ivanovice

1890 Mutné, Slovensko

1890 Stary Sadz, Polsko
1890 Osikov, Slovensko
1890 Stary Harzov

1890 Klea, Polsko

1890 Zalobin, Slovensko
1890 Roznava, Slovensko
1890 Dolni Bojanovice

1890 Tanvald

1890 Rakouskondélska Hora
1890 Lodygowice, Polsko
1890 Przemysl, Polsko

1890 Surice, Slovensko

1890 Ves u Frydlantu

1890 Spis, Slovensko

1890 Sétoraljaujhely, Mad’arsko
1890 Valca, Slovensko

1890 Mojmirovce, Slovensko
1890 Radautz, Rumunsko
1890 Milowka, Polsko

1890 Francieelsdmarosujvar, Rumunsko

283:
284:
285:
286:
287:
288:
289:
290:
291:
292:
293:

294
295:
296:
297:
298:
299:
300:
301:
302:
303:
304:
305:
306:
307:
308:
309:
310:
311:
312:
313:
314:
315:
316:
317:
318:
319:
320:

321

328:
329:
330:
331:
332:
333:
334:
335:
336:
337:
338:
339:
340:

1890 Rumes, Rumunsko
1890 Tarnow, Polsko

1890 Vrchlabi

1890 Kostel

1890 Kopcany, Slovensko
1890 Tarnow, Polsko

1890 Spis, Slovensko
1890 Brno

1890 Cekovice, Slovensko
1890 Benova Lehota, Slovensko
1890 Bukurest, Rumunsko

1891 Domasov

1891 Dé&¢in

1891 Vordenberg, Rakousko
1891 Petrovice

1891 Gnesau, Rakousko

1891 Judenau, Rakousko

1891 Insbruck, Rakousko

1891 Ebenfurt, Rakousko

1891 Mucharz, Polsko

1891 Kety, Polsko

1891 Hadres, Rakousko

1891 Rovinj, Chorvatsko

1891 Bielsko, Polsko

1891 Travnik, Bosna a Hercegovina
1891 Kostelec

1891 Stity

1891 Zaskov, Slovensko

1891 Vysny Hrusov, Slovensko
1891 Liptovsky Mikulas, Slovensko
1891 Graz, Rakousko

1891 Viden, Rakousko

1891 Wieliczka, Polsko

1891 Klagenfurt, Rakousko
1891 Kozelnik, Slovensko

1891 Bukurest, Rumunsko
1891 Navsi

1891 Staré Hamry

: 1891 Tarnawa, Polsko
322:
323:
324:
325:
326:
327:

1891 Studenec

1891 Pusté Zibiidovice

1891 ChmeTlovec, Slovensko
1891 Kraslice

1891 Zyrardéw, Polsko
1891 Bardejov, Slovensko

1892 Travnica, Slovensko
1892 Radava, Slovensko
1892 Lorenz, Rakousko
1892 Kisielowka, Polsko
1892 Radosina, Slovensko
1892 Szony, Mad’arsko
1892 Lodénice

1892 Zielonki, Polsko
1892 Zuzemperk, Slovinsko
1892 Pelhiimovy

1892 Viden, Rakousko
1892 Sagan, Rakousko
1892 Frydek



341

343

375:
376:
377:
378:
379:
380:
381:
382:
: 1893 Opava
384:
385:
386:
387:
388:
389:
390:
391:
392:
393:
394.
395:
396:
397:
398:
399:

383

: 1892 Trnava, Slovensko
342:

1892 Maisbierbaum, Rakousko

: 1892 Unter-Warmberg, Rakousko
344:
345:
346:
347:
348:
349:
350:
351:
352:
353:
354:
355:
356:
357:
358:
359:
360:
361:
362:
363:
364:
365:
366:
367:
368:
369:
370:
371:
372:
373:
374:

1892 Norberéany

1892 Bila Voda

1892 Trendin, Slovensko
1892 Roveredo, Italie

1892 Besenello Italie

1892 Libochovice

1892 Czernowitz, Rumunsko
1892 Jasenovo, Slovensko
1892 Vazec, Slovensko

1892 Budapest’, Mad’arsko
1892 Horny Ohaj, Slovensko
1892 Craiova, Rumunsko
1892 Kocovce, Slovensko
1892 Prakovce, Slovensko
1892 Smolnicka, Slovensko
1892 Skoow, Polsko

1892 Cadov, Slovensko
1892 Kavecany, Slovensko
1892 Horni Sucha

1892 Hran, Slovensko

1892 Banov, Slovensko
1892 Hostie, Slovensko
1892 Biel, Slovensko

1892 Liberec

1892 Velké Teriakovce, Slovensko
1892 Sucany, Slovensko
1892 Praha

1892 Pila, Slovensko

1892 Brno

1892 Viden, Rakousko

1892 Dunarakeszi, Mad’arsko

1893 Budapest’, Mad’arsko

1893 Budapest’, Mad’arsko

1893 Miihlbach, Rakousko

1893 Schumburk

1893 Kufim

1893 Neckenmarkt, Mad’arsko
1893 Vel'ké Pole, Slovensko
1893 Banska Bystrica, Slovensko

1893 Gaboltov, Slovensko
1893 Graz, Rakousko
1893 Hyzne, Polsko

1893 Voitsberg, Rakousko
1893 Polanka

1893 Velké Kundice

1893 Gan, Slovensko
1893 Velka Kras

1893 Zliechov, Slovensko
1893 Jaroslaw, Polsko
1893 Istambul, Turecko
1893 Boldog, Slovensko
1893 Bytca, Slovensko
1893 Hofice na Sumavé
1893 Bulowice, Polsko
1893 Czerwonkow, Polsko

400:

401

420:
421:
422:
423:
424
425:
426:
427:
428:
429:
430:
431:
432:
433:
434:
435:
436:
437:
438:
439:
440:
441:
442:
443:
444:
445:
446:
447:
448:
449:
450:
451:
452:
453:
454
455:
456:
457:
458:

1893 Rzeszow, Polsko

: 1893 Zywiec, Polsko
402:
403:
404
405:
406:
407:
408:
4009:
410:
411:
412:
413:
414
415:
416:
417:
418:
419:

1893 Trient, Italie

1893 Viden, Rakousko

1893 Pohronska Polhora, Slovensko
1893 Brno

1893 Lobendava

1893 Guntramsdorf, Rakousko
1893 Gracac, Chorvatsko
1893 Opava

1893 Cesky Dub

1893 Rakouskolbrechtice

1893 Selce, Slovensko

1893 Céadov, Slovensko

1893 Przeclaw, Polsko

1893 Frydlant

1893 Bilovec

1893 Podkonice, Slovensko
1893 Opava

1893 Krnov-Cvilin

1894 Cavalese, Italie

1894 Cermna

1894 Rokytnice

1894 Mala Calomija, Slovensko
1894 Bistritz, Rumunsko
1894 Urgevar, Mad’arsko
1894 Kysek, Mad’arsko
1894 Jitikov u Rymatova
1894 Nagyigmand, Mad’arsko
1894 Strba, Slovensko
1894 Dolny Kubin, Slovensko
1894 Frydek

1894 Kochawina, Ukrajina
1894 Stryj, Ukrajina

1894 Fojnica, Bosna

1894 Sidzina, Polsko

1894 Karlovice

1894 Kezmarok, Slovensko
1894 Moravska Ostrava
1894 Niegowa, Polsko
1894 Stara Rudna

1894 Bruntal

1894 Ludbreg, Chorvatsko
1894 Czernovice, Polsko
1894 Budapest’, Mad’arsko
1894 Budapest’, Mad’arsko
1894 Petrovice u Blanska
1894 Miihldorf, Rakousko
1894 Katov, Slovensko
1894 Terst, Italie

1894 Brno

1894 Uj Péter, Mad’arsko
1894 Jihlava

1894 Frydek

1894 Folgaria, Italie

1894 Steinfeld, Némecko
1894 Augustow, Polsko
1894 Krakow, Polsko

1894 Kolpana, Rusko



459:
460:
: 1894 Opava
462:
463:
464:
465:
466:
467:
468:

461

469:
470:
471:
472:
473:
474:
475:
476:
477:
478:
479:
480:
481:
482:
483:
484:
485:
486:
487:
488:
489:
490:
491:
492:

493

516:

1894 Egyhdzasdéngeleg, Mad’arsko
1894 Petersdorf, Némecko

1894 Mistek

1894 Vsetin

1894 Exenbach, Rakousko
1894 Lenartov, Slovensko
1894 Laibach, Rakousko
1894 Kursk, Rusko

1894 Kosice, Slovensko

1895 Horné Opatovce, Slovensko
1895 Paz, Italie

1895 Budapest’, Mad’arsko

1895 Kamenica, Slovensko

1895 Nové Sady, Slovensko
1895 Viden, Rakousko

1895 Krasnohorska Dlha Luka, Slovensko

1895 Somacampagna, Italie
1895 Szatmacseke, Mad’arsko
1895 Novy Sad, Rumunsko
1895 Slavkov

1895 Trzebonia, Polsko

1895 Bohumin

1895 Suchan, Slovensko

1895 Budapest’, Mad’arsko
1895 Stébotice

1895 Petroseni, Rumunsko
1895 Levoca, Slovensko

1895 Jasov, Slovensko

1895 Oswigcim, Polsko

1895 Dolenji Logatec, Slovinsko
1895 Salzburg, Rakousko
1895 Hyn¢ice u Bilska

1895 Modra, Slovensko

: 1895 Helpa, Slovensko
494:
495:
496:
497:
498:
499:
500:
501:
502:
503:
504:
505:
506:
507:
508:
509:
510:
511:
512:
513:
514:
515:

1895 Krizevci, Chorvatsko
1895 Satu Mare, Rumunsko
1895 Rékos, Slovensko
1895 Stés, Slovensko

1895 Bzince pod Javorinou, Slovensko
1895 Ivano-Frankivsk, Ukrajina
1895 Petrohrad, Rusko

1895 Legnago, Italie

1895 Torysa, Slovensko
1895 Debrad’, Slovensko
1895 Bykov

1895 Zlaté Hory

1895 Pakostov, Slovensko
1895 Giustino, Italie

1895 Siegersdorf, Rakousko
1895 Matuskovo, Slovensko
1895 Peuma, Rakousko
1895 Valentova, Slovensko
1895 Heifmanky

1895 Krakow, Polsko

1895 Zlaté Hory

1895 Siegendorf, Rakousko

1896 Pavlovice

517:
518:
519:
520:
521:
522:
523:
524:
525:
526:
527:
528:
529:
530:
531:
532:
533:
534
535:
536:
537:
538:
539:
540:
541:
542:
543:
544:
545:
546:
547:
548:
549:
550:
: 1896 Ochaby, Polsko
552:
553:
554:
555:
556:
557:
558:
559:
560:
561:
562:
563:
564:
565:
566:
567:
568:
569:
570:
571:
572:
573:
574:
575:

551

1896 Velikij Novgorod, Rusko
1896 Istambul, Turecko

1896 Jaroslaw, Polsko

1896 Opava

1896 Jihlava

1896 Znojmo

1896 Praha-Vinohrady

1896 Olomouc

1896 Vysné Nemecké, Slovensko
1896 Nové mésto pod Smrkem
1896 Rymanow, Polsko

1896 Nies, Norsko

1896 Nantii, Mad’arsko

1896 Zengdvarkony, Mad’arsko
1896 St. Michele, Rakousko
1896 Krize, Slovinsko

1896 Zibritov, Slovensko

1896 Nazidla

1896 Sidzina, Polsko

1896 Kravare

1896 Ceska Ves

1896 Bilsko

1896 Trzesn, Polsko

1896 Eger, Mad’arsko

1896 Rohovce, Slovensko
1896 Udavské, Slovensko
1896 Kromy, Polsko

1896 Slemien,Polsko

1896 Dobsina, Slovensko
1896 Kerecsend, Mad’arsko
1896 Locsmand, Mad’arsko
1896 Preselany, Slovensko
1896 Celadna

1896 Tiszaujfalu, Mad’arsko

1896 Gbelce, Slovensko

1896 Albrechtice

1896 Opava

1896 Andélska Hora

1896 Jeruzalem, Izrael

1896 Czerna, Polsko

1896 Slia¢, Slovensko

1896 Baj¢, Slovensko

1896 Turciansky Michal, Slovensko
1896 Boletor

1896 Roznava, Slovensko

1896 Kvacany, Slovensko

1896 Hrusov

1896 Zawada, Polsko

1896 Trnovec nad Vahom, Slovensko
1896 Czermna, Polsko

1896 Lipowa, Polsko

1896 Hat’

1896 Zyrardéw, Polsko

1896 Zvolenska Slatina, Slovensko
1896 Kose, Estonsko

1896 Galgutta, Mad’arsko

1896 Eugenfeld, Ukrajina

1896 Koprivnica, Chorvatsko



576

581

611

619:
620:
621:
622:
623:
624:
625:
626:
627:
628:
629:
630:
631:
632:
633:
634:

: 1897 Siroky Brod
577
578:
579:
580:

1897 Ks8inna, Slovensko
1897 Téchanov

1897 Budyné u Roudnice
1897 Krasnodar, Rusko

: 1897 Dvory nad Zitavou, Slovensko
582:
583:
584:
585:
586:
587:
588:
589:
590:
591:
592:
593:
594
595:
596:
597:
598:
599:
600:
601:
602:
603:
604:
605:
606:
607:
608:
609:
610:

1897 Vysna Olsava, Slovensko
1897 Brenna, Polsko

1897 St. Oswald, Rakousko
1897 Michalkova, Slovensko
1897 Ori, Mad’arsko

1897 Stary Sad, Polsko

1897 Nizné Ladickovce, Slovensko
1897 Jaroslaw, Polsko

1897 Bysttice u Tésina

1897 Boricevec, Chorvatsko
1897 Stare Miasto, Polsko
1897 Cechy, Slovensko

1897 Velké Popovice

1897 Varsava, Polsko

1897 Istambul, Turecko

1897 Gyonk, Madarsko

1897 Mrowla, Polsko

1897 Miroslav

1897 Cattinari, Italie

1897 Opava

1897 Budyn

1897 Zolkiew, Polsko

1897 Sadowa, Polsko

1897 Vitonice

1897 Ptakova

1897 Nova Lipnica, Slovensko
1897 Zup&any, Slovensko
1897 Slano, Chorvatsko

1897 Hafnerbach, Rakousko

: 1897 Jahlovce, Slovensko
612:
613:
614:
615:
616:
617:
618:

1897 Spisské Hanusovce, Slovensko
1897 Rim, Italie

1897 Resinja, Chorvatsko

1897 Bregi, Chorvatsko

1897 Pojana-Mikuli, Rumunsko
1897 Mathon, Rakousko

1897 Ragusa, Italie

1898 Karvina

1898 Velké Borové, Slovensko
1898 Velké Teriakovice, Slovensko
1898 Terezin

1898 Rawa, Polsko

1898 Kosmos und Damian, Rakousko
1898 Irdning, Rakousko

1898 Postorna

1898 Dzingilgy, Slovensko

1898 Neustuttgart, Polsko

1898 Dobrinj, Rumunsko

1898 Horna Stubiia, Slovensko
1898 Dlebove, Polsko

1898 Dolna Zdata, Slovensko

1898 Privoz

1898 Vidnava

635:
636:
637:
638:
639:
640:
641:
642:
643:
644:
645:
646:
647:
648:
649:
650:
651:
652:
653:
654:
655:
656:
657:
658:
659:
660:
661:
662:
663:
664:
665:
666:
667:
668:
669:
670:
671:
672:
673:
674:
675:
676:
677:
678:
679:
680:
681:
682:
683:
684:
685:
686:
687:
688:
689:
690:
691:
692:
693:
694:

1898 Haj, Slovensko

1898 Varsava, Polsko

1898 Kamionka, Polsko
1898 Kelc

1898 Sumice

1898 Galatsi, Rumunsko
1898 Zdiar, Slovensko

1898 Pilis, Mad’arsko

1898 Boheimkirchen, Rakousko
1898 Brodské, Slovensko
1898 Bojnicky, Slovensko
1898 Brantice

1898 Prochladnyj, Rusko
1898 Kosice, Slovensko
1898 Komarno, Slovensko
1898 Jarmatice

1898 Cerveny Kameti, Slovensko
1898 Nizna Masla, Slovensko
1898 Blazice, Slovensko
1898 Budapest’, Mad’arsko
1898 Borisfalva, Mad’arsko
1898 Alstahang Norsko

1898 Sabaoni, Rumunsko
1898 Hytov, Slovensko

1898 Semenovo, Slovensko
1898 Kuna, Chorvatsko

1898 Krnov

1898 Blahodatne, Ukrajina
1898 Rim, Italie

1898 Budapest’, Mad’arsko
1898 Hennersdorf, Rakousko
1898 Vrchlabi

1898 Heifmankovice, Slovensko
1898 Jank, Mad’arsko

1898 Podoli u Brna

1898 Kaszyce, Polsko

1898 Dolni Jifetin

1898 Ostrava

1898 Seniakovice, Slovensko
1898 Vycapy, Slovensko
1898 Kriva, Slovensko

1898 Krakow, Polsko

1898 Gross-Solk, Rakousko
1898 Katefinky

1898 Lancut, Polsko

1898 Kamenicka

1898 Breclav

1898 Olomouc

1898 St. Helena, Chorvatsko
1898 Vratimov

1898 Hatovka, Slovensko
1898 Tiinec

1898 Jasionka, Polsko

1898 Slovenska LCupca, Slovensko
1898 Lesencze, Mad’arsko
1898 Pritelce, Slovensko
1898 Klagenfurt, Rakousko
1898 Braga, Portugalsko
1898 Opava

1898 Marsov



695: 1898 Hrabové, Slovensko 754: 1899 Kuéin, Slovensko

696: 1898 Ogrodzin, Polsko 755: 1899 Olesno, Polsko
697: 1898 Mokré Lazce 756: 1899 Krakow, Polsko

757: 1899 Kremnické Bané, Slovensko
698: 1899 Sv. Peter, Slovensko 758: 1899 Lubina, Slovensko
699: 1899 Tovacov 759: 1899 Kucsin, Mad’arsko
700: 1899 Budapest’, Mad’arsko 760: 1899 Déttichov
701: 1899 Nienadowka, Polsko 761: 1899 Litultovice
702: 1899 Lupca, Slovensko 762: 1899 Karavukova, Chorvatsko
703: 1899 Viden, Rakousko 763: 1899 Ettyék, Mad’arsko
704: 1899 Giurgie, Chorvatsko 764: 1899 Pecenice, Slovensko
705: 1899 Kostolny Sek, Slovensko 765: 1899 Kvasice
706: 1899 Velka Lema, Slovensko 766: 1899 Perbenyik, Mad’arsko
707: 1899 Beska, Slovinsko
708: 1899 Praha 767: 1900 Bohdanovice nad Trnavou, Slovensko
709: 1899 Krahule, Slovensko 768: 1900 Bud¢jovice
710: 1899 Pintak, Rumunsko 769: 1900 Krivany, Slovensko
711: 1899 Zatin, Slovensko 770: 1900 RoZewo, Polsko
712: 1899 Baden bei Wien, Rakousko 771: 1900 Csenger, Mad’arsko
713: 1899 Holice, Slovensko 772: 1900 Budéjovice
714: 1899 Tabajd, Mad’arsko 773: 1900 HolCovice
715: 1899 Ublo 774: 1900 Gurahumora, Polsko
716: 1899 Sarkany, Mad’arsko 775: 1900 Castello, Italie
717: 1899 Fehér-gyarmat, Mad’arsko 776: 1900 Liméfice, Polsko
718: 1899 Baregovo, Rusko 777: 1900 Podbrezova, Slovensko
719: 1899 Wadowice, Polsko 778: 1900 Trutnov
720: 1899 Budapest’, Mad’arsko 779: 1900 Czernica, Polsko
721: 1899 Lubien, Polsko 780: 1900 Klimkovice
722: 1899 Plock, Polsko 781: 1900 Wyszyny, Polsko
723: 1899 Bohumin 782: 1900 Laky Kucharskie, Polsko
724: 1899 Smolenice, Slovensko 783: 1900 Boletice
725: 1899 Jaromice, Slovensko 784: 1900 Holsted, Dansko
726: 1899 Sviraz 785: 1900 Lobodice
727: 1899 Gerlachov, Slovensko 786: 1900 Virovitica, Slovinsko
728: 1899 Vychodna, Slovensko 787: 1900 Vestby, Norsko
729: 1899 Maustrank, Rakousko 788: 1900 Novigrad, Chorvatsko
730: 1899 Granov, Polsko 789: 1900 Satulmare, Rumunsko
731: 1899 HutoSovce, Slovensko 790: 1900 Mierow, Polsko
732: 1899 Trencin, Slovensko 791: 1900 Liskova, Slovensko
733: 1899 Ceéekov, Slovensko 792: 1900 Cvrcovice
734: 1899 Behamberg, Rakousko 793: 1900 Tarnopol, Polsko
735: 1899 Dolni Zivotice 794: 1900 Albrechtice
736: 1899 Frysava 795: 1900 Boleckow, Polsko
737: 1899 Kasina, Chorvatsko 796: 1900 Moo6r, Mad’arsko
738: 1899 Smolkov 797: 1900 Rohon, Mad’arsko
739: 1899 Krnova-Kostelec 798: 1900 Hodonin
740: 1899 Budapest’, Mad’arsko 799: 1900 Reischsheim, Polsko
741: 1899 Lubietova, Slovensko 800: 1900 Zakopane, Polsko
742: 1899 Chmelov, Slovensko 801: 1900 Nové Sady
743: 1899 Libceves 802: 1900 Voznica, Slovensko
744: 1899 Ihlany, Slovensko 803: 1900 Panovice, Slovensko
745: 1899 Liptovské Revuce, Slovensko 804: 1900 Bluthroth, Rakousko
746: 1899 Kamenica nad Hronom, Slovensko 805: 1900 Murzzuschlag, Rakousko
747: 1899 Karolyvaros, Mad’arsko 806: 1900 Podhorany, Slovensko
748: 1899 Trakany, Slovensko 807: 1900 Lipany, Slovensko
749: 1899 Zolynia, Polsko 808: 1900 Surcin, Slovinsko
750: 1899 Tinnye, Mad’arsko 809: 1900 Slavkov
751: 1899 Hrkov, Slovensko 810: 1900 Vapenna
752: 1899 Banky, Slovensko 811: 1900 Cikarovice, Slovensko

753: 1899 Velka Lesna, Slovensko 812: 1900 Polomka, Slovensko



813

836:
837:
838:
839:
840:
841:
842:
843:
844
845:
846:
847:
848:
849:
850:

851

: 1900 Parchovany, Slovensko
814:
815:
816:
817:
818:
819:
820:
821:
822:
823:
824:
825:
826:
827:
828:
829:
830:
831:
832:
833:
834:
835:

1900 Jabltinkov

1900 Sv. Peter, Slovensko

1900 Bansk4 Stiavnica, Slovensko
1900 Liptovsky Trnovec, Slovensko
1900 Zabieh

1900 Vernéfovice

1900 Kolomyja, Polsko

1900 Spisi¢ Bukowica, Slovinsko
1900 Varsava, Polsko

1900 Sluzewo, Polsko

1900 Mikulasovice

1900 Catia, Slovensko

1900 Baborow, Polsko

1900 Viden, Rakousko

1900 Tarnow, Polsko

1900 Tarnow, Polsko

1900 Pysznica, Polsko

1900 Banska Stiavnica, Slovensko
1900 Hostalkovy

1900 Casoria, Italie

1900 Babica, Polsko

1900 Batovce , Slovensko

1901 Kamienka, Slovensko
1901 Bording, Déansko
1901 Ostravice

1901 Zubrzyca, Polsko
1901 Hnojnik

1901 Stranske

1901 Klodzin, Polsko

1901 Predklasteti u Tisnova
1901 Grang, Slovensko
1901 Viden, Rakousko
1901 Kosice, Slovensko
1901 Matgjovice

1901 Gelnica, Slovensko
1901 Vendryné

1901 Vrable, Slovensko

: 1901 Nesvady, Slovensko
852:
853:
854:
855:
856:
857:
858:
859:
860:
861:
862:
863:
864:
865:
866:
867:
868:
869:
870:
871:

1901 Jassi, Rumunsko
1901 Lipowa, Polsko
1901 Gzergzo, Mad’arsko
1901 Ragusa, Rumunsko
1901 Glubyce, Polsko
1901 Caka, Slovensko
1901 Zip, Slovensko
1901 Plavec, Slovensko
1901 Penango, Italie
1901 ArnoStov

1901 Poruba pod Vinohradom, Slovensko

1901 Belovar, Chorvatsko

1901 Dobermannsdorf, Rakousko
1901 Zir, Mad’arsko

1901 Mysla, Slovensko

1901 Nisko, Polsko

1901 Sosovce, Slovensko

1901 Krasna Lipa

1901 Retschytschany, Ukrajina
1901 Golubovka, Polsko

872:
873:
874:
875:
876:
877:
878:
879:
880:
881:
882:
883:
884:
885:
886:
887:
888:
889:
890:
891:
892:
893:
894:
895:
896:
897:
898:
899:
900:
901:
902:
903:
904:
905:

906:
907:
908:
909:
910:
911:
912:
913:
914:
915:
916:
917:
918:
919:
920:
921:
922:
923:
924:
925:
926:
927:
928:
929:
930:

1901 Rejchartice

1901 Frydrychowice, Polsko
1901 Edérdarma, Mad’arsko
1901 Tula, Rusko

1901 Tjareborg, Dansko
1901 Straconka, Polsko
1901 Opatova, Slovensko
1901 Pribeta, Slovensko
1901 Usti nad Labem

1901 Martin, Slovensko
1901 Ungvar, Mad’arsko
1901 Ruban, Slovensko
1901 Trstend pri Hornade, Slovensko
1901 Zaclet

1901 Gosprzydowa, Polsko
1901 Rim, Italie

1901 Rovisée, Chorvatsko
1901 Budapest’, Mad’arsko
1901 Varsava, Polsko

1901 St. Joseph bei Cilli, Rakousko
1901 Varsava, Polsko

1901 Budapest’, Mad’arsko
1901 Gelene, Rumunsko
1901 Lvov, Ukrajina

1901 Liptovsky Hradok, Slovensko
1901 Kazan, Polsko

1901 Mikulince, Polsko
1901 Illischestie, Rumunsko
1901 Usti nad Labem

1901 Bukovice u Louéné
1901 Velky Dvr, Slovensko
1901 Nagybajom, Mad’arsko
1901 Vechel, Slovensko
1901 Ostrava

1902 Ratibot, Polsko

1902 Basyrjamka, Polsko

1902 Zahorska Bystrica, Slovensko
1902 Radlo

1902 Vidnava

1902 Kedzierzyn, Polsko

1902 Lekarovce, Slovensko

1902 Stankovany, Slovensko
1902 Kuznia, Polsko

1902 Hamstejn

1902 Olomouc

1902 Sucha, Polsko

1902 Koros, Mad’arsko

1902 Rim, Italie

1902 Plavnica, Slovensko

1902 Kosice, Slovensko

1902 Schellenberg, Rakousko
1902 Husi, Rumunsko

1902 Vy$na Kamenica, Slovensko
1902 Adjud, Rumunsko

1902 Budapest, Mad’arsko

1902 Letownica, Polsko

1902 Szatmar Mad’arsko

1902 Ober-Kehlsteten, Rakousko
1902 Szyrk, Polsko



931:
932:

933

979:
980:
981:
982:
983:
984:
985:
986:
987:
988:
989:

1902 Rim, Italie
1902 Zaernie, Polsko

: 1902 Miekovo, Slovensko
934:
935:
936:
937:
938:
939:
940:
941:
942:
943:
944
945:
946:
947:
948:
949:
950:
951:
952:
953:
954:
955:
956:
957:
958:
959:
960:
961:
962:
963:
964:
965:
966:
967:
968:
969:
970:
971:
972:
973:
974:
975:
976:
977:
978:

1902 Ada, Mad’arsko

1902 Sttitez

1902 Brasov, Rumunsko

1902 Rajecka Lesna, Slovensko
1902 Cierna Lehota, Slovensko
1902 Wested, Dansko

1902 Brezovicka, Slovensko
1902 Broos, Rakousko

1902 Udrija, Ukrajina

1902 Prosttedni Lipka

1902 Harklowa, Polsko

1902 Skrzynsk, Polsko

1902 Podolinec, Slovensko
1902 Muranska Huta, Slovensko
1902 Randers, Dansko

1902 Brno

1902 Tyyn, Polsko

1902 Zbudza, Slovensko

1902 Lubisa, Slovensko

1902 Ebene Reichenau, Rakousko
1902 Krnov

1902 Vé&stonice

1902 Nové Vilemovice

1902 Hobstall, Rakousko

1902 Vel'ké Hostice

1902 Oravsky Biely Potok, Slovensko

1902 Pomaz, Mad’arsko
1902 Namestovo, Slovensko
1902 Tsendorf, Rakousko
1902 Ringjobing, Dansko
1902 Traun, Rakousko

1902 Pribovce, Slovensko
1902 Dér, Mad’arsko

1902 Pucov, Slovensko
1902 Modena, Italie

1902 Zdiar- Javorina, Slovensko
1902 Hlucin

1902 Obyce, Slovensko
1902 Lichtenthal, Rakousko
1902 x, Dansko

1902 St. Polten, Rakousko
1902 Stard Voda

1902 Dénemark, Dansko
1902 Zyrardow, Polsko
1902 Kér, Mad’arsko

1903 Kosice, Slovensko
1903 Mosty

1903 Also-Illmitz, Mad’arsko
1903 Bobrek, Polsko

1903 Staré M¢sto

1903 Hrabovec, Slovensko
1903 Cebin

1903 Biala, Polsko

1903 Trebisov, Slovensko
1903 Pohorela, Slovensko
1903 Ludivna, Slovensko

990:
991:
992:
993:
994
995:
996:
997:
998:
999:

1000:
1001:
1002:
1003:
1004:
1005:
1006:
1007:
1008:
1009:
1010:
1011:
1012:
1013:
1014:
1015:
1016:
1017:
1018:
1019:
1020:
1021:
1022:
1023:
1024:
1025:
1026:
1027:
1028:
1029:
1030:
1031:
1032:
1033:
1034:
1035:
1036:
1037:
1038:
1039:
1040:
1041:
1042:
1043:
1044
1045:
1046:
1047:
1048:
1049:

1903 Eger, Mad’arsko

1903 Uhelna

1903 Vimperk

1903 Ecsed, Mad’arsko

1903 Miklusovice, Slovensko
1903 Krzeszow, Polsko

1903 Siroké4

1903 Lubica, Slovensko

1903 x, Dansko

1903 Inancs, Mad’arsko

1903 Sinsia, Rumunsko

1903 Polomka, Slovensko
1903 Cernovce, Ukrajina
1903 Hliboka, Chorvatsko
1903 Gross-Schenk, Rakousko
1903 Vajda, Mad’arsko

1903 Lorin¢ik, Slovensko
1903 Vysné Ruzbachy, Slovensko
1903 Krakow, Polsko

1903 Sie, Polsko

1903 x Dansko

1903 Sedlinice

1903 x, Dansko

1903 Christiania, Norsko
1903 Lvov, Ukrajina

1903 Budapest’, Mad’arsko
1903 Ttebovice

1903 Michalovce, Slovensko
1903 Tekovské Nemce, Slovensko
1903 Keresztete, Mad’arsko
1903 Dankowice, Polsko
1903 Ciano, Italie

1903 Krakow, Polsko

1903 Jablonec nad Nisou
1903 Trnovitica, Chorvatsko
1903 Budapest’, Mad’arsko
1903 Rovné, Slovensko

1903 Vysna Slana, Slovensko
1903 Krzywa, Polsko

1903 Malé Levare, Slovensko
1903 Schreibersdorf, Némecko
1903 Horna Suca, Slovensko
1903 Calovo, Slovensko

1903 Lucka, Slovensko

1903 Varsava, Polsko

1903 Velké Blahovo, Slovensko
1903 Przydonica, Polsko
1903 Kunovec, Chorvatsko
1903 Karvina

1903 x Dansko

1903 Haniska, Slovensko
1903 x, Dansko

1903 Kopernica, Slovensko
1903 Smilno, Slovensko
1903 Kvacany, Slovensko
1903 Szakowa, Polsko

1903 Gieshubel, Rakousko
1903 Valla, Mad’arsko

1903 Stara Béla

1903 x, Dansko



1050: 1903 Rzesna, Polsko 1109: 1904 x, Dansko

1051: 1903 Debolowka, Polsko 1110: 1904 Vy$ny HruSov, Slovensko

1052: 1903 Prudeni, Rumunsko 1111: 1904 Levkuska, Slovensko

1053: 1903 Samotar, Slovensko 1112: 1904 Peceniany u Martina, Slovensko

1054: 1903 Mala Domasa, Slovensko 1113: 1904 Pécs, Mad’arsko

1055: 1903 Pitomaca, Chorvatsko 1114: 1904 Chust, Rusko

1056: 1903 Bedonia, Italie 1115: 1904 Vel'ké Zlievce, Slovensko

1057: 1903 Medgyes, Mad’arsko 1116: 1904 Rim, Italie

1058: 1903 Jesenik 1117: 1904 Jakubov, Slovensko

1059: 1903 Jasi, Rumunsko 1118: 1904 Dolni Oh4j, Slovensko

1060: 1903 Mannersdorf, Rakousko 1119: 1904 Vas, Mad’arsko

1061: 1903 Trizs, Mad’arsko 1120: 1904 Konakov

1062: 1903 Hontianske Nemce, Slovensko 1121: 1904 Bialy Kamien, Polsko

1063: 1903 x Dansko 1122: 1904 Zsérc, Mad’arsko

1064: 1903 Vacs, Mad’arsko 1123: 1904 Frankova, Slovensko

1065: 1903 Szeks, Mad’arsko 1124: 1904 Zassow, Polsko

1066: 1903 Pniow, Polsko 1125: 1904 Horpa, Mad’arsko

1067: 1903 Turcianske Podhradie, Slovensko 1126: 1904 Nesvady, Slovensko

1068: 1903 Rieka, Chorvatsko 1127: 1904 Kolsov

1069: 1903 Cerveny Potok 1128: 1904 Chruszow, Polsko

1070: 1903 Zarnovica, Slovensko 1129: 1904 Jasov, Slovensko

1071: 1903 Lov¢a, Slovensko 1130: 1904 Krnov

1072: 1903 Slavnica, Slovensko 1131: 1904 Vricko, Slovensko
1132: 1904 Zarzice, Polsko

1073: 1904 Rim, Italie 1133: 1904 Micske, Mad’arsko

1074: 1904 Vladica, Slovensko 1134: 1904 Cerna Voda

1075: 1904 Nadabula, Mad’arsko 1135: 1904 Vricko, Slovensko

1076: 1904 Lovca, Slovensko 1136: 1904 Marokpapi, Mad’arsko

1077: 1904 Bacovce, Slovensko 1137: 1904 Rakos , Slovensko

1078: 1904 DIhé, Slovensko 1138: 1904 Nizné Nemecké, Slovensko

1079: 1904 Cierny Balog, Slovensko 1139: 1904 Dedinka, Slovensko

1080: 1904 Vel'ka Ves, Slovensko 1140: 1904 Starovice

1081: 1904 Hrabové, Slovensko 1141: 1904 Horni LiStna

1082: 1904 Svinia, Slovensko 1142: 1904 x, Dansko

1083: 1904 Novoselovo, Ukrajina 1143: 1904 Dolni Sucha

1084: 1904 Sarajevo, Bosna 1144: 1904 Solt, Mad’arsko

1085: 1904 Londyn, Anglie 1145: 1904 Kamienka, Slovensko

1086: 1904 Poruba 1146: 1904 Rudoltice

1087: 1904 Olomouc 1147: 1904 Krakow, Polsko

1088: 1904 Odry 1148: 1904 Adony, Mad’arsko

1089: 1904 Zvolen, Slovensko 1149: 1904 Soproni, Mad’arsko

1090: 1904 Valenii, Rumunsko 1150: 1904 Horni TéSnovec

1091: 1904 Gemirska Ves, Slovensko 1151: 1904 Urpina, Mad’arsko

1092: 1904 Trstice, Slovensko 1152: 1904 Hertnik, Slovensko

1093: 1904 Poliakovce, Slovensko 1153: 1904 Ujsove, Mad’arsko

1094: 1904 Amelia, Italie 1154: 1904 Senov

1095: 1904 St. Michele, Rakousko 1155: 1904 Mel¢

1096: 1904 Sarisské Dvorce, Slovensko 1156: 1904 Budapest’, Mad’arsko

1097: 1904 Ruzsky, Polsko 1157: 1904 Chmelnica, Slovensko

1098: 1904 Lupeni, Rumunsko 1158: 1904 Modena, Italie

1099: 1904 Novogrodovka, Rusko 1159: 1904 Krakow, Polsko

1100: 1904 Ludberg, Chorvatsko 1160: 1904 Lucky, Slovensko

1101: 1904 Dunaharaszti, Mad’arsko 1161: 1904 Senec, Slovensko

1102: 1904 Topolovac, Chorvatsko 1162: 1904 Zmigrod, Polsko

1103: 1904 Krasnodar, Rusko 1163: 1904 Zura, Polsko

1104: 1904 Zlata na Ostrove, Slovensko 1164: 1904 Postthal, Rakousko

1105: 1904 Zavadka nad Hronom, Slovensko 1165: 1904 Viden, Rakousko

1106: 1904 Nemétbanya, Mad’arsko 1166: 1904 Sumvald

1107: 1904 Lokca, Slovensko 1167: 1904 Worona, Polsko

1108: 1904 Kosice, Slovensko 1168: 1904 Rudnany, Slovensko



1169:

1170:
1171
1172:
1173
1174:
1175:
1176:
1177:
1178:
1179:
1180:
1181:
1182:
1183:
1184:
1185:
1186:
1187:
1188:
1189:
1190:
1191:
1192:
1193:
1194:
1195:
1196:
1197:
1198:
1199:
1200:
1201:
1202:
1203
1204:
1205:
1206:
1207:
1208:
1209:
1210:
1211:
1212:
1213:
1214:
1215:
1216:
1217:
1218:
1219:
1220:
1221:
1222:
1223:
1224
1225:
1226:
1227:

1904 Poproc¢, Slovensko

1905 Raab, Mad’arsko

: 1905 Dubové, Slovensko

1905 Mende, Mad’arsko

: 1905 Trnava, Slovensko

1905 Soproi, Mad’arsko
1905 Slezské Pavlovice
1905 Zagreb, Chorvatsko
1905 Trnava, Slovensko
1905 Vas, Mad’arsko

1905 Sisov, Slovensko
1905 Seakvar, Mad’arsko
1905 Spindlertv Mlyn
1905 Stebnicka Huta, Slovensko
1905 Ketrz, Polsko

1905 Frickovice, Slovensko
1905 Mosovce, Slovensko
1905 Polna, Polsko

1905 Strupcice

1905 Bardejovska Nova Ves, Slovensko

1905 Zarnovica, Slovensko
1905 Rzymkowice, Polsko
1905 Brusnik, Rumunsko

1905 Osoblaha

1905 Velky Kliz, Slovensko
1905 Gelnica, Slovensko

1905 Blatné Remety, Slovensko
1905 Klokocov

1905 Dolni dvir

1905 Velké Chyntice, Slovensko
1905 Hlboké, Slovensko

1905 Viden, Rakousko

1905 Kuzmice, Slovensko

1905 Kimpolung, Rumunsko

: 1905 Schissburg, Mad’arsko

1905 Samara, Polsko

1905 Triest, Francie

1905 Czéke, Mad’arsko

1905 Lukac, Slovinsko

1905 Szolnok, Mad’arsko
1905 Hankovoce, Slovensko
1905 Pisarzowice, Polsko
1905 Moravsky Beroun

1905 Boguchwala, Polsko
1905 Sulkov, Polsko

1905 Kazimir, Slovensko
1905 Nagysomnut, Mad’arsko
1905 Velaty, Slovensko

1905 Lubotin, Slovensko
1905 Horna Lehota, Slovensko
1905 Maly Saris, Slovensko
1905 Mengusovce, Slovensko
1905 Vidnava

1905 Trnava pri Laborci, Slovensko
1905 Tarna, Mad’arsko

1905 Viden, Rakousko

1905 Kezdipolian, Mad’arsko
1905 Varena, Rakousko

1905 Adrovo, Slovensko

1228:
1229:
1230:
1231:
1232:
1233:
1234:
1235:
1236:
1237:
1238:
1239:
1240:
1241:
1242:
1243:
1244:
1245:
1246:
1247:
1248:
1249:
1250:
1251:
1252:
1253:
1254:
1255:
1256:

1257:
1258:
1259:
1260:
1261:
1262:
1263:
1264:
1265:
1266:
1267:
1268:
1269:
1270:
1271:
1272:
1273:
1274
1275:
1276:
1277:
1278:
1279:
1280:
1281:
1282:
1283:
1284:
1285:
1286:

1905 Osuské, Slovensko
1905 Budapest’, Mad’arsko
1905 Zabokreky, Slovensko
1905 Gruna u Mor. Ttebové
1905 Lipnik, Polsko

1905 Lipovka, Polsko

1905 Stiavnik, Slovensko
1905 Sokol, Slovensko

1905 Ci¢ana, Slovensko

1905 Rakos, Slovensko

1905 Haszlach, Polsko

1905 Diosgy6r, Mad’arsko
1905 Stary Sad, Polsko

1905 BartoSovice

1905 Ragusa, Italie

1905 Friesach, Rakousko
1905 Budapest’, Mad’arsko
1905 Neufreundenthal, Rusko
1905 Pincina, Slovensko
1905 Putince, Slovinsko

1905 Jistebnik

1905 Pitarne, Slovensko

1905 x, Dansko

1905 Torbag, Mad’arsko

1905 Turany, Slovensko

1905 Spisské Tomasovce, Slovensko
1905 Ploské, Slovensko

1905 Oszlop, Mad’arsko

1905 Szabmarnemeti, Mad’arsko

1906 Horné Otrokovce, Slovensko
1906 Kopcany, Slovensko
1906 Ruskov, Slovensko

1906 Sijn, Bosna

1906 Castkov, Slovensko

1906 Hont, Mad’arsko

1906 Londyn, Anglie

1906 Nové Sedlo u Zatce

1906 Lichtenworth, Rakousko
1906 Rychnov

1906 Rakow, Polsko

1906 Rlsoptilya, Mad’arsko
1906 Velké Zaluzie, Slovensko
1906 Viden, Rakousko

1906 Kaplna, Slovensko

1906 Patroha, Mad’arsko

1906 Bravinné

1906 Zbice, Slovensko

1906 Hadikfalva, Mad’arsko
1906 Gozrzkowice, Polsko
1906 Lvov, Ukrajina

1906 Baro6t, Mad’arsko

1906 Gloszan, Mad’arsko

1906 Usove, Mad’arsko

1906 Hrobonovo, Slovensko
1906 Budapest, Mad’arsko
1906 Kicman, Rusko

1906 Prosecné

1906 Vysné Ladickovce, Slovensko
1906 Cherson, Rusko



1287:
1288:
1289:
1290:

1291

1323

1906 Kolomea-Mariahilf, Polsko
1906 Kézdikovar, Mad’arsko

1906 Nitrianske Pravno, Slovensko

1906 Penza, Rusko

: 1906 Linz, Rakousko
1292:
1293:
1294:
1295:
1296:
1297:
1298:
1299:
1300:
1301:
1302:
1303:
1304:
1305:
1306:
1307:
1308:
1309:
1310:
1311:
1312:
1313:
1314:
1315:
1316:
1317:
1318:
1319:
1320:
1321:
1322:
: 1906 Plavecky Peter, Slovensko
1324:
1325:
1326:
1327:
1328:
1329:
1330:
1331:
1332:
1333:
1334:
1335:
1336:
1337:
1338:
1339:
1340:
1341:
1342:
1343:
1344:
1345:
1346:

1906 Jelsava, Slovensko
1906 Té&Sin

1906 Saszlo, Mad’arsko
1906 Smolnik, Slovensko
1906 Buzica, Slovensko
1906 Stul’any, Slovensko

1906 Bratislava-Lamac, Slovensko

1906 Spisska Bela, Slovensko
1906 Olomouc

1906 Sudice

1906 Tesare, Slovensko

1906 Slovenska Ves, Slovensko
1906 Bukovec, Chorvatsko
1906 Duna, Mad’arsko

1906 Hutniky, Slovensko

1906 Baska, Slovensko

1906 Ujezd u Unicova

1906 Kukus

1906 Opava

1906 Ostrava

1906 Ostrava

1906 Szelkow, Polsko

1906 Krasne Loucky

1906 Markotabodoge, Mad’arsko
1906 Mezokaszony, Mad’arsko
1906 Marcali, Mad’arsko

1906 Markusovce, Slovensko
1906 Chechlo, Polsko

1906 Stefanova, Slovensko
1906 Rostar, Slovensko

1906 Németkér, Mad’arsko

1906 Lovinobana, Slovensko
1906 Helena, Chorvatsko
1906 Bekolce, Mad’arsko
1906 Veresegyhaz, Mad’arsko
1906 Vinné, Slovensko

1906 Weitra, Rakousko

1906 T¢sin

1906 Német-Egres, Mad’arsko
1906 Resev

1906 Chtelnica, Slovensko
1906 Guadalajara, Mexiko
1906 Bukurest, Rumunsko
1906 Sobésuky

1906 Split, Chorvatsko

1906 Spisské Hanusovce, Slovensko

1906 Tmotsky, Chorvatsko
1906 Soskartyan, Mad’arsko
1906 Chomyz

1906 Budapest, Mad’arsko
1906 Erdo-Horvati, Mad’arsko
1906 Botany, Slovensko

1906 Tata, Mad’arsko

1906 Uhrovec, Slovensko

1347:
1348:
1349:

1350:
1351:
1352:
1353:
1354
1355:
1356:
1357:
1358:
1359:
1360:
1361:
1362:
1363:
1364:
1365:
1366:
1367:
1368:
1369:
1370:
1371:
1372:
1373:
1374:
1375:
1376:
1377:
1378:
1379:
1380:
: 1907 Divina, Slovensko
1382:
1383:
1384:
1385:
1386:
1387:
1388:
1389:
1390:
1391:
1392:
1393:
1394:
1395:
1396:
1397:
1398:
1399:
1400:
1401:
1402:
1403:
1404:
1405:

1381

1906 "l:arnow, Polsko
1906 Cesky Puncov
1906 Szatmacseke, Mad’arsko

1907 Francieil'akovo, Slovensko
1907 Libesice

1907 Ottenthal, Rakousko
1907 Kereseliget, Mad’arsko
1907 Haraby Mad’arsko

1907 Dolny Bar, Slovensko
1907 Celadice, Slovensko
1907 Semerovo, Slovensko
1907 Epol, Mad’arsko

1907 Klasov, Slovensko

1907 Petroseni, Rumunsko
1907 Manzurovka, Polsko
1907 Nustach, Rakousko
1907 Rolisowka, Polsko

1907 Uj-Pazua, Chorvatsko
1907 Studzienna, Polsko
1907 Janovce, Slovensko
1907 Ostrowce, Polsko

1907 Wislica, Polsko

1907 Taganrog, Polsko

1907 Luck, Polsko

1907 Boleslaw, Polsko

1907 Lela, Slovensko

1907 Novéky, Slovensko
1907 Budafég, Mad’arsko
1907 Hermanovce, Slovensko
1907 Friedensfeld, Polsko
1907 Valtetice

1907 Dolina, Polsko

1907 Wgyhazasfalu, Mad’arsko
1907 Tordas, Mad’arsko

1907 Svétla pod Pradédem
1907 Villach, Rakousko
1907 Poreba, Radla Polsko
1907 Moér, Mad’arsko

1907 Bozen, Rakousko
1907 Liptowka, Polsko
1907 Ihlany, Slovensko
1907 Rabcice, Slovensko
1907 Humenne, Slovensko
1907 Sabinov, Slovensko
1907 Starovo, Slovensko
1907 Radafalva, Mad’arsko
1907 Horné Hamre, Slovensko
1907 DIhé Pole, Slovensko
1907 Zajta, Mad’arsko
1907 Vseruby u Domazlic
1907 Nowe Miasto, Polsko
1907 Gliicksthal, Polsko
1907 Viden, Rakousko
1907 Teofilpol, Polsko
1907 Makow, Polsko

1907 Moravska Ostrava
1907 Klacov, Slovensko
1907 Bokod, Mad’arsko



1406

1411

1438:
1439:
1440:
: 1908 Lublin, Polsko
1442:
: 1908 Handlova, Slovensko
1444
1445:
1446:
1447:
1448:
1449:
1450:
1451:
1452:
1453:
1454:
1455:
1456:
1457:
1458:
1459:
1460:
1461:
1462:
1463:
1464:

1441

1443

: 1907 Nizny Zipov, Slovensko
1407:
1408:
1409:
1410:

1907 Vysny Slavkov, Slovensko
1907 Moravsky Krumlov

1907 Bobrujsk, Polsko

1907 Mokrance, Slovensko

: 1907 Nemecka, Slovensko
1412:
1413:
1414:
1415:
1416:
1417:
1418:
1419:
1420:
1421:
1422:
1423:
1424:
1425:
1426:
1427:
1428:
1429:
1430:
1431:
1432:
1433:
1434:
1435:
1436:
1437:

1907 Horni Litvinov

1907 Eppan Rakousko
1907 Pohorela, Slovensko
1907 Znojmo

1907 Solt-Vadker, Mad’arsko
1907 Omnestad, Svédsko
1907 Benkovice

1907 Papin, Slovensko
1907 Lombarda, Italie
1907 Mandok, Mad’arsko
1907 Glubyce, Polsko
1907 Betotovce, Slovensko
1907 Semsa, Slovensko
1907 Cata, Slovensko
1907 Dad, Mad’arsko

1907 Zavar, Mad’arsko
1907 Klasov, Slovensko
1907 Sazdice, Slovensko
1907 Derecske, Mad’arsko
1907 Kendice, Slovensko
1907 Kolackov, Slovensko
1907 Lisabon, Portugalsko
1907 Té&sin

1907 Katzelsdorf, Rakousko
1907 Smolnik, Slovensko
1907 Viden, Rakousko

1908 Dolni Zivotice
1908 Kis-Kun-Majsa, Mad’arsko
1908 Olomouc

1908 Futtak, Mad’arsko

1908 Sabaoni, Rumunsko

1908 Viden, Rakousko

1908 Rovigo, Italie

1908 Miletinul, Rumunsko

1908 Michalsdorf, Rakousko
1908 Obili¢eva, Chorvatsko
1908 Oko¢, Slovensko

1908 Kosické Olsany, Slovensko
1908 Kocelovce, Slovensko
1908 Kruszyna, Polsko

1908 Zytno, Polsko

1908 Kozelnik, Slovensko

1908 Ohradzany, Slovensko
1908 Ujvidék, Mad’arsko

1908 Spissky Stiavnik, Slovensko
1908 Budapest, Mad’arsko

1908 Betlanovce, Slovensko
1908 Velky Valstejn

1908 Hosszuszeg, Mad’arsko
1908 Sady nad Torysou, Slovensko
1908 Cittavechia, Slovinsko

1465:
1466:
1467:
1468:
1469:
1470:
1471:
1472:
1473:
1474:
1475:
1476:
1477:
1478:
1479:
1480:
1481:
1482:
1483:
1484
1485:
1486:
1487:
1488:
1489:
1490:
1491:
1492:
1493:
1494
1495:
1496:
1497:
1498:
1499:
1500:

1501

1504:
1505:
1506:
1507:
1508:
1509:
1510:
1511:
1512:
1513:
1514:
1515:
1516:
1517:
1518:
1519:
1520:
1521:
1522:
1523:

1908 Piatnica, Polsko

1908 Rozhanovce, Slovensko
1908 Rabka, Polsko

1908 Budapest, Mad’arsko
1908 Radim

1908 Bogacs, Mad’arsko
1908 O-Rucsin, Mad’arsko
1908 Brestov, Slovensko
1908 Gorki Wielkie, Polsko
1908 Sinaia, Rumunsko
1908 Brass6, Rumunsko
1908 Choustnikovo Hradisté
1908 Nové Sady, Slovensko
1908 Sucha nad Parnou, Slovensko
1908 Ruska, Slovensko
1908 Zaborske, Slovensko
1908 Stoky

1908 Kroméfiz

1908 Tata, Mad’arsko

1908 Lackov, Slovensko
1908 Janjina, Chorvatsko
1908 Tesare, Slovensko
1908 Modra, Slovensko
1908 Olomouc-Nova ulice
1908 Matiasovce, Slovensko
1908 Kroczyce, Polsko

1908 Budapest’, Mad’arsko
1908 Heréd, Mad’arsko

1908 Karlow, Polsko

1908 Vnorovy

1908 Zawiercie, Polsko
1908 Duplin, Slovensko
1908 Stroc¢in, Slovensko
1908 Bardejov, Slovensko
1908 Viden, Rakousko

1908 Budapest’, Mad’arsko

: 1908 Tisicinec, Slovensko
1502:
1503:

1908 Louky
1908 Zamoly, Slovensko

1909 Sokolniky, Polsko
1909 Sapozok, Polsko
1909 Krakow, Polsko
1909 Klostar, Chorvatsko
1909 Breza, Slovensko
1909 Mastov, Polsko
1909 Brzeznica, Polsko
1909 Kruzna, Slovensko
1909 Hostalkovy

1909 Wilkowice, Polsko
1909 Casta, Slovensko
1909 Zahorce, Slovensko
1909 Poproc¢, Slovensko
1909 Bijacovce, Slovensko
1909 Serzov, Slovensko
1909 Doboz, Mad’arsko
1909 Prosiek, Slovensko
1909 Raba, Polsko

1909 Rim, Italie

1909 Rim, Italie



1524: 1909 Niwiska, Polsko 1584: 1909 Pakozd, Mad’arsko

1525: 1909 Knazia, Slovensko 1585: 1909 Brusel, Belgie

1526: 1909 Kiillo, Mad’arsko 1586: 1909 Sklené Teplice, Slovensko
1527: 1909 Granc, Slovensko 1587: 1909 Nyiregyhaza, Mad’arsko
1528: 1909 Dany, Mad’arsko 1588: 1909 Veszprem, Mad’arsko
1529: 1909 Susany, Slovensko 1589: 1909 Budapest, Mad’arsko
1530: 1909 Kazmierz, Polsko 1590: 1909 Czerwionka Polsko

1531: 1909 Nova Ves nad Zitavou, Slovensko 1591: 1909 Alt Schwedendorf, Polsko
1532: 1909 Rbaujszanto, Mad’arsko 1592: 1909 Szeged, Mad’arsko

1533: 1909 Czestochowa, Polsko

1534: 1909 Nizna Sutiava, Slovensko 1593: 1910 Pilenkow, Polsko

1535: 1909 Montese, Italie 1594: 1910 Trzin, Polsko

1536: 1909 Vaniskovce, Slovensko 1595: 1910 Orebic, Bosna

1537: 1909 Strasnice 1596: 1910 Opole, Polsko

1538: 1909 Zidlochovice 1597: 1910 Budapest, Mad’arsko
1539: 1909 Leskovec 1598: 1910 Rokitno, Polsko

1540: 1909 Oberhollabrunn, Rakousko 1599: 1910 Bosaca, Slovensko

1541: 1909 Reussmarkt, Rakousko 1600: 1910 Viden, Rakousko

1542: 1909 Podbiel, Slovensko 1601: 1910 Zagorzany, Polsko

1543: 1909 Molfancone, Italie 1602: 1910 Mexiko, Mexiko

1544: 1909 Cimkova, Slovensko 1603: 1910 Szeged, Mad’arsko

1545: 1909 Vysna Suiiava, Slovensko 1604: 1910 Szeleg, Polsko

1546: 1909 Balaton-Magyarod, Mad’arsko 1605: 1910 Surianky, Slovensko
1547: 1909 Pinka, Rakousko 1606: 1910 Komarno, Slovensko
1548: 1909 Dvory nad Zitavou, Slovensko 1607: 1910 Csongrad, Mad’arsko
1549: 1909 Rejchartice 1608: 1910 Gyulavari, Mad’arsko
1550: 1909 Krosno, Polsko 1609: 1910 Kuna, Chorvatsko

1551: 1909 Tynec 1610: 1910 Sahy, Slovensko

1552: 1909 Czaple, Polsko 1611: 1910 Sirk, Slovensko

1553: 1909 Papos, Mad’arsko 1612: 1910 Hrn¢iarska Ves, Slovensko
1554: 1909 Velké Rovné, Slovensko 1613: 1910 Vinjerak, Chorvatsko
1555: 1909 Bobrek, Polsko 1614: 1910 Bia, Mad’arsko

1556: 1909 Brezovica, Slovensko 1615: 1910 Reinthal, Rakousko

1557: 1909 Bajerov, Slovensko 1616: 1910 Bonjakovo, Polsko

1558: 1909 Horné Ozorovce, Slovensko 1617: 1910 Alséramoc, Mad’arsko
1559: 1909 Jalna, Slovensko 1618: 1910 Mikohaza, Mad’arsko
1560: 1909 Als6-Sap, Mad’arsko 1619: 1910 Pocuvadlo, Slovensko
1561: 1909 Trhavice 1620: 1910 Terst, Slovinsko

1562: 1909 Kis-Peleske, Mad’arsko 1621: 1910 Bodajik, Mad’arsko

1563: 1909 Szantodfurdozelen, Mad’arsko 1622: 1910 Nowa Cerekwia, Polsko
1564: 1909 Budakeszi, Mad’arsko 1623: 1910 Toporec, Slovensko
1565: 1909 Palanka, Mad’arsko 1624: 1910 Rabakeresztar, Mad’arsko
1566: 1909 Becse, Mad’arsko 1625: 1910 Spisska Nova Ves, Slovensko
1567: 1909 Lakfalva, Mad’arsko 1626: 1910 Kroméfiz

1568: 1909 Slatina nad Bebravou, Slovensko 1627: 1910 Kuprechtice

1569: 1909 Rankovce, Slovensko 1628: 1910 Raznany, Slovensko
1570: 1909 Gégény, Mad’arsko 1629: 1910 Csepreg, Mad’arsko
1571: 1909 Nagy-Varad, Mad’arsko 1630: 1910 Domanovce, Slovensko
1572: 1909 Kantorjanosi, Mad’arsko 1631: 1910 Rychnov nad Malsi

1573: 1909 Kysak, Slovensko 1632: 1910 Vértesacsa, Mad’arsko
1574: 1909 Roznavské Bystré, Slovensko 1633: 1910 Kapnikbanya, Mad’arsko
1575: 1909 Jedlinsk, Polsko 1634: 1910 Albrechtice u Rymarova
1576: 1909 Roncegno, Italie 1635: 1910 Haj, Slovensko

1577: 1909 Sebespatak, Mad’arsko 1636: 1910 Nizné Raslavice, Slovensko
1578: 1909 Laszlo, Mad’arsko 1637: 1910 Pencz, Mad’arsko

1579: 1909 Bojnice, Slovensko 1638: 1910 Nad, Mad’arsko

1580: 1909 Oberhollbraunn, Rakousko 1639: 1910 Oravice, Slovensko

1581: 1909 Mezoméhes, Mad’arsko 1640: 1910 Hradec

1582: 1909 Gradacac, Chorvatsko 1641: 1910 Or, Mad’arsko

1583: 1909 Kojatice, Slovensko 1642: 1910 Zehiia, Slovensko



1643

1681

1683:
1684:
1685:
1686:
1687:
1688:
1689:
1690:
1691:
1692:
1693:
1694:
1695:
1696:
1697:
1698:
1699:
1700:
1701:

: 1910 Medzibrod, Slovensko
1644
1645:
1646:
1647:
1648:
1649:
1650:
1651:
1652:
1653:
1654:
1655:
1656:
1657:
1658:
1659:
1660:
1661:
1662:
1663:
1664:
1665:
1666:
1667:
1668:
1669:
1670:
1671:
1672:
1673:
1674:
1675:
1676:
1677:
1678:
1679:
1680:
: 1910 Klosterneuburg, Rakousko
1682:

1910 Nasielsk, Polsko

1910 Volkesmarkt, Rakousko
1910 Hyncice

1910 Javornik

1910 Zwettl, Rakousko

1910 Zavada, Slovensko
1910 Viden, Rakousko

1910 Gergelyhegy, Madarsko
1910 Stonava

1910 Dechtice, Slovensko
1910 Prasice, Slovensko

1910 Gaaden, Rakousko

1910 Ticza, Rakousko

1910 Nova straz, Slovensko
1910 Ujpest, Mad’arsko

1910 Mszana Dolna, Polsko
1910 Krakow, Polsko

1910 Buenos Aires, Argentina
1910 Fiumicino, Italie

1910 Komaérno, Slovensko
1910 Visegrad, Mad’arsko
1910 Németkéc, Mad’arsko
1910 Velké Ludince, Slovensko
1910 Ditrau, Rakousko

1910 Novacany, Slovensko
1910 Budapest, Mad’arsko
1910 Stare Miasto, Polsko
1910 Hradec nad Moravici
1910 Biela, Polsko

1910 Blendéw, Polsko

1910 Viden, Rakousko

1910 Rim, Italie

1910 Kréedin, Slovinsko
1910 Hutniky, Slovensko
1910 Pukanec, Slovensko
1910 Calovo, Slovensko

1910 Nizna, Slovensko

1910 Dolni Marklovice
1911 Urzeclow, Polsko

1911 Akna-Szlatina, Mad’arsko
1911 Vratislavice nad Nisou

1911 Gyimes-Fels6-Lok, Mad’arsko

1911 Fintice, Slovensko

1911 Zielenice, Polsko

1911 Ragusa, Chorvatsko

1911 Mura-Szombat, Mad’arsko
1911 Sol’, Slovensko

1911 Fehergyarmat, Mad’arsko
1911 Neégyes, Mad’arsko

1911 Madé¢jov na Mor.

1911 Schlangendorf, Polsko
1911 Gyepes, Mad’arsko

1911 Szerencs, Mad’arsko

1911 Gergely, Mad’arsko

1911 Sarkoz, Mad’arsko

1911 Klagenfurt, Rakousko
1911 Slanec, Slovensko

1702:
1703:
1704:
1705:
1706:
1707:
1708:
1709:
1710:
1711:
1712:
1713:
1714:
1715:
1716:
1717:
1718:
1719:
1720:
1721:
1722:
1723:
1724:
1725:
1726:
1727:
1728:
1729:
1730:
1731:
1732:
1733:
1734:
1735:
1736:
1737:
1738:
1739:
1740:
1741:
1742:
1743:
1744:
1745:
1746:
1747:
1748:
1749:
1750:
1751:
1752:
1753:
1754:
1755:
1756:
1757:
1758:
1759:
1760:
1761:

1911 Vrbice u Bohumina

1911 Elloszallas, Mad’arsko
1911 Jeschona, Polsko

1911 Zakop¢ie, Slovensko

1911 Jeruzalém, Izrael

1911 Himéd, Mad’arsko

1911 Krasnostav, Rusko

1911 Kielce, Polsko

1911 Wohyn, Polsko

1911 Szenteendre, Mad’arsko
1911 Varos-Hodas, Mad’arsko
1911 Vojnovice

1911 Bukowice, Polsko

1911 Szivatlyukelep, Mad’arsko
1911 Warzyce, Polsko

1911 Viden, Rakousko

1911 Spisské Vlachy, Slovensko
1911 Ochotnica, Slovensko
1911 Vasdobra, Mad’arsko

1911 Zemplinske Hradiste, Slovensko
1911 Adacs, Madarsko

1911 Ujhegy, Mad’arsko

1911 Kis-Harta, Mad’arsko
1911 Mezo6-Keresztes, Mad’arsko
1911 Smrecany, Slovensko
1911 Boldog-K6 Varalja, Mad’arsko
1911 Polgardi, Mad’arsko

1911 Budapest’, Mad’arsko
1911 Cierny Brod, Slovensko
1911 Viden, Rakousko

1911 Tatabanya, Mad’arsko
1911 Kuzmice, Slovensko

1911 Stara Tura, Slovensko
1911 Oravské Veselé, Slovensko
1911 Kracunovce, Slovensko
1911 Lad, Mad’arsko

1911 Titel, Mad’arsko

1911 Eszterbaza, Mad’arsko
1911 Travnik, Slovensko

1911 Halasz, Mad’arsko

1911 Dolinka, Slovensko

1911 Sumperk

1911 Kraszewice, Polsko

1911 Korospatak, Mad’arsko
1911 Nagyatad, Mad’arsko

1911 Keresztes, Mad’arsko

1911 Szelevény Mad’arsko

1911 Kral'ovce, Slovensko

1911 Konieczno, Polsko

1911 Czarna, Polsko

1911 Milanovce, Slovensko
1911 Terna, Slovensko

1911 Andélsky dvar

1911 Iza, Slovensko

1911 Felso-Petény, Mad’arsko
1911 Csokakod, Mad’arsko

1911 Lubotice, Slovensko

1911 Leles, Slovensko

1911 Podhajyki, Polsko

1911 Hotersdorf, Rakousko



1762:
1763:
1764
1765:
1766:
1767:
1768:
1769:
1770:
1771:
1772:
1773:
1774:
1775:
1776:
1777:
1778:
1779:

1780:
1781:
1782:
1783:
1784:
1785:
1786:
1787:
1788:
1789:
1790:
1791:
1792:
1793:
1794:
1795:
1796:
1797:
1798:
1799:
1800:
1801:
1802:
1803:
1804:
1805:
1806:
1807:
1808:
1809:
1810:
1811:
1812:
1813:
1814:
1815:
1816:
1817:
1818:
1819:
1820:

1911 Arad, Mad’arsko

1911 Velké Uherce, Slovensko
1911 Plavecké Podhradie, Slovensko
1911 Szucin, Polsko

1911 Jarok, Slovensko

1911 Felso-Ramocz, Mad’arsko
1911 Nandraz, Slovensko

1911 Urém, Mad’arsko

1911 Spisské Vlachy, Slovensko
1911 Mora, Svédsko

1911 Kicléd, Mad’arsko

1911 Lajtafalu, Mad’arsko

1911 Moravice

1911 Ponétluky

1911 Téteny, Mad’arsko

1911 Mojtin, Slovensko

1911 Hegyes, Mad’arsko

1911 Trebisov, Slovensko

1912 Rowne, Polsko

1912 Janovce, Slovensko

1912 Vydrnik, Slovensko

1912 Csakberény, Mad’arsko

1912 Gyorvar, Mad’arsko

1912 Vel'ké Némcice

1912 Klobuticy, Polsko

1912 Kiliti, Mad’arsko

1912 Giwartowo, Polsko

1912 Einsingen, Polsko

1912 Polgardi, Mad’arsko

1912 Vidina, Slovensko

1912 Velké Kapusany, Slovensko
1912 Przylek, Polsko

1912 Papa, Mad’arsko

1912 Budapest, Mad’arsko

1912 Szigenujfalu, Mad’arsko
1912 Hlinik nad Hronom, Slovensko
1912 Té&sin

1912 Tarnaméra, Mad’arsko

1912 Maros Vasarhély, Mad’arsko
1912 Musov

1912 Kijev, Ukrajina

1912 Pobézovice

1912 Hofejsi Kuncice

1912 Jemelin, Polsko

1912 Leka, Polsko

1912 Ant, Mad’arsko

1912 Soproi, Mad’arsko

1912 Liptovska Kokava, Slovensko
1912 Kralovsky Chlumec, Slovensko
1912 Orechova, Slovensko

1912 Sliag, Slovensko

1912 Bysttice pod Hostynem
1912 Spisské Podhradie, Slovensko
1912 Wiechowice, Polsko

1912 Maluszyn, Polsko

1912 Brodno, Slovensko

1912 Nové Zamky, Slovensko
1912 Bohdanovice

1912 Kerepes, Mad’arsko

1821:
1822:
1823:
1824:
1825:
1826:
1827:
1828:
1829:
1830:
1831:
1832:
1833:
1834:
1835:
1836:
1837:
1838:
1839:
1840:
1841:
1842:
1843:
1844:
1845:
1846:
1847:
1848:
1849:
1850:
1851:
1852:
1853:
1854:
1855:
1856:
1857:
1858:
1859:
1860:
1861:
1862:
1863:
1864:
1865:
1866:
1867:
1868:
1869:
1870:
1871:
1872:
1873:
1874:
1875:
1876:
1877:
1878:
1879:
1880:

1912 Cabalovce, Slovensko

1912 Csanadpalota, Mad’arsko
1912 Spisska Nova Ves, Slovensko
1912 Murga, Mad’arsko

1912 Bansk4 Stiavnica, Slovensko
1912 Sarkad, Mad’arsko

1912 Czestochowa, Polsko

1912 Batizovce, Slovensko

1912 Bia, Mad’arsko

1912 Lesniow, Polsko

1912 Bleiberg, Rakousko

1912 Maramaros, Mad’arsko

1912 Czerwenka, Polsko

1912 Zugl6, Mad’arsko

1912 Durkov, Slovensko

1912 Presov, Slovensko

1912 Kurima, Slovensko

1912 Michal nad Zitavou, Slovensko
1912 Csdsmor, Mad’arsko

1912 Bracovce, Slovensko

1912 Skycov, Slovensko

1912 Tajna, Slovensko

1912 Sarisap, Mad’arsko

1912 Secianky, Slovensko

1912 Viden, Rakousko

1912 Zborowka, Polsko

1912 Monfalcone, Italie

1912 Tapogliano, Italie

1912 Rejdova, Slovensko

1912 Orkény, Mad’arsko

1912 Bytom, Polsko

1912 Kamiensk, Polsko

1912 Zagorze, Polsko

1912 Arnostov

1912 Pakostov, Slovensko

1912 Slatina, Slovensko

1912 Surianky, Slovensko

1912 Patakfalva, Mad’arsko

1912 Plievnik-Drienové, Slovensko
1912 Uzursky Salgov, Slovensko
1912 Most na Orave, Slovensko
1912 Vysna Sebastova, Slovensko
1912 Orechova, Slovensko

1912 Harichovce, Slovensko

1912 Javorina, Slovensko

1912 Munkacs, Mad’arsko

1912 Chminianska Nova Ves, Slovensko

1912 Vranov nad Topl'ou, Slovensko
1912 Kruzna, Slovensko
1912 Hankovce, Slovensko
1912 Iwienice, Polsko

1912 Krzepice, Polsko

1912 Esztergom, Mad’arsko
1912 Novy Salas, Slovensko
1912 Uniejov, Polsko

1912 Czemierniki, Polsko
1912 Szydlow, Polsko

1912 Zilina, Slovensko

1912 Ricky

1912 Opava



1881:
1882:
1883:
1884:

1885:
1886:
1887:
1888:
1889:
1890:
1891:
1892:
1893:
1894
1895:
1896:
1897:
1898:
1899:
1900:
1901:
1902:
1903:
1904:
1905:
1906:
1907:
1908:
1909:
1910:
1911:
1912:
1913:
1914:
1915:
1916:
1917:
1918:
1919:
1920:
1921:
1922:
1923:
1924
1925:
1926:
1927:
1928:
1929:
1930:
1931:
1932:
1933:
1934:
1935:
1936:
1937:
1938:
1939:

1912 Rudlov, Slovensko
1912 Lieskovec, Slovensko
1912 Patfalu, Mad’arsko
1912 Nagysab, Mad’arsko

1913 Spisské Bystré, Slovensko
1913 Jasenov, Slovensko
1913 Vrakun, Slovensko
1913 Debrecen, Mad’arsko
1913 Bielza, Polsko

1913 Limoysl

1913 Krasny les

1913 Siimeg, Mad’arsko
1913 Rakovnica, Slovensko
1913 Trnava, Slovensko
1913 Koskovice, Slovensko
1913 Ttanovice

1913 Bfeclav

1913 Cecejovce, Slovensko
1913 Bab, Slovensko

1913 Viden, Rakousko

1913 Viden, Rakousko

1913 Driencany, Slovensko
1913 Gorki, Polsko

1913 Zirc, Mad’arsko

1913 Durkova, Slovensko
1913 Zamutov, Slovensko
1913 Zabokreky nad Nitrou, Slovensko
1913 Rychvald

1913 Als6-Falva, Mad’arsko
1913 Héviz, Mad’arsko
1913 Nehasice

1913 Albigowa, Polsko
1913 Hrboltova, Slovensko
1913 Lucivna, Slovensko
1913 Kiils6, Mad’arsko
1913 Batizovce, Slovensko
1913 Nové Hony, Slovensko
1913 Rykyncice, Slovensko
1913 Dubovec, Slovensko
1913 Kovéacova, Slovensko
1913 Prsa, Slovensko

1913 Jihlava

1913 Selyeb, Mad’arsko
1913 Turek, Polsko

1913 Niegowice, Polsko
1913 Tuczepy, Polsko

1913 Papradno, Slovensko
1913 Zabnica, Polsko

1913 Bel4 nad Cirochou, Slovensko
1913 Viden, Rakousko
1913 Terst, Slovinsko

1913 Viden, Rakousko
1913 Estergom, Mad’arsko
1913 Viden, Rakousko
1913 Budkovce, Slovensko
1913 Munkacs, Mad’arsko
1913 Predajna, Slovensko
1913 Ocieka, Polsko

1913 Budulov, Slovensko

1940:

1941

1979:
1980:
1981:
1982:
1983:
1984:
1985:
1986:
1987:
1988:
1989:
1990:
1991:
1992:
1993:
1994:
1995:
1996:
1997:
1998:

1913 Zemplinsky Bran¢, Slovensko

: 1913 Ploesti, Rumunsko
1942:
1943:
1944:
1945:
1946:
1947:
1948:
1949:
1950:
1951:
1952:
1953:
1954:
1955:
1956:
1957:
1958:
1959:
1960:
1961:
1962:
1963:
1964:
1965:
1966:
1967:
1968:
1969:
1970:
1971:
1972:
1973:
1974:
1975:
1976:
1977:
1978:

1913 Egerbocs, Mad’arsko
1913 Kvétna

1913 Hankova, Slovensko
1913 Staniatki, Polsko

1913 Krosno, Polsko

1913 Janov

1913 Svity kriz, Slovensko
1913 Vrbov, Slovensko
1913 Salzburg, Rakousko
1913 Potvorice, Slovensko
1913 Cabiny, Slovensko
1913 Malcice, Slovensko
1913 Kolosvar, Mad’arsko
1913 Josefhaza, Mad’arsko
1913 Gotzendorf, Rakousko
1913 Krakow, Polsko

1913 PreSov, Slovensko
1913 Sierndorf, Rakousko
1913 Ivanovce, Slovensko
1913 Velké Levare, Slovensko
1913 Chroscina, Polsko
1913 Krzepice, Polsko

1913 Velky Kamenec, Slovensko
1913 Tajna, Slovensko

1913 Prestavlky, Slovensko
1913 Sarovce, Slovensko
1913 Polten, Rakousko
1913 Szokefalva, Mad’arsko
1913 Ostrovinne, Polsko
1913 Sziget-Monestor, Mad’arsko
1913 Pervany, Mad’arsko
1913 Viden, Rakousko

1913 Viden, Rakousko

1913 Viden, Rakousko

1913 Csanalos, Mad’arsko
1913 Levoca, Slovensko
1913 Vacz, Mad’arsko

1914-1924 Kacyka, Rumunsko
1914-1924 Gais, Rakousko
1914-1924 Miechéw, Polsko
1914-1924 Krzyz, Polsko
1914-1924 Silicka Jablonica, Slovensko
1914-1924 Putnov, Slovensko
1914-1924 Jelesnia, Polsko
1914-1924 Medzany, Slovensko
1914-1924 Hrabovce, Slovensko
1914-1924 KruSetnica, Slovensko
1914-1924 Fraherdorf, Rakousko
1914-1924 Modling, Rakousko
1914-1924 Nagy-Bajom, Madarsko
1914-1924 Horn, Rakousko
1914-1924 Vitkov

1914-1924 Orés, Mad’arsko
1914-1924 Topol'¢ianky, Slovensko
1914-1924 Szonyér, Mad’arsko
1914-1924 Cadca, Slovensko
1914-1924 Hybe, Slovensko



1999:
2000:

2001

2003

2033

1914-1924 Polichno, Slovensko
1914-1924 Salzburg, Rakousko

: 1914-1924 Budapest, Mad’arsko
2002:
: 1914-1924 Nowe Burczyce, Polsko
2004:
2005:
2006:
2007:
2008:
2009:
2010:
2011:
2012:
2013:
2014:
2015:
2016:
2017:
2018:
2019:
2020:
2021:
2022:
2023:
2024:
2025:
2026:
2027:
2028:
2029:
2030:
2031:
2032:
: 1914-1924 Nizné Ruzbachy, Slovensko
2034:
2035:
2036:
2037:
2038:
2039:
2040:
2041:
2042:
2043:
2044:
2045:
2046:
2047:
20438:
2049:
2050:
2051:
2052:
2053:
2054:
2055:
2056:
2057:
2058:

1914-1924 Pannonhalma, Mad’arsko

1914-1924 Chrastany, Slovensko
1914-1924 Szomdd, Mad’arsko
1914-1924 Predmier, Slovensko
1914-1924 Szepentek, Mad’arsko
1914-1924 Bjelovar, Jugoslavie
1914-1924 Dabrony, Mad’arsko
1914-1924 Budapest, Mad’arsko
1914-1924 Szobszcsanad, Mad’arsko
1914-1924 Krompachy, Slovensko
1914-1924 Viden, Rakousko
1914-1924 Tuchow, Polsko
1914-1924 Czarny Potok, Polsko
1914-1924 Cviéné varhany
1914-1924 Radkov

1914-1924 Cmolas, Polsko
1914-1924 Soproi, Mad’arsko
1914-1924 Madélfalva, Rumunsko
1914-1924 Bolatice

1914-1924 Bugyi, Mad’arsko
1914-1924 Pruchna, Polsko
1914-1924 Maly Hores, Slovensko
1914-1924 Malcice, Slovensko
1914-1924 Rim, Italie

1914-1924 Lomnice

1914-1924 Opatovsky Sokolec, Slovensko
1914-1924 Lupca, Slovensko
1914-1924 Viden, Rakousko
1914-1924 Berndorf, Rakousko
1914-1924 Tarcza, Mad’arsko

1914-1924 Bielsko-Biala, Polsko
1914-1924 Odense, Dansko

1914-1924 Mala Moravka

1914-1924 DIha nad Oravou, Slovensko
1914-1924 Lipenec, Slovensko
1914-1924 Gottweig, Rakousko
1914-1924 Goes, Holandsko

1914-1924 Dobrafalva, Mad’arsko
1914-1924 Zebegeny, Mad’arsko
1914-1924 Vinica, Slovensko
1914-1924 Branice, Polsko

1914-1924 Tosovice

1914-1924 Viden, Rakousko

1914-1924 Térlicko

1914-1924 Krakow, Polsko

1914-1924 Ropa, Polsko

1914-1924 Grodek, Polsko

1914-1924 Nizny HruSov, Slovensko
1914-1924 Myto pod Dumbierom, Slovensko
1914-1924 Weglowka, Polsko
1914-1924 Oravsky Podzamok, Slovensko
1914-1924 Remetské Hamre, Slovensko
1914-1924 Moldava

1914-1924 Jacovce, Slovensko
1914-1924 Nitrany, Slovensko

2059:
2060:
2061:
2062:
2063:
2064:
2065:
2066:
2067:
2068:
2069:
2070:
2071:
2072:
2073:
2074:
2075:
2076:
2077:
2078:
2079:
2080:
2081:
2082:
2083:
2084:
2085:
2086:
2087:
2088:
2089:
2090:
2091:
2092:
2093:
2094:
2095:
2096:
2097:
2098:
2099:
2100:
2101:
2102:
2103:
2104:
2105:
2106:
2107:
2108:
2109:
2110:
2111:
2112:
2113:
2114:
2115:
2116:
2117:
2118:

1914-1924 Viden, Rakousko
1914-1924 Viden, Rakousko
1914-1924 Viden, Rakousko
1914-1924 Stitnik, Slovensko
1914-1924 Viden, Rakousko
1914-1924 Ceska Ves

1914-1924 Bobrovec, Slovensko
1914-1924 Libéchov

1914-1924 Biechov, Polsko
1914-1924 Presov, Slovensko
1914-1924 Siroka, Slovensko
1914-1924 Luboméf pod Straznou
1914-1924 ,Oreglak, Mad’arsko
1914-1924 Sarisské Michalany, Slovensko
1914-1924 Kolonia, Polsko
1914-1924 Dolna Klesza, Polsko
1914-1924 Viden, Rakousko
1914-1924 Brno

1914-1924 Czestochowa, Polsko
1914-1924 Gumnica, Polsko
1914-1924 Klimkovice

1914-1924 Zywiec, Polsko
1914-1924 Liberec

1914-1924 Secemin, Polsko
1914-1924 Radg&jov

1914-1924 Wrocimovice, Polsko
1914-1924 Przyrow, Polsko
1914-1924 Spisska Nova Ves, Slovensko
1914-1924 Sarajevo, Jugoslavie
1914-1924 Dubravy, Slovensko
1914-1924 Cajkovice

1914-1924 Rakosa, Slovensko
1914-1924 Pariz, Francie
1914-1924 Stara Cubovnia, Slovensko
1914-1924 Resterdd, Svédsko
1914-1924 Hogas, Svédsko
1914-1924 Goteborg, Svédsko
1914-1924 Lamotte, Francie
1914-1924 Détiichov

1914-1924 Bruntal

1914-1924 Leksand, Svédsko
1914-1924 Se¢ovska Polanka, Slovensko
1914-1924 Topol'¢ianky, Slovensko
1914-1924 Goes II, Holandsko
1914-1924 Rychtarov

1914-1924 Valtefice

1914-1924 Etzen, Rakousko
1914-1924 Goncz, Mad’arsko
1914-1924 Domazelice

1914-1924 Tistin

1914-1924 Dt. Valentin, Rakousko
1914-1924 Zawoja, Polsko
1914-1924 Brusel, Belgie
1914-1924 Nagyfiiged, Mad’arsko
1914-1924 Tisza, Mad’arsko
1914-1924 Hurbanovo, Slovensko
1914-1924 Rim, Italie

1914-1924 Levice, Slovensko
1914-1924 Turcok, Slovensko
1914-1924 Liesek, Slovensko



2119:
2120:
: 1914-1924 Rochovce, Slovensko
2122:

2121

2123

1914-1924 Smizany, Slovensko
1914-1924 Jablonovce, Slovensko

1914-1924 Brehy, Slovensko

: 1914-1924 Dunajska Streda, Slovensko
2124
2125:
2126:
2127:
2128:
2129:
2130:
2131:
2132:
2133:
2134:
2135:
2136:
2137:
2138:
2139:
2140:
2141:
2142:
2143:
2144
2145:
2146:
2147:
2148:
2149:
2150:
2151:
2152:
2153:
2154:
2155:
2156:
2157:
2158:
2159:
2160:
2161:
2162:
2163:
2164:
2165:
2166:
2167:
2168:
2169:
2170:
2171:
2172:
2173:
2174:
2175:
2176:
2177:
2178:

1914-1924 Nittedal, Norsko
1914-1924 Hazlin, Slovensko
1914-1924 Rapovce, Slovensko
1914-1924 Lebanovce, Slovensko
1914-1924 Lozorno, Slovensko
1914-1924 Plechotice, Slovensko
1914-1924 Zvolen, Slovensko
1914-1924 Bruntal

1914-1924 Bratislava, Slovensko

1914-1924 Turciansky sv. Martin, Slovensko

1914-1924 Ostra Luka, Slovensko
1914-1924 Krnov

1914-1924 Vysoka, Slovensko
1914-1924 Bystiice

1914-1924 Forsa, Svédsko
1914-1924 Orlova

1914-1924 Paris, Francie
1914-1924 HruSové, Slovensko
1914-1924 Stara Lesna, Slovensko
1914-1924 Hernadkercs, Mad’arsko
1914-1924 Visznek, Mad’arsko
1914-1924 Rabakecz06l, Mad’arsko
1914-1924 Sebestovce, Slovensko
1914-1924 Zilina, Slovensko
1914-1924 Ilsbo, Svédsko
1914-1924 Aszalo, Mad’arsko
1914-1924 Bratislava, Slovensko
1914-1924 Podluzany, Slovensko
1914-1924 Spissky Hrhov, Slovensko
1914-1924 Prostfedni Sucha
1914-1924 Nizny Zipov, Slovensko
1914-1924 Usti nad Labem
1914-1924 Verlky Slavkov, Slovensko
1914-1924 Zombor, Slovensko
1914-1924 Litoméftice

1914-1924 Oslici, Jugoslavie
1914-1924 Skorotice

1914-1924 Budapest, Mad’arsko
1914-1924 Szatmar, Mad’arsko
1914-1924 Poznan, Polsko
1914-1924 Ozdény, Slovensko
1914-1924 Strakovice

1914-1924 Opava

1914-1924 Gustafs, Svédsko
1914-1924 Gnarp, Svédsko
1914-1924 Lit, Svédsko
1914-1924 Smolinské, Slovensko
1914-1924 Karlovice

1914-1924 Borlinge, Svédsko
1914-1924 Bravantice

1914-1924 Skattungsbyn, Svédsko
1914-1924 Hvittaryd, Svédsko
1914-1924 Smilov

1914-1924 Rudnany, Slovensko
1914-1924 Isztimér, Mad’arsko

2179:

2180:

2181

2211

1914-1924 Rakos Keresztur Mad’arsko

1925 Lipowiec, Polsko

: 1925 Niedzwiedz, Polsko
2182:
2183:
2184:
2185:
2186:
2187:
2188:
2189:
2190:
2191:
2192:
2193:
2194:
2195:
2196:
2197:
2198:
2199:
2200:
2201:
2202:
2203:
2204:
2205:
2206:
2207:
2208:
2209:
2210:

1925 Zlaté Moravce, Slovensko
1925 Orlahom, Mad’arsko
1925 Veczés, Mad’arsko
1925 Viden, Rakousko
1925 Barnov

1925 Wojcieszyn, Polsko
1925 Viden, Rakousko
1925 Debrecen, Mad’arsko
1925 Karlovy Vary

1925 Mailand, Italie

1925 Mailand, Italie

1925 Mailand, Italie

1925 Evestberg, Svédsko
1925 Roszyszcze, Polsko
1925 Tarnov, Slovensko
1925 Gora Zbylitowska, Polsko
1925 Ostrava

1925 Hassela, Svédsko
1925 Przemysl, Polsko
1925 Mailand, Italie

1925 Kungsér, Svédsko
1925 Huntifov

1925 Hlinka

1925 Jurkow, Polsko

1925 Poprad, Slovensko
1925 Przemysl, Polsko
1925 Przemysl, Polsko
1925 Krakow, Polsko
1925 Sokolow, Polsko

: 1926 Borczecin, Polsko
2212:
2213:
2214
2215:
2216:
2217:
2218:
2219:
2220:
2221:
2222:
2223:
2224
2225:
2226:
2227:
2228:
2229:
2230:
2231:
2232:
2233:
2234
2235:
2236:

1926 Stubenberg, Rakousko
1926 Kezmarok, Slovensko
1926 Bytom, Polsko

1926 Glene, Jizni Afrika
1926 Csorvas, Mad’arsko
1926 Krakow, Polsko

1926 Slivnik, Slovensko
1926 Horné Slatina, Slovensko
1926 Olawa, Polsko

1926 Benesov

1926 Mokra Luka, Slovensko
1926 Tab, Mad’arsko

1926 Budapest’, Mad’arsko
1926 Némcice na Hané

1926 Vejprty

1926 Betliar, Slovensko

1926 Rybnik, Polsko

1926 Adamov

1926 Tannd, Svédsko

1926 Rymatov

1926 Hammard, Svédsko
1926 Praha

1926 Lupca, Slovensko

1926 Hranovnica, Slovensko
1926 Wierzchoslavice, Polsko



2237:
2238:
2239:
2240:

2241

2254:
2255:
2256:
2257:
2258:
2259:
2260:
2261:
2262:
2263:
2264:
2265:
2266:
2267:
2268:
2269:
2270:

2271

2273

1926 Bruntal

1926 Greboszow, Polsko
1926 Karlsruhe, Némecko
1926 Bytom, Polsko

: 1926 Bratislava, Slovensko
2242:
2243:
2244:
2245:
2246:
2247:
2248:
2249:
2250:
2251:
2252:
2253:

1926 Staskov, Slovensko
1926 Hybe, Slovensko

1926 Balog nad Ipl'ou, Slovensko
1926 DI1hé Pole, Slovensko
1926 Hatvan Mad’arsko
1926 Jaszberény, Mad’arsko
1926 Trenéin, Slovensko
1926 Opina, Slovensko
1926 Kralovce na Hané
1926 Ellgutt, Némecko
1926 Martincek, Slovensko
1926 Bratislava, Slovensko

1927 Cerveny klastor, Slovensko
1927 Alga, Svédsko

1927 Budapest, Mad’arsko
1927 Budapest, Mad’arsko
1927 Budapest, Mad’arsko
1927 Szolnok, Mad’arsko

1927 Jandéw, Polsko

1927 Spisské Bystré, Slovensko
1927 Kolomyja, Polsko

1927 Vikartovice, Slovensko
1927 Turzovka, Slovensko
1927 Budapest, Mad’arsko
1927 Svinica, Slovensko

1927 Lanskroun

1927 Rédon, Svédsko

1927 PlieSovce, Slovensko
1927 Kudowa, Polsko

: 1927 Bratislava, Slovensko
2272:

1927 Biskupice, Polsko

: 1927 Bratislava, Slovensko
2274:
2275:
2276:
2277:
2278:
2279:
2280:
2281:
2282:
2283:
2284:
2285:
2286:
2287:
2288:
2289:
2290:
2291:
2292:
2293:
2294
2295:

1927 Lucenec, Slovensko

1927 Ostroppa, Polsko

1927 Wiekowo, Polsko

1927 Grasmark, Svédsko

1927 Piispokladany, Mad’arsko
1927 Bogyoszlo, Mad’arsko
1927 Dannis, Svédsko

1927 Budapest, Mad’arsko
1927 Gliwice, Polsko

1927 Teplicka, Slovensko
1927 Spisské MatiaSovce, Slovensko
1927 Stawno, Polsko

1927 Kremnica, Slovensko
1927 Hrusce, Slovensko

1927 Holi¢, Slovensko

1927 Liberec

1927 Dlha nad Vahom, Slovensko
1927 Lichnov u Krnova

1927 Lima, Peru

1927 Osagard, Mad’arsko

1927 Rékosfalva, Mad’arsko
1927 Terény, Mad’arsko

2296:
2297:
2298:
2299:

2300:
2301:
2302:
2303:
2304:
2305:
2306:
2307:
2308:
2309:
2310:
2311:
2312:
2313:
2314:
2315:
2316:
2317:
2318:
2319:
2320:
2321:
2322:
2323:
2324:
2325:
2326:
2327:
2328:
2329:
2330:

2331

1927 Konska pri Rajci, Slovensko
1927 Litovel

1927 Kapské Mésto, Jifni Afrika
1927 Dekker, Holandsko

1928 Zakopané, Polsko

1928 Novy Tekov, Slovensko
1928 Velka Vzalnica, Slovensko
1928 Hnust’a, Slovensko

1928 Kameni¢na, Slovensko
1928 Balassagyarmat, Mad’arsko
1928 Kleinpest, Mad’arsko
1928 Radosow, Polsko

1928 Vazec, Slovensko

1928 Ottosdal, Jizni Afrika
1928 Coma, Slovensko

1928 Predmica, Slovensko
1928 Beregovo, Slovensko
1928 Heraltice

1928 Karlova Studanka

1928 Pelhfimovy

1928 Miskovce

1928 Krakow, Polsko

1928 Krakow, Polsko

1928 Linhartovy

1928 Konopiska, Polsko

1928 Diosgyor-Vasgyar, Mad’arsko
1928 Debrecen, Mad’arsko
1928 Dolni Vrazné

1928 Narol, Polsko

1928 Velka kalnica, Slovensko
1928 Pet6nhiza, Mad’arsko
1928 Orkény, Mad’arsko

1928 Lehota, Slovensko

1928 Chomyz

1928 Buchnik, Polsko

: 1928 Krasno, Slovensko
2332:
2333:
2334
2335:
2336:
2337:
2338:
2339:
2340:
2341:
2342:
2343:
2344
2345:
2346:
2347:
2348:
2349:
2350:
2351:
2352:
2353:
2354

1928 Zvolen, Slovensko
1928 Derna, Slovensko

1928 Karlstad, Svédsko
1928 Békésgyula, Mad’arsko
1928 Eger, Mad’arsko

1928 Savol, Slovensko

1928 Polesovice

1928 Ciezkowice, Polsko
1928 Zabrze, Polsko

1928 Olawa, Polsko

1928 Kokova, Slovensko
1928 Batizovce, Slovensko
1928 Dvorniky, Slovensko
1928 Bulawayo, Jizni Afrika
1928 Pereces, Mad’arsko
1928 Dovalov, Slovensko
1928 Laskowie, Polsko

1928 Arnutovce, Slovensko
1928 Praha

1928 Alexandria, Jizni Afrika
1928 Velké Dravce, Slovensko
1928 Veenendal, Holandsko
1928 Hejce, Mad’arsko



2355:
2356:
2357:
2358:
2359:
2360:
2361:

2362:
2363:
2364:
2365:
2366:
2367:
2368:
2369:
2370:
2371:
2372:
2373:
2374:
2375:
2376:
2377:
2378:
2379:
2380:
2381:
2382:
2383:
2384:
2385:
2386:
2387:
2388:
2389:
2390:
2391:
2392:

2393

1928 Budapest, Mad’arsko
1928 Praha

1928 Vaszprém, Mad’arsko
1928 Bér, Mad’arsko

1928 Hrabétice

1928 Lodz, Polsko

1928 Spisska Bela, Slovensko

1929 Sala nad Vahom, Slovensko
1929 Turic¢ka, Slovensko

1929 Chrzastowice, Polsko
1929 Mimon

1929 Szentes, Mad’arsko

1929 Szarvasgede, Mad’arsko
1929 Mikulovice

1929 Nasile, Polsko

1929 Glagowek, Polsko

1929 Lublin, Polsko

1929 Sternberk

1929 Linkartovce, Slovensko
1929 Velky Kovalov, Slovensko
1929 Wratislaw, Polsko

1929 Budapest, Mad’arsko

1929 Szecsény, Mad’arsko

1929 Lisabon, Portugalsko

1929 Hejnice

1929 Gliwice, Polsko

1929 Varnsdorf

1929 Kral'ovany, Slovensko
1929 Mokre, Polsko

1929 Tachov

1929 Upice

1929 Slezska Ostrava

1929 Bludov

1929 Kozlow, Polsko

1929 Hradok, Slovensko

1929 Wlodzimierz, Polsko

1929 Wolmaransstad, Jizni Afrika
1929 Paulpietersburg, Jizni Afrika

: 1929 Staré Hefminovy
2394:
2395:
2396:
2397:
2398:
2399:
2400:
2401:
2402:
2403:
2404:
2405:
2406:
2407:
2408:
2409:
2410:
2411:
2412:
2413:

1929 Vilémov

1929 Praha

1929 Os¢adnica, Slovensko
1929 Dworszowice, Polsko
1929 Nitra, Slovensko

1929 Dietmaréw, Polsko
1929 Viipuri, Finsko

1929 Budapest, Mad’arsko
1929 Szirma, Mad’arsko
1929 Abony, Madarsko
1929 Budapest, Mad’arsko
1929 Lagownik, Polsko
1929 Kosle, Polsko

1929 Istebna, Polsko

1929 Wlochy, Polsko

1929 Viden, Rakousko

1929 Chyzne, Slovensko
1929 Germiston, Jizni Afrika
1929 Uniondale, Jizni Afrika
1929 Ostrov

2414:
2415:
2416:
2417:

2418:
24109:
2420:
2421:
2422:
2423:
2424
2425:
2426:
2427:
2428:
2429:
2430:
2431:
2432:
2433:
2434:
2435:
2436:
2437:
2438:
2439:
2440:
2441:
2442:
2443:
2444
2445:
2446:
2447:
2448:
2449:
2450:
2451:
2452:
2453:
2454:
2455:
2456:
2457:
2458:
2459:
2460:
2461:
2462:
2463:
2464:
2465:
2466:
2467:
2468:
2469:
2470:
2471:
2472:

1929 Olomouc

1929 Brumov

1929 Hyncice

1929 Nova Dala, Slovensko

1930 Gyula, Mad’arsko

1930 Tatabanya, Mad’arsko
1930 Podluzany, Slovensko
1930 Masondarno, Mad’arsko
1930 Hajdubogas, Mad’arsko
1930 Bludovice

1930 Znojmo

1930 Dubodiel, Slovensko
1930 Bechov, Slovensko

1930 Dolné Krup4, Slovensko
1930 Wladienin, Polsko

1930 Niwnica, Polsko

1930 Pteni

1930 Velké Senkovice, Slovensko
1930 Brno

1930 Lodz, Polsko

1930 Brno

1930 Kroméiiz

1930 Jurkov, Polsko

1930 Ostrava-Poruba

1930 Praha

1930 Hrkovce, Slovensko
1930 Liberec

1930 Zegoty, Polsko

1930 Ochotnica Gorna, Polsko
1930 Tarnovskie Gory, Polsko
1930 Miedzno, Polsko

1930 Mokre, Polsko

1930 Vi¢nov

1930 Hronské Kosihy, Slovensko
1930 Sklené

1930 Brno

1930 Opava

1930 Mooi Rivier, Jizni Afrika
1930 Levice, Slovensko

1930 Rohatec

1930 Kadan

1930 Esztergom, Mad’arsko
1930 Malé Sarovce, Slovensko
1930 Branice, Polsko

1930 Monor, Mad’arsko

1930 Eger, Mad’arsko

1930 Brno

1930 Vredefort, Jizni Afrika
1930 Brno

1930 Rzesow, Polsko

1930 Ziemience, Polsko

1930 Hanusovice

1930 Rymatov

1930 Zory, Polsko

1930 Horni Vidim

1930 Vagnhirad, Svédsko
1930 Borov, Slovensko

1930 La Rochalle, Jizni Afrika
1930 Podhradni Lhota



2473

2495:
2496:
2497:
2498:
2499:
2500:
2501:
2502:
2503:
2504:
2505:
2506:
2507:
2508:
2509:
2510:

2511

: 1930 Opava
2474:
2475:
2476:
2477:
2478:
2479:
2480:
2481:
2482:
2483:
2484:
2485:
2486:
2487:
2488:
2489:
2490:
2491:
2492:
2493:
2494:

1930 Viipuri, Finsko

1930 Breznicka, Slovensko
1930 Nagykata, Mad’arsko
1930 Mykanow Polsko
1930 Slocina, Polsko

1930 Ttinec

1930 Oborna

1930 Podlesie, Polsko
1930 Sochocin, Polsko
1930 Budisov

1930 Bobriivka

1930 Budapest, Mad’arsko
1930 Lenzyca, Polsko
1930 Mokre, Polsko

1930 Dechtice, Slovensko
1930 Trenéin, Slovensko
1930 Krupka

1930 Svitavy

1930 Ttebi¢

1930 Vamlingbo, Svédsko
1930 Skalice, Slovensko

1931 Ludgéiovice

1931 Olomouc

1931 Piasky, Polsko

1931 Branice, Polsko

1931 Opole, Polsko

1931 Innsbruck, Rakousko
1931 Olomouc

1931 Velka Lodina, Slovensko
1931 Opole, Polsko

1931 Frélichov

1931 Lodz, Polsko

1931 Jamnik, Slovensko

1931 Viesina

1931 PJ6pasztorok, Mad’arsko
1931 Sumvald

1931 Hangd, Finsko

: 1931 Liptovska Osada, Slovensko
2512:
2513:
2514:
2515:
2516:
2517:
2518:
2519:
2520:
2521:
2522:
2523:
2524:
2525:
2526:
2527:
2528:
2529:
2530:

1931 Prerov

1931 Slezska Ostrava
1931 Ostrava

1931 Krakow, Polsko
1931 Kiel, Némecko

1931 Nitra, Slovensko
1931 Gasbornahyttan, Svédsko
1931 Sevlius, Slovensko
1931 Krajné, Slovensko
1931 Wroclaw, Polsko
1931 Wroclaw, Polsko
1931 Coligny, Jizni Afrika
1931 Morsil, Svédsko
1931 Solivar, Slovensko
1931 Brno

1931 Holesov

1931 Olomouc

1931 Zlin

1931 Olesnice

2531:
2532:
2533:
2534
2535:
2536:
2537:
2538:
2539:
2540:
2541:
2542:
2543:
2544
2545:
2546:
2547:
2548:
2549:
2550:
2551:
2552:
2553:
2554:
2555:
2556:
2557:
2558:
2559:
2560:
2561:
2562:
2563:
2564
2565:
2566:
2567:
2568:
2569:
2570:
2571:

2572:
2573:
2574:
2575:
2576:
2577:
2578:
2579:
2580:
2581:
2582:
2583:
2584:
2585:
2586:
2587:
2588:
2589:

1932 Piimétice

1932 Holcovice

1932 Doksy

1932 Bystiice

1932 Jablonec nad Nisou
1932 Frydberg

1932 Hladovka, Slovensko
1932 Levoca, Slovensko
1932 Cesky T&in

1932 Levoca, Slovensko
1932 Sumbark

1932 Jabltinkov

1932 Kunzvald

1932 Javornik

1932 Tsingtao, Cina

1932 Zams, Rakousko
1932 Jabltinkov

1932 Limbach, Slovensko
1932 Hodmezovasarhely, Mad’arsko
1932 Ape, Mad’arsko

1932 Valasské Klobouky
1932 Pierov

1932 Pana, Slovensko
1932 Chynorany, Slovensko
1932 Trmice

1932 Pattzeczyna, Polsko
1932 Hetfmanské Sejfy
1932 Karchonice, Polsko
1932 Ttebarov

1932 Krnov

1932 Kysak, Slovensko
1932 Hodonin

1932 Jablonec

1932 Halle, Némecko
1932 Lwowek, Polsko
1932 Szolnok, Mad’arsko
1932 Szentgotthard, Mad’arsko
1932 Niedwiedz, Polsko
1932 Dercen, Slovensko
1932 Katowice, Polsko
1932 Heidelberg, Jizni Afrika

1933 Zywiec, Polsko

1933 Skiipov

1933 Olsany

1933 Rychnov

1933 Horni Slatina

1933 Libava

1933 Domasov

1933 Vysocany, Slovensko
1933 Bratislava, Slovensko
1933 Nové Téchanovice
1933 Nowy Sacz, Polsko
1933 Swietochlowice, Polsko
1933 Portom, Finsko

1933 Luhacovice

1933 Hlohovec, Slovensko
1933 Stavnik , Slovensko
1933 Berlin, Némecko
1933 Budadrs, Mad’arsko



2590:

2591

2593

2627:
2628:
2629:
2630:
2631:
2632:
2633:
2634:
2635:
2636:
2637:
2638:
2639:
2640:
2641:
2642:
2643:
2644
2645:
2646:
2647:
2648:

1933 Bukovice, Polsko

: 1933 Trencianska Tepla, Slovensko
2592:

1933 Umla, Slovensko

: 1933 Babina, Slovensko
2594
2595:
2596:
2597:
2598:
2599:
2600:
2601:
2602:
2603:
2604:
2605:
2606:
2607:
2608:
2609:
2610:
2611:
2612:
2613:
2614:
2615:
2616:
2617:
2618:
2619:
2620:
2621:
2622:
2623:
2624:
2625:
2626:

1933 Dorog, Mad’arsko
1933 Esztergom, Mad’arsko
1933 Monki, Polsko

1933 Grochwitz, Némecko
1933 Biala, Polsko

1933 Goniadz, Polsko

1933 Ceské Budgjovice
1933 Olsany

1933 Woodstock, Grochwitz
1933 Krométiz

1933 Slavonin

1933 Futoma, Polsko

1933 Velky Senov

1933 Glogow, Polsko

1933 Kotorza, Polsko

1933 Bratislava, Slovensko
1933 Osek

1933 Goslawice, Polsko
1933 Mojmirovce, Slovensko
1933 Horni Becva

1933 Rimavska Sobota, Slovensko
1933 Berlin, Némecko
1933 Staré M¢ésto

1933 Cheb

1933 Pist’

1933 Sirkovce, Slovensko
1933 Trnavka

1933 Mohelnice

1933 Mobhelnice

1933 Dvir Kralové

1933 Buchenau, Némecko
1933 Kiel, Némecko

1933 Budapest, Mad’arsko

1934 Ludmierzyce, Polsko
1934 Bojanow, Polsko
1934 Lindava

1934 Uhersky Brod

1934 Kiestice u Litoméfic
1934 Lule¢

1934 Stara Ves

1934 Tiebov

1934 Praha

1934 Praha

1934 Olomouc

1934 Domanil

1934 Ziemnice Wielke, Polsko
1934 Bytom, Polsko

1934 Berlin, Némecko
1934 Undersaker, Svédsko
1934 Hronovce, Slovensko
1934 Gyongyds, Mad’arsko
1934 Borsodnadasd, Mad’arsko
1934 Legénd, Mad’arsko
1934 Prostéjov

1934 Saltvik, Finsko

2649:
2650:

2651

2660:
2661:
2662:
2663:
2664:
2665:
2666:
2667:
2668:
2669:
2670:
2671:
2672:
2673:
2674:
2675:
2676:
2677:
2678:
2679:
2680:
2681:
2682:
2683:
2684:
2685:
2686:
2687:
2688:
2689:
2690:
2691:
2692:
2693:
2694:
2695:
2696:
2697:
2698:
2699:
2700:
2701:
2702:

2703:
2704:
2705:
2706:

1934 Ludoslavice
1934 Helsinky, Finsko

: 1934 Tekovské Luzany, Slovensko
2652:
2653:
2654:
2655:
2656:
2657:
2658:
2659:

1934 Budapest’, Mad’arsko
1934 Abasar Mad’arsko

1934 Lapptrask, Finsko

1934 Horny Turcok, Slovensko
1934 Polanka, Polsko

1934 Bratislava, Slovensko
1934 Kunov

1934 Wysoka, Polsko

1935 Jeruzalém, Palestina
1935 Troskotovice

1935 Sambor, Polsko

1935 Muckov, Slovensko

1935 Bonyrétalap, Mad’arsko
1935 Tarnow, Polsko

1935 Pluder, Némecko

1935 Patka, Mad’arsko

1935 Zagyvapalfalva, Mad’arsko
1935 Vratislav, Polsko

1935 Praha

1935 Mokre, Polsko

1935 Libouchec

1935 Cankov, Slovensko

1935 Kronoby, Finsko

1935 Siittoér, Mad’arsko

1935 Sajoszentpéter, Mad’arsko
1935 Cosel, Némecko

1935 Louny

1935 Rostock, Némecko

1935 Porto Alegre, Brazilie
1935 Johannesburg, Jizni Afrika
1935 Krugersdorp, Jizni Afrika
1935 Krugersdorp, Jizni Afrika
1935 Cesky T&in

1935 Binov, Slovensko

1935 Zabieh

1935 Trenéin, Slovensko

1935 Jennersdorf, Rakousko
1935 Paulineau, Némecko
1935 Berlin, Némecko

1935 Valasska Polanka

1935 Karvina

1935 Hajduki Nyskie, Polsko
1935 Modra, Slovensko

1935 Berlin Némecko

1935 Namestkovo, Slovensko
1935 Preselany, Slovensko
1935 Zabrze, Polsko

1935 Hainenburg, Némecko
1935 Praha

1935 Leisnitz, Némecko

1935 Plzen

1936 Staré Mésto

1936 Gonyii, Mad’arsko
1936 Hranice

1936 Jachymov



2707:
2708:
2709:
2710:
2711:
2712:
2713:
2714:
2715:
2716:
2717:
2718:
2719:
2720:
2721:
2722:
2723:
2724
2725:
2726:
2727:
2728:
2729:
2730:
2731:
2732:
2733:
2734:
2735:
2736:
2737:
2738:
2739:
2740:
2741:
2742:
2743:
2744:
2745:
2746:
2747:
2748:
2749:
2750:
2751:
2752:
2753:
2754
2755:
2756:
2757:
2758:
2759:
2760:
2761:
2762:
2763:

2764:
2765:

1936 Helsinky, Finsko

1936 Berettyoujfalu, Mad’arsko
1936 Rabacsanak, Mad’arsko
1936 Inga, Finsko

1936 Namest’

1936 Karlova Studanka

1936 Bosdorf, Némecko

1936 Radkov

1936 Supikovce

1936 Fagerstad, Finsko

1936 Replot, Finsko

1936 Trebisovce, Slovensko
1936 Gaboltovo, Slovensko
1936 Zilina, Slovensko

1936 Porto Alegre, Brazilie
1936 Klodnica, Polsko

1936 Radslavice

1936 Galgagyork, Mad’arsko
1936 Tapidbicske, Mad’arsko
1936 Baglyasalja, Mad’arsko
1936 Joubertina, Jizni Afrika
1936 Clocolan, Jizni Afrika
1936 Kroostand, Jizni Afrika
1936 Kroostand, Jizni Afrika
1936 Lubica, Slovensko

1936 Skécon

1936 Porto Alegre, Brazilie
1936 Domazelice

1936 Kyjov

1936 Rosténi

1936 Inchowfu, Cina

1936 Némecky Brod

1936 Spisské Podhradie, Slovensko
1936 Banska Bystrica, Slovensko
1936 Svedlar, Slovensko

1936 Zvolenska Slatin, Slovensko
1936 Kasava, Slovensko

1936 Szend, Mad’arsko

1936 Debrecen, Mad’arsko
1936 Vasad, Mad’arsko

1936 Budapest, Mad’arsko
1936 Kerta,Mad’arsko

1936 Budapest, Mad’arsko
1936 Gyon, Mad’arsko

1936 Jamestown, Jizni Afrika
1936 Turawa, Polsko

1936 Svitavy

1936 Solosnica, Slovensko
1936 Litométice

1936 Buenos Aires, Argentina
1936 Buenos Aires, Argentina
1936 Ammern, Némecko
1936 Kuklov, Slovensko

1936 Gliwice, Polsko

1936 Bratislava, Slovensko
1936 Nagytarcsa, Mad’arsko
1936 Hatvan, Mad’arsko

1937 Konstantinowo, Polsko
1937 Roznov

2766:
2767:
2768:
2769:
2770:
2771:
2772:
2773:
2774:
2775:
2776:
2777:
2778:
2779:
2780:
2781:
2782:
2783:
2784:
2785:
2786:
2787:
2788:
2789:
2790:
2791:
2792:
2793:
2794:
2795:
2796:
2797:
2798:
2799:
2800:
2801:
2802:
2803:
2804:
2805:
2806:
2807:
2808:
2809:
2810:
2811:
2812:
2813:
2814:
2815:
2816:
2817:
2818:
2819:
2820:
2821:
2822:
2823:
2824:

1937 Spisska Kapitula, Slovensko
1937 Liskova, Slovensko

1937 Vatershausen, Némecko
1937 Schonrode, Némecko
1937 Chropeczow, Polsko
1937 Meitland, Jizni Afrika
1937 Svitavy

1937 Opatov v Cechach

1937 Sernatice

1937 Brumov

1937 Sajoszentpetér, Mad’arsko
1937 Cernilov

1937 Halbendorf, Némecko
1937 Ruppersdorf, Némecko
1937 Nakkila, Finsko

1937 Moravské Bud¢jovice
1937 Mako-Ujvara, Mad’arsko
1937 Stotoveljenjhély, Mad’arsko
1937 Velké Sthale

1937 Kujan, Némecko

1937 Borsov

1937 Stary Ji¢in

1937 Diakovce, Slovensko
1937 Moravska Tiebova

1937 Dobra Niva, Slovensko
1937 Olesna u N. Mésta

1937 Monastorpalag Mad’arsko
1937 Kiszmaves, Mad’arsko
1937 Budapest’, Mad’arsko
1937 Jazernica, Slovensko
1937 Mistek

1937 Hostia, Slovensko

1937 Velky Ujezd

1937 Trnie, Slovensko

1937 Ahtari, Finsko

1937 Goldenbau, Némecko
1937 Nerealizovano

1937 Cheb

1937 Preding, Rakousko

1937 Rosenthal, Rakousko
1937 Niewiedzin, Polsko

1937 Strba, Slovensko

1937 Lab, Slovensko

1937 Oderheim, Némecko
1937 Krnov

1937 Kroméfiz

1937 Alexishaven, Nova Guinea
1937 Nerealizovano

1937 Bytom, Polsko

1937 Puerto Belgveno, Argentina
1937 Buenos Aieres, Argentina
1937 Podluzany, Slovensko
1937 Buenos Aieres, Argentina
1937 Litava, Slovensko

1937 SluZovice

1937 Figa, Slovensko

1937 Lubovidz, Polsko

1937 Schleswig, Némecko
1937 Landvehr, Svédsko



2825: 1938 Trnava, Slovensko 2884: 1939-1945 Spisské podhradie, Slovensko

2826: 1938 Aleppo, Syrie 2885: 1939-1945 Weza, Polsko

2827: 1938 Sarrogd, Mad’arsko 2886: 1939-1945 Przewoz, Polsko

2828: 1938 Laces, Mad’arsko 2887:1939-1945 Sao Paulo, Brazilie

2829: 1938 Eger, Mad’arsko 2888: 1939-1945 Gardziec, Polsko

2830: 1938 Magyarker, Mad’arsko 2889: 1939-1945 Piecewo, Polsko

2831: 1938 Czepel, Mad’arsko 2890: 1939-1945 Witkow, Polsko

2832: 1938 Humansdorf, Jizni Afrika 2891: 1939-1945 Lubiechow, Polsko

2833: 1938 Ratiboft, Polsko 2892: 1939-1945 Makd, Mad’arsko

2834: 1938 Berlin, Némecko 2893: 1939-1945 Hércegfalva, Mad’arsko

2835: 1938 Iliharma, Finsko 2894: 1939-1945 Belgravia, Jizni Afrika

2836: 1938 Samborowice, Polsko 2895: 1939-1945 Annaberg, Rakousko

2837: 1938 Banov 2896: 1939-1945 Wesselsoron, Jizni Afrika

2838: 1938 Vétrni u Krumlova 2897: 1939-1945 Mad’arovce, Slovensko

2839: 1938 Domaniow, Polsko 2898: 1939-1945 Helsinky, Finsko

2840: 1938 Karlovy Vary 2899: 1939-1945 Sao Paulo, Brazilie

2841: 1938 Dolna Poruba, Slovensko 2900: 1939-1945 Vratislav, Polsko

2842: 1938 Jur, Slovensko 2901: 1939-1945 Sao Paulo, Brazilie

2843: 1938 Viden, Rakousko 2902: 1939-1945 Saari, Finsko

2844: 1938 Viden, Rakousko 2903: 1939-1945 Kety Opolskie, Polsko

2845: 1938 Viden, Rakousko 2904: 1939-1945 Tlustomosty, Polsko

2846: 1938 Nagyoroszi, Mad’arsko 2905: 1939-1945 Wegierze, Polsko

2847: 1938 Ukna Stosgd, Svédsko 2906: 1939-1945 Pozarow, Polsko

2848: 1938 Ramzova 2907: 1939-1945 Budméiice

2849: 1938 Pticie, Slovensko 2908: 1939-1945 Kalinow, Polsko

2850: 1938 Sluzovice 2909: 1939-1945 Nova Bystfice

2851: 1938 Odrovice 2910: 1939-1945 Ozimek, Polsko

2852: 1938 Velka Frankova 2911: 1939-1945 Kerpen, Némecko

2853: 1938 Germiston, Jizni Afrika 2912: 1939-1945 Ratibof, Polsko

2854: 1938 Garies, Jizni Afrika 2913: 1939-1945 Rymarov

2855: 1938 Cape Town, Jizni Afrika 2914: 1939-1945 Indve, Jizni Afrika

2856: 1938 Moravské Lieskové, Slovensko 2915: 1939-1945 Bajt-al-Lahm, Jordansko

2857: 1938 Velden, Rakousko 2916: 1939-1945 Budapest, Mad’arsko

2858: 1938 Moslisteé 2917: 1939-1945 Tolcsva, Mad’arsko

2859: 1938 Zebétin 2918: 1939-1945 Alingsaz, Madarsko

2860: 1938 Budapest’, Mad’arsko 2919: 1939-1945 Mezotarkany, Mad’arsko

2861: 1938 Popice 2920: 1939-1945 Eszterhom, Mad’arsko

2862: 1938 Strzelce Opolskie, Polsko 2921: 1939-1945 Budapest’, Mad’arsko

2863: 1938 Tabakova, Slovensko 2922:1939-1945 Bicske, Mad’arsko

2864: 1938 Przystan, Polsko 2923: 1939-1945 Papi, Mad’arsko

2865: 1938 Montevideo, Urugvaj 2924: 1939-1945 Sajoszdged, Mad’arsko

2866: 1938 Baska 2925: 1939-1945 Pargas, Finsko

2867: 1938 Piaski, Polsko 2926: 1939-1945 Berlin, Némecko

2868: 1938 Michalkovice 2927: 1939-1945 Hindenburg, Némecko

2869: 1938 Ceska Tiebova 2928: 1939-1945 Nilsia, Finsko

2870: 1938 Praha 2929: 1939-1945 Kaplna, Slovensko

2871: 1938 Lawin, Polsko 2930: 1939-1945 Vetlandi, Svédsko

2872: 1938 Sidabrava, Rusko 2931: 1939-1945 Wildendurbach, Rakousko

2873: 1938 Ratiboft, Polsko 2932: 1939-1945 Vizovice

2874: 1938 Mistek 2933: 1939-1945 Prostéjov

2875: 1938 Szombathléy, Mad’arsko 2934: 1939-1945 Svinov u Svitav

2876: 1938 Vértessombo, Mad’arsko 2935: 1939-1945 Sitzendorf, Rakousko

2877: 1938 Czobakkaza, Mad’arsko 2936: 1939-1945 Praksice

2878: 1938 Nyveghaze, Mad’arsko 2937: 1939-1945 Spisské HanuSovce , Slovensko

2879: 1938 Budapest, Mad’arsko 2938: 1939-1945 Breznica, Slovensko

2880: 1938 Helsinky, Finsko 2939: 1939-1945 Eisenerz, Rakousko
2940: 1939-1945 Viden, Rakousko

2881: 1939-1945 Jirkov 2941: 1939-1945 Raase, Némecko

2882: 1939-1945 Palkovice, Slovensko 2942:1939-1945 Jindfichtiv Hradec

2883: 1939-1945 Dolni Bludovice 2943:1939-1945 Puchov, Slovensko



2944:
2945:
2946:
: 1939-1945 Soltyska, Slovensko
2948:
2949:
2950:
2951:
2952:
2953:
2954
2955:
2956:
2957:
2958:
2959:
2960:
2961:
2962:
2963:
2964:
2965:
2966:
2967:
2968:
2969:
2970:
2971:
2972:
2973:
2974
2975:
2976:
29717:
2978:
2979:
2980:
2981:
2982:

2947

2983

1939-1945 Btezany, Slovensko
1939-1945 Lustenau, Rakousko
1939-1945 Forchtenau, Némecko

1939-1945 Hondorf, Némecko
1939-1945 Hindeburg, Némecko
1939-1945 Sekau, Rakousko
1939-1945 Némecky Hrob, Slovensko
1939-1945 Rakosszentmihaly, Mad’arsko
1939-1945 Esztergom, Mad’arsko
1939-1945 Cégled, Mad’arsko
1939-1945 Pilisvorosvar Mad’arsko
1939-1945 Budapest, Mad’arsko
1939-1945 Esztergom, Mad’arsko
1939-1945 Esztergom, Mad’arsko
1939-1945 Biélassagyarmar, Mad’arsko
1939-1945 Opole, Polsko

1939-1945 Budapest, Mad’arsko
1939-1945 Budapest, Mad’arsko
1939-1945 Przyworg, Polsko
1939-1945 Zazriva, Slovensko
1939-1945 Gliwive, Polsko
1939-1945 Klein Hoflein, Rakousko
1939-1945 LarySov

1939-1945 Jurgov, Slovensko
1939-1945 Kosicka Bela, Slovensko
1939-1945 Banska Bystrica, Slovensko
1939-1945 Tlumacov

1939-1945 Hajniky, Slovensko
1941-1945 Marianka, Slovensko
1939-1945 Velka Lehota, Slovensko
1939-1945 Bratislava, Slovensko
1939-1945 Knurow, Polsko
1939-1945 Markensdorf, Némecko
1939-1945 Opava

1939-1945 Zilina, Slovensko
1939-1945 Praha

1939-1945 Pukavec

1939-1945 Opava

: 1939-1945 Rohrau, Rakousko
2984
2985:
2986:
2987:
2988:
2989:
2990:
2991:
2992:
2993:
2994
2995:
2996:
2997:
2998:
2999:
3000:
3001:
3002:
3003:

1939-1945 Solf, Finsko

1939-1945 Slawiecice, Polsko
1939-1945 Nagykanizsa, Mad’arsko
1939-1945 Mitraszallas, Mad’arsko
1939-1945 Nagyrécse, Mad’arsko
1939-1945 Kisgejocs, Mad’arsko
1939-1945 Brno

1939-1945 Alag, Madarsko
1939-1945 Aszentmihaly, Mad’arsko
1939-1945 Gyulahaza, Mad’arsko
1939-1945 Harta, Mad’arsko
1939-1945 Sopron, Mad’arsko
1939-1945 Sagtin, Slovensko
1939-1945 Praha

1939-1945 Nagyrée, Mad’arsko
1939-1945 Kisgejoc, Mad’arsko
1939-1945 Helsinky, Finsko
1939-1945 Uhrovec, Slovensko
1939-1945 Rybaky, Slovensko
1939-1945 Vysna Lipnica, Slovensko

3004:
3005:
3006:
3007:
3008:
3009:
3010:
3011:
3012:
3013:
3014:
3015:
3016:

3017:
3018:
3019:
3020:
3021:
3022:
3023:
3024:
3025:
3026:
3027:
3028:
3029:
3030:

3031:
3032:
3033:
3034:
3035:
3036:
3037:
3038:
3039:
3040:
: 1947 Podolinec, Slovensko
3042:
3043:

3041

3044:
3045:
3046:
3047:
3048:
3049:
3050:
3051:
3052:
3053:
3054:
3055:
3056:
3057:
3058:
3059:
3060:

1939-1945 Rybnik, Polsko
1939-1945 Metylovice

1939-1945 Piestany, Slovensko
1939-1945 Rouchovany, Slovensko
1939-1945 Budapest, Mad’arsko
1939-1945 Budapest, Mad’arsko
1939-1945 Budapest, Mad’arsko
1939-1945 Gyongydspuspoky, Madarsko
1939-1945 Andocs, Mad’arsko
1939-1945 Nygykaszon, Mad’arsko
1939-1945 Simontoérya, Mad’arsko
1939-1945 Budapest, Mad’arsko
1939-1945 Csolnok, Mad’arsko

1946 Cyagybator, Mad’arsko
1946 Zakamenné, Slovensko
1946 Svré&inovec-Cierne, Slovensko
1946 Pastuchov, Slovensko
1945 Biskupice

1946 Casta, Slovensko

1947 Bilovec

1947 Brezova

1946 Uhersky Brod

1946 Hat’

1945 Slavi¢in-Mladotice
1945 Sered’, Slovensko

1946 Helsinky, Finsko

1946 Hustopece

1947 Blatnice

1947 Tlumacov

1947 Velvary

1947 Ostrava-Zabteh

1947 Bysttice pod Hostynem
1945 Hoticky

1945 Brno

1947 Banov, Slovensko

1947 Velky Orechov, Slovensko
1947 Zarogice

1947 Ostrava
1947 Ttanovice

1948 Doj¢, Slovensko

1948 Nemce, Slovensko

1948 Rozstani

1948 Sedliacka Dubova, Slovensko
1948 Bukovec, Slovensko
1948 Nezdenice

1948 Praha

1948 Brno

1948 Piibram, Sv. Hora

1948 Udavské , Slovensko
1948 Ostrava-Hrabova

1948 Olomouc

1948 Zuberec, Slovensko
1948 Frydlant

1948 Hodonin

1948 Velka Polom, Slovensko
1948 Uherské Hradiste



3061:
3062:
3063
3064:
3065:
3066:
3067:
3068:

3069:
3070:
3071:
3072:
3073:
3074:
3075:
3076:
3077:
3078:
3079:
3080:
3081:
3082:
3083:
3084:
3085:
3086:
3087:
3088:
3089:
3090:
3091:
3092:
3093:
3094:
3095:
3096:
3097:
3098:

3099:
3100:
3100:
3101:
3102:
3103:
3104:
3105:
3106:
3107:
3108:
3109:
3110:
3111:
3112:
3113:
3114:
3115:
3116:
3117:

1948 Kostolany, Slovensko
1948 Krométiz

: 1948 Abrahamovice, Slovensko

1948 Zakarovce, Slovensko
1948 Bratislava, Slovensko
1948 Mortkov, Slovensko
1948 Ostrava

1948 Sv. Jan, Slovensko

1949 Ostrava-Hrabuvka

1949 Rab¢a, Slovensko

1949 Terezin u Cejce

1946 Ostrava

1946 Uhersky Brod

1949 Opava

1949 Brno

1949 Krasno n. Kysucou, Slovensko
1949 Drienovo, Slovensko

1949 Morasice

1949 Zilina, Slovensko

1949 Bat'ovany

1949 Kriva, Slovensko

1949 Dievohostice

1949 Straznice.

1949 Mala Udica, Slovensko

1949 Trnava, Slovensko

1949 Vasardice

1949 Dolni Krupa

1949 Banka, Slovensko

1949 Kyjov

1949 Vranov

1949 Teplicka, Slovensko

1949 Hronské Klacany, Slovensko
1949 Mnisany, Slovensko

1949 Kunzak

1949 Velké Kostolany, Slovensko
1949 Velké Kozmalovce, Slovensko
1949 Ostrava

1949 Petivald

1950 Albrechtice

1949 Praha

Gottwaldov [sic]

1950 Krizova Ves, Slovensko

1950 Solna bana, Slovensko

1950 Solivar, Slovensko

1950 Bystricany, Slovensko

1950 Mor. Krumlov

1950 Brno

1950 Gemerské Susany, Slovensko
1950 Klenovec, Slovensko

1950 Rimavska Pila, Slovensko

1950 Cierny Balog, Slovensko

1950 Jasenica, Slovensko

1950 Svinov

1950 Sastinské Straze, Slovensko
1950 Pliesovce, Slovensko

1950 Nové Mesto n. Vahom, Slovensko
1950 Hrnéiarské Zaluzany, Slovensko
1950 Sv. KtiZ n. Hronom, Slovensko

3118:

3119:
3120:

3121

3139:
3140:
3141:
3142:
3143:
3144:
3145:
3146:
3147:
3148:
3149:
3150:

3151

3156:
3157:
3158:
3159:
3159:
3160:
3161:
3162:
3163:
3164:

3165:
3166:
3167:
3168:
3168:
3169:
3170:
3171:

1950 Stritéz nad Ludinou

1951 Sudoméfice
1951 Bziny, Slovensko

: 1951 Horné Otrokovice, Slovensko
3122:
3123:
3124:
3125:
3126:
3127:
3128:
3129:
3130:
3131:
3132:
3133:
3134:
3135:
3136:
3137:
3138:

1951 Silhefovice

1951 Na Moravci

1951 Zidlochovice

1951 Prost&jov

1951 Breclav

1951 Vratimov

1951 Breclav

1951 Pfedmosti u Pferova
1951 Sv. Jur, Slovensko
1951 Brno

1951 Lostice

1951 Albrechtice u C.T&Sina
1951 Boskovice

1951 Praha-Nusle

1951 Stara Tura, Slovensko
1951 Ceréany

1951 Olomouc-Chvalkovice

1952 Povazska Bystrica, Slovensko
1952 Bohuslavice

1952 Jemnice

1952 Letovice

1952 Sobéchleby

1952 Pezinok, Slovensko
1952 Pisecna

1952 Térchova, Slovensko
1953 Nesvady, Slovensko
1953 Chrenovec, Slovensko
1953 Senec, Slovensko
1952 Ligna, Svédsko

: 1952 Ligna, Svédsko
3152:
3153:
3154:
3155:

1952 Lanskroun

1952 Bohdalice

1952 Velké Bilovice

1952 HanusSovce n. Topl'ou, Slovensko

1953 Brno

1953 Ostrava-Kuncicky

1953 Bela pri Varine, Slovensko
1953 Ceské Budgjovice

1955 Hrabusice, Slovensko [sic]
1953 Prost&jov

1953 Velké Hostice

1953 Stepankovice

1953 Podlesi

1953 Ligna, Svédsko

1954 Topolnd, Slovensko
1955 Hronov

1954 Sumice

1955 Novéa Paka

1956 Ostrava-Vitkovice [sic]
1952 Kojetin

1952 Otechov

1952 Kurovice



3172:
3173:
3174:
3175:
3175:
3176:
3177:
3177:
3178:
3179:
3180:
3180:
3181:
3182:
3182:
3183:

1952 Malinec, Slovensko
1952 Pardubice

1954 Reykjavik, Island

1952 Brno

1954 Olomouc [sic]

1953 Vsetin

1953 Cataj, Slovensko

1954 Strakonice [sic]

1953 Dubova, Slovensko [sic]
1953 Praha-VrSovice

1953 Slatinany

1955 Zabteh n. Morave [sic]
1955 Hrinova, Slovensko
1953 Jakubovany, Slovensko
1955 Hodonin [sic]

1953 Jedovnice

3184 Turany - nevyrobeny

3185:
3186:
3187:

3188:
3189:
3190:
3191:
3192:
3193:
3194:
3195:
3196:
3197:
3198:
3199:
3200:
3201:
3202:
3203:
3204:

3205:
3206:
3207:

3207:
3208:
3209:
3210:
3211:
3212:
3213:
3214:
3215:
3216:
3217:

3218:
3219:
3220:
3221:
3222:

1953 Oc¢ova, Slovensko
1953 Bilovice
1955 Svratka

1955 Ttebon

1955 Antolla, Finsko

1955 Kysucké Nové Mesto, Slovensko
1954 Horni sucha

1954 Sv. Hostyn

1954 Vesela

Nejsou varhany

1954 Dubicko

1954 Maly Hores, Slovensko

1954 Praha-StieSovice

1954 Hradec u Opavy

1954 Rimavské Brezovo, Slovensko
1954 Sokolniky, Slovensko

1955 Fulnek

1955 Dolny Hricov, Slovensko
1955 Brandys n. Labem.

1955 Strahovice

1956 Banska Stiavnica, Slovensko

1956 Babin, Slovensko

1956 Vystava v Bruselu, Belgie
1956 Krnov

1956 Kosice, Slovensko

1956 Bratislava

Nejsou varhany

1956 Bratislava, Slovensko

1956 Kobefice,

1956 Pisek

1956 Joensuu, Finsko

1956 Olomouc-Hodolany

1956 Dobra u Fydku

1956 Pardubice

1956 Radvan, Slovensko

1957 Caslav

1957 Zlamanka

1957 Svinna, Slovensko

1957 Veletrh — Bukurest, Rumunsko
1957 Stary Tekov, Slovensko

3223:
3224:
3225:
3226:
3227:
3228:
3229:
3230:
: 1957 Opava
3232:
3233:
3234:
3235:

3231

3236:
3237:
3238:
3239:
3240:
3241:
3242:
3243:
3244:
3245:
3246:
3247:
3248:
3249:
3250:

3251:
3252:
3253:
3254:
3255:
3256:
3257:
3258:
3259:
3260:
3261:
3262:
3263:
3264:
3265:

3266:
3267:
3268:
3269:
3270:
3271:
3272:
3273:
3274:
3275:
3276:
3277:

3278:

1957 Veletrh - Poznan, Polsko
1957 Olomouc

1957 Kovalev, Slovensko

1957 Ruda na Moravé

1957 Veletrh — Zahteb, Jugoslavie
1957 Praha

1957 Dolna Strehova, Slovensko
1957 Doubrava

1957 Ostrava-Vitkovice
1957 Anin, Polsko

1957 Dobra Niva, Slovensko
1957 Branky na Moravé

1958 Horny Smokovec, Slovensko
1958 Brno

1958 Varin, Slovensko

1958 Belusa, Slovensko

1958 Lagafellskirkju, Island

1958 Prerov

1958 Prerov

1958 Karvina

1958 Moskva, SSSR

1958 Vycapy-Opatovice, Slovensko
1958 Ostrava

1958 Behatovice
1958 Borsky Mikulas, Slovensko
1958 Praha

1959 Vazec, Slovensko

1959 Staré Mésto u Uherského Hradisté
1959 Trnava, Slovensko

1959 Praha

1959 Moskva, SSSR

1959 Donéck, SSSR

1959 Polanka u Ostravy

1959 Sucha nad Parnou, Slovensko
1959 Nivnice

1959 Vrutky, Slovensko

1959 Starnov

1959 Ttebi¢-Jejkov

1959 Blazovice-Tvarozna

1959 Moravice

1959 Velké Chlievany, Slovensko

1960 Export — Ligna, Italie
1960 Taskent, SSSR

1960 Handlova, Slovensko
1960 Dubnany

1960 Bukurest, Rumunsko
1960 Liptovska Tepla, Slovensko
1960 Mosovce, Slovensko
1960 Stablovice

1960 Rymice

1960 Lichnov

1960 Frydlant

1960 Pribor

1961 Opava



3279: 1961 Cestice, Slovensko 3334: 1965 Vitkov
3280: 1961 Ostroh

3281: 1961 Tallin, SSSR 3335: 1966 HradCovice
3282: 1961 Leningrad, SSSR 3336: 1966 Boskovice
3283: 1961 Rybi 3337: 1966 Brno
3284: 1961 Pierov 3338: 1966 Réjec
3285: 1961 Cerveny Kamen, Slovensko 3339: 1966 Ostrozna Lhota
3286: 1961 Tekovskd Nova Ves, Slovensko 3340: 1966 Praha
3287: 1961 Olomouc 3341: 1966 Orkland, Norsko
3288: 1961 Brno 3342: 1966 Akra, Norsko
3343: 1966 Celakovice
3289: 1962 Moravska Trebova 3344: 1966 VavriSovo, Slovensko
3290: 1962 Podéebrady
3291: 1962 Ceské Budgjovice 3345: 1967 Brno-Kralovo pole
3292: 1962 Lucky, Slovensko 3346: 1967 Kelcov, Slovensko
3293: 1962 Ostravice 3347: 1967 Pavlovice, Pierov
3294: 1962 Valasska Bystfice 3348: 1967 Veldre, Norsko
3295: 1962 Minsk, SSSR 3349: 1967 Lustr-Dale, Norsko
3296: 1962 Teplice 3350: 1967 Hroznova Lhota
3297: 1962 Nemsova, Slovensko 3351: 1967 Smokirke-Hillevdg, Norsko
3352: 1967 Toronto, Kanada
3298: 1963 Bzince, Slovensko 3353: 1967 Sjernaroy, Norsko
3299: 1963 Trnava 3354: 1967 Hauskeu, Norsko
3300: 1963 Kahira, Egypt 3355: 1967 Kvetna-Bruky, Slovensko
3301: 1963 Sumperk
3302: 1963 Miroslav u Brna 3356: 1968 Opava
3303: 1963 Bruntal 3357: 1968 Térlicko
3304: 1963 Lucky-kupele, Slovensko 3358: 1968 Boverdalen, Norsko
3305: 1963 Velehrad 3359: 1968 Senica, Slovensko
3306: 1963 Praha-Vinohrady. 3360: 1968 Frydek-Mistek
3307: 1963 Jerevan, SSSR 3361: 1968 Zemberovce, Slovensko
3308: 1963 Sudice 3362: 1968 Stara Ves n.Ondrejnikem
3309: 1963 Mistfin 3363: 1968 Bratislava-Lama¢, Slovensko
3310: 1963 Kochanovce, Slovensko 3364: 1968 Drienov, Slovensko
3365: 1968 Haj u Opavy
3311: 1964 Hostalkova 3366: 1968 Bratislava
3312: 1964 Lipovec 3367: 1968 Kukova, Slovensko
3313: 1964 Strani
3314: 1964 Blatnice 3368: 1969 Dombds, Norsko
3315: 1964 Krnov 3369: 1969 Stod, Norsko
3316: 1964 Hole, Norsko 3370: 1969 Rubbestad, Norsko
3317: 1964 Gyland, Norsko 3371: 1969 E¢miadzin, SSSR
3318: 1964 Litlalalsoy Norsko 3372: 1969 E¢miadzin, SSSR
3319: 1964 Undheim, Norsko 3373: 1969 Jerevan, SSSR
3320: 1964 Sira, Norsko 3374: 1969 Kosice, Slovensko
3321: 1964 Vychodna, Slovensko 3375: 1969 Lvov, SSSR
3376: 1969 Kamenica n.Cirochou, Slovensko
3322: 1965 Jindfichov 3377: 1969 Zelechovice
3323: 1965 Hoveézi 3378: 1969 Muranska DIlha Luka, Slovensko
3324: 1965 Damboftice 3379: 1969 Praha
3324: 1965 Praha [sic] 3380: 1969 Vyskovce, Slovensko
3325: 1965 Olomouc
3326: 1965 Aske, Norsko 3381: 1970 Blovice, Plzen
3327: 1965 Boku, Norsko 3382: 1970 Polanovce, Slovensko
3328: 1965 Finds, Norsko 3383: 1970 Sedl¢any
3329: 1965 Roros, Norsko 3384: 1970 Zlin
3330: 1965 Lom, Norsko 3385: 1970 Choryné¢
3331: 1965 Rim, Italie 3386: 1970 Brno
3332: 1965 Cana u Kosic, Slovensko 3387: 1971 Brno

3333: 1965 Brno-Husovice 3388: 1970 Veseli n. Moravou



3389:
3390:
: 1972 Kazan, SSSR
3392:
3393:

3391

3394
3395:
3396:
3397:
3398:
3399:
3400:
3401:

3402:
3403:

1971 Odésa, SSSR
1970 Konice

1970 Hlu¢in
1972 Usti n. Labem

1971 Bakke, Norsko

1971 Singés, Norsko

1971 Heayland, Norsko

1971 Frydek-Mistek

1971 Fister, Norsko

1971 Beyrout-Chiah, Libanon
1971 Petrohrad, SSSR

1971 Smolenice, Slovensko

1972 BartoSovce, Slovensko
1972 Bojna, Slovensko

3404 1972 Nova Ves n. Vahom, Slovensko

3405:
3406:
3407:
3408:

3409:
3410:
3411:
3412:
3413:
3414:
3415:
3416:
3417:
3418:
3419:
3420:

3421

3423

1972 Habovka, Slovensko

1972 NiZna Sebastova, Slovensko
1972 Klimkovice

1972 Piibor

1973 Slapanice

1973 Domaniza, Slovensko
1973 Vsetin

1973 Bratislava, Slovensko
1973 Horné Lehota, Slovensko
1972 Zubak, Slovensko
1973 Nevolna, Slovensko
1973 Modré, Slovensko
1973 Hodonin

1973 Sumperk

1973 Kazimir, Slovensko
1973 Trstena, Slovensko

: 1974 Zlaté, Slovensko
3422:

1974 Priechod, Slovensko

: 1974 Pitelova, Slovensko
3424:
3425:
3426:
3427:
3428:

1974 Cheb

1974 Cheb

1974 Mélnik

1974 Odry

1974 Uzhorod, SSSR

3429: 1974 Tallin, SSSR

3430:
3431:

3432:
3433:
3434:
3435:
3436:
3437:
3438:
3439:
3440:
3441:
3442:
3443:

1974 Vilnius, SSSR
1974 Dubrava, Slovensko

1975 Ujezd u Valasskych Klobouk
1975 Moravské Lieskové, Slovensko
1975 Olomouc

1975 Olomouc

1975 Bratislava, Slovensko

1975 Praha

1975 Astrachan, SSSR

1975 Stéborice

1975 Klaipeda, SSSR

1975 Torun, Polsko

1975 Sandnes, Norsko

1975 Makov

3444.
3445:
3446:
3447:
3448:
3449:
3450:
3451:
3452:
3453:
3454
3455:
3456:
3457:
3458:
3459:
3460:
3461:
3462:

3463:
3464:
3465:
3466:
3467:
3468:
3469:
3470:
3471:
3472:
3473:
3474:
3475:

3476:
3477:
3478:
3479:
3480:
3481:
3482:
3483:
3484:
3485:
3486:
3487:

3488:
3489:
3490:
3491:
3492:
3493:
3494:
3495:
3496:
3497:
3498:
3499:

1976 Kafan, SSSR

1976 Bydgosz, Polsko

1976 Jihlava

1976 Brno

1976 Bratislava, Slovensko
1976 Kisinév, SSSR

1976 Olomouc

1976 Bzovik, Slovensko

1976 Hnifsdalur, Island

1976 Sumperk

1976 Kosice, Slovensko

1976 Trencianske, Slovensko
1976 Holesov

1976 Olomouc

1976 Dolny Kubin, Slovensko
1976 Bratislava-Ruzinov, Slovensko
1976 Oravska Lesna, Slovensko
1976 Laskov

1976 Kosice, Slovensko

1977 Bydgosz, Polsko

1977 Olomouc

1977 Olomouc

1977 Brno

1977 Praha

1977 Praha

1977 Brno

1977 Tartu, SSSR

1977 Novéa Lubovna, Slovensko
1977 Banska Bystrica, Slovensko
1977 Tiebid

1977 Bilovec

1977 V1ko$

1978 Vracov

1978 Uherské Hradisté
1978 Kozarovce, Slovensko
1978 Dol’any, Slovensko
1978 Siroké, Slovensko
1978 Dusambe, SSSR

1978 Tisnov

1978 Zemiansky Vrbovok, Slovensko
1978 Jalubi

1978 Opava

1978 Wroclav, Polsko

1978 Ttebovice

1979 Ceské Budgjovice
1979 Zborov, Slovensko
1979 Belusa, Slovensko
1979 Nova Lhota

1979 Presov, Slovensko
1979 Kroméfiz

1979 Komarov

1979 Horné Ozorovce, Slovensko
1979 Spalov, Slovensko
1979 Tomasov

1979 Likavka, Slovensko
1979 Leningrad, SSSR



3500: 1979 Bratislava, Slovensko 3555: 1984 Sarisska Trstend, Slovensko
3556: 1984 Ostrava

3501: 1980 Lucenec, Slovensko 3557: 1984 Havifov
3502: 1980 Olbramice
3503: 1980 Kyjev, SSSR 3558: 1985 Tokio, Japonsko
3504: 1980 Kyjev, SSSR 3559: 1985 Tokio, Japonsko
3505: 1980 Kravate-Kouty 3560: 1985 Broumov
3506: 1980 Kremnica, Slovensko 3561: 1985 Volgograd, SSSR
3507: 1980 Praha 3562: 1985 Leningrad, SSSR
3508: 1980 Martin, Slovensko 3563: 1985 Cchinvalli, SSSR
3510: 1980 Praha 3564: 1985 Praha
3565: 1985 Tokio, Japonsko
3509: 1981 Ticha 3566: 1985 Litoméetice
3511: 1981 Hankovce, Slovensko 3567: 1985 Plzen
3512: 1981 Usti nad Orlici 3568: 1985 Sumy, SSSR
3513: 1981 Tallin, SSSR 3569: 1985 Hnévosice
3514: 1981 Lubina, Slovensko 3570: 1985 Praha
3515: 1981 Piestany, Slovensko 3571: 1985 Praha
3516: 1981 Pruzina, Slovensko 3572: 1985 Ceské Budgjovice
3517: 1981 Oravska Polhora, Slovensko
3518: 1981 Zilina, Slovensko 3573: 1986 Bojnice, Slovensko
3519: 1981 Ostrava-Poruba 3574: 1986 Turciansky Peter, Slovensko
3520: 1981 Skalité, Slovensko 3575: 1986 Vel'ké Bielice, Slovensko
3521: 1981 Brno 3576: 1986 Cigasaki, Japonsko
3522: 1981 Praha 3577: 1986 Teplice
3578: 1986 Soci, SSSR
3523: 1982 Roznov 3579: 1986 Leningrad, SSSR
3524: 1982 Cadca, Slovensko 3580: 1986 Carencavan, SSSR
3525: 1982 Kaliningrad, SSSR 3581: 1986 Horna Streda, Slovensko
3526: 1982 Frunze, SSSR 3582: 1986 Kraslice
3527: 1982 Jerevan, SSSR 3583: 1986 Poznan, Polsko
3528: 1982 Koskovce, Slovensko 3584: 1986 KniaZia, Slovensko
3529: 1982 Praha 3585: 1986 Dunajska Luzna, Slovensko
3530: 1982 Uhersky Brod 3586: 1986 Krnov
3531: 1982 Dobro¢, Slovensko
3532: 1982 Praha 3587: 1987 Kostolna Ves, Slovensko
3533: 1982 Senov 3588: 1987 Havifov
3534: 1982 Hradec Kralové 3589: 1987 Unicov
3590: 1987 Ipel'ské Ulany, Slovensko
3535: 1983 Moskva, SSSR 3591: 1987 Stramberk
3536: 1983 Praha 3592: 1987 Kijev, SSSR
3537: 1983 Tiebon 3593: 1987 Wroclaw, Polsko
3538: 1983 Omsk, SSSR 3594: 1987 HanusSovce nad Topl'ou, Slovensko
3539: 1983 Gottwaldov 3595: 1987 Alma, SSSR
3540: 1983 Krasnojarsk, SSSR 3596: 1987 Praha
3541: 1983 Budapest, Mad’arsko
3542: 1983 Barnaul, SSSR 3588: 1988 Visolaje, Slovensko
3543: 1983 Minsk, SSSR 3598: 1988 S¢apovo, SSSR
3544: 1983 Bilovice 3599: 1988 Hirosima, Japonsko
3545: 1983 Banovce, Slovensko 3600: 1988 Krnov
3601: 1988 Boskovice
3546: 1984 Nitrianské Rudno, Slovensko 3602: 1988 Ceské Budgjovice
3547: 1984 Hodonin 3603: 1988 Blagoevgrad, Bulharsko
3548: 1984 Vitkov 3604: 1988 Koszalin, Polsko
3549: 1984 Ptiibram 3605: 1988 Zilina, Slovensko
3550: 1984 Polock, SSSR 3606: 1988 Lodz, Polsko
3551: 1984 Thilisi, SSSR 3607: 1988 Karlovy Vary
3552: 1984 Vilnius, SSSR 3608: 1988 Bratislava, Slovensko

3553: 1984 Poznan, Polsko
3554: 1984 Charkov, SSSR 3609: 1989 Rovno, SSSR



3610:

3611

3613

3615:
3616:
3617:
3618:
3619:
3620:
3621:
3622:
3623:
3624:
3625:
3626:
3627:

3628:
3629:
3630:
3631:
3632:
3633:
3634:
3635:
3636:
3637:
3638:
3639:
3640:
3641:

3642:
3643:
3644:
3645:
3646:
3647:
3648:
3649:
3650:
3651:
3652:
3653:
3654:
3655:

3656:
3657:
3658:
3659:
3660:
3661:
3662:
3663:

3664:

1989 Bratislava, Slovensko

: 1989 Jalta, SSSR
3612:

1989 Ceské Budgjovice

: 1989 Belaja Cerkov, SSSR
3614:

1989 Peking, Cina

1990 Rim, Itilie

1990 Cernovce, SSSR

1990 Kobyli na Moravé

1990 Santiago de Cuba, Kuba
1990 Baku, SSSR

1990 Valca, Slovensko

1990 Jamnik, Slovensko

1990 Warendorf, Némecko
1990 Cesky T&sin

1990 Liberec

1990 Budc¢a, Slovensko

1990 Hutisko-Solanec, Slovensko
1990 Tver, SSSR

1991 Chmelnickij, Ukrajina
1991 Pardubice

1991 Ljubljana, Slovinsko
1991 Plzen

1991 Kuzelov

1991 Dol. Ném¢i

1991 Most

1991 Opava

1991 Klagenfurt, Rakousko
1991 Zubii

1991 Rim, Italie

1991 Seoul, Korea

1991 Kremnica, Slovensko
1991 Bratislava, Slovensko

1992 Illinois, USA

1992 Korchan, Slovensko
1992 Zasova

1992 Mokster, Norsko
1992 Klagenfurt, Rakousko
1992 Detvianska Huta, Slovensko
1992 Illinois USA

1992 Illinois USA

1992 Usti nad Labem

1992 Warendorf, Némecko
1992 Braga, portugalsko
1992 Krnov

1992 Garnischparkenkirchen, Némecko

1992 Freudenberg, Némecko
1993 Praha

1993 Calliano, Italie

1993 Steinbichl, Rakousko
1993 Jossund, Norsko
1993 Klimkovice

1993 Banska Bystrica-Badin, Slovensko

1993 Seoul, Korea

1994 Fiichtorf, Némecko

3665:
3666:
3667:
3668:
3669:
3670:
3671:
3672:
3673:
3674:

3675:
3676:
3677:
3678:
3679:
3680:
3681:
3682:
3683:
3684:

3685:
3686:
3687:
3688:
3689:
3690:
3691:
3692:
3693:
3694:
3695:
3696:
3697:
3698:
3699:
3700:
: 1997 pozitiv 1/4
3702:
3703:
3704:
3705:
3706:
3707:

3701

3708:
3709:
3710:

3711:
3712:

3713:
3714:
3715:

3716:
3717:
3718:

1994 Warendorf, Némecko

1994 Sainte Maxime, Francie

1994 Vysny Medzev, Slovensko
1994 Tauberbischofsheim, Némecko
1994 Brombach, Némecko

1994 Dunajevci, Ukrajina

1994 Dorfen, Némecko

1994 Seoul, Korea

1994 Wheaton, USA

1994 Seoul-Sung Rak, Korea

1995 Warendorf, Némecko

1995 Neugersdorf, Némecko

1995 Hirschhorn, Némecko

1995 Seoul-Inch on Nae Ri, Korea
1995 Burghausen, Némecko

1995 Guangzhou, Cina

1995 Hirschhorn, Némecko

1995 Guangzhou, Cina

1995 Weise, Némecko

1995 Ronnende, Dansko

1996 Charleston, USA

1996 Seoul, Korea

1996 Seoul, Korea

1996 Seoul, Korea

1996 Fiirstenzel, Némecko
1996 Aschbach, Rakousko
1996 Seoul, Korea

1996 Warendorf, Némecko
1996 pozitiv 1/4

1996 pozitiv 1/4

1996 Kun Po, korea

1996 Diviaky nad Nitricou, Slovensko
1996 Roselle - Illinois, USA
1996 pozitiv 1/4

1996 Jirkov

1997 Ostrava

1997 pozitiv 1/4

1997 Yoch on, korea

1997 civény nastroj 111/20/Unit
1997 cvi¢ny nastroj 11/6/Unit
1997 Portativ

1997 Phoenix, USA

1998 Radost’ka, Slovensko

1998 Frankfurt nad Mohanem, Némecko
1998 cvi¢ny nastroj 11/5,/Unit ,,Millenium*
1999 Dover, USA

1999 pozitiv 1/4

2000 Krosno, Polsko
2000 Portativ
2000 Beloit,Wisconsin, USA

2001 Seoul, Korea
2001 Clarksville,Tennessee, USA
2001 Tokio, Japonsko



3719: 2001 Mobile, Alabama, USA

3720: 2002 Fort Payne, Alabama, USA
3721: 2002 Rochester, Minnesota, USA

3722: 2003 Kosice-Saca, Slovensko

3723: 2004 Pardubice
3724: 2004 Savannah, Georgia, USA

3725: 2005 Bochnia, Polsko
3726: 2005 Petrovice

3727: 2005 Taipei, Taiwan
3728: 2005 Nitra, Slovensko

3729: 2006 Jesenik
3730: 2007 Vranov nad Toplou, Slovensko

3731: 2009 Sarpsborg, Norsko

3732: 2011 Xikai, Tianjin, Cina



Priloha ¢. 2

LYKO, Petr: Navrh koncepce varhanaiského muzea v Krnové z roku 2006

Obecna koncepce Oboru II1. ,,Vyvoj a rozvoj slezského varhanarstvi“ Pobo¢ky

technického muzea Moravskoslezského kraje v Krnové
Tradice slezského varhanaistvi, stejné jako varhanaistvi v oblasti samotného Krnovska,
predstavuje silné specificky fenomén, ktery reprezentuje jedine¢nou kulturni hodnotu, jak z
hlediska umélecko historického, technického, tak i obecné spole¢enského. Varhanafstvi se
v této lokalité¢ uspésné rozvijelo jiz od 17. stoleti, kdy zde plsobil napf. vyznamny
varhanat J. Rischak, v prvni poloviné 19. stoleti se zde prosazuje varhanat Franz Rieger,
otec bratri Gustava a Otty Riegera, kteti zalozili roku 1873 novou tovarnu na varhany
Gebriider Rieger. Diky tomuto kroku se z Krnova stalo v mnoha smérech jedno z
evropskych center varhanarstvi, které¢ dokdzalo ovliviiovat charakter vyvoje oboru. Krnov
je vSak vyznamnym varhanafskym centrem i v sou€asnosti. Po roce 1989 zde postupné
zalozila a uspesné rozviji své firmy celd fada varhanaiti (samoziejmé vedle jiz zavedené
firmy Rieger — Kloss), néktefi se dokazali specificky odborné profilovat na vybrané tseky
stavby varhan, jini komplexni nabidkou zahrnujici stavbu novych nastrojl i rekonstrukci
starSich varhan neméné uspéSn€ pronikaji na trh jak v ramci celé republiky, tak i v
zahranici.

JiZ z tohoto stru¢ného nastinéni varhanatské tradice na Krnovsku je zifeymé, ze se
zde setkdvame s mimotfadné cennym odkazem naSich predki a stejné tak i neméné
hodnotnou kulturni, obecné spolecenskou i ekonomickou regionélni devizou soucasnosti.

V kontextu S§irSi spoleCenské podpory rozvoje této oblasti a jejiho dalSiho
kvalitativniho rozvoje v dlouhodobém horizontu je proto nezbytné vytvofit pro ni co
nejptizniveéjsi podminky. Veskeré aktivity vztahujici se k fenoménu slezského varhanaistvi
a varhanaistvi na Krnovsku, tj. odborny vyzkum, organologickd dokumentace,
popularizace, prezentace v ramci republiky 1 zahranici (vCetné€ otazky ptipadného cerpani
finan¢nich prostiedkti z fondt Evropské unie) apod., se vSak — maji-li byt uskute¢iiovany
na profesiondlni urovni, neobejdou bez trvalého a odborné fundovaného instituciondlniho
zastfeSeni. MoZnosti pro feSeni problematiky naznac¢eného charakteru by bylo zfizeni
oboru ,,Vyvoj a rozvoj slezského varhanatstvi“ v ramci Pobocky technického muzea

Moravskoslezského kraje v Krnove.
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Tento obor je nezbytné koncipovat nejen jako statickou expozici, zaméfenou na
zachyceni historickych tradic, ale zaroven i jako progresivni, dynamickou a ve vztahu k
Sir§i odborné 1 laické vetejnosti interaktivni jednotku. Cilem by v obecnéjsi roviné€ v a
souvislosti s celkovym rozvojem mésta Krnova mélo byt vytvoteni takové instituce, ktera
bude fungovat jako moderni centrum odborné reflexe varhanafstvi, a to jak v republikovém
kontextu, tak i v rdmci (stfedni) Evropy. K této skuteCnosti ostatné ptispiva i fakt znacné
historické provazanosti nase regionu resp. zde ptisobicich varhanait s oblastmi v Polsku ¢i
v Rakousku (viz napt. ¢innost svétoveé proslulého pozdné barokniho varhanare M. Englera,

bratti Riegert apod.).

Expozice oboru

Smyslem expozice by mélo byt vysoce odborné historicko analytické podchyceni vyvoje
varhanafstvi v regionu i soucasného stavu, avSak zaroven i popularizace téchto vysledkd.
Urcita cast by tak byla prezentovana v grafické form¢ (nésténné panely, fotokopie
vybranych archivnich dokumentl, fotografie apod.), tato slozka ptedstavuje pomysiny
»publikacni vystup® odborné reflexe. V otazce vlastniho grafického zpracovéani by byl
zohlednén 1 paralelni populariza¢ni rozmér (tj. atraktivita obsahové i vizudlni stranky).
Soucasti expozice by bylo 1 zahrnuti ,trojrozmérnych® predmétli, jako napf. nckterych
soucasti varhan (pistaly, vzdusnice, hraci stiil apod.), vhodna by byla instalace mensiho,
pln€ funkéniho nastroje — varhanniho pozitivu, ¢i menSich varhan. Zde by bylo cilem
umoznit SirSi vefejnosti podrobngji se seznamit s aspekty stavby varhan, konstrukénimi

specifiky nastroju ¢i technologickymi postupy vyroby.

»Dynamicka* stranka oboru

Odbornd organologickd reflexe i popularizace by dale byla uskute¢fiovana v ramci
pravidelnych spolecenskych akci. Jedné se zejména o organizaci odbornych konferenci za
ucasti odbornikli z oboru (organologi, vykonnych interpretd, teoretiki atp.). Cilem téchto
sympozii by bylo vytvofeni platformy pro setkdvani odborné vefejnosti, coz zpétné opé&t
znamena budovani pozice meésta Krnova jako centra organologického vyzkumu.
Pozadavek na vybudovani stalé instituciondlni zakladny reflexe varhan totiz v soucasné
dobé pomérné intenzivné zazniva z fad zainteresovanych odbornik, ¢i vlastnikid varhan. V
ramci Ceské republiky neexistuje zadné pracovisté, které by komplexnim a trvalym

zpliisobem zastfeSovalo tyto aktivity. Vytvofeni zazemi na bazi oboru muzea by tak ze
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strany mésta znamenalo velké pozitivum, jez by bylo bezesporu ocenéno zajmem odborné
vetejnosti.

V rovin€ populariza¢ni by Obor poradal interaktivni semindie a prednasky koncipované
pro Sirsi verejnost, Skoly apod. Velmi vhodna by zde pro ob¢ strany byla také vzajemna

spoluprace s Krnovskou Stfedni odbornou skolou varhanatskou.

Mezinarodni vazby

Vyse uvedené odborné spolecenské aktivity je potfeba budovat také v zapojeni odbornik
resp. spolupraci odbornych instituci v zahrani¢i. V soucasné dobé¢ se redln¢ nabizi v této
souvislosti napt. moznost spoluprace s Videiiskym muzeem hudebnich nastroji. V ramci
vnitrostatnich instituci lze takto navdzat spolupraci napi. s Odd€lenim sbirky hudebnich
nastrojit NM. v Praze (kontakty zajisti Mgr. P. Lyko).

Soudobym trendem pojeti vyzkumu jakékoliv problematiky spjaté s lokalitou urcitého
regionu je jeho koncipovani s ohledem na mezinarodni kulturné historické vazby, tedy
prezentace regionu napi. jako modelu urcitych tendenci stiedoevropského varhanéistvi.
ZkuSenost ukazuje, Ze takto koncipované projekty (granty, vyzkumné zdméry) jsou
vSeobecné respektovany a dostava se jim i vétsi pozornosti ve sféfe dotaci. Vyvoj

slezského varhanaftstvi pak odpovida obecné naznacenému modelu prakticky bezezbytku.
Pro zajiSténi chodu oboru navrhuji v pfipad€ ptiznivych finanénich moZnosti zfidit cca 2—4
pracovni mista, mozno 1 na {asteCny Uvazek (vedouci Oboru, kurator sbirky,

administrativni pracovnik, ptipadné dal$i odborny spolupracovnik).

V Krnové dne 11. 8. 2006 Mgr. Petr Lyko
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