Univerzita Karlova

Filozoficka fakulta
Ustav &eskych déjin

(studijni obor: Ceské dé&jiny)

Disertac¢ni prace

Na okraji vojenské spoleCnosti

Vojensti invalidé, zbéhové a delikventi v cisarsko-kralovské armadé za

sedmileté valky

On the Edge of the Military Society

Military Invalids, Deserters and Delinquents in the Imperial-Royal Army in

the Seven Years’ War

Ondfej Svehelka
Skolitelka: doc. Mgr. Marie Sediva Koldinska, Ph.D.

2017



Prohlaseni

Prohlasuji, ze jsem disertacni praci napsal samostatné¢ s vyuzitim pouze uvedenych a fadné

citovanych pramenii a literatury a Ze prace nebyla vyuzita v rdmci jiného vysokoskolského

studia ¢i k ziskani jiného nebo stejného titulu.

V Praze, dne

Ondiej Svehelka



Abstrakt

Tato prace pojednava o vojenskych invalidech, zbézich a delikventech v cisarsko-kralovské
vzniklych z &innosti reprezentaci a komor, nejvyssich zastupitelskych ufadti v Cechach a na
Moravé. Zakladni metodologicky piistup vychazi z pozitivistického pojeti, interpretuje tedy
informace zjiSténé z prament jako v jistém smyslu pfibeh zaloZzeny na skuteCnostech, které
zaznamenavaji. Teoretickd cast je doplnéna vysledky studia pomocnych knih zvanych
elenchy, které podédvaji informace i o pramenech, které se do dnesnich dnii nedochovaly.
Snazim se zde zodpovédét otazku, nakolik je 1 pfesto mozné je uplatnit.

Hlavni slozku prace ptedstavuji tfi kapitoly, které jsou veénovany jednotlivym
kategoriim vojenskych osob ve vySe uvedeném potadi. Piedstavuji v nich vysledky
pramenného badani, tykajici se v piipad¢ invalidli zejména jejich hospodaiského zabezpeceni
a vyuziti pro vale¢né Usili habsburské monarchie. Kapitola o vojenskych zbézich navazuje na
osvicensko-absolutistického statu k jejich prondsledovani, trestdni i amnestovani. Tieti ¢ast
podava vyklad o excesech, tedy ¢inech pachanych vojenskymi delikventy, a predstavuje jejich
nejCastcjs$i druhy. Jeji soucasti je také text o mutilantech, tedy muzich, ktefi si zdmérné
pusobili fyzickou ujmu, aby se vyhnuli vojenské sluzbé.

Badatelsky cil byl naplnén vtom smyslu, Ze se podafilo ucelenym zplisobem
v zékladnich obrysech zpracovat téma, jemuz se v dosavadni Ceské historiografii dostavalo
jen minimum pozornosti. Neni tim ovSem ani zdaleka vycerpano, naopak se nabizi fada
dal$ich moZnosti a odlisSnych metodologickych pfistupi, které by bylo mozno k problematice
vojenskych invalidii, zbéha a delikventli zaujmout. Tato prace by proto do budoucna mohla

poslouzit jako vychozi bod k novému vyzkumu.



Abstract

This thesis concerns military invalids, deserters and delinquents in the Imperial-Royal Army
during the Seven Years’” War (1756-1763). Its essence lies in the research of documents
originated from the activity of the Representations and Chambers, the supreme representative
offices in Bohemia and Moravia. The elementary methodological approach comes from a
positivist conception, therefore it interprets the information found within the sources as a
story (in a certain sense of word) based on the reality which is recorded by them. The
theoretical part is enhanced by the outcomes of study of auxiliary books called Elenchs that
provide information even about such sources that have not been preserved till today. Thus, I
try to answer the question to which extent it is still possible to use them.

The main component of the work is formed by three chapters which are dedicated to
particular categories of the military persons in an order stated above. Within them, I present
the results of the source research that, in the case of the invalids, concern notably their
economic security and utilization for the Habsburg Monarchy’s war effort. The chapter about
the military deserters continues my previous research and amends it (among else) with newly
found facts within the sphere of the enlightened-absolutist state’s approach towards their
persecution, punishment and amnesty. The third part narrates of excesses, the deeds commited
by the military delinquents, and presents their most common kinds. As one of its components,
there is also a text about mutilants, the men who deliberately inflicted a physical harm to
themselves in order to avoid military service.

The research aim has been fulfilled in a meaning that I managed to — basically and
coherently — process a topic which has obtained only a minimal attention in the Czech
historiography so far. Nevertheless, it is not exhausted by far, conversely, there is a wide
range of other opportunities and different methodological approaches offering itself that
would be possible to embrace for studying the problematics of military invalids, deserters and

delinquents. Thus, in the future, this thesis could serve as a starting point for a new research.
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Uvod

,Dne 15. [prosince 1740] z Invalidiiv domu za Pofi¢skou branou leziciho spolu s pfipojenym
vnove¢ sezbiranych z Kralovstvi ¢eského téz invalidiv neb zemského vojska v poétu 300

«l

muzuv vymarsirovaly z Prahy do hrani¢niho mésta Egru neb Chebu.*" Tento zapis se miizeme
docist v Letopise prazského méstana FrantiSka Vacslava Felite, zachycujiciho udalosti, které
se odehraly mezi 1éty 1723 a 1756 v hlavnim mésté Ceského kralovstvi. Na jiném mistg,
z pocatku roku 1756, se dozvime toto: ,,Dne 2. januarii neb ledna byli 3 vojaci od regimentu
Wallis prazského osazeni z kasarmen z jich stokhausu za Oujezdskou branu vyvedeni a jeden
jako deserter byl obéSen, druhy proto, Ze jednoho chlapce na sv. Vaviince vrchu (z
zoufanlivosti a desperaci vojanského stavu) jest postielil, ktery na to od té rany druhy den
umfel, stat byl. Tteti pak n&kolikrate skrz $pizruthen b&hati musil.**

Podobnych zminek nalezneme v Letopise vice a mizeme jenom litovat, ze jej autor
ukon¢il (nedlouho pfed svou smrti) na samém pocatku posledniho velkého konfliktu staré,
ptedrevolu¢ni Evropy, totiz sedmileté vélky. Pravé ona totiz poskytuje chronologické
vymezeni mého vyzkumu, jehoz vysledky predkladam v této praci. Jeho vlastni téma je pak
vymezeno fenomény, o nichz Felif pojednal v uvedenych uryvcich: jde o vojenské invalidy,
zbchy a delikventy v cisafsko-kralovské armadé. Tyto osoby se svym zpisobem nachazely na
okraji svébytné spolecnosti, kterou vojsko tvofilo, i kdyz odlisSnym zpiisobem. Na jedné stran¢
stali invalidé, ktefi v mnoha ptipadech stravili vojenskou sluzbou tadu let, avSak jiz se ji
nemohli plnohodnotné vénovat; na stran¢ druhé pak zbéhové a delikventi, ktefi se dopustili
¢inlt kriminalni povahy. Tato povaha se vSak v obou pfipadech li8i, zejména v tom, Ze
zbéhové byli motivovani odhodlanim sluzbu nelegalné opustit. Naproti tomu delikventi v ni
setrvavali a své precCiny pachali pfedevs§im se zdmérem vlastniho prospéchu ¢i obohaceni, aniz
by chtéli z armady utéct. Co vsak tyto tii kategorie vojaki spojuje, je kromé oné ,,okrajovosti*
jejich specifi¢nost, jakési vyboceni ztady ostatniho vojska, jejiz byli plvodné soucasti.
Historicky vyzkum tohoto jevu tak mulze napomoci demaskovat armadu, nckdy
prezentovanou a vnimanou jako homogenni masu, odtrZenou od okolniho svéta a spolecnosti.

Zname tedy téma vyzkumu a jeho Casové vymezeni. Nyni je zapotiebi definovat
zékladni pojmy, s nimiz se budeme opakované setkdvat a které jsou shodné s t€mito tfemi

skupinami vojenskych osob. Vojensky invalida byl vojak, ktery od urcitého okamziku

! Frantiek Véacslav FELIR, Letopis 1723—1756, Praha 2011, s. 175.
? Franti$ek Vacslav FELIR, Letopis 1723—1756, Praha 2011, s. 373.
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(typicky zranéni) ptestal byt schopen vykonavat plnohodnotnou vojenskou sluzbu, procez mu
bylo umoznéno z ni odejit. Nicmén¢ stale tvofil soucast cisaisko-kralovské armady a mohlo
dojit k jeho povolani a povéfeni méné narocnymi ukoly, naptiklad posadkovou a hlidkovou
sluzbou nebo vypomoci ve vojenskych Spitalech. Rozdil oproti dnesku spociva také v tom, ze
k zneschopnéni vojdka mohlo mnohem castéji dojit i mimo valku, nebot’ v dané¢ dobé byla
vojenska sluzba dozivotni. To vedlo k fyzickému opotfebovani, které vyustilo v nutnost
pfechodu v invalidni stav 1 bez utrpéni né¢jaké okamzité télesné Gjmy. Proto radéji uzivam
adjektiva ,,vojensky*, namisto rozsifeného ,,vale¢ny*.

Za vojenského zbéha povazuji vojaka, jenz bez povoleni, védomé a zamérné opustil
svij utvar ¢i pridélenou pozici, a to navzdory svym sluzebnim povinnostem a slozené piisaze.
Necinim rozdilu mezi pojmy ,,zbeh* a ,,dezertér®, ale v dobovém kontextu je nutno rozliSovat
mezi ,,zb&hem* (Deserteur) a ,pieb&hlikem™ (Uberliufer), ktery po zb&hnuti dobrovolné
vstoupil do neptatelskych sluzeb. Ptfi tom zdlraziiuji onu dobrovolnost, nebot je dobie
znamo, ze Prusové za sedmileté valky nasiln¢ verbovali zajatce do svych fad. Takové muze za
prebehliky nelze povazovat, i kdyz jsem si védom toho, Zze hranice zde muize byt velmi
nejasnd. Pokud jde o motivy ke zbéhnuti, bezpochyby §lo pfedevsim o strach, at’ uz ze smrti,
dozivotni sluzby ¢i jen z nezndmého, stesk po domovée a blizkych, télesné i duSevni vycerpani
z pochodt, boje a tuhé discipliny, kraceni nebo pfimo nevyplaceni mzdy, nedostatek zasob,
jakési ,,vysttizlivéni® po naverbovani a tak podobné.

A konecné vojenskym delikventem rozumim vojaka, ktery se dopustil jinych
prohfeskll vic¢i vojenskym tadiim nezli dezerce (zbéhové jsou také v podstaté delikventi,
nicméné natolik specifiéti, Ze povazuji za nutné je pojimat oddélen& od ostatnich). Casto $lo o
no¢ni potulku, obtézovani a okradani civilistl, vytrznosti a tak dale. S touto kategorii izce
souvisi pojem vojenskych excesii, tedy pravé téchto pachanych precintl, které znepiijemnovaly
zivot obyvatelstvu a stavaly se pfedmétem agendy zemskych ufadl. Rovnéz sem fadim
takzvané mutilanty, jimz je vénovan zvlastni usek v ramci ptislusné kapitoly.

Cil mé prace je jasny — na zaklad¢ studia historickych pramend zjistit zakladni
informace o fenoménu vojenskych invalidd, zb&hi a delikventii v cisafsko-kralovské armadé
za sedmileté valky. Pokusit se objasnit, jakym zplisobem k nim pfistupoval osvicensko-
absolutisticky stat a jak feSil problémy s nimi spojené (popiipad¢€ jak se jim snazil vyhybat).
Naptiklad jde o otazku hospodaiského zabezpeceni invalidii, prondsledovani zbéhii ¢i
nejcastéjSich druhii vojenskych excest. O jaké prameny jde a jakym zplisobem k nim
pfistupuji, vyli¢im v nasledujici kapitole. Jako sekundérni cil jsem si vytkl — prostfednictvim

vlastniho textu — upozornit na vyznam nejvysSich zemskych ufadl, z jejichZz Cinnosti
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pozustalo obrovské mnozstvi archivnich materiali. Ty jsou bohuzel dodnes z velké cCasti
badatelsky nedotceny, ackoli skytaji uzasny potencial pro vyzkum prakticky vSech aspekti
zivota v ¢eskych zemich 18. stoleti, zdaleka ne jen ve vojenské oblasti.

V ramci téchto uvodnich tezi bych jesté rad sd¢lil, ze z hlediska vojenské historiografie
se tato prace nachazi svym zpiisobem na pomezi klasickych vojenskych (operacnich) déjin a
déjin vojenstvi. Vlastni téma by totiz svad€lo spiSe k vyzkumu inspirovanému novéjSimi
proudy a za pouziti antropologického, sociohistorického nebo kulturné-déjinného pfistupu,
které by spadaly do okruhu New Military History. OvSem jeji celkové pojeti, pozitivisticky
piistup k pramenim a nakonec i1 povaha prament samotnych (dokumenty ufedniho
charakteru), to vSe ji zakotvuje v oné klasicky pojaté vojenské historii, kterd je ovSem prosta
popisit valecnych tazeni, bitev nebo zivotopisi vojeviidcti. Doufam, ze nebudu sam, kdo
vnima toto slouceni obou elementarnich principt jako pfednost, nikoli jako slabinu prace.

Nyni povazuji za vhodné se kratce vénovat n€kolika obecnéjSim jeviim, abych poskytl
zkoumané problematice patti¢ny faktograficky kontext. Zadny z nich neni tieba rozebirat
dopodrobna, nebot’ to jednak neni uCelem této prace, a jednak k nim existuje dostate¢né
mnozstvi literatury, kterou (alespoii vybérov€) zmifnuji v nasledujici, teoreticko-
metodologické kapitole. Na prvnim misté¢ jde o sedmiletou valku, ktera probihala v letech
1756-1763 a jak uz bylo feceno, jedna se o posledni rozsahlé stietnuti evropskych velmoci
pred vypuknutim Francouzské revoluce. Zarovenn Slo o prvni konflikt skuteéné globalni
povahy, protoze se odehrdval nejen na starém kontinenté, ale téz v Severni Americe, Asii,
Africe a na mnoha mofich. Pravé jeho zamoiskd ¢ast byla ve skuteCnosti rozhodujici
vzhledem k tomu, Ze jeji vysledek definitivné potvrdil Velkou Britdnii v roli prvni evropske (a
JiZ 1 sveétove) velmoci. Naproti tomu Francie, jeji nejvetsi rival, utrpéla drtivou porazku, ptisla
o vétSinu svého kolonidlniho panstvi a v disledku zhorSujici se hospodarské i spolecenské
situace nastoupila cestu k revoluci.

Ob¢ hlavni mocnosti se — v z4jmu odpoutani sil protivnika od zamoiskych bojist’ —
spojily se sttedoevropskymi monarchiemi, které t¢Z smetovaly k valeénému stietnuti. Zatimco
cisafovna a kradlovna Marie Terezie v ném spatiovala ptileZitost k opétovnému ziskani Gzemi
ztracenych ve valce o rakouské dédictvi, jeji prusky soupet Fridrich II. hodlal spolu s témito
zemémi obhdjit nedavno nabyté mocenské postaveni své fiSe. V mésicich predchazejicich
vypuknuti bojii doslo k procesu, pro ktery se vzilo oznaceni diplomaticka revoluce, a v jehoz
ramci nastala zména tradicnich diplomaticko-spojeneckych vztahli. Vaclav Antonin Kounic,
jenz fidil zahrani¢ni politiku habsburské monarchie, prosadil ukonceni staleté rivality mezi

Habsburky a Bourbony v z4jmu odstranéni skutecné hrozby v podobé Pruska, pfi¢emz
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vychdzel ze zkuSenosti s nepfiliS ochotnou britskou pomoci béhem ptedchoziho konfliktu.
Naproti tomu se prusky kral sblizil s Londynem, od néhoz si sliboval zejména finan¢ni
podporu pro své valecné Usili. Do konfliktu na stran¢ protipruské koalice vyznamné
promluvilo jest¢ Rusko, jemuz se tak déle oteviela cesta prosazovani svého vlivu na zépad od
svych hranic.

Hlavni tihu boji v Evropé tedy nesly habsburskda monarchie (s ruskym pfispénim) a
Prusko, zatimco Francie s Velkou Britanii soupefily pfedevsim v koloniich a na mofich, i
kdyz nelze zanedbat jejich pocetné vojenské kontingenty piisobici zejména na uzemi Svaté
fiSe fimské. Na prvni pohled by se mohlo zdat, ze neptatelé¢ Fridricha II. nad nim méli
obrovskou pfevahu a jejich rozhodné vitézstvi predstavuje otdzku Casu. Achillovou patou
tohoto spojenectvi vSak byly naprosto rozdilné zajmy jeho ¢lent a nechut ke koordinaci
vojenskych akci. Diky tomu (a samoziejmé¢ i svym nepopiratelnym vojeviidcovskym
schopnostem) dokazal prusky kral uniknout drtivé pordzce, v nékterych ptipadech i velmi
tésné. Zajmem Marie Terezie bylo nejen obnovit svou vladu ve Slezsku a Kladsku, ale pokud
mozno 1 srazit Prusko z pozice nového c¢lena evropského koncertu velmoci, ¢imz by
habsburskd monarchie opét nabyla postaveni hegemona stfedoevropského prostoru. Tento
zdjem sni vSak jeji spojenci nesdileli, naopak si nepfali pfiliSné posileni ani jedné
z ,,némeckych® mocnosti, coz se v prubéhu valky naplno potvrdilo.

Ceské zemé predstavovaly za sedmileté valky dalezity faktor jakoZto tradiéni zdroj
rekrutll, koni, financi, vdle¢ného materidlu a zasob vSeho druhu. Kromé toho opét prokazaly
svij strategicky vyznam, kdyz se staly jednim z hlavnich bojist’ prvnich dvou vale¢nych let. I
kdyz byly od roku 1759 usetfeny rozsahlejSich tazeni a stfetti, az do konce valky na nich
pobyvaly hlavni sily cisafsko-kralovské armédy, coz jejich obyvatelé kazdodenné pocitovali.
I kdyZz se zhruba v prvni poloviné konfliktu zdalo, ze muize i ve stfedni Evropé dospét
k jasnému vysledku, vzdy nastala patova situace. Snahy Fridricha II. o rychlé vytazeni
habsburské monarchie z valky tazenimi na Viden v letech 1757 a 1758 skonc¢ily porazkou v
bitvé u Kolina, respektive krachem obléhani Olomouce. Na druhé strané, jeho triumfy u
Rossbachu, Leuthenu (oboji 1757) ¢i Zorndorfu (1758) zabranily protipruské koalici v ziskani
jednoznacné prevahy. A kdyz uz to v 1ét€ 1759, po znicujici prohie v bitvé u Kunersdorfu,
vypadalo na zhrouceni pruskych sil, projevila se ona vzajemnd fevnivost mezi spojenci,
doplnéna tragickou nerozhodnosti veleni cisafsko-krdlovské armady, které nevyuzilo
jedinec¢nou pfilezitost k trvalému obsazeni Berlina, k némuz mélo volnou cestu. Tento ,,zazrak
braniborského domu* umoznil Fridrichovi II. zkonsolidovat svou paralyzovanou armadu a

zabranit nejhorSimu.

12



Vzhledem k tomu, ze v koloniich bylo v té dob¢ prakticky rozhodnuto, ztratily Velka
Britanie s Francii z4jem o vyznamnéj$i podporu svych spojenct. Boje tak nabyly pozi¢niho
charakteru a bitvy nevedly k zaddnému rozuzleni patové situace. Po vystoupeni Ruska
z konfliktu na zacatku roku 1762 ztratila habsburska monarchie jakoukoli Sanci na zisk svych
byvalych panstvi. V tinoru nasledujiciho roku byly uzavieny mirové smlouvy, které potvrdily
na jedné stran¢ jednoznacny vysledek zamotiské, a na strané¢ druhé nerozhodny vysledek
evropské casti sedmileté valky. Neda se fict, ze by habsburskd monarchie patfila mezi
vylozen€ porazené (urcit€¢ ne v mife srovnatelné s Francii), ale Marii Terezii nezbylo, nez se
definitivné smifit se ztratou Slezska a Kladska, a také s habsbursko-hohenzollernskym
mocenskym dualismem, jenz uroval mezinarodn¢ politické vztahy ve stfedoevropském
prostoru na dalich sto let.?

Vsichni vojensti invalidé, zbéhové a delikventi, o nichz budu pojednavat, byli
piislusniky cisatsko-kralovské armady, tedy ozbrojenych sil habsburské monarchie.* Toto
vojsko prodélalo v mezivale¢ném obdobi let 1748—1756 pozoruhodny vyvoj, jimz se snazilo
eliminovat neduhy, které se projevily ve valce o rakouské dédictvi, kdy nedokazalo nad Prusy
zvitézit ani v jedné polni bitvé. Pozornost byla vénovana sjednoceni vojenské organizace,
vydani vSeobecné zdvaznych ptedpisi (reglementll), zlepSeni vycviku, utuZzeni discipliny
muzstva 1 profesionality dustojnického sboru, a v neposledni ftadé¢ také napraveni
hospodaiskych a finan¢nich problému, v jejichz disledku se k fadovym vojakim casto
nedostaval v odpovidajici mife plat a potravinové piidély, na které méli narok. To pfimo
ovliviiovalo jejich sklony k dezerci a pachani excest. Stejné tak se rozbchlo zefektiviiovani
péfe o invalidy, kterd byla zestitnéna a organizovana v souladu s administrativnimi
reformami soustati. Obrovsky pokrok ucinilo délostfelectvo, které ve své vykonnosti dosahlo
evropského prvenstvi, které si drzelo jesté za napoleonskych véalek. Samoziejmé se nepodafilo
vymytit vSechny slabiny (jak uvidime, dezerce a excesy neustaly, ovSem vojaci k nim méli o
néco méne¢ diavodil), z nichz nékteré se projevovaly chronicky a byla 1 mala viile s nimi néco

délat. Nicméné faktem zlstava, ze cisafsko-kralovskd armada se stala pruskému vojsku

* Vhodnym zdrojem k seznameni se s pribéhem sedmileté valky v Evrop& i zamoii jsou tyto monografie: Josef
OPATRNY, Vilka Mohykanu. Sedmileta valka v Americe, Praha 2000; FrantiSek STELLNER, Sedmiletd valka
v Evropé, Praha 2000; Michal WANNER, Sedmileta valka v Orientu, Praha 2001.

* 1 kdyz to pfinasi jisté komplikace, snazim se disledné vyhybat oznaGeni tohoto statniho utvaru pojmem
,,Rakousko*. Ackoli byl ve své dob¢ pouzivan, délo se tak v neoficidlnim, ba leckdy vulgarn€¢ minéném diskursu.
Navic viibec nevystihuje pestrost zemi, které tuto ¥isi tvofily. Az do vzniku titulu cisafe rakouského v roce 1804
necitili jeji panovnici potiebu davat ji néjaky jednotny nazev a formalné se titulovali jako vladci jednotlivych
kralovstvi a dalich uzemi spojenych personalni unii. Slo sice o formalitu, nebot tato ,,personalni unie® jiz
dlouho pfedstavovala pomérné€ — ze statniho a byrokratického hlediska — homogenni a centralizovany stat, ovsem
statopravni a historicka kontinuita jeho jednotlivych ¢asti nebyla nikdy zpochybiiovana. Davam proto prednost

vvvvvv
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rovnocennym soupefem (a v nékterych aspektech ho dokonce ptedstihla), coz béhem
sedmileté valky dokézala vitézstvim v fadé bitev.’

Mtj vyzkum je neodmyslitelné spjat s nejvys§imi zemskymi ufady v Cechich a na
Moravé, protoze z jejich ¢innosti pochédzeji prameny, které tvoii jeho zaklad. Tyto urady
vznikly v disledku terezianskych spravnich reforem — fizenych Fridrichem Vilémem
Haugwitzem — jako analogie ke zrusSeni Ceské a rakouské dvorské kancelatre roku 1749, které
byly nahrazeny jednotnym directoriem in publicis et cameralibus. Na zemské irovni se to
projevilo zruSenim ceského mistodrzitelstvi omezenim pravomoci moravskych zemskych
instituci. Jejich kompetence presly na nové ziizené reprezentace a komory sidlici v Praze a
Brné. Nové centralni i zemské urady realizovaly Haugwitzovu doktrinu spole¢né spravy
vetejnych a finan¢nich zalezitosti a mély velky vliv i ve vojenské oblasti. Reprezentace a
komory totiz ptedstavovaly administrativni partnery nejvyssich zemskych vojenskych organi,
jimiz byla generalni vojenska velitelstvi v Cechach a na Moraveé.

Systém politicko-finan¢ni spravy fungoval i v dobé sedmileté¢ valky, avsak v pribéhu
Casu se ukazalo, ze se stava tézkopadnym kolosem. Ten trpél pravé t€émi potizemi, které mél
odstranit, totiz slozitym vyfizovanim agendy, piemirou pisafiny, nevyjasnénymi
kompetencemi, zna¢nou finan¢ni naroc¢nosti a podobn¢. Proto nakonec prevazila Kounicova
koncepce opétovného rozdeleni obou klicovych oblasti statni spravy. Direktorium bylo na
prelomu let 1761 a 1762 nahrazeno Ceskou a rakouskou dvorskou kancelafi, zatimco na
zemské Urovni nasledovala v roce 1763 preména reprezentaci a komor na ceské, respektive
moravské gubernium. Haugwitzova éra tim sice skoncila, nicméné zistala trvale zachovéana
jedna z jeho hlavnich zasad, spoc€ivajici v pfenosu rozhodujiciho vlivu na tizeni zemskych
uradl od stavi na bedra profesionalniho a loajalniho byrokratického aparatu.

V Cele reprezentaci a komor stali prezidenti (n€kdy oznaCovani téZ jako pfedsedové),
v ptipadé Ceské Slo o hrabéte Vaclava Kazimira Netolického z Eisenbergu, ktery zemftel roku
1760. Poté az do vzniku ¢eského gubernia nebyl jmenovan jeho néastupce, ovSem v pramenech
se projevuje, Ze hlavni slovo mé&l hrabé FrantiSek Josef Pachta z Réjova, jeden zradd a
nejvyssi mincmistr. Funkei prezidenta moravské reprezentace vykonaval po celou dobu
sedmilet¢ valky hrabé Jindfich Kajetdn Bliimegen, ktery ovSem od roku 1759 pusobil

v Cechach jako generalni zemsky vojensky komisai (Netolicky se této funkci vzhledem ke

> Veskeré zakladni aspekty organizace a valetné aktivity cisaisko-kralovské armady za vlady Marie Terezie
popsal britsky vojensky historik Christopher Duffy: Christopher DUFFY, The Army of Maria Theresa. The
Armed Forces of Imperial Austria, 1740—1780, New York 1977. Ke studiu reforem armady lze doporucit tento
¢lanek: Andrej ROMANAK, Prispévek k vojenskym reformdam v obdobi osvicenského absolutismu, Historie a
vojenstvi 34, 1985, €. 3, s. 99-121.
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svému zhorSujicimu se zdravi nemohl vénovat). V Brn¢ jej zastupoval hrabé FrantiSek
Antonin Schrattenbach, jenz se pozd&ji ujal téZ vedeni moravského gubernia.’

Predkladany text se déli do péti kapitol: v prvni objasnim hlavni teoreticko-
metodologické zasady svého vyzkumu, charakterizuji pouzité prameny a podam vycet pouzité
literatury. Druhd kapitola se nachdzi v jistétm smyslu na pomezi teorie a praxe, protoze se
zabyvd pomocnymi knihami, takzvanymi elenchy, jejichz prostiednictvim se muizeme
dozvédét i o pramenech, které se do dnesnich dnli nedochovaly. Kromé vlastniho obsahu
elenchil se zde zaobiram spiSe teoretickou otazkou, nakolik mohou absenci pramenii skute¢né
kompenzovat. Nasledujici tfi kapitoly predstavuji jadro celé prace a hlavni vystup mého
vyzkumu — jsou vénovany vojenskym invalidim, zbé¢hlim a delikventim, v uvedeném potadi.
Kazda z nich se déli do podkapitol a nékteré podkapitoly jest¢ dale na mensi ¢asti. V ptipadé
invalidl jde o analyzu nckterych aspektli jejich hospodéiského zabezpeceni, jejich vyuziti
v armadé 1 mimo ni, a také otazky jejich delikvence, kterd tvoii jednu ze stycnych ploch
s ostatnimi kategoriemi vojenskych osob.

Kapitola o vojenskych zbézich do jist¢ miry navazuje na mtj diivéjsi vyzkum, ktery
zptesiiuje a dopliiuje o nové zjisténé skuteCnosti v oblasti patentil, interakce dezertérii
s obyvateli a soupisti pofizovanych statnimi Ufady za Ucelem jejich dopadeni. Tieti kapitola
pak pojednavd o delikventech a jejich nejcastéjSich excesech, které se daji rozdélit na
individualni (pachané jednotlivci nebo mensimi skupinami vojakll) a utvarové (jichz se
dopoustély celé vojenské utvary; do této oblasti fadim také spory mezi distojniky a civilnimi
osobami). Krom& toho sem spadd téZ pojednani o mutilantech, ktefi se snazili vyhnout
vojenské sluzbé prostiednictvim sebepoSkozovani; snazim se zde mimo jiné nalézt ty
nejcastéjsi zptisoby, které k dosazeni svého cile pouzivali. VSechny tfi hlavni kapitoly jsou
zaloZeny piedev§im na vyzkumu prament uloZenych v 1. oddé€leni Narodniho archivu v Praze
a v Moravském zemském archivu v Brné€. Povazoval jsem rovnéZ za vhodné k praci ptipojit
nékolik obrazovych pfiloh, sestavajicich se zejména z vyobrazeni ukazek takovych
dokumenti.

Dale je nezbytné stanovit né€kolik zasad pro formalni upravu, které jsou v textu
dodrzovéany. Nazvy ufadi a jejich odbort uzivam v ¢esting (s vyjimkou directoria in publicis

et cameralibus), avSak je tfeba vzit na védomi, Ze jejich ustaleny historicky pieklad se nikdy

6 Zakladni informace o centralni i zemské spravé v dob& osvicenského absolutismu lze ziskat zde: Zdeiika
HLEDIKOVA — Jan JANAK — Jan DOBES, Déjiny spravy v ceskych zemich. Od pocdtkii statu po soucasnost,
Praha 2005, s. 136-152; Frantisek ROUBIK, K vyvoji zemské spravy v Cechdch v letech 1749—1790, Sbornik
archivnich praci 19, 1969, & 1, s. 41-188; Zbynék SVITAK, Z pocatki moderni byrokracie. Nejvyssi
zemépansky urad na Moravé v letech 1748—1782, Brno 2011.
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nevyvinul a nejsou jednotné ani v pracich z déjin spravy. Pfesto se domnivam, Ze je mozné
s uspéchem vyuzit dostatecné vystizny vlastni pteklad, pokud je v souladu s nejéastéjSimi
historiografickymi interpretacemi. Stejn¢ tak jsem se rozhodl vSechny tyto instituce bez
vyjimky oznaCovat s malym pocatecnim pismenem, coz souvisi jednak s otazkou piekladu, a
jednak stim, ze leckdy ani dand instituce nemusela mit oficidlni nazev (podobné jako
v piipadé habsburské monarchie samotné).’

Priklanim se rovnéz k ndzoru, ze pfilisné uzivani zkratek v odborném historickém textu
pusobi rusivé — ba 1 mize komplikovat jeho porozuméni —, a proto zkratky (naptiklad pro
archivy, nazvy uradu ¢i periodik) viitbec nepouzivam. Vyjimku tvoii toliko ty nejCastéjsi,
zvlasté v poznamkovém aparatu pii odkazech na eviden¢ni udaje archivalii nebo cisla stran.
Prace se tudiz obejde bez jindy obvyklého seznamu zkratek. V textu se také velmi casto
zminuje reprezentace a komora, kterou ¢asto uvadim pouze jako ,,reprezentaci. Jak ale vime,
mohlo by jit bud’ o jeji Ceskou, nebo moravskou variantu: pokud tedy neni vyslovné uvedeno
jinak (popfipad¢ to zcela jasn€ a nepochybné nevyplyva z kontextu), oznacuje tento zkraceny
tvar vzdy tu Ceskou, s niz se setkdme Castéji. Podobnym zplsobem pfistupuji i ke generalnimu
vojenskému velitelstvi, nazyvanému obc¢as jenom jako ,,velitelstvi®.

V textu také Casto narazime na vlastni a mistni jména. Kdykoli je to mozné a vhodné,
uptednostiuji jejich ¢eskou variantu. V piipadé jmen urozenych osob tento ptipad nastava,
pokud u nas vice zdomacnéla ¢i jsou tak pouzivana bézn¢ (naptiklad panovnici nebo vysoci
statni ufednici). Hor$i situace panuje u lidi neurozenych, zpravidla fadovych vojakd c¢i
meéstand. U nich by méla byt rozhodujici etnickéd piislusnost, ktera vSak v pramenech neni
zmifnovana, nebot’ v dané dobé v podstaté nehrala roli. Reseni sice miize puasobit ponékud
schématickym dojmem, ale povazuji ho za nejlepsi: paklize ptijmeni doty¢né osoby evokuje
cesky plvod, je spolu s kiestnim jménem pocesténo, i kdyZ pramen vétSinou obsahuje
némecky prepis. Pokud ma spiSe némecky (nebo jiny jazyk pfipominajici) charakter, je
ponechdno beze zmény a kiestni jméno se vyjadiuje svou soucasnou cizojazycnou formou,
pokud tato existuje.

Na zaveér chei pod€kovat nékolika lidem, bez nichz by vznik této prace nebyl mozny. Na
prvnim misté jde o moji skolitelku doc. Mgr. Marii Sedivou Koldinskou, Ph.D., ktera mi
poskytla vynikajici vedeni v priibéhu doktorského studia a mnoho dilezitych podnéth pfi
vyzkumu tématu a psani textu. Dale jsem nesmirn€¢ vdécny své nastavajici manzelce Mgr.

Zuzan¢ Vilimcové za to, Ze mi po Ctyfi roky, kdy tato prace vznikala, dodéavala silu a odvahu

7 Jako vzor mi zde poslouzila jiz zminéna prace Z. Svitaka: Z. SVITAK, Z pocatkii, s. 14-15.
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v mém usili pokraCovat navzdory nékolika situacim, v nichz se zdélo, Ze jsem se ocitl ve slepé
uli¢ce. V neposledni fad¢ patii veliky dik mym rodicim Hané a Lubomiru Svehelkovym,
nejen za neziStnou materidlni podporu, kterou mi dlouhou dobu poskytovali, ale téz za vzdy

vielé a pratelské domaci prostiedi, kde jsem mohl pravidelné Cerpat energii k dalsi praci.

V Praze a Litomysli, duben 2017 Ondyej Svehelka
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1. Shrnuti hlavnich ziasad vyzkumu tématu

V této kapitole bych chtél stru¢né charakterizovat metody, které jsem uplatnil pii zkoumani
problematiky vojenskych invalid, zb¢hti a delikventli v cisafsko-krdlovské armadé za
sedmileté valky. Nejsem ptiznivcem velkych teoretickych rozbort a zaroven zastavam nazor,
ze — alespori co se ty¢e dané¢ho obdobi a tématiky — hlavni roli by méla hrat prace s archivnimi
prameny a celkové praxe prevazovat nad teorii. Proto doufam, ze ¢tenar pochopi mensi rozsah
tohoto textu, jehoz hlavnim ucelem je poskytnout obecny teoreticko-metodologicky ramec pro
nasledujici kapitoly. V jeho prvni ¢asti predstavim zplsob, na némz se vyzkum celkové
zaklada, ve druhé pak zkoumané prameny, a konecné ve tieti se pokusim podat piehled
literatury (v kontextu vyvoje pfevdzné Ceské vojenské historiografie), kterd poslouzila jako
zdroj informaci. Ty maji pfevazné sekundarni a pomocny charakter, coz je dano v podstaté
neexistenci piredchoziho vyzkumu tématu, ovSem to neznamend, Ze by bylo mozno se bez

nich zcela obejit.

1.1. Neopozitivismus jako zakladni metodologicky pristup

Zakladni premisa, kterou se fidim pti své badatelské Cinnosti, je preference primarnich zdroji
nad sekundarnimi, tedy archivnich pramenti nad literaturou. V piipad€é zvoleného tématu
vyzkumu ani neni jind moznost vzhledem k tomu, Ze jeho pfedchozi soustavné studium témé&f
neexistuje (tim padem je toto téma pro aplikaci dané¢ho pfedpokladu svym zpiisobem ideélni).
Zaroven se pevné domnivam, Ze v pramenech je skute¢né zachycena dobova skutec¢nost a
fakta, takze jejich pomoci mizeme minulost poznat a rekonstruovat. Prace s prameny pak
spo¢iva v jejich analyze, jinymi slovy jejich prozkoumani, pteCteni a zjisténi toho, co
obsahuji. Necitim pii tom potiebu hledat jakasi sdéleni mezi fadky ¢i na pozadi skutecného
textu, protoZze chovam jisté pochybnosti, zda materialy, z nichZ jsem Cerpal (tedy pievazné
dokumenty uiedni povahy), takovato sdéleni vitbec obsahuji.

Z toho vyplyva, Ze tomuto pojeti prace a tvorby odborného historického textu je
nejbliz§i klasicky pozitivisticky pfistup, vyplyvajici pravé z piesvédceni o moznosti
empirického poznani dé€jin z historickych prameni. Jsem si ale védom, Ze nemtiZe jit o plné
objektivni a nestrannou naraci, coz vlastné ani neni mym zdmérem. Autor jakéhokoli textu

musi nezbytné¢ — i nevédomé — do svého vypraveéni promitnout svlij osobni rukopis, coz je
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tteba u historiografie povazovat za legitimni, paklize nejde o primérni cil, jenz by mohl ziskat
pfevahu nad vlastnim vyzkumem a jeho vysledky.® Stejn& tak v mém piipadé neni cilem
zodpovedét néjakou ustiedni otazku (nepovazujeme-li za ni snahu poznat zédkladni skute¢nosti
o dané, dosud nezkoumané problematice) ¢i zaradit téma do jednoho z ,,velkych* historickych
(respektive vojensko-historickych) konceptii. Otazka sama navic jiz muze implikovat
odpovéd, tedy nalezeni toho, co badatel hleda, v kazdém ptipadé. Tento problém jsem jaksi
,obesel“ tim, ze jsem piredem nem¢él jasnou predstavu, co vlastn€ v pramenech mohu nalézt a
struktura prace spolu s dil¢imi zkoumanymi problémy se vyttibily az postupné a pribézné
béhem vyzkumu a psani textu.

V ¢em se vSak osobni hledisko projevuje nutné a ve velké mife, to je vybér pouzitych
prament, nebot’ jejich celkovy objem je pfili§ veliky na to, aby se daly béhem stanovené doby
prozkoumat vSechny, coZz mne vedlo k provedeni selekce, na jejimz konci stoji ty z nich, které
povazuji dle svého odborného usudku za nejvice reprezentativni — pravé na nich je celd prace
postavena. Tuto metodu umoziuje i ona absence piedchoziho vyzkumu, nebot’ u jinych, vice
probadanych témat, by pravdépodobné neptipadala v tivahu.

Zpiisob moji prace s prameny a tvorby historického textu se ve své podstaté asi ptilis
nelisi od tradi¢niho pozitivistického pojeti, ovSem narozdil od néj (jak jsem jiZ naznacil) si
necinim narok na plnou objektivitu, nestrannost a strohou védeckost, ba naopak je v takové
mife odmitdm. Smyslem nemutze byt pouhy mechanicky prenos obsahu pramend do textu —
ukol historika dle mého nézoru spociva pravé v tom, aby tento obsah ptevypravél a propojil
do srozumitelného a organického celku, jinymi slovy, aby mu dal ,hlavu a patu®“. Pokud
Ctenaf v nasledujicich kapitolach seznd, Ze tyto predpoklady spliiuji, bude tim splnén i
narativni cil mé prace.

Pozitivistickou metodu vnimdm také svym zplUsobem jako obrannou reakci na
postmoderni proudy v historiografii, které maji tendenci vSe zpochybniovat a relativizovat az
do té miry, Ze napadaji samotnou vypovédni hodnotu historickych pramenti. To jako badatel i
Clovek, ktery ve svém Zivoté povazuje nékolik hodnot za nezpochybnitelnych, nemohu
akceptovat. V piipad¢ historické védy takovou hodnotu predstavuje presvédceni o tom, Ze

prameny obsahuji fakta a poskytuji ndm svédectvi o dé&jinach, o tom, ,jak to bylo®“, byt

¥ Osobni rukopis vede k tomu, Ze historik je vlastng vypravétem piibéht, které rekonstruuje na zékladé
informaci vyctenych z prament. Tento pfistup povazuji za legitimni a kompatibilni s metodologii zde
uplatnénou, pokud je vSak zachovana podminka seri6zniho, odborného a kritického pristupu ke zdrojiim, aby se
predeslo nebezpeci vzniku cisté literarniho a nikoli odborného textu. K otdzce historické narace srov. esej
amerického historika a kulturologa Haydena Whitea nazvanou Historicky text jako literdarni artefakt: Hayden
WHITE, Tropika diskursu. Kulturné kritické eseje, Praha 2010, s. 105-128.

19



rozhodné ne v uplnosti, tim méné nestranné. Proto nemohu postmoderni pfistupy akceptovat a
uplatnit ve svém vyzkumu.

Pozitivistické pojeti aplikované v mém vyzkumu se tedy od toho klasického,
gollovského,’ 1isi ve dvou zakladnich ohledech. Zaprvé jde o uvédoméni si nemoznosti (a do
jisté miry 1 nevhodnosti) pln¢€ se oprostit od osobnich autorovych hledisek a rukopisu; zadruhé
o odlisny ucel, jimz je — krom¢ nemoznosti navdzat na diiveéj$i prace — nepfijeti
postmodernismu a jakysi ,,navrat ke kofentiim* historické prace. Zaroven jde o princip, jenz
1ze vztahnout do obecného ramce daného filozofii neopozitivismu, a proto upiednostiuji tento
pojem pro oznaceni svého zakladniho metodologického pristupu k historické praci, ktera se
nefidi zadnou ustfedni ideou, ani se nenapojuje na zadny jiny velky filozoficky ¢i historicky
koncept.

Ve strucnosti 1ze tento neopozitivismus charakterizovat jako historiografickou metodu,
kterd se snazi za vyuziti informaci obsazenych v primarnich pramenech poznat historii v nich
zachycenou, aniz by si narokovala stoprocentni objektivitu a nestrannost, a na druhé strané
sledovala n&jaky (pfiznany nebo nepfiznany) ideovy zamér.'® V tom se projevuji i moderni &i
postmoderni vlivy — netroufdm si tvrdit, Ze to, co se nachdzi v nasledujicich kapitolach,
pfedstavuje nezpochybnitelnou pravdu a objektivni zachyceni dé&jinné skutecnosti. Stejné tak
se nestavim proti kritickému zhodnoceni ¢i zpochybnéni predkladanych zavérd, naopak je
predkladam k diskusi. Taktéz si plné uvédomuji moznost analyzy problematiky vojenskych
invaliddi, zbéhl a delikventll v cisafsko-kralovské armadé za sedmileté valky z Gplné jinych
uhlti pohledu a za pouziti odliSnych metod, at’ uZ sociohistorickych, antropologickych,
kulturnéhistorickych, nebo mnoha dalsich. Odmitam vsak zpochybnovat hodnotu pramenti, na
nichz se tato analyza zakladd, a obecnéji také ndzor, Ze prameny tim ¢i onim zpisobem
historii zachycuji, obsahuji a sd€luji. Proto ji z nich mliZeme poznat, zkoumat a zaloZit na

nich odborny text, jak se pokusim ukézat v dalSich ¢astech prace.

? FrantiSek KUTNAR — Jaroslav MAREK, Prehledné déjiny ceského a slovenského déjepisectvi. Od pocdtkii
narodni kultury az do sklonku tricatych let 20. stoleti, Praha 1997, s. 365—-402.

' Mezi historiky, k nimz se mohu na tomto mist& z metodologického hlediska p¥ihlasit (i kdyz se v ramci studia
Ceskych déjin raného novoveku zabyvali jinymi tématy), patfi zejména Josef Kollmann (Josef KOLLMANN,
Valdstejn a evropska politika 1625—1630. Historie 1. generalatu, Praha 1999; tyz, Valdstejniiv konec. Historie 2.
generaldtu 1631-1634, Praha 2001) a Frantidek Roubik (Frantisek ROUBIK, K vyvoji zemské spravy v Cechdch
v letech 1749-1790, Sbornik archivnich praci 19, 1969, &. 1, s. 41-188; tyz, K vyvoji postovnictvi v Cechdch v
16. az 18. stoleti, Sbornik archivu ministerstva vnitra RCS. Sv. 10, Praha 1937, s. 165-305). Druhy jmenovany
badatel ma navic pro tuto praci nemaly vyznam jako autor studie o déjinach ceskych zemskych ufadt ve druhé
poloviné 18. stoleti.
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1.2. Charakteristika pramenu

Na prvni pohled se zda, Ze prvni kroky badatele zabyvajiciho se problematikou vojenskych
invalidt, zbéhii a delikventi by mély vést do Vojenského historického archivu v Praze a zde
ulozeného fondu Generalni velitelstvi Praha, jenz ma formaln¢ obsahovat dokumenty vzniklé
od roku 1723 a spojené s &innosti tohoto vrcholného vojenského organu pro Cechy (jeho
moravskou analogii pfedstavuje fond Generalni velitelstvi Brno, ten vSak ziistava do dnesnich
dnli nezpracovan a nepfistupny pro nahlizeni). Skute¢né, tematicky fond mému zaméru
vyhovuje, nebot’ v ném nalezneme velké mnozstvi dokumenti ke vSem tfem typiim
vojenskych osob. AvsSak problém nastavd u zaméfeni chronologického — drtiva vétSina
prament se tyka az obdobi od pocatku 19. stoleti, a je tudiz pro zvolené téma nepouzitelna.
Nedokazi presné odpovédeét na otazku, jak je to mozné — prameny se mohly ztratit,
nedochovat, anebo teprve ¢ekaji na své znovuobjeveni a fadnou inventarizaci.

I kdyZ neni mozné se opfit o vojenské velitelstvi, byla tu jesté jedna instituce, ktera
vojenskou agendu spravovala, a dochovalo se po ni mnoho uzite¢nych materiald. Touto
instituci byla zemska gubernia, ktera vykonavala spravni ¢innost v ¢eskych zemich po zruSeni
mistodrzitelstvi v roce 1749. Pted rokem 1763 nesly tyto ufady ndzev reprezentace a komora,
coz musime vzit v potaz, nebot’ se svymi kompetencemi od pozd¢jSich gubernii ponékud
lisily. Do agendy reprezentaci a komor mimo jiné spadalo téz udrzovéani korektniho vztahu
mezi obyvateli a vojskem, a proto v ni nalezneme obrovské mnozstvi pramenti uzitecnych pro
vojenskohistoricky vyzkum, véetné¢ vyzkumu invalidd, zb¢hii a delikventl (a to i navzdory
tomu, Ze vyznamna ¢ast vojenskych materialti prazské reprezentace a komory podlehla v 19.
stoleti ponékud nesystematickym skartacim, kvili ¢emuz je nendvratné ztracena). Navic
muZeme jejich studiem zpétné rekonstruovat i1 obsah nékterych pisemnosti vojenského
velitelstvi, protoZe spisy se z velké Casti sestavaji z Ufedni korespondence reprezentace s
velitelstvim pii feSeni jednotlivych piipadi, stiznosti a podobné."!

Typicka pisemnost, na kterou pifi vyzkumu ve vySe uvedenych fondech narazime, je

oznacena vyrazem Pro memoria vyjadiujici zamér ji uchovat ,,na pamétnou* 1 do budoucna.

'' Bohuzel, pro Geské gubernium a jeho piedchidce dosud neexistuje 74dnia monografie, a dost moznd —
vzhledem ke (bez nadsdzky) gigantickému mnozstvi pramenného materidlu — ani nikdy existovat nebude (bylo
mi feCeno, ze pouze prameny oddéleni Publicum, hlavniho odboru gubernia, zahrnuji dvé tretiny veskerych
sbirek 1. oddéleni Narodniho archivu, kde se fondy ceského gubernia, vcetné ,,mého” odboru Militare,
nachézeji). Nicméné je mozné vyuzit jiz zminénou obsahlou studii Frantiska Roubika: F. ROUBIK, K vyvoji, s.

41-188. Pro Moravu je jiz situace prizniv&jsi: Zbyndk SVITAK, Z pocatkii moderni byrokracie. Nejvyssi
zemépansky urad na Moravé v letech 1748—1782, Brno 2011.
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Témeét vzdy jde o koncepty, nebot’ Cistopisy obdrzel piijemce (velitelstvi); na Cistopisy pak
logicky narazime zejména u dokumentli adresovanych reprezentaci. Podle v§eobecnych zasad
vsak platilo, ze Cistopisy i koncepty (se vSemi Gpravami a korekturami) mély totozny obsah i
stejnou pravni platnost, z hlediska badatele se tak 1iS§i pouze urovni své paleografické
naroCnosti. V piipad¢ konceptii predstavuje velmi Casty jev absence uvedeni mista vzniku
pisemnosti, zatimco &istopisy jsou vybaveny viemi potiebnymi tdaji. "2

Dale se velmi casto setkdme s obéZzniky do vSech krajl, snadno rozpoznatelnymi podle
nadpisu In alle Kreise, jejichz ucelem bylo informovat reprezentaci podiizené krajské urady o
novych piikazech Ci opatienich. Jejich Castou, nikoli vSak samoziejmou, soucast predstavuje
struény vytah obsahu uvedeny zpravidla v jednom z hornich rohl prot&jsi stranky nebo
jednoho z listl (zalezi na rozsahu vlastniho textu) — tento prvek je z hlediska vyzkumu velmi
vitany, nebot usnadiiuje praci s prameny a porozuméni jejich obsahu."> UZite¢ny zdroj
informaci reprezentuji téz extrakty reskriptl, tedy natizeni dvora. Ty samy o sobé& zahrnovaly
celou skalu otazek, a proto uiednici opisovali jejich znéni na jednotlivé papiry a ptikladali je
ke spisim, jichz se tyto otazky konkrétné tykaly. HlaSeni reprezentace do Vidné€, opét
zpravidla ve formé konceptu, identifikujeme podle nadpist Bericht ¢i Ad Aulam, a hlavng
podle osloveni Allergndidigste Frau!. Mozné jsou 1 riizné variace a kombinace téchto pojmi,
které ale vzdy poskytuji dostate¢ny kontext k rozpoznani ucelu a adresata pisemnosti.

Nelze opomenout prameny tisténé, zvlasté takové, jejichz prostiednictvim sdélovala
panovnice sva rozhodnuti obyvatelstvu. Z tohoto divodu v jejich pifipadé¢ neptedstavuje
neobvykly jev ¢eStina, narozdil od rukopisnych dokumentt. Ke svému vyzkumu jsem rovnéz
vyuzil prameny hromadné povahy, pfedevsim konsignace zb&hil sestavovanych za ucelem
jejich pronasledovani, a seznamy vojenskych invalidi povolavanych do sluzby na pocatku
sedmileté¢ valky. Ackoli tyto pisemnosti zahrnuji i informace individudlniho charakteru
(jména, rodist€¢ ¢i domovské pluky jednotlivcl), pro ucely mého vyzkumu se jako
nejuzitenéjsi ukazaly byt kvantitativni udaje z nich vyplyvajici. Ty jsem shrnul do nékolika
tabulek a graft v piislusnych kapitolach. Zcela specificky zdroj pak ptedstavuji pomocné

knihy zvané elenchy, jejichZ podrobnému rozboru je vénovana nasledujici kapitola.

12 Aby viak odkazy na prameny, s nimiZ se dale v textu setkame, byly co nejipln&jsi a nejjednotn&jsi, uvadim
misto vzniku i v téch, které ho neobsahuji, avsak zcela logicky z nich vyplyva. Naptiklad koncept stiznosti
sepsané Geskou reprezentaci a adresované velitelstvi nemohl vzniknout jinde neZ v Praze. Ctenaf ovsem i tak
snadno rozlisi, které materialy misto vzniku skutecné obsahuji a u kterych je pouze odvozeno logickou tivahou,
nebot’ ve druhém piipadé je vzdy uvedeno v zavorce.

" Vytahy se samoziejmé mohou vyskytovat i na jinych druzich pisemnosti, nikoli vyhradné na obé&znicich do
vsech kraji.
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Vys$e popsané zasady a pojmy vyplyvaji primarné ze studia prament fondu Ceské
gubernium — militare 1. oddéleni Narodniho archivu v Praze, nicméné lze je vztdhnout i na
reprezentaci a komoru Markrabstvi moravského, nebot’ zplisob prace byl v téchto ufadech
identicky. Fond Moravského zemského archivu, kde jsou pisemnosti moravské reprezentace
dnes ulozeny, se nazyva Gubernium. Vzhledem k Casovym a dalsim limitim, jimz jsem
béhem vyzkumu celil, je nebylo mozno prostudovat v mife srovnatelné s ,,prazskymi*
prameny. Presto hraji zcela nezastupitelnou roli, protoZze jsem v nich dohledal mnohé
informace vedouci k doplnéni a zptesnéni celkovych vysledka. ,,Brnénské™ prameny navic
(narozdil od ,,prazskych®) obsahuji vyslechy mutilanti, které vyznamné napomahaji k
proniknuti do problematiky této zvlastni kategorie vojenskych delikventti, jak bude v

r sr oy T 14
nasledujicim textu ukézano.

1.3. Nedostatek sekundarnich zdroji — siln4, nebo slaba stranka?"

Az na jednu vyznamnou vyjimku mi neni znamo, ze by se v Ceské vojenské ¢i ,,civilni®
historiografii néjaky badatel dosud soustavné zabyval problematikou vojenskych invalida,
zbéhli a delikventll v cisafsko-krdlovské armadé za sedmileté valky. Ani v zahrani¢ni
produkeci, nakolik se mi podafilo zjistit, neni situace 0 mnoho lepsi (ovSem netroufam si tvrdit,
ze by mij pruizkum v evropské, ba svétové historické literatuie byl — vzhledem k jejimu
obrovskému a kazdoro¢né€ narlstajicimu objemu — vycerpavajici). Nemohl jsem se tedy pfi
vyzkumu opfit o dfivéjsi badatelské vystupy, a proto bylo tfeba se obratit na prace
obecnéjsiho charakteru ¢i odlisSného zaméteni a hledat v nich jednotlivé zminky a inspirace.
Pokud vSak vezmeme v potaz na zacatku stanovenou zisadu, podle niz jsou vyrazné
upfednostiiovany nevydané prameny, nejevi se absence relevantni literatury jako zéasadni
problém. Uvidime, Ze nasledujici kapitoly jsou skute¢né postaveny piedevSim na dosud
neprozkoumanych pramenech, coz i1 vzhledem k (neo)pozitivistickému pojeti vyzkumu
vnimam jako piednost, a v tomto smyslu Ize rovnou odpovédét na otazku polozenou vyse.
Vzhledem k tomu, Ze detailni rozbor vyvoje a vysledki ¢eské vojenské historiografie v

evropském i globalnim kontextu byl podan na jinych mistech,'® zam&fim se v nasledujicim

' Pro nazorngjsi demonstraci toho, co bylo v této podkapitole fedeno, se v pfilohdch nachdzi nékolik
fotografickych vyobrazeni jednotlivych typt pramenti, doprovazenych ptislusnymi komentati a odkazy.

">V zajmu piehlednosti a zachovani jednotné formy budou viechny odkazy na literaturu, ¢lanky a edice v této
podkapitole uvedeny v nezkracené podob¢ bez ohledu na to, jestli jiz nékteré z téchto praci byly v dosavadnim
textu zminény. V nasledujicich ¢astech se jiz budu fidit podle standardnich citacnich pravidel.
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vyCtu autort a jejich d€l pouze na nckolik jednotlivych kategorii. Pokud se zabyvame
sedmiletou valkou, nemizeme vynechat celkovy historicky rdmec 18. stoleti, jemuz se vénuje
z hlediska ceskych d&jin desaty svazek Velkych dejin Zemi koruny ceské Pavla Béliny a
dalSich autorti, zatimco dostatek faktografickych a strukturalnéjSich informaci poskytli Ales
Skiivan, Jeremy Black nebo Jiti Hrbek.!” Vojenskohistorickou problematiku zde zastupuji
znamé Vojenské déjiny Ceskoslovenska (pokud je vnimame Gisté jako faktograficky zdroj a
nevénujeme pozornost nezbytnému ideologickému balastu), jejich aktudlnéjsi slovenska verze
a zejména skvéla prace britského vojenského historika Christophera Duffyho o cisaisko-
kralovské armad¢ za Casi Marie Terezie, s niz by se podle mého nazoru mél seznamit kazdy,
kdo se o toto téma zajima, 1 kdyz nejde o knihu novou a bohuzel neexistuje jeji ¢esky pieklad.
Celkovym d¢&jindm habsburské armady od pocatku raného novoveéku az do rozpadu
podunajského soustati se veénoval téz kolektiv autori pod vedenim Jifiho Pernese.'®
Lexikografické prace zastupuje proslulé Wurzbachovo dilo a také rozsahem nevelky, ale
velice uZite¢ny slovnik sestaveny Janem Vogeltanzem. "

Nelze se obejit bez biografii dvou panovnikt, ktefi ve stiedni Evropé roku 1756 jiz
podruhé stanuli proti sobé. Francouzsky pohled na zivot a vladu Marie Terezie, pro n&jz je
ptizna¢na — alespoii u prvniho z autorit — az ismévné mira bagatelizace katastrofy, kterou pro
bourbonskou monarchii znamenala porazka v sedmileté valce (ale zaroven prehlednou a dobie
srozumitelnou formu) poskytli Jean-Paul Bled a Victor-Lucien Tapi¢, zatimco podrobné li¢eni
osudi Fridricha II. zpracoval FrantiSek Stellner. Za pozornost stoji také sbornik o rGznych
aspektech sedmileté valky s ohledem na Zivotni drahu a charakter pruského kréale. Pokud jde o
zivotopisy vojevidci, je tfeba opét zminit Pavla Bélinu, jehoz Generdl Laudon se nedavno

do¢kal druhého, dopInéného vydani.*

'® Marie Sediva KOLDINSKA — Ivo CERMAN a kol., Zdkladni problémy studia raného novovéku, Praha 2013,
s. 471-499; Ivan SEDIVY, Ceskd historiografie vojenstvi 1989-2002. Témata, metody, osobnosti, problémy,
kontexty, Cesky asopis historicky 100, 2002, &. 4., s. 868-901. Velmi kvalitni rozbor se nachazi také v avodnich
teoreticko-metodologickych kapitolach knihy Vitézslava Prchala o aristokratickych reprezentacnich strategiich
(viz dale).

"7 Pavel BELINA — Jiti KASE — Jan P. KUCERA, Velké déjiny zemi Koruny ceské. Svazek X. 1740—1792, Praha
— Litomysl 2001; Jeremy BLACK, Evropa osmndactého stoleti, Praha 2003; Jiti HRBEK, Evropa a absolutismus
v 17. a 18. stoleti (1648—1789), Praha 2012; Ales SKRIVAN, Evropskd politika 1648—1914, Praha 1999.

'® Vojtech DANGL — Vladimir SEGES, Vojenské dejiny Slovenska. IIl. Zvizok. 1711-1914, Bratislava 1996;
Christopher DUFFY, The Army of Maria Theresa. The Armed Forces of Imperial Austria, 1740—1780, New
York 1977, Jiti PERNES a kol., Pod cisar'skym praporem. Historie habsburské armady 1526—1918, Praha 2003;
Vojenské déjiny Ceskoslovenska. II. dil (1526—1918), red. Andrej ROMANAK — Vojtech DANGL, Praha 1986.
" Jan VOGELTANZ, Maly slovnik starého vojenského ndzvoslovi, Praha — Litomysl 2008; Constantin von
WURZBACH, Biographisches Lexikon des Kaiserthums Oesterreich. Enthaltend die Lebensskizzen der
denkwiirdigen Personen, welche 1750 bis 1850 im Kaiserstaate und in seinen Kronlindern gelebt haben, Wien
1856—1891.

%% Pavel BELINA — Jiti KASE, Generdl Laudon. Slavny vojeviidce a pan na Becvirech, Praha 2017; Eberhard
BIRK — Thorsten LOCH — Peter Andreas POPP (edd.), Wie Friedrich , der Grofe” wurde. Eine kleine
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Préace obecnéjsSiho charakteru o sedmileté valce zahrnuji trojici monografii vénujicich se
pribéhu konfliktu tohoto konfliktu v Evrop€, Americe i Orientu. Jiz zminény Christopher
Duffy vydal taktéz praci zamétenou na cisafsko-kralovskou armadu piimo v letech 1756—
1763, zatimco jeho némecky prot&jsek Eberhard Kessel zacilil na posledni tii valeéné roky.”!
Dalsi autofi se jak v Clancich, tak monografiich zabyvali riiznymi dil¢imi otazkami, at’ uz jde
o jednotlivé bitvy, vojenské reformy cisaisko-kralovské armady v mezivalecném obdobi,
otazku vzniku stalé armady (nepostradatelné pro valecnictvi 18. stoleti) nebo riizné kulturni
dopady posledniho velkého stietnuti predrevoluéni Evropy.*

Prakticky stejné vyznamnou roli jako aspekt vojensky hraje v této praci i aspekt
byrokraticky — prameny zde pojednané pochazeji predevsim z ¢innosti reprezentaci a komor
pro Cechy a Moravu (pozdgjsich zemskych gubernii). Tyto instituce, vzniklé v souvislosti se
zruSenim Geské a rakouské dvorské kancelafe,” predstavuji v nagich spravnich d&jinach 18. a
19. stoleti vyznamny faktor, nebot’ byly ¢lankem spojujicim Ceské zemé s administrativnim
centrem monarchie ve Vidni. Orientaci v ne zcela piehledné uiedni struktuife habsburské
monarchie a pisemnostech, které jeji Cinnosti vznikaly, poskytuji prace znamé vSem
studentiim historie a archivnictvi, jejichZ hlavnimi autory byli Zdenika Hledikova a Jindfich
Sebanek.”* Zemské spravé Kralovstvi Geského se obséhle vénoval Frantisek Roubik, a v
pfipadé Markrabstvi moravského je zapotfebi zminit pfedev§im Slavomira Brodessera a

Zbyika Svitaka.”> Uzite¢né jsou rovnéz predmluvy inventaiti fondt Ceské gubernium —

Geschichte des Siebenjihrigen Krieges 1756 bis 1763, Freiburg im Breisgau 2012; Jean-Paul BLED, Marie
Terezie. Zakladatelka moderniho statu, Praha 2013; FrantiSek STELLNER, Fridrich Veliky. Cesta Pruska k
velmocenskému postaveni, Praha 1998; Victor-Lucien TAPIE, Marie Terezie a Evropa, Praha 1997.

2! Christopher DUFFY, Sieben Jahre Krieg. 1756-1763. Die Armee Maria Theresias, Wien 2003; Eberhard
KESSEL, Das Ende des Siebenjihrigen Krieges 1760—1763. Textband und Kartenschuber, Paderborn 2007;
Josef OPATRNY, Vilka Mohykdnii. Sedmiletd valka v Americe, Praha 2000; Frantisek STELLNER, Sedmiletd
valka v Evropé, Praha 2000; Michal WANNER, Sedmiletd valka v Orientu, Praha 2001.

2 pavel BELINA, Kolin 18. 6. 1757, Praha — Litomy3l 1997; ty7, Kolinské déjstvi z pohledu , velké role*
Bedricha II., Prace muzea v Koling. Rada spolecenskovédni 5, 1989, s. 119-132; tyz, Slezské valky a utvareni
moderniho narodniho védomi v Ceskych zemich, Stiedni Evropa 12, 1996, ¢. 63, s. 100-107; Josef FUCIK, K
vyznamu Ceskych zemi pro vznik stalé habsburské armady, Historie a vojenstvi 49, 2000, €. 2, s. 335-344; Josef
PETRAN a kol., Pocdtky ceského ndrodniho obrozeni. Spolecnost a kultura v 70.—90. letech 18. stoleti, Praha
1990, s. 112—118; Andrej ROMANAK - Pavel BELINA — Petr ANDRLE, Olomouc — Domasov 1758, Praha —
Litomys]l 1998; Andrej ROMANAK, Prispévek kvojenskym reformam v obdobi osvicenského absolutismu,
Historie a vojenstvi 34, 1985, ¢. 3, s. 99—121; Marcus von SALISCH, Treue Deserteure. Das kurscchsische
Militdr und der Siebenjihrige Krieg, Miinchen 2009; Manfred SCHORT, Politik und Propaganda. Der
Siebenjdhrige Krieg in den zeitgenossischen Flugschriften, Frankfurt am Main 2006.

0 tom blize viz Thomas OLECHOWSKI, Die Auflosung der Béhmischen Hofkanzlei und die Errichtung des
Directorium 1749, in: Karel MALY — Ladislav SOUKUP (edd.), Vyvoj &eské tstavnosti v letech 1618—1918.
Sbornik prispévka, Praha 2006, s. 243-249.

* Zdetika HLEDIKOVA — Jan JANAK — Jan DOBES, Déjiny spravy v ceskych zemich. Od pocatkii statu po
soucasnost, Praha 2005; Jindfich SEBANEK — Zden&k FIALA — Zdeiika HLEDIKOVA, Ceskd diplomatika do
roku 1848, Praha 1984,

> Slavomir BRODESSER, Reorganizace zemské spravy na Moravé a vznik reprezentace a komory (1749), in:
Vaclav FROLEC (ed.), Sbornik k 100. vyro¢i Muzejni a vlastivédné spolecnosti v Brn€ a k 60. narozeninam
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militare a Gubernium, poskytujici odborny historicky kontext ke studiu pramenti
nachézejicich se v Narodnim, respektive Moravském zemském archivu.

Z metodologického hlediska mi poskytly inspiraci a (pfinejmensim) naméty k zamysleni
prace, které se k vojenské problematice v nékterych ptipadech nevztahuji viibec, v jinych jen
nepiimo, zato jsou vsSak specializovany na oblasti lidové kultury ¢i lidi na okraji spole¢nosti.
Tato témata jsou vojenskym invalidim, zbéhiim a delikventim, nachazejicim se v jistém
smyslu také na okraji spolecnosti, ovSem té vojenské, ptibuzna. I kdyz jsem pro svlij vyzkum
nakonec zvolil odliSnou metodiku, tato dila pfinejmensim ukazuji, jak jinak je mozno s nim a
jeho prameny nalozit a dobrat se k pfinosnym zavérim. PredevSim chci poukazat na prace
Petera Burkeho a Jifitho Fialy v kulturn¢historické oblasti, a dale na antropologicky
koncipovany vyzkum Pavla Himla (dal§i uvadim v poznamce). Ten se zaméfil na osoby
nepiiznivé nahlizené vétSinovou spolecnosti pro svou odliSnost a nezavislost, coz byl podle
mého minéni tfeba pravé piiklad invalidi pobyvajicich na venkové (ackoli se jim autor
explicitng nevénuje).”’ V oblasti vojenské historiografie nelze opomenout prvni rozsahlejsi
domaci pokus o jeji sociohistorické pojeti z dilny Marie Sedivé Koldinské a Ivana Sedivého, a
také publikovanou disertacni praci Vitézslava Prchala. Ta jiz spadd do proudu New Military
History, zvlasté pak jednoho z jejich nosnych konceptil, a sice vojenské revoluce, o niz
rozvifil diskusi Geoffrey Parker. Nakonec, pokud byla jejim diisledkem stala armada (spolu s

dalsim), pak i ony vojaky ,,na okraji“ méizeme povazovat za jeji produkty.*®

PhDr. Vladimira Nekudy, CSc., Brno 1988, s. 369-375; tyz, Sprava na Moravé v dobé absolutismu, in: Tomas
KNOZ (ed.), Morava v dob¢ baroka. Sbornik pfispévkil ze stejnojmenného cyklu piednasek, Brno 2004, s. 33—
46; Jan JANAK, Moravsti zemsti hejtmani a guvernéfi 1720—1849, Sbornik praci Filozofické fakulty Brnénské
univerzity. Rada historicka (C) 52, 2003, & 50, s. 161-167; Frantisek ROUBIK, K vyvoji zemské spravy v
Cechdch v letech 1749—1790, Sbornik archivnich praci 19, 1969, &. 1, s. 41-188; Bohumir SMUTNY, Jindrich
Kajetan Bliimegen — clovék Marie Terezie na Moravé, in: Jiti MITACEK (ed.), Vladcové Moravy. Kniha stati ze
stejnojmenného cyklu piednasek, Brno 2007, s. 155-164; Zbynék SVITAK, Dohled nad iiednictvem za
terezianskych reforem na Moravé, in: Zdenék HOJDA — Hana PATKOVA (edd.), Pragmatické pisemnosti v
kontextu pravnim a spravnim, Praha 2008, s. 383-394; tyz, Z pocatkit moderni byrokracie. Nejvyssi zemépansky
urad na Moravé v letech 1748—1782, Brno 2011.

% Karel BERANEK — Josef KOLLMANN, Ceské gubernium. Dil VII. — militare. 1748—1835. Svazek I—II.
(inventaf archivniho fondu), Praha 1960; Slavomir BRODESSER - Miroslav TRANTIREK — Dana
VOTOUPALOVA, BI — Gubernium (1048). 1613—1785/1790 (inventaf archivniho fondu), Brno 1973.

" Peter BURKE, Lidovd kultura v rané novovéké Evropé, Praha 2005; Vaclav BUZEK a kol., Spolecnost
Ceskych zemi v raném novovéku. Struktury, identity, konflikty, Praha 2010; Jiti FIALA, Dobové ceské slovesné
reflexe slezskych valek, Olomouc 2001; Jindfich FRANCEK, Velké déjiny zemi Koruny ceské. Tematicka rada,
svazek Ill. Zlocinnost a bezpravi, Praha — Litomysl 2011; Pavel HIML, Zrozeni vagabunda. Neusedli lidé v
Cechdch 17. a 18. stoleti, Praha 2007. Soudast prace Jiitho Fialy piedstavuje i edice dobové eské pisiové
tvorby: Jiti FIALA (ed.), Ceské pisné ze slezskych vilek, Olomouc 2001. Na tomto mistd se také hodi
pfipomenout edici Felifova letopisu, citovanou v uvodu: FrantiSek Vécslav FELIR, Letopis 1723—1756, Praha
2011.

* Marie KOLDINSKA — Ivan SEDIVY, Vilka a armdda v ceskych déjindch. Sociohistorické ¢rty, Praha 2008;
Geoffrey PARKER, The Military Revolution. Military Innovation and the Rise of the West. 1500—1800,
Cambridge 1996; Vitézslav PRCHAL, Spolecenstvo hrdinii. Valka a reprezentacni strategie ceskomoravské
aristokracie 15501750, Praha 2015.
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Nicméné, tato prace je svou podstatou pozitivisticka, a proto se jeji hlavni
metodologické vzory nachézeji jinde. Z hlediska jejiho jazyka a pojeti coby vypravéného
pfibc¢hu lze odkazat na eseje Haydena Whitea, zatimco identifikaci a pojmenovani této
podstaty usnadnil pohled do d&jin ceského déjepisectvi, zprostiedkovany v historickych
kruzich znamou knihou Frantiska Kutnara a Jaroslava Marka.”* Vzor pro vlastni praci s
prameny a tvorbu odborného textu ptedstavuji napiiklad vyzkumy Josefa Kollmanna a
FrantiSka Roubika (tfebaze jinak tematicky orientované), ovSem toto by se dalo tvrdit o
mnohych z jiz uvedenych dél. Sdm jsem mél moznost provést jakousi ostrou zkousku v
podobé ¢lanku o piestavbé letohradku Hvézda na skladiste sttelného prachu, nebot’ metodické
principy a postupy osvojené bé¢hem pfipravy této studie jsem naplno a ve vétsim rozsahu
aplikoval i zde.™

Zbyva uz jen zminit nékolik autorti, jejichZ prace s mym tématem souviseji piimo. Onu
vyznamnou vyjimku fe¢enou na zacatku predstavuje Pavel Hefmanek, z jehoZ pera pochazi
monografie o prazské invalidovné, z niZ je mozno nacerpat fadu uzitecnych informaci, ackoli
se zamé&fuje pievazné na obdobi 19. a prvnich dekad 20. stoleti.’' Zaujme také &lanek
amerického badatele Thomase Agostiniho o dezertérech mezi britskymi vojadky a ndmoiniky
na americkém bojiSti sedmileté valky. Autor zde poukazuje na Casty irsky piivod a ptivodné
femeslnicka povolani zb&hi, nepfilis spé$né preventivni snahy dastojnikd, jakoz i inklinaci k
tvrdym trestim pro dopadené provinilce. Zajisté bychom nalezli mnohé sty¢né body pii
srovnani fenoménu dezerce ve sttedni Evropé a severni Americe, napiiklad motivaci ke
zbéhnuti nebo snahu o nalezeni pomoci u mistniho obyvatelstva, v americkém pfipad¢ i u
indianskych kmenii. Zaroven vSak neni mozné mezi tyto dvé oblasti klast rovnitko: zatimco
piedpoklad, Ze se zbchové z cisarsko-kralovské armady budou snazit dostat zpét do svych
rodist, pusobil ve stfedoevropskych pomérech zcela logicky, za ocednem byla takova
moznost daleko mén& pravdépodobna — samoziejmé pokud neslo o zb&hy z fad kolonistd.*

Zdrojem pro tuto praci mi byl pochopitelné 1 pfedchozi vyzkum, konkrétné diplomova prace,

¥ Frantisek KUTNAR — Jaroslav MAREK, Prehledné déjiny ceského a slovenského déjepisectvi. Od pocdtkii
narodni kultury az do sklonku tricatych let 20. stoleti, Praha 1997; Hayden WHITE, Tropika diskursu. Kulturné
kritické eseje, Praha 2010.

0 Josef KOLLMANN, Valdstejn a evropskd politika 1625—-1630. Historie 1. generaldtu, Praha 1999; tyz,
Valdstejniv konec. Historie 2. generaldtu 1631—1634, Praha 2001; Frantisek ROUBIK, K vyvoji postovnictvi v
Cechdch v 16. az 18. stoleti, Sbornik archivu ministerstva vnitra RCS. Sv. 10, Praha 1937, s. 165-305; Ondfej
SVEHELKA, Prestavba letohradku Hvézda na pracharnu v letech 1779-1781 ve svétle pramenii ceského
gubernia a stavebniho uradu na Prazském hradé, Archivni ¢asopis 66, 2016, €. 2. s. 29-44.

! pavel HERMANEK, ,, Aby nemuseli nakonec Zebrati.* PFibéhy z déjin karlinské Invalidovny, Praha 2015.

** Thomas AGOSTINI, "Deserted His Majesty's Service": Military Runaways, the British-American Press, and
the Problem of Desertion during the Seven Years' War, Journal of Social History 40, 2007, ¢. 4, s. 957-985.
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v niZ jsem se zabyval pouze vojenskymi zb&hy, aviak v del§im asovém horizontu.* Proto
bylo nezbytné na ni ¢asto odkazovat v piislusné kapitole, i kdyz jsem v oblasti zbéhi dosahl

rovnéZz novych zjisténi.

» Ondiej SVEHELKA, Vojensti zbéhové v dobé osvicenského absolutismu ve svétle dokumentii ceského
gubernia a dalsich pramenii (diplomova prace), Praha 2013.
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2. Elenchy — cesta k nedochovanym ,,prazskym* pramentim?

Cilem této kapitoly je pfedstavit obsah elenchli, pomocnych knih reprezentace a komory
Kralovstvi Ceského v Praze (pozdé¢jsiho ceského gubernia), které tadily jednotlivé spisy
vojenského charakteru (militare) do tematickych skupin, délicich se dale na &isla a podé&isla.™
Soubézné s tim se vyskytovalo rozdéleni chronologické na nékolikaletd obdobi, ptficemz
neéktera pismena maji v riznych obdobich odlisSny vyznam. Sedmiletd valka je totozna
s jednim z obdobi, konkrétn¢ 1756-1762, zahrnutém ve dvou svazcich elenchi.*® Z toho
vyplyva, ze vSechny spisy, které v reprezentaci a komote v téchto letech vznikly, by mély byt
zaznamenany pravé zde. (Rok 1763 vynechavdm jednak pro zjednoduseni, jednak z toho
divodu, Ze se béhem n¢j odehrdly pouze dva posledni mésice konfliktu, béhem nichz uz
nedoslo k zZddnym zvratim ani vyznamnéj$im stfetnutim.)

Zamérn¢ uvadim ,,mély*“, nebot’ urcité ¢asti se nedochovaly, konkrétné celé pismeno A
(zdsobovani vojska) a vétSina pismene B (od ¢isla 23 déle). V téchto dvou ptipadech jde o
jistotu, nebot’ to bylo v elenSich pfi pozd¢jSim archivnim zpracovani piimo vyznaceno.
Nastavaly také situace, kdy se objevil pramen s urCitym ¢islem (naptiklad F12), ktery se zase
neobjevuje v elenchu, i kdyz by tam mél byt, respektive chybi poznamka o jeho absenci.
Muze tedy jit obdobny pfipad jako vySe, jenom nedoSlo k jeho zaznamenani, anebo také
puvodni zapis nemusel viibec vzniknout. To se bezesporu tyka vSech spisti patticich pod
pismeno M (miscellanea), coz 1ze odvodit uz z ndzvu samotného druhého svazku (D-L). Zde
je nad vsi pochybnost, ze spisy tykajici se riznych vojenskych zalezitosti nebyly do elenchti
v tomto obdobi zdmérné viibec zafazovany.

Struktura elenchti se fidi hierarchii pismeno — ¢islo — pod¢islo. Mame-li tedy naptiklad
datovany spis oznaceny signaturou D3/15, v elenchu pro dané¢ obdobi — v naSem ptipadé tedy
17561762 — ho nalezneme pod pismenem D (vojensti zb&hové), Cislem 3 (odmény za
dopadené zb&hy) a pod¢islem 15 (konkrétni zaleZitost, pro tento ptipad viz niZe). Spisy tudiz
muzeme pomoci elenchll jak identifikovat v registratufe a celkové struktufe fondu, tak zvolit

opacny postup a vyhledavat je v elenSich s ohledem na téma, které nas zajima. Samoziejmée

** Kromé elenchii existovaly jesté takzvané indexy, kde lze spisy dohledavat abecedné podle (dne$nimi slovy
pfednost elenchiim. Zdaleka nejefektivnéjsi pomicku pii vyhledavani spisi piedstavuji podaci protokoly,
uvad¢jici specifické ¢islo, jimz byl zaroven oznacen kazdy novy spis, ktery tak lze snadno a piesné lokalizovat.
Ovsem tyto pomocné knihy se zaCaly pouzivat az od osmdesatych let 18. stoleti.

%% Narodni archiv Praha, 1. oddé&leni, Ceské gubernium — militare, inv. €. 4, elench A—C (1756-1762); inv. €. 5,
elench D-L (1756-1762).
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musime mit neustdle na paméti jistou miru nespolehlivosti vyplyvajici ze skutecnosti
naznacenych vySe, ale v obecném slova smyslu se ndm v elensich dostdva neocenitelné
pomtcky.

Klicovou roli pro badatele hraje ovsem to, ze u kazdého spisu (podcisla) je zapsana
strucna charakteristika jeho obsahu, a zaroven opét graficky znazornéno, jestli je dochovany,
nebo nikoliv. A pravé v tom spociva dle mého nazoru nejvétsi potencil elenchii — umoziuji
nam nejen proniknout do pivodni struktury fondu, zn&hoz Gerpame,*® nybrz také
v zakladnich obrysech vypatrat, co obsahovaly ty prameny, jejichz origindly jiz dnes
neexistuji. Proto jsem prozkoumal tyto pomocné knihy a shromazdil obsahy spist tematicky
souvisejicich s vojenskymi invalidy, zbehy a delikventy. Témto tfem kategoriim vojenskych
osob se pfimo vénuji celd pismena (£ pro invalidy, D pro zbéhy a E pro delikventy, piesnéji
feceno vojenské excesy), nize vypsana ve své Uplnosti (tedy tak, jak se dochovala v elensich).
Ovsem piibuzné ¢i souvisejici zalezitosti 1ze objevit 1 v jinych skupinach, a proto zde zahrnuji
vybér téch, které tato kritéria spliiuji, a to ze skupin C (vojenska soustiedéni) a J (doplnovani
vojska).

V zavorce za oznacenim spisu (pro piehlednost zvyraznéného) se pak nachazi
informace o tom, jestli se dany dokument nedochoval, a v tom piipad¢ je elench jedinou
moznosti jeho vyzkumu. Pokud neni uvedeno nic, znamena to, Ze stale existuje a je mozno ho
studovat v originale. Prameny, které cituji v dalSich kapitolach, tak lze dohledat v tomto
soupisu jako dochované, nicméné nebylo v mych silach prozkoumat a zahrnout do textu vse,
co se dochovalo (mam za to, Ze takova prace by si vyzadala mnoho dalSich let usilovného
vyzkumu). Nazvy skupin (napiiklad C) jsou odvozeny z inventate fondu Ceské gubernium —
militare,”’ zatimco nazvy &isel (napiiklad C7) jiz pochazeji ptimo z elenchi, popiipadé jsem
je vytvoril sam na zékladé obsahti jednotlivych spisti (v n€kolika ptipadech totiz elench uvedl
v nadpisu jenom Cislo a Zadné shrnuti). Tyto obsahy vlastnich spisi oznacenych pod¢isly
(naptiklad C7/1) elenchy uvadéji vzdy, nikdy nenastala situace, ze bych narazil pouze na
podcislo, u kterého by nebyla, byt’ jen n€kolika slovy, uvedena jeho charakteristika.

Cisla spisti jsou v zasadé shodna s dne$nimi signaturami pramenti v ramci archivniho
fondu, podle kterych je ur¢ime v inventafi. OvSem signatury vétSinou zahrnuji celé pivodni

Cislo, a tak pod dnesni signaturou (naptiklad F1, inventarni ¢islo 217, ¢islo kartonu 78) leckdy

%% A ktera je dosti — az frustrujicim zptisobem — nejasnd, pokud badatel s ni neobezniameny za¢ne svij vyzkum
rovnou u konkrétnich spist, které se mohou doslova vrsit na hromady, a zdanlivé v nich panuje naprosty zmatek.
O tom jsem se piesvedcil z vlastni zkuSenosti.

7K. BERANEK - J. KOLLMANN, Ceské gubernium, s. 11. Téz konkretizaci obsahu, zahrnutou v poznamkéach
u jednotlivych pismen, ¢erpam z tohoto zdroje.
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objevime cely konvolut dokumentii. Jejich rozdéleni a systematizaci nam umozni praveé

elenchy, kde zjistime pfislusna podcisla.

C: Vojenska soustiedéni’

C7: Prusti zb&hové a jejich odméiiovani jednim dukatem, respektive tiiceti zlatymi™
C7/1: Obéznik do vSech kraji — kazdému pruskému zb&hovi vyplatit jeden dukat; pokud s
sebou vsak privede 1 koné, ptidat mu za néj dalSich tficet zlatych. Ty, ktefi chtéji vstoupit do
cisatfsko-kralovské sluzby, vypravit k odvodu do Vidné; 15. zati 1756.

C7/2: Dotaz a ptislusné informace krajského uradu Plzenského kraje (ptijato 12. zati 1756)
ohledné opatiovani pruskych zbéhi, ktefi opoustéji zemi, pasy; 16. zaii 1756.

C7/3: 1. Obéznik do vSech krajii — vSichni ptichozi prusti zb&hové maji byt vybaveni pasy ke
vstupu do cizich zemi, pokud o né pozadaji; 28. zati 1756. 2. Zprava o tomto pro generalni
vojenské velitelstvi v Cechach; 28. zafi 1756.

C7/4: Hlaseni krajského uradu Loketského kraje ohledné pruskych zbéhi Valentina Raaba a
Antona Dierla, a zpréva, jak si do budoucna pocinat s vyplatou dukatu pii vyhotovovani pasi;
15. fijna 1756.

C7/5 (nedochovino): Zprava krajskému tfadu Caslavského kraje o rvaéce dvou pruskych
zb&éhti v Habrech; 21. fijna 1756.

C7/6: Zprava vojenské komisi o tom, jak dlouho se maji prusti zb&hové zdrzovat v zemi, aby
mohlo byt zatizeno vSe ohledné jejich deportace; 19. listopadu 1756.

C7/7 (nedochovano): Hlaseni o duchovnim Joannesi Jacobu Robensovi, zat¢enému v
Némeckém Brod¢ kvili rvacce a ptivedenému do Prahy.

C7/8: Generalie — tém pruskym zbéhtim, kteti nevstoupi do cisatsko-kralovské sluzby, jiz

nevyplacet dukat, a naopak tém, ktefi ano, maji byt placeny dukaty dva.

¥ Vojenska cviGent, tibory, zaskodnici, vyzvédadi, ranéni, lazarety.
%% Narodni archiv Praha, 1. oddé&leni, Ceské gubernium — militare, inv. &. 4, elench A—C (1756-1762), pismeno
C7.
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C16: Smlouvy o vojenskych zbézich mezi habsburskou monarchii a jejimi spojenci*
C16/1: Smlouva uzaviena mezi habsburskou monarchii a Bavorskem, Mohudi, Saskem, Falci,
Svabskem a Franky, spolu s piisluinou generalii.

C16/2: Smlouva uzaviena mezi habsburskou monarchii a Francii, spolu s ptislusnou generalii.
C16/3: Vraceni rozpoznanych bavorskych zbéhii u rekrutnich transportt, které ptichazeji z

Kitzingenu v fisi.

C17: Zavolaci list pro cisarsko-kralovské poddané, nachazejici se v pruskych civilnich i
vojenskych sluzbach, a opatreni proti pfechazeni do cizich zemi*'
C17/1: Generalie — zavolani poddanych Marie Terezie, nachézejicich se v pruskych
vojenskych a jinych sluzbach, pod hrozbou konfiskace jejich majetku.
C17/2: Komunikace poddanych z Boleslavského kraje, toho €asu v pruskych sluzbach, s
kralovskym prokuratorem, zda bude jejich majetek zabaven.
C17/3: Oznameni dvoru o trvalém pobytu hrabéte Schaffgotsche v Berling.

C17/4: Napomenuti a postihy kvili ptejiti do neptatelskych pruskych zemi.

C24: Trileté subsidie od duchovenstva pro zranéné vojaky a ovdovélé manZelky
distojnika*?

C24/1: Generalie — subsidie od duchovenstva, poskytnuté na tfi roky zranénym vojakim,

ovdovélym zendm dustojnikil a osifelym vojenskym détem.

C24/2: Vyuctovani ndkladii na osifelé vojenské déti zaopatfené ve VlaSském Spitalu a

chudobinci na Malé Strané.

C24/8: Oznameni generala Ariostiho, Ze denni zaopatfeni o dvou krejcarech pro osifelé

vojenské déti v polnich Spitalech by mélo byt zuctovano a pocet déti sepsan.

* Narodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. &. 4, elench A—C (1756-1762), pismeno
Cle.

*! Nérodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 4, elench A—C (1756-1762), pismeno
Cl17.

* Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. &. 4, elench A—C (1756-1762), pismeno
C24. Vypisuji zde jen dochované spisy, nebot’ z nedochovanych se nastinéné problematiky zadny pfimo netyka.
Celkove se pod timto pismenem nachéazelo dvacet spisu.
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C27: ZaleZitosti pruskych zajatca*®
C27/1 (nedochovino): Vytvofeni soupisi pruskych zajatcti nachézejicich se v Cechach
(v€etné prazskych mést) a jejich zaslani ke dvoru.
C27/2 (nedochoviano): Ubytovani a pfemistovani pruskych zajatci.
C27/3 (nedochovano): Spitaly pro nemocné a zranéné pruské valeéné zajatce a povéfeni
nékolika polnich velitell fizenim jejich provozu a pésakti dohledem nad nimi.
C27/4 (nedochovano): Transport pruskych véleénych zajatcth do Uher a rakouskych zemi,
jejich prislusné pochodové dispozice a urceni ptipiezi.
C27/5 (nedochovano): Pokyny pro velitele jezdectva, péchoty a invalidi ohledné vydeje
dennich porci chleba a pice pfi transportu pruskych valecnych zajatct.
C27/6 (nedochovano): Vykupné za pruské valecné zajatce.
C27/7 (nedochovano): Hlaseni krajského ufadu Caslavského kraje vlasimskému
hospodéiskému uradu o nepotadném pochodu pruskych zajatcti.
C27/8 (nedochovano): Korespondence pruskych valeénych zajatct provadéna bez schvaleni.
C27/9 (nedochovano): Dopraveni jednoho zajatého holstynského diistojnika prostfednictvim
ptipteze do Chebu.
C27/10 (nedochovano): Ptivedeni pruského korneta jménem Heinrich Gottlieb Jahn, ktery
uprchl z véznice.
C27/11 (nedochovano): Penize na zaopatfeni pruskych valecnych zajatcti a prislusné
vyuctovani.
C27/12 (nedochovano): Propusténi zajatcii plivodem ze Saska, ktefi pracovali v tdborském
Spitalu pro Prusy a nyni jich jiz neni zapotiebi.
C27/13 (nedochovano): Vlastni vykoupeni pruského Sikovatele Carla Ditricha.
C27/14 (nedochoviano): Pisemnosti od pruského komisafe Engla pro pruského plukovnika
Kleista, dale patrani po pruském sedlari Johannu Wilchensovi a fahnrichovi Mannsteinovi, a
dale soupis vSech pruskych valeénych zajatct nachazejicich se v MileSove.
C27/15 (nedochovano): Vyuctovani dieva od mésta Tébora pro tamni pruské valecné zajatce
a pfislusna kvitance onoho dfeva od velenim povéefeného invalidniho kapitana.
C27/16: Generalie — vykaz toho, co bylo pruskym zajatcim podano na mzdé€ i jinych
movitych vécech.
C27/17 (nedochovano): 7 zlatych 24 krejcarii pro pruské vélecné zajatce piidélenych

hejtmanem Klatovského kraje a jejich za¢tovani u valecné pokladny.

* Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. &. 4, elench A—C (1756-1762), pismeno
C27.
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C27/18 (nedochovano): Vyuctovani vydajli na hotovost, zaopatfeni, nocovani, ptipfeze a
1€ky pro pruské vale¢né zajatce od hejtmana Plzeniského kraje.

C27/19 (nedochovino): Mésto Caslav vytétovava naklady na pruské zranéné a zajatce.
C27/20 (nedochovano): Premisténi pruskych valecnych zajatcti z Radenina do Tabora.
C27/21 (nedochovano): Komisaii Dierovi se oznamuje odchod pruskych valecnych zajatct
do Petivadlu, a dale jak se ma nakladat s jejich vystroji.

C27/22 (nedochovano): Hledani pruského korneta barona Reuaye, ktery se méa nachazet mezi
zajatci pobyvajicimi u jezuitu.

C27/23 (nedochovano): Ptikaz k vykonadvani obezietného dohledu na korespondenci a
celkové chovani zajatého pruského porucika Holleho, ubytovaného v Tabote.

C27/24 (nedochovano): Krajsky urad Plzenského kraje stran uhrazeni nédkladti na pruské
valecné zajatce.

C27/25 (nedochovano): Oznadmeni krajského ufadu Chrudimského kraje ohledné nemocnych
pruskych zajatci Balthasara Wentzla, Vaclava HaniSe a granatnického kapitana Weyraucha,
zdrzujicich se ve Vysokém Myté.

C27/26 (nedochovano): Oznadmeni dvoru ohledné obnosu ve vysi dvou zlatych, ktery byl
poskytnut na péci a léky pro zajatého pruského nadporucika von Wagenheima.

C27/27 (nedochovano): Pokyny komisafi Dierovi, jak md postupovat ve véci pruskych
valeCnych zajatci Johanna Faulseitha a Johanna Wilhelma, a zaopatfovacich penéz a
vybaveni pro zajatce v novobystiickém Spitéle.

C27/28 (nedochoviano): Prusky poru¢ik Holle podéava stiznost kvili ptili§ vysokym platbam
hrobaiim za pohibivani mrtvych pruskych vojakda, a také kvili drahym dodavkam dreva.
C27/29 (nedochovano): M¢ésto LitomysSl pozaduje zaplaceni 38,18 zlatych za chléb pro
prochazejici pruské zajatce, vydanych proti kvitanci kapitanu Alt-Wolfenbiittelova pluku
Schusterovi.

C27/30 (nedochovano): Uhrazeni Skody ve vysi 26 zlatych 41 a 1/4 krejcaru, ktera se udala
pruskému kapitanu Storchovi.

C27/31 (nedochovano): Oznameni generalnimu vojenskému velitelstvi v Cechach ohledng
jednoho pruského podporucika, jenz se nachazi v Zakupech v Boleslavském kraji.

C27/32 (nedochovano): Zaslani reviznich listd moravské reprezentaci a komoie kvili 398
pruskym zajatctim, odeslanym do Brna.

C27/33 (nedochovano): Zamitnuti zadosti mésta Tabor o zfizeni dodavek dfeva pro tamni

pruské valecné zajatce od jinych poskytovateltl.
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C27/34 (nedochovano): Propusténi pruského proviantniho spravce Bayera na tfi mésice, aby
dal do poradku své ucty, a ziizeni jeho ubytovani v Novém Domé.

C27/35 (nedochovano): Prodej pokazené pruské vystroje tém, kdo nabidnou nejvic,
ponechani si pouzitelnych usni a jinych trvanlivych véci v dobrém uschovani.

C27/36 (nedochoviano): Mésto Caslav kvili zabaveni 80 zlatych 16 krejcart, patiicich
neptatelskym nemocnym a zranénym muzim.

C27/37 (nedochovano): Ubytovani zajatych pruskych distojnikti v Pocatcich a Pacové,
podduistojnika a fadovych vojaki v Pelhfimove, protoze prvné jmenovand obec neni schopna
zajistit kompletni zdsobovani.

C27/38 (nedochoviano): Ptivedeni péti zajatych pruskych husart, ktefi uprchli z Tabora a byli
dopadeni v Klatovském podilu.

C27/39 (nedochovano): Ustaveni Tabora, Radenina, Pelhfimova a piipadné¢ Pacova pro
ubytovani pruskych valeénych zajatc.

C27/40 (nedochovano): Ubytovani pruskych valeénych zajatcii na zamku Radenin kvuli
nedostatku mista v Tébofe.

C27/41 (nedochovano): Ubytovani pruskych véle¢nych zajatci na taborské radnici a
vyklizeni proviantniho materidlu, ktery se tam nachdzi.

C27/42: Ubytovani pruskych distojniki mimo kasarny a piiméfené zabezpeceni fadovych
vojaku.

C27/43 (nedochoviano): Dodani mouky ze skladu v Némeckém Brodé¢ pro pruské vézné v
Tébore.

C27/44 (nedochovano): Obstarani chleba a dieva pro pruské veézné nachazejici se v
ujezdskych kasarnach.

C27/45 (nedochovano): Kvitance Kralovéhradeckého kraje za ptipfeze poskytnuté pruskym
zajatciim a zranénym.

C27/46 (nedochovano): Transport pruskych vale¢nych zajatci do Tabora.

C27/47 (nedochovano): Zaslani 58 pruskych vézil ptimo do Prahy kvili tomu, Ze u sebe
meéli zleh¢ené mince.

C27/48 (nedochovano): Oznameni prazského Zida Joachima Kuha generalnimu vojenskému
velitelstvi v Cechach, ze mu ma zajaty prusky poru¢ik Uchteritz zaplatit padesat zlatych za
kapesni hodinky.

C27/49 (nedochovano): Vytizeni ubytovani pruskych rukojmich a véziii v Praze u ubytovaci
komise a generalniho vojenského velitelstvi v Cechach, dale jejich transport do Chebu s

dostatecnym zajisténim a vymena za cisatsko-kralovské zajatce.
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C27/50 (nedochovano): Stiznost piibuznych taborského radniho kvili odnéti pokoju v jejich
domech pro zajaté pruské distojniky.

C27/51 (nedochovano): Opatieni osmndcti Ctyfspieznych vozl a Ctyf postrojenych koni
spolu s jednim komisaiem z Litoméfického kraje k transportu pruskych dustojnikii a jinych
vojenskych osob z Teplic, uhrazeni vzniklych nakladi z berni.

C27/52 (nedochovano): Rozhodnuti komisate Garzuliho ohledné pruskych valecnych zajatcti
pobyvajicich v Tabote a okoli.

C27/53 (nedochovano): Zneucténi obrazu Spasitele v Chrudimi spachané jednim zajatym
pruskym féahnrichem.

C27/54 (nedochoviano): Mésto Téabor kvuli vystéhovani pruskych véle¢nych zajatct z
radnice a jejich dalSimu pfesunu prostfednictvim dohody s majorem von Szentivani, a
zamitnuti Zddosti mésta o redukei celkového poctu ubytovanych zajatcti.

C27/55 (nedochovano): Uvéznéni nadporucika Martiniho z Bayreuthova pluku kvili
prestéhovani nékolika zajatych pruskych dustojnikd do Pelhfimova.

C27/56 (nedochovino): Zadost hessenskych rukojmich o volny pohyb uvniti prazskych bran,
aby nabyli zdravi.

C27/57 (nedochoviano): Informace komisafe Garzuliho, jak postupovat ve véci vyuctovani
mezd zemfelych pruskych vojakt, nakladani s vystroji a pofizovani rakvi.

C27/58 (nedochovano): Komisaii Garzulimu se sd¢luje, aby zajatym pruskym distojnikiim
JiZ nebyly poskytovany Zadné zalohy.

C27/59 (nedochovano): Stiznost hejtmana Prachenského kraje kviili nezpusobilosti komisate
pfidéleného k prochazejicim pruskym kolondm, coz zaptic€inilo velky neporadek.

C27/60 (nedochovano): Zadrzeni pruskych vale¢nych zajatci se souhlasem majora
Szentivaniho, aby uklidili svij Spital.

C27/61 (nedochovano): Urceni pochodovych tras, mezd, zaopatfeni a ubytovani pro pruské
prapory a Svadrony zajaté u Maxenu a Groflenhainu, véetné generality.

C27/62: Generalie — stanoveni odmény ve vysi jednoho dukatu za kazdého ptivedeného
uprchlého pruského vale¢ného zajatce.

C27/63 (nedochovano): Stiznost pruskych rukojmich kvili $patnému ubytovani a stravnému
a ptislusné vySetfovani.

C27/64 (nedochovano): Komisaii Billardovi se sd€luje, ze prusti valecni zajatci, ktefi se
narodili v Cechach a cht&ji vstoupit do sluzeb Laudonova samostatného praporu, maji byt

pfijati, ostatni mohou byt propusténi domd.
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C27/65 (nedochovino): Krajskym ufadim Zateckého, Litoméfického a Boleslavského kraje
se nafizuje, aby byli zabaveni vSichni objeveni kon€ s pruskym znamenim.

C27/66 (nedochovano): Ubytovani pruskych rukojmich pifivedenych od generala Becka.
C27/67 (nedochovano): Komisafi Paroubkovi se sdéluje a natfizuje, aby bedlivé sledoval
kazdy krok zajatého pruského generala Rebentische.

C27/68 (nedochovano): Veiejné oznameni o piivedeni uprchlého pruského distojnika
jménem Wendern spolu s fadovym vojakem Ditrichem Kletschkem.

C27/69 (nedochovano): Komisati Garzulimu se sdé€luje, aby pozastavil vyplaty gazi zajatym
pruskym diistojnikim.

C27/70 (nedochovano): Stiznost zajatych pruskych dustojnikli na odeptfeni gézi, jejich
odkézani na komisatre Garzuliho.

C27/71 (nedochovano): Urovnani sporu asistenta komisariatu Vorla kvili naturdliim pro
pruské vélecné zajatce.

C27/72 (nedochovano): Zaslani soupisu zajatci a muzl, ktefi se vykoupili ze zajeti,
odeslanych z Drazd’an, generalnimu vojenskému velitelstvi v Cechach.

C27/73 (nedochoviano): Zamitnuti Zadosti mésta Tabora o snizeni poctu ubytovacich mist pro
pruské valecné zajatce s dodatkem, Ze kvili nedostatku mista ma byt zdmek Radenin urcen k
ubytovani nemocnych.

C27/74 (nedochoviano): Stiznost pruskych valecnych zajatcti na nedostatek dieva a slamy.
C27/75 (nedochovano): Krajskému tfadu Litomé&fického kraje se sd€luje, aby byli nemocni a
zranéni muZi pfemisténi do Roudnice, zatimco Chorvati, prusti valecni zajatci a rukojmi do
Prahy.

C27/76 (nedochovano): Hlidani pruskych vale¢nych zajatcti v Pelhfimové tamnimi méstany,
dale schvéleni zajateckého ubytovani v Mezdiicich a Cerveném Zahoii, dale jejich dalsi
pteloZeni se souhlasem majora Szentivaniho v piipadé zvyseni jejich poctu.

C27/77 (nedochovano): Krajskému ufadu Taborského kraje se oznamuje, aby pokracoval ve
vyhotovovani kvitanci na ptidély dieva a sldmy ubikacim pruskych véale¢nych zajatct.

C27/78 (nedochovano): Oznameni hejtmana Koufimského kraje ohledné posledniho
transportu pruskych véle¢nych zajatcti.

C27/79 (nedochoviano): Pfesun nemocnych pruskych véle¢nych zajatcti z Boleslavského
kraje do Téabora.

C27/80 (nedochovano): Polni vale¢ny komisat Garzuli kvili provedeni rychlé kontroly

zajatych pruskych distojnikil i fadovych vojaka.
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C27/81 (nedochovano): Piesunuti nemocnych pruskych vale¢nych zajatci do Zahoti a
Mezdfic kvtli nedostatku mista v Blatné.

C27/82 (nedochovano): Pielozeni nemocnych a zranénych pruskych valeénych zajatct k
ubytovani do Blatné, zdravych vSak do Pracheniského kraje, dokud tam bude misto — v
opacném piipadé do Ceského Krumlova; déle zfizeni $pitdlu v Blatné a opatfeni nékolika
felCard, a nabidka mili¢inského zdmku pro Spital.

C27/83 (nedochovano): Manzelé¢ Schlumbergovi kvili ¢inzi za tfi ctvrté roku, vymahané na
pruskych rukojmich.

C27/84 (nedochovano): Pruskému arcididkonu Buselovi se za jistych podminek dovoluje
odcestovat do teplickych lazni.

C27/85 (nedochovano): Oznameni majoru Heinzi Hoffmannovi, aby zaslal obligaci na 129
zlatych, pohleddavanych u pruského generala Rebentische, a vyzvedl si penize.

C27/86 (nedochovano): Presunuti tii déti, které pozlstaly po zesnulé Zen¢ jednoho pruského
vale¢ného zajatce.

C27/87 (nedochovano): Vraceni zalohy 290 zlatych pro pruské valecné zajatce kolinskému
dichodenskému tradu.

C27/88 (nedochovano): Zaslani origindlti dluznich Upisi pruskych distojniki z Pocatkt a
Pelhfimova.

C27/89 (nedochovano): Rozd¢leni pruskych zajatcii na muze piivodem ze Saska a odjinud.
C27/90 (nedochovano): Pocatecky primator zakazuje své dcefi stykat se a dopisovat si se
zajatym pruskym podplukovnikem Literitzem.

C27/91 (nedochovano): Penézni zaloha pruskym rukojmim.

C27/92 (nedochovano): Odeslani jednoho kladského poddaného, ktery se pi1 dobyti mésta
nachéazel mezi pruskymi véalecnymi zajatci, domi.

C27/93 (nedochovano): Mésto AS 7ada nahradu kvili zamyslenému zaopatieni zranénych
pruskych vale¢nych zajatci.

C27/94 (nedochovano): Dotaz, zda by se mohlo nékolik pruskych vale¢nych zajatct,
zotavenych v Tébofe, oZenit s tamnimi obyvatelkami.

C27/95 (nedochovano): Zalohy na mzdy poskytnuté pruskym valecnym zajatcim z kolinské
zidovské kontribu¢ni pokladny.

C27/96 (nedochovano): Piesunuti pruského polniho myslivce jménem Weeber, zajatého
fiSskou armadou, z Tabora do Kremze.

C27/97 (nedochovano): Stiznost na kralovéhradeckého proviantniho dustojnika Parduska

kvtli Spatnému zaopatieni pruskych valecnych zajatct.
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C27/98 (nedochoviano): Caslavsky magistrat kvili splaceni 70 zlatych 42 krejcart,
utracenych roku 1758 na zaopatieni pruskych vale¢nych zajatcti.

C27/99 (nedochovano): Vrchnostensky urednik panstvi Lanskroun Johann Georg Richter
kvili uhradé 181 zlatych vynaloZenych na transport pruskych valecnych zajatct.

C27/100 (nedochovano): Prusky kornet Tucholka zad4 o penézni zalohu.

C27/101 (nedochovino): Odeslani 36 kladskych poddanych, jedenacti Sasti, dvou Svédi a
péti zbéht do Prahy.

C27/102: Predpis o kazdomési¢nim =zasilani soupisi pruskych valecnych zajatct
nachazejicich se v Cechach.

C27/103 (nedochovano): Spravce kolinské kontribuéni pokladny kvili nahradé mzdy
pruskych véle¢nych zajatct ve vysi 77 zlatych 33 a 3/4 krejcaru.

C27/104 (nedochovano): Dotaz, kde se nachdzeji zajati prusti distojnici z Finkensteinova a
Hollsteinova pluku, dale kde se nachazi poruc¢ik Lachner z Rauschova pluku.

C27/105 (nedochoviano): Piesun hannoversko-hessenskych a braunschweigskych véle¢nych
zajatci, privedenych od tisské armady, z Prahy do Chebu.

C27/106 (nedochovano): Pifemisténi pruskych nemocnych do Tébora.

C27/107 (nedochovano): Regulativ, jak postupovat pii pohibivani pruskych véle¢nych
zajatci, kteti zemieli v Tébore.

C27/108 (nedochovano): Protomedicus Wabrt o zaslani cisafsko-kralovskych vojaka,
zranénych pii akci u Landeshutu, do Kosmonos, pruskych vSak do Tébora; dale transport 575
nemocnych z Kosmonos do Mladé VozZice a apatyky z Pardubic do Tébora; dale vyactovani
neuhrazenych Castek.

C27/109 (nedochovano): Privedeni dvou pruskych valeénych zajatcii jménem Carl
Knobelsdorff z Zietenova a junker von Schonholtz z Wernischova husarského pluku,

uprchlych z KremzZe.

C43: Vykupovani cisaisko-kralovskych vojaki z pruského zajeti vlastnimi prostredky a
s tim souvisejici opatieni*!

C43/1: Generalie — doprava cisaisko-kralovskych vojakl, ktefi sami sebe vykoupili z

pruského zajeti, do Prahy ¢i k jejich plukim, spolu se zi¢tovanim mzdy a chleba pro né

béhem pochodu a vyplaceni odmény ve vysi jednoho dukatu.

* Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. &. 4, elench A—C (1756-1762), pismeno
C43.
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C43/2: Generalie — vojakim, vykoupivsim se z pruského zajeti, se nema davat zadny odklad,
nybrz je tieba je zavést bud’ do Prahy, Hradce Kralové, nebo k nejblize ubytovanému vojsku,
aby mohli byt odeslani ke svym plukiim.

C43/3: Generalie — vyhledat a sepsat vSechny zanechané, opozdilé¢ nebo zdrzujici se vojaky
(spolu s uvedenim plukt, k nimz patii) a poskytnout jim — zvlast€¢ nemocnym — zaopatieni a
oSetfeni.

C43/4: Generalie — vSechny fadové vojaky neopatfené pasem, at’ se zdrzuji kdekoli mimo
svlj utvar nebo ubytovani, je nutno zadrzet a odeslat k jejich plukiim, nebo do Hradce
Kralové. Dustojniktim, ktefi se bez rozkazli nachazeji mimo své piidélené misto, nelze
poskytovat ubytovani ani pridély.

C43/5 (nedochoviano): Zavedeni délostielct, kteii se zEasti vykoupili, zEasti byli vyméneéni, z
Moravy do Ceskych Budgjovic.

C43/6 (nedochovano): Vojak Albrecht Kisner, jenZ pifeSel k francouzské armadé, byl zajat
Prusy a posléze sam sebe vykoupil.

C43/7: Generalie — cisafsko-kralovsti vojaci, kteti se sami vykoupili z pruského zajeti a
potuluji se nebo ukryvaji, maji byt nalezeni a pfivedeni.

C43/8 (nedochovano): Zavedeni dvou poruciki a 134 fadovych vojakl, ktefi se sami

vykoupili z pruského zajeti, do Brna.

D: Vojensti zb&hové®

D2: MuiZstvo, které roku 1756 uprchlo z Italie a Rakouské Lombardie a s tim souvisejici
nafizeni*®

D2/1: Extrakt cisafsko-kralovského reskriptu ohledné muzstva uprchlého z Rakouské
Lombardie, jmenovité snahy o dopadeni Jana Sibisovského, Karla Hanitka, Antona Krause a
Johanna Berndta; vydano 3. a pfijato 10. ledna 1756, nasledné rozeslano do vSech krajii 12.
ledna 1756.

D2/2 (nedochovano): Extrakt cisaisko-kradlovského reskriptu o dezerci dvou kaprali
Pallaviciniho pluku Ondfeje Plasla a Jifiho Novaka; vydano 6. prosince 1755 a do Téborského

podilu Bechytiského kraje zaslano 15. prosince 1755.

* Jejich pronasledovéani, odména za dopadeni, generélni pardony.
¢ Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 5, elench D-L (1756-1762), pismeno
D2.
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D2/3 (nedochovano): V Pisku narozeny a z Rakouské Lombardie zb¢hly tadovy vojak
Konigseggova pluku Vit Tacek.

D2/4 (nedochovano): Johann Eyl, ktery pfiSel do Dobtan, piedtim pracoval v Eremburgu ve
Styrsku jako krejéovsky tovary$ a nyni se sam piihlasil jako zb&h.

D2/5 (nedochovano): Ottmar Heintzl, fadovy vojak narozeny v Halberstadtu, ktery zb¢hl z
Mercyho pésiho pluku v Italii.

D2/6 (nedochovano): Furyr FrantiSek Vancurek z Pallaviciniho a fadovy vojadk Jan
Prochazka z Konigseggova pluku, ktefi zb¢hli z Rakouské Lombardie.

D2/7 (nedochovano): Mathes Isnitz z Konigseggova, Thomas Drasch z Mercyho, Martin
Zurba z Hagenbachova a Josef Albert z Modenova pluku, ktefi zb¢hli z Rakouské Lombardie.

D2/8 (nedochovano): Jiti Adamec z Konigseggova, Johann Schwalb ze Stahrembergova,
Josef Pokorny z Andlauova a Josef Steyneck z Modenova pluku, kteti zb&hli z Rakouské
Lombardie.

D2/9 (nedochovano): Martin Stellgitzer, Jan Pabis§, Johann Schribel z Pallaviciniho,
FrantiSek Benesek, Jakub Vencl, Daniel Poltz z Andlauova, a Stephan Gimmer z Esterhdzyho
pluku, kteti béhem kvétna 1756 zbehli z Rakouské Lombardie.

D2/10 (nedochovano): Muzstvo, které béhem cervna 1756 zbéhlo z Mercyho, Andlauova,
Modenova a Forgachova pluku v Rakouské Lombardii.

D2/11 (nedochovino): Ctyimésiéni dovolena pro Johanna Rotgotsche a Josefa Dornovského
z Pallaviciniho pluku piebyvajiciho v Italii, aby mohli navstivit domovinu.

D2/12 (nedochovano): Muzstvo z Pallaviciniho, Stahrembergova, Hagenbachova, Andlauova
a Modenova pluku ptebyvajiciho v Italii, které zb&hlo béhem cervence 1756.

D2/13 (nedochovano): Vojaci Josef Hefina a FrantiSek Krupa, kteti zbchli z Rakouské
Lombardie, a jejich ptivedeni.

D2/14 (nedochovano): Piivedeni zb¢hti z pé&Sich plukli v Rakouské Lombardii kaprala
Thomase Schnelzera a fadovych vojakti Georga Kastela a Franze Forstnera.

D2/15 (nedochovano): Privedeni kapradla z Konigseggova pluku Friedricha Bichlera, ktery
zb¢hl v Rakouské Lombardii.

D2/16 (nedochovino): Piivedeni Martina Hertiny, ktery zbehl z Kénigseggova pluku v Italii.

D2/17 (nedochovano): Norbert Wurba, Georg Piizeller, Antonin Novak a Josef Schwarz,
kteti zb¢hli z Italie, a jejich ptivedeni.

D2/18 (nedochovano): Piivedeni Sesti muZzi, kteti dezertovali ze svych pluki v Italii.

D2/19 (nedochovano): Radovi vojaci Boschbischt a Johann Hernold, kteii zb&hli ze svych
plukt v Itlii, a jejich pfivedeni.
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D2/20 (nedochovano): Johann Clum ze Stahrembergova a Christian Boidtlich z Andlauova
pluku, kteti zb&hli z Rakouské Lombardie, a jejich ptivedeni.

D2/21 (nedochovino): Radovi vojaci Jan Boleslansky z Konigseggova, Vaclav Bartok ze
Stahrembergova a kapral Jan Sika ze Sprecherova pluku, ktefi zb&hli z Rakouské Lombardie,
a jejich ptivedeni.

D2/22 (nedochovano): Andreas Bleidel, Jacob Sattraba, Lucas Faller a Josef Schwedlich,
kteti zb&hli ze svych plukii v Rakouské Lombardii, a jejich ptivedeni.

D2/23 (nedochovano): Privedeni Albrechta Oxy, ktery dezertoval z Gyulaiova pluku v
Rakouské Lombardii.

D3: Odmény za dopadené vojenské zb&hy*’
D3/1 (nedochovano): Odmeéna 74dana staroméstskym soudem kvili zbchovi jménem
Vogerle, nebo Vockerle.
D3/2 (nedochovano): Reznik Jan Tichy ze vsi Bobot kvilli pfedani odmény za dodaného
zbéha Matéje Krupicku.
D3/3 (nedochovano): Odmitnuti vyplaceni odmény panstvim HoraZzd’ovice a Vimperk kvili
dodani tii zb&éhli jménem Jacob Seilhofer, Caspar Reither a Wetz, protoze oni sami se
ptihlasili jako dezertéfi.
D3/4 (nedochovano): Dvakrat pfijatd odména za pfivedeného zbéha Wachtlicka, nebo
Wiistlicha jednim lib¢anskym poddanym.
D3/5 (nedochovano): Nevyplaceni odmény za zbéha z Esterhazyho pluku rychtafovi vsi
Kamenice Danieli Jirdkovi.
D3/6 (nedochovano): Hospodaisky tfednik panstvi Honice Karel Martin Lounsky zada
odménu pro rychtare vsi Kr$in kvili dodani zbéha z Marschallova pluku.
D3/7 (nedochovano): Nevyplaceni odmény za zbehlého fadového vojaka Jacoba Hofbauera,
jenz dezertoval pred devatendacti lety a nyni byl dopaden a ptedveden.
D3/8 (nedochovano): Ctyii zb&hové zadrzeni v Chiibské, Nové Vsi a Ustéku, a odména za
ne.
D3/9 (nedochovino): Zadost purkrabiho panstvi D&¢in o odménu za dodaného vojenského

zbéha.

7 Néarodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 5, elench D-L (1756-1762), pismeno
D3.
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D3/10 (nedochovano): Zadost méstského soudu Nového Kolina o odménu za dodaného
zb¢ha z Hildburghausenova pluku.

D3/11 (nedochovano): Vyhotoveni dodacich listi kviuli odméné za piivedeni dvaceti
bavorskych zbéhti pro plzenské sedlaky a tamni méstskou straz.

D3/12 (nedochovano): Vyplaceni odmény sedldkiim, kteti piivedli deset zb&ha od
florentskych ttvart.

D3/13 (nedochovano): Vyplaceni odmény dvoreckym poddanym za ptivedeni jednoho
vozatajského pomocnika a dvou zbéht z tiSské armady jménem Mathes Smid a Georg Perr.
D3/14 (nedochovano): Namitky plzenského filidlniho pokladnika proti vyplaceni odmény za
Ctyii pfivedené zbehy z Palffyho pluku.

D3/15 (nedochovano): Namitky Stdbniho profouse Christopha Willnera kvuli
nedostacujicimu dosvéd&eni pii vyzvedavani odmény za dodaného zbéha Stépana Kovaie z
Moltkeho pluku.

D3/16 (nedochovano): Namitky proti vyplaceni odmény sedleckym a chlumeckym
poddanym za dodani dvou zbéhi jménem Valentin Petz a Paul Stradl.

D3/17 (nedochovano): Vyplaceni odmény martinkovickému poddanému Laquayovi za
odhalenti tii francouzskych zbéht.

D3/18 (nedochovano): Zamitnuti zadosti o odménu pro dva hodkovické méstany Caspara
Clementa a Franze Dietricha za zb&hlé délostielecké pomocniky, které dodali do Zitavy.
D3/19 (nedochovano): Stiznost osovského hospodaiského feditele Georga Schultze kvili
nevyplaceni odmény za jednoho dodaného zbéha.

D3/20 (nedochoviano): Zadost karlitejnského revirniho myslivee Mathese Seemanna o
odménu za jednoho dodaného zb&hlého furyra z Wallisova pluku.

D3/21 (nedochoviano): Mésto Krumlov Zadd odménu za dva pfivedené furyry z de Ligneho
pluku jménem Niclas Henrici a Conrad Wayrich.

D3/22 (nedochovano:): Zadost Jana Prochazky a Carla Sekarwanna o odménu za
dopadeného zbéha Chytrého.

D3/23 (nedochovano): Josef Moravec spolu s osmi vojenskymi invalidy z KoSife Zadaji
polovinu odmény od pronajimatele kvili pfivedeni dvou zbehlych invalidd.

D3/24 (nedochovano): Krajsky ufad Pracheniského kraje likviduje vzniklé néklady na
pfivedeni dvou furyri Antona Heuschucha z Angerova a Petera Grafendorffa z de Ligneho
pluku, aby se mohla uskutecnit ndhrada pro vSechny zucastnéné strany.

D3/25 (nedochovano): Zadost panstvi Lnafe o odménu za piivedeni péti pruskych zb&hu.

D3/26 (nedochovano): Zadost mésta Klatovy o odménu za jednoho piivedeného zb&ha.
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D3/27 (nedochovano): Vyplaceni odmény za ptivedeni dvou pruskych zbehu (jeden dukat za
hlavu) jist¢ému Guthovi.

D3/28 (nedochovano): Vyplaceni odmény panstvi Novy Dvir za ptivedeni fadového vojaka
Mercyho pluku Heinricha Rebschlédgera, ktery utekl z olomouckych Sancovnich praci.

D3/29 (nedochovino): Zadost ufednika panstvi Zvolenéves Johanna Heinricha HaBera o
odménu za dopadeni invalidy Wilhelma Huflmanna, zb¢hlé¢ho z roudnického polniho Spitélu.
D3/30 (nedochovano): Antonin Mecerad, pisai ve Spitalské brang, kviili vyplaceni odmény
za priveden¢ho zb¢ha z Pueblova pluku Johanna Kaufmanna.

D3/31 (nedochovano): M¢ésto Novy Kolin 7zadd odménu za piivedeni zbcéha z Alt-
Wolfbiittelova pluku.

D3/32 (nedochovano): Mésto Beroun zadda odménu za dodani dvou zbéhti z Anhalt-
Zerbstova pluku.

D3/33 (nedochovano): Zamitnuti Zadosti o odménu sprévcei starkovského panstvi.

D3/34 (nedochovano): Zamitnuti Zadosti &eskodubského purkrabiho Sudy o odménu za
dodaného zbéha ze Simbschenova pluku a dvou invalidi.

D3/35 (nedochovano): Vyplaceni odmény rychtaii Rizickovi za pfivedeni zbcha a zlodéje
Pavla Vancury.

D3/36 (nedochovano): Zamitnuti odmény netolickym sedlakiim za udajné ptivedené¢ho zb&ha
Leonhardta Julleta.

D3/37 (nedochovino): Zidost invalidy Karla Skolého o odménu za pfivedeného
francouzského zbcha Petera Lacona.

D3/38 (nedochovano): Dotaz, zda kolinsky méstsky rychtai obdrzel od kapitana Baaden-

Durlachova pluku deset zlatych kviili zbéhtim Johannu Rippovi a Schultzovi.

E: Vojenské excesy

E1-E24: Vojenské excesy®
E1 (nedochovano): Skandéalni excesy, jichz se dopustili fadovi vojaci z pluku Ludvika
Wolfenbiittelského Vyskocil a Tobid$ na zenskych osobach v Kaprové€ ulici; rana bodakem,
vytazenym fadovym vojdkem Morgensternem z Hildburghausenova pluku na soudniho

ptisediciho, pfi hlidce v okoli kostela svatého Apolinafe.

* Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 5, elench D-L (1756-1762), pismena
E1-E24. Narozdil od ostatnich skupin se skupina E déli pouze na ¢isla.
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E2: Neopravnéné ziizena verbovaci mista od pluku arcivévody Josefa a délostielectva;
obmeéna mist branicich pochodu od Esterhdzyho pluku.

E3: Zékaz no¢niho vychazeni po vecerce pro vojsko kviili excesiim naptiklad na ufednicich
Heimpacherovi a Hronovi ¢i jinych civilnich osobach.

E4: Zakaz vojenskych excest ve vinicich a pfed Novou branou.

E5: Generalnimu vojenskému velitelstvi v Cechach se uklada, aby soudni sluhové a podobni
lidé byli ponechani bez prekazky ve svych povinnostech; okradeni pisaie Cubetia vojaky.

E6: Generalnimu vojenskému velitelstvi v Cechach se oznamuje, Ze noéni hlidky nemaji
zadrzovat kralovské Ufedniky, ictyhodné osoby a sluzebniky v livrejich; zalezitosti tykajici se
fiirstenberského sekretaie Pavlicka.

E7: Generalie — vojenské excesy déjici se pii pochodech a v ubytovani.

E8: StiZnost stavebniho Gfadu proti excesim pachanym jezdectvem v cisaiskych stajich.

E9: Spor hrozici mezi proviantnim diistojnikem Breitlacherem a méstem Kolin; pfelozeni
jmenovaného.

E10: Odskodnéni pozadované méstskym kamenickym mistrem Lauermannem na poruciku
Kesslerovi pro u¢inéné hanebnosti.

E11: Spory vedené kutnohorskym magistratem a tamé&j$im radnim Cernym proti vale¢nému
komisafi Ohnesorgovi, predané k rozhodnuti nejvyssim mistim.

E12: Lysa kvuli ndhradé excesi spachanych porucikem Tusenim z pluku arcivévody
Leopolda.

E13: VySetfovani excesii spachanych Chorvaty, hlaSeni krajskému ufadu Litométického
kraje.

E14: Vojenské excesy spo€ivajici v nasilném odnéti povozi, urenych k jiné ¢innosti.

E15 (nedochovano): Spory mezi hrabénkou z ValdStejna a bavorskym nadporucikem
Schlundem kviili inzultaci litomySlského hospodatského feditele.

E16 (nedochovano): Excesy pontonyri, ktefi u novomeéstského soudu napadli dva sladkovy
tovaryse.

E17 (nedochovano): Spory mezi plzenskym magistrastem a porucikem Iziem z
Trautmannsdorffova pluku, a Iziovi naleZejici odSkodnéni.

E18 (nedochovano): Koné¢ a vozy, nésilné zabavené hostinskému sluhovi z Komorniho
Hradku Viaclavu Schneiderovi nékolika jezdci.

E19 (nedochovano): Nasilné zabaveni ovsa spachané dvéma jezdci z Gelhayova pluku se
svolenim jejich rytmistra Petsche.

E20: Odnéti difeva Chorvaty a jiné pteciny.
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E21 (nedochovano): Trestuhodny ¢in tfadového vojdka Wolfenbiittelova pluku Johanna
Michaelise, ktery zabodl bajonet do prsou spravce pradelny.

E22: Stiznost hejtmana Litométického kraje svobodného pana Rajského proti generalu
Macquiremu kvili neopravnéné obsazenému domu.

E23: Zalezitosti excesti Los Riosova pluku.

E24: Stiznost hrabéte Véznika na neopravnény lov jednoho husarského korneta na panstvi

Obfistvi.

F: Vojensti invalidé*

F1: Hospodaiské zaleZitosti vojenskych invalidii a praZské invalidovny™"
F1/1: Odkaz tficet zlatych od hrabénky Trautsonové, dcery hrabéte Maxmilidna Ernsta von
Regal.
F1/2: N4ajmy a dalsi zalezitosti na invalidovnim panstvi Hofice.
F1/3: Vydani dluhopisu na tisic zlatych fondim pro vojenské invalidy, odkdzaného Rosou
Ptichovskou.
F1/4: Prodej hofickych realit za 600 zlatych a potvrzeni nasledné vystavené obligace,
potvrzeni ptijeti 20 000 zlatych na thradu vyloh télesnych potieb invalidi a pravidla pro
odd¢leni materii a rubrik v ptedkladanych zpravach.
F1/5: Rozhodnuti Marie Terezie ohledné€ podilii pro péci o invalidy z odkazl invalidovné.
F1/6: N4jemkyné panstvi Hofice Z4d4 zvyhodnéni kvili utrpénym véle€nym Skodam, déle
odkaz 1 300 zlatych od hrabéte Dufforta a stavovska obligace od hrabéte Hartika.
F1/7: Obligace od ¢lena dvorské invalidni komise hrabéte Kinského na 2 000 zlatych, Zadost
z hotického panstvi o uvolnéni 857 zlatych 30 krejcarii ze stavovskych obligaci.
F1/8: Stavovské obligace pro invalidovnu.
F1/9: Odkazy pro invalidovnu od Margarety, vdovy po svobodném panu von Radezkyn (15
zlatych), a od hrabénky von Horing (20 zlatych).
F1/10: Sto zlatych pro invalidovnu z niedermayerské pozlstalosti.
F1/11: Zhotoveni a dodani dvou obligaci na 12 600 zlatych od hrabéte Filipa Sternberka.

F1/12: Zalezitosti prondjmu invalidovniho pivovaru, palenice a poli.

* Prazska invalidovna, péée o invalidy, dozor, presidlovani.
%% Nérodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 5, elench D-L (1756-1762), pismeno
FI1.
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F2: Vojensti invalidé zaopatieni v prazské invalidovné, revize, povySovani, dezerce,
dovolené a obstaravani dalSich potieb®’

F2/1: Generalie — vojensti invalidé.
F2/1 (nedochovana ¢ast): Dezerce invalidy Vaclava Poppa, prodej uniformy Andreasi
Ratschinerovi.
F2/2: 1. Stavovské potvrzeni o sledovani opatfovani potieb z fondu vojenskych invalidi; 2.
Vypovézeni vdovy po invalidovi Zaficanské; 3. Pokyn, aby bylo v podobnych piipadech
u¢inéno oznameni dvoru a vdovy o tom vyrozumény; 4. Invalida Lauer ma byt vydan k
sluzbam poruciku Wurtzerovi, a téz dalsi invalidé maji byt piidéleni jinym distojnikiim.
F2/3 (nedochovano): Odebrani invalidniho ptispévku Janu Bohuslavovi, zb&hlému z
invalidovny.
F2/4 (nedochovano): Namitka invalidniho kapitana Peralty proti zastaveni vyplaty gaze.
F2/5 (nedochovano): Odeslani invalidy Bartolomé&je Stantzla, zaopatfen¢ho v Jindfichové
Hradci, do invalidovny.
F2/6 (nedochovano): Porucik zemébrany Sontag z4dd o udéleni auditorského mista v
invalidovné.
F2/7 (nedochovano): Piid¢leni mista v invalidovné invalidovi Ferdinandu Schreinerovi.
F2/8 (nedochovano): Nahrada dvacet zlatych za pfipiez od komisafe invalidovny Kaisera
poruciku Popbergovi, dale prominuti nahrady 605 zlatych invalidnimu kapitanu Schreiberovi.
F2/9: Mustruiik invalidii, k tomu uréené dny a mista.
F2/10 (nedochovano): Smrt Stabniho chirurga invalidovny Franze Schmidta.
F2/11: Zavedeni stejnokrojt pro invalidy.
F2/12: Dodani 1 200 kusi platénych kosil od rumburské kupecké spolecnosti do invalidoven
v Praze a Vidni.
F2/13: Potrestani invalid zb&hlych z posadkové sluzby.
F2/14 (nedochovano): Ud¢leni 7 zlatych 18 krejcart invalidovi FrantiSku Ptihodovi pted
jeho odeslanim do Fulneku na Moravé.
F2/15 (nedochovano): Zadrzeni invalidy Carla Schuberta kvili Zebroté na staroméstské
radnici.
F2/16 (nedochovano): Zprava z Libochovic o opovaZlivostech a zlod€jském pocinani

invalidy Jakuba Patka a jeho stiZznost kvili zadrZeni zaopatieni.

3! Nérodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 5, elench D-L (1756-1762), pismeno
F2.
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F2/17 (nedochovano): Piesun invalidy Jana Molka z Libochovic do invalidovny kvili
nefestnému zpusobu Zivota jeho a jeho Zeny.

F2/18 (nedochovano): Odeslani invalidy Pavla Pusalka, nebo Kuselika, z Vlachova Biezi do
invalidovny.

F2/19 (nedochovano): Stiznost invalidy Jacoba Katzerowa na poli¢skou méstskou radu, ktera
ho a jeho Zenu nuti uklizet ulice.

F2/20: Povéteni jednoho prazského auditora vykonem auditorské funkce v invalidovné za 50
zlatych; piiplatek tii zlaté furyrim poslanym do Chebu; zalezitosti invalidit Gottfrieda Rotha,
Jana StocCka a Christopha Friedricha Wernera.

F2/21 (nedochovano): Ubytovani invalidy Johanna Rubela z Vimperka v invalidovné.

F2/22 (nedochovano): Nedavné propusténi invalidy Jana Kunrata.

F2/23: Generadlmajorem von Galhau nafizena konskripce invalidi odeslanych z plukd v
Cechach do invalidovny a jejich dalsi odeslani do Pesti a Brna.

F2/24: Oznameni, co Marie Terezie nafidila ohledné zaopatfeni invalidnich distojnikl v
Chebu a tamtéz se nachazejicich furyrti Rotha, Stocka a Wernera.

F2/25: Ptikaz opatfit n¢jakou hotovost z invalidni pokladny, nebot’ z pokladny polnich
operaci nelze ziskat nic.

F2/26: Z Chebu i odjinud domti zbéhnuvsi invalidé nemaji byt vrchnostmi pfijimani, nybrz
dodéni do prazské invalidovny k potrestani.

F2/27: Invalidé poslani z Koutfimského kraje k fezani dfivi pro invalidovnu.

F2/28: Pozadavek pfedani kvitanci za davky pro invalidy v Praze a Chebu.

F2/29 (nedochovano): Invalidu Dainka nelze kviili nemoci pfijmout do invalidovny.

F2/30: Hlaseni o jednom §tabnim chirurgovi, ktery nabidl své sluzby invalidovné.

F2/31 (nedochovano): Stiznost invalidy Ondfeje Blahoty, nachazejiciho se na panstvi
DeSenice, ohledné& jeho zaopatieni.

F2/32: Ptivedeni zbéhlého invalidniho muZzstva.

F2/33 (nedochovano): ZaleZitosti zbéhlého invalidy Wentzla Mannsfeldta.

F2/34: Pokyn, Ze ke sluzbé pfivedeni invalidé nemaji narok na poZivani zaopatfeni z
kontribu¢ni pokladny, a ta panstvi, ktera ptresto takovy obnos obdrzi, ho museji nahradit, a v
pifipadé€ smrti invalidy ma pfislusny ufednik zaslat osvédceni o této skutecnosti, a také kazdé
ctvrtleti u filialni pokladny ovétovat spravnost idaji o zaopatieni invalidu.

F2/35: Hlaseni dvoru o absenci platna pro invalidy v rumburské manufaktuie.

F2/36: Potieba cCastky 21 055 zlatych 55 krejcarti k thradé zaopatfeni a stejnokrojii pro

vojenské invalidy.
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F2/37: Ve $pitalech se nachazejici vojaci, ktefi trpi vodnatelnosti a souchotinami, z nich maji
byt uvolnéni a zaopatieni spolu s invalidy.

F2/38 (nedochovano): Umrtni list zemielého invalidy Johanna Miintzera, nebo Mentzera, ma
byt zaslan moravskou reprezentaci a komorou, nebot’ tento muz byl 1. dubna 1758 odeslan do
Vidné.

F2/39 (nedochovano): Pfivedeni invalidy Angermanna, ktery zbéhl z Chebu.

F2/40 (nedochovano): Stiznost invalidy Jacoba Steinbauera kvuli neobdrzeni predepsané¢ho
zaopatifeni od svého panstvi.

F2/41 (nedochovano): Zaopatieni invalidy Pechacka, neopravnéné zabavené jeho sestrou.
F2/42: Specifikace zaopatfeni vyplacen¢ho tohoto roku (neuveden) invalidim véle¢nou
pokladnou, panstvimi a vrchnostmi.

F2/43: 15 650 zlatych pfidélenych vrchnim daflovym tGfadem na podporu invalidl a jejich
fadné zactovani.

F2/44: Penize vyplacené na zaopatieni invalida.

F2/45: Invalidé, ktefi se nachazeji mimo invalidovnu, budou od 1. listopadu 1758 ziskavat
své zaopatieni od obci, kde se narodili.

F2/46 (nedochovano): Carl Geraltowitz von Geraltowitz, rytmistr kyrysnického pluku
arcivévody Ferdinanda, a kapitdn Fellner ze Zweibriickenova dragounského pluku kvali
ptejiti do invalidniho zaopatteni.

F2/47 (nedochovano): Zaslani ptlro¢ni kvitance za zaopatieni invalidy Jana Slezéka.

F2/48 (nedochovano): Povéteni plukovniho chirurga Tillierova pluku Kocha do invalidovny.
F2/49 (nedochovano): Invalidé Franz Soklossa a Matéj Soukal, propusténi z pluku Leopolda
Dauna a osvobozeni od valecné sluzby, mohou =zustat v Jindfichové Hradci, avSak bez
piispévka.

F2/50 (nedochovano): Pfid¢leni 61 kusti musket pro ochranu invalidnich konvoji.

F2/51 (nedochovano): Roc¢ni dodavky dieva od podskalského obchodnika Hautha, dale
ptipteZe pro invalidy, dale propusténi invalidy Wiesenburga.

F2/52: Vydej ptilmé&si¢niho zaopatieni prazskym invalidim, vydej distojnickych gazi.

F2/53 (nedochovano): Pienechani sluzby schopného muzstva z invalidovny Lowensteinovu
dragounskému pluku pfi ponechani si jejich vybaveni.

F2/54 (nedochovano): Vyplaceni jednoho zlatého 58 krejcarti invalidnimu granatnikovi
Martinu Meyerovi z Deutschmeisterova pluku.

F2/55: Regulace porci chleba pro invalidy na Sest zimnich mésici.
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F2/56 (nedochovano): Zaopatieni fadového vojdka Wentzla Schiffnera z Alt-Colloredova
pluku v invalidovné.

F2/57 (nedochovano): Odeslani invalidi z Hallerova, Gyulaiho a Bukowova pluku do
skladist’.

F2/58: Zjistovani rodnych obci odchazejicich propusténych invalida.

F2/59 (nedochoviano): Videnl pozaduje seznam invalidii posadkovych praporii a péchotnich
skladist.

F2/60: Odebrani dostupnych puncoch pro invalidy z ptadelny.

F2/61 (nedochovano): Piijeti Jana Dvotaka z Mercyho pluku do invalidovny.

F2/62 (nedochovano): Privedeni zb&hlého invalidy Jacoba Seillera z Bottova pluku.

F2/63 (nedochovano): Udéleni presidia invalidni komise hrabéti Pachtovi a poté hrabéti
Sternbergovi.

F2/64 (nedochovano): Udéleni penze invalidnimu poruciku Ledererovi.

F2/65 (nedochovano): Ud¢leni odmény sekretafi Duchetovi (padesat zlatych) a tcetnimu
Zirchauerovi (sto zlatych).

F2/66 (nedochovano): Natizeni zaopatfit invalidu Hajného.

F2/67 (nedochovano): Zadrzeni invalidy Philippa Bohma, zb&hlého z Kosmonos, v Ceské
Lip¢, a jeho vydani.

F2/68 (nedochovano): Zalezitosti zb&hlého oSetfovatele nemocnych a invalidy Jifiho
Kofinka, dale vystoupeni Mathiase Rosy z invalidovny.

F2/69 (nedochovano): Zaslani 94 zlatych videniské invalidni pokladné prostiednictvim
transportu fiihrera Sebastiana Horese.

F2/70 (nedochoviano): Odstoupeni fadového vojaka Simona Vodi¢ky z Bottova pluku
z invalidovny.

F2/71 (nedochovano): Invalida Leopold Sohdpfer kvili nabyti padesati zlatych uloZenych
jeho Zenou u pani von Hillebrandt.

F2/72 (nedochovano): Piidéleni 150 vojenskych invalidii na stavbu mostu ve Veltrusech.
F2/73 (nedochovano): Zaopatieni Silené manzelky granatnika Vabrusky z Batthyanyho
pluku.

F2/74: Dotaz, zda Ize tam, kde neni pfitomna domobrana, vyuzit k témto ucelim invalidy.
F2/75 (nedochovano): Sikovatel Franz Waytner z Ogilvyho pluku pozaduje 18 zlatych 40
krejcart po Josephu Achbauerovi (pravdépodobné invalida, i kdyz to neni vyslovné uvedeno).
F2/76: Piedbéznd zprava o Skodéach zplsobenych nepfitelem na invalidovné a odhad cen

oprav.
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F2/77 (nedochovano): Baron von Pabienitz, byvaly rytmistr, zdda o ubytovani v invalidovné.
F2/78: Zatizeni ndhradniho ubytovani na Novém M¢sté prazském pro kapitdna von Deyma a
spravce invalidovni I€karny, kteti museji uvolnit misto nemocnym.

F2/79 (nedochovano): Uhrazeni uctu 182 zlatych 21 krejcari po zesnulém generalu von
Arethovi.

F2/80: Pokyn, jakou cestou se maji ubirat invalidé odchazejici do Uher a Rakous, a jakymi
ptipfezemi maji byt vybaveni.

F2/81 (nedochovano): Invalida Joseph Michel Hron pozaduje odménu za praci.

F2/82: Zaopatiovani invalidt pfichazejicich z polniho $pitalu a jejich ubytovani v prazskych
kasarnach a domech, déle jejich provéfovani valeénym komisaiem Kayserem.

F2/83 (nedochovano): Invalidni kapral Florian Ridlein zada o zatazeni do sluzby a podava
informaci o své zpusobilosti.

F2/84 (nedochovano): Povoleni vykonu Sevcovské profese invalidovi Jifimu Kulhavému,
avsak bez tovarysu.

F2/85: Ptidavky pro $tabni a jiné dustojniky.

F2/86 (nedochovano): Svoleni pro komisafe Kaysera, ktery ptisobi v invalidovné, k pouziti
deseti zlatych na thradu psacich potieb.

F2/87 (nedochovano): Piijeti kapitana Gértnera a porucika Exnera z pluku Karla Lotrinského
do invalidniho zaopatfeni.

F2/88 (nedochovano): Odeslani 35 muZza do invalidni konvojové setniny.

F2/89 (nedochoviano): Pokyn hrabéti Norbertu Kollowrathovi, aby se srozumél s krajskymi
ufady ohledné povozi k ptiprezim.

F2/90 (nedochovano): Piidavek ke gazi invalidniho plukovnika a velitele Spitalu Thibaulta.
F2/91: Odesilani vojenskych invalidl od pluk.

F2/92 (nedochovano): Dotaz, jak nalozZit s osmnacti invalidy, ktefi byli odeslani do Vidné
bez dokument.

F2/93 (nedochovano): Smrt hrabéte Kollowratha nachéazejiciho se v invalidnim stavu.

F2/94 (nedochovano): Smrt invalidniho poru¢ika Hamacka a jeho pozistalost.

F2/95 (nedochovano): Zadost pana von Grote na kapitiana Hieklera (blize nespecifikovano).
F2/96: Privedeni invalidi do cilovych obci.

F2/97: Invalidé, kteti se odebrali do invalidovny v Bruselu.

F2/98 (nedochovano): Vyhledani invalidy Paula Weinbergera, narozené¢ho na panstvi
Krumlov.

F2/99: Vyhotoveni a zaslani seznamu ktestnich jmen a pfijmeni invalidd.
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F2/100: Projekt na zaopatteni 3 000 invalidi a mnozstvi zranénych diistojnikli, nachazejicich
se mimo sluzbu, bez zatizeni statni pokladny.

F2/101 (nedochovano): Pfivedeni porucika Sterla, ktery zbéhl s tisicem zlatych z invalidniho
praporu.

F2/102: Mzda invalidniho kapitdna von Bruna (uveden rok 1762), jeho zadost o ptiplatek.

F2/103: Zaméstnani ucitele Philipa Porschera v invalidovné.

F3: Vojensti invalidé nachazejici se v zaopatieni na izemi Prahy a jinych mést, jejich
zlotiny a trestani excesi>

F3/1 (nedochovano): Potrestani plzeiiského vybérciho kontribuci kviili zadrzeni zaopatieni
invalidy Thomase Krause.
F3/2 (nedochovano): Osvobozeni od kontribuce pozadované invalidou Johannem Wilschem
kvtli vycepné piva, vina a kavy.
F3/3 (nedochovano): Vysetiovani invalidy a chomutovského méstana Johanna Hentschla.
F3/4 (nedochovano): Spory mezi invalidou Jakubem Bldhou a zlonickym hospodaiskym
ufadem.
F3/5 (nedochovano): Konec zaopatfeni pro broumovského invalidniho Sikovatele Frentzela.
F3/6 (nedochovano): Oznameni krajského ufadu Rakovnického kraje, ze v Budiné se
nenachazi Zadny invalida jménem Vaclav Prochazka.
F3/7 (nedochovano): Zalezitosti invalidy Vita Humla, propusténého k zaopatieni ve Slaném.
F3/8 (nedochovano): Spatné chovani invalidy Gaudelaniho, nebo Gdainecka.
F3/9 (nedochovano): Dédické naroky invalidy Georga Liebermanna.
F3/10 (nedochovano): Invalida Martin Razicka, ktery byl kvili nenapravitelnosti svého
chovani poslan z Libné€ do invalidovny
F3/11 (nedochovano): Invalida Marek Vit, odeslany k zaopatfeni do Dlouhé Lhoty.
F3/12 (nedochovano): Invalida Mat€j Kmelik ohledné denniho zaopatfeni v jeho rodném
Hradci Kralové.
F3/13 (nedochovano): Piivedeni invalidy Josefa Klicbery z Podébrad kvili riznym excestim.
F3/14 (nedochovano): Zaopatieni invalidy Peroutky v Petrovicich a Zahotanech.
F3/15 (nedochovano): Obstarani ubytovani epilepsii trpiciho invalidy Jiftho Dousky na

panstvi Chlumec.

32 Nérodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 5, elench D-L (1756-1762), pismeno
F3.
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F3/16 (nedochovano): Premisténi invalidy Véaclava Kudrny, dosud pobyvajiciho
v Pardubicich, do invalidovny.

F3/17 (nedochovano): Vysetfovani stiznosti invalidy Jakuba Voladna.

F3/18 (nedochovano): Dopraveni invalidy Matéje Popela z Razodolu do invalidovny kvali
Spatnému zpusobu Zivota.

F3/19 (nedochovano): Matéj Novak zada o zmirnéni trestu a vyplaceni penéz ze zaopatieni.
F3/20 (nedochovano): Pozadavek vyplaceni mzdy pro invalidu Véaclava Cikéana,
zaopatfené¢ho na panstvi Zasmuky, za praci hlidace brany.

F3/21 (nedochovano): Potulujici se invalida Jacob Opitz.

F3/22 (nedochovano): Odeslani invalidy Vaclava Smelcky k zaopatieni do Pardubic.

F3/23 (nedochovano): Spory mezi méstskou radou mésta Nepomuk a tamtéz usedlym
propusténym kapralem z pluku Karla Lotrinského Janem Vokurkou.

F3/24 (nedochovano): Predani cernovického invalidy Adama Hertla tamnimu magistratu k
trestnimu vySetfovani kvili kradezi.

F3/25 (nedochovano): Stiznost invalidy Wenzla Lorenze Porta na ploskovického
hospodaiského feditele.

F3/26 (nedochovano): Potrestani invalidy TomaSe Plevky z panstvi Netolice.

F3/27 (nedochovano): Odeslani invalidy Andrease Dikera k zaopatieni do Ujezdu.

F3/28 (nedochovano): Odeslani invalidy Franze Engelmanna do Jablonného.

F3/29 (nedochovano): Zamitnuti stiznosti invalidi Mathese Pischela z Nasavrk a Jacoba
Katzerowa z Polékt.

F3/30: Generalie — do budoucna nema byt vyplacen dosud obvykly pfispévek ctyii krejcary
tém invalidim, kteti pobyvaji v Praze, narozdil od téch, ktefi budou k zaopatieni s patficnymi
doklady poslani jinam.

F3/31 (nedochovano): Opatieni zaopatieni pro invalidu Jana Korského z panstvi Semily.
F3/32 (nedochovano): Invalidé Antonin PerSak, Pavel Moravec a Martin Moravec,
zaopatieni na panstvi Dymokury, se ziikaji ptispévku.

F3/33 (nedochovano): Invalida Jan Teply, zaméstnany jako hlida¢ brany na panstvi Smecna,
se ziika ptispévku.

F3/34 (nedochovino): Zadost invalidy Jacoba Steinbauera z pluku Mikul4se Esterhdzyho
ohledné& zaopatifeni na hradeckém panstvi.

F3/35 (nedochovano): Stiznost invalidy Havla Dolaského na miroSovicky hospodatsky urad
kvtli odepteni zaopatieni.

F3/36 (nedochovano): Invalida Matéj Rampas z Dobravic kvili ptispévku.
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F3/37 (nedochovano): Potrestani invalidy Josefa Urbana z panstvi Volyn¢ za zlod¢jnu.

F3/38 (nedochovano): Umisténi invalidy Jana BaudiSe z Hostinného do Prahy.

F3/39 (nedochovano): Stiznost invalidy Jana Panka, umisténého na panstvi Orlik, proti
hospodarskému inspektorovi pro u¢inéné excesivni potrestani.

F3/40 (nedochovano): Pozadavek zaslani Sesti zlatych, vyplacenych na dluh pofi¢skym
hospodatskym feditelem Ignazem Antonem Fentzelem invalidovi FrantiSku RosplisSkovi.
F3/41 (nedochovano): Zaopatteni invalidy Pavla Parvice v Pelhfimove.

F3/42 (nedochovano): Zaopatieni invalidy Simona Tesafe z Pelhiimova.

F3/43 (nedochovano): Zaopatieni Jana Kolac¢ka v Dobrych Suchomastech.

F3/44 (nedochovano): Zaopatieni invalidy Lorenze Mendla odeslaného ze Stfedokluk do
Chonovic.

F3/45 (nedochovano): Invalida z M¢élniku (jméno neuvedeno) kvili nezaplacenému
zaopatieni.

F3/45 (sic!, nedochovano): Obnoveni vyplaty zaopatieni pro Ignace Turcka z Bydzova.
F3/46 (nedochovano): Obnoveni vyplaty zaopatfeni invalidim Jakubu Cernému, Simonu
Konickovi a Mikulasi Holému z oseckého panstvi.

F3/47 (nedochovano): Vyplata zaopatfeni invalidim FrantiSku Srbovi, Tomasi Fricovi a
Gottfriedu DiviSovi z panstvi Citoliby.

F3/48 (nedochovano): Zaopatteni invalidy Adalberta Hruhy z panstvi Nova Bystfice.

F3/49 (nedochovano): Stiznost invalidy Sarettiho ohledné zadrzovani zaopatteni.

F3/50 (nedochovano): Jifi Hajny z Karlovych Vari kviili odepfenému zaopatieni.

F3/51 (nedochovano): Vyplaceni zaopatieni invalidovi Martinu Drovackovi rozdélovskou
vrchnosti.

F3/52 (nedochovano): Stiznost invalidy Mat&je Cerného z Castolovic kvilli zaopatfeni.

F3/53 (nedochovano): Stiznost invalidy Vaclava Rejska z obce Rebska proti hospodatskému
ufadu, ktery po ném pozaduje robotu.

F3/54 (nedochovano): Nevyplaceni zaopatfeni invalidim Rychtatikovi (Chocel), Trojanovi
(Ledec), Beleskovi (Cichovice) a Egerthovi (Ostrov nad Ohtf).

F3/55 (nedochoviano): Stiznost invalidy Pavla Rambocka, zaopatfeného v Dobftisi, proti
polesnému kviili jeho nésilnému chovani.

F3/56 (nedochovano): Invalidni kapitan baron von Brun poZaduje gazi.

F3/57 (nedochovano): Zadostiucinéni invalidovi Prochazkovi prostfednictvim chotébotského

magistratu.
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F3/58 (nedochovano): Invalida Georg Schantz kvuli zprosténi svého syna ¢lovécenstvi viici
Pardubicim.

F3/59 (nedochovano): Invalidé Johann Creutz z Dobiejovic a Vit Ciska z Volenic zadaji o
zaopatieni.

F3/60 (nedochovano): Stiznost invalidy Antonina Buly na budé&jovicky magistrat pro
zadrzovani dédického podilu.

F3/61 (nedochovano): Vyhotoveni duplikatu ztraceného dokladu o propusténi pro invalidu
Simona Vodicku.

F3/62 (nedochovano): Stiznost invalidy Papeze proti holovouské vrchnosti kvili riiznym
ptikofim a odebrané krave.

F3/63 (nedochovano): Odeslani invalidy Philippa Grase k zaopatfeni.

F3/64 (nedochovano): Invalida Miller zadd o povoleni domlouvat se v Jindfichové Hradci
francouzsky.

F3/65 (nedochovano): Vysetfovani rGznic mezi pfichovickym spradvcem Moravkem a
invalidou Jifim Ruzic¢kou.

F3/66 (nedochovano): Stiznost invalidy Karla Dolaka proti tu¢apské vrchnosti kviili tomu, Ze
ho nuti vykonavat pochtizky.

F3/67 (nedochovano): Stiznost invalidy Josepha Wiirfla proti valskym Sevcim, nebot’” mu
brani opatiovat si obzivu Sevcovinou a odebrali mu usné.

F3/68 (nedochovano): Matéjem Novdkem pozadované dédictvi po bratrovi na panstvi
Pardubice a pfislusné vySetiovani.

F3/69 (nedochovano): Zadost invalidy Matéje Prochazky o propusténi z invalidovny.

F3/70 (nedochovano): Invalida Jan Kulhavy kviili sporu o dédicky podil po otci.

F3/71 (nedochovano): Vyslech tfednika Jana Danka ohledné sporu mezi invalidou Jakobou a
radou mésta Lysa.

F3/72 (nedochovano): Invalida Weishaupl z Unhosti kvili své nepifitomnosti na mustrunku.
F3/73 (nedochovano): Zaopatieni invalidy Jakuba Dvotezka v M¢lniku.

F3/74 (nedochovano): Zastaveni vyplaty invalidnich zaopatfeni, zapocitanych k uhrad€ na
dluh, obcemi v Pracheiiském kraji.

F3/75 (nedochovano): Piedani invalidy Schwarzbacha soudu kvili bigamii.
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F4: Odchodné pro vojenské invalidy™
F4/1 (nedochovano): Invalida Johann B6hm 7z4da o odchodné 36 zlatych.
F4/2 (nedochovano): Odchodné 36 zlatych pro invalidy Paula Willa (Birkenfeldiv pluk) a
Frantiska Mancka (Harrachav pluk).
F4/3 (nedochovano): Odmitnuti vyplaceni odchodného pro invalidu Jana Svobodu.
F4/4 (nedochovano): Piikaz uhradit nedoplatky na dennim zaopatfeni pro invalidy Mathese
Schnickeho a Thomase Creutze.
F4/5 (nedochovano): Odchodné 36 zlatych pro invalidu Karla Krusku z Radicatiho pluku.
F4/6 (nedochovano): Odchodné 36 zlatych pro invalidy Pavla Kamenika, Jana Lobanka a
Jana Prochazku.
F4/7 (nedochovano): Odchodné Zeny jednoho zemtelého vojaka z Kollowratova pluku.
F4/8 (nedochovano): Odchodné 36 zlatych pro invalidu Josefa Maternu.
F4/9 (nedochovano): Zaslani 144 zlatych 21 6/8 krejcaru strdzmistru Prichovskému z pluku
arcivévody Josefa na vyplaty odchodného.
F4/10 (nedochovano): Johanna Trixlerova, vdova po zemielém invalidovi zaopatieném v
Rozmberku, kvuli svému odchodnému.
F4/11 (nedochovano): Elisabetha Heimerlova Zada propusténi svého otce Johanna Georga
Brandta z invalidovny.
F4/12 (nedochovano): Invalida Jan Rinsky kvili odchodnému 36 zlatych
F4/13 (nedochovano): Odchodné pro invalidy Vaclava Kliku, Biinnerta a Kéhla.
F4/14 (nedochovano): Invalida Pavel Hlavacek z Biezan zada odchodné.
F4/15 (nedochovano): Odchod invalidniho kaprala Daniela Svaba z dragounského pluku
arcivévody Josefa, avSak bez zaopatteni.
F4/16 (nedochovano): Johann Ludwig Pekert Zdd4a odchodné 36 zlatych.
F4/17 (nedochovano): Podébradsky invalida Jifi Kren€k kvili svému odchodnému.
F4/18 (nedochovano): Invalida Tomasius kvili svému odchodnému.
F4/19 (nedochovano): Propusténi invalidy FrantiSka Pehyfte.
F4/20 (nedochovano): Jana Muskové zada Savoytv pluk o propusténi svého muze.
F4/21 (nedochovano): Zadost o odchodné pro ovdovélou Zenu jednoho fithrera Annu Marii
Bernthovou.
F4/22 (nedochovano): Conrad Gerlach kvili odchodnému 36 zlatych.
F4/23 (nedochovano): Invalida Johann Kiinel ohledné¢ odchodného.

33 Nérodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 5, elench D-L (1756-1762), pismeno
F4.
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F4/24 (nedochovano): Invalida Ondiej Tvartzek zada o odchodné.

F4/25 (nedochovano): Jiii Kotinek zada o odchodné.

F4/26 (nedochovano): Viclav Vrba, invalida ze Slaného, z4da o odchodné a pfipojuje
vrchnostenské osvédcéend.

F4/27 (nedochovano): Vaclav Studnic¢ka zada o invalidni odchodné.

F4/28 (nedochovino): Joseph Hausman zadé o invalidni odchodné a ptipojuje vrchnostenské
osveédceni.

F4/29 (nedochovano): Zamitnuti vyplaty odchodného pro invalidu Josefa Jezka, udéleni
zbytku odchodného invalidovi Pfeifferovi, avSak zaroven piikaz potrestat jej osmidennim
zaldfem za nepravdivé a urdzlivé teci. Dale udéleni odchodného vdovam po zemfielych
invalidech Johannu Schmidtschneiderovi, Christophu WeyBovi a Matéji Matéjkovi.

F4/30 (nedochovano): Josef ElidSek zada o invalidni odchodné 36 zlatych.

F4/31 (nedochovano): Invalida Johann Gloer z Platzova pluku zada o odchodné.

F4/32 (nedochovano): FrantiSek Voracek, invalida z Bretlachova pluku, zad4a o odchodné 36
zlatych.

F4/33 (nedochovano): Invalida Christian Lindenmayer ohledné svého odchodného.

F4/34: Generalie — odchodné pro vojenské invalidy.

F4/35 (nedochovano): Invalida Vaclav Formanek z Tynce kvuli svému odchodnému.

F4/36 (nedochovano): Invalida Josef Karel zad4a o propusténi z invalidni sluzby, nebot’ je
schopen se Zivit sam.

F4/37 (nedochovano): Invalida Karel Sluka kviili obvyklému odchodnému 36 zlatych.

F4/38 (nedochovano): Invalida Adam Flick z Tiirheimova pluku z4d4 o odchodné 36 zlatych.

F5: Zadosti vdov po vojenskych invalidech o odchodné™
F5/1 (nedochovano): Odchodné pro vdovu po invalidovi Josephu Kauferovi, poztstalou se
ttemi détmi.
F5/2 (nedochovano): Vdova po invalidovi Johanna Trixlerova kvtli odchodnému.
F5/3 (nedochovano): Odchodné pro vdovy po invalidech Katetinu Dolezalovovu a Eleonoru
Waldovou.
F5/4 (nedochovano): Odchodné pro vdovu po invalidovi Tomasi Kalinovi.

F5/5 (nedochovano): Odchodné tticet zlatych pro vdovu po invalidovi Hottmayerovi.
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F5/6 (nedochovano): Odchodné pro vdovu po invalidovi Georgu Titzovi a jejich déti.

F5/7 (nedochovano): Vydani uvéru pro vdovu po fithrerovi Michelu Korbesovi z Mercyho
pluku.

F5/8 (nedochovano): Vojenska vdova Katharina Kayserova ohledn¢ svého odchodného.

F5/9 (nedochovano): Odchodné pro vdovy po invalidech Jelinkovou a Annu Friedrichovou.
F5/10 (nedochovano): Odchodné pro zeny invalidi Katharinu Hollerovou a Veroniku
Vojtovou.

F5/11 (nedochovino): Zadost o odchodné pro Zeny invalidii Katharinu Schwechovou, Annu
Gleinerovou a Annu Hollerovou.

F5/12 (nedochovano): Odchodné pro vdovy Annu Poldkovou (tficet zlatych), Annu Marii
Ri¢kovou (231 zlatych), Antonii Magdalenu Novotnou (ticet zlatych) a Urschulu Dietzovou
(tficet zlatych), a dale pro Janu a Terezii Dubské, déti poziistalé po invalidovi Dubském.
F5/13 (nedochovano): Odchodné pro vdovy po zemielych invalidech Marii Annu Sonkovou,
Annu Cernou, Terezii Tamovou, Zuzanu Tiertizovou a Zuzanu Themovou.

F5/14 (nedochovano): Dotaz, zda bylo vdovam po furyrovi Heylovi a poboc¢nikiim
Razickovi, Huberovi, Stemplovi a Niederovi, vyplaceno zdédéné zaopatieni ve vysi 1 157
zlatych sedmnact krejcara.

F5/15 (nedochovano): Odchodné pro vdovy po vojenskych invalidech Annu Selinovou,

Ludmilu Hausovicovou a Caklovou.

F6: ZaleZitosti invalidovnich hospodaiskych budov™
F6/1: Pronajem dodéavek chleba a dfeva do prazské invalidovny.
F6/2 (nedochovano): Smlouva uzaviend s Ondfejem Hotovcem, obchodujicim s
invalidovnou.
F6/3 (nedochovino): Zid Israel Simon Frankl, najemce invalidovniho pivovaru a pélenice,
kvili povoleni k vafeni piva proti sloZeni dan¢ za sviij dim.
F6/4 (nedochovino): Prominuti pozadované ¢astky 1 033 zlatych patnact krejcart kvili
uslému zisku z pivovaru a k nému pfiléhajicich poli a mlyna.
F6/5: Dalsi pronajem invalidovnich vinic a mlyna.

F6/6: Generalni koncese od invalidni komise na nadkup difeva v Praze pro invalidovni pivovar.

3% Nérodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 5, elench D-L (1756-1762), pismeno
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F6/7 (nedochovano): Udéleni 600 zlatych tesaiskému mistru Franzi Pfannerovi na zbudovani
invalidovni palenice.

F6/8: Ztizeni markytanského vycepu piva v invalidovné.

F6/9: Néaklady na opravu invalidovniho pivovaru a palenice.

F6/10: Ttilety prondjem invalidovniho mlyna mlynaii FrantiSku Buriankovi.

F6/11 (nedochovano): Frantisek Skréta 74da markytanské misto v invalidovng.

F6/12: Stiznost proti hejtmanovi Koufimského kraje Votikovském z Kundratic kvili
zasahovani na invalidovni pozemky.

F6/13: Prodej invalidovniho mlyna mlynéaii FrantiSku Buriankovi.

F6/14 (nedochovano): Stiznost jednoho invalidovniho najemce kvuli Skod¢ vzniklé
odcizenim ovoce.

F6/15: Vycisténi potoka patficiho k invalidovnimu mlynu a rozdéleni vzniklych ndkladd na

Ctyfti dily.

F7: Zadosti vojenskych invalidi o siiatky®
F7/1 (nedochovano): Ud¢leni souhlasu ke siatku be¢ovskému invalidovi Johannu Poppovi.
F7/2 (nedochovano): Urovnani sporu mezi invalidlou Wenzlem Lorenzem Portem a
ploskovickym hospodéiskym feditelem kvuli taxe za povoleni ke siatku prve uvedeného.
F7/3 (nedochovano): Zadost Marie Anny Fuxové o povoleni siiatku s invalidou Sebastianem
Vitzthumem.
F7/4 (nedochovanoe): Zadost nizozemského invalidy Wenzla Marausche o snatek.
F7/5 (nedochovano): Povoleni siatkd invalidii Jana Hostalka, Weille a Poticky se vaze na
mirové Casy (tedy bude udéleno az po skonceni valky).
F7/6 (nedochovano): Zadost o povoleni siatku kralovéhradeckého invalidy Seemanna.
F7/7 (nedochovano): Povoleni siatku invalidy Jifiho Vebrance.
F7/8 (nedochovano): Povoleni siiatku pro vdovu po invalidovi Katefinu Hermanovou.
F7/9 (nedochovino): Zadost Anny Forsterové o povoleni vdat se za chebského poboénika
Jana Burtu.
F7/10 (nedochovano): Zadost Josepha Nagelschmidta o shatek.
F7/11 (nedochovano): Zadost invalidy Mathese Mauritze o siiatek.
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F7/12 (nedochovano): Janovicky hospodaisky feditel Storch nechce povolit snatek invalidovi
Jitimu Terskovi.

F7/13 (nedochovano): Zadost o povoleni siatku kloko¢ského invalidy Johanna Schidoffa.
F7/14 (nedochovano): Zamitnuti zadosti o snatek invalidy FrantiSka Nastoského s jistou
Schlezingerovou prostiednictvim snédovické vrchnosti a jeho piinuceni ke siatku s Zenou,
kterou jiz dfive ptivedl do jiného stavu.

F7/15 (nedochovano): Invalidni pisaf Lechartinger ohledn¢ siatku proti reversu invalidovny.
F7/16 (nedochovano): FrantiSek Nahsovsky zada o povoleni ke siatku.

F7/17 (nedochovano): Zadost invalidniho podporuéika Ignaze Scissera o povoleni ke siiatku.
F7/18 (nedochovano): Invalidni porucik Ronk z4da o povoleni ke snatku.

F7/19 (nedochovano): Invalida FrantiSek Unger z Krasna zada o povoleni ke snatku.

F7/20 (nedochovano): Zamitnuti zadosti o povoleni siiatku invalidy Mantusche s Barbarou
Littovou.

F7/21 (nedochovano): Povoleni siatku invalidy Drehera.

F7/22 (nedochovano): Zadost o povoleni siiatku invalidniho podporuéika Schréttera.

F9: Zebrajici a toulajici se invalidé™’
F9/1: Generalie — zadrZzovani a doprava zebrajicich a toulajicich se vojenskych invalida.
F9/2 (nedochoviano): Dopraveni vagabunda Koufinského, ktery se vydaval za invalidu a byl
zadrzen v Bochoveé.

F9/3 (nedochovano): Zadrzeni potulujiciho se invalidy Vaclava Stacha.

F10: Piesouvani sluzby schopnych vojenskych invalidi™®
F10/1 (nedochovano): Povoleni setrvani invalidy Antonina Volka na panstvi Benatky.
F10/2 (medochovano): Odeslani sluzby schopného invalidy Josepha Lechmanna,
pobyvajiciho v Brozanech, do prazské invalidovny.
F10/3 (nedochovano): Zaslani invalidd Jiftho Vavry a Jakuba Mrouska, zaopatfenych
v Presting, do Prahy.

F10/4: Generalie — zasilani invalidl potiebnych ke Spitalni sluzbé.
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F11: Postihy mistnich u¥adii za neoznameni smrti vojenskych invalida™

F11/1: Generalie — dviir nafizuje pokutu devét zlatych pro hospodarské uredniky, kteti vcas
neozndmi smrt vojenskych invalidi.

F11/2 (nedochovano): Zadost §tahlavského tfednika Demutha o zpro$téni pokuty devét
zlatych za neohlaseni smrti invalidy.

F11/3 (nedochovano): Zprosténi Starého Mésta prazského pokuty devét zlatych za
neoznameni smrti invalidy BartoSe.

F11/4 (nedochovano): Potrestini mélnického magistratu za vCasné neoznameni smrti

invalidy Josefa Kovandy.

J: Dopliiovani vojska®

J25: Poddani (zvla3té Femeslniéti u¢iiové), kteii uprchli pied strachem z rekrutovani®
J25/1: Generalie — jaké zplsoby pouzit pii utécich femeslnickych ucni ze strachu pied
rekrutovanim.

J25/2 (nedochovano): Remeslniéti uciové, ktefi ze strachu pied rekrutovanim uprchli ze
Sluknova do Saska, a jejich vyména.

J25/3 (nedochovano): Hlaseni o rekrutovi Vaclavu Kréalovi z panstvi Strakonice, ktery uprchl
do Jandelsbrunnu v Bavorsku.

J25/4 (nedochovino): Mladi muzi, ktefi ze strachu pted rekrutovanim uprchli do Svycarska,
Bavorska a Falce, a jejich vydani.

J25/5 (medochovano): Zadrzovani a navraceni mladych muzi, ktefi ze strachu pred
rekrutovanim prchli z Mélniku a potuluji se po kraji.

J25/6: Zakaz ukryvani mladych muzi, uprchlych ze strachu pfed rekrutovanim, v prazskych
vrchnostenskych a duchovenskych domech ¢i klasterech, pod pokutou sto dukéati.

J25/7 (nedochovano): Navriceni Josefa Karla a Bauerleho, uprchlych ze strachu pied

rekrutovanim, do M¢lniku.
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J26: Vydani moravskych uprchliki a zbéhlych rekrutii proti sloZeni pirepravnich
naklada®

J26/1: Obéznik do vsech kraji — viz vyse.

J39: Zajimani (nasilné odvody) rekrutii a incidenty, které se p¥i ném dé&ji®
J39/1: Generalie — co d¢€lat v pfipad€ zajiméani (rozuméj nasilnych, nucenych odvodi) rekrutii
a jejich vzdoru.
J39/2 (nedochovano): Zranéni no¢niho hlidace ze Starého Sedla pfi zajimani rekruta Johanna
Georga Sackwalchera, ktery poté uprchl a natizuje se jeho piivedeni.
J39/3 (nedochovino): Pfivedeni netluckého poddaného Georga Wagnera, ktery pii svém
zajimani za rekruta usmrtil pachtyfova syna Antona Hickmanna.
J39/4 (nedochoviano): Zlociny, jichZ se pfi zajimani za rekruty dopustili syn mlynafe ze
Zalesi Jiti Macek a stiekovsky poddany Georg Fucken.
J39/5 (nedochovino): Zeleznicky obyvatel Frantisek Jirti, kterého pii zajiméani za rekruta
J39/6 (nedochovano): Jifi Kolaf, poddany z panstvi Hofice, jenz utrpél smrtelny uder do
hlavy pfi taméj$im zajimani rekrut, a popis pachatele.
J39/7 (nedochovano): Sluzby schopné muzstvo, uprchlé do opocenskych a zamberskych
lesti, a vojenska asistence pii jeho dopadani.
J39/8 (nedochoviano): Vrazda, které se na Moravé dopustil kovalovicky poddany Fabidn
Ostaddal pti zajimani svého bratra za rekruta na svém sousedovi Petru Gavralovi, a vydani
pachatele.
J39/9 (nedochoviano): Piivedeni Mathiase Heigla kvili smrtelnému zranéni soudniho
sluzebnika v dolnorakouském Haugsdorfu pfi zajimani rekrutt.
J39/10 (nedochovano): Postoloprtsky poddany Jacob Maurer, ktery pii svém zajiméni za
rekruta zranil tf1 jiné obyvatele, a jeho pfivedeni do Kounova.
J39/11 (nedochoviano): Taborsky poddany z obce Drhovice jménem Boubel, ktery pii svém
zajimani za rekruta poranil draZického rychtare.
J39/12 (nedochovano): Radéticky rychtat FrantiSek Hladky, zranény pii zajimani rekrutt

bechyiiskym méstanem Ondiejem Kucerou.
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J39/13 (nedochovano): Rozepie libceveského poddaného Andrese Fuchf3e se svymi syny pii
zajimani rekruti, a zaslani ptisluSnych vysetfovacich dokumenta.
J39/14 (nedochovano): Sebezranéni libéeveského poddaného Jacoba Blundera a zaslani

piislusnych vysetrovacich dokumentt.

Jak Ize z tohoto vyctu poznat, agenda Ceské reprezentace a komory, vztahujici se ptimo
¢i nepiimo k vojenskym invalidiim, zbéhtim a delikventiim, byla rozsahla a rozmanitd, a i
kdyz se jeji vyznamna ¢ast nedochovala, stale pfedstavuje bohaty a takika netknuty zdroj pro
historicky vyzkum. Navic nesmime opomenout fakt, zminény na zacatku, ze stejné jako
elenchy zachycuji prameny, které jsou jiz nendvratné ztraceny, tak existuji prameny
nezachycené v elenSich, jak je vidno i zde, kuptikladu na mezerach v klicovych skupinach —
treba kategorie vojenskych zbéhl v elenchu zacind az pismenem D2. Zbyva zodpovédét
otazku polozenou v nazvu této kapitoly: mizeme pomoci elenchti skute¢né poznat a studovat
prameny, které se nedochovaly? Jsou informace v elensich obsazené ktomuto ucelu
dostacujici? Na zdklad¢ svého vyzkumu jsem doSel k zavéru, Ze ano, avSak s jistymi limity.
Samoziejm& nemlZeme tvrdit, Ze jsme vyzkumem elenchli doSli k urovni srovnatelné
s diikkladnym studiem dokumentti, o nichz pojednavaji, ale zjisténim jejich témat, skupin, do
nichz se fadily a celkové rozkrytim celé jejich struktury (coz elenchy umoznuji) ziskavame
neocenitelné informace i navod, kudy se dale ubirat. Diky tomu na tvrzeni, Ze zkoumame jiz

neexistujici prameny, neni tolik nadsazky, kolik by se na prvni pohled mohlo zdat.
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3. VojenSsti invalidé

3.1. Hospodarska problematika

3.1.1. PenéZni zaleZitosti invalidi

V dobé pocatku sedmileté valky jiz déle nez Sestym rokem fungoval statni systém péce o
vojenské invalidy, a proto zakladni zdroj jejich financniho zabezpeceni piedstavovala valecna
pokladna (chceme-li, armadni rozpocet). Nicméné, vzhledem k permanentnimu nedostatku
prostiedkil, pfiznacnému pro habsburskou monarchii nejen v dob¢é vlady Marie Terezie,
nebylo mozné vzdy zajistit plynuly pfisun penéz pro invalidy. Alesponn ¢asteCnym feSenim,
byt spiSe technické, nez systémové povahy, se ukdzala byt moznost pfesunu statnich financi
pro zaopatieni invalidl z komorniho fondu, jinymi slovy pfimo z dani vybiranych v zemi.

Roku 1756 tak panovnice hned tfikrat natidila, aby byl z penéz odesilanych z Prahy do
Vidné zadrzen uréity obnos, ktery se vyuzije k uhradé zabezpedeni potieb v Cechach
pobyvajicich invalidii a jinych souvisejicich nezbytnych vydaji. Poprvé k tomu doslo v
tnoru, kdy $lo o &istku 20 000 zlatych,** podruhé v srpnu, kdyZ bylo zadrzeno 15 000
zlatych,” a kone¢né v Fijnu, kdy jiz probihaly prvni boje, a cisafovna umoznila vyhrazeni
dalsich 20 000 zlatych.®

Prazska invalidovna, jakoZto hlavni institucionalni zdkladna péce o vojenské invalidy v
ceskych zemich, se mohla kromé statnich ptispévkil rovnéz spolehnout na dalsi zdroj piijmu,
a sice vynosy z panstvi Hofice. Pravé to tvofilo zéklad nadace zalozené na zakladé zavéti
polniho podmarsala Petra Strozziho z roku 1658, muZe, ktery stal jednak u zrodu mySlenky
organizované péce o vojenské invalidy v habsburské monarchii, a jednak i mySlenky na
vybudovani onoho ustavu, jakkoli je mozné, Ze v jeho vlastnich ivahdch mohlo jit o mnohem
skromnéji a regiondlnéji pojaty projekt. Hrabé Strozzi padl v bojich s Turky v roce 1664,

ovSem nada¢ni majetek mohl byt pro jim stanovené ucely vyuzit az po smrti jeho bezdétné a

% Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 217, sign. F1, ¢. kart. 78, reprezentace a
komora invalidni komisi, (Praha) 26. tinora 1756; tamtéZz, reprezentace a komora komornimu platebnimu tfadu,
(Praha) 26. tinora 1756. Jak se piSe v prvnim z citovanych dokumentl, tato opatfeni se d€la na zékladé
panovnického reskriptu z 18. unora téhoz roku, ktery se opiral o lednové hlaSeni reprezentace a komory: tamtéz,
reprezentace a komora Marii Terezii, Praha 29. ledna 1756.

% Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 217, sign. F1, ¢. kart. 78, hrab¢ Chotek
hrabéti Netolickému, Viden 13. srpna 1756; tamtéz, reprezentace a komora komornimu platebnimu ufadu, Praha
24. srpna 1756.

% Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 217, sign. F1, ¢. kart. 78, extrakt
reskriptu vydaného (ve Vidni) 23. fijna 1756; tamtéz, reprezentace a komora invalidni komisi, (Praha) 29. fijna
1756.
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znovu neprovdané manzelky Marie Katetiny, k niz doslo o cel¢ piilstoleti pozdé&ji, roku 1714.
Marie Katefina zuastala vérna odkazu svého zesnulého muze a béhem této doby se spolu s
dal$imi dondtory vyrazné zaslouzila o dalsi rozristani majetku nadace. Teprve v roce 1750,
tedy v dobé¢, kdy jiz prazska invalidovna stala a fungovala (byt’ doslo k realizaci pouhé jedné
devitiny pivodniho projektu), doSlo k zestdtnéni nadace, dosud spravované prazskymi
arcibiskupy. Sprava piesla na dvorskou invalidni komisi,”” pfi¢emz podiizené komise se
nachazely pii reprezentacich a komorach jednotlivych dédi¢nych zemi. Cely systém se pak
oznacoval jednotnym nazvem Invaliden Institutum, neboli c. k. invalidni Gstav.®®

Abych uvedl alespon jeden konkrétni piiklad vyuzivani hotického panstvi ve prospéch
invalidovny: V tinoru 1756 doslo k uzavfeni prodeje blize nespecifikovanych realit z panstvi
za 600 zlatych oproti vystavené a nasledné reprezentaci a komorou potvrzené obligaci, ktera
tim padem vynesla invalidovné dalsi zisk. NesSlo sice o standardni zplsob vynosu z drzeni
panstvi, ale uréité jej mizeme povaZovat za jednu z jeho vedlejsich moznosti.®” Samoziejmé i
po zestatnéni nadace byly nadale mozné soukromé piispévky, jak ukazuje priklad baronesy

Rizeny Prichovské z Prichovic, kterd invalidnim fondiim odkéazala dluhopis na 1 000 zlatych.

%7 Jsem si védom ponékud problematického dojmu, jakym tento nézev puisobi. Korektngji a i pesnéji by nejspis
znél termin ,,dvorskd komise pro zalezitosti invalidi“, nicméné, pomineme-li jeho neprakti¢nost, je nutno vzit v
potaz, ze prvni jmenovany vyraz obsahuje plnou autenticnost, zachycenou v pramenech (,Invaliden-Hof-
Commission®, popfipad¢ ,,Invaliden-Commission®). Pfedsedou invalidni komise pfi ceské reprezentaci a komote
byl do své smrti v roce 1760 prezident tohoto tfadu hrab& Netolicky. Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské
gubernium — militare, inv. ¢. 226, sign. F12, ¢. kart. 80, reprezentace a komora hrabéti Chotkovi, (Praha) 21.
biezna 1760.

% p. HERMANEK, PFibéhy, s. 15-28.

% Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 217, sign. F1, ¢. kart. 78, reprezentace a
komora invalidni komisi, (Praha) 26. unora 1756. Ten samy dokument obsahuje jako pfilohu tématické skupiny
(rubriky), podle nichz mély byt nadale rozdélovany podavané zpravy v zalezitostech vojenskych invalidu:

. protokoly zavért (jednani) invalidni komise

. akta o mustrovnich mésicich, G¢tech, propusténich a vSem, co se tyka stavu invalidniho muzstva
. zalezitosti pokladnich penéz a minci, ¢imz se rozumé¢;ji vsechny pifijmy a vydaje

. zasobovani nebo zaopatieni v naturaliich, tedy chléb, dievo, svétlo a ltizka

. Vystroj a vyzbroj

. léky

. velitelska nebo vojenska sluzba

. ptevzeti dlstojnikl a fadovych vojaka do invalidniho stavu

. odchodné invalidiim a jejich vdovam

10. zalezitosti nadace

11. soudni zalezitosti, delikvence invalidii, pojednani o poziistalostech, zdvétich a dodatcich k nim
12. stavebni zalezitosti

13. zalezitosti manufaktur

14. povySovani a jmenovani ufednikt

15. statky a nakladani s nimi

16. vefejné zalezitosti a oznameni tykajici se invalida

17. jednorazové prispevky

O 01N LN Kb Wi —
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K jeho splaceni doslo v lednu 1756,”° v kvétnu téhoz roku byla obligace vymazéna ze
zemskych desek,”" a cel4 zalezitost byla definitivng vy¥izena v ervnu, kdy o ni reprezentace a

. )
komora zpravila panovnici.’

3.1.2. Zaopatieni invalida

Poté, co byl vojak propustén z aktivni sluzby do invalidniho stavu, se mohl ubytovat v
invalidovné — tato zafizeni se nachdzela v kazdé Casti habsburského soustati a méli se v nich
ubytovavat invalidé ze stanovenych zemi: Viden (rakouské zemé¢ a tiSe), Praha (Ceské zem¢),
Pest’ (Uhry) a Limburg (Rakouské Nizozemi). Chovanci invalidoven méli zdarma ubytovani,
stravu (chléb) a zajisténi svétla a tepla;” nejpozd&ji od roku 1758 neméli narok na Zadny
finanéni piispévek.” Vystavba prazské invalidovny probihala v letech 1731-1737 a
dokoncena byla jen jedna devitina ptivodniho projektu, ktery ptedpokladal vznik rozsédhlého
komplexu schopného pojmout az Ctyfi tisice invalidi. AvSak realizace takovéhoto
ambiciozniho cile pfesahovala moznosti Strozziho nadace, kterd vystavbu zabezpecovala.
Takto v pocate¢nim obdobi po dokonceni invalidovnu obyvalo asi 200 lidi, jejichz pocet se
prabézné zvySoval, ovS§em paradoxné s vyjimkou sedmileté véalky a ptredchdzejici valky o
rakouské dédictvi, kdy méla byt vyklizena a pouzivana jako vojensky lazaret.”

Druhou moznosti, kterou invalida m¢l, bylo odebrat se do svého rodisté, kde ze statnich
prostiedkil (vale€né pokladny) pobiral finanéni zaopatfeni o denni vySi Ctyf krejcarti, za

jejichz vyplaceni byli zodpovédni mistni hospodéisti (vrchnostensti) Ufednici, vykonavajici

7 Narodni archiv Praha, 1. oddé&leni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 217, sign. F1, ¢. kart. 78, reprezentace a
komora Marii Terezii, Praha 29. ledna 1756.

! Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 217, sign. F1, ¢. kart. 78, invalidni
komise reprezentaci a komofe, Praha 5. kvétna 1756. V pfiloze se nachazi kopie kvitance na splaceni obligace
pro ucely jejiho vymazani ze zemskych desek, Praha 24. dubna 1756. Pokyn k vymazani obligace byl vydan
zahy: tamtéz, reprezentace a komora Uradu zemskych desek, (Praha) 17. kvétna 1756.

"2 Néarodni archiv Praha, 1. oddgleni, Ceské gubernium — militare, inv. €. 217, sign. F1, ¢. kart. 78, reprezentace a
komora Marii Terezii, Praha 3. Cervna 1756.

7 Ch. DUFFY, The Army, s. 58-59.

" Nérodni archiv Praha, 1. oddé&leni, Ceské gubernium — militare, inv. €. 219, sign. F3/30, ¢. kart. 80, obéznik do
vSech kraji — generalie stanovici, Ze do budoucna nema byt vyplacen dosud obvykly ptispévek 4 krejcary tém
invalidim, ktefi pobyvaji v invalidovné, narozdil od téch, ktefi budou k zaopatieni s patficnymi doklady poslani
jinam, Praha 6. Cervence 1758. Jsem si védom rozporu s tvrzenim uvedenym nize v témZzZe odstavci — za
sedmileté valky invalidovna slouzila (patrn€) k jinym ucelim, nez byl ten, za jakym byla postavena, nicméné
piedpis se tim padem musel vztahovat na muze, ktefi by za normdlnich, mirovych podminek ptebyvali v
invalidovné a beéhem vélecnych casii byli ubytovani provizorné mimo ni. Doslova se zde hovoii o téch
Hinvalidech, ktefi budou umisténi sem,” coz mtize krom¢ invalidovny znamenat i Prahu, ovS§em pak by nebylo
jasné, jak stat takovym jedincim na zaopatfeni vibec prispival. Z toho vyplyva, ze jde s nejvetsi
pravdépodobnosti opravdu o invalidy ubytované v karlinském ustavu, ptfipadné jinde, ale evidované jako jeho
chovanci.

"> P. HERMANEK, PFibéhy, s. 66 a 114.
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nad nim zéaroveni dohled. Reprezentace a komora mu vyhotovila jakysi prikaz, kde byla,
krom¢ jeho osobnich udajli, stanovena rovnéz jeho prava i povinnosti. Vznikal mu tak narok
na obydli, dfevo na podpal a svice, zajisténé vrchnosti, jiz zminénou finan¢ni castku,
vyplacenou v pravidelnych (explicitné nestanovenych, ale piedpokladam, ze nejcastéji Slo o
tyden, maximaln¢ meésic) intervalech. Naproti tomu se odtamtud nesmél bez povoleni vzdalit,
ozenit se, zebrat ani jinak jednat proti dobrym mravim. Téz mu bylo doporuceno, aby si k asi
sotva dostacujici gazi ptrivydélaval femeslem, které ovladal ptedtim, nez vstoupil do armady,
v kazdém ptipad¢ poctivym a sluSnym zptisobem. Prikaz rovnéz stanovil, Zze na kazdou
kvitanci, stvrzujici pfijem zaopatieni, ufednik stru¢né shrne invalidovo chovani béhem
posledniho obdobi, aby v pfipadé, Ze se nebude chovat zpiisobné a nepolepsi se po
napomenuti, mohl byt potrestan.’®

Prikazy vojenskych invalidi se na reprezentaci a komote objevovaly po smrti svych
drzitelii, nebot’ je zasilali ufednici majici je beéhem jejich zivota na starosti. Takto se mizeme
dozveédét nekteré zajimavé idaje, z nichz si Ize o zivotni draze téchto muzi ucinit jistou
predstavu. Naptiklad zminény Jan Vodi¢ka zemiel 30. ¢ervna 1758, tedy pouhych osm
mésict od chvile, kdy mu bylo ptiznano zaopatfeni.”’ Naproti tomu invalida Vaclav Svoboda,
jenz byl ve véku 45 let po dvaceti letech sluzby fadového vojaka v Cerninové kyrysnickém
pluku odeslan do svého rodisté, na panstvi Voksice v Kralovéhradeckém kraji, pobiral denni
zaopatieni Ctyfi krejcary od 17. Cervence 1750 a zemiel po osmi letech, konkrétné 25. kvétna

1758 a byl pohiben u vrSeckého kostela. Jeho druh Jifi Ujec opustil aktivni sluzbu az v 79

78 Pro lepsi predstavu zde uvedu volny pieklad &asti znéni pritkazu: ,,Drzitel tohoto [prikazu] Jan Vodicka, 37 let
stary, narozen v Pocdtcich v Bechyiiském kraji, katolického vyznani [piedtiiténo], jenz pied zde (v Cechach)
podanou a do Vidné odeslanou zadosti o propusténi slouzil /5 let u cisafsko-kralovského Mercyho pésiho pluku
jako Fadovy vojak, se [...] reprezentaci a komorou, kvuli tomu, Ze jiz neni schopen dal$i sluzby, propousti a dava
se na védomi, ze ma narok na patentem stanovené invalidni zaopatieni. Na svou zadost je odeslan primo domd,
kde mu obecni vrchnost necha obstarat bezplatné piistfesi spolu s ohném [dfevem na podpal] a svétlem [svicemi]
a jinak mu prokaze laskavost a dobrou vuli. Dale mu bude ¢as od ¢asu na ruku vyplaceno z vSeobecné invalidni
pokladny ur¢ené denni zaopatfeni [o vysi] Ctyf krejcarQ, protoZe tyto penize se kazdy mésic pfijimaji z
invalidniho fondu do zdejsi valeéné pokladny a kvitance musi byt predlozena zdej§imu valecnému komisariatu.
Dale je tfeba nad vySe jmenovanym invalidou vykonavat patfiény dozor, aby se bez pravoplatné pfiiny a
védomi [povoleni] pfes noc nezdrzoval mimo svij piibytek, bez svoleni cisafsko-kralovské reprezentace a
komory odtamtud nebyl vypovézen, ani se neozenil, aby se mu v pfipad¢é nemoci dostalo patficného oSetieni, aby
nechodil zebrat, ani se nedopoustél jinych excesd, nybrz aby usiloval o prospé$ny a ctnostny zptisob Zivota, a
pokud mu to sily dovoli, aby si ru¢ni praci vedle své vymétené gaze (pro kterou neni povinen vykonavat zadné
zvlastni sluzby) ptivydé€laval néco na svlij odév a lepsi obzivu. A protoZe je vyzadovana znalost jeho chovani,
bude toto pokazdé pod zaslanou kvitanci o pfijeti pen€z kratce poznamenano; v piipadé vsak, Ze by se tento muz
nechoval pokojné a piiméfené svému stavu, a také pokud by se napomenuti mijela u¢inkem, bude sem toto
oznameno, aby mohla byt ucinéna dal$i patentova opatfeni [potrestani]. Tomuto muzi bude vypliceno dennit
zaopatieni Ctyri krejcary od 1. listopadu tohoto roku. Praha 22. ¥ijna 1757. [Podepsan]| Pachta, cisaisko-
kralovska reprezentace a komora v Kralovstvi ¢eském, Prazsky hrad.* Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceskeé
gubernium — militare, inv. €. 225, sign. F11, ¢. kart. 80, prikaz o propusténi vojaka do invalidniho stavu
(invalidni prikaz), Praha 22. fijna 1757. Kurzivou oznacuji ru¢né vyplnéné udaje, zbytek formulaie je tistény.

" Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 225, sign. F11, ¢. kart. 80, krajsky ufad
Taborského podilu Bechynského kraje reprezentaci a komote, Tabor 29. fijna 1758.
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letech poté, co 22 let ptisobil coby fadovy vojak ve Wallisove péSim pluku, zaopatieni pobiral
na panstvi Veli§ v témze kraji od 1. zaf 1753 a zemftel dne 5. zaii 1758."® Podobné& na tom byl
invalida Peter Mayer, zaopatifeny od 1. ledna 1751 na panstvi Plan4 v Plzenském kraji, kam
odesel po 35 letech fadové sluzby u Lantieriho kyrysnického pluku. Tehdy uvedl vék 65 let a
bylo mu jich dopfano jesté dalsich sedm, nebot’ zemiel 17. zati 1758.” A&koliv tito &ty muzi
tvofti toliko pfislovecnou ,.kapku v invalidnim mofi“, na jejich ptikladu vidime, Ze invalidniho
stavu mohl vojak cisafsko-kralovské armady dosdhnout v rizném (na svou dobu i velmi
vysokém) véku a jest¢ pomérné dlouho v tomto stavu setrvat a pobirat zaopatifeni, anebo jej
naopak smrt mohla zastihnout zahy. Tato skuteCnost samoziejme zavisela na mnozstvi
faktort, jako byly nemoci, utrpénd zranéni ¢i vycerpani z dlouholeté namdhavé sluzby, ovsem
ptiklad Jiftho Ujce naznacuje, ze tytéz faktory mohly zfejmé invalidu i zocelit a dodat mu
silu, aby si uchoval vitalitu 1 dlouho po opusténi pluku.

Vrchnostensti Ufednici byli povinni zasilat kazdé ctvrtleti kvitance o zaopatfeni
invalidd, kteti pobyvali na jimi spravovanych panstvich. Pokud by se tak nestalo, tak ufednik,
ktery za to nesl zodpovédnost, a jehoz zavinénim mohly nastat komplikace ve vyplaté
zaopatieni, nesmél danému invalidovi v Zadném piipad¢ tuto vyplatu odepirat, ba naopak ji
musel uhradit z vlastni kapsy. Samoziejmé v ptipade, Ze by si dokonce néco ze zaopatieni
ponechaval pro sebe, mélo dojit k jeho exemplarnimu potrestani. A kone¢né¢ méla dominia a
obce povinnost do ¢tyt tydnid od umrti invalidy tuto skute¢nost nahlésit nadfizené instanci, tj.
krajskému ufadu, a ten zase reprezentaci a komote. Ti Ufednici, ktefi by zavinili jeji
nenahlaSeni, se vystavovali hrozbé pokuty ve vysi deviti zlatych za kazdého zesnulého muze,
na jehoz zaopatieni by statni pokladna, nevédoma si jeho skonu, i nadale vydavala finan¢ni
prostredky.®

V otazce lhity pro ohldSeni smrti invalidy panuje jisty zmatek, protoZze v nckterych
pramenech se uvadgji Ctyfi, zatimco v jinych ze stejné doby, o niZ je zde te¢ (1759-1760),
Sest tydnli. Dé€lo se tak na zéklad¢ nafizeni directoria in publicis et cameralibus, vydaného ve
Vidni 26. ledna 1759 a stanoviciho rovnéz vysi pokuty, jiz zminénych devét zlatych. Nejde

vSak o natolik zisadni rozdil, natoZ o zasadni problém, abychom se museli obavat, ze

"8 Nérodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 225, sign. F11, ¢. kart. 80, krajsky utrad
Bydzovského podilu Kralovéhradeckého kraje reprezentaci a komote, Bydzov 31. fijna 1758. Svobodav (Praha
17. €ervence 1750) i Ujchv (Praha 21. srpna 1753) invalidni prikaz tvoii ptilohu téchto hlaseni o jejich imrti.

" Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 225, sign. F11, ¢. kart. 80, krajsky tifad
Plzeniského podilu Plzeniského kraje reprezentaci a komote, Plzen 20. fijna 1758. I k tomuto hlaseni je pfilozen
prukaz zesnulého invalidy, vydany v Praze 1. ledna 1751.

% Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 225, sign. F11, ¢. kart. 80, obéznik do
vsech kraji — sankce pro vrchnostenské ufedniky porusujici nafizeni ohledné vyplaceni zaopatieni vojenskych
invalid®, Praha 27. dubna 1759.
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informace obsazené v pramenech jsou jim zkreslené. Dulezity je pfedevsim skutecny pocet
nenahlaSenych, respektive pozdé nahldSenych tmrti v jednotlivych krajich béhem tohoto

obdobi sedmileté valky, ktery 1ze shrnout do nasledujici tabulky:®!

kraj pocet invalidi pocet panstvi pocet pluki

Bechynsky, Budégjovicky
podil

\9)

Bechyiisky, Taborsky
podil

Boleslavsky

Céslavsky

Chrudimsky

Koufimsky

Kralovéhradecky

Litomé&ficky

Plzensky

Praha

Prachenisky

AR S N Ko N o O R R e

Rakovnicky
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celkem

Praveé text, doprovazejici vyse shrnuta ¢isla, uvadi, ze nedodrzena lhiita pro nahlaseni
umrti byla Sest, nikoli ¢tyfi tydny, proCez se piiklanim k tomu, Ze téchto Sest tydni
predstavuje spravnou odpoveéd’, tim spiSe, ze se prameny odvolavaji na direktoridlni piikaz.
Krajskym hejtmaniim bylo natizeno, aby vybrali danou pokutu od vrchnostenskych ufednikti
nebo piedstavitelli obci zodpovédnych za neozndmeni imrti sepsanych invalidi a zaslali ji
reprezentaci a komore.** Pe&livost krajskych Gfedniki pak doklada nasledna zadost Zateckého
kraje o dodatecné zaslani obézniku a soupisu, nebot’ o téchto dokumentech se sice krajsky
ufad blize nespecifikovanym zplisobem (patrné béznou komunikaci s jinymi krajskymi urady)

dozvédel, ale v ramci pravidelné dorucovaného extraktu cirkulafi, generdlii a patentd,

81 Narodn{ archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 225, sign. F11, ¢. kart. 80, specifikace
vojenskych invalidii pobyvajicich v krajich, jejichz umrti bylo pozd¢ nahlaseno, ¢imz se za to zodpovédnym
vrchnostenskym Ufednikim udili pokuta devét zlatych, Praha 15. ledna 1761. Soupis kromé jmen a piijmeni
zemielych uvadi panstvi, na nichz se nachdzeli, jejich hodnosti, plukovni pfisluSnost, datum umrti a datum
pozdniho oznameni umrti, jez se délo bud’ opozdénym urednim hlasenim, anebo vypoveédi jinych invalidi.

%2 7 toho 33 fadovych vojaki, Gtyfi svobodnici, jeden kapral a jeden fiihrer.

8 Andlau, arcivévoda Josef, Botta, Browne, Cordua, Deutschmeister, Forgach, Gaisruck, Griinne, Harrach,
Harsch, Heister, Hessen M., Hohenembs, Karel Lotrinsky, Kollowrat C., Konigsegg A., Lichtenstejn,
Lobkowicz, Lucchesi, Mercy, Moltke, O’Gilvy, Pallavicini, Portugal, Radicati, Sincére, Stahremberg,
Stahremberg E., Traun, Wachtendonck, Waldeck, Wallis, Wallis W., Wolfenbiittel L.

% Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 225, sign. F11, ¢. kart. 80, ob&znik do
vSech kraji — udéleni pokuty devét zlatych pro vrchnostenské ufedniky, ktefi do Sesti tydnd neoznami smrt
vojenskych invalidd, Praha 14. tinora 1761. Vyse uvedeny soupis tvoii pfilohu tohoto cirkulare.
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uréenych ke zvefejnéni, jej jako takovy neobdrzel.® Prazsky ufad zaslal v souladu se
skute¢nosti odpovéd’, podle niz onen cirkulat ze 14. inora 1761 nebyl v extraktu obsazen,
protoze ve s nim spojené konsignaci Zatecky kraj (spolu s Berounskym) vibec nefiguruje.®®
Jinymi slovy, zadnd smrt vojenského invalidy nebyla ozndmena pozdé, tudiz nebylo koho
pokutovat a nebylo tieba obéznik s pfiloZzenym seznamem zasilat.

Svédectvi o tom, ze ne vSichni vojensti invalidé zaopatfeni mimo invalidovny se
spoléhali pouze na ptispévky, nybrz se snazili aktivné zivit, podava piipad jistého Franze
Richtera (i kdyz jde o zalezitost z pozdé&jsi doby). Tento muz, ktery diive slouzil v Sincérové
pluku a dle svych vlastnich slov mél chromé obé¢ ruce, zakoupil na predmésti Trebi¢e domek s
pozemkem, na kterém chtél zfidit vinici a p&stovat révu dovezenou z Uher. Zadost o povoleni
adresoval ptimo ke dvoru, ktery jeji vytizeni delegoval na moravské gubernium.®” To povéfilo
krajsky urad Jihlavského kraje, aby se zélezitosti zabyval v soucinnosti s tfebicskou méstskou
radou.®™ Ta viak evidentnd v Richterové zaméru spatfovala ohroZeni hospodaiskych zajmi
meésta a nachdzela se s nim proto ve sporu, na zéklad¢ ¢ehoz krajsky ufad nedoporucil kladné
vytizeni zadosti.*” Gubernium ji proto zamitlo a je§td vzkazalo jihlavskému hejtmanovi, Ze
Richterovi je tfeba nafidit, aby utiSil svary s tfebicskym méStanstvem a choval se k nému
1épe. Také se mu mélo doporucit, aby se misto vinaiskych pokusii radéji vénoval své ptivodni
profesi parukaie.”’ Invalida se tedy zastani Gfadt nedotkal a nezbylo mu, nez se svého
umyslu vzdat; tento pfipad poukazuje na slozitou pozici vojenskych invalidii ve spole¢nosti
(vojenské 1 civilni) druhé poloviny 18. stoleti. Zvlaste ti z nich, ktefi zili samostatné, od ni
pravé diky své nezavislosti a omezené moZnosti kontroly — navzdory svym vale¢nym

zéasluhdm — nemohli ocekavat ptili$ vstficnosti.

% Nérodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. &. 225, sign. F11, &. kart. 80, krajsky tGfad
Loketského podilu Zateckého kraje reprezentaci a komote, Loket 3. Gervna 1761.

8 Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 225, sign. F11, ¢. kart. 80, reprezentace
a komora krajskému ufadu Loketského kraje, Praha 30. ¢ervna 1761.

87 Moravsky zemsky archiv Brno, Gubernium, inv. ¢. 3227, sign. R96, ¢. kart. 1682, fol. 3 a 6, Franz Richter
Marii Terezii, (Tfebi¢) 29. Gervence 1769. Zadost byla z Vidn& odeslana 5. srpna 1769; zemské gubernia vznikla
reorganizaci jednotlivych reprezentaci a komor na konci sedmileté valky.

8 Moravsky zemsky archiv Brno, Gubernium, inv. ¢. 3227, sign. R96, ¢. kart. 1682, fol. 2 a 7, moravské
gubernium krajskému Gfadu Jihlavského kraje, (Brno) 14. srpna 1769.

% Moravsky zemsky archiv Brno, Gubernium, inv. & 3227, sign. R96, ¢. kart. 1682, fol. 8—11, krajsky tfad
Jihlavského kraje moravskému guberniu, Jihlava 15. zari 1769.

% Moravsky zemsky archiv Brno, Gubernium, inv. ¢. 3227, sign. R96, ¢. kart. 1682, fol. 11-12, moravské
gubernium krajskému Gradu Jihlavského kraje, (Brno) 22. zati 1769.
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3.1.3. Invalidovni budovy

Prazska invalidovna nebyla objektem hospodatsky a logisticky zcela zavislym na svém okoli,
nybrz pravé naopak budovou, k niz pfindlezela zafizeni, diky nimz tvofila relativné
sobéstacnou hospodaiskou jednotku, coz jejim obyvatelim a spravcim umoznovalo 1épe
finan¢nd vyjit pii zabezpefovani svych potieb. Slo zejména o pivovar, palenici a mlyn,
zafizeni, z jejichz provozu bylo tato cCinnost realizovana, nicméné nikoli pifimo, ale
prostiednictvim jejich pronajmu tietim osobam. Stoji za zminku, Ze invalidovni pivovar
(zvany téz pivni kasarna), nachazejici se pobliz Vitkova, pravdépodobné nepiimo zpusobil
vznik nelichotivého oznaceni ,,pindici®, které pouzivali karlinsti obyvatelé pro vojenské
invalidy, dochézejici do pivovaru s pintami pro svilj napoj.”’ Invalidovna méla téZ k dispozici
vinici, kterd poskytovala destilacni materidl pro vinopalnu, jak vidime ze stiznosti spravce
invalidovny Johanna Praxla z roku 1760. Podle ni si hejtman Koutfimského kraje Antonin
Klement Votikovsky z Kundratic, vlastnici pozemek v sousedstvi, nejen pfivlastnil kousek
invalidovni vinice v délce patnacti krokii, ale také nechal vysekat révu, kterd se tam
nachazela.”

Béhem obléhani Prahy pruskym vojskem v kvétnu a ¢ervnu 1757 dosSlo k poSkozeni
pivovaru a pdlenice. Z Ufedni korespondence reprezentace a komory vyplyva, Ze boje
zpusobily nemalé Skody, nebot’ opravy probihaly nasledujici dva roky a tredné byla cela
zaleZitost vytizena je§té pozd&ji. Najemcem téchto budov byl tehdy prazsky Zid jménem
Israel Frankl, ktery od Vidné obdrzel 5000 zlatych na uhradu nédkladd spojenych se
znovuobnovenim provozu.” Tato &astka viak evidentn& nestagila, nebot’ Frankl, ve spolupréci
s invalidovnim Uc¢etnim Zurchauerem, ktery si za tuto Cinnost neopomnél zazadat o ,,extra“
odménu, pozdéji sestavil vypocet ndkladi na opravu invalidovniho pivovaru a palenice, které
jiz v§ak musela uhradit ze svych prostfedki invalidovna.”* Marie Terezie sice svolila k
vyplaceni odmény, ale zaroveii nafidila revizi vypoétu,” ktery dospél k &astce 3 050 zlatych
za stavebni a rekonstrukéni prace, k ¢emuz se pricetlo dalSich 28 zlatych za prodej osmi sahi
mekkého dieva (po 3 zlatych 30 krejcarech) Franklovi. Na zaklad€ natizeni dvora z 10.

cervna 1759 tak bylo z pokladny prazské invalidovny piijato dohromady 3 078 zlatych, z

' p. HERMANEK, Piibéhy, s. 100-101.

92 Narodni archiv Praha, 1. oddé&leni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 221, sign. F6, ¢. kart. 80, reprezentace a
komora krajskému tfadu Rakovnického kraje, Praha 10. dubna 1760.

% Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 221, sign. F6, ¢. kart. 80, reprezentace a
komora Marii Terezii, Praha 19. ledna 1759; tamtéz, reprezentace a komora Marii Terezii, Praha 27. dubna 1759.
% Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 221, sign. F6, ¢. kart. 80, reprezentace a
komora Marii Terezii, Praha 28. inora 1760.

% Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 221, sign. F6, ¢. kart. 80, extrakt
reskriptu vydaného ve Vidni 29. bfezna 1760.
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¢ehoz redlné vydaje nakonec Cinily 2 922 zlatych 53,75 krejcaru, procez zbylo 155 zlatych
6,25 krejcaru.”

Po prostudovani poznamek uctarny dvorské invalidni komise bylo za ucelem uzavieni
této zalezitosti jest¢ rozhodnuto vyslechnout Zurchauera, spolu s invalidovnim pokladnikem
von Pechem, ohledné jedné kazdé ucetni polozky, nebot’ komise chtéla provérit, jestli byl
vypocet spravny a zda se podafilo ziskané prostiedky vynaloZit efektivng a Gsporng.”” I kdyz
bylo hlaseni obsahujici vysvétleni pfipominek vznesenych dvorskou invalidni komisi (u¢inéné
jak von Pechem a Zurchauerem, tak Franklem) zaslano aZ o n&kolik mésict pozd&ji,”® absence
dalSich pramenti vztahujicich se k opravé invalidovniho pivovaru a palenice, poni¢enych
nepritelem béhem obléhani Prahy, naznacuje, Ze dviir se s jejich argumenty spokojil a celou
zalezitost uzaviel. Vidime tedy, Ze sedmiletd valka (zvlasté jeji pocatecni faze, kdy se boje
pfimo odehravaly na naSem uzemi) se pfimo dotkla téZ obyvatel prazské invalidovny, at’ uz
Slo o vlastni vojenské invalidy, nebo zranéné vojaky, pobyvajici v ni coby vale¢ném lazaretu.
Sluzeb a vynost pivovaru a palenice nemohli bezesporu vyuzivat bezprostiedné po ukonceni
pruského obléhani, a pravdépodobné jesté¢ ani dlouho poté (viibec, nebo ¢asteéné), do roku
1759, kdy byly opravy, které si vyzadaly nezanedbatelné ndklady ve vysi piiblizn¢ 8 000
zlatych, ukonceny.

Pokud se budeme zajimat o otazku invalidovniho mlyna, zadhy zjistime, ze ustfedni
postavu v dané dobé¢ predstavoval jeho nijemce FrantiSek Buridnek. Zda se, ze mlyn béhem
sedmileté¢ valky zlstal navzdory pruskému obléhdni a véalecnému stradani funkéni,
pfinejmensim v dobg, kdy se stéle jesté fesila vySe popsana rekonstrukce pivovaru a palenice.
To vSak neznamena, Ze by se provoz tohoto zafizeni obeSel bez obtizi, které¢ nabyvaly spise
hospodaiskeé, nezli technické povahy. Pocatkem roku 1759 si tak Burianek stéZoval na to, ze
je mu naruSovana zivnost odvadénim vody mlyny patficimi ke Starému Méstu prazskému, a
rovnéZz Ze byl zaskoCen nepovolenim nakupu obilovin ze strany staroméstskych uredniki.
Invalidni komise pfi reprezentaci a komote se proto dohodla se staroméstskym primatorem
von Friedenbergem na tom, Ze se mlynaf pii nedostatku vody ma hlasit o napravu piimo k

nému, zatimco bezdlvodny zdkaz nakupu obili byl pfedan k urovndni pfimo ufednikiim

% Tento vypocet je soucasti zpravy Gétarny dvorské invalidni komise, vypracované ve Vidni 30. kvétna 1760,
ktera jej provéfila a opatfila nékolika poznamkami. Zprava tvoii ptilohu extraktu reskriptu, na néjz odkazuji v
nasledujici poznamece.

%7 Nérodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 221, sign. F6, ¢. kart. 80, extrakt
reskriptu vydaného ve Vidni 5. Cervence 1760; tamtéz, reprezentace a komora invalidni komisi, (Praha) 14.
Cervence 1760.

% Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 221, sign. F6, ¢. kart. 80, reprezentace a
komora Marii Terezii, Praha 30. bfezna 1761.
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reprezentace.” Vzhledem k tomu, Ze pro ,.civilni mlyny v okoli Prahy musel invalidovni
mlyn se svou specifickou povahou a klientelou znamenat nepfijemnou konkurenci, neni
obtizné dojit k zavéru, ze podobné pltky muselo vedeni prazské invalidovny a predstavitelé
invalidni komise fesit velmi ¢asto.

Nepodatilo se mi zjistit, od kdy mé¢l Buridnek invalidovni mlyn v ndjmu, nicméné
studované prameny v tomto smyslu naznacuji, ze dlouho, ne-li jiz od jeho zakoupeni staitem
roku 1731."%° Ukazuje se to na samoziejmosti, s jakou se jednalo o prodlouZeni jeho kontraktu
— dle hlaSeni ke dvoru z ledna 1759 se pti nedavné drazbé pronajmu invalidovniho mlyna
neobjevil zadny jiny uchazec, pouze jeho soucasny najemce Buridnek, jenz nabidl zvySeni
dosavadniho n&jmu o patnact zlatych, ¢imz méla ro¢ni ¢astka v budoucnu cinit 325 zlatych,
pii zachovani viech dosavadnich podminek.'”" Videti tudiz vyjadtila stanovisko, Ze — téZ s
ohledem na ztraty, které mlynafi pfinasi valka'® — s nim prazska invalidni komise muize
uzaviit najemni smlouvu na dalii tii roky, a sice od 1. tmora 1759 do 31. ledna 1762.'” Cela
zalezitost byla vyfizena obvyklym ,koleCkem® ufedni korespondence mezi reprezentaci a
komorou, invalidni komisi a Vidni.'™

Burianek coby néjemce nemél povinnost provadét ve mlyné na svij ndklad nutné
opravy a udrzbu, nebot’ podobné ¢innosti Sly na vrub invalidovny. Invalidni komise dosp¢la k
zavéru, ze tyto vydaje snizuji vynosy mlyna natolik, ze se jeho vlastnictvi prakticky
nevypléci, a proto usty reprezentace a komory navrhla Marii Terezii jeho odprodej.'”” Utad

nemarnil ¢as a rovnou vyhlasil drazbu, jiZ se patrné opét ucastnil pouze Buridnek (anebo

9 Néarodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 326, sign. M274, ¢. kart. 102, vytah z
protokolu invalidni komise, Praha 30. ledna 1759.

1 p HERMANEK, Piibéhy, Praha 2015, s. 103.

%1 Slo zejména o zvyhodnény prodej chleba invalidovné na zakladé momentalni ceny obili. P. HERMANEK,
Pribéhy, s. 103; Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 221, sign. F6, ¢. kart. 80,
reprezentace a komora Marii Terezii, Praha 19. ledna 1759.

12 Je zde i nekonkrétni zminka o §kod& zptisobené nepiitelem roku 1757, ale patrné jde spide o ,,povinnou*
obecnou formulaci vyjadfujici, Ze panovnice si je védoma tézkosti, jaké jejim poddanym pfinasi t€zka vale¢na
doba.

19 Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 221, sign. F6, ¢. kart. 80, extrakt
reskriptu vydaného (ve Vidni) 12. kvétna 1759. Vzhledem k tomu, ze toto stanovisko bylo vydano az po tfech
mesicich od uzavieni smlouvy, muselo jit o pouhou formalitu, jak ukazuje téz vyznéni zminéného hlaseni z 19.
ledna, majici vice oznamovaci, nez dotazovaci charakter. I to je ditkazem, Ze se s Buridnkem coby staronovym
najemcem invalidovniho mlyna pocitalo od samého pocatku.

1% Nérodni archiv Praha, 1. oddé&leni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 221, sign. F6, ¢. kart. 80, reprezentace
a komora invalidni komisi, (Praha) 21. kvétna 1759; tamtéz, reprezentace a komora Marii Terezii, Praha 16.
Cervence 1759.

195 Nérodni archiv Praha, 1. oddé&leni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 221, sign. F6, ¢. kart. 80, reprezentace
a komora Marii Terezii, Praha 6. listopadu 1760.
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nabidl nejvyhodn&jsi cenu).'® Panovnice navrh posvétila s odivodnénim, Ze nelze doséhnout
veétsi kupni ceny, nezli Buridnkem nabidnutych 500 zlatych plus jednoho ro¢niho najmu 325
zlatych (ktery zbyval do konce stavajici ndjemni smlouvy), tim spiSe, ze obdobnou ¢astku by
stejné bylo nutno investovat do oprav mlyna.'”’ Po vyprieni najemni smlouvy v roce 1762
tedy invalidovni mlyn plynule piesel do Buridnkova vlastnictvi,'® oviem invalidovné se ani v
poslednim roce, kdy spadal pod ni, nevyhnula nutnost fesit problémy s nim spojené. Slo
zejména o otazku cisténi prilehlého potoka, ktery kromé Buridnka vyuzivali tii dalsi
staroméststi mlynafi. Reprezentace a komora logicky rozhodla, Zze ndklady budou rozdé€leny
na Ctyii dily, z nichz invalidovni mlyn (tedy do konce najemniho vztahu invalidovna, a poté

Burianek) uhradi jeden.'®”

3.2. Vyuziti vojenskych invalidu

3.2.1. ,,Mobilizace* invalidi roku 1756
Vojensti invalidé, ktefi pobyvali ve svych rodistich, tedy mimo invalidovnu a pobirali denni
zaopatfeni o vy3i ¢tyf krejcard, byli as od &asu vyzvéani, aby se dostavili k mustruiku,''”
jehoz prostfednictvim se ovétovala jejich disciplinovanost a fadné chovani, nebot’ tito jedinci
se pochopitelné nachéazeli pod zna¢né¢ mensim dohledem a kontrolou nez jejich protéjsky
ubytovani v invalidovné. Jeden takovy mustruiik se odehral v 1ét€ 1756, v dobé priostiujici se
mezinarodni situace a stupfiujicich se piiprav na nadchazejici valecny konflikt, k némuz
muselo veleni cisafsko-kralovské armady shromazdit vSechny své sily a ptemyslet o zptsobu,
jakym vyuzije 1 tyto plnohodnotné sluzby neschopné ptislusniky. Mista, kam se m¢li invalidé

z ptislusnych kraji dostavit, a dny, kdy tak méli u€init, byly stanoveny takto:

196 Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 221, sign. F6, ¢. kart. 80, reprezentace
a komora hejtmantim ¢étyt prazskych meést, Praha 6. listopadu 1760. Hejtmantim bylo nafizeno rozhodnuti o
drazbé zvefejnit s tim, zZe zajemci o koupi se maji prihlasit u prezidenta reprezentace a komory hrabété Pachty.

197 Néarodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 221, sign. F6, ¢. kart. 80, extrakt
reskriptu vydaného ve Vidni 27. prosince 1760.

1% Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 221, sign. F6, ¢. kart. 80, reprezentace
a komora invalidni komisi, (Praha) 5. ledna 1761; tamtéz, reprezentace a komora Marii Terezii, Praha 14. tnora
1761.

19 Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 221, sign. F6, ¢. kart. 80, reprezentace
a komora vrchnimu hospodarskému direktoriu, (Praha) 25. kvétna 1761; tamtéz, reprezentace a komora invalidni
komisi, (Praha) 8. fijna 1761.

"9 1 kdyz je tento pojem v tradi¢nim vojenském nazvoslovi uzivan spiSe pro star§i obdobi, nez o kterém
pojednavam, zvlasté v ramci éry dominance zoldnétskych armad, v dob¢ sedmileté valky jiz davno minulé, jeho
explicitni uziti v pramenech (Musterung) mé vedlo k zavéru, ze je dobfe pouzitelny i zde, a¢ by jej samoziejme
Slo prelozit i jako prehlidku ¢i prohlidku. Pravé v tomto vyznamu jej zde musime chapat.
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24. Cervna Mlada Boleslav
27. Cervna Litomé&fice
30. Cervna Zatec
3. Cervence Loket
6. Cervence Plzen
9. Cervence Klatovy
12. Cervence Pisek
15. Cervence Bud¢jovice
18. Cervence Tabor
21. Cervence Caslav
24. Cervence Chrudim
27. Cervence Hradec Kralové
30. ¢ervence Bydzov
4. srpna prazské invalidovna pro Berounsky kraj

5. srpna prazska invalidovna pro Berounsky kraj

6. srpna prazské invalidovna pro Koufimsky kraj

Na tato urcend mista se invalidé méli dostavit jiz ve€er ptedchéazejiciho dne; vSichni ti,
kteti by se nedostavili a poté fadn¢ nedosvédcCili nemoznost piijit, jakoz 1 ti, ktefi by
nepiedlozili potvrzeni o vykonané velikono¢ni zpoveédi, méli pfijit o svilij narok na zaopatieni.
Jinak feceno, vSichni invalidé méli povinnost pfijit na mustrunky a tam krajskym ufedniktim
odevzdat osvédceni o vykonané velikono¢ni zpovédi, kterd v podstate hrala roli ditkkazu jejich
tadného chovani.'"' V souvislosti s piipravami mustruiiki a pfesuny invalidi do mist, kde se
pro n¢ naslo v dané chvili ucelnéj$i vyuziti, dala reprezentace a komora rovnéz na védomi
prazskym mésttim, ze ¢ast invalidl, dosud zaméstnanych coby hlida¢i méstskych bran, ma byt
odeslana k posadkové sluzb& do Chebu.'"?

Na letni mustruiiky pak navazal proces, ktery lze s jistym nadhledem oznacit jako
»mobilizaci® invalidi. Tém z nich, ktefi byli v jejich pritbéhu shleddni schopnymi posadkové
sluzby, se nafidilo, aby se co nejrychleji odebrali do prazské invalidovny, kde se nachézeli
pohromadé a k dispozici, pokud by se v souvislosti se zacinajici valkou vyskytla potfeba
povértit je néjakymi tkoly. Rovnéz jim, v souladu se standardnimi zvyklostmi, pocinaje 1.
zafim 1756 prestalo byt vyplaceno zaopatieni, protoZze o jejich ubytovani a zékladni
stravovani se postarala tato instituce. Soupis takto vybranych jedinct obsahuje kromé jejich

jmen a piijmeni ndzvy panstvi, na nichZ dosud poZzivali denni zaopatieni ve vysi Ctyf krejcarii

"' Narodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 218, sign. F2, ¢. kart. 79, mustrovni

mista pro invalidni muzstvo, nachazejici se v krajich pii dennim zaopatfeni ¢tyt krejcarti, nedatovano (nicméné
podle ptilozeného papirku s poznamkou o rozesilani do krajii nemohlo vzniknout pozdé€ji nez v Praze 9. Cervna
1756); tamtéz, obéznik do vSech krajii — stanoveni dnti pro provedeni mustruiiku pfichozich invalidt, Praha 3.
Cervna 1756.

"2 Narodni archiv Praha, 1. oddé&leni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 218, sign. F2, ¢. kart. 79, reprezentace
a komora méstskym hejtmantim tif prazskych meést, Praha 30. srpna 1756.
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(tedy odkud pochazeli), pluky, ze kterych byli propusténi (respektive jména jejich majitellr) a

udaje o tom, zda jsou schopni posadkové sluzby (u vSech se uvadi ¢islo jedna na znameni této

. , v ) o wrorooyLG 1
schopnosti, zarove slouzi jako pomiicka pro s&itani):'"?

kraj pocet invalidi pocet panstvi pocet pluki

Bechynisky 30 17 26
Berounsky 31 16 25
Boleslavsky 32 21 26
Caslavsky 37 19 25
Chrudimsky 47 18 37
Koufimsky 36 22 32
Kralovéhradecky 46 31 30
Litoméficky 11 9 10
Plzensky 19 16 14
Prachensky 15 8 11
Rakovnicky + Praha 25 16 19
Zatecky 23 14 20

celkem 352 207 97"

O pribehu ,,mobilizace vojenskych invalidi podala reprezentace a komora hlaseni do
Vidng,'"” aviak dvir s nim nebyl spokojen, a tak vydal piikaz, Ze navzdory jiz shromazdénym

3

muziim jich méa byt nalezeno jeSt€¢ vice a ,se vS8i sviznosti“ dopraveno do prazské

invalidovny.''"® Nastala tedy druh4 faze tohoto procesu, jejiz vysledek byl nasledujici:'"’

3 Narodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 218, sign. F2, ¢. kart. 79, konsignace
invalidi schopnych posadkové sluzby, nedatovano (ale bezpochyby vzniklo v Praze béhem srpna 1756, jak
doklada dale uvedeny cirkuléf). Konsignace se fidi podle krajského systému, jaky fungoval pfed rokem 1751 —
nalezneme zde dvanact kraju, respektive u kraji, rozdélenych touto reformou na podily, se pocitaji oba
dohromady. Tamtéz, ob&znik do vSech kraji — svolavani na venkové se nachazejicich sluzby schopnych invalida
do prazské invalidovny, Praha 19. srpna 1756.

1% Celkovy pocet pluki nelze vyjadiit prostym soudtem, nebot” takto bychom ziskali ¢islo mnohem vétsi, nez
kolika pluky cisafsko-kralovska armada vibec disponovala. Je nezbytné zohlednit, Ze ve vé&tSiné kraju se
nachazeli invalidé dfive slouzici u tychZ pluki, a ty se proto v konsignaci opakuji, kdezto v tomto souctu lze
— pfesnéji feceno — vyjadiuje pocet majitelus plukd, ktefi jich mohli vlastnit vice najednou (naptiklad St. Ignon —
v letech 1743—1745 byl majitelem pozdéjsiho kyrysnického pluku €. 12 a v letech 1740—1750 téz €. 22), nebo je
béhem casu ménili (napfiklad Stampach — béhem let 1751-1753 vlastnil pozdé€jsi kyrysnicky pluk €. 25 a v
letech 1753-1768 ¢. 10; oba ptiklady Ch. DUFFY, The Army, s. 236-237). Rovnéz je nepochybné, ze pochazi o
majitele z doby, kdy invalidé tyto utvary opoustéli, tudiz roku 1756 jiz mohl v ¢ele pluku stat nékdo jiny, anebo
byl ttvar zruSen (jako naptiklad Griinneho — pozdéjsi p&si pluk ¢. 26 — vystiidal v roce 1751 Puebla, pficemz obé
tato jména jsou v seznamu u riznych invalid uvadéna, tamtéz, p. 225; naproti tomu tfeba Trauntiv pési pluk byl
roku 1748 rozpusteén, tamtéz, s. 231).

"5 Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 218, sign. F2, ¢. kart. 79, reprezentace
a komora Marii Terezii, Praha 21. srpna 1756.

¢ Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 218, sign. F2, ¢. kart. 79, obéznik do
vsech krajt — druhé svolavani invalidi, Praha 25. srpna 1756.

"7 Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 218, sign. F2, ¢. kart. 79, konsignace
invalidniho muzstva z Bechyiiského, Berounského, Boleslavského, Céslavského, Chrudimského, Koutimského,
Kralovéhradeckého, Litométického, Plzeiského, Pracheiiského, Rakovnického (véetnd Prahy) a Zateckého kraje,
které se ma co nejrychleji pii ztraté svého zaopatieni dostavit do prazské invalidovny, nedatovano (patrné Praha,
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kraj pocet invalidi pocet panstvi pocet pluki

Bechynsky 66 29 37
Berounsky 46 23 25
Boleslavsky 37 23 25
Caslavsky 39 27 32
Chrudimsky 84 19 45
Koutimsky 35 15 24
Kralovéhradecky 109 43 47
Litométicky 11 10 9
Plzensky 29 17 24
Prachensky 30 17 22
Rakovnicky + Praha 51 25 32
Zatecky 23 16 18

celkem 560 264 95

V dal§im obézniku do vsSech kraji, tykajicim se nového svolavani vojenskych
invalidd,'"® se op&t nachézi dilezita poznamka, Ze maji povinnost s sebou pfinést osvédceni o
vykonané velikono¢ni zpovédi. Ne vSichni tak samoziejm¢ ulinili, a ne vSichni se vibec
dostavili na mustruiky, poptipadé uposlechli piikazu k pfesunu do invalidovny. Na zaklad¢
jejich konsignace bylo stanoveno, ze ti, ktefi nepfisli mustrunk, se maji pii ztraté¢ svého
zaopatieni dostavit do invalidovny, zatimco ti, kteti neptedlozili osvéd¢eni o zpovédi, ho maji
neprodlené zaslat. Slo tedy o jeité jeden zptisob, jak navysit celkovy poéet muzii povolanych

do sluzby:'"

kraj pocet invalidi pocet panstvi pocet pluki
Bechynsky 13 9 10
Berounsky 51 22 31
Boleslavsky 30 9 24
Caslavsky 5 4 5
Chrudimsky 6 2 6
Koufimsky 8 7 8
Kralovéhradecky 9 7 8
Litométicky 15 8 10
Plzensky 3 3 3
Prachensky 21 10 17
Rakovnicky + Praha 26 13 21

pielom srpna a zafi 1756). Narozdil od pfedchozi konsignace v tomto piipade nejde o jeden svazany dokument,
nybrz o samostatné soupisy pro jednotlivé kraje zvlast. Rovné€z podotykam, ze tyto seznamy obsahuji upIné
nova jména, jejich vysledek je tudiz nutno pticist k predchozimu.

"8 Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 218, sign. F2, ¢. kart. 79, obéznik do
vSech kraji — druhé svolavani invalidd, Praha 2. zaii 1756.

"9 Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 218, sign. F2, ¢. kart. 79, konsignace
invalidniho muzstva, které se dilem neobjevilo na mustrunku, dilem neptedlozilo osvédceni o vykonané
velikono¢ni zpovédi, nedatovano (patrné Praha, zaii 1756). Tento soupis obsahuje jak jména, nachazejici se v
téch predchazejicich, tak zcela nova.
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kraj pocet invalidi pocet panstvi pocet pluki

Zatecky 12 11 11

celkem 199 105 70

Z onéch 199 invalidl 152 nepiedlozilo osvédceni o velikono¢ni zpovédi a dostavilo se,
dva predlozili osvéd¢eni a nedostavili se a 45 nepiedlozilo osvédceni a nedostavilo se. Soupis
je doplnén poznamkou sdé€lujici, Ze z Chebského okresu v urceny den k mustruiiku nepftisel
nikdo, procez se vSichni doty¢ni museji dostavit do invalidovny spolu s piedlozenim
osvédCeni o vykonané velikonocni zpovédi. Jejich pocet sice uveden neni, avSak timto se
prokazuje, Ze ti invalidé, ktefi se ani nedostavili, ani nepfedlozili osvéd€eni, se museli jak
hlasit v invalidovné, tak pfedlozit onen dokument. Jde celkem o 47 muzt (v¢etné téch dvou,
kteti osvédceni predlozili, nejspise jej zaslali, ale fyzicky se nedostavili), pro néz byla sepséana
jesté jedna zvlastni konsignace.'®

Shrneme-li vySe uvedené udaje, dojdeme k zavéru, ze v prubéhu ,mobilizace
vojenskych invalidi, kterd se uskutecnovala v podstaté soubézné se skute¢nou mobilizaci
cisafsko-kralovské armady (o niz je zndmo, Ze probihala velmi pomalu a téZkopadné€) a
prvotnimi boji sedmileté valky, bylo z krajii v Cechach do prazské invalidovny povolano k
pomocné vojenské sluzbé néco pres 900 muzl. Troufam si rovnéz vyjadiit presvédceni, ze

vétSina z nich vyzvy skute¢né uposlechla a zapojila se do habsburského vale¢ného usili.

3.2.2. Spitalni sluzba a zaméstnavani u Femeslniki a zemédéled
Typicky tkol pro povolané vojenské invalidy pfedstavovala pomoc v polnich Spitalech pro
zranéné a nemocné vojaky. Neda vilbec praci piedstavit si starého vojaka coby ,lapiducha*
asistujiciho pfi péci o své mladsi kamarady, z nichZ nejeden, pokud mél to Stésti a prezil, se
pozdéji téz zapojil do fad invalidniho muzstva. Chépali to 1 pfedstavitelé armady a statni
ufednici, a jako pfiklad uvedeni této myslenky do praxe ndm miZze poslouzit nafizeni z
ervence 1758, které povéfilo hejtmany nékolika krajii v Cechach, aby neprodlené zafidili
odeslani vybranych invalidli, pobyvajicich v jejich jurisdikci v dennim zaopatieni o vysi Ctyf
krejcart, do Prahy. Tito muzi byli specifikovani na zéklad¢ vizitace krajského chirurga, jenz

je shledal zpasobilymi ke sluzbé& v polnich $pitalech: !

120 Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 218, sign. F2, ¢. kart. 79, konsignace
invalidniho muzstva, které se neobjevilo na mustruiiku a téZz nepifedlozilo osvédceni o vykonané velikono¢ni
zpovédi, nedatovano (patrné Praha, zati 1756). Jde tedy o vytah z ptedchoziho soupisu.

12! Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 224, sign. F10, ¢. kart. 80, reprezentace
a komora krajskym ufadiim Plzefiského, Pracheiiského, Taborského (sic!) a Zateckého kraje (plus kopie Malé
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kraj pocet invalidi pocet panstvi pocet pluki
Bechynsky 7 3 7
Plzensky 3 2 3
Praha 1 1 1
Prachensky 1 1 1
Zatecky 1 1 1
celkem 13 8 12

Po skonceni sedmileté valky hledal stat zptsoby, jak naklddat s vojaky, ktefi byli
propusténi ze sluzby v ramci snizovani pocetnich stavii cisaisko-kralovské armady. Dvorni
rada v. Mannagetta v této situaci pfiSel s pokynem, aby byli propusténi vojaci dle své profese
a schopnosti zamé&stnani u femeslnikii a sedlakid.'”® Na této skutecnosti neni veelku nic
neobvyklého ¢i prekvapivého, nicméné diky ni vidime, Ze v dobovém diskursu byli vojensti

vyslouzilci a invalidé pojimani dohromady jako jedna skupina.

3.3. Delikvence invalidii a propusténcii

I kdyZz mnozi vojensti invalidé piedstavovali jedince, ktefi za sebou méli mnohaletou
vojenskou zkuSenost, spojenou s tuhou disciplinou a pofadkem, nelze rozhodné tvrdit, Ze by si
ve své nové pozici dokazali tyto vlastnosti vzdy uchovat. Tykéd se to zejména téch, ktefi
pobyvali mimo invalidovnu a jeji pfisné dany rezim, nebot’ relativni volnost, jiz pozivali, k
tomu do jisté miry svadéla. Svoji roli jisté sehréala i skutecnost, Ze invalida se najednou stal v
podstaté panem svého Casu, s nimz mohl dle libosti nakladat (a¢ se ptedpokladalo jeho
zpuisobné a uzitecné vyuziti, jak jsme poznali z prikazii vyhotovovanych reprezentaci a
komorou), na coz po aktivni sluzbé nebyl zvykly a snadno se tak dostal na scesti. Tito vojensti
invalidé se pak v jistém smyslu pfibliZuji kategorii vojenskych delikventd, jimiz se zabyvam v
jedné z dalSich kapitol. AvSak mam za to, Ze pokud jde o invalidy (poptipadé vyslouzilce, jak

uvidime), a nikoli vojaky aktivni sluzby, je i€elné€jsi o nich kratce pojednat na tomto miste.

Stran¢), Praha 3. Cervence 1758; tamtéz, specifikace vojenskych invalidt, ktefi byli shledani zptisobilymi ke
sluzbé v polnich $pitalech, nedatovano (pfiloha predchoziho).

122 Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 348, sign. M600, ¢. kart. 103, dvorni
rada von Mannagetta reprezentaci a komote, Videnl 27. kvétna 1763; tamtéz, reprezentace a komora invalidni
komisi, (Praha) 9. Cervna 1763; tamtéz, obéznik do vSech kraji — zaméstnavani propusténych vojaku u
femeslnikt a sedlakd, Praha 9. ¢ervna 1763.

79




Asi nejcastejsi prohiesSky, explicitné zakdzané prukazem (pfipomindm, ze jeho text
invalidovi slouzil i jako jakysi manudl o jeho pravech a povinnostech), ptedstavovala zebrota
a potulka. Prazské urady opakované piipominaly krajskym hejtmantim a kralovskym méstiim,
aby dbali na zvefejnovani zédkazu téchto Cinnosti, stejné jako na zadrzovani a Zebrajicich a
toulajicich se invalid (domnivam se, Ze nejéastdji vykonavali tyto ¢innosti souéasné). Utedni
komunikace v této véci, naptiklad z roku 1759, opakované stanovi, aby byli zadrzeni invalidé
odeslani do Prahy k patficnému potrestani, jimz musime rozumét v prvé fad¢é zbaveni naroku
na denni zaopatfeni, eventudlné, umoznovala-li to situace, umisténi v invalidovné, kde
delikvent podléhal mnohem vétsimu dohledu a disciplinaci.'?

Tézkosti statnich uradii s témito excesy narostly zahy po skonceni sedmileté valky a
nasledném propousténi vojakti z aktivni sluzby. Opét zde nardzime na pojeti vojenskych
invalidi a vyslouzilcli (veteranll) coby jedné skupiny, kterd se v tomto piipadé¢ oddéavala
stejnym nepravostem. Mnozila se hlaSeni, jako naptiklad od hejtmana Bud¢jovického podilu
Bechyiiského kraje, ze od plukt propusténi kapitulanti,'** ktefi se navraceji do svych rodist,
se dopoustéji prostopasnosti, vyhybaji se poddanstvi a praci, a také ona mista opoustéji, aby
se vénovali potulce a zebroté. Reprezentace a komora krajim pfipomnéla, Ze mistni autority
nesm¢éji strpét prichozi cizi kapitulanty, nybrz maji povinnost je zadrzet a dorucit krajskému
ufadu, aby byli, 1 proti své vili, donuceni vratit se do svych rodnych obci a ziskdvat si
kazdodenni obzivu vlastni praci. Dale, kdyz se n¢kdo z nich za¢ne vénovat potulce a zebroté,
a tudiZz se nebude zivit rukami, ma byt potrestdn na zdklad¢ patentu o vagabundech a
Zebracich.'* Bod 6 patentu Marie Terezie, vydaného v unoru 1763, téz uklada vSem mistnim
autoritdm (zvlasté pak krajskym ufadim, zemskym soudim a v ¢eskych zemich hrdelnimu
soudu), aby byli vSichni pfichozi arméadni propusténci, ktefi se neprokdzi pasem, zadrzeni,
patfi¢né vyslechnuti a spolu se svymi vypovéd'mi zaslani k doty¢nému zemskému, respektive
hrdelnimu soudu. Nasledné s nimi ma byt nakladdno coby s vaganty nebo jinak nepofadnymi

lidmi.'?¢

123 N4rodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 223, sign. F9, ¢. kart. 80, reprezentace
a komora invalidni komisi, Praha 21. ¢ervna 1759; tamtéz, ob&éznik do vSech kraji — zadrZovani Zebrajicich a
toulajicich se invalidd, Praha 16. Cervence 1759.

124 7Zvlastni kategorie vojaki, ktefi nebyli piijati do sluzby dozivotng, nybrz na Sest let, & do konce valky. Pro
cisatsko-kralovskou armadu $lo o instituci, kterd pfedstavovala dilezity zdroj poddistojnictva. Zavedena byla
roku 1757 a vytrvala po zbytek vlady Marie Terezie. Ch. DUFFY, The Army, s. 50.

125 N4rodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 350, sign. M605, €. kart. 103, ob&éznik
do vsech kraji kromé Budé&jovického, Praha 25. kvétna 1763. K otdzce ,,vytvareni“ tulakl a zebrakt ze strany
habsburského statu v 18. stoleti a pfislusnym patentim srov. P. HIML, Zrozent, Praha 2007, s. 57-92.

126 Narodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 350, sign. M605, ¢. kart. 103, patent
Marie Terezie — pokyny pro ufady, vrchnosti a soudy neuherské casti habsburské monarchie, jak zachazet s
pfichozimi propusténymi vojaky, Viden 25. tinora 1763.
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Nedlouho po skonceni valky se také velmi nepromyslenym ukazalo byt rozhodnuti
ponechévat propousténym délostfeleckym pomocnikiim (neslo ptimo o délosttelce, nybrz o
pesaky povérené ,,hrubou praci, naptiklad manipulaci s kanony na bojisti) jejich Savle. Brzy
se objevily zpravy, ze tito propusténci se s nimi dopoustéji ,,Spatného zachazeni®. Polni
zbrojmistr Wied z generalniho vojenského velitelstvi v Cechach proto natidil v zemi
ubytovanym plukiim, aby Savle napfisté odebiraly a bezpecné uskladnily. Dodal, zZe vzhledem
k tomu, Ze vétsina tdchto muzii je obyvateli Cech, mohou jim $avle odebirat a uskladiiovat téz
krajské a vrchnostenské ufrady, které byly autorizovany k vyzadani si vojenské asistence,

pokud by k tomu nastala potieba.'*’

Vyse zminéné ,,Spatné zachdzeni® je konkretizovano v
nasledné¢ vydaném reskriptu jako ,,loupeze a vrazdy“. Aby se piedeslo takovym zlo¢inlim,
kterych se dopoustéli propusténi vojaci, ocitnuvsi se najednou v prostiedi, které jim bylo do
jisté miry cizi, dvir nafidil odebirani zbrani jak pravé propuSténym jedincim, tak tém jiz

X 128
propusténym.

127 Narodni archiv Praha, 1. oddé&leni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 349, sign. M601, ¢. kart. 103, ndta
polniho zbrojmistra Wieda pro reprezentaci a komoru, Praha 30. kvétna 1763; tamtéz, obéznik do vSech kraju —
zabavovani Savli propusténym délostfeleckym pomocniktim, Praha 6. Cervna 1763.

128 Narodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 349, sign. M601, ¢. kart. 103, extrakt
reskriptu vydaného ve Vidni 18. Cervna 1763; tamtéz, obéznik do vSech kraji — zabavovani Savli propusténym
délostreleckym pomocniktim, Praha 30. cervna 1763.
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4. Vojensti zbéhové

4.1. Patenty o zbézich

4.1.1. Vyvoj trestnich ustanoveni

Otazku trestani vojenskych zb¢hti v cisafsko-krdlovské armad¢é za sedmileté valky nelze,
narozdil od jinych témat pojimanych v této praci, vymezit Cisté 1éty 1756—1763, nebot’ bylo
vysledkem piedchozi praxe, vyplyvajici ze zkuSenosti valek o rakouské dédictvi. Tehdy — jak
znamo — nedopadaly stiety vojska Marie Terezie s Prusy uspésné, coz bylo dano ve velké
mife jeho zanedbanosti, majici kofeny v dob¢ vlady Karla VI. a nestastnych konfliktd
tricatych let 18. stoleti. Jednim z projevl této skutecnosti se stala dezerce, o jejichZ obecné
platnych motivech jsem se zminil v uvodnich pasdzich, nicméné jeji patrné hlavni
hmatatelnou pfic¢inu v této dob¢ piedstavovalo snizovani, pozdni vyplaceni, poptipad¢ tplné
nevyplaceni mzdy, lisici se sice pluk od pluku, ale obecné piedstavujici velky problém, jenz
souvisel s celkovym organizaénim chaosem, vladnoucim v habsburskych ozbrojenych
silach.'”

Avsak teprve po skonceni bojii bylo mozno s touto situaci zacit néco délat, podobné
jako s ostatnimi neduhy, jimiz armada trpéla a které bylo zapotiebi odstranit, pokud méla
obstat v budoucim konfliktu s pruskym nepfitelem. V piipadé problémi se mzdami,
vedoucich k Upadku moralky muzstva a naslednym dezercim, vySel podnét od panovnice
samotné. V kvétnu 1749 vydala reprezentaci a komote piikaz, aby jeji ufednici pfimo v
jednotlivych plucich prosettili, jak jsou na tom vojaci ohledné vyse svych pfijmi, na néz méli
pravoplatny narok, a pravidelnosti jejich vyplaceni."® V souvislosti s nastalymi vojenskymi
reformami se Casem podafilo tento zasadni problém z velké casti vyfeSit, ¢imZz byla

%

odstranéna, nebo pfinejmensim redukovédna, vyznamna pficina pro zbihdni vojakt, coz
bezesporu ovlivnilo &etnost tohoto jevu za sedmileté valky."

Stat pochopitelné nemél Sanci vymytit dezerce stoprocentné, nicméné snazil se je
limitovat natolik, aby nemély zasadni vliv na vedeni véaleCnych operaci. Ptesto byly stale

povazovany za t€zky zloc¢in, nicméné v kvétnu 1749 se zasadn€é zmirnil zpiisob, jakym méli

12 0. SVEHELKA, Vojensti zbéhové, s. 49.

130 Nérodni archiv Praha, 1. oddé&leni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 77, sign. D3/1, €. kart. 25, Marie
Terezie Netolickému, Videti 28. kvétna 1749; O. SVEHELKA, Vojensti zbéhové, s. 49.

P10, SVEHELKA, Vojensti zbéhové, s. 49-50.
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byt zbéhové trestani. Zatimco do této doby na sebe svym deliktem ptivoldvali trest smrti,
napfisté méli byt sankcionovani nucenymi pracemi: ,,Tak jsme my se nasledovné milostivé
rozmyslily, ze budoucné, az my se zase jind¢ rozmyslime, Zadnyho od naSich obyvateliv
zemskych dostaveného odbéhlce naseho cisafského kralovského lidu valecného na hrdle
trestati, ale ten trest v néjaké casné odsouzeni k obecnej praci pifi pevnostech zméniti
chceme.“'*

Od 1. srpna 1750 vstoupila v platnost vlastni podoba trestu za dezerci z vojska, a sice
desetileté, dnesnimi slovy feCeno, nucené prace v uherskych pevnostnich méstech TemesSvar a
Petrovaradin.'” Toto viak platilo pouze za piedpokladu, Ze zb&h se nechd zatknout bez
odporu — pokud by tomu tak nebylo, tim spise, pokud by n¢koho usmrtil, stal se automaticky

« 134
d-,

vrahem ,,nehodnym a prostym vojenskych privilegii a svobo jenz podléhal hrdelnimu

pravu. Paklize by hrdelni soud nebyl schopen vynést rozsudek, m¢l byt zbéh ptedan pokud
poprava.' >’

Za sedmileté valky tato trestni ustanoveni ztistala platna, véetné opatfeni zavedeného v
roce 1752 pro trestdni emigrantl (v patentech casto pojimanych s vojenskymi zbchy
soucasn¢), které se nyni zacalo tykat i dezertért: ,,[...] kterak jsme my tehddZz za pravo
ustanoviti racili, ze jeden kazdy, kdo by z nasich dédi¢nych do jinych cizich zemi vytahl,
nejenom s propadnutim svého statku trestdn, i nobrz také prava méstského a vselikého
dédictvi a napadu zbaven byti ma.“*® Obyvatelstvu byla také prostiednictvim téchto patenti

doporucovéana obezietnost s ohledem na moZnost ozbrojenych a odpor kladoucich zbéht, a

132 Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Sbirka patentt, inv. ¢. 1303, patent Marie Terezie o vojenskych zbézich,

Videti 26. kvétna 1749; Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. &. 77, sign. D3/1, ¢.
kart. 25, extrakt reskriptu vydaného (ve Vidni) 17. kvétna 1749; cit. dle: O. SVEHELKA, Vojensti zbéhové, s.
50.

133 Pozdgji bylo piipomenuto, Ze odsouzenci k pevnostnim pracim maji byt pfi odvadéni do $tibni véznice
opatieni pouty na nohy ¢&i ruce. Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. &. 295, sign.
M17, ¢. kart. 101, obéznik do vSech krajii — opatfovani odsouzenych k pevnostnim pracim pouty, Praha 26.
unora 1756. Soucasné bylo stanoveno, Ze pokud tito muzi utrpéli néjakou télesnou Skodu a nebyli kvili
nakladim na léceni prohlédnuti §tabnim chirurgem, nemaji byt pfijimani do vojenské véznice, respektive maji
byt napfed vyléCeni. Tamtéz, inv. ¢. 295, sign. M18, ¢. kart. 101, obéznik do vSech kraji — zachazeni s
odsouzenci k pevnostnim pracim, ktefi utrp€li 4jmu na téle, Praha 26. tinora 1756.

1% Nérodni archiv Praha, 1. oddé&leni, Sbirka patentd, inv. &. 1361, patent Marie Terezie o vojenskych zb&zich —
vydani pro Markrabstvi moravské, Brno 24. ¢ervence 1750; cit. dle: O. SVEHELKA, Vojensti zbéhove, s. 50.

' Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Sbirka patentd, inv. & 1361, patent Marie Terezie o vojenskych zb&zich —
vydani pro Markrabstvi moravské, Brno 24. Cervence 1750; tamtéz, inv. ¢. 1362, patent Marie Terezie o
vojenskych zbézich — vydani pro Rakousy nad Enzi, Linec 24. Cervence 1750; tamtéz, inv. ¢. 1364, patent Marie
Terezie o vojenskych zbézich — vydani pro Horni a Pfedni Rakousy, Innsbruck 31. ¢ervence 1750; Narodni
archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. &. 77, sign. D3/1, ¢ kart. 25, Marie Terezie
reprezentaci a komoie, Holi¢ 28. srpna 1751; O. SVEHELKA, Vojensti zbéhové, s. 50-51.

13¢ Narodni archiv Praha, 1. odd&leni, Sbirka patentt, inv. ¢. 1621, patent Marie Terezie o vojenskych zbézich,
Viden 6. Cervna 1761; tamtéz, inv. €. 1622, patent Marie Terezie o vojenskych zbézich — vydani pro Markrabstvi
moravské, Brno 19. &ervna 1761; cit. dle: O. SVEHELKA, Vojensti zbéhové, s. 51.

&3



také mu sdé€lovaly, ze ke zbeéhim se fadi rovnéz vojaci, ktefi bez distojnického doprovodu,
popiipadé bez propustky, opustili své misto ¢i jednotku. I ty bylo nutno zastavit a predat

R ;e g . 1
nejblize se nachazejicimu velitelstvi.'*’

4.1.2. Generalni pardony

Pfistup stdtu a armady k vojenskym zbéhim za sedmileté valky (poptipadé obecnéji v
prubéhu 18. stoleti) se nevyznacoval pouze trestni praxi — kromé pronasledovani existoval
rovnéZz mechanismus, pomoci néhoz dochazelo k jejich ¢astecnému omilostiiovani. M¢l tak
byt dan najevo vyraz moralni autority panovnice, schopné slitovat se nad svymi poddanymi,
kteti se provinili, a zdroven Slo o Cist¢ pragmatické opatfeni cilené na redukci ztrat
zpusobenych dezercemi. Proto byly v pribéhu sedmileté valky pribézné vyddvany takzvané
generalni pardony, zajist'ujici realizaci téchto zaméra.'*®

Vsechny generalni pardony byly postaveny na v podstaté shodnych zasadach, jak si 1ze
ukazat na jednom z nich, jenz byl vydan 30. ¢ervna 1759. Stanovil, Ze vSichni zbéhové, ktefi
se navrati do svych plukd, ,,a pfi nich stale napotom ziistati ptislibé&ji, budoucné pak se tak, jak
jednomu vérnému a poctivému vojaku piislusi a nalezi, chovati budou, ¢ehoz skutecné plnéni
pro jejich bezpe&nost timto se jim nanejvej$ pripovida,“'*® budou omilostnéni, pokud tak uéini
do Sesti tydnll ode dne vydani. Piislusnym distojnikiim se zaroven vydaval rozkaz, aby tyto
muze piijjali do fadné sluzby a zajistili, Ze nebude dochazet k jejich Sikané, nebot’ jejich
provinéni bylo timto plné odginéno.'*® Vojensky zb&h tedy nemohl poéitat s tim, ze mu
generalni pardony umoZzni legalni a beztrestné vystoupeni z cisarsko-kralovské armady a
bezpecny navrat domi, pouze jimi ziskdval moZnost smazat svou dezerci a pokracovat ve
sluzbé, jako by se zbéhnuti nikdy nedopustil. Pardony zaroveil upozoriiovaly, Ze ti, kdo
nevyslysi jejich vyzvu, se stale vystavuji platnym trestiim, a pochopitelné se tykaly toliko téch
zb&hi, kteii utekli od svych pluki prede dnem jejich vydani, nikoli aZ v dobé platnosti.'*!

Jistou vyjimku oproti vySe uvedenému predstavuje generalni pardon, ktery vstoupil v
platnost béhem na jafe druhého roku valky. Vyhlasuje amnestii pro zb&hy, uprchnuvsi do

konce ledna 1757 do ciziny, ktefi se vrati k plukiim zimujicim toho ¢asu v Cechach. Patent

137 Narodni archiv Praha, 1. odd€leni, Sbirka patentd, inv. ¢. 1633, patent Marie Terezie o vojenskych zbézich —
vydani pro Kralovstvi Ceské, Praha 14. dubna 1762; tamtéz, inv. €. 1634, patent Marie Terezie o vojenskych
zb&zich — vydani pro Markrabstvi moravské, Brno 14. dubna 1762; O. SVEHELKA, Vojensti zbéhové, s. 52.

P8 0. SVEHELKA, Vojensti zbéhové, s. 52-53.

"% Narodni archiv Praha, 1. oddé&leni, Sbirka patentd, inv. & 1596, generalni pardon Marie Terezie pro vojenské
zb&hy, Videti 30. Gervna 1759; cit. dle: O. SVEHELKA, Vojensti zbéhové, s. 53.

0. SVEHELKA, Vojensti zbéhové, s. 53.

“1'0. SVEHELKA, Vojensti zbéhové, s. 53—54.
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sliboval, ze pokud navratilci poslusné setrvaji ve sluzbé po zbytek valky, bude jim pak
umoznéno odejit z armady (dnes vime, ze vzhledem k délce konfliktu a poctu jeho obéti se
toho dozil jen maloktery z nich, ale to v dané dobé nemohlo byt zfejmé). Tento generalni
pardon, mimochodem nestanovujici casovy limit, béhem kterého méli dezertéfi moznost
beztrestného navratu, mél paralelni povahu, nebot’ byl vydan jak kvili zbéhtim z cisafsko-
kralovské, tak francouzské armady, ktefi utekli na habsburské uzemi a ziskali ptilezitost
pFipojit se zpét ke svému vojsku pobyvajicimu v igi.'*

V dobé pruského tazeni do Cech roku 1757 se muselo cisaisko-kralovské veleni zabyvat
situaci vojaku, ktefi sice nezb&hli, ale stali se obét'mi nuceného zafazovani zajatcti do armady
Fridricha II. Prohlésit tyto muze za dezertéry by pro né piedstavovalo neopravnénou kiivdu,
zvlasté pii védomi, ze vétSina z nich se sotva ze dne na den stane vérnymi sluzebniky
hohenzollernského triinu. Pravé naopak, mnozi se chopi prvni Sance zb¢hnout a snad se i
vratit do fad svych domovskych pluki. S tim bylo nutno pocitat zejména po bitvé u Kolina a
behem nasledného pruského ustupu, a proto doslo ke stanoveni jejich beztrestnosti, tedy v
ptipad¢, ze obnovi svoji sluzbu v habsburskych silach. Tim padem pro n¢ platily v podstaté
stejné¢ zasady, jako pro vojenské zbéhy omilostnéné generalnimi pardony, ovSem s tim
rozdilem, Ze tito navratilci za zbhy oznadeni viibec nebyli.'*

V generalnich pardonech pro vojenské zbéhy se rovnéz objevuje pravidlo potvrzujici
logickou domnénku, Ze jejich zasady se vztahuji nejen na dezertéry pochézejici z vlastnich
habsburskych zemi, ale i na ty, ktefi méli svij pavod v cizing.'** Jesté v souvislosti s touto
problematikou doplnim, Ze 1 kdyz je u habsburskych tfadl za sedmileté valky patrny ponékud
zdrdhavy ptistup k pfijimani cizich zbéht do cisafsko-kralovské armady (narozdil od
pruského nepfitele), neslo o néjaké zelezné pravidlo. Marie Terezie kuptikladu svolila, ze
uherské pési a husarské pluky ke svému dopliiovani v dédiénych zemich sméji, po dobu trvani
konfliktu, neoficialné a bez zfizeni vefejného verbovaciho mista pfijimat némecké a jiné
narodnosti, avSak pouze zb¢hy a cizince, v Zadném piipad¢ zemské obyvatele. Krajské trady

. v Lo 7 e - 14
jim proto nemély branit v této innosti.'*’

142 Narodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 213, sign. D4, ¢. kart. 77, generalni

pardon Marie Terezie a Ludvika XV. pro vojenské zbéhy, Viden a Versailles 20. dubna 1757; O. SVEHELKA,
Vojensti zbéhové, s. 55.

14> Narodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 213, sign. D4, ¢. kart. 77, cisarsko-
kralovské velitelstvi v Kolodé&jich u Prahy reprezentaci a komote, Kolod&je 25. ¢ervna 1757; O. SVEHELKA,
Vojensti zbehové, s. 55-56.

140, SVEHELKA, Vojensti zbéhové, s. 56-57.

145 Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 143, sign. B27, ¢. kart. 40, Haugwitz
Netolickému, Viden 21. prosince 1757; obéznik do vSech krajii — verbovani zb¢hl a cizincti uherskymi pluky,
Praha 25. prosince 1757.
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4.1.3. Mezistatni vymény zbéhu

Pro pfipad, Ze by se cisafsko-kralovsti zbéhové ocitli na uzemi habsburskych spojencti, anebo
naopak, ze by se dezertéti ze spojeneckych armad uchylili do habsburskych zemi, doslo
k uzavirani dvoustrannych smluv, v nichz si staty stanovily podminky, jak v takovych
piipadech postupovat. Znéni smluv bylo nésledné zvetejiiovano a plnilo tak funkci patentii o
vojenskych zbézich, podobné jako vySe pojednand trestni ustanoveni a generalni pardony.
Zatimco kontrakty podunajského soustati s fi§skymi staty byly vétSinou uzavieny jiz hluboko
v prvni poloviné 18. stoleti a béhem sedmileté¢ valky pozistavaly v platnosti, s Francii,
donedavna odvékym nepiitelem, bylo tfeba dojednat smlouvu zcela novou. Chci se zde proto
vénovat jak jejim principiim, tak smlouvé se Saskem coby piikladu zprve uvedené
skupiny.'*°

Smlouva se Saskem, pfedtim uzaviend roku 1721 a ptferuSend kratkym neptatelstvim za
valky o rakouské dédictvi, byla obnovena 22. listopadu 1743. Jeji zdkladni princip spocival
v tom, ze vojenské zbchy je tieba zadrzet a se vS§im, co budou mit zrovna u sebe, predat
,hejbliz§imu gubernatorovi, komendantovi, oficirovi neb méstské vrchnosti téhoz principala,

od jehozto vojska podobni dezertéfi odbéhli.«'*’

Néklady na jeden den vézeni a stravy pro
jednoho zbéha byly stanoveny na Ctyfi krejcary v habsburském, respektive tfinact haléti
v saském piipadé. Obé zemé se zavazaly predat téz piripadné zabavené koné a zajistit jim
pici.'*®

Obyvatelstvo bylo k patrani po dezertérech motivovano piislibem finanénich odmén —
za jednoho muZe bez koné §lo o devét zlatych, respektive Sest fiSskych tolarii, zatimco jezdec
s koném byl cenén dvojnasobné. Po dopadeni bylo nutno zb&ha transportovat na hranici, kde
jej ptijemce pievzal a odeslal k nejbliz§imu pluku, a dale vyplatil odménu a stanovenou
kompenzaci za véznéni a stravu. Nebylo moZzné pronésledovani na jiném Uzemi, neZ na které
se smlouva vztahovala, a pfedev§im bylo pfisné zakdzano od zb¢hli kupovat vyzbroj, vystroj a

kong, stejn¢ jako jim jakymkoli zplisobem napomahat. Kdo by tyto zdkazy porusil, mél

16 0. SVEHELKA, Vojensti zbéhové, s. 58.

"7 Narodni archiv Praha, 1. odd&leni, Sbirka patenttl, inv. & 1207, smlouva o vzajemném vydavani vojenskych
zb&hti mezi habsburskou monarchii a Saskem — vydani pro Kralovstvi ceské, Praha 22. listopadu 1743; cit. dle:
0. SVEHELKA, Vojensti zbéhové, s. 58.

'8 Narodni archiv Praha, 1. odd&leni, Sbirka patenttl, inv. & 1207, smlouva o vzajemném vydavani vojenskych
zbéhti mezi habsburskou monarchii a Saskem — vydani pro Kralovstvi ¢eské, Praha 22. listopadu 1743; O.
SVEHELKA, Vojensti zbéhové, s. 58.
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nakoupené vybaveni ihned a bez nihrady odevzdat, a zaroven byt potrestan vrchnosti dle
jejiho uvazeni.'*

Byla vSak stanovena téZ moznost nevydavat ty, ktefi sice zb¢hli z vojska spojence, ale
narodili se ve druhé ze spojeneckych zemi. Vyjimku ziskali rovnéz muzi, ktefi se museli
navratit domt, aby prevzali zdédény statek. V tom piipad¢ jim smlouva garantovala pravo na
vystoupeni ze spojenecké vojenské sluzby, ovSem za predpokladu, ze za sebe bud’ najdou
plnohodnotnou nédhradu, anebo uhradi v ptipadé¢ péchoty tficet zlatych ¢i dvacet tolard,
respektive 52,5 zlatych ¢i 35 tolart v ptipadé jezdectva. Smlouva byla uzaviena se zpétnou
platnosti od 15. dubna 1743, takze se vztahovala také na vSechny zb¢hy, ktefi nastoupili do
spojeneckych fad po¢inaje timto dnem.'™® Analogickd ujednani pak obsahuji dohody o
vzajemném vydavani vojenskych zb&hlt mezi habsburskou monarchii a dalSimi staty Svaté
fige fimske."!

Smlouva s Francii nabyla G¢innosti k 1. tnoru 1757. Jako prvni véc stanovila, Ze ti
zb&hové, ktetfi do té doby utekli od své ptivodni armady a poté vstoupili ke spojenci, maji
v jeho sluzbach bez uhony zistat (pfipadné do nich mohou vstoupit, pokud tak dosud
neucinili a jenom se skryvaji v fiSi nebo habsburské monarchii). OvSem muZe dezertujici po
zacatku inora 1757 bylo tieba zajistit a odevzdat druhé strané, bez moznosti dovolit jim vstup
do armady, k niz by se pokusili piejit. Vycisleni odmény za jednoho zb&¢ha doslo k Castce
dvaceti rynskych zlatych, nebo padesati livra.'>

Pokud by se v dobé dopadeni zbéha pobliZz nenachazelo spojenecké vojsko, jehoz
velitelstvi by jej bylo moZzné predat, byla ur¢ena stanovisté¢, kam musel byt odveden.

Cisatrsko-kralovsti dezertéti tak méli putovat do nejbliz§iho z mést Toulon, Neubreisach,

Strasburk, Thionville, Maubeuge a Lille, zatimco pro zb&hlé piisluiniky francouzské armady

"% Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Sbirka patentt, inv. & 1207, smlouva o vzajemném vydavani vojenskych
zb&éhli mezi habsburskou monarchii a Saskem — vydani pro Kralovstvi ¢eské, Praha 22. listopadu 1743; O.
SVEHELKA, Vojensti zbéhové, s. 59.

130 Nérodni archiv Praha, 1. oddéleni, Sbirka patentd, inv. & 1207, smlouva o vzijemném vydavani vojenskych
zb&éhli mezi habsburskou monarchii a Saskem — vydani pro Kralovstvi ¢eské, Praha 22. listopadu 1743; O.
SVEHELKA, Vojensti zbéhové, s. 59—60.

151 Narodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 177, sign. C16, €. kart. 55, smlouva o
vzajemném vydavani vojenskych zb&hii mezi habsburskou monarchii a fi§skym krajem Svabsko, Ludwigsburg
8. unora 1745; tamtéz, Sbirka patentd, inv. €. 1225, smlouva o vzajemném vydavani vojenskych zb&éhi mezi
habsburskou monarchii a ti§skym krajem Franky, Schweinfurt 7. dubna 1745; tamtéz, inv. ¢. 1229, smlouva o
vzajemném vydavani vojenskych zbehii mezi habsburskou monarchii a Bavorskem, Mnichov 28. srpna 1745;
tamtéz, inv. ¢. 1250, smlouva o vzijemném vydavani vojenskych zb&hi mezi habsburskou monarchii a
mohucskym kurfiftstvim, Mohu¢ 6. tGnora 1747; tamtéz, inv. ¢. 1468, smlouva o vzijemném vydavani
vojenskych zbéhli mezi habsburskou monarchii a falckym kurfiftstvim — vydani pro habsburskou monarchii,
Videti 1. gervence 1753; O. SVEHELKA, Vojensti zbéhové, s. 60—61.

132 Néarodni archiv Praha, 1. oddéleni, Cirkuldfe a vyhlasky, inv. & 132, smlouva o vzijemném vydavéani
vojenskych zbéhii mezi habsburskou monarchii a Francii, Videfi 16. prosince 1756; O. SVEHELKA, Vojensti
zbéhove, s. 61-62.

87



byly ur€eny Livorno, Breisach, Kehl, Lucemburk, Mons a Ypres. Kompenzace vydaji za
drzeni, stravovani a piepravu ,,odb&hlce* se odvijela od vzdélenosti, kterou sem bylo nutno
urazit od mista zadrZeni; Slo o ,,pro jednu osobu jeden rynsky zlaty na jednu némeckou, a 25
sou na jednu francouzskou mili.«'*?

Shodu s ostatnimi smlouvami piedstavuje zasada o pfedani vseho vybaveni, kterym
zbéh disponoval, stejn¢ jako zakaz jakéhokoli jeho obchodovéani. Kromé uvedenych
podminek pro dezertéry, kteti zbehli pred nabytim GC€innosti smlouvy, nebyly stanoveny
7adné vyjimky. Uzemni pitsobnost smlouvy zahrnovala vSechna panstvi Marie Terezie a

Ludvika XV. v Evropé a rovnéz zemé, kde se v danou chvili nachazely jejich armady.

Smlouva byla uzaviena na Sest let, takze se v podstat& kryla s trvanim celé sedmileté valky.'>*

4.2. Interakce s obyvatelstvem

4.2.1. Vyvoj trestnich ustanoveni
Paraleln¢ s otazkou postihii vojenskych zbéha bylo nutno fesit i trestani civilnich obyvatel,
kteti by prvné¢ jmenovanym poskytli pomoc v kterékoli podobé. Proto se, stejné jako v
ptedeslém piipadé, trestni ustanoveni vyvinula zejména v pribéhu 40. let 18. stoleti a béhem
sedmileté valky platila bez podstatnéjSich zmén. Vzhledem k tomu, ze ,,mnozi odbéhlcové
nejen naproti t€ ostré zapoveédi se prechovavaji, anobrz coz nejhorSiho jest, prostfedkem

shovivani nékterych hospodaiskych oficiri, ano i samych vrchnosti, >

se mohou uchylovat k
mistnim poddanym a pracovat u nich, patenty piisn€ zakazaly cokoli, ¢im by se dezertérim
dalo prospét. Kromé jiz naznaceného poskytovani tkrytu a obzivy §lo jmenovité o nabadani
ke zbéhnuti nebo nakupovéani vyzbroje a vystroje. V prvotnim obdobi musel vinik jednak

zaplatit Skodu, kterou zplsobil statu, a jednak byl coby ndhrada za zbéha odveden do

'53°0. SVEHELKA, Vojensti zbéhové, s. 62; Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Cirkulafe a vyhlasky, inv. &. 132,
smlouva o vzajemném vydavani vojenskych zb&éhti mezi habsburskou monarchii a Francii, Videnn 16. prosince
1756.

'** Nérodni archiv Praha, 1. oddéleni, Cirkuldfe a vyhladky, inv. &. 132, smlouva o vzijemném vydavani
vojenskych zbéhii mezi habsburskou monarchii a Francii, Videfi 16. prosince 1756; O. SVEHELKA, Vojensti
zbéhove, s. 62—63.

'3 Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Sbirka patenti, inv. & 1223, patent Marie Terezie proti pomahani
vojenskym zb&hiim — vydani pro Kralovstvi &eské, Praha 22. prosince 1744; cit. dle: O. SVEHELKA, Vojensti
zbehove, s. 65.
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vojenské sluzby, byl-li ji schopen. Pokud ne, ¢ekaly jej tfi roky nucenych praci, ovSem
konkrétni misto patenty (zatim) neuvadgly.'>®

Stejné jako v piipad¢ tresti pro zbéhlé vojaky nastal i v postizich jim napomahajiciho
obyvatelstva vyznamny posun patentem z 26. kvétna 1749, ovSem opacnym smérem. Tresty
byly rozdéleny podle ptivodu pachatelti: zatimco neurozené osoby se vedle dosavadniho rizika
finan¢ni sankce ve vysi zplisobené Gjmy vystavovaly hrozbé desetiletych praci v uherskych
pohrani¢nich méstech (stejn¢ jako ti, jimz pomdhaly), pfislusnikim svétské a duchovni
vrchnosti byly ur¢eny pouze tucné pokuty, konkrétné tisic zlatych na jednoho zb¢ha (nizsi
klérus vsak jen 150 zlatych). Hrozba opratky se ovSem vznésela nad zahrani¢nimi verbifi,
pokud presvédiovali ozbrojence k ttéku ze svych jednotek.”’ Vidime tedy, Ze stat vaci
,pomahacim® vojenskych zb&ht pfitvrzoval, na coz ukazuje i dosti nevybiravé nafizeni z
cervence nasledujiciho roku, ,,aby byli odsouzeni béhem vykonu svého desetiletého trestu
kazdy tyden biti a jesté¢ pred svym odeslanim pro vystrahu vSem, kdo by se chtéli dopustit
stejného zloCinu, vefejné vystaveni s ceduli na prsou, kde bude popsano jejich provinéni i
nasledky, které si jim ptivodili.«'>®

Stat jeste pritvrdil v roce 1751, kdyz ustanovil trest smrti pro ty, kteti by jednak pfiméli
k dezerci muZe jinak ji neplanujici, jednak je navedli ke vstupu do jiné armady, a konecné
ktefi by se stavéli do cesty jejich pronasledovani.'”” Zaroven doslo k upfesnéni postihi méné
zavaznych pteCinl, obecné uréenych tém, kteti by jakkoli nabidli pomocnou ruku zbéhtim,
kteti utekli imysln€ a ze svého vlastniho rozhodnuti. Prace v pevnostech, nikoli uherskych,
nybrZ nachazejicich se v pfislusné zemi, zlstaly zachovany, avSak jejich délka zavisela na
tom, zda se pachatel ¢inu dopustil v bezprostfedni blizkosti mista, kde zb€h opustil sviij Gtvar
(deset let), anebo jinde (pét let). Pokuty pro neurozené se tentokrat, namisto vagnich

formulaci o vys$i zptsobené Skody, stanovily pausalné na 24 zlatych za pésaka ¢i opé&Salého

'%® Narodni archiv Praha, 1. oddgleni, Sbirka patentd, inv. & 1223, patent Marie Terezie proti poméhani
vojenskym zb&hliim — vydani pro Kralovstvi ¢eské, Praha 22. prosince 1744; O. SVEHELKA, Vojensti zbéhoveé,
s. 65.

157 Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Sbirka patentt, inv. ¢. 1303, patent Marie Terezie o vojenskych zbé&zich,
Videii 26. kvétna 1749; O. SVEHELKA, Vojensti zbéhové, s. 66.

% 0. SVEHELKA, Vojensti zbéhové, s. 66; Narodni archiv Praha, 1. oddé&leni, Sbirka patentd, inv. &. 1360,
patent Marie Terezie proti pomahani vojenskym zb&éhtim — vydani pro Markrabstvi moravské, Brno 20. cervence
1750.

139 [...] muzska osoba provazem, Zenska ale mecem trestana byti ma.* Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Sbirka
patentt, inv. ¢. 1386, patent Marie Terezie proti pomahani vojenskym zb&htim, Viden 22. inora 1751; cit. dle: O.
SVEHELKA, Vojensti zbéhove, s. 67.
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jezdce, respektive Ctyficet zlatych za kavaleristu dopadeného i s koném. Piikaz o pravidelném
biti trestance byl sice zrusen, oviem jeho vystrazné ukazani vefejnosti ziistalo zachovéano.'®

Pokuty pro vrchnosti se nezménily, ovSem cisafovna si narokovala moznost rovnéz
trestat jejich svétskou c¢ast podle své liboville. Duchovnim pak prostiednictvim patentu
vzkazala, aby vojenskym zb&hiim nepomahali, nebot” tyto uprchliky nec¢eka nejvyssi trest. Tii
léta nucenych praci hrozila téz civilnim osobam, které o tom, ze vidély dezertéra, nedaly
védét uradiim, tfebaze mu nepomohly. Ti, kteti by dana natizeni porusSovali vicekrat, méli byt
potrestani v dvojnasobné mire. Zavérem patent zohlednil, zda byli ,,pomahaci® zb&hovi
piibuzni — v tom piipad¢ Slo o ponckud kratsi délku praci, berouci v uvahu, ze byli vedeni
nutnosti vyplyvajici z pokrevniho pouta. Pokud mu pomohli jeho rodice nebo déti, §lo o dva
roky v misté dezerce a jeden mimo né&j; v ptipad¢ ostatnich rodinnych ptislusniki to bylo pét
a dvé 1éta.'!

Jak uz bylo fe€eno, takto nastavend pravidla fungovala i o par let pozdéji, kdy jiz
probihala sedmiletd valka. V jejim pribéhu praxe ukézala, ze zvySenou pozornost je tfeba
vénovat otazce odkupu vybavy vojakil (zbehlych i1 nezb&hlych) obyvateli. Reprezentace a
komora proto musela opakované dbat o to, aby byly pfislusné zdkazy zvetejiiovany, jako
napiiklad v listopadu 1758. Tehdy bylo zdliraznéno, Ze se nikdo nesmi pod tvrdym trestem
opovazit od hlidek vykupovat palné zbrang, svrchniky a jinou vystroj.'®® Podobny piipad
nastal v kvétnu nasledujiciho roku, kdy generélni vojenské velitelstvi v Cechach reprezentaci
vzkazalo, Ze b&hem poslednich par dni zmizelo od hlidek dvanact palnych zbrani, pficemz
podezieni pada pravé na sluzbu konajici muze.'® Pozadalo ji proto, aby dala vefejnosti na
védomi, Ze nikdo nesmi kupovat vojenskou vystroj a zbran€, coz bylo nasledné ucinéno v
Praze i zbytku zemg.'®*

Citlivou otazku ptedstavovalo vySe zminéné napomahéni vojenskym zb&éhlim ze strany

katolického duchovenstva, musejiciho feSit dilema rozporu mezi povinnostmi vici Bohu a

' Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Sbirka patentf, inv. & 1386, patent Marie Terezie proti poméahani
vojenskym zb&htim, Viden 22. tinora 1751; O. SVEHELKA, Vojensti zbéhové, s. 67—68.

" Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Sbirka patentd, inv. & 1386, patent Marie Terezie proti poméhani
vojenskym zb&htim, Viden 22. tinora 1751; O. SVEHELKA, Vojensti zbéhové, s. 68—69.

12 Niarodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. &. 331, sign. M302, &. kart. 102, generélni
vojenské velitelstvi v Cechach reprezentaci a komote, Praha 16. listopadu 1758; tamtéZ, reprezentace a komora
prazskym méstskym hejtmantim a generalnimu vojenskému velitelstvi v Cechéach, (Praha) 18. listopadu 1758.

19 Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. €. 331, sign. M302, ¢. kart. 102, generalni
vojenské velitelstvi v Cechach reprezentaci a komote, Praha 14. kvétna 1759.

1% Narodni archiv Praha, 1. oddé&leni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 331, sign. M302, ¢. kart. 102,
reprezentace a komora prazskym méstskym hejtmantim, (Praha) 18. kvétna 1759; tamtéz, obéznik do vSech kraju
— zvetejnéni zakazu odkupu vyzbroje a vystroje od vojakd, Praha 18. kvétna 1759. K dal§imu zvetejnéni doslo v
srpnu 1760 v navaznosti na konkrétni pfipad odkupu vystroje od jist¢ho zbchlého délostielce, zaznamenany v
Koutimském kraji: tamtéz, obéznik do vSech kraji — republikace zdkazu odkupu vyzbroje a vystroje od vojakda,
Praha 18. srpna 1760.
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statu, které¢ v tomto piipad¢ vyvstavalo. Lze ho ilustrovat na ptipadu zbéha MikulaSe Fojtika,
ktery byl v zati 1759 zadrzen bez pasu v hostinci ve Straznici na Hodoninsku. Kdyz byl
odvadén k rychtéfi, doSlo mu, ze bude odhalen, a podatilo se mu utéct do mistni piaristické
koleje, kterd mu poskytla azyl.'® Po jistém vyjednavani mezi jejim rektorem a krajskym
ufadem sdélila moravska reprezentace a komora hradistskému hejtmanovi, Ze ve véci
dezertérova vydani je tfeba se obratit na konzistof olomouckého biskupstvi. Ta zadosti
vyhovéla, a tak doslo k povéfeni straznické méstské rady Fojtikovym prevzetim.'®® Oviem ten
mezitim opét uprchl neznamo kam, takze ifadim nezbylo nez vyhotovit jeho popis a rozeslat
ho po vech krajich markrabstvi, aby bylo mozné ho dopadnout znovu.'®’

Zda k tomu doslo, prameny jiz nesdé€luji, nicméné piipad mél svoji dohru v podobé
dotazu reprezentace, jak je mozné, ze Fojtik nebyl v koleji pod lepsim dohledem.'®® Ziejme
pojala podezieni, ze rektor nebo n€kdo z jeho okoli zbéhovi ut€k umoznil, coz je mozné si
predstavit pravé vzhledem k oné slozité moralni situaci duchovnich. Reprezentace dokonce
nafidila krajskému tufadu, aby v tomto smyslu podnikl vySetfovani a informoval ji o
vysledcich, avsak ty se bud’ nedostavily, anebo k zZadnému Setfeni viibec nedoslo (Zadnou
zpravu, ba ani odpovéd na tento piikaz jsem neobjevil).169 Ptece jenom S§lo o citlivou
zalezitost 1 ze strany statu, jehoz vySetfovani a tim padem i zasahovani do prostiedi piaristické
koleje by mohlo vyvolat nepiijemné odezvy v cirkevnich kruzich. Konzistoi navic zaslala
reprezentaci oficidlni omluvu za to, Ze Fojtikovi nebylo zabranéno v utéku, ¢imz povazovala
celou véc za uzavienou.'”

Zvlastni pozornost bylo nutno vénovat hostinskym, ktefi od vojakd pfijimali jejich

vybaveni misto Utraty. Na to poukazuje ptfiklad zaznamenany podplukovnikem Leopoldem

195 Moravsky zemsky archiv Brno, Gubernium, inv. &. 3396, sign. S126, &. kart. 1966, fol. 2-3 a 16-17, krajsky
ufad Hradi$t'ského kraje reprezentaci a komoie Markrabstvi moravského, (Uherské) Hradisté 7. zaii 1759.

166 Moravsky zemsky archiv Brno, Gubernium, inv. ¢. 3396, sign. S126, ¢. kart. 1966, fol. 18, reprezentace a
komora Markrabstvi moravského krajskému uradu Hradist’ského kraje, (Brno) 17. zafi 1759; tamtéz, fol. 19-20,
reprezentace a komora Markrabstvi moravského konzistofi olomouckého biskupstvi, (Brno) 17. zafi 1759.

17 Moravsky zemsky archiv Brno, Gubernium, inv. & 3396, sign. S126, &. kart. 1966, fol. 28, krajsky ufad
Hradist'ského kraje reprezentaci a komote Markrabstvi moravského, (Uherské) Hradisté 25. zati 1759; tamtéz
(vCetné folia), reprezentace a komora Markrabstvi moravského krajskému uradu Hradist'ského kraje, (Brno) 1.
fijna 1759; tamtéz, fol. 31, ob&znik do vSech kraji — zaslani popisu vojenského zb&ha Mikulase Fojtika ke
zvetejneéni v krajich za ucelem jeho dopadeni, (Brno) 1. fijna 1759.

168 Moravsky zemsky archiv Brno, Gubernium, inv. ¢. 3396, sign. S126, €. kart. 1966, fol. 29-30, reprezentace a
komora Markrabstvi moravského konzistofi olomouckého biskupstvi, (Brno) 1. fijna 1759.

169 Moravsky zemsky archiv Brno, Gubernium, inv. ¢. 3396, sign. S126, ¢. kart. 1966, fol. 40, reprezentace a
komora Markrabstvi moravského krajskému Gradu Hradist'ského kraje, (Brno) 23. listopadu 1759.

170 Moravsky zemsky archiv Brno, Gubernium, inv. ¢. 3396, sign. S126, ¢. kart. 1966, fol. 36 a 39, konzistot
olomouckého biskupstvi reprezentaci a komofe Markrabstvi moravského, Olomouc 8. listopadu 1759. Neni bez
zajimavosti, ze motiv dilematu duchovnich pii interakci s vojenskymi zbéhy se u nas dockal filmového
zpracovani, které je dokonce zasazeno do prostredi cisafsko-kralovské armady druhé poloviny 18. stoleti. Jedna
se o historické drama Rdd z roku 1994.

91



Prachlem ze Staabova péSiho pluku, ktery v inoru 1760 hlasil velitelstvi, Ze hostinsti nedbaji
cisafsko-kralovskych mandati o odnimani zbrani a ¢asti vystroje od vojaki, ¢imz je svadéji k
opilstvi a razi jim cestu k dezerci. Pfipojil dikaz ve formé piipadu svobodnika Josefa
JarSinského z téhoz utvaru, ktery za jidlo a piti odevzdal sviij bajonet v cené Sesti krejcarti
jistému hostinskému Prokopovi, a dale vestu za sedm krejcarGi hostinskému Kutlakovi v
Podskali.'”" Velitelstvi proto zadalo reprezentaci, aby takové jednani zarazila a zminéné
hostinské Fadn& potrestala,'’” coz druhy jmenovany Gfad delegoval na novoméstského
kralovského hejtmana a zaroven nafidil opétovné zvetejnéni zdkazu vykupu a odnimani
zbrani a soudasti vystroje od vojaka.'”

Je tedy evidentni, ze zatimco v ptipad¢ trestani vojenskych zbehii habsbursky stat ubral
z jeho tvrdosti, v piipad¢ obyvatel, ktefi jim pomahali, na ni naopak ptidal. Jako patrna se tak
ukazuje snaha docilit vystrazného efektu a preventivnich ucinkl, které mély co mozna

fowwr v ’ s 71 s 1.0 r . ror v -, 174
nejveétsi mnozstvi potencialnich vinikii od podobného jednani v¢as odradit.

4.2.2. Odménovani obyvatel
Stejné jako stat hrozil trestanim téch poddanych, kteti se dopusti pomoci vojenskym zb¢hiim,
tak sliboval odménu tém, ktefi se budou podilet na jejich pronasledovani a dopadeni. Vyse
odmeén se v prub¢hu 40. let 18. stoleti nékolikrat zménila a celkové neméla pfili§ systémovy
charakter,'” coz zménil ndm znamy patent z 26. kvétna 1749. Vyse odmén se stala shodnou
s vysi kratce nato urcenych pokut, takZe (alespon teoreticky) platilo, ze pokud se nasel n¢kdo,
kdo dezertérovi pomohl, byla v ptipad¢ odhaleni jim zaplacena pokuta (tvofici soucast jeho
trestu) pouZita na thradu odmény, aniZ by statu vznikl dodateény naklad. Slo tim padem o 24
zlatych za zb&hlého pésdka nebo jezdce bez koné a Ctyticet zlatych za jezdce s koném. Pokud
nékdo sdélil tradim jméno toho, kdo zb&ha ukryva, vznikal mu narok na odménu ve vysi

dvanacti zlatych. Obyvatelé byli instruovani, aby zb&hy odvedli na nejbliz§i vojenskeé

"I Narodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. &. 337, sign. M387, & kart. 103,

podplukovnik Leopold Prachl generalnimu vojenskému velitelstvi v Cechach, Praha 23. tmora 1760.

172 Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 337, sign. M387, €. kart. 103, generalni
vojenské velitelstvi v Cechach reprezentaci a komote, Praha 7. biezna 1760.

' Nérodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. & 337, sign. M387, ¢&. kart. 103,
reprezentace a komora novoméstskému kralovskému hejtmanovi, (Praha) 10. bfezna 1760; tamtéz, kralovsky
hejtman Nového Mésta prazského reprezentaci a komote, (Praha, pfijato) 26. bfezna 1760; tamtéz, reprezentace
a komora prazskym méstskym hejtmaniim a generalnimu vojenskému velitelstvi v Cechach, Praha 27. biezna
1760.

" 0. SVEHELKA, Vojensti zbéhové, s. 70-71.

' 0. SVEHELKA, Vojensti zbéhové, s. 71-72.
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velitelstvi, kde ziskali potvrzeni, na jehoz zéklad¢ krajsky urad vyplatil hotovost, anebo
odménu odegetl z kontribuce.'

Pozd¢ji nebylo ani v této oblasti zapotiebi nic zdsadnim zplisobem ménit, objevovala se
jen mensi prakticka opatteni. Poddani se tak v roce 1751 dozvédéli, Zze mohou dostat odménu
1 za piredvedeni zb¢hti na uté¢ku z pevnostnich praci, tedy muzi jiz diive dopadenych a nyni si
odpykavajicich svij trest. Rovnéz vznikla jednotnd podoba vojenskych pasti, slouzicich
fadovym vojakiim a poddustojnikim jako propustky, aby se dezertéfi nemohli prokazovat
falzifikaty. Jednalo se o tisténé dokumenty uvadéjici jméno, utvar, vzhled, cil cesty a dobu
platnosti. Stvrzeny byly podpisem vojakova piedstaveného a také se na nich nachazela
zvlastni znacka v podobé Slunce a néapisu ,,Signum Solis“."”” Koncem sedmileté valky bylo
jesté stanoveno, ,,ze dovoli-li dastojnik vojakovi opustit své stanovisté bez pasu, anebo mu
ptikdze se nékam odebrat, aniz by jej vydal, je povinen ze svého uhradit odménu, pokud bude
vojék, a¢ nevinen, zadrzen a piedveden jako vojensky zbéh, protoze obyvatel se v takovéto
situaci zachova spravné a chyba nevznikne ani u néj, ani u vojdka, ale na strané¢ jeho

velitele.«!”

4.3. Konsignace vojenskych zbéhu

Kli¢ovy pramen kvantitativni povahy pro vyzkum tématu vojenskych zbéhil z cisatsko-
kralovské armady za sedmileté valky predstavuji jejich seznamy (konsignace). Pluky béhem
taZzeni 1 zimovani provadély kontroly pocetniho stavu muZstva, ukazujici na muze, ktefi
dezertovali, o cemz byla zpravena dvorska véale¢na rada ve Vidni. Ta Gdaje rozd¢lila podle
zemského principu a pak rozesilala jednotlivym nejvys$im zastupitelskym uradim.
Reprezentace a komora v Kralovstvi c¢eském znich vytvofila konsignace, nésledné
poskytované krajskym ufadim, kterym slouZily jako podklad pro patrani. Predpokladalo se
totiz, Zze zbehové se budou snazit predevSim vratit do svych rodist. Proto se nize uvedené
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poéty tykaji vyhradné muzti pochazejicich z Cech v uzsim slova smyslu.'”

176 Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Sbirka patentt, inv. ¢. 1303, patent Marie Terezie o vojenskych zbé&zich,
Viden 26. kvétna 1749; O. SVEHELKA, Vojensti zbéhové, s. 72.

""" Narodni archiv Praha, 1. odd&leni, Sbirka patentt, inv. &. 1397, patent Marie Terezie o vojenskych zb&zich —
vydani pro Markrabstvi moravské, Brno 24. kvétna 1751; O. SVEHELKA, Vojensti zbéhové, s. 72-73.

8 0. SVEHELKA, Vojensti zbéhové, s. 73; Narodni archiv Praha, 1. oddé&leni, Sbirka patentd, inv. &. 1633,
patent Marie Terezie o vojenskych zbézich — vydani pro Kralovstvi ¢eské, Praha 14. dubna 1762; tamtéz, inv. ¢.
1634, patent Marie Terezie o vojenskych zbézich — vydani pro Markrabstvi moravské, Brno 14. dubna 1762.

% 0. SVEHELKA, Vojensti zbéhové, s. 75.
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Konsignace zahrnovaly, kromé rodnych obci, jména a hodnosti dezertéra, a také jejich
domovské pluky. Zpravidla se nebral ohled na typ vojska, takze péchota i jezdectvo byvaji
uvedeny pohromadég. Délostielci se v seznamech prakticky nevyskytuji, coz naznacuje, Ze tuto
elitni armadni sloZzku dezerce postihovaly v minimalni mife, zvlasté vezmeme-li v Gvahu
vSeobecné zndmou skutecnost, ze podstatnd ¢ast jejich pfislusniki se rekrutovala z Ceskych
zemi. Sice mizeme narazit na zb&hlé vojaky délostreleckého pésiho pluku, ovsem ten je jako
pomocnou slozku nutno fadit mezi p&chotu.'*

181

O seznamech a jejich obsahu jsem velmi podrobné pojednal jinde, © takze zde uvedu

pocty vojenskych zbéhl. Seznamy se dochovaly az od listopadu 1757, nicméné pak
predstavuji témet neporusenou kontinualni fadu az do konce valky v tnoru 1763, a proto je
povazuji za dostatecné reprezentativni zdroj. V zdkladu jsou déleny do mésicii, avSak né€kdy
se v nich objevuji jisté presahy do pfedchazejicich ¢i nasledujicich obdobi, popiipad¢ existuje
vice riznych konsignaci k jednomu mésici. Proto bylo dikladn¢ ovéteno, ze se jména v nich
uvedend neopakuji. Pokud jde o zminéné piesahy, tak pfi této metodice nezalezi na tom,
pokud jeden seznam obsahuje vice mésicli v ramci jednoho roku. Vyskytlo se v§ak né€kolik
ptipada (ale pfili§ mélo na to, aby mohly vyznamnéji zkreslit celkové vysledky), kdy jde o
presah do nasledujiciho roku — v této situaci jsem postupoval tak, ze jsem prislusny pocet
zb&hl vyplyvajici z daného seznamu zatadil pouze k jednomu z let. Naptiklad konsignace za
listopad 1757 az leden 1758 uvadi osm zb¢ht, ale nelze z ni zjistit, kolik muZza patii k jakému
mésici. Vzhledem k tomu, Ze se zde nachéazeji dva mésice roku 1757 a jeden mésic roku 1758,

padla volba na prvni z nich. Vysledna tabulka je nasledujici:'**

rok pocet zbéhu
1757'% 22

1758 817

1759 1763

' 0. SVEHELKA, Vojensti zbéhové, s. 76.

'81'0. SVEHELKA, Vojensti zbéhové, s. 75-89. Dovoluji si pouze opravit jednu nepiesnost, ktera se nachazi
v tabulce vojenskych hodnosti a funkci na s. 77: pojem Fourierschiitz neznamena furyrniho stelce ¢i pomocnika
furyra, nybrz distojnického sluhu. Na poétu zb&hi s touto hodnosti, nebo spise funkei, to vSak nic neméni. Ch.
DUFFY, The Army, s. 38.

'82 Nérodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 211, sign. D1, ¢. kart. 75-77,
konsignace vojenskych zbé&hii za listopad 1757 az tmor 1763; O. SVEHELKA, Vojensti zbéhové, s. 80-87.

' Pouze listopad a prosinec.
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rok pocet zbéhu
1760 1289
1761 726
1762 954
1763'% 125
celkem 5696

Casovy vyvoj poétu vojenskych zbéhi z Cech, zjitény zjejich seznami (kromé
neuplnych let 1757 a 1763, ktera by pisobila zavadéjicim dojmem), lze graficky znazornit

takto:

2000
1800
1600
1400
1200
1000
800 + -
600 | -
400 | | -
200 + -

O Pocet zbéht

1758 1759 1760 1761 1762
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Z grafu vidime, ze nejvice vojakt dezertovalo v roce 1759, kdy probihaly nejtézsi boje,
valka byla v plném proudu a tudiz se i nejvice rekrutovalo. Vyvoj dezerce tedy korespondoval
s pribéhem celého konfliktu a jeho intenzitou. Zbhové z Cech, odkud se rekrutoval nemaly
podil pfislusnikii cisafsko-kralovské armady, nam zde slouzi jako ptikladny vzor. Proto se
domnivam, Ze uvedené zavéry lze do zna¢né miry zobecnit a vztdhnout 1 na ostatni zeme¢

habsburské monarchie, piipadné i cizince, kteti zbehli z jejiho vojska.

184 Pouze leden a Gnor.
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5. Vojensti delikventi

5.1. Individualni excesy

5.1.1. No¢ni excesy

Za sedmileté valky, hlavné v dobé zimovani vojska, se stala Praha svédkem deliktd, jichz se
dopoustéli zde piebyvajici vojaci v no¢nich hodinach. Slo jak o regulérni hlidky, tak o
neopravnéné se potulujici muze, kteii obtéZovali mistni obyvatele. Ti si nasledné stézovali
reprezentaci a komote, jez obvykle problémy tlumocila generdlnimu vojenskému velitelstvi v
Cechéch a pozadovala napravu. Jak ale uvidime z nasledujicich piikladd, neslo o p#ili§ uéinny
postup, nebot’ od velitelstvi zpravidla nedo$la bud’ vibec zddnd, anebo toliko vyhybava
odpovéd’, napiiklad v tom smyslu, ze nelze nikoho potrestat, kdyZ neni mozné zjistit, kdo
konkrétné se excesu dopustil. Tudiz se protiopatfeni, byla-li né¢jaka, mijela u¢inkem a Prazané
(bezpochyby stejné jako obyvatelé jinych mést, kde se armada zdrzovala) se museli smifit se
skute¢nosti, Ze jsou sice v obdobi nasledujicim po pruském obléhani uSetfeni vlastnich
valeénych akci, nicméné pocetné vojsko se v jejich okoli (€asto 1 pfimo v jejich domech)
presto nachazi, coz s sebou nese vétsi &i mensi neptijemnosti.'®

Mnoho excest bylo zaznamenano béhem zimy na pielomu let 1757 a 1758, i kdyz
stiznosti prichdzely jiz v 1été, jak doklada sdéleni reprezentace a komory, Ze vojsko
nerespektuje zdkaz potulky po ulicich po urcené vecerni hoding, doplnéné Zadosti, aby
velitelstvi se zostfenym dlirazem vymohlo dodrZzovani tohoto nafizeni, s cilem ptedejit
nepofadkam.'® K tomu nedoslo, svédkem &ehoz se stal dokonce jeden ufednik reprezentace
(k jeho jménu viz nize), jenz se 5. prosince 1757 kolem Sesté hodiny vecerni odebiral domd,

kdyz jej v Celetné ulici napadly dvé€ osoby, které mu chtély odejmout kabat. ProtoZe se branil,

%5 Navic neslo jen o zalezitost valeGnych ¢asti, podobné jevy se na ulicich, byt v mensi mife, odehravaly i
béhem miru, jak dokazuje napriklad zprava uvadgjici, ze 6. biezna 1756, mezi osmou a devatou hodinou vecerni,
byl pobliz klastera svatého Michaela na Starém Mésté prazském pfistizen fadovy vojak z pluku Ludvika
Wolfenbiittelského, jak se prochazi s obnaZzenym bajonetem; v okoli se nachazeli téZ dal$i vojaci z téhoz utvaru,
kteti zastavovali kolemjdouci lidi a bezdivodné se jich ptali na ucel jejich cesty. Reprezentace proto zadala
velitelstvi, aby podobné vegerni potulce vojaki do budoucna zamezilo. Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské
gubernium — militare, inv. ¢. 216, sign. E2-24, ¢. kart. 78, reprezentace a komora generadlnimu vojenskému
velitelstvi v Cechéch, Praha 18. bfezna 1756.

'8 Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 216, sign. E2-24, ¢. kart. 78,
reprezentace a komora generalnimu vojenskému velitelstvi v Cechach, (Praha) 18. &ervence 1757. Z léta téz
pochazi piipad novoméstského soudniho pisafe Cubetia, jehoz pfi nocnim navratu z prace domi zastavila
vojenska hlidka, a ackoli se ji predstavil jako Ufedni osoba, byl zadrzen a nepropustén po cely dalsi den.
Reprezentace proto pozadovala, aby velitelstvi vydalo hlidkam rozkaz tyto osoby nechat bez piekazky projit.
Tamtéz, reprezentace a komora generalnimu vojenskému velitelstvi v Cechach, (Praha) 4. srpna 1757.
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byl mu strzen klobouk, zatimco utoc¢nici — slovy pramene — ,,navlhli* (tedy patrné jeden z
nich, ¢i oba, pfi potycce upadl na vlhkou zem) a pak uprchli. Zdroj uvadi, ze i kdyz nelze
pachatele rozpoznat konkrétné, je velmi pravdépodobné, ze Cin spachali fadovi vojaci, nebot’
jeden z nich mél granatnickou Savli, a navic si na obtéZovani timto muzem veiejnost jiz
stézovala. Reprezentace konstatovala, ze hlavni prazské ulice v téchto hodinach neni mozné
povazovat za bezpecné, a tim nebezpecnéjsi je chodit do ulic postrannich. Apelovala proto na
velitelstvi, aby dohlizelo na takovéto excesy a vneslo potddek mezi vojaky, aby neopoustéli
ubikace po vegerce.'®’

Na vyse popsany piipad navazala zakratko dalsi stiznost, podle niz byl stejnym
zpisobem napaden majitel ldzni svatého Véaclava, a to 14. prosince 1757 na jedné
(nespecifikované) siroké ulici, kde jej ptepadli dva neznami tocnici s obnaZzenymi Savlemi a
odnali mu stfibrny kord a premovany klobouk. Kdyz poté dospél do okoli Zderazi, zaméfilo
se na n¢j dalSich Sest vojaku, ktefi jej bili Savlemi, okradli o zbyvajici penize a jesté poté
n¢jaky Cas prondsledovali. To samé se stalo jistému parukaii Claudiu Augustinu Wantrainovi,
pfepadenému u kostela Panny Marie Snézné dvéma vojaky s obnazenymi Savlemi, ktefi ho
zbili a oloupili o penize. Reprezentace sd€lila, Ze povazuje za nutné uvédomit majitele domda,
v nichz jsou vojaci ubytovani, o ve€ernich hodinach, po jejichZ uplynuti je nesmé&ji opoustét,
aby bylo mozné zjistit, ktefi tak ¢ini, a ktefi nikoliv. Velitelstvi by mélo vzit na védomi, jaky
nepotradek a nebezpecné nasledky vyvstavaji ze svobody poskytované v Praze ubytovanému
vojsku, a ackoliv nelze s jistotou tvrdit, Ze vSechny tyto excesy jsou zplisobeny prave jim, je
jasné, ze mnozi vojaci po vecerce opoustéji své ubikace a potuluji se pravé v tom nocnim
Case, kdy se ony excesy odehravaji. Krom toho na né¢ dale ukazuje skuteCnost, Ze narozdil od
jinych osob nosi $avle, s nimiz jsou napadeni lidé biti. Utad si téz dovolil zdiraznit, Ze na
mnohé stiZnosti velitelstvi vilbec nereaguje, coz by mohlo mit za nésledek hledani napravy u

nejvyssich mist.'®

187 Nérodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 216, sign. E2-24, ¢. kart. 78,
reprezentace a komora generalnimu vojenskému velitelstvi v Cechach, (Praha) 26. prosince 1757.

'8 Narodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 216, sign. E2-24, ¢. kart. 78,
reprezentace a komora generalnimu vojenskému velitelstvi v Cechach, (Praha) 5. ledna 1758. V prosinci 1757 se
téz objevila dalsi stiznost na zadrzovani ,,actyhodnych® osob: Jan Pavlicek, sekretdi hrabéte z Fiirstenbergu,
podal zpravu o tom, jak byl ve stiedu 21. prosince na Valdstejnském ndmésti zadrzen vojenskou hlidkou, kdyz se
ve Ctvrt na deset hodin vecer vracel domi v doprovodu svého pomocnika a jednoho korneta od Anspachova
kyrysnického pluku. Tamtéz, Jan Pavlicek reprezentaci a komote, Praha 22. prosince 1757. Reprezentace
reagovala sdélenim, ze hlidky v noci zadrzuji afedniky, sluzebniky v livrejich a dokonce i distojniky, nemajici u
sebe svétlo, nedaleko od jejich domovi a umistuji je na sluzebnu na Malé Strané. Pozadovala proto vydani
rozkazu, aby vojaci tyto lidi nezadrzovali a nechali je volné projit. TamtéZz, reprezentace a komora generalnimu
vojenskému velitelstvi v Cechach, (Praha) 26. prosince 1757.
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PteCinti se vSak nedopoustéli pouze muzi, kteti se v noci vzdalovali ze svych ubikaci,
nybrz také hlidkujici vojaci, jak ukazuje stiznost malostranského méstského soudu z 22. ledna
1758. Ten vypovedél, ze na Mal¢ Stran¢ se predtim pobliz domu U Malého stolare ve tti
ctvrté na deset hodin veCer nachéazelo n¢kolik hlidkujicich fadovych vojakl a poddustojniki, a
to na zcela nepatiicném misté, kde chtéli zatknout n¢jaké zeny, které povazovali za podezielg,
a zahrnovali je pfi tom naddvkami. Reprezentace a komora v reakci na to ozndmila
generalnimu vojenskému velitelstvi v Cechach, Ze jde o dal§i z dlouhé fady stiznosti, které v
posledni dob¢ obdrzela, a proto je naposledy touto cestou upozoriiuje na tyto excesy a nocni
potulku vojakti a vyzyva je, aby jim zamezilo, jinak se obrati s prosbou o ndpravu na nejvyssi

mista.'®

Na tuto hrozbu jiz velitelstvi zareagovalo, avSak toliko tvrzenim, Ze bez ohledu na
prisné zakazy nelze témto excesiim ucinn¢ zabranit, pokud nebudou zndma jména provinilct.
Navic, navzdory snaham o jejich potfeni situaci komplikuje chronicky nedostatek
poddistojnikii, jenz znesnadiiuje potfebny dohled nad muzstvem. Proto velitelstvi
pozadovalo, aby reprezentace piivodce excesti ur¢ila konkrétng. '

Zatimco si ob¢ instituce vzajemné vymeénovaly stiznosti a vymluvy, nepravosti se v
prazskych ulicich odehravaly dale. Reprezentace upfesnila, Ze potulujici se vojaci od lidi
nasilné vymahaji penize, a v piipad¢ odmitnuti je pronasleduji, dokud jim alespon neodejmou
klobouky ¢i ¢epice z hlav, poptipadé se jim nepodafi zcizit jiné ¢asti odévu. Na vlastni kizi to
pocitil také kancelista reprezentace jménem Josef Ulrich Hron, ktery 24. ledna 1758 Sel s
dokumentem k podpisu za hrabétem Pachtou. Kdyz se za soumraku nachazel nedaleko jeho
obydli, tedy mezi klasterem kiizovnikii a Klementinem,'®' byl obtéZovan jednim vojakem
(coz bylo poznat dle uniformy), ktery po ném pozadoval penize, a kdyz byl rdzn¢ odmitnut,
zahrnul Hrona témi, v dobovém kontextu, nejhanebnéjsimi slovy. Jakmile mu Hron sdélil, ze
je kralovskym ufednikem, propukl vojak v dalsi nadavky — pral Hronovi, aby ho vzal d’as a
oznacil ho za d’abla ¢i d’ablova pfitele. Poté se vzdalil nékolik kroki, ovSem zakratko se
vzpamatoval a zase pospichal zpét, s obdobnymi kletbami popadl Hrona za kabat, nicméné

ufednik se branil dal, a tak vojadk potyCky nakonec zanechal a Sel si svou cestou. Napadeni

¢lena svého persondlu nemohla reprezentace piejit ml¢enim, tim spisSe, Ze mél u sebe Ufedni

"% Viyraz Ihro Kai. Kg. Mai. je zde $krtnut a nahrazen ne tak explicitnim pojmem. Nérodni archiv Praha, 1.
oddgleni, Ceské gubernium — militare, inv. &. 216, sign. E2-24, ¢. kart. 78, reprezentace a komora generalnimu
vojenskému velitelstvi v Cechéach, (Praha) 27. ledna 1758.

1" Nérodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. &. 216, sign. E2-24, ¢. kart. 78, generalni
vojenské velitelstvi v Cechach reprezentaci a komote, Praha 7. inora 1758.

P! Tedy patrné na dnesni K¥izovnické ulici pobliz Karlova mostu, piipadné pfimo na Kiizovnickém namésti.

98



dokumenty, a proto opét upozornila velitelstvi, Zze pokud nesjedna potadek, bude nucena
uvédomit nejvyssi mista.'”?

K tomu nakonec doslo jenom o nékolik dni pozdé&ji, kdyz reprezentace a komora
oznamila do Vidné, Ze pribyva vojenskych excest a ze opakované zadala generalni vojenské
velitelstvi v Cechach o zjednani napravy a potadku. Nic to v§ak nepomohlo a situace dosla
tak daleko, ze dokonce i jeji Gfednici, ktefi se veCer premistuji s dokumenty, vyzada-li si to
jejich sluzba, jsou vojaky prepadani, coz se stalo kancelistovi Heimpacherovi (ptipad z 5.
prosince 1757). Nasleduje popis okradeni majitele Svatovaclavskych lazni (jmenoval se
Fitzgeben) a parukaie Wantraina. Mezi 5. a 27. lednem 1758 se objevily dalsi stiznosti na
pfepady ze strany vojakll na otevienych ulicich, nacez reprezentace dirazné vyzyvala
velitelstvi, aby excestim ucinilo pfitrz, jinak se bude muset obratit ke dvoru. Velitelstvi vSak
odpovédélo pouze Zadosti o pfedlozeni konkrétnich jmen pachateld, cehoz vSak nelze
doséhnout, nebot’ napadené osoby mohly tézko ve dne, natoz pak v noci, Gto¢niky rozpoznat,
proc¢ez dostacuje, ze v nich identifikovaly vojaky. Mimo to doslo k dal§imu napadeni ufednika
— Hrona. Reprezentace se proto s veskerou pokorou dotazala jeji milosti, zda by osobné
nenafidila velitelstvi, aby zabranilo vychdzeni vojakl po vecerce, a aby zfizenim dostatecnych
hlidek doséhlo bezpec¢nosti obyvatel a zvlasté kralovskych ufednikd na prazskych ulicich.'”
Vzhledem k absenci odpovédi na tuto prosbu lze usuzovat, ze zlstala nevyslySena...

Vyse uvedené ptiklady potvrzuji to, co bylo feceno na zacatku: Béhem vale¢nych cast
si museli obyvatelé Prahy a dal§ich mést, kde prebyvala armada, zvyknout na zvySenou
nepiijemnosti, a to jak ze strany nedisciplinovanych muzu, toulajicich se venku po setméni s
cilem obohatit se na jejich ukor, tak naopak pftili§ agilnich hlidek, zadrzujicich kazdého, kdo
se objevil v jejich blizkosti. Zaroven se také ukazuje, Ze 1 kdyz se reprezentace a komora tyto
excesy snaZzila fesit a pfedchazet jim, vojsko, zastupované generalnim vojenskym velitelstvim
v Cechach, ji nevychazelo vst¥ic, nebot’ z jeho hlediska §lo bezpochyby o marginalni a do
znac¢né miry nevyhnutelny jev, provazejici pfitomnost ozbrojenct kdekoli (a na neptatelském
uzemi samoziejmé ve zostfené mife). Rovnéz dvir si uvédomoval, Ze v tuto chvili je pro néj
momentalné podstatnéjSim. Z pramenii pochopitelné nevyplyvd, Ze by jakakoli ze

zainteresovanych instituci podobné prohfesky tolerovala, nebo dokonce i schvalovala, oviem

2 Nérodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 216, sign. E2-24, ¢. kart. 78,
reprezentace a komora generalnimu vojenskému velitelstvi v Cechach, (Praha) 10. Ginora 1758.

195 Nérodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 216, sign. E2-24, ¢. kart. 78,
reprezentace a komora Marii Terezii, Praha 14. tnora 1758.
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stejné tak z nich (snad s vyjimkou reprezentace) nevyplyva viile proti nim cokoli podnikat.
DotCenym osobam proto opravdu nezbyvalo nic jiného, nez se s tim smifit a vydrzet do
ptichodu miru, nebo alespon jara, kdy zacinala polni tazeni, coz znamenalo podstatné snizeni

koncentrace vojaka ve méstech.

5.1.2. ZnediStovani pozemki
Chronické nepfijemnosti zazivali rovnéz obyvatelé mist sousedicich s trvalymi ubikacemi
vojska, které byly postupné ziizovany v prabéhu celé druhé poloviny 18. stoleti a velmi
pomalu nahrazovaly ubytovavani u soukromych osob. Osobn¢ je zazil akcesista Jan Vaclav
Beck, ktery vlastnil pozemek vedle ujezdskych kasaren na Malé Strang, a ktery si jiz od roku
1753 stézoval, ze tam piebyvajici vojaci do jeho zahrady hazeji lejno a smeti, jehoz uklidem

194 %, 0 o . , . . .
d. 7 Zadosti o zdkaz a zamezeni tomuto konani se minuly G¢inkem a

mu vznikd znaény nakla
problémy pokracovaly i za sedmileté valky — jiz na jejim pocatku Beck oznamil, Ze si vojaci
na jeho pozemku chtéji postavit kuchyiku, coz vedlo reprezentaci k tomu, aby celou
zalezitost predala malostranskému méstskému hejtmanovi k proSetieni. 195

Zda se ovSem, ze ani to nikam nevedlo, nebot’ akcesista si 1 nadale st€zoval na dalsi
Skody puisobené vojskem; hlésil nejenom ,.tradi¢ni metani vykali na svou zahradu, ale také
to, ze jeho uniformovani sousedé¢ prelézaji zed’ a odnaseji si ovoce. Pozadoval proto zamezeni
témto &intim a zafizeni uklidu svého pozemku.'”® Bezpochyby neusp&ng, jak dokazuje jeho
dalsi stiznost z jara 1758, v niz opéct zadal o odstranéni odpadu (vykaly a sttepy) ze svého
pozemku a zdkaz jeho neustilého znedistovani vojaky z Gjezdskych kasaren. Utad mu
tentokrat poradil, aby se napfed obratil na polniho marsala Ariostiho, jednoho z velicich
diistojnikii vojska ubytovaného v Cechach, a teprve pokud tento nezjedna napravu, tak na
reprezentaci.'’’
Beck kontaktoval Ariostiho Ustn€ 1 pisemné a byl mu sliben zdkaz znecistovani jeho

zahrady, nicméné marS§al mu nevyhovél ohledné uklidu pozemku. Utfednik se vSak obaval, ze

194 Nérodni archiv Praha, 1. oddé&leni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 306, sign. M8&4, ¢. kart. 102, Jan

Véclav Beck reprezentaci a komote, (Praha) piijato 20. tinora 1753; tamtéz, reprezentace a komora generalnimu
vojenskému velitelstvi v Cechach, Praha 20. tnora 1753.

' Néarodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. & 306, sign. M84, &. kart. 102,
reprezentace a komora malostranskému meéstskému hejtmanovi, Praha 25. fijna 1756.

19 Narodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 306, sign. M84, ¢. kart. 102, Jan
Vaclav Beck reprezentaci a komorte, (Praha) pfijato 5. srpna 1757; tamtéZz, reprezentace a komora generalnimu
vojenskému velitelstvi v Cechach, Praha 8. srpna 1757.

7 Narodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 306, sign. M84, ¢. kart. 102, Jan
Vaclav Beck reprezentaci a komote, (Praha) 4. dubna 1758.
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vojaci, ktefi noveé nastoupi do kasaren, zdkazu nebudou dbat. Proto vzhledem ke Skodam, jaké
utrpél, pozadal reprezentaci o pomoc jak s odstranénim odpadu, tak se zakazem dal§iho
zne&istovani.'”® Reprezentace reagovala obligatnim zpiisobem, to jest Zadosti o nastoleni
poradku v malostranskych kasarnach, aby skoncilo znecistovani Beckova pozemku,
adresovanou generalnimu vojenskému velitelstvi v Cechach.'” A stejnd tak obligatnd
reagovalo 1 velitelstvi, totiz nijak, respektive spis tykajici se Beckovych tézkosti timto kon¢i.
Lze se opravnéné¢ domnivat, ze Ariostiho zasah predstavoval Caste¢né a docCasné feSeni,
ovSem zivot civilnich obyvatel Zzijicich v blizkosti Gjezdskych kasaren to trvale zlepsit
nemohlo. Znecistovani se navic tykalo celého okoli objektu a vyvolavalo nebezpeci vzniku
nakazy, proti ¢emuZz reprezentace zakrocila jiz diive, a to jednak klasickou zadosti o jeho

zamezeni, k ¢emuz navrhla ustavit zvlastni hlidky,”® jednak piikazem, aby byly nahromadéné

vykaly bez prodleni odstranény prostiednictvim vézii pracujicich v blizké piadelng.*"!

5.1.3. Jiné excesy

Vojensti delikventi se kromé& vyse uvedenych situaci dopoustéli i riznych dalSich excest,
kterymi trapili své okoli a vyvolavali pnuti mezi Ufady. Napiiklad ve stfedu 2. tinora 1757,
kolem osmé hodiny vecerni, prelezlo nékolik vojaki z hlidky u Nové brany na VySehrad¢ zed’
a vniklo do blizké vinice, kde si zacali nabirat dievo. Majitel vinice jménem Augustin
Adalbert Patek je vyzval, at’ odejdou, nacez oni prohlasili, Ze nemaji dost suchého diivi a dale
mu hrozili, takZe si je nakonec neruSené¢ odnesli. Muz Sel za nimi, aby ¢in oznamil
duastojnikovi, nicméné byl od brany zahnan zpét. Podal proto stiznost reprezentaci a komote, v
niZ neopomnél poznamenat, ze takovéto Ciny se objevuji Castéji a jde o tim spi§ zdvaznou
skute¢nost, nebot’ dle patentii se noéni opusiténi pozice vojaky povazuje za dezerci.”"*

Nésledovalo obvyklé ,kolecko™ ufedni korespondence mezi reprezentaci, pozadujici

, ~ 17 7 71 . ’ ) ) ror qvror 2 . , J . v . .
zékaz prelézani zdi Patkovy vinice a lamani diivi, 03 4 velitelstvim, které tvrdilo, ze identita

198 Nérodni archiv Praha, 1. oddé&leni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 306, sign. M84, ¢. kart. 102, Jan
Vaclav Beck reprezentaci a komote, (Praha) 1. kvétna 1758.

"% Nérodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. & 306, sign. M84, &. kart. 102,
reprezentace a komora generalnimu vojenskému velitelstvi v Cechach, (Praha) 22. kvétna 1758.

2% Nérodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. & 309, sign. M87, &. kart. 102,
reprezentace a komora generalnimu vojenskému velitelstvi v Cechach, (Praha) 7. Gervence 1757.

2! Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 309, sign. M87, ¢. kart. 102,
reprezentace a komora komisi pro pradelny, (Praha) 7. ¢ervence 1757.

22 Narodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 216, sign. E2-24, ¢. kart. 78, Augustin
Adalbert Patek reprezentaci a komote, (Praha) tinor 1757 (pfesné datum neuvedeno).

2% Narodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 216, sign. E2-24, ¢. kart. 78,
reprezentace a komora generalnimu vojenskému velitelstvi v Cechach, Praha 17. tmora 1757.
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pachatelll neni znama, proceZz nemohou byt hnani k odpovédnosti, nicméné patiicné kroky k
budoucimu zamezeni t&chto &indi jiz byly podniknuty.”™* V tomto p¥ipadé ale jde o evidentni
vymluvu, protoze velitelstvi bezpochyby mélo moznost zjistit, kdo se v dany ¢as na daném
misté nachazel na hlidce.

Podniklo-li velitelstvi skutecné néjaka protiopatieni, zabranilo tak excesiim ve vinicich
pouze docasné, nebot dalsi stiznosti na odcizovani dfeva na podpal a stavby vojaky se
objevily v 16t& 1757.2% 26. srpna reprezentace obdrZela stiznost na jistého muze slouZiciho u
jednoho nejmenovaného uherského pluku, jenz pielezl zed’ u Nové brany a vnikl do vinice,
kde kradl hrozny a na pfichoziho vinafe dokonce vystielil, a byl by pokracoval, kdyby

2 ,
% Kratce nato

nasledné nedorazili ostatni pfislusnici hlidky a zbrai mu neodebrali.
reprezentace hlasila, ze excesy vojaki ve vinicich u Nové brany nemizi, ba naopak se mnozi;
vinafi jsou ohrozovani Savlemi a bajonety, zatimco vojaci kradou vino a ovoce. Dirazné
zéadala velitelstvi, aby na hlidky u Nové 1 ostatnich méstskych bran davalo pozor a branilo
opoustdni jejich pozic a pachani $kod.”®” Alespon tentokrat velitelstvi skute¢né zasahlo a
zafidilo vypatrani vySe zminéného strelce, ktery byl poté pfi nastupu (tedy vefejné a pro
vystrahu ostatnim) potrestdn Sedesati ranami holi. RovnéZz vydalo rozkaz, aby zvlasté
distojnici velici ve Spitalech a poddustojnici velici hlidkdm u bran pfedchazeli dalSim
excestim.””® Reprezentace a komora tuto zpravu piijala s vdéénosti.”*

Z ruznych jinych excest jmenujme napiiklad nepovoleny lov ¢i bezdtivodnou stfelbu. V
cervenci 1757 si stézoval FrantiSek hrabé Veéznik na jednoho husarského korneta

nachdazejiciho se mezi nemocnymi v Mélniku (patrné Slo o rekonvalescenta ze zranéni), jenz

I3 v o v . vy . ’ vr s 21 r r ~ r v
neopravnéné lovil zvéf na jeho panstvi Obiistvi.*'® Svévolna stielba se odehravala opét ve

2% Nérodni archiv Praha, 1. oddgleni, Ceské gubernium — militare, inv. &. 216, sign. E2-24, &. kart. 78, generalni

vojenské velitelstvi v Cechach reprezentaci a komote, Praha 2. biezna 1757.

25 Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. & 216, sign. E2-24, &. kart. 78,
reprezentace a komora generalnimu vojenskému velitelstvi v Cechach, Praha 20. Gervence 1757.

206 Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 216, sign. E2-24, ¢. kart. 78,
reprezentace a komora generalnimu vojenskému velitelstvi v Cechach, (Praha) 5. zati 1757.

207 Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 216, sign. E2-24, ¢. kart. 78,
reprezentace a komora generalnimu vojenskému velitelstvi v Cechach, (Praha), 9. zaii 1757.

208 Niarodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. €. 216, sign. E2-24, ¢. kart. 78, generalni
vojenské velitelstvi v Cechach reprezentaci a komote, (Praha) 22. zati 1757.

29 Narodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 216, sign. E2-24, ¢. kart. 78,
reprezentace a komora generalnimu vojenskému velitelstvi v Cechach, (Praha) 26. zaii 1757. S Novou branou
souvisi téz jesté jeden pozadavek reprezentace na velitelstvi z dubna téhoz roku, jenz opé€t zlstal bez feSeni:
Reprezentace sd€lovala, ze armada odnepaméti provozovala popravisté u Nové brany, avSak zhruba pied tfemi
lety je premistila do blizkosti Nové a Olsanské ulice. V téchto mistech se vSak prochazi fada cténych obyvatel
véetné dam, procez se velitelstvi Zada, aby popravisteé presunulo zpét na ptivodni misto. Narodni archiv Praha, 1.
oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. &. 310, sign. M88, ¢&. kart. 102, reprezentace a komora generalnimu
vojenskému velitelstvi v Cechéach, (Praha) 21. dubna 1757.

219 Narodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 216, sign. E2-24, ¢. kart. 78, FrantiSek
hrabé Véznik reprezentaci a komote, misto neuvedeno, piijato 30. cervence 1757. Ani zde se nenachazi zadna
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vinicich pode zdmi VySehradu, ovSem i kdyz jde o dokumenty zafazené¢ do kategorie
vojenskych excest, v tomto piipad¢ si sté¢zovalo velitelstvi reprezentaci na civilni obyvatele,
kteti se nejspiSe snazili chranit urodu pied ptactvem. Na VySehradé se ovSem nachazela
zbrojnice plnd munice, a proto velitelstvi z bezpecnostnich divodi pozadovalo, aby byla
mistnim tato &innost zak4zana.”'' Reprezentace proto nafidila realizaci zékazu krajskému
tfadu Koufimského kraje, do jehoz gesce tehdy Vysehrad spadal.??

Problém ptedstavovali téz vojaci hlidkujici u prazskych méstskych bran, ktefi
zneuzivali svého postaveni a odnimali lidem dfevo, piivaZzené do mésta.”’® Koncem valky se
také rozmohlo pasovani tabaku vojskem, na které upozornili stavovsti zastupci, a neni bez
zajimavosti, e na tomto konani se podilely i manzelky vojakd a vojensti invalidé.*'
Reprezentace stiznost piedala velitelstvi, ale nedostalo se ji odpovédi.”"” Vidime tedy, Ze
individualni vojaci pachali v pribéhu sedmileté valky na domacim uzemi riiznorodé excesy
pfevazné majetkové povahy, k ¢emuz je leckdy pravdépodobné vedla spiSe nouze, nezli touha
se obohatit (pokud jde o odcizovéani dieva ¢&i potravin). Utady se témto drobnym deliktim
snazily zabranit, ale zpravidla netispé$né, anebo bez dostacujiciho Géinku; prameny (zvlasté
od generalniho vojenského velitelstvi v Cechach) také puisobi jistym dojmem tiché tolerance

wevr

v tomto ptipad¢ muze jit pouze o miij osobni dojem.

5.2. Utvarové excesy a spory

5.2.1. Utvarové excesy
Cinti, oznadovanych v dobovych materidlech jako excesy, se nedopoustéli pouze jednotlivi

vojaci, ale téZ celé jednotky. Jejich povaha vSak byla pon€kud odliSnd, narozdil od excest

odpovéd’, pouze pripsana poznamka, ze zalezitost byla pfedana hrabéti Netolickému pro zajiSténi patficné
napravy.

2'Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 305, sign. M76, €. kart. 102, generalni
vojenské velitelstvi v Cechach reprezentaci a komote, (Praha) 22. zaii 1757.

212 Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 305, sign. M76, ¢. kart. 102,
reprezentace a komora krajskému tfadu Koufimského kraje, Praha 26. zari 1757. Tamtéz, reprezentace a komora
generalnimu vojenskému velitelstvi v Cechach, (Praha) 26. zaii 1757.

213 Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 315, sign. M167, ¢. kart. 102,
reprezentace a komora generalnimu vojenskému velitelstvi v Cechach, Praha 13. ledna 1758.

1% Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 345, sign. M561, ¢. kart. 103, zastupci
stavil Kralovstvi ¢eského v Cele s Filipem hrabétem Kollowratem reprezentaci a komote, Praha 28. Cervence
1762.

215 Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 345, sign. M561, ¢. kart. 103,
reprezentace a komora generalnimu vojenskému velitelstvi v Cechach, (Praha) 9. srpna 1762.
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pachanych individualnimi vojenskymi delikventy zpravidla neslo o konani kriminalni povahy,
jako spiSe o neporadky zplsobované pii verbovani, pochodu nebo ubytovavani. Takto se
napiiklad stalo v 1ét¢ 1756, jesté pred zacatkem bojl, ze verbovaci oddil z dragounského
pluku arcivévody Josefa, vyslany do Zateckého kraje, verboval bez povoleni rovnéZ na
Plzetisku.”'® Téz polni d&lostielectvo zabralo nékolik obci,?'” kde b&hem ti dnd naverbovalo
znaény pocet muzli. A dale, pési pluk Josefa Esterhdzyho se nedrzel ptredepsané trasy
pochodu, v obci Plana se vzepiel predepsanym kvartyriim a ptipieznim dispozicim, a misto do
Méchova presel do obce Kladruby.?'®

V dalSim hlaSeni se piSe, Zze ptritomny velitel Esterhazyho pluku, sméiujiciho pies
Plzensky kraj do Kolina, vyslySel hejtmanovy namitky, takze pochod pokracuje dle vymeétené
trasy.”'” Reprezentace a komora i tak v ptipadé dvou zmin&nych plukd zvolila obvykly postup
zadosti o feSeni a pfedchazeni podobnym situacim v budoucnu, smétfované ke generdlnimu
vojenskému velitelstvi v Cechach, zatimco ve véci délostielectva vzkéazala plzefiskému
hejtmanovi, aby jednal sam na zaklad& piiloZeného seznamu uréenych verbovacich mist.**
Pozdgji velitelstvi jestd informovala o vyvoji situace pochodové trasy Esterhazyho pluku.**!

Naésledujiciho roku dvorské valecnd rada stanovila, jak maji podfizené Gfady postupovat
pii zjiSténi podobnych excest: Nejprve bylo tfeba zadat napravu u veliciho diistojnika dané
jednotky, coz se tykalo téz krajskych hejtmanti. Pokud by jim velitelé pomoc odepteli, pak se

m¢éli se stiznosti obratit na zemské generalni vojenské velitelstvi, a teprve pokud by i zde

*16 A to v obcich Plan4, Tachov, Tepla a Touzim.

*'7 Bor, Dobtany, Frauenberg (esky nazev této obce se mi ani pres veskerou snahu nepodatilo zjistit; mizeme si
byt naprosto jisti, ze nejde o Hlubokou nad Vltavou, pro niz toto némecké oznaéeni existovalo), Kladruby,
Mangétin, Nectiny, Plzen, Radnice, TouSkov.

218 Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 216, sign. E2-24, ¢. kart. 78, krajsky
urad Plzenského kraje reprezentaci a komote, Plzen 1. srpna 1756.

219 Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 216, sign. E2-24, ¢. kart. 78, krajsky
urad Plzenského kraje reprezentaci a komote, Plzen 5. srpna 1756.

220 Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 216, sign. E2-24, ¢. kart. 78,
reprezentace a komora krajskému uradu Plzeniského kraje, Praha 5. srpna 1756; tamtéz, reprezentace a komora
generalnimu vojenskému velitelstvi v Cechach, Praha 5. srpna 1756. Onen seznam zahrnuje obce v jednotlivych
krajich Cech, uréené pro verbovani k délostielectvu:

Caslavsky kraj: Caslav, Cechtice, Polna

Klatovsky kraj: Klatovy, Nepomuk, Piestice

Koutimsky kraj: Brandys nad Labem, Cesky Sternberk, Kostelec nad Cernymi lesy
Loketsky kraj: Chlum Svaté Mari, Ostrov, Touzim

Plzensky kraj: Bor, Chodova Plana, Kladruby, Plana, Plzen, Rokycany, Stiibro
Praha: Kréalovska Prazska mésta

Rakovnicky kraj: Rakovnik, Roudnice nad Labem, Slany, Velvary

Zatecky kraj: Chomutov, Klasterec nad Ohii, Louny, Most, Zatec

22! Narodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 216, sign. E2-24, ¢. kart. 78,
reprezentace a komora generalnimu vojenskému velitelstvi v Cechach, Praha 9. srpna 1756.
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neuspéli, mohou Z4dat satisfakci u dvorské vale¢né rady.””* Ceské reprezentace a komora
vzala ptikaz na védomi v tom smyslu, Ze krajsky ufad se ma se stiznosti na vojenské excesy
napied obratit na ptislusného veliciho distojnika, nicméné v ptipad¢ netispéchu zada napravu
coby civilni ufad pravé u reprezentace.””> Ta pak vlastnd slouZila jako jeho zéstupce u
velitelstvi, jak jsme jiZ poznali. V tomto smyslu byly také krajské ufady uvédomény.***

Dalsi agenda se tykd poskozovani ubikaci muzstvem, které v nich bylo ubytovano. Jak
znamo, v této dob¢ vznikaly jak objekty pfimo urcené k ubytovavani vojska (viz 0jezdské
kasarny v pojednani o individualnich excesech), tak nadale ptetrvavala praxe piebyvani
vojenskych osob v ptibytcich civilnich obyvatel. Poskozovani jejich majetku vojaky patrné
nebylo vzacnym jevem, zvIlast¢ v dob¢ valky. Velici diistojnici proto méli povinnost provadéet
pravidelné kontroly ubikaci, aby mohli pfipadné Skody vcas zjistit a zjednat napravu, alespon
tedy v predstavé statnich ufadt. Marie Terezie proto na konci biezna 1759 nafidila, aby v
ptipad¢ zanedbani inspekce Skody hradili pravé distojnici, ptipadné mistni velitelé.”?

Jako pftiklad zplisobovani takovych Skod lze uvést excesy jezdectva ubytované¢ho v
cisafskych stdjich na Prazském hrad¢ béhem zimovani na pielomu let 1757 a 1758, na néz si
stézoval zde sidlici dvorni stavebni Gfad, majici jeho areal na starosti.**® Hlasil reprezentaci,
ze zaprvé jezdectvo opakované rozdélava ohent na nevhodnych mistech, ¢imz vznika riziko
nestésti; a za druhé, ze na vyrobu koryt a dalSich dfevénych pomicek pouziva dvere z
ostatnich budov, ¢imz je demoluje. Zadal proto zjednani napravy u piislusnych mist, nebot
takto hrozi tplné zruinovéni staji a dokonce i vypuknuti pozaru.”*’ Reprezentace se tentokrat
ani neobtézovala piedat stiznost velitelstvi, pouze stavebnimu Gfadu oznamila, Ze jezdectvo
brzy ze svych kvartyrd na Hrad¢ odtahne, a tudiz se véc vyfidi sama od sebe. Vyzvala jej

nicméné, aby v budoucnu takovéto excesy hlasil bez prodleni.**®

222 Nrodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 216, sign. E2-24, ¢. kart. 78, dvorska
valeCna rada directoriu in publicis et cameralibus, Viden 7. srpna 1757. Pokyn byl reprezentaci pfeposlan o dva
dny pozdéji: tamtéz, directorium in publicis et cameralibus reprezentaci a komote, Viden 9. srpna 1757.

223 Narodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 216, sign. E2-24, ¢. kart. 78,
reprezentace a komora directoriu in publicis et cameralibus, (Praha) 12. srpna 1757.

22 Narodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. & 216, sign. E2-24, &. kart. 78, ob&Znik
do vSech kraji — postup pti podavani stiznosti na excesy prochézejiciho ¢i ubytovaného vojska, (Praha) 12. srpna
1757. Podnéty nemusely nutné vychazet pouze od krajskych uradl, nebot’ pravé na né se mohli obracet
poskozeni obyvatelé.

**¥ Narodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. & 154, sign. B41, &. kart. 40, ob&znik do
vsech kraji — nahrada poskozeni ubikaci v pfipad¢ zanedbani inspekce, Praha 3. dubna 1759.

26 0 jeho &innosti, byt' v odligném kontextu, pojednavam zde: O. SVEHELKA, Prestavba, s. 141-156.

22" Narodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. €. 216, sign. E2-24, ¢. kart. 78, stavebni
urad reprezentaci a komote, Praha 3. ledna 1758.

228 Narodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 216, sign. E2-24, ¢. kart. 78,
reprezentace a komora stavebnimu tifadu, (Praha) 19. ledna 1758.
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Kromé¢ vyse uvedenych excest se t¢ézZ mnozily stiznosti na nasilné zabavovani voz,
uréenych k jinym ucelim, vojskem. Reprezentace pozadovala po velitelstvi pfisny zdkaz
tohoto po¢inani,”® a to tim spise, Ze vojsko se dopoustélo tohoto konani i v piipadé vozi
pHijizdgjicich do prazskych mést, &imz pripravovalo jeho obyvatele o obZivu.”" Jako uz
tolikrat pfedtim i1 potom, ani zde se od adresata nedockala odpovédi a snahy o vyfeSeni
problému. Vidime tedy, ze excesi, jejichz povaha byla spiSe utvarova, nebo jinymi slovy
hromadna, nez individudlni, existovala cela skala druht, at’ uz slo o neopravnéné verbovani,
svévolné zmeény tras pochodu, zplsobovani Skod v ubikacich, ¢i posledné jmenované
odnimani vozi civilnim osobam. A i zde, podobn¢ jako u piecint individuélnich, je patrna
pramald efektivita protiopatieni, ba dokonce nepfiznané ,,mavnuti rukou® ze strany (zvlasté

vojenskych) urada.

5.2.2. Spory
Vojenské excesy vyvolavaly svary mezi delikventy a poskozenymi, které musely byt rovnéz
rozhodovany prostrednictvim fadii. Tentokrat se nachdzime v kategorii, kterd se, narozdil od
ptedchozich ptipadi, tyké spiSe dustojnik nez muzstva. Dustojnici, véetné generalll, se diky
svému konani dostavali do sporu s méstskymi radami, jako napiiklad generdl Macquire, jenz
v pocatku prvniho vélecného zimovani svévolné opustil jemu piidéleny byt v Litoméficich.
Nasledné si litoméficky krajsky hejtman FrantiSek Vaclav Rajsky, svobodny pan z Dubnice,
stéZoval, Ze mu general nasiln¢ odebral dim v témze mésté (zvany wildheimsky) a Zzadal po

. v vr 1°* . W r 4 ;231
reprezentaci a komote, aby zafidila jeho op&tovné vraceni.”

M¢stska rada dodala, zZe
Macquire si prostfednictvim svého adjutanta vynutil kli¢e nejen od fe€eného domu, ale téz od
krajské kancelafe, nadez budovu obsadil jiz 28. fijna.”** Tim dokumenty tykajici se tohoto

sporu bohuzel kon&,”’ nicméné slouzi nam jako zajimavy doklad charakteru excesi

22 Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 216, sign. E2-24, ¢. kart. 78,
reprezentace a komora generalnimu vojenskému velitelstvi v Cechach, Praha 5. ¢ervence 1757.

2% Narodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 216, sign. E2-24, ¢. kart. 78,
reprezentace a komora generalnimu vojenskému velitelstvi v Cechéach, (Praha) 24. fijna 1757.

B! Narodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 216, sign. E2-24, ¢. kart. 78,
litométicka meéstska rada reprezentaci a komote, Litométice 28. fijna 1756; tamtéz, krajsky urad Litométického
kraje reprezentaci a komote, Budyné nad Ohii 30. fijna 1756.

2 Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 216, sign. E2-24, ¢. kart. 78,
litoméficka méstska rada reprezentaci a komote, Litoméfice 30. fijna 1756.

3 Ovsem v tomto pripadé si, v kontrastu s jinymi uvedenymi, nemohu byt tolik jist, Ze zaleZitost nebyla Giady
feSena, protoze tyto materialy se nachazeji skryté uvniti jiného spisu (konkrétné toho o nasilném odnimani vozu,
pojednaném vyse), coz naznacuje jeho netiplnost.
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pachanych pfislusniky dustojnického sboru, které pochopitelné nemohly mit povahu
srovnatelnou s piepaddnim lidi na ulici ¢i metdnim vykall na jejich pozemky.

Ve spory tak mohly vyustit i situace, kdy se vojensky ¢initel citil doten tim, ze mu dle
jeho ndzoru neni prokazovana dostatecna ucta. Takovy piipad, ktery nakonec doputoval k
rozsouzeni az k nejvys$im mistim, se odehral na sklonku roku 1756 v Kutné Hoie mezi
tam&j$im radnim Cernym a vale¢nym komisafem Ohnesorgem. Na jeho pocatku stal problém

234 prilbeh toho, co

s nedodanim dvou sahti dfeva pozadovanych Ohnesorgem od Cerného.
nasledovalo, popisuji dvé svédectvi, ktera Cerny piipojil ke své stiznosti: Prvni pochazi od
Jana Fialy, ucitele vnuka primatora Ignace Hladkého. Fiala piisel 10. prosince do primatorova
domu, kde se zrovna nachézel Ohnesorg a pani Hladka, jez Fialu poslala doprovodit komisaie
na radnici. Ten se ho po cestd némecky ptal, kdo je ten ,chlap* Cerny, na coz Fiala
odpovédél, Ze jde o mistniho radniho, po ¢emZz o ném komisat fekl, Ze je to biddk
(,,Hundsfut*). Na radnici potkali Cerného, na coz Fiala Ohnesorga upozornil, a ten za¢al
radnimu ihned nadavat a zvedl hil. Nato mu smeknuvsi Fiala chtél vSe tykajici se jejich pie
vysvétlit, komisaf ale ihned pozadoval satisfakci a branil Fialovi nasadit si klobouk. Mluvili
spolu, Fiala chtél, aby s nim komisat Sel nahoru, ten to v§ak odmitl a poté nadavaje odesel. >
Druhym svédkem byl kutnohorsky méStan Viaclav Kreps, jenz popsal hadku mezi
Cernym a Ohnesorgem na radnici. Komisai* mé&l na radniho kfiGet slova: ,, Ty chlape, po§lu pro

hlidku a necham t& sebrat, mas pfede mnou mit smeknuty klobouk!*, a Cerny reagoval: ,, Ten

|¢¢ 1¢¢

klobouk si nasadit mizu, jsem radni!“, po ¢emz Ohnesorg dodal: ,Jste vSichni taskéafi

Posledni, co Kreps vidé&l, nez se odebral dale svou cestou, bylo, jak komisai Cernému srazil
klobouk na zem, kdyz si jej druhy jmenovany chtdl nasadit.**°

Cerny si pochopitelné tuto udalost nenechal pro sebe a zahy ji oznamil svym kolegiim z
méstské rady. Ta nasledng informovala krajsky tfad a pozadovala pro Cerného odikodnéni. >’
Utad stiznost predal reprezentaci a komote a ta ji zaslala do Vidng, takze skute¢né doputovala
po vSech stupnich byrokratické hierarchie habsburské monarchie az k Marii Terezii, aby spor

2 v v o v . ve .
rozhodla.”® To se skute¢ng stalo, a to v Ohnesorgiiv neprospéch. Panovnice se pfiklonila na

2% Narodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. & 216, sign. E2-24, & kart. 78, Jifi

Ferdinand Cerny — li¢eni piikoii utrpéného predchoziho dne, Kutna Hora 11. prosince 1756.

25 Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. €. 216, sign. E2-24, ¢. kart. 78, Jan Fiala
— kopie svédectvi o sporu mezi Cernym a Ohnesorgem, (Kutna Hora) 11. prosince 1756.

36 Narodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. & 216, sign. E2-24, ¢&. kart. 78, Vaclav
Kreps — kopie svédectvi o sporu mezi Cernym a Ohnesorgem, Kutna Hora 11. prosince 1756.

7 Narodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 216, sign. E2-24, ¢. kart. 78,
kutnohorska méstska rada krajskému tifadu Caslavského kraje, Kutna Hora 13. prosince 1756.

¥ Néarodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. &. 216, sign. E2-24, &. kart. 78, krajsky
titad Caslavského kraje reprezentaci a komote, Céaslav 16. prosince 1756; tamtéz, reprezentace a komora Marii
Terezii, Praha 23. prosince 1756.
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stranu Cerného a jim podanych svédectvi a nafidila komisafe potrestat jednim mésicem
vézeni v Kutné Hote, kde m¢l byt drzen za stejnych podminek, jako by se nachazel na
Spilberku. Dale mu byla coby pokuta odebrana gaZe na tii mésice, a kone¢nd musel uéinit
kutnohorskému magistratu vefejnou omluvu.”’ Zjevn& mélo jit o exemplarni trest, oviem
v kontextu jinych excest se také jednalo spiSe o vyjimku potvrzujici pravidlo.

Spory vznikaly i mezi diastojniky a jejich civilnimi hostiteli, jako naptiklad mezi
nadporucikem Alt-Wolffenbiittelova pésiho pluku Kesslerem von Kestenach a malostranskym
meéstskym kamenickym mistrem Franzem Lauermannem. Ten v 1ét€¢ 1757 opakované zadal o
satisfakci za nasilnosti, jichz se mél distojnik dopustit, kdyz neopravnéné vyzadoval klice od
vice pokoji stéZovatelova domu.’*® Reprezentace a komora tuto stiznost, doplnénou
svédectvim poru¢ika Belrupffa, rovnéz ubytovaného u poskozeného,**! uznala za opravnénou

wye1 e 1 . , . , x , 1242
a sdélila ji generalnimu vojenskému velitelstvi v Cechach.

Velitelstvi, kterému naopak
Kessler zaslal list, kde se snaZil ospravedlnit a cely incident bagatelizovat,”* reagovalo
sdélenim, Ze byl posledné jmenovany ,,doruc¢en k zodpovédnosti®, ¢imz mélo patrn¢ na mysli,

7e se s jeho vysvétlenim spokojilo a pfijalo je coby dostatujici akt pokory.***

Reprezentace
odpovédéla, Ze Kessler sice v tom ¢i onom naznacuje omluvu, domniva se vSak, zZe
Lauermann zasluhuje vice. A tak velitelstvi pozadala, aby jednak nadporuc¢ikovi do budoucna
zakézalo podobné chovéani, a jednak zjednalo odskodnéni Lauermannovi.**> Absence
odpovédi naznacuje, Ze se velitelstvi sporem dale nehodlalo zabyvat, a tak se kamenicky mistr
musel s timto vysledkem smifit.

Jiny piipad se odehral na panstvi Lysa, kam 28. zati 1757 pfijel z Prahy nadporucik
Tuseni z kyrysnického pluku arcivévody Leopolda, doprovozen Ctyficeti muzi se 423 kotimi.
Vojaci zde pienocovali a nasledujiciho dne si pod pohrizkou poprav vynutili Sest

dvojspieznych vozl, které naloZili a odeslali zpét do Prahy. Tuseni si t¢Z vymohl vydani dvou

2% Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 216, sign. E2-24, ¢. kart. 78,
reprezentace a komora krajskému tfadu Caslavského kraje, Praha 12. bfezna 1757.

240 Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 216, sign. E2-24, ¢. kart. 78, Franz
Lauermann reprezentaci a komote, Praha, pfijato 30. Cervna 1757; tamtéz, Franz Lauermann reprezentaci a
komote, Praha, pfijato 3. Cervence 1757.

24! Nérodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 216, sign. E2-24, €. kart. 78, Joseph
hrabé Belrupff, poruc¢ik Anspachova kyrysnického pluku — kopie svédectvi o sporu mezi Lauermannem a
Kesslerem, Praha 22. Cervna 1757.

22 Narodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 216, sign. E2-24, ¢. kart. 78,
reprezentace a komora generalnimu vojenskému velitelstvi v Cechach, Praha 5. &ervence 1757; tamtéz,
reprezentace a komora generalnimu vojenskému velitelstvi v Cechach, Praha 8. srpna 1757.

% Narodni archiv Praha, 1. oddé&leni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 216, sign. E2-24, ¢. kart. 78, Kessler
von Kestenach generalnimu vojenskému velitelstvi v Cechach, Praha 15. srpna 1757.

¥ Narodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. €. 216, sign. E2-24, ¢. kart. 78, generalni
vojenské velitelstvi v Cechach reprezentaci a komote, Praha 15. srpna 1757.

% Narodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 216, sign. E2-24, ¢. kart. 78,
reprezentace a komora generalnimu vojenskému velitelstvi v Cechach, Praha 18. srpna 1757.
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zaptazenych koni s koleskou, jez odeslal do Podébrad. Avsak odmitl vystavit stvrzenku ¢i
zaplatit hotov¢ jak za vozy, tak za kon¢ s koleskou, stejné jako za pfenocovani svého utvaru a
jeho koni. Mimo to zGstal je$t¢ mistni hostinské Kohoutové dluzen za jidlo a piti.
Vrchnostensky ufad proto jménem poskozenych poddanych Zzadal uhrazeni dluznych
castek.”*® Ty byly nasledujici (pro piehlednost vie uvedu &islicemi): Za 6 voz do Prahy 8
zlatych, za kolesku s 2 konmi do Pod¢brad 1 zlaty, za nocleh 40 krejcarti, Tuseniho dluh
hostinské Kohoutové za jidlo a piti 42 krejcarti. Celkem tedy §lo o 10 zlatych a 22 krejcart. >’
Krajsky ufad Boleslavského kraje, adresat stiznosti, vypracoval ucet, ktery nasledné zaslal
reprezentaci a komote,”* a ta poté zafidila vyplaceni sumy u cisafsko-kralovského vale¢ného
komisariatu.**’

Posledni priklad sporu vyvolaného vojenskymi excesy, ktery bych na tomto misté rad
uvedl, sice pochdzi az z povalecné doby, nicméné ma zcela specifickou podobu, diky které ani
nejde o exces v pravém slova smyslu. V Cervnu 1764 si olomoucti méstané stéZovali na
ptislusniky tamni posadky, ktefi si od nich silou vynutili neseni baldachynu na procesi o
svatku Boziho t&la.*® Stiznost se obvyklou tfedni cestou dostala k moravskému guberniu,>"
které informovalo generalni vojenské velitelstvi na Moravé. To se zastalo vojéka a odvolavalo
se pifi tom na reglement z roku 1750 (viz niZe). Pfipustilo sice, ze neseni baldachynu
vazenymi méstany je v Olomouci starym zvykem, ovSem nejde o Zzadné oficialni
privilegium.** Nakonec byl spor postoupen k rozhodnuti dvoru, jenz struéné odpovédgl, Ze
je tfeba dodrZovat zasady stanovené v reglementu, které jsou autorizovany panovnici a tudiz

zévazné pro viechny.”* P¥islusnou pasaz zaslal v priloze — sd&luje, Ze pokud velitel rozhodne,

ze jemu svéfend posadka (at’ uz cela, nebo jeji Cast), se bude formou piehlidky ucastnit

6 Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. & 216, sign. E2-24, &. kart. 78,
vrchnostensky afad panstvi Lysa krajskému afadu Boleslavského kraje, (Lysa nad Labem) 8. fijna 1757.

7 Narodni archiv Praha, 1. oddgleni, Ceské gubernium — militare, inv. & 216, sign. E2-24, &. kart. 78,
specifikace dluznych castek, Lysa nad Labem 8. fijna 1757 (pfiloha pfedchoziho).

2% Nérodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 216, sign. E2-24, €. kart. 78, krajsky
urad Boleslavského kraje reprezentaci a komote, Mlada Boleslav 24. fijna 1757.

2% Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 216, sign. E2-24, ¢. kart. 78,
reprezentace a komora cisaf'sko-kralovskému valeénému komisariatu, Praha 7. listopadu 1757.

2% Moravsky zemsky archiv Brno, Gubernium, inv. & 2757, sign. 067, & kart. 1349, fol. 910, skupina
olomouckych méstani olomoucké méstské rad€, (Olomouc) piijato 23. ¢ervna 1764.

! Moravsky zemsky archiv Brno, Gubernium, inv. &. 2757, sign. 067, &. kart. 1349, fol. 8 a 11, olomoucka
meéstska rada krajskému ufadu Olomouckého kraje, Olomouc 23. cervna 1764; tamtéz, fol. 6—7 a 12, krajsky
ufad Olomouckého kraje moravskému guberniu, Olomouc 23. ¢ervna 1764.

232 Moravsky zemsky archiv Brno, Gubernium, inv. ¢. 2757, sign. O67, €. kart. 1349, fol. 13, generalni vojenské
velitelstvi na Moravé moravskému guberniu, (Brno) 9. Cervence 1764; tamtéz, fol. 15, generalni vojenské
velitelstvi na Moravé moravskému guberniu, (Brno) 16. ¢ervence 1764.

233 Moravsky zemsky archiv Brno, Gubernium, inv. ¢. 2757, sign. 067, ¢. kart. 1349, fol. 25-30, moravské
gubernium Marii Terezii, Brno 16. ¢ervence 1764.

>4 Moravsky zemsky archiv Brno, Gubernium, inv. &. 2757, sign. 067, ¢. kart. 1349, fol. 31 a 34, dvorsky dekret
Marie Terezie ve véci neseni baldachynu vojaky na svatek Boziho téla, Viden 10. listopadu 1764.
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procesi, je tieba dodrzet urCené zasady a postup pii tomto ukonu, jehoz soucast predstavuje
neseni baldachynu konkrétng uréenymi vojaky.”> Z toho vyplyva, Ze vojaci byli v pravu a —
pomineme-li jejich blize neuréené nésilné chovani pfi odnimani baldachynu (sté¢zi mohlo jit o
vice nez drobnou potycku) — tentokrat se nedopoustéli excesivnich Cind.

Jistad automati¢nost, projevujici se u feSeni mnohych sportt mezi vojenskymi a civilnimi
osobami, potvrzuje celkem logickou domnénku, Ze béhem sedmileté valky byly podobné
excesy na dennim poradku. Dulezité vsak je, Ze narozdil od individualnich a ¢astecné i
utvarovych excest (mezi néz vsak spory fadim, nebot’ povaha vlastnich pfecinil je v tomto
piipadé¢ obdobna) se spory mohly dockat feseni, byt ne vzdy uspokojivého z hlediska
poskozenych. A rovnéz na nich spatfujeme skute¢nost, ze pachanim excest se vojenskymi
delikventy nestavali jen tfadovi vojaci ¢i poddistojnici, ale i diistojnictvo, ba dokonce

generalové.

5.3. Mutilanti

Mutilanti predstavovali zvlastni kategorii vojenskych delikventi. Slo o vojaky, popiipadé
rekruty, ktefi si zplsobili zranéni riizného druhu s cilem vyhnout se vojenské sluzb&. Na
zéklad¢ reskriptu Marie Terezie z 16. Cervna 1753 a nasledné vydaného patentu bylo
nafizeno, aby byli mutilanti trestani vefejnym vystavenim v misté ¢inu a poté odsouzeni na
deset let pevnostnich praci v Petrovarading. >

Slo tedy o trest obdobny jako v piipadé vojenskych zb&hi, a podobné jako u nich i zde
dochazelo v praxi béhem sedmileté valky ke zménam — reskript z 18. ervence 1761 stanovi
moznost brat je do sluzby coby proviantni nebo délostielecké pomocniky, v ¢emz Ize vidét

diisledek vale¢ného vyc€erpani habsburské monarchie, kterd v pozdni fazi konfliktu hledala

levné lidské zdroje. Nicméné piednost se méla davat tém délostteleckym, nebot’ tato sluzba

wewvr

255 Moravsky zemsky archiv Brno, Gubernium, inv. ¢. 2757, sign. 067, ¢. kart. 1349, fol. 32-33, extrakt z
reglementu pro cisatsko-kralovskou peéchotu, vydaného 1. kvétna 1750 — postup pii poradani procesi na svatek
Boziho téla.

6 Moravsky zemsky archiv Brno, Moravské mistodrzitelstvi — patenty, sign. M15, & kart. 69, patent Marie
Terezie o mutilantech — vydani pro Markrabstvi moravské, Brno 25. Cervna 1753; Narodni archiv Praha, 1.
oddgleni, Ceské gubernium — militare, inv. . 236, sign. J24, &. kart. 95, extrakt reskriptu vydaného ve Vidni 16.
ledna 1762 (zde je pfipomenut reskript z roku 1753).

27 Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 236, sign. J24, ¢. kart. 95, extrakt
reskriptu vydaného ve Vidni 18. Cervence 1761; tamtéz, obéznik do vSech kraji — vyuziti mutilantl jako
proviantnich nebo délostfeleckych pomocnikt, (Praha) 4. srpna 1761.
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Avsak polni délostielectvo se zdrdhalo tyto lidi pfijimat, cemuz jako precedens poslouzil
pfipad mutilanta Vaclava Svobody z Rakovnického kraje, ktery si ve snaze vyvarovat se
vojenské sluzby usekl dva ¢lanky ukazovaku pravé ruky, ¢imz pozbyl schopnost efektivné
ovladat palnou zbrail. Po zadrzeni byl proto na rozkaz polniho valecného komisare Billarda
odeslan k délostieleckému kapitanu Kamenickovi, ktery ho vSak odmitl s tim, ze ma rozkaz
az do odvolani neverbovat nikoho dalsiho, nebot stavy polniho délostielectva i jeho
pomocniki jsou kompletni.”*® Ovsem kromé této oficialni priiny si Ize také dobie piedstavit
nechut’ délostielct, ptislusniki nejelitnéjsi slozky cisarsko-kralovské armady, brat mezi sebe
tyto nespolehlivé jedince, byt jako druhotadé asistenty.

Dviir na celou situaci reagoval nafizenim, podle kterého méli byt mutilanti zadrzovani
tak dlouho, dokud se pro né& neuvolni mista u délostieleckych pomocniki.*’ Cela tato
mySlenka vSak zjevné po praktické strdnce nefungovala, a tak nakonec reskript z 16. ledna
1762 zcela zrusil moznost stanovenou 18. Cervence piedchoziho roku a obecné opét zavedl
pavodng stanoveny zpisob trestani mutilantt.”*

O mutilantech se mtizeme mnohé dozvédét z jejich vyslechl a vyslechi osob s nimi
spojenych. Provadéli je rychtafi v rdmci vySetfovani, na jehoz konci stdly vySe zminéné
tresty. Mnoho zapisii téchto examinaci se dochovalo v pramenech vzniklych z Cinnosti
moravské reprezentace a komory sidlici v Brné, nebot’ ji rychtafi a krajské urady zasilali
prislusné vysetrovaci podklady. Vyslechy probihaly jednotnym zplsobem — muz podeziely z
mutilantstvi byl naptfed dotdzan na svoje osobni tidaje, zejména jméno, rodisté, vek, vyznani a
rodinné poméry. Dale mu byla poloZena otazka, proc¢ si mysli, Ze se ocitl ve vézeni a z jakého
davodu si zpisobil 4ymu na téle. Poté byl upozornén, Zze za mutilantstvi hrozi pachatelim
tvrdé potrestani a jeSté jednou nasledovala otdzka, pro¢ se takto zachoval. Na zavér se ho
vyslychajici zeptali, zda jiz n¢kdy pobyval v Zzalafi a pokud ano, z jaké pfi¢iny. Na
nasledujicich fadcich pfedstavim informace zjisténé pii vysleSich Sesti osob v pribchu

sedmileté valky (¢tyf mutilantti a rodi¢t jiného), které miizeme povazovat za vzorové.

% Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. &. 236, sign. 124, &. kart. 95, reprezentace
a komora Marii Terezii, Praha 14. zati 1761; tamtéz, polni valeCny komisar Billard reprezentaci a komote, Praha
15. zafi 1761. Neni mi jasné, jak se stalo, Ze toto Billardovo ozndmeni o zalezitosti Svoboda-Kamenicek je
datovano az den poté, co ho reprezentace a komora interpretovala v hlaSeni ke dvoru — snad ji ho Billard podal
ustné jiz predtim, a az nyni oficidlni cestou.

2% Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 236, sign. J24, ¢. kart. 95, extrakt
reskriptu vydaného (ve Vidni) 10. fijna 1761; tamtéz, ob&éznik do vSech kraji — zadrzovani mutilantt do doby
uvolnéni mista pro délostielecké pomocniky, Praha 19. fijna 1761.

2% Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 236, sign. J24, ¢. kart. 95, extrakt
reskriptu vydaného ve Vidni 16. ledna 1762; tamtéz, obéznik do vSech kraji — obnova piivodniho zptisobu
trestani mutilanti, Praha 26. ledna 1762.
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Hned na zacatku valky, v listopadu 1756, byl krajskym ufadem brnénského kraje vydan
k vyslechu brnénskému méstskému rychtédii devatenéctilety FrantiSek Metelka, narozeny v
obci Padochov pobliz Oslavan. Byl svobodny, jeho otec jiz zemiel, takze mezi jeho ptibuzné
patfila matka, Zenaty bratr a dvé malé sestry. Zil a pracoval s matkou na jejich svobodném
statku, nebot’ neméla nikoho dalSiho, kdo by se staral o hospodafstvi. Ve vézeni se ocitl diky
tomu, ze si usekl prst, a tak ho spravce panstvi nechal zadrzet a odvést na krajsky trad, odkud
byl poslan do Satlavy. Asi tfindct tydnd predtim k nému domi pfisli drabové a chtéli ho
odvést na vojnu, ale on se zrovna nachazel na poli. K vesnici se vracel o ptilnoci a tehdy se o
tom dozvédél, a proto odesSel do lesa, kde ztistal do rdna. Po navratu domu si na zahradé
sekerou usekl ukazovak na pravé ruce, dle své vypovédi z velikého strachu, protoze nechtél jit
na vojnu. O tom, ze ti, ktefi si utnou prsty, nebo si zptisobi jinou ujmu na téle, budou podle
patentll ostie potrestdni, nevédél. Tvrdil, Ze je z malé vesnicky, kam se zadné zpravy
nedostanou, a prohlésil, Ze nechtél matku zanechat doma samotnou. Nikdy dfive ve vézeni
nesedél a mél za to, Ze nic z1ého neu¢inil, nicméné vyjadiil litost nad svym &inem.*'

Ve stejné dob¢ a na stejném misté doslo k vyslechu Jana Vavtila, narozeného ve Veseli,
starého 25 let. Slo o katolika, svobodného a jiz bez rodi¢i, zato mél dvé sestry (deset a tfi
roky), které Zily rovnéZz ve Veseli. Byl poddanym veselské vrchnosti a pracoval jako pacholek
u sedlaka Martina Biecky. V minulosti ho dokonce dvakrat distojnici vedli do Brna k
verbovani, ale ani jednou nebyl nakonec piijat kvili chromé noze. Kdyz k odvedeni doslo
potieti, tak si v Tufanech ze strachu pted vojnou vytrhl zub, coZ se stalo na svatého Vaclava
toho roku. Od té doby byl drzen ve vézeni ve Veseli, 29. fijna ho odvedli na krajsky ufad,
odkud byl poslan do brnénského zalafe. Na otazku, jakym zpiisobem si zub vytrhl a kdo mu to
poradil, odpovédél, Ze potkal cikany, od nichz si za gro§ (¢imZ nejspiSe minil krejcar) koupil
klesté, jejichz pomoci si zub vytrhl beéhem cesty. Nikdo mu to neporadil, jen Pan Biih, ud¢lal
to ,,z velkej horlivosti a litosti®, protoze se bal vojenské sluzby. Také nic nevédél o trestech,
jinak by to pry neud¢lal. Nésledoval dotaz ohledné jeho zranéni na noze, k némuz piisel, kdyz
se nechal pfejet kolem od vozu. Sd¢lil, ze ,,byla celé roztiiskana® a lazebnik mu zranéni hojil
pul roku (nésleduje latinsky psana poznamka o pfedvedeni nohy se stopami fraktur v oblasti
kolene). Kromé vyse zminéného se nikdy ve vézeni nenachazel.***

Dalsi ptiklad pochéazi z roku 1757, kdy byl vyslychan Ondra Havik ze Star¢ho M¢sta,
21 let, poddany tamtéz. Byl katolického vyznani, svobodny a zivil se jako pacholek. Ve

261 Moravsky zemsky archiv Brno, Gubernium, inv. ¢. 2376, sign. M10, ¢&. kart. 922, fol. 551-552, zapis z
vyslechu Frantiska Metelky obvinéného z mutilantstvi, Brno 12. listopadu 1756.

262 Moravsky zemsky archiv Brno, Gubernium, inv. ¢. 2376, sign. M10, ¢&. kart. 922, fol. 573-574, zapis z
vyslechu Jana Vavrila obvinéného z mutilantstvi, Brno 13. listopadu 1756.
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vézeni se ocitl kvili byling zvané zartzek,”® kterou si pfiloZil na nohu, kdyZ hrozilo, Ze by
mohl byt naverbovan. Bylina mu nohu ,,prozrala“ nad lytkem, pficemz réna je jesté trochu
oteviend (nasleduje latinsky psana poznamka o ukézani nohy a ptedvedeni zranéni). Neléci se
nijak, nanejvys si na ranu priklada listi, a toto zranéni bude mit od svatého Vaclava druhym
rokem. Bylinu tedy skute¢né pouzil proto, aby ho nevzali na vojnu, ovSem sam predem
nevédél, jestli bude nékdy skutednd naverbovan. Zartizek mu dala jista Zena, které se fikalo
Utrdavka, oviem tou dobou jiZ byla po smrti; jinak o svém ¢inu nepovédél nikomu.?**

V Brn¢ byl nasledujiciho roku vyslychan 24lety vsetinsky poddany Jura Pavelka,
narozeny v Malé Bystfici, svobodny, katolik. Také jemu otec zemfiel, kromé& matky m¢l dva
malé bratry a jednu sestru. Zivil se p&stovanim pohanky, je¢mene a ovsa. Nedavno ho sedlaci
ze vsi chtéli poslat na vojnu a vezli ho s tfinacti dal$imi rekruty do Brna; kdyz tam dorazili,
vSimli si, Ze mu schazi pravy ukazovak, a tak ho nechali zatknout. 4. zati 1758 ho do vézeni
nechal vsadit hejtmansky pisaf ze Vsetina. Prst si utal z rozkazu neboZtika otce, jenz mél
svého syna rad a bal se, ze bude odveden a chtél ho tak pry pfed vojnou ochranit. Obvinény
proto Sel ven, za pasekou polozil prst na $palek a ,,urubal“ si ho sekerou. Kdyby mu to nebyl
porucil otec, nebyl by to udélal; dokud byl otec nazivu, syn neSel na vojnu, ale jakmile
zemfiel, odvedli ho. V dobé vyslechu tomu byl uz paty rok od useknuti prstu. Na otazku, pro¢
otce poslechl a ublizil si na téle, odpoveédél, ze je prece ptikazani, aby otce poslechl, kdyz
néco poruci. Zranéni mu nikdo nelécil, on sdm si na ranu prikladal vSelijakou travu a zahojila
se mu dobfe. Dale byl otdzan, co na to rodiCe fikali — zatimco otec se radoval, ze syna
nevezmou na vojnu, matka netikala nic. Prohlasil, Ze o tvrdych trestech pro mutilanty dosud
nic nevédél, cely rok pobyva na salaSich a aZ nyni jim o tom fikal knéz pii kazani v kostele, to
uz ale mél ten prst davno useknuty. Prosil o propusténi a sliboval, Ze se stane vojdkem, vzdyt
s tou rukou miZe dobie zachazet i tak. Ve v&zeni nikdy piedtim nebyl (nasleduje latinsky
psand poznamka, Ze tento Cloveék je velmi jednoduchy a da se k mutilantstvi snadno
presvédeit).?®

Posledni ptiklad (ze srpna 1760) ptedstavuji vyslechy manzeli Josefa a Katefiny
Krej¢ich (55 a 48 let, katolici, muz pracoval jako klobou¢nik), jejichZ syn Karel byl pted pé&ti
tydny nedobrovolné naverbovan v Jevicku. Oba shodné vypovédéli, ze byl zdravy, jenom po

naverbovani se mu objevily puchyie na noze, ¢ehoz si vSimli, protoZe ho oba navstivili v

*3 Jde o lidovy nazev pro pryskyinik prudky, jedovatou bylinu s charakteristickymi zlutymi kvéty, ktera ¢lovéku
zpusobuje kozni poranéni.

264 Moravsky zemsky archiv Brno, Gubernium, inv. ¢. 2376, sign. M10, ¢&. kart. 922, fol. 784-785, zapis z
vyslechu Ondry Havika obvinéného z mutilantstvi, (Uherské) Hradisté 26. zati 1757.

263 Moravsky zemsky archiv Brno, Gubernium, inv. ¢. 2376, sign. M10, ¢&. kart. 922, fol. 859-860, zapis z
vyslechu Jury Pavelky obvinéného z mutilantstvi, Brno 5. fijna 1758.
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neveédél nic blizsiho, jeho Zena vypovédela, ze jeden Sevcovsky tovarys prinesl v Satku jakousi
zlutou bylinu, aby si ji nakladal na nohu, nebot’ pak dostane takové puchyie, ze ho urcité do
sluzby nepiijmou.?®® Myslela si proto, Ze si nohu timto zptisobem nakazil, ale nemohla to Fict
s jistotou. TovarySovi za bylinu nic nedala a nevédé€la o tom, ze by mu syn néco dal; pry nic
nezéadal, protoZe byli se synem dobii piatelé.®’

Na uvedenych ptikladech vidime, ze obdobna byla nejen forma otazek, ale i odpovédi
na n¢: mutilantstvi se dopoustéli zpravidla mladi svobodni muzi, kterym nejvice hrozilo
nucené naverbovani do cisafsko-kralovské armady. Otazku jejich vyznani mizeme vzhledem
k dobé a mistnim podminkdm povazovat za cCist¢ formalni. Mezi nejCastéjsi zplisoby
sebeposkozovani, které mélo odvedeni zabranit, patfilo useknuti prstu, pfedev§im ukazovaku
na pravé ruce, které¢ znemoznilo patfi¢nou manipulaci se zbrani. Dale si mutilanti vyrazeli ¢i
trhali zuby v nadéji, ze tak nebudou moci splnit piisné dobové pozadavky na vzhled a ipravu
vojaka.”®® Tieti z nej¢astdjsich metod predstavovalo pouziti Zahavych a jedovatych rostlin na
koncetiny, coz zplsobovalo kozni poranéni a nésledné pohybové komplikace. Vyslychani
obvykle zdlirazitovali roli strachu z vojenské sluzby a tvrdili, Ze o pfisnych trestech za takové
¢iny nevédi, a kdyby byli védeéli, nebyli by se jich dopustili. I kdyby se jim tento argument dal

2 vy . . sror Y Ve ’ r
% st&zi mohla neznalost zékona v modernizujicim se staté slouzit jako vyznamna

uverit,
polehcujici okolnost. V piipadé svédectvi rodict je pak na jednu stranu patrnd jistd snaha
vypovédét v syniv prospéch, ale na stranu druhou tak necinili za kazdou cenu a jeho

provinéni nepopirali, ¢imZ by mohli uSkodit jemu i sobé.

266 Bezpochyby jde opét o pryskyinik.

7 Moravsky zemsky archiv Brno, Gubernium, inv. &. 2376, sign. M10, & kart. 922, fol. 974-975, zapis z
vyslechu Josefa Krej¢iho, Jevicko 16. srpna 1760; tamtéz, fol. 977-978, zapis z vyslechu Katefiny Krejcové,
Jevicko 16. srpna 1760.

6% Témto ,,zubnim mutilantim (Zdhn Mutilanten) vénovala Marie Terezie pozornost jiz v reskriptu z 21. inora
1756, v némz nafizuje, ze lidé, ktefi si nechdvaji vytrhnout zuby, aby se vyhnuli vojné, maji byt spolu se svymi
pomahaci potrestani dle zasad patentu o mutilantech. K tomu bylo dodano, Ze pokud budou tito provinilci a
jejich pomahaci zpiisobili k vojenské sluzbé€, maji byt tak jako tak naverbovani. Narodni archiv Praha, 1.
oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. &. 236, sign. J24, &. kart. 95, obéznik do vsech krajii — trestani
,-zubnich mutilanti®, Praha 1. bfezna 1756; tamtéz, reprezentace a komora generalnimu vojenskému velitelstvi v
Cechach, (Praha) 1. bfezna 1756.

*%% Registratury reprezentaci a komor Cech i Moravy obsahuji velké mnozstvi hlageni a potvrzeni krajskych
ufadli o zvefejnéni patentll a nafizeni v obcich spadajicich do jejich jurisdikce, coz dokazuje, Ze si stat na
publikaci svych opatieni daval zalezet, a to soudci a ufednici, rozhodujici o trestech, bezesporu dobie védéli.
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Z.aveér

Sedmileta valka ptedstavovala pro zapadni civilizaci jeden z vrcholnych okamzikii zavérecné
faze raného novovéku, jenz do jisté miry pfedznamenal ptekotny politicky, spolecensky,
hospodaisky i technicky vyvoj, ktery pfinesla nasledujici desetileti a staleti.
Z demografického hlediska neznamenal — alespon pro ¢eské zemé — takovou katastrofu jako
valka tricetileta, presto vSak zanechal v naSich dé&jinach vyraznou stopu. Problematika
vojenskych zbé&hud, invalidi a delikventd v cisafsko-kralovské armadé, jinymi slovy (a
s trochou nadsazky) ,,lidi na okraji vojenské spolecnosti®, se ndm v tomto kontextu mize jevit
jako malo vyznamna, nehodnd pozornosti. Dobfe vSak vime, Ze jde o pouhé zdani, nebot
ukolem historikil je prozkoumavat i ta nejtemnéj$i zakouti na$i minulosti a vnéset tak do
jejiho poznani nové perspektivy, nové naméty i otazky. Troufam si tvrdit, ze téma mého
vyzkumu je pravé jednim z mnohych takovych mist, a jako cil jsem si proto vytkl vnést do n¢j
trochu svétla. K jakym poznatkiim jsem tedy v pfedchéazejicich kapitolach dospél?

V oblasti vojenskych invalidl hrala kli¢ovou roli otdzka jejich zabezpeceni, s niz ruku
v ruce Sel dohled nad jejich chovanim. Financovani i administrativu zajistoval od roku 1750
stat, ktery vSak i nadale vzdy vital soukromé piispévky. Z kapacitnich diivodi nebylo mozné
ubytovat vSechny invalidy, pochéazejici z eskych zemi, v prazské invalidovné. Proto jich
podstatnd ¢ast pobyvala ve svych rodiStich, kde mohli Zit relativné bez omezeni danych
vojenskou organizaci invalidovniho Zivota, ovSem téZ mnohem vice odkézani sami na sebe.
Socialni odpovédnost statu zde koncila vyplacenim zaopattovaciho ptispevku a dale jiz Slo
pouze o kontrolni ¢innost. Invalidovna pak pfedstavovala maly a vic¢i svému okoli pomérné
uzavieny svét, cemuZ odpovida i vysokd mira jeji hospodaiské sobéstacnosti, realizované
nckolika provoznimi budovami. Armada nerezignovala na moznost vyuZiti invalidi v dobé
valky 1 miru, o ¢emz svéd¢i zejména jejich ,,mobilizace na pocatku konfliktu. Co invalidy
s ostatnimi dvéma kategoriemi vojenskych osob spojuje, je jejich delikvence, kterd se
projevovala sklonem k Zebroté a potulce u jedincii pobyvajicich v zaopatfeni mimo ptisné
prostfedi invalidovny.

U vojenskych zbéhti se da dobie sledovat, jakym zptsobem pfiistupoval osvicensko-
absolutisticky stat k jejich prondsledovani, perzekuci 1 promijeni tresti. Za sedmileté valky
byla jiz zabéhnuta praxe uptfednostiiovani nucenych praci nad popravami, nicméné nemizeme
si délat iluze o tom, Ze nafizeni z roku 1749 bylo dusledné dodrZzovéano. To plati hlavné o

bojistich a tazenich odehréavajicich se daleko za hranicemi, z dosahu vlivu instituci, které¢ mély
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na realizaci panovnickych opatieni dohlizet. Naopak postup humanizace trestnépravni praxe
v této dob¢ jeste¢ nedospél tak daleko, aby bylo mozno dezertérim jednoduSe odpoustét a
posilat je domi. Generalni pardony jim tak zarucuji beztrestnost pouze v pripad¢, ze se v dané
lhaté vrati ke svym plukiim a obnovi svoji vojenskou sluzbu. Dezerce predstavovaly rovnéz
predmét mezistatnich smluv, nebot’ vSechny evropské armady bez vyjimky timto neduhem
trpély (pouze se lisila jeji mira). Spojenci si proto za riznych podminek smluvné zajistovali
vzajemné vymeény zbéhl a jejich vybavy. Stat rovnéz potifeboval nastavit pravidla, jak
piistupovat k civilistim, ktefi se zbéhy nevyhnuteln¢ ptichazeli do styku — analogicky zde §lo
o trestani téch, ktefi jim pomahali, a naopak odmeénovani téch, ktefi méli podil na jejich
pronasledovani a dopadéani. Za dulezity vystup povazuji také uvedena zjisténi o poctech
vojenskych zbshi pochazejicich z Cech.

Vojensti delikventi, tedy pachatelé vojenskych excesti, se na okraji ocitali svymi ¢iny,
za néz vSak Casto nemuseli byt hnani k zodpovédnosti, a proto se jejich celkovy status nijak
nezménil. V pramenech tykajicich se jak excest individudlnich, tak utvarovych, lze
vysledovat pramalou chut’ vojenskych organti se t€émito zalezitostmi v dob¢ valky podrobnéji
zabyvat. StiZnosti, jimiZ postiZeni obyvatelé zahrnovali reprezentace a komory, tak casto
vyznély do ztracena. I zde samoziejmé existuji vyjimky, ovSem ty spiSe potvrzuji pravidlo.
V kazdém ptipadé se jakakoli snaha — at’ uz vojenska, nebo civilni — o omezeni excesu ¢i
jejich prevenci jevi jako dosti neefektivni. Navic v dobé, kdy velka ¢ast vojska stale jesté
piebyvala v soukromém ubytovani a méla relativné velkou moznost svobodného pohybu
(zvlasté ve meéstech béhem nocnich hodin), takovd snaha musela nutné vyjit naprazdno.
Pokud jde o mutilanty, vidime zna¢nou podobnost v jejich motivacich, chovani i zptisobech,
jakymi si piivadeli zranéni, jejichZz prostfednictvim se chtéli uchranit pfed vojnou. 1 zde
existoval jednotny princip piistupu statnich ufadu k jejich vySetfovani a trestani.

Domnivam se, Ze mij vyzkum pfinesl dostatek zjiSténych informaci na to, aby se jeho
primarni cil dal povaZovat za splnény. Cil sekunddrni — poukdzat na vyznam nejvysSich
zemskych ufadli — zamérné nezminuji explicitng, ale vzhledem k ptivodu prament je jeho
naplnéni z kontextu jasné patrné. Velky vyznam maji téZ zjiSténi vyplyvajici z prizkumu
elenchti, jejichZz pomoci miiZeme narazit na nové naméty a otazky, a vytvofit si lepsi
predstavu o celkovém spektru zalezitosti, jimiz se dobové materidly zabyvaly, 1 kdyZ mnohé
znich jiz dnes neexistuji. V zadném piipadé ale nemohu tvrdit, Ze by tento vyzkum byl
vycerpavajici, coz je dano jednak obrovskym objemem pramenné zakladny, k niZ bylo tfeba
(v zajmu dokonceni prace v pfijatelném ¢asovém horizontu) pfistupovat vybérove. Ale kromé

toho zde hraje roli i1 celkovd metodologickd interpretace tématu, jeZ je urCovana
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pozitivistickym pojetim. Jsem si védom jeho limitd, a proto je mi jasné, Ze k tém samym
pramentm, které jsem zde zpracoval, 1ze pfistoupit jinym zptisobem a polozit jim jiné otazky.
Z tohoto hlediska ma vyzkum problematiky ,,lidi na okraji vojenské spolecnosti® nesmirny
badatelsky potencial, pficemz ujmout se jej mohou zdaleka nejen historici vojenstvi. Bylo by
pro mne poctou, pokud by jim ma prace poslouzila jako podnét a vychozi bod k cesté¢ za

poznanim této oblasti nasi historie.
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Obrazové prilohy

1. Pro memoria — zprava o prepadeni majitele Svatovaclavskych lazni, 5. ledna 1758%"°

21 Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 216, sign. E2-24, ¢. kart. 78,
reprezentace a komora generalnimu vojenskému velitelstvi v Cechach, (Praha) 5. ledna 1758.
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2. Obéznik do vSech kraji — mustruiik pro vojenské invalidy, 3. ¢ervna 175

"l Narodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 218, sign. F2, ¢. kart. 79, ob&znik do
vSech krajl — stanoveni dnti pro provedeni mustruniku pfichozich invalidd, Praha 3. ¢ervna 1756.

124



1272

3. Extrakt reskriptu — bod 9 tykajici se mutilantti, 18. ervence 176

"2 Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 236, sign. J24, ¢. kart. 95, extrakt
reskriptu vydaného ve Vidni 18. ¢ervence 1761.
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4. HlaSeni ke dvoru — zélezitost mutilanta Svobody a kapitana délostfelectva Kamenicka, 14.
zafi 1761°7

23 Nérodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 236, sign. J24, ¢. kart. 95, reprezentace
a komora Marii Terezii, Praha 14. zafi 1761.
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5. Generalni pardon pro vojenské zb&hy, 30. &ervna 1759°7

™ Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Sbirka patentil, inv. & 1596, generalni pardon Marie Terezie pro vojenské
zbéhy, Viden 30. ¢ervna 1759.
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6. Kgnsignace invalidit z Chrudimského kraje schopnych vojenské sluzby, patrné srpen
175677

%5 Nérodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 218, sign. F2, ¢. kart. 79, konsignace
invalidi schopnych posadkové sluzby, nedatovano (patrné srpen 1756).
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7. Konsignace vojenskych zb&hti z Cech za biezen 176

276 Narodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 211, sign. D1, €. kart. 75, konsignace
vojenskych zb&hli za biezen 1762.
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8. Elench — obsahy prvnich 22 podcisel signatury F2 (vojensti invalidé zaopatteni v prazské
invalidovn&)*”’

277 Nérodni archiv Praha, 1. odd&leni, Ceské gubernium — militare, inv. &. 5, elench D-L (1756-1762), pismeno
F2.
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9. Prikaz vojenského invalidy Jana Vodigky, 22. Fjna 1757°7

78 Narodni archiv Praha, 1. oddéleni, Ceské gubernium — militare, inv. ¢. 225, sign. F11, €. kart. 80, prikaz o
propusténi vojaka do invalidniho stavu (invalidni prikaz), Praha 22. #ijna 1757.
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10. Zapis z vyslechu mutilanta Frantiska Metelky, 12. listopadu 1756°"

o Moravsky zemsky archiv Brno, Gubernium, inv. ¢. 2376, sign. M10, ¢&. kart. 922, fol. 551-552, zapis z
vyslechu Frantiska Metelky obvinéného z mutilantstvi, Brno 12. listopadu 1756.
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11. Nékres pldorysu prazské invalidovny v pivodné zamg’léleném rozsahu. Vlevo dole je
schéma realizované &asti, predstavujici jeho jednu devitinu®®

0 Dostupné na WWW (posledni navitéva 26. dubna 2017, 14:30 h): <http://www.proksprikryl.cz/p_52.html>.
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