Uvodnik

Dvéma svazky Slova a smyslu, které predkladdme odborné verejnosti, se redakce roz-
hodla pripomenout Zivotn{ jubileum literdrniho historika a editora Jifiho Brabce
(nar. 28. 10. 1929). Je totiZ, lapidarné fe¢eno, mélo osobnosti v oboru literdrnévédné
bohemistiky, které by — navzdory krizovatkdm a zdkrutdm druhé poloviny 20. stoleti
aprvnich dekad stoleti 21., jimiz bylo ddno Jifimu Brabcovi jit — zanechaly tak vyraz-
nou a kontinudlni stopu. Mnohé z nds — ¢lent redakce Slova a smyslu i autort, kteti
do ¢isla prispéli — Jiri Brabec ovlivnil jako uéitel; s vétSinou pak aktivné spolupracuje
naradé rozli¢nych projektt, které rezonuji v souc¢asné oborové diskusi a kladou pod-
statné metodologické otizky, stejné jako napomaéhaji vytvaret solidni, kriticky zalo-
zeny pramenny fundament pro oborové badani.

Jubileum Jitiho Brabce jsme se tedy rozhodli pfipomenout dvéma svazky. Jednak
zvla$tnim ¢islem, které obsahuje kompletni bibliografii jubilanta od po¢atka jeho od-
borného angazma do soucasnosti (Slovo a smysl. BibliografieJiftho Brabce 1951-2019); bi-
bliografii sestavili Michael gpirit, Jiri FlaiSman a Michal Kosék. Vlastni 32. ¢islo Slova
a smyslu pak na zdkladé standardni kompozice pfindsi — zvlasté v oddilech Studie,
Skici a Retrospektivy — texty, které jednak z velké miry — obsahové i metodolo-
gicky — navazuji na irokou skalu témat a postupi, kterym se Jiri Brabec v prubéhu
svého odborného Zivota vénoval, jednak miti do oblasti vzddlenéjsich jubilantovu
odbornému zajmu. Jejich spole¢nym rysem vsak zustava vyjadreni diku, prani pev-
ného zdravi a mnoha dalsich plodnych debat, at uz na akademickych férech, nebo nad
sklenkou vina, které jsou pro plnohodnotnou existenci naseho oboru zcela nezbytné.

Rubrika Studie tentokrat obsahuje ¢tyfi ¢lanky. V tom prvnim se Michal Topor za-
méfil na specifické téma: na to, jak filolog a umélecky kritik Richard Meszleny (Mes-
ser) reflektoval dilo a osobu Tom4Se Garrigua Masaryka. Pozoruhodné jsou zvl4sté
jeho interpretace Masarykovych portréta. Nasledujici text se z ostatnich vymyka ne-
jen svym rozsahem, ale také zptsoby, jimiZ se vztahuje k jubilantovi. Petr Mélek se
soustredil na rok 1929, ktery nazval ,,rokem Weinerova Lazebnika®, a skrze sit tohoto
a dalsich dalezitych a dobové reflektovanych literarnich dél se snazi rekonstruovat
nejen predivo vyznamu jednotlivych textd, ale také §irsi kontext dobovych poetik
této faze vyvoje moderni a avantgardni literatury. Clanek Josefa Vojvodika se od in-
terpretovaného literdrniho textu rovnéz rozbiha po drah4ch literarnich a kulturnich
predobrazl, spojitosti a aluzi; timto textem je nékolik basni z exilové sbirky Milady
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Souckové Alla Romana (1966). Rim zde tvoi architektonicky a kulturni palimpsest, ale
rovnéz misto zintenzivnéného smyslového vnimani a pohnuti. Posledni studie, z pera
Marie Skarpové, se zabyva opomijenym tématem roratnich zpé&vii, uréenych pro ad-
ventni ranni votivni msi k pocté Panny Marie. Autorka ukazuje, Ze zatimco hudebni
véda vénovala ¢eskym roratiim zna¢nou pozornost, véda literdrni se spise podilela na
jejich zneviditelnéni, a to i presto, Ze v urcitych etapach byly aZ instrumentalizovany
nacionalnim diskurzem.

Ve Skicdch prinisime Sestici textd vénovanych literdrnéteoretickému myslen{
Romana Ingardena a jeho souvislostem. Jde tedy o sevreny blok, ktery se v kontextu
Ceské teorie po Case opét vraci zejména k Ingardenovu ontologickému modelu li-
terarniho dila a jeho ,,mista nedouréenosti“ uvddi do nékdy vice (Jan Mukatovsky,
Felix Voditka a PraZsk4 $kola, Wolfgang Iser a recepéni estetika ...), jindy méné
(analytick4 filozofie jazyka, soutasné neurovédy...) zazitych kontextfi. Vztahem
Ingardena a PraZské $koly se primo zabyva trojice autora: Petr A. Bilek se zaméril
na otdzku, zda a jak Mukarovsky ,¢etl” Ingardena, a zejména jak se vztahl k jeho
pojeti vyznamu; Dobromir Grigorov si vzal nékolik Mukarovského aZ nedavno
publikovanych textii z jubilejniho machovského roku 1936 a ukazuje na recepéni
aspekty Mukarovského mysleni, s vyuZitim pohledu Reného Welleka a v kontrastu
k teorii Romana Ingardena; David Skalicky se zamysli nad sou¢asnymi moznostmi
inspirace v Ingardenoveé a Vodi¢kové pojeti konkretizace. Martin Kaplicky promysli
otazku, nakolik si jsou, ¢i naopak nejsou blizké Ingardenovo a Iserovo pojeti inter-
akce literdrniho textu se ¢tenarem. Vladimir Papousek v kontextu teorie feCovych
aktll a soucasné analytické filozofie jazyka zvazuje silu literarniho textu jakozto
svébytného performativné vznikajiciho univerza, které mozna fenomenologicka
ingardenovskd predstava vypliiovani nedokaze adekvatné postihnout. Vlastimil
Zuska se soustredil na tivodni fazi estetického prozitku v Ingardenové pojeti —
zaujetf kvalitou a vstupni emoci, ktera je vsak u Ingardena spiSe naznacena nez
zevrubné vyloZena. Praveé o to se Vlastimil Zuska pokousi s vyuzitim jak nékterych
fenomenologickych teorii, tak poznatkl souc¢asnych neurovéd, pri¢emz oboji se
Casto ocitaji v souzvuku.

Archivni rubrika tvori dalsi z dominant tohoto ¢isla — nejen rozsahové, ale uz tim,
Ze prindsi tfi samostatné celky. Prvni z Retrospektiv je bohaté komentovand edice
C¢asti juvenilnich denikd Karla Teigeho z let 1918 a 1919, pripravend Janem Wiendlem.
Libuse Heczkova vybrala kratky text Marie Pujmanové z ¢asopisu Pfitomnost (1925),
v némz autorka popisuje navstévu parizského nevéstince. Libuse Heczkova tomuto
¢lanku predeslala iivodni pojednani, v némz se zabyva dobovymi ,garsonkami®
(tj. emancipovanymi Zenami uréitého st¥ihu) ve vztahu k psani Marie Pujmanové.
Treti archivni celek tvofi Gvodni studie a edice materidla vztahujicich se ke IV. sjezdu
Svazu Ceskoslovenskych spisovatelii v roce 1967, které pripravil Michal Bauer.

V Kritickych rozhledech tentokrat Ondrej Koupil recenzuje sbornik o jezuitské
kultute vénovany k jubileu Josefu Vintrovi, Josef Vojvodik se zamé?il na novou knihu
Adama BZocha o nizozemském kulturnim historikovi Johanu Huizingovi, Ladislav
Futtera pi$e o obsdhlém vyboru z praci Kurta Krolopa a Blanka Cinatlov se kriticky
vyrovnava s knihou Jakuba Cesky o Bohumilu Hrabalovi. K recenzim je pfipojena
zprava ze 14. prazského interpreta¢niho kolokvia vénovaného fikénim svétam, kte-
rou napsal Enrico Terrone.
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Do rubriky Preklad jsme vybrali ¢asti knizky Pomali profesori. Kritika kultury
rychlosti v akademickém prosttedi (2016) kanadskych literdrnich védkyti Maggie Berg
a Barbary K. Seeber. Autorky se kriticky divaji na souc¢asnou korporatizaci univerzit
a na rychlost a vykonnost, z nichZ se postupné stavaji jediné parametry, které vsak
mnoho neprinédseji ani badani, ani vyuce. O tomto tématu bylo zejména v anglosas-
kém prostredi napsdno mnohé — pripomenme napriklad i do ¢estiny prelozenou
knihu Marthy C. Nussbaum Ne pro zisk — ale nase autorky se jako prvnf inspiruji
hnutim slow a sou¢asné nabizeji konkrétni myslenky a techniky, které maji vysoko-
Skolskym uéiteltim i jejich studentiim pomoci budovat prostredi, v némz se da pés-
tovat nepovrchni, kritické mysleni. Preklad dopliiujeme aktudlni tvahou o formach
védéni, kterou na pideé Filozofické fakulty UK pronesl Miroslav Petti¢ek a ktera je
v mnohém prikladem mysleni, jaké za¢ind v akademickém prostredi schazet.
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