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Abstrakt (Cesky):

Pivodnich moravskych Slechtickych rodi, které se v pribéhu déjin
zatadily mezi vysokou $lechtu neni mnoho. Jednim z nich je rod Zerotinti, jehoz
pocatkim a vyvoji do pocatku 15. stoleti je vénovéana nasledujici prace. Prvni
pisemné zminky o rodu pochazeji z konce 12. stoleti, kdy je jiz patrna jejich vazba
at’ uz na moravského markrabéte ¢i ¢eského kréle, v této dobé pro Slechtu typicka.
Ve 13. stoleti pak dochazi k prvni fazi rozSifeni rodovych drzav a také
k rozristani piivodniho rodu Bludovicii do dvou vétvi — jic¢inské, vymielé na
pocatku 14. stoleti a Sumvaldské, ktera v pribéhu 14. stoleti ziskala ves Zerotin,
po které se rod pozdé&ji psal. V celém sledovaném obdobi neptekrocil rod oblast
Moravy, dokazal se vSak v nékolika pifipadech prosadit do struktur zemské
spravy, at’ uz ve spravé zemépanskych meést, nebo v oblasti soudni apod. Piedci
rodu Zerotinii tak nestali stranou a z prament je patrny jejich kontakt s pfednimi
cirkevnimi a svétskymi predstaviteli Moravy, potazmo celého kralovstvi, 1 kdyz
ponckud ojedin€le. V pribéhu 14. stoleti se pak stale zietelnéji odd€luje vetev
Sumvaldskd od Zerotinské a diky moravskym zemskym deskam, lze také
rekonstruovat nakladani rodu s majetkem, ktery az na nékolik vyjimek

nedosahoval velkého tizemniho rozsahu.



Abstract (in English):

There are not many of the original Moravian noble families that have been
ranked among the high nobility in history. One of them is the Zerotin family,
whose origins and development until the beginning of the 15th century is devoted
to the following work. The first written mention of the family comes from the end
of the 12th century, when their connection to the Moravian Margrave or the Czech
King, typical for the nobility, is already evident. In the 13th century, the first
phase of the expansion of family possessions and the expansion of the original
family of Bludovicové into two branches - ji¢inskd, which at the beginning of the
14th century died out and the Sumvaldska, which in the 14th century acquired the
village of Zerotin, after which the family later wrote. Throughout the period under
review, the family did not exceed the Morava region, but in several cases it
managed to assert itself into the structures of the provincial administration,
whether in the administration of landlords or in the judicial area, etc. The
ancestors of the Zerotin family did not stand aside and their contacts with the
prominent ecclesiastical and religious communities, secular representatives of
Moravia, or the whole kingdom, were evident, though sometime sporadically. In
the course of the 14th century, the Sumvaldska branch was increasingly separated
from Zerotinskd and thanks to the Moravian land plates, it was also possible to
reconstruct the management of the family with property, which, with a few

exceptions, did not reach a large territorial scope.
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Uvod

Rod moravskych Zerotini je spojovan zejména s dobou 30tileté valky a
stavovského povstani, kdy stal na vrcholu moci. Je vSak zarazejici, ze neexistuje
zadnd monografie vénovana poc¢atkim rodu a jeho vyvoji pied dobou nejvetsi
slavy. Na tento problém jsem narazil pfi rekonstrukci druziny jednoho z predkt
rodu — Franka ze Sukolomi, kterou se se svymi ptateli a nadSenci do historie
zabyvam. Tato prace tedy postihuje historii jednoho z pfednich moravskych rodi
od prvnich dohledatelnych zminek az po zacatek husitskych valek. Rod je pomoci
listin a zdznamti v moravskych zemskych deskdch zkoumén z hlediska majetkové
¢i snatkové politiky, zakladatelské Cinnosti, sidelni strategie, a také zapojeni se do
spravy zemé u osob drzicich pfislusny ufad. Zabyvé se i vztahy k vladnoucim
elitim nebo podobou peceti. Z hlediska struktury se jedna o v zdsadé
genealogicky piehled pfislusnikti jednotlivych vétvi v chronologickém sledu.
Pramenna zakladna je totiz natolik Sirokd, ze bakalafské studium se vSemi jeho
povinnostmi neumoziuje ji probadat do patficné hloubky a proto je historie rodu
mirné ochuzena o S$ir§i celozemské redlie, a také o obecny vyvoj Slechty.
Piedkladanou praci chapu jako podklad pro dalsi badani o rodé Zerotint a jejich

zaClenéni do SirSich souvislosti vyvoje moravske Slechty.



1 Soucéasny stav zpracovani tématu, metodologicka
vychodiska

Z hlediska rodu Zerotind, je nejvice pozornosti upfeno na obdobi 2. poloviny
16. a prvni poloviny 17. stoleti. Do této doby spadaji Jan star$i ze Zerotina a jeho
syn Bernard, o kterych pise Petr Kozak.? Nejslavnéjsimu predstaviteli rodu Karlu
star§imu ze Zerotina, se v samostatné monografii vénuje Toma§ Knoz.> V§ima si v
ni Karlova zajmu o rodinnou historii a rozebira vytvofeni rodového mytu
Bartoloméjem Paprockym. Timto mytickym plvodem se budu v praci také
zabyvat, protoze je pifi absenci rodové povésti jednim z madla zdroji dobové
pfedstavy o vlastnim pivodu. Monografie TomaSe Knoze spolu s jeho studii ve
sborniku vénovaném Jaroslavu Meznikovi* tak miZe svym zpiisobem hrét roli
uritého komentare k faksimilii tisku Zrcadla slavného markrabstvi moravského
Bartoloméje Paprockého z Hlohol a Paprocké Vile,? sniZ jsem pracoval a ve
které zakonité jakykoliv komentaf chybi. Jedna se totiZ o moderni paleografické
vydani olomouckého tisku z tiskarny dédicti Milichtallerovych z roku 1593.

Na pudé filosofické fakulty Univerzity Karlovy vznikla bakalatskd préace

Katefiny Schmidtové vénovana Zerotiniim v 16. stoleti. Sleduje v ni soudni spory,

2 KOZAK, Petr, Jan starsi z Zerotina: Prispévek k pozdné stredovekému Zoldnérstvi, In:
Jan Zizka z Trocnova a husitské vojenstvi v evropskych d&jinach, Tabor: Husitské muzeum
v Tabote, 2007, s. 609-634; TYZ, Vzestup rodu Zerotinii: Zivot a odkaz Jana starsiho z Zerotina a
z Fulneku, In: Casopis Matice moravské, ro&. 124, &. 1, 2005, s. 47-81; TYZ, KOZAK, Petr. Dviir
a rezidence Bernarda z Zerotina a z Fulneka ve svétle testamentu z 23. 7. 1532: Alternativa
zaniklého zemépanského dvora pro opavskou nobilitu? In: Korunni zemé v déjinach ceského statu.
I1I. Rezidence a spravni sidla v zemich Ceské koruny ve 14. — 17. stoleti. Praha: Univerzita
Karlova v Praze, Filozoficka fakulta ve vydavatelstvi Togga, 2007, str. 217 — 231.

3 KNOZ, Tomas, Karel starsi ze Zerotina. Don Quijote v labyrintu svéta, Praha:
Vysehrad, 2008.

4 KNOZ, Tomas, Stredoveky piivod moravské slechty v Zrcadle Bartoloméje Paprockého,
In: Ad vitam et honorem Jaroslao Meznik, Brno: Matice moravska, 2003, s. 149-165.

5 PAPROCKY Z HLOHOL A PAPROCKE VULE, Bartolomgj, Zrcadlo slavného
markrabstvi  moravského, Faksimilie prvniho vydani volomoucké tiskarné dédict

Milichtallerovych roku 1593, Ostrava: Genealogicka agentura, 1993.



které Zerotinové vedli a nastifiuje i po¢atky rodu a jejich drzbu panstvi Stary Jigin,
potazmo zalozeni Nového Ji¢ina.b

Co se ty¢e monografii nebo ¢lanku k historii rodu v mnou sledovaném obdobi
podafilo se mi najit pouze zakladni néstin genealogie rodu v pravidelné rubrice
Ladislava Hoséka vydavané v Casopise piatel starozitnosti v Praze, v niz se
vénuje starym moravskym rodéim.” Jde ale jen o par stranek, ve kterych sleduje
moravské rody se lvem v erbu. Pomohl mi vSak v zdkladni orientaci ve slozité
dohledatelnych vztazich jednotlivych osob a generaci patficich do nejstarsi vrstvy
déjin rodu. Na Hoséklv text navazuje Jifi Lapacek, ktery vydal brozuru
vénovanou Zerotintim,® a kde se vénuje i ptivodi rodu. K Hosdkovym zavéram
pfidava 1 dalsi informace pro 15. stoleti, vyuzitelné pro mou praci. T€zisté jeho
publikace vSak opét lezi v raném novovéku.

Co se tyce faktické historie rodu, cerpal jsem témét vyhradné z
editovanych prament pfevazné diplomatické povahy. Ty mi zprostiedkovaly

9

pfedev§im jednotlivé dily moravského diplomatate.” Codex diplomaticus et

epistolaris Moraviae je dostupny online na strankdch Centra medievistickych
studii,'® takze jeho studium z hlediska piistupnosti nepfedstavuje vyrazngjsi
problém. Prace s nim ovSem skyta jista uskali, nebot’ v ném nejsou jasné rozliSena
falsa, a v pfipadé¢ Bockovy editorské prace jsou jim 1 nékterd falsa umcéle
vytvotena. Proto jsem sahl po kritickém komentafi ke tfetimu svazku moravského

diplomatéie zndmé editorské dvojice Sasa Duskova Jindfich Sebanek.!' Jenze

kriticky komentar postihuje pouze treti dil moravského kodexu, a proto bylo nutné

6 SCHMIDTOVA, Katetina, Moravsti Zerotinové v prvni poloviné 16. stoleti, Bakalaiska
prace, Praha: Ustav &eskych dé&jin, 2018.

7HOSAK, Ladislav, Prispévky k starému rodopisu moravskému, In: Casopis pratel
starozitnosti v Praze, Praha: Spolecnost pratel starozitnosti ceskoslovenskych v Praze, 1937, s.
125-130.

8 LAPACEK, Jiti, Po stopdch Zerotini, Pierov: Statutarni mésto Pierov, 2012.

9 Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae II-XV, ed. BOCEK, Antonin/ CHYTIL,
Josef/ BRANDL, Vincenz/ BRETHOLZ, Berthold, Olomouc/Brno: 1839-1908.

10 Odkaz na archiv: http://147.231.53.91/src/index.php?s=vé&cat=3 [citovano 19. 5. 2019]

""DUSKOVA, Sasa, SEBANEK, Jindfich, Kriticky komentdr k Moravskému diplomatdri:

zpracovani latky z I11I. Svazku Bockova moravského kodexu, Praha: Statni pedagogické

nakladatelstvi, 1952.


http://147.231.53.91/src/index.php?s=v&cat=3

paralelné nahlizet do diplomatafe &eského,'? rovnéz dostupného na strankéach
CMS, ve kterém se listiny z moravského prostredi také objevuji a ve kterém jsou
falsa a pravé listiny rozliSeny. V textu tak jsou v piipadé nekterych listin odkazy
jak na moravsky diplomataf, odkud je listina citovana, tak i na ¢esky, poskytujici
informaci, Ze se jedna o falsum. V moravském diplomatafi se objevuje také zaveét
biskupa Bruna, pro niz jsem vyuzil studie ve sborniku Zadver' olomouckého
biskupa Bruna z roku 1267 editovaném Karlem Jitikem."® Dal§im velmi nosnym
pramenem pro mne byly moravské zemské desky. Z hlediska teritorialniho jsem
vyuzil olomoucké a brnénské zemské desky.!* Pro lepsi zorientovani se v nich a
snadnéjsi vyhledavani predstaviteld rodu jsem vyuzil rejstiik jmen osob a lokalit
v moravskych zemskych deskach z pera Frantiska Cerného. '

Pomérné rozsahlé heslo Jana Slavika k rodu pani ze Zerotina lze nalézt
v Ottové slovniku naucném.'®

V otazce uradi a usporadani spravy zemé mi byla velkou oporou monografie
Libora Jana vénovana moravskému zemskému soudnictvi ve 13. stoleti.!”

V bakalatskeé praci jsem se také zaméftil na mista, ktera slouzila Zerotinim,

a jejich predkiim za sidla. Jako ptehledovou praci jsem vyuzil jeden z dili edice
Hrady, zamky a tvrze v Cechdch, na Moravé a Slezsku vénovany Severni Moravé,

jenz editoval Zden&k Fiala.'® Tento dil postihuje vSechny sidelni mista, tak jak si

12 Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae I-V, ed. FRIEDRICH, Gustav/
BISTRICKY, Jan/ DUSKOVA, Séasa et SEBANEK, Jindich/ DUSKOVA, Sisa et VASKU,
Vladimir, Praha: 1962-2002.

13 JIRIK, Karel, et alii, Zdvet olomouckého biskupa Bruna z roku 1267, Ostrava: Méstsky
archiv, 1968.

14 Die Landtafel des Markgrafthumes Miihren (1348—1466): Briinner Cuda/ Olmiitzer
Cuda, edd. DEMUTH, Karl et CHLUMECKY, Petr et CHYTIL, Josef et WOLFSKRON, Adolf,
Brno: 1856.

'S CERNY, Frantidek, Ukazatel jmen k latinskym zemskym deskam brnénskym a
olomouckym, Brno: Historickd komise pti Matici moravské, 1914.

16 OTTO, Jan, Ottitv slovaik naucny, sv. 27, Praha: J. Otto, 1908, s. 814-823, dostupné
online:http://www.digitalniknihovna.cz/nkp/view/uuid:cd5b04b0-eb9b-11e4-a511-
Sef3fc9ae867?page=uuid:5019c¢9d0-0ef2-11e5-b269-5ef3fc9bb22f [citovano 19. 5. 2019], heslo
zpracoval SLAVIK, Jan.

17 JAN, Libor, Vznik zemského soudu, a sprava stiedovéké Moravy, Brno: Masarykova
univerzita, 2000.

'8 FIALA, Zdenék (edd.), Hrady, zamky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku:
Severni Morava, Praha: Svoboda, 1983.


http://www.digitalniknihovna.cz/nkp/view/uuid:cd5b04b0-eb9b-11e4-a511-5ef3fc9ae867?page=uuid:5019c9d0-0ef2-11e5-b269-5ef3fc9bb22f
http://www.digitalniknihovna.cz/nkp/view/uuid:cd5b04b0-eb9b-11e4-a511-5ef3fc9ae867?page=uuid:5019c9d0-0ef2-11e5-b269-5ef3fc9bb22f

je v historii Zerotinové postupné vybirali, oviem pro srovnani a tplnost jsem
v jednotlivych ptipadech pouzil dal$i materidly. V ptipad¢ obce a hradu Bludov je
to monografie Stanislava Balika Pozdvihni se duse z prachu,'” v niZz probira
historii bludovské farnosti, ale nejen ji. Postihuje také jina fakta vhodna pro
vyuziti. Mnoho informaci Ize také nalézt v ponckud star$i knize Jana Bfeziny,
bludovského historika.?’ Jarmila Markovéa publikovala ve sborniku olomouckého
narodniho pamatkového tstavu ¢lanek, v némz podéava jak vyklad o bludovském
kostelu svatého Jifi,?! tak Tesi i otdzku vzniku obce a z tohoto titulu jsem s ni
pracoval pro srovnani s ostatnimi monografiemi. Jako dal$i material k Bludovu
byl pouzit ¢lanek Vladimira Bieziny s nazvem Bludovskd erbovni rychta,” ve
kterém teSi hlavné podobu vesnice Bludov, ale 1 otdzku jejiho zalozeni. Dal§im
sidelnim mistem, spjatym tentokrét s ji¢inskou vétvi Zerotinti, byl Stary Ji¢in. O
této dnes jiz zficeniné napsal kolektiv autort monografii s ndzvem Hrad Stary
Ji¢in.?® Hradu a panstvi Stary Ji¢in se také vénoval historik Adolf Turek, jehoz
prace pro mé byla velmi pfinosna z hlediska studia jeho historie.>* Pro uplnost
jsem zatadil 1 dokument netradicni povahy a to velmi zasvéceny turisticky
pravodce.”® Neméné vyznamnym sidelnim mistem predkd Zerotini byl také
Sumvald. Tomas Vitek napsal ¢lanek o kostele v Sumvaldg, ve kterém fesi i vznik

obce popiipadé tvrze a jejich drzbu.?® Celym regionem se pak zabyval Viktor

19 BALIK, Stanislav, Pozdvihni se duse z prachu: piibéh bludovské farnosti sv. Jiri, Bmo:
Centrum pro studium demokracie a kultury (CDK), 2013.

20 BREZINA, Jan, Paméti obce Bludova, Vy3kov: tiskarna Frantiska Obziny, 1927.

2 MARKOVA, Jarmila, Kostel sv. Jiii v Bludové, In: Sbornik Narodniho pamatkového
ustavu, uzemniho odborného pracovisté v Olomouci, Olomouc: Narodni pamatkovy tstav, 2005, s.
37-41.

22 BREZINA, Vladimir, Bludovskd erbovni rychta, In: Severni Morava, sv. 78, Sumperk:
Vlastivédné muzeum v Sumperku, 1999, s. 33-44.

2 AUGUSTINKOVA, Lucie et KNAPEK, Ales, et MARTINEC, Petr, Hrad Stary Jicin,
Opava: SMIRA PRINT, 2014.

24 TUREK, Adolf, Hrad a panstvi Stary Jicin, Opava: Muzeum Novoji¢inska, Zemsky
archiv v Opavg, 2. vydani, 2014.

25 VOJKOVSKY, Rostislav, Stary Jicin, Ziicenina hradu zdpadné od Nového Jicina,
Rada viastivédnych privvodii ,, Putujme po hradech a zamcich*, Hukvaldy-Dobra: Miroslav Bitter
— PUTUJME, 2012.

2% VITEK, Tomas, Sumvald (okr. Olomouc), farni kostel sv. Mikuldse, In: Sbornik
Narodniho pamatkového ustavu, izemniho odborného pracovisté v Olomouci, Olomouc: Narodni

pamatkovy ustav, izemni odborné pracovisté Olomouc, 2007, s. 91-104.



Pinkava.?’” Datum zaloZeni tvrze lze vy¢ist z prace Dobroslava Libala.?® O jménu
obce pak pojednavéa Ladislav Hosdk v monografii vénované mistnim jméniim na
Moravé a ve Slezsku.?’ Paradoxné o vsi Zerotin, po které se rod také psal a pod
timto jménem vesel ve vSeobecnou znamost, nebylo samostatné psano nic.

Soucasti studia jednotlivych zastupcii je také otazka peceti. Pro dalsi praci
s peCetémi lze vyuzit monografii specidlné¢ jim vénovanou, kterou vypracoval
Miroslav Milec s Helenou Sedlackovou. Pro mou praci jsem ji také pouzil, daji se
v ni ale nalézt i pedetd Zerotint, které tato prace nepostihuje. Doporuéuji k této
monografii nicméné pfistupovat opatrné, protoze podle mého zjisténi, muze
obsahovat n¢které nesrovnalosti ohledné historie roda ¢i jejich zastupcu, jejiz
sledovani v§ak neni primarni cil této monografie.*

K otazce formovani a plvodu moravské Slechty se ve svych ¢lancich
vyjadiili Josef Zemlitka a Martin Wihoda.’! Josef Zemlitka se v Getnych
monografiich také zabyva obecné politickymi ¢i hospodaiskymi poméry v ¢eském
kniZectvi, potazmo kralovstvi za doby Pfemyslovcii>? Prehledné medailonky
jednotlivych panovnik@i zpracoval Petr Cornej.’* Hleda-li GtenaF né&jakou
prehledovou praci vénovanou Moravé, doporuc¢uji mu sahnout po prvnim dilu
edice Déjiny Moravy od Josefa Valky vénovanému stiedovékému obdobi.**

Podrobné&ji se Moravou v dobé lucemburské zabyva Jaroslav Meznik.*

2T PINKAVA, Viktor, Unicovsky a Rymarovsky okres, In: Vlastivéda moravska, Brno:
Musejni spolek, 1922, s. 220.

2 LIBAL, Dobroslav, Katalog gotické architektury v Ceské republice do husitskych vdlek,
Praha: Unicornis, 2001.

2 HOSAK, Ladislav, Mistni jména na Moravé a ve Slezsku II., Praha: Academia, 1980.

30 MILEC, Miroslav, SEDLACKOVA, Helena, Slechtické rodové peceté Cech a Moravy
11, Brno: Ivo Sperat, 2014; poptipad¢ i prvni dil MILEC, Miroslav, Rodové peceté, Brno: Ivo
Sperat, 2011.

31 WIHODA, Martin, Geneze moravské S$lechty, In: Acta historica et museologica
Universitatis Silesianae Opaviensis, Rada C, Opava: Slezska univerzita v Opavé 2, 1995, s. 23-41;
ZEMLICKA, Josef, “Moravané” v casném stiedovéku, In: Cesky &asopis historicky, Praha:
Historicky tstav CSAV 90, &. 1, 1992, s. 17-32.

327EMLICKA, Josef, Cechy v dobé knizeci, Praha: NLN, 1997, TYZ, Pocdtky Cech
krdlovskych, Praha: NLN, 2002, TYZ, Krdlovstvi v pohybu, Praha: NLN, 2014, TYZ, Premysl
Otakar II, Praha: NLN, 2011, TYZ, Stoleti poslednich Pfemyslovcii, Praha: Melantrich, 1998.

33 CORNE], Petr, Panovnici ¢eskych zemi, Havli¢ktiv Brod: Fragment, 1992.

3 VALKA, Josef, Dé&jiny Moravy: Dil 1. stiedovékd Morava, Brno: Muzejni a

vlastivédna spolec¢nost v Brn¢, 1991.



Problematice Slechty, jeji majetkové a socialni struktuie, politice a kulturni
prezentaci se vénoval Jiti Jurok.*® Josef Macek pise o $lechté z hlediska rozdgleni
jednotlivych vrstev §lechty a jejich eského pojmenovéani.’” V Nakladatelstvi
lidové noviny také vznika edice vénovana jednotlivym §lechtickym rodtim,>® ktera
poskytuje fadu inspiraci a vyuzitelnych metodologickych postupti.

Pro vyzkum rodu bylo nutné provést prosopografickou analyzu, ktera byla
mnohdy slozita, protoze se nedalo vzdy najit rodinné vazby mezi jednotlivymi
generacemi. Zaroven jsem pouzival biografické postupy pii vytvareni
jednotlivych biografickych medailonkti ¢lenti rodu. Ke studiu Slechty také
neodmyslitelné patii genealogicka prace a zejména heraldické pozorovani
v piipad¢ rekonstrukce rodovych erbil ¢i znaki. Erby a znaky ve fysické podobé
se dochovaly pouze pro mladsi obdobi rodu, nicméné predpokladam velkou
podobnost se starSimi znaky, kterd je patrnd z peceti nckterych zastupct rodu.
Proto je do jisté miry uplatnéna i sfragistika. T¢zisté celé prace vsak lezi v praci s
prameny diplomatické povahy, ne jen listinami ale i1 vefejnymi ufednimi knihami,

tedy moravskymi zemskymi deskami.

3% MEZNIK, Jaroslav, Lucemburskd Morava, Praha: NLN, 1999.

3JUROK, Jiti, Ceskd Slechta a feudalita ve stredovéku a raném novovéku. Majetkova a
socialni struktura, politicka moc a kulturni reprezentace Slechty a feudality v ¢eskem state ve 13. —
prvni poloviné 17. stoleti, Novy Jicin: J. Jurok, 2000.

3" MACEK, Josef, Ceska stiedovéka Slechta, Praha: Argo, 1997.

38 Napiiklad POKLUDA, Zden&k, Moravsti Sternberkové: pansky rod rozprostieny od
Jesenikit ke Karpatum, Praha: NLN, 2012; SVOBODA, Miroslav, Pani ze Strakonic: vladci
Pracheriska a dobrodinci johaniti, Praha: NLN, 2010; PAPAJIK, David, Svdbenicové: velci
kolonizatori a jejich ndsledovnici, Praha: NLN, 2009; PAPAJIK, David, Pdni ze Sovince: déjiny
rodu moravskych sudich, Praha: NLN, 2005; BALETKA, Tomas, Pani z Kravar: z Moravy az na
konec svéta, Praha: NLN, 2004.



2 Myticky plivod rodu v Paprockého Zrcadle slavného
markrabstvi moravského

Hledame-li u Zerotin, pro $lechtu typické mytické ukotveni rodu
v historii svéta poptipadé domovském regionu, napiiklad v podobé rodové povésti
nemame jinou moznost, nez upfit svou pozornost az do 16. stoleti. V raném
novoveku totiz Slechtické rody za ticelem legitimizace svého vyluéného postaveni
hledaly nebo vytvaiely povésti o svém piivodu. Nejinak tomu bylo i u ZerotintL.
Tento pozdni néstup souvisi s postupnym etablovanim rodu a jeho zakotvenim
mezi vysokou Slechtou, zapocatym teprve po povySeni do panského stavu v roce
1480, s kterym souvisi 1 zdjem o puvod rodu, jenz mél namnoze i praktické
davody, naptiklad pro dokazani starobylosti rodu nutné k samotnému povyseni.
Podobné postupovaly i dalsi Slechtické rodiny, pokud tedy nemély k dispozici
néjakou starsi rodovou povest.

Zerotinové pak pro své ukotveni mezi renesanéni vysokou §lechtou vyuzili
sluzeb pivodem polského nizsiho Slechtice Bartoloméje Paprockého z Hlohol a
Paprocké Vile (z Glogol a Paprocké Woly). K jeho genealogické praci vSak nelze
pfistupovat bez vyhrad. Paprocky totiz nedokézal posuzovat informace podle
jejich charakteru. NerozliSoval tak mezi autentickymi, napfiklad pravnimi
dokumenty a vypravénim legendistického charakteru piezivajicim v prostiedi
jednotlivych rodi. Ceskou, potazmo moravskou historii téZ pietvatel na zakladé
pusobi vérohodné jako autor zavisly na Stédrosti objednavatele konkrétniho dila,
z které se po cely svlij zivot nedokazal vymanit. Vytykdno mu tak v moravském
prostiedi bylo jeho spojeni s politickym a nébozenskym prostfedim v okruhu
olomouckého biskupa Stanislava Pavlovského, jehoz byl dvofanem. Paprocky byl
1 tak spjat s katolickou virou, jako autor spisi moralistniho a nabozenského
charakteru, coz mohlo hrat roli pfi popisu historie nekatolické¢ho rodu. Nelze mu,
nebo tpravy baroknich historiki.

V Paprockého dile je mozno vysledovat tii typy Slechtickych rodovych
legend. Prvnim typem je legenda zaloZena na provazanosti rodu s vyznamnou

osobnosti antickych déjin. Tak je tomu naptiklad u Rozmberkt, odvozujicich sviij



puvod z antického rodu Ursiniti. Druhym typem rodové a erbovni povésti bylo
propojeni rodu s néjakou knizeci nebo kralovskou dynastii. Jako tomu bylo praveé
u Zerotindl. Poslednim typem bylo odvolani se na né&jakého prapiedka, ktery se
mezi urozené dostal panovnikovym povysSenim reagujicim na néjaky state¢ny ¢in.
Paprocky cerpal znejraznéjSich psanych kronik a jinych dokument z rukou
Slechty, dale z tradovaného ustniho vypravéni. Mnoho historii, erbovnich povésti
a legend si vSak modifikoval podle vlastnich piedstav. Jednim z téchto piipadii by
méli byt i Zerotinové. O nich piSe Paprocky ve svém Zrcadle slavného
markrabstvi moravského,” ve kterém lze nalézt i jiné $lechtické rody ¢ duchovni

osoby.*
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Obrazek 2 Titulni strana Zrcadla slavného markrabstvi moravského*!

Kapitolu vénovanou Zerotinim Paprocky za¢ina rokem 861, do kterého
klade pocatek erbu a rodu Zerotintl. Odvolava se pfitom na polské a ruské analy, a

také na warmienského biskupa Martina Cromera (Kronika Polska Marcina

3% PAPROCKY Z HLOHOL A PAPROCKE VULE, Bartolom&j, Zrcadlo slavného
markrabstvi moravského krdatce sebrané a vydané roku 1593 skrze Bartoloméje Paprockého z
Paprocké Woly, Ostrava: Genealogicka agentura, 1993.

4 KNOZ, Tomés, Karel starsi ze Zerotina. Don Quijote v labyrintu svéta, Praha:
Vysehrad, 2008, s. 74-77.

41 Obrazek je dostupny online: http://moravskaorlice.blogspot.com/2014/09/zrcadlo-

slavneho-markrabstvi-moravskeho.html [citovano 17. 5. 2019].
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Kromera Biskupa Warminskiego).*> Samotny pocatek rodu spojuje s pichodem
ruskych knizat do vychodnich krajin, konkrétn€ jmenuje Ruryka, Seniawa a
Trubora, mezi jejichz potomky meéla vzniknout nenavist, zvlast€¢ mezi potomky
Rurykovymi.

S dalsi zminkou pfichazi k roku 971, kdy mél mit ukrutny tyran Jaropelt,
syn knizete Swatoslawa, v umyslu zavrazdit svého bratra Kolgu s jeho synem.
Jeho timysl vSak idajné Kolga prohlédnul a ve snaze zachranit hlavné svého syna,
vyslal jej s ndlezitym mnozstvim zlata a stfibra do sluzby cCeskym knizatim.
Jaropelt jakmile tuto skutecnost zjistil, svou vlastni rukou svého bratra zabil. O
tomto zloCinu se vSak dozvéd¢l treti bratr Wlodimir, knize Nowohradsky, a
stejnym skutkem pomstil svého zavrazdéného bratra. Jaropeltova kniZectvi pak
rozd¢lil mezi svych dvanact synd.

Kolgtiv syn se o téchto krutych ¢inech sice dozvédél, ale uz byl v ¢eském
knizectvi natolik zabydlen, ze se vzdal svého knizeciho titulu a zacal pouzivat
rytifsky titul a nadale ziistal v Cechach. Zvlastni je i zpiisob, jak pfisel ke svému
jménu. Mé€lo se to stat tak, Zze kdyZ s nékym mluvil svou rodnou rustinou, casto
tfikal: ,,Jdi do vraha®, ,,Oddej se vrahu®, podle tohoto jeho zvyku zacalo se mu
fikat Wrah. Stejné tak se i1 zaCalo fikat jeho statkiim, které byly nazyvany
Wrahowské.

Daéle se doviddme o podobé¢ erbu. Sdm Wrah i jeho potomci méli pouzivat
Cern¢ho lva na Cerveném Stitu, ktery uzivali uz jejich predkové ruska knizata.
Dokladem ruského knizeciho ptivodu ma byt i list psany ruskym pismem, ktery
dal Kolga svému synovi.

Tento list mél nabyt dalezitosti, jak pokracuje Paprocky, v dobé Jana
Lucemburského. V téchto dobach zil Paprockym prvné s pfidomkem zminény
Zerotin, Plichta ze Zerotina (pfesn&ji je to Plichta ze Zirotina, ktery viak
k moravskému rodu Zerotinii nepfislusi). Toho se kral esky a polsky Jan pii
spole¢ném objizdéni vojska zeptal, zda se jeho predkové narodili v Cechach nebo
na Morave, nebo piisli do téchto zemi odnékud jinud. Plichta mu mél odpovédét
praveé tvrzenim o svém ruském kniZecim ptvodu. Na to kral prohlasil, Zze pokud to

Plichta dokaze, prohlasi ho znovu knizetem a da mu vSechny své statky. Plichta

42 Kronika je dostupna online:
http://www.wbc.poznan.pl/dlibra/applet?mimetype=image%2Fx.djvu&sec=false&handler=djvu_h
tml5 &content_url=%2FContent%2F107422%?2Findex.djvu [citovano 17. 5. 2019].
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tedy poslal svého stryce Gifijka Wrahowského k ruskym knizatim s onim
pamatnym listem. Ten jakmile vyfidil vSe, co Plichta potteboval, vracel se zpét. U
Nowého Hradu vsak obdrzel zpravu, Ze byl kral Jan porazen a Plichta zabit,
z ¢ehoz upadl do velkého zarmutku a néasledné i nemoci, z které uz se nezotavil a
zemiel. Pfed svou smrti vSak svéfil listy panu jménem Hlebowice, aby je za
patficnou nahradu donesl do Ceskych krajin. Ty vSak u n¢j zustali a nikdo je
nesmél vyzvednout. Do chodu se listy dostaly az pii cesté trockého vévody Jana
Hlebowice do Italie, ktery je chtél dorucit do rukou vlastnik. K Polocku vsak
pritahl veliky moskevsky knize Iwan Leanovic se svym vojskem, ktery po dobyti
blize neznamého hradu zajal Jana Hlebowice i se vSemi jeho v€écmi. Janovi se
podafilo z rukou nepfitele dostat, utéct a po Case, kdy se sezndmil s Paprockého
knihou o erbech kralovstvi polského, a podal mu o tom vSem zpravu.

Poté se po né&kolika odbockich vraci Paprocky k roku 1319*. Pro tuto
zpravu se odvolava na kronikare Vaclava Hajka, ktery ma zminovat Plichtu ze
Zerotina v bitvé u Miihldorfu. Plichta mél pfijet se svou rotou k vojsku Jana
Lucemburského mezi poslednimi a nésledujiciho dne doSlo k bitvé, ve které
Plichta padl. Dodavéa vsak, Ze nékteti kroniku Vaclava Hajka z LibocCan opravuji a
smrt Plichty ze Zerotina posunuji az na bitvu Jana Lucemburského s Francouzi.
Télo Plichty ze Zerotina mélo byt pohtbeno v klastefe panenského fadu svatého
Frantiska v méste¢ku Teyncy* v Cechéach, ktery udajné Plichta za svého Zivota
zalozil a nakladné vystavél.*

Z uvedenych informaci je jasné, ze Paprocky pii své préci a snaze ukotvit
historii rodu pomoci nékolika redlnych historickych skute¢nosti zkombinoval rod
moravskych Zerotini s &eskym rodem Zirotint, které viak vzajemné neméli nic
spolecného. Ziejmé je to hlavné u postavy Plichty, Paprockym jmenovaného ze

Zerotina, ve skutednosti viak ze Zirotina. Tento Plichta opravdu vystavél mésto

4 Bitva u Miihldorfu mezi Ludvikem Bavorem a Fridrichem 1. Habsburskym probé&hla
vSak v roce 1322. Podrobngji BALOUN, Antonin, Bitva u Miihldorfu a jeji odraz (nejen) v rytirské
literature. Diplomova prace, Praha: Ustav &eskych dg&jin, 2010.

4 Minén Panensky Tynec.

4 PAPROCKY Z HLOHOL A PAPROCKE VULE, Bartoloméj, Zrcadlo slavného

markrabstvi moravského, pag. 89-91.



Panensky Tynec a je pohiben v tamé&jSim klaStefe, po své smrti v bitvé u
Miihldorfu.*6

U Paprockého 1 ptes veSkerou pochybnost o pravdivosti jeho vypravéni je
vSak patrny hlubsi vyznam vSech jim zminénych elementi a jejich konkrétni
zamér. Za pomoci odkazli na ruské a polské kroniky, warmienského biskupa
Cromera ¢i kroniku Véclava Hajka z Libo¢an se snazi navodit atmosféru
historick¢ védecké diveéryhodnosti vykladu. Spojitost s knizecim rodem
Rurikoveli pak méa dokazat starobylost rodu a vysoké postaveni jeho davnych
prislusnikii. Nechybi ani zasluhy ve sluzbach ceské koruny a dikaz rytitskych
ctnosti a state¢nosti, pozorovatelné ve vzdani se knizeciho stavu a piechod na stav
rytitsky. Nelze opominout ani odvozeni rodového jména, jak to mizeme vidét
v pfipad€ jména Vrah odvozeného od vrazdy v rodin€. Se jménem ruku v ruce jde
i erb rodu prejaty od ruskych knizat, ktery Paprocky posilil jesté zminkou o
knizeti Lvu, zakladateli Lvova. Pfihodou sJanem Lucemburskym vysvétluje
Paprocky absenci rodovych dokumentl ztracenych po cesté a divod povysSeni do
Slechtického stavu — Plichta byl tzv. ,.k distojenstvi pfiveden®. Vyporadava se téz
s existenci riznych rodovych linii, kdyZ uvadi, ze linie povySend do panského
stavu se této cti domohla pisobenim na poli valecném, kdezto linie setrvavajici ve
stavu rytitském se vénovala hospodarstvi.*’

Zajimavé vSak je, Ze Paprocky pfistoupil ke zcela novému konstruktu
rodové legendy. M¢la byt totiz znama poveést o rodovém praotci Bludovi
z Bludova, markrabécim ufednikovi, ktera se vSak do dnesni doby nezachovala. Je
mozné sledovat souvislost s podobnymi rodovymi povéstmi u pant z Lipé,
Pernstejnii, Boskovicii ¢i Rozmberki, ¢imz Paprockého vyklad zatadil Zerotiny
k nejstar§im eskym rodtim.*®

Existuje 1 verze rodové povésti vychazejici z Paprockého Zrcadla na

dokazani vérnosti Zerotinl jako katolického rodu. Nese nazev Virtus leonina a

% Viz Ottdv slovnik nauény, heslo ze Zirotina s. 844-845, dostupné online:
http://www.digitalniknihovna.cz/nkp/view/uuid:cd5b04b0-eb9b-11e4-a511-
Sef3fc9ae867?page=uuid:544dd690-0ef2-11e5-b269-5ef3fcObb22f [citovano 19. 5. 2019], heslo
zpracoval SEDLACEK, August.

7 KNOZ, Tomas, Stredovéky piivod moravské Slechty v Zrcadle Bartoloméje
Paprockého, s. 60; povyseni jedné z vétvi Zerotini do panského stavu probéhlo v roce 1480.

48 KNOZ, Tomas, Karel starsi ze Zerotina: Don Quijote v labyrintu svéta, s. 81.
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pochdzi z pera rakouského jezuity Dominika Frantiska Calina z Marienbergu.*’
Tento konstrukt ma smysl zejména v obdobi rekatolizace ceskych zemi po

porazce stavil cisarskymi vojsky na Bilé hote v roce 1620.

“CALIN DE MARIENBERG, Dominicus, Franciscus, Virtus Leonina, Ex conspicuo et
percelso Vetustissimorum Ac Potentissimorum, Dostupné online:

https://books.google.cz/books?id=IMITAAAAcAAJ&printsec=frontcover&hl=cs&source=gbs ge

summary_r&cad=0#v=onepage&q&f=false [citovano 9. 3. 2019].
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3 Rod Bludovicu

3.1 Prvni generace

Nejstar$i ¢leny pozdgjsiho rodu Zerotint miizeme vysledovat jiz na konci
12. stoleti. Ve dvou listinach z tohoto obdobi ve svédecnych tadach vystupuje
Ones (Ones, Onso), kterého by bylo mozno k rodu pfitadit na zaklad¢ castého
vyskytu tohoto jména u rodovych piislusnikil, ¢i piidomku Onsovic®® (Onsouic) u
pozd¢jsich €lend rodu. Prvni z téchto listin ma nejasnou dataci, nicméné datum
jejiho vzniku je kladeno mezi roky 1175-1178.5! Druh4 pochazi z roku 1180 a je
na ni Ones uveden jako komoii.>> Obé tyto listiny viak poukazuji na blizkost ke
knizecimu prostfedi, nebot’ u prvni jmenované je ptitomen knize Sobéslav a
ptilozil k ni 1 svou pecet’, druhou pak dokonce vydal knize Bedftich.

Prvni zminka o piidomku ze Zerotina se vyskytuje v listiné papeze Rehofe
VIIL. zroku 1187 adresovana piimo rytiti Hynkovi ze Zerotina (Hinconi de
Serotin), ktery se ma vydat na kiizovou vypravu. Je vSak jasné dokazano, ze jde o
fiktivni pisemnost a samotny piidomek se objevuje az v priibéhu 14. stoleti.™

Prvnim vSeobecné historiky uznidvanym zastupcem rodu je Blud.>* Odtud
tedy pojmenovani pivodniho rodu jako Bludovici. Blud poprvé vystupuje v listiné
ze 7. Servna 1195 vydanou Jindfichem Bfetislavem.>® Jedna se viak o falsum. Je
zde zminén jako urozeny z provincie Olomouc spolu s Pieborem (Predbor), jeho
bratrem.>® Piebor pak vystupuje samostatné roku 1197 na $lechtické listing
blahoslaveného rytite Hroznaty.’” Neni vSak bez vyhrad jisté, zda se skute¢né

Jo 4

jedna o pfisluSnika rodu. 1. zafi roku 1200 je uvadén Blud jako castellanus

30V listing zroku 1207 vystupuje Prebor Onsouic, ktery ziejmé& také patii k nejstarsi
znamé vrstvé rodu Zerotind, viz CDM 11, s. 22. &. 17.

SLCDB I, s. 250-251, &. 285.

2 CDB, s. 260-261, &. 292; Onso camerarius.

3 CDB I, s. 440441, &. 407.

5% Dochazi ktomu napiiklad HOSAK, Ladislav, Prispévky k starému rodopisu
moravskému, In: Casopis pratel starozitnosti v Praze, Praha: Spole¢nost piatel starozitnosti
¢eskoslovenskych v Praze, 1937, s. 125.

5 CDB I, s. 444-446, ¢. 411.

56 Usuzuje tak HOSAK, Ladislav, Prispévky k starému rodopisu moravskému, s. 125.

S7CDB 1, s. 323-325, &. 357.



Prerowiensis, znovu je to viak falsum tentokrat ze 14. stoleti.>® Falsifikator neni
bezezbytku vzdalen pravdé, nebot’ Blud ke konci svého zivota tuto funkci opravdu
zastaval.

Proto za nejranéjSi dochovany dokument se zastupci rodu Bludovici
muzeme pokladat listinu Pfemysla Otakara I. z roku 1201, v néz klasteru Hradisko
u Olomouce postupuje ves Stépanovice a jesté i jiné vesnice.’® Znovu zde
vystupuje Blud spolecné¢ s Pfeborem. Jejich vztah vSak neni blize urcen, jména se
nachazeji ve svédecné tfad¢ a jsou rozdélena jménem Slechtice Medla. Z roku
1201 pochazi jesté jedna pisemnost, ve které¢ uz Blud vystupuje sam. Jde o listinu
Premysla Otakara z 6. Cervence, v niz litomyslskému klasteru postupuje deset
popluzi v obvodu Chrudimi a moZnost prodat kapli sv. Jana na Morave,
v bieclavské provincii.*

Pro nejstarsi vrstvu rodu je typické velké mnozstvi falsifikati. Nejinak je
tomu u udajné listiny knizete Pfremysla z roku 1202, ve které potvrzuje zalozeni
klastera na Velehradé svym bratrem Vladislavem, moravskym markrabétem.®!
Jedna se o falsum ze 13. stoleti a Bludovo jméno je zde ve tvaru Pludo, coz
nasvédcuje nedokonalosti falsifikatu. DalSim padcélkem je listina Vladislava
Jindiicha pro klaster Hradisko z 22. inora roku 1203.%? Paradoxné se z této listiny
dozvidame o rodu Bludovicti mnoho informaci, bohuZel je neni mozné povazovat
za div€ryhodné, ackoliv falsum pochézi jesté ze 13. stoleti. Pro uplnost uvedu, Ze
se jedna o dolozeni pfibuzenskych vztaht a dalSich ¢lent rodu ve svédecné tadé.
Je zde totiZ uveden Ones a jeho bratfi Viktor a Blud jako nejvyssi lov¢i a jeho syn
Spitata.

V roce 1204 byla sepsana listina Vladislava Jindficha pro fad svatého Jana
Jeruzalémského (johanité), ve které figuruje ve svédecné ftadé¢ Prebor
s pfidomkem OnsSovic (Onsouic), ktery by mohl poukazovat na jiz zminéného
Onese, tedy starsiho ¢lena rodu nez piedpokladany zakladatel Blud.®

Ptebor je spojen také s listinou ¢eského kniZete a moravského markrabéte

Premysla Otakara a jeho snoubenky Konstancie, u které je vSak nejasna datace.

8 CDB 11, s. 364-368, ¢. 352.

¥ CDM I, s. 2-3, €. 2.

0 CDMIL s. 4, €. 3.

81 CDB 1L, s. 370-372, ¢. 353.

82 CDM L, s. 14-16, &. 11 et item CDB 11, s. 372-375, &. 356.
S CDMIL s. 22, €. 17.



Zatimco kodex ceskych listin a diplomatického materidlu jej zatfazuje mezi léta
1207 a 1209,%* v moravském diplomataii je mezi pisemnostmi zroku 1222.%
Ptebor je v nich jmenovan ve svédecné tadé s piivlastkem hebky (Hebki) a
objevuje se v ni také Blud. Mezi nimi je vSak mnoho jinych jmen, da se tedy
pochybovat o jejich piibuzenské spiiznénosti.

S touto listinou Pieborovo jméno na néjakou chvili z listin vazicich se
k Bludovictim ustupuje, aby mohlo naopak vyniknout jméno Bludovo. Ze vSech
téchto listin je patrna jeho piitomnost v okruhu krale Pfemysla Otakara 1. Tou
jedinou vyjimkou je listina olomouckého biskupa Roberta z 25. zaii 1208, u
jejihoz vzniku ovSem byl Cesky knize ptitomen. Z diplomatickych dokumenti
muzeme vycist také prostor, ve kterém se Blud pohyboval podle mist vydani u
listin, které tuto informaci obsahuji. Jeho pole plsobnosti bylo zcela jist¢ na
Moravé, nebot’ vSechny uvedené dokumenty jsou vydané na moravském uzemi:
v Olomouci (4x), Prostéjove (2x), Kromeéftizi a klastete Zabrdovice (dnes soucast
Brna). Ve vy¢tu samoziejmé nejsou zahrnuta falsa. Z hlediska obsahu se jedna o
listiny pro cirkevni instituce ¢i mésta. Z roku 1207 je to listina pro olomouckou
farnost,°® pisemnost z roku 1209 dokazuje starost knizete o spasu duse jeho syna
Vratislava, za jejiz 1ék dava olomoucké farnosti ves Nedachlebice.®” V této listing
také poprvé éteme o Bludovu synu On$i.®® Onsovo jméno se objevuje ve viech
dalsich listinach vézicich se k Bludovi. Pomineme-li falsa je to znovu v listiné
cirkevni provenience z roku 1211, tentokrat spojené se dnem vysvéceni klastera
v Zabrdovicich, jenz kniZze Pfemysl bere pod svou ochranu.®* Hned ve
ttech listinach z pocatku roku 1213 se Blud v mnoha variantach vyskytuje jako
prerovsky purkrabi, neopomenime, Ze i v pfitomnosti jeho syna OnSe. Jako o
spravci mésta Prerova (Bludo prefectus prerouensis) se o ném hovofi v listing
Vladislava Jindficha pro klaster Velehrad a ¥ad svatého Jana Jeruzalémského.”®
V navazujici listin€ se stejnym obsahem, pouze rozdilnym pivodcem a to

knizetem Pfemyslem se o Bludovi hovofi jako o ptferovském purkrabim (Bludo

% CDB I, s. 56, ¢&. 60.

5 CDMI, s. 146147, ¢. 144,
% CDM 11, s. 38—40, ¢. 31.

7 CDM 11, s. 51-52, ¢&. 45.

8 Bludo et Onso, filius eius.

9 CDM 11, s. 57-59, ¢ 49.

0 CDMII, s. 69-71, ¢&. 61.



burgravius prerouiensis).”! Jako o Bludovi z Pferova (Bludo de Preroue) se o
ném piSe v o dva dny mladsi listiné pro umisténi mésta Bruntal (Freudenthal),
které ma byt spravovano némeckym (teutonicorum) pravem.”> Znovu jako
prerovsky spravce vystupuje Blud spolu se svym synem v pisemnosti Vladislava
Jindficha pro mésto Bzenec zroku 1214. Rozmanitost tituli nas vSak nemusi
mast, jedna se totiz pravdépodobné o jina slovni vyjadieni téhoz. Latinsky termin
castellanus, je jisté shodny s polatinsténou némeckou verzi, tedy burgravius. Za
synonymum je také povazovano oznaceni prefectus, listiny totiz vznikly ve stejny
den. Oznaceni de Preroue pouze zduraznuje misto konani Ufadu. Zaroven muze
splyvat Pierov jako spravni jednotka a osoby zastavajici urady pii jeho hradé
s olomouckou provincii, ktera ji byla nadfazena. To se tyk4 pojmenovani ufadl ve
svéde¢nych fadach, kdy tfednici z Pierova jsou oznacovani jako z Olomouce.

Blud je jesté zminén v roce 1218, kdy je zminén i Ones a Piebor, tentokrat
bez jasného ptibuzenského vztahu, ktery se vSak podle ptedchozich listin da
predpokladat.”* Jedna se o listinu markrabéte Vladislava Jindficha Stépanu
z Medlova (Stephano de medlow). 1 kdyz jméno Blud nemizi z diplomatického
materialu Uplné, je témer jisté, Ze je to posledni zminka vazici se pfimo k osobé
vSeobecné piijimaného nejstarSiho dolozeného ptedka rodu. Da se tedy
predpokladat, Ze Blud nedlouho po roce 1218 umira.

Ani jméno Piebor z dokumentl nemizi, objevuje se kroku 1225 ve
spojitosti s funkci bieclavského sudiho, kterou Piebor ziejmé zastaval. Je to
patrné z listiny Vladislava II. ve které se objevuje i bliZe nespecifikovany Ones.”
K roku 1226, je jeho jméno ve svédecné fadé hned vedle Bludova syna Viktora,
coz jeho piislusnosti k rodu nahrava.”® O rok pozdéji se v listing Kojaty, syna
Hrabise objevuje Ptebor Nascalsce, a jelikoz o tomto pfidomku, ani o styku
Bludovicii s HrabiSici nebyla v pfedchozich dokumentech zminka, ziejmé tento

Piebor neni shodny s Pfeborem nami sledovanym.”” V letech 1232-1233 zastaval

TCDM 1, s. 71-73, ¢. 62.

2CDM 11, s. 68-69, ¢&. 60.

73 Sirsi souvislosti viz JAN, Libor, Vznik zemského soudu, a sprava stiedovéké Moravy, s.
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6 CDM 11, s. 174-176, ¢. 170.
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pro zménu ufad sudiho olomoucké provincie. Cteme o tom v pisemnosti
markrabdte Pfemysla, ve které dava svému kaplanu Rehotovi (Gregorio) zemé a
les ve vsi Lodénice (Lodenice).”® Pro rok 1233 je diikazem drzby listina kralovny
vdovy Konstancie pro jejiho syna Premysla, ve které se objevuje i Ones.” V roce
1234 jej stiid4 jeho synovec Bicen.®* Je vsak mozné Ze uiad zastavali spole¢né,
nebot’ se v Gifadu sudiho znovu v roce 1235 objevuje Piebor.’! Posledni vyménu
znamend piitomnost Bicena ve funkci v roce 1236.%?

Jak uz je zvykem figuruje Blud také v Cetnych falsech. Dvé vznikla jiz ve
13. stoleti a vazi se k zakladani klastera v Zabrdovicich a osob¢ jeho zakladatele a
fundéatora Lva z Klobuk (Leo/Leone de Klobuk) a jeho manzelky. Prvni je bez
konkrétniho data,®® druh4 se hlasi k roku 1210.3* V t&chto dvou listinach jsou
kromé Bluda zminéni i One§ a Piebor. Dalsi tfi falsa pochéazi ze 14. stoleti a vazi
se k zafi roku 1215. Hned prvni z nich tdajné vydané ve Znojmé je pozoruhodné.
Vladislav Jindfich v ném urovnéava spor mezi klasterem Hradisko a lidmi z Lucice
(Luczicz) a vedle Bluda jako pierovského kasteldna (castellanum Prerouensem) se
objevuji jako jeho bratii Bicen (Bicenonem), Ones§ a Viktor (Victorem).® Jako
prerovsky kastelan je Blud zminén také ve druhém falsu, tentokrat hlasici své
vydani v Olomouci.’® K Olomouci jako mistu vydani se hlasi i tfeti, ziejmé
nejpozoruhodnéjsi neprava listina prozrazujici rodové sidlo. Tim byl hrad ¢i ves
Bludov, ktery byl zfejmé zaloZen az pozdéji a tak faleSna pisemnost piSici o
Bludovi starém z Bludova (Bludo antiquus de Bludow) svéd¢i o pozdéjsi
skute¢nosti.®’

Co se ty€e samotného hradu Bludova a k nému pfilehlé obce, nepanuje
obecna shoda o dobé¢ jejich vzniku ani osobé jejich zakladatele a mayjitele.

V jednom z dild mnohasvazkové tady Hrady, zdmky a tvrze v Cechdch, na
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Moravé a ve Slezsku, vypracovaném okruhem kolem Zdenka Fialy se mizeme
docist, ze napted vznikla samotna obec Bludov a az poté hrad. Pozemky, kolem
pozdéjsi obce, mél byt odmeénén zakladatel rodu Blud za své sluzby markrabéti
Vladislavovi, av$ak stavbu malého hradu pfi¢itaji az Bludu IIL.% V ¢lanku
vénovaném bludovské erbovni rychté zafazuje Vladimir Bfezina vznik vesnice do
obdobi slovanské kolonizace severni Moravy. V poloving 13. stoleti byl pak podle
¢lanku pii nové vzniklé osadé zalozen hrad Bludov.® Jarmila Markova v ¢lanku
vénovaném kostelu svatého Jifi v Bludove pak klade vznik obce na pocatek 13.
stoleti dilem kolonizatora jménem Blud. Obec méla predchazet vystavbé
zemépanského hradu téhoz jména.”® Monografie Pozdvihni se duse z prachu
Stanislava Balika, vénujici se celé bludovské farnosti, pfisuzuje zaloZeni obce
prelomu 12. a 13. stoleti. Doklada to vznikem puvodniho dievéného kostelika,
ktery spada do doby trendu zakladani vesnickych kostelli a na nich vybudované
sité far jako zékladu pro novy systém duchovni spravy. O tom ma vypovidat také
bludovské patrocinium svatého Jifi, které odpovida mode pocatku 13. stoleti, kdy
svaty Jifi nabyval vrcholu oblibenosti.”! Historik Bludova Jan Biezina ve svych
Pamétech obce Bludova relativizuje vznik obce a hradu. Uvadi sice prvni zminku
Bludova spojenou se jménem Bluda v listin€ z roku 1195, zaroven vSak akcentuje
pochyby o jeji pravosti. Soucasné také pise, Ze neni mozné za zakladatele urcit
Bluda ¢&i jeho piedky.®> Obecné lze tedy piifadit vznik obce na pocatek 13. stoleti.
Spojeni jejiho zaloZeni s prapfedkem Zerotinti Bludem je rovnéZ pravdépodobné,
potazmo se da spojit s jeho syny. Zalozeni hradu vSak spadé spiSe do pozdéjsi

doby a to do obdobi kolem poloviny 13. stoleti.
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ustavu, uzemniho odborného pracovisté¢ v Olomouci, Olomouc: Narodni pamatkovy ustav, 2005, s.
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Vesnice vznikla podél fek Desné a Moravy na jiznim vyvyseném svahu.”
Prvni ¢&ast, kterd vznikla, byl horni konec, od kterého zastavba pokracovala
smérem doli podél bludovského potoka, ktery urcil linedrni tvar vesnice podél
jedné ulice. Jednotlivé usedlosti staly vedle sebe Stitem do ulice a k nim pfidélené
pozemky se tahly v dlouhém pruhu az na hranice katastru.”* V samotném stiedu
obce stal dfevény kostel nejasného plidorysu. Za k nému ptilehlou farou se mezi
selskymi lany tdhla farska pole. Tento fakt sv&€d¢i o stejném stafi vesnice a kostela
s farou. Zasvéceni svatému Jifi kromé& vSeobecného trendu 13. stoleti svéd¢i i o
charakteru sidla prvnich Zerotind, nebot svaty Jifi byl pokliaddn za patrona

opevnénych sidel a straznich mist. To nahrava i tvrzeni, ze hrad Bludov plnil

strazni funkci pfi ochrané zemské obchodni stezky v idoli fek Moravy a Desné.”

HEBT

Obriazek 3 Mapa vsi Bludov z 19. stoleti s vyznacenim kostela sv. Jifi a hradu
Bludov

Samotny hrad je vSak, jak jiz bylo zminéno, mladsi. Jarmila Markova

usuzuje, ze k jeho vystavéni doslo az po vpadu Mongoll pfes Moravskou branu

9 MARKOVA, Jarmila, Kostel sv. Jiri v Bludové, s. 37.

9 BREZINA, Vladimir, Bludovskd erbovni rychta, s. 39.

95 BALIK, Stanislav, Pozdvihni se duse z prachu: piibéh bludovské farnosti sv. Jifi, s.
12-13.



na Moravu v roce 1241.%° Do poloviny 13. stoleti jeho zaloZzeni klade téZ Vladimir
Bfezina.”” V dilu vénovaném Severni Moravé z edice Hrady, zamky a tvrze se
muzeme docist, ze s nejveétsi pravdépodobnosti mizeme vznik malého hradu
pricist Bludu III. vnukovi Bluda I., d& se tedy vysledovat shoda v otazce vzniku
hradu v poloving 13. stoleti. Mimo dobu vzniku hradu se ddle mizeme docist i o
jeho podobé¢: ,,Tehdy byl postaven vlastni hrad, ktery mel ovadlny pudorys a
rozkladal se na vrcholu hradni vyvySeniny, lezici priblizné v dolni ctvrtiné
horského hibetu. Byl uzavien hradbou, jez na jizni strané chranila pitvodni hradni
nadvori, na severni, nejvyssi strané pak obytnou véz s prilehlym hradnim
palacem. Pristup do vnitrniho hradu byl piivodné ze severni, nejpristupnéjsi
strany, nebot’ skalni hibet tu tvoril malou rovinku, ktera pak pokracovala ddle
k severu se tahnoucim svahem. Proto byla severni hradni brana chranéna
prikopem; z dalSich stran byl puvodni vnitini hrad zabezpecen dostatecné
vysokymi svahy.* Dnes vSak z hradu zbyly jen nepatrné zbytky hradniho zdiva a

sesuté podzemni chodby.”®

9% MARKOVA, Jarmila, Kostel sv. Jifi v Bludové, s. 37.
9 BREZINA, Vladimir, Bludovskd erbovni rychta, s. 39.
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Obrazek 4 Pokus o hmotovou rekonstrukei hradu v poloviné 15. stoleti®

Hodnotime-li prvni zakladatelskou generaci, tedy Bluda a Piebora, je
mozné s urcitosti potvrdit jejich spojeni s panovnikem Pfemyslem Otakarem I. a
v men$i mife s jeho bratrem Vladislavem Jindfichem. Nevime ptesné, zda byli
oba soucasti jeho druziny uz v dob& Pfemyslova vyhnanstvi, ale da se fici, ze se
diky nému etabluji na Morav¢ v ¢ase tésn€ po vzniku markrabstvi, kdy se Pfemysl
stava knizetem a poté 1 Ceskym kralem. PfisluSnost k Ceskému krali je patrna 1
z Bludovi drzby tfadu na zemé&panském mésté Prerov. Z tohoto Gfadu mohl také
plynout vykon spravedlnosti, formulovany Statuty Konrdda Oty.'"® Ptebor
zastaval funkci sudiho, nejdiiv v roce 1225 u soudu v Bfeclavi a poté stridave
v letech 1232-1235 v Olomouci. Ziskem panstvi kolem pozdéjsiho Bludova lze
predpokladat, Ze se zapojili také do kolonizace Gizemi, kterou Pfemysl prosazoval.
Jak je z listin a jejich svédecnych fad patrné, Gc€astni se proménliveé jednani jak
Pfemysla Otakara 1. tak 1 jeho starSiho bratra Vladislava Jindficha, coZ nas nemusi

zarazet, nebot Premysl né&jakou dobu drzel Olomoucko, které po uzavieni

kompromisu sjeho bratrem a rozdéleni spravy zemé odevzdal do rukou

9 STEPANEK, Ondfej, Hrad Bludov, dostupné online:
https://www.hrady.cz/index.php?OID=587 [citovano 15. 3. 2019].
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Vladislava Jindficha. Je tedy vidét jejich bratrské smiteni, které se mohlo pienést i
na ¢leny jejich druzin nebo pfiislusniky okruhu jejich dvori. Z listin se také
dovidame, ze prvni generace Bludovicti pisobila vyhradné v prostoru Moravy.
Pokud posuzujeme vyznamnost prvnich dvou zastupcli rodu v porovnani
s ostatnimi urozenymi, zvlasté podle pozic na listin€, dochdzime k tomu, Ze prvni
dva predstavitelé figuruji pouze ve svédecnych fadich a to cCasto na pozicich
s vysokym pofadovym c¢islem. Nicméné si v celé genealogii rodu zasluhuji
vyznamné misto jako prvni znami ptedci, ktefi se o pozvednuti rodu zaslouzili

nezanedbatelnym dilem.!*!

101 Obecné souvislosti vlady Pfemyslovetl na Moravé viz VALKA, Josef, Déjiny Moravy:

Dil 1. stredovéka Morava, Brno: Muzejni a vlastivédna spole¢nost v Brng, 1991, s. 43-79.



3.2 Druha generace

O potencialnich Pteborovych potomcich Zzadné

Zpravy nemame.

V blizkosti Pfemysla Otakara 1. po vzoru jejich otce se zato pohybuji také Ctyti

Bludovi synové.'” Jmenovité jsou to One§, Viktor, Blud a Bicen (n&kdy

oznacovan téz jako ByCena).

Ones

1175/1178 - 1180

Prebor Hebki/Onsovic
1197 - 1226

Blud 1.
1201 -

1218

Ones
1209 - 1240

Obrazek 5 Rodokmen prvni a druhé generace!®

Viktor
1222 - 1245

Blud II.
1228 - 1235

Bicen
1234 - 1236

NejstarSim znich je zfejmé¢ One§, nebot’ spolu se svym otcem se

prokazatelné objevuje jiz roku 1209 ve svédecné fad€ na listin€é Pfemysla Otakara

I., ve které svéfuje olomouckym kanovnikiim ves Nedachlebice pro spasu duse

jeho syna Vratislava.!® Svého otce ziejm& One$ doprovéazel po zbytek jeho

Zivota, coz nam doklada ptitomnost jeho jména ve svédecnych tadach listin, ve

kterych se objevuje také jeho otec Blud. Je tomu naptiklad v pisemnosti krale

Piemysla z roku 1211 pro klaster Zabrdovice.'” Stejné je to i v listinach z let

1213-1214, kde je Blud titulovan v souvislosti s Pferovem.!% Nejinak je tomu i

102 O Bludovych synech se zmiiiuje jiz HOSAK, Ladislav, Prispévky k starému rodopisu

moravskemu.

103 Vytvofeno pomoci programu Ancestry, archiv Jifi Kamler.

104 CDM 11, 5. 51-52, ¢. 45.
15 CDM 11, s. 57-59, €. 59.

106 CDM 11, s. 68-69, ¢. 60; CDM 11, s. 69-71, &. 61; CDM 11, s. 71-73, €. 62; CDM 1, s.

75-76, ¢. 64.




v poslednim dokumentu vazicimu se k Bludovi z roku 1218.!7 O tom, Ze je Ones
Bludovym synem, neni pochyb, protoze je tak v pisemnostech duasledné
jmenovan. Pro rozkliCcovani pfibuzenskych vztahi uvnitf rodu je dulezitd i
nasledujici listina z roku 1222, v niz je Ones ve svédecné fadé zminén se svym
bratrem Viktorem.!'*® Ve stejném roce se také dozviddme o On3ové ufadu z listiny
krale Piemysla Otakara, ve které potvrzuje Radu némeckych rytiit viechna prava
a pravomoci, jez jim ud¢lil knize Konrad a markrab¢ Vladislav. Ones je tu uvadén
jako olomoucky kastelan.'” S Viktorem jako svym bratrem je znovu zminén ve
svéde¢né fadg listiny Pfemysla Otakara I. pro mésto Opavu.!!? Z této pisemnosti
vydané v Huling, ale mifené na Opavu a také z listiny z roku 1222, ve které se
Ones objevuje jako kastelan olomoucky, vydané ptimo v Opavé mliZzeme sledovat
jeho vyskyt v tomto prostfedi. Jméno OneS mizeme dale vycist ze svédecné fady
listiny z roku 1225 vydané v Kralicich moravskym markrabétem Vladislavem
Jindfichem potvrzujici jeptiSkdm od svatého Petra v Olomouci drzZeni vsi
Mostkovice.!'! V tomto vydani neni vSak zminén Zadny piibuzensky vztah ani
zvlastni osob¢ vydavatele, se da pochybovat, zda je to ndmi sledovany Ones.

Poté nastava osmileta promlka, aby se mohl One§ znovu objevit roku 1233
a to hned ve dvou ptipadech. Tim prvnim je listina ceské kralovny Konstancie a
jejiho syna Pfemysla, markrabéte moravského z 21. ledna pro klaster svatého
Petra v Olomouci.!'? Druhou pisemnost uz vydal sim markrabé 27. prosince a
Ones je zde ve svédecné fadé vedle svych bratrii Viktora a Bluda, i kdyz to neni
vyslovné zminéno, ale potadi v fadé t&sné& za sebou tomu nahrava.!'> Znovu ve
stejném sloZeni jsou bratii 1 v listiné markrabéte z 15. srpna 1234 pro mésto
Unicov.!'* 28. bfezna roku 1235 je ve svéde¢né fadé listiny markrabéte Pfemysla

pro klaster Zabrdovice podobné slozeni doplnéné jest¢ OnSovym synem

7 CDM 11, s. 82-86, &. 92.
18 CDM 11, s. 129-130, &. 125.

109 CDM 11, s. 142-144, ¢. 140.
10 CDM 11, s. 155156, &. 153.
HICDM 11, s. 163-164, ¢&. 162.
112 CDM 11, s. 244-245, &. 222.

113 CDM 11, s. 260261, &. 238.
14 CDM 11, s. 265-266, &. 243.



Bludem.!!®> V tomto roce se objevuje jeité One§ sdm na pisemnosti markrabgte
Premysla pro klaster svatého Petra.!'® Nésledujiciho roku 1236 je v markrabéci
listin€ vedle svého bratra Viktora také se svymi dvéma syny Bludem a Spitatou, o
kterém se dovidame diky tomuto dokumentu viibec poprvé.!!” V plném sloZzeni se
svymi dvéma bratry a dvéma syny se objevuje také na prelomu roku 1236 a 1237
v markrabéci listing pro klaster Velehrad.!'® V roce 1238 se objevuje Ones se
svymi syny hned na dvou pisemnostech. Ob¢ pochazi z kancelaie markrabéte
Premysla. Ta z 30. bfezna ve svédecné fad¢ obsahuje oba OnSovi syny, coz je
obvyklé, co vSak tak obvyklé neni je misto jejiho vydani, kdy diplomaticky
dokument hlasi za misto svého vzniku Prahu.'!'® Ta druh4 je markrab&tem znovu
smérovéana johanitiim, nicméné neni jisté misto zlistinéni ani konkrétni datum.!?
Ones je zminén téZ roku 1239 a znovu je to v prazském prostiedi, tentokrate je
blize urCen pifimo Prazsky hrad. Nicméné vydavatelem je zde uz piiznacné
moravsky markrabé Pfemysl. Navic je to listina adresovana Viktorovi, na niz se
objevuje i Ones§ popsan jako Bludiv syn.!*! Naposledy miizeme o Onsovi ¢&ist z
pisemnosti z roku 1240 a to z 16. kvétna a 1. zafi. Ob¢ jsou vydany Vaclavem I,
Ceskym kralem, a ob& jsou mifeny pro klastery. Starsi listina je potvrzenim drzby
mlyna s piisluSenstvi pro Zabrdovicky klaster a ve svédecné fad¢ jsou hned za
Onsem zminéni Viktor, Blud a Spitata.'”> Ta mladsi pro klaster Hradisko znovu
hovoii o OnSové Ufadu prerovského kastelana, ovSem jiného pfislusnika rodu
nezmituje.'??

Dal§im ze syni uvazovaného zakladatele rodu je Viktor, ktery je
pravdépodobné zminén jiz roku 1221 jako Viktor z Olomouce.!** Jedna se o
listinu adresovanou klasteru Velehrad a vydanou rovnéz na Velehrad¢ z popudu

markrabéte Vladislava Jindficha. K myslence, ze se jedna o Viktora ptislusného

1S CDM 11, s. 295-299, €. 262.
16 CDM 11, s. 307, &. 168.

W7 CDM 11, s. 317, ¢. 278.

18 CDM 11, s. 317-321, &. 279.
119 CDM 11, s. 334-335, &. 241.
120 CDB I11, s. 416-417, &. 298.
2 CDM 11, s. 360-362, &. 310.
12 CDM 11, s. 365-366, ¢&. 314.
123 CDM 11, s. 375-379, &. 327.
24 CDM 11, s. 121-122, €. 117.
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k rodu Bludovict, je vSak nutné pristupovat obezfetn€, neni totiz jasné¢ zminéna
jeho vazba k rodu. O ¢em neni pochyb je autenti¢nost Bludova syna v jiz
zminénych dokumentech zroku 1222 a 1224, ve kterych se objevuje spolu
s bratrem Ongem.!? Samostatné je zminén ve svéde¢né fadé listiny ¢eského krale
Premysla Otakara I. z roku 1226 pro klaster Litomysl, v niz je disledné zminén
jako Bludiiv syn, coz nas nenechava na pochybach o jeho piislusnosti k rodu.!?
Roku 1228 je znovu ve svédecné fad¢ pisemnosti vydané na Velehradé, tentokrate
vsak Premyslem Otakarem 1., ktery potvrzuje zalozeni tohoto klaStera svym
bratrem moravskym markrab&tem Vladislavem Jindfichem.'?” Ve svéde¢né fadé
se nachazi také Bludovo jméno, a i kdyz neni zminén jejich sourozenecky vztah,
tak tomuto faktu nahrava jejich zatazeni jako olomouckych svédkl. Tato zminka
pak nahrava uvaham o soundlezitosti Viktora k rodu Bludovicti zminovaného na
listiné pro Velehrad zroku 1221. Samostatn¢ se Viktor objevuje jest€ na
pisemnosti krale Vaclava 1. zroku 1232.!%® Spolu s Bludem je jmenovan ve
svédecnych fadach listin krdlovny Konstancie, vdovy po krali Pfemyslovi Otakaru
L., které vydava spolu s jejich nejmladSim synem a moravskym markrabétem
Premyslem.!? Dokumenty vznikly té&sn& po sob& v Olomouci. Jesté téhoz roku a
v nasledujicich letech do roku 1240 vystupuje v jiz zminénych pisemnostech se
svymi sourozenci.*® Za zvla§tni zminku v3ak stoji listina markrabéte Piemysla
pro johanity z roku 1236, kde se objevuje Viktoriv tifad pierovského purkrabi.'3!
Pozornost si také zasluhuje nasledujici listina spjatd se jménem Viktor, vydana
v Hulin¢ markrabétem roku 1237, kde je titulovan jako markrabéci kaplan, coz
dohromady ddva pochybovat o tom, Ze se jedna o nami sledovaného Viktora.'*
V témze roce se objevuje také samostatné na vydani markrabéte Pfremysla, kde je

vyslovné uvadén jako Bludiiv syn, ov§em bez tifadu.!*? Dal§i zminka o Viktorové

125 CDM 11, s. 129-130, &. 125; CDM 11, s. 155-156, &. 153.

126 CDM 11, s. 174176, &. 170.
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uradu se nachazi v listing€ z 30. kvétna 1238, kde neni vyslovné zminén Viktorav
vztah k OnSovi a jeho synim Bludovi a Spitatovi, ktefi se vSak ve svédecné fad¢
nachézeji bezprostiedné pred nim, coz nahrava myslenkam o jejich piibuznosti.!**
Tim zminénym Viktorovym ufadem byl blize neuréeny post podkomoiiho, ktery
mohl zastdvat ve sluzbach markrabéte, jelikoz byl pravé on vydavatelem
dokumentu. Za posledni zminku o Viktorovi miizeme povazovat listinu s datem
roku 1245, vydanou v Praze Vaclavem I., coz neodpovida charakteru piedchozich
listin a nahrava tak pochybam o piislusnosti tohoto Viktora k rodu Bludovict,
presto se o ni da uvazovat na zakladé ptitomnosti jména Blud ve svédecné tade o
dvé pozice za Viktorem, o jehoz piislusnosti k pfedchiidcim rodu Zerotin se
nepochybuje.!*>

Ttetim ze synd Bluda I. byl stejnojmenny syn Blud, pro systemati¢nost
oznacovany jako Blud II. Ten se objevuje v jiz zminénych listindch s jeho
sourozenci k letim 122836, 1233137 1234138 34 1235,13% kdy je zminé&n naposled.
Pouze v listiné¢ markrabéte Pfemysla z roku 1232 vystupuje bez doprovodu jeho
bratrli pouze za pfitomnosti Bluda, syna jeho bratra OnSe. Neni znamo, zda drzel
n¢jaky ufad a zjeho potomki je zndm pouze syn OneS. Je tomu tak diky
pisemnosti u které se mezi ¢eskym a moravskym diplomatafem rozchazi datace,
kdy je uvadén rok 1230 respektive 1250-1252.1% V této listing je vSak zminén
jako opat klastera Hradisté, jisty Abraham, je tedy moZné se ptiklonit k dataci do
roku 1230, kdy byl hradist'skym opatem Abraham ze Stielny.'*! V listing se také
mezi kanovniky jedna o prodeji lesa Strelna, coz je dalsi z indicii k tomu, fadit
pisemnosti k starSimu datu, nebot’ opat Abraham se po Stielné psal. Prodej jeho
majetku miZe souviset s jeho rezignaci, po které se stal poustevnikem, coz sebou
nese oprosténi se od pozemského majetku. Ones je v této listiné uvadeén jako

Bludtv syn vedle jiného OnSe, syna Bicenova.
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Je to tedy zaroven jedna ze tii listin, které svéd¢i o ¢tvrtém bratru z druhé
generace Bludovicii Bicenovi prostiednictvim jeho syna. Tou druhou je listina
markrabéte Pfemysla z Brna roku 1247. Tteti listina, ve které se objevuje Bicentiv
syn Ones je z roku 1249.'%? V t&chto pisemnostech je Bicenovo jméno zminéno
pouze ve vztahu k jeho synovi, coz nedokazuje jeho ptitomnost pti dosvédcovani
listin. Je znama t€z listina z roku 1226, v niz se objevuje jméno Bicen, nicméné
neni jisté, ze je to Ctvrty ze synu zakladatele rodu Bludovicti Bluda, nebot’ ve
svéde¢né fadé je od Bludova syna Viktora izolovan.'** Bicen se jako olomoucky
sudi objevuje roku 1234,'* a znovu na listiné markrab&te Pfemysla zroku
1236.'* Toto jméno se objevuje mezi jménem Viktora, pferovského purkrabiho a
jménem OnSe a jeho synil Bluda a Spitaty, coz nahravd myslence, Ze tento Bicen
je zastupcem rodu Bludovici. Patfi tedy k dal§im zéstupctiim rodu, ktefi se podileli
na soudnictvi a spravé domovské provincie.

Jak je ze zminovanych listin patrné, zlstali synové Bluda I. v blizkosti
kréale Pfemysla Otakara 1., do niZ se dostali uzZ za jejich otce. Vérnost Premyslové
rodin¢ pokracovala i po jeho smrti, kdy se koruny ujal jeho syn Véclav L., za
které¢ho v prvnich letech fakticky vladla jeho matka Konstancie. Bludovi synové
se tak objevuji 1 ve svédecnych tadach listin, které¢ vydava kralovna vdova a v
nékolika piipadech i jeji syn Vaclav . Ve vétsi mife se vSak objevuji na listinach
jejiho druhého syna moravského markrabéte Pfemysla. Z toho vypliva, Ze se
nadale ukotvuji v moravském prostiedi, na drzavach ziskanych jejich otcem.
Patrné je to 1 ve vyskytu dalSich listin, které feS$i mistni moravské pomery, coz
svéd¢i 1 o jejich vstupu do vztahli s mistni spravou a ostatnimi moravskymi
urozenymi. Druhd generace dokazala také pozivat vyhod spojeni s rodinou
zemépana. Vidét je to na drzbé ufadl. V piipadé OneSe, je to ufad kastelana
v Olomouci, Viktor byl po svém otci n€jakou dobu pterovskym purkrabim a
mozna pak markrabécim podkomofim. Nesmime zapomenout ani na Bicena, ktery
po stryci Pfeborovi a moznd i spole¢né¢ s nim zastdval funkci olomouckého

sudiho.

42CDM 111, s. 123, €. 151.
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4 Jicinska vétev

Ones
1209 - 1240
Blud III. (od 1278 z Jidina) Spitata
1235~ 1282 1236 - 1251

Blud IV. z Ji¢ina Anka
1288 - 1305 1311

Blud V. z Cochitz
1311

Obrazek 6 Rodokmen ji¢inské vétve!4®

OnSovymi syny Bludem a Spitatou se v bludovickém rod¢ vyd¢€luje
Ji¢inska vétev, ktera svou majetkovou politiku sméfuje ke hradu Starému Jicinu.
Oba sourozenci jsou zminéni na listinach s jejich otcem, poptipadé s jejich stryci.
Je tomu tak ve tfech jiz zminénych listindch z let 1236-1238 a poté roku 1240.'47
Zatimco s Bludem se v pisemnostech setkavame velmi Casto, Spitatu mlizeme
pozorovat jiz jen v roce 1251, a to hned ve dvou listinach, z nichz ta mladsi pro
klaster Hradisko sepsana 19. kvétna je falsum.'*® Star$i s datem 16. kvétna je

prava a markrabé Pfemysl v ni upravuje majetkové poméry olomoucké farnosti.'*’

146 Vytvofeno autorem pomoci programu Ancestry, archiv Jif{ Kamler.
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Ob¢ dvé se hlasi svym vydanim do Znojma rukou markrabéte Pfemysla, a mimo
Spitatu Ize ve svédecnych fadach jesté vycist jeho bratra Bluda. Jejich vztah vSak
neni nijak popsan, avSak to ze patfi k sobé, mize byt patrné tim, Ze jsou jejich
jména ve svéde¢né fadé za sebou. Pro studium osoby Bluda jsou dokumenty také
dualezité z hlediska jeho Uradu. V praveé listin€ je totiz oznaovan jako olomoucky
kastelan, ve falsu je popisovan jako kastelan pirerovsky, coz svéd¢i o
nedokonalosti falsa.

Blud, tfeti muz tohoto jména a proto tedy oznacovan jako Blud III., byl
ziejme starsi nez Spitata. Objevuje se totiz v listinném materidlu jiz od roku 1235
kdezto o Spitatovi se dovidame az roku 1236, kdy uz byl ziejmé dostatecn¢ stary
na to, aby mohl doprovazet svého otce pfi jednanich stejné jako jeho bratr.
Konkrétn¢ se jednd o pisemnost z 28. bfezna, v niZz markrabé Piemysl dava
klasteru Zabrdovice, ktery je dnes soucasti Brna, pozivat stejnd prava jako ma
klaster Velehrad.'® Blud III. je zde vyslovné zminén jako On$dv syn coZ nas
nenecha ani na chvili pochybovat o jejich rodinném sptiznéni.

Poté nasleduji listiny, ve kterych se objevuje 1 s bratrem Spitatou, ktery se
vSak po roce 1240 na cas vytraci a v listindch z let 1247-1250 vystupuje pouze
Blud III., vyslovné zminovany jako Onstav syn. V tomto tfiletém obdobi miizeme
nalézt Sest listin, mezi néz jsou vSak vmichéana tfi falsa. Pokud je budeme brat
postupné tak v roce 1247 mame dv¢€ listiny vydané v Brné. Prava je pouze jedna
znich a to ta star§i z biezna, ve které¢ markrabé Piemysl dava klasteru svatého
Petra v Olomouci ves Slatina.'”! Druh4 je také z bfezna a jedna se o Bockovo
falsum, v némz markrabé pfisuzuje Rajhradskému klasteru ro¢ni clo z Brodu a
Kunovic na opravy po vpadu Tatar(.'? V roce 1248 Zadnou zminku o Bludovi
nemame, zato v ndsledujicim roce 1249 hned dvé€. Obé& se hlasi svym vydanim na
zafi. Zajimava je ovSem ta star$i, nebot’ je neobvykle vydana osobou krale
Véclava 1. v Praze a vedle Bluda je zde zminén 1 jeho otec Ones, s pfidomkem
z Piovic.!> Jedna se vsak o falsum ze 13. stoleti, coZ tyto mimotadnosti

vysvétluje a neptikladd jim zadnou historickou hodnotu. Néco pravdy na ném ale

130 CDM 11, s. 295-296, €. 262.

51 CDM 111, s. 68-69, ¢. 44.

152 CDM 111, s. 69-70, &. 45; o tom, Ze se jednd o Bo¢kovo falsum viz DUSKOVA, Sasa,
SEBANEK, Jindiich, Kriticky komentdi k Moravskému diplomatdri: zpracovani latky z III. Svazku
Bockova moravského kodexu, Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1952.

153 CDM 11, s. 109-112, €. 142 et item CDB 4, s. 277-281, &. 171.



mozna bude, nebot’, jak pozdé&ji uvidime, jic¢inskd vétev Pnovice prokazatelné
drzela, ovSem nemiizeme s jistotou fici, zda to bylo jiz za dob OnSovych, nicméné
skutecnost Ze se jednd o nepfili§ pozd¢jsi falsum, mize potvrzovat néktera, byt
pozdéjsi fakta. V této listiné se téZ objevuje jisty Spitata z Moravican. Pravy
dokument z 14. zéafi téhoz roku uz ma redlnéjsi rysy. Je vydany v Olomouci
markrabétem Premyslem pro taméjsi klaster svatého Petra, v niz potvrzuje
obdarovani klastera tfemi lany ve vsi Slatiné od pani jménem Stiezna.'>*
K nasledujicimu roku 1250 mame opét dvé listiny, jedno falsum a jednu pravou.
Ta prava nas prenese do Brna v den svatého Blazeje, ktery ptipada na 3. unora,
kdy markrabé Piemysl prifaiuje farnost Kufim (Gurein) k brnénské farnosti
svatého Petra spolu s deseti lany.!> Falsum nezmitujici se o mist& svého vydani,
ma budit dojem Ze vychdzi z pokynu markrabéte Piemysla, jenz jim potvrzuje
klasteru Velehrad rozli¢na prava.'®

Rok 1251 ptinasi dalsi kaminek do mozaiky vykreslujici Zerotinské
pfedky. Neni tomu vSak hned v listin€ z 23. bfezna, sepsané¢ v Némcicich, v niz
markrabé Pfemysl potvrzuje klasteru Rajhrad mozZnost vybirani cla a drzeni dvora
v Kunovicich (Chunouitz) a v Brodu.'>” Bludovo jméno se na této listiné objevuje
ve tvaru Blico, nicméné podle mnohych skuteCnosti se da ztotoznit s nami
sledovanym Bludem, i kdyZ zaznamy pochdzi zpera stejného notafe jako
pisemnosti napiiklad z roku 1250, ovSem pisaf i své jméno uvéadi v jiné podobg.'®
Nové skute¢nosti ohledné osoby Bluda tak pfinasi az listina z 16. kvétna.'*” Jejim
vydavatelem je opét markrabé Premysl, ktery se v ni vénuje majetkovym otdzkam
olomoucké farnosti. Vyznamnd je tim, Ze nam dava védét o Bludové uradu
olomouckého kasteldna. Listina s o tfi dny pozdé¢jSim datem uvadi Bluda jako
kastelana pterovského, nicméné néas tento nesoulad nemusi zardzet, jelikoz se
jedna o falsum.'®
Rok 1253 je na dlouhou dobu poslednim rokem, v némz se v listinném

materidlu objevuje Bludovo jméno. Jednad se o listinu Pfemysla Otakara II., ktery
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uz se netituluje pouze jako markrab¢ moravsky, ale také i jako knize rakousky a
Styrsky. Ziejm& zamérné se v moravském prosttedi netituloval jako Cesky kral,
jimz se pravé roku 1253 po smrti svého otce Vaclava I. stal. Listina je vydana
v Olomouci a fesi otdzku Spitalu zeslablych v Olomouci, jejimuz spravci Janovi
pfisuzuje patronatni pravo farnosti Panny Marie v Olomouci. Blud III. je zde
v ramci Pfemyslova okruhu naposledy blize uréen jako syn Onstv. ¢!

Dalsi zminka o Bludovi pochdzi az z 2. ¢ervna roku 1267, kdy se objevuje
v zavéti Biskupa Bruna, chystajiciho se na kiizovou vypravu, po boku krale
Premysla Otakara II. Tato vyprava méla zajistit povyseni olomouckého biskupstvi
na arcibiskupstvi a podfidit mu prave ty slovanské oblasti Prus, kam byla vyprava
mifena. Bruno ve své zavéti vypocitava oblasti a jednotlivé lokality, které se mu
za jeho pilisobeni podafilo ziskat. Udavad divod zlistinéni a potvrzeni jejich
prislusnosti k olomouckému biskupstvi a diky t€émto zminkdm mame viibec prvni
zpravy o téchto mistech, jako naptiklad o mésté¢ Ostrava. Nejedna se tedy o néjaky
sebestfedny vycet uspéchl. Blud je v pisemnosti zminén v souvislosti s lesem
v Paskové, ktery od Bluda ziskal biskup Bruno na zdkladé soudniho rozhodnuti.
D4 se tedy predpokladat néjaka drzba v oblasti, kam Blud svoje statky soustfedil
ke konci svého Zivota.!®? Zaroven je patrné, ze Bludovicové nepatfili do okruhu
jednoho z nejznaméjSich olomouckych biskupt, ktery systematicky rozSifoval
uzemi a budoval spravu olomouckého biskupstvi pomoci manské soustavy, kterou
znal ze své vlasti.

Dal$im a zfejmé poslednim vyznamnym milnikem Bludova Zivota je jisté
jeho drZzba hradu Starého Ji¢ina. V listinném materialu ndm o tom svéd¢i listiny
z Ctyfletého obdobi 1278—1282. Hrad jako takovy vznikl nejspiSe panovnikovym
pfikazem, nicméné o pfesném datu jeho zaloZeni nevime. Proces jeho vzniku
mohl vést od straznice z doby pfichodu Slovand, ktera slouzila k ostraze obchodni
stezky, pouzivané od pravéku, oznacované také jako Jantarova stezka. DalSim
vyvojem se ze straznice stala dfevéna tvrz majici za tikol ochranu zemské hranice,
rozkladajici se mezi Moravou a slezskymi kniZectvimi, tvofenou fekou Ostravici a
hrani¢nimi hvozdy. O tom svédc¢i také patrocinium kostela v hrad¢anské osadé

pod Starojickym kopcem, jez bylo pfisouzeno svatému Vaclavu mimo jiné
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patronu zemské hranice. Stary Jiin ziskdvd n€kdy kolem roku 1230 Arnold
z Hiickeswagenu. Jméno hradu ma slovansky zadklad ze slova Dik, které mohlo
popisovat Cloveéka divokych ryst ¢i divocdka. Arnold sam pochéazel z Poryni
podobné jako biskup Bruno ze Schauenburgu, ktery v majetkovych zélezitostech
Hiickeswageni také figuroval. Diivodem, pro¢ kral Pfremysl Otakar 1. Arnoldovi
hrad daroval, mize byt vysluha za sjednani siatku jeho dcery, princezny Anezky,
s anglickym princem Jindfichem III., ke kterému, jak z historie vime, nakonec
nedoslo. Kral Piemysl vSak jako vysluhu neud¢lil pouze samotny hrad JiCin,
nybrz i rozsdhld panstvi okolo fi¢ek Sedlnice a Lubiny, na nichz Arnold
pokracoval s kolonizaci. K samotnému hradu Ji¢inu patfili také vsi Jic¢in, Hirka,
Jesenik, Stranik, Loucka, Poruba, Kojetin, Palacov a Hostasovice. Prvni listinnou
zminkou o téchto skuteCnostech je listina z 14. ¢ervence 1240, kterou vydal sdm
Arnold pro klaster Steinfeld, a lokalizuje ji praveé na Ji¢ing€ (Ditschin). O vétSich
drzavéch rodu Hiickeswagenti svéd¢i i hrad Hukvaldy, ktery nese jejich jméno. Po
Arnoldové smrti prechdzi majetek na jeho syna Franka, ktery se jesté vice usazuje
na Morave, o ¢emZz svédc¢i prodej nékterych statkll v ptivodni vlasti. Za stiedisko
svych moravskych drZav si vybira Pfibor. O kontaktech s jeho krajanem biskupem
Brunem ze Schauenburgu svédci 1 vyskyt Jicina v Brunové zavéti z roku 1267.

Frank byl také zfejmé nucen prodat své majetky biskupovi, ktery mu obratem ¢ast

3

plvodnich drzav vratil ve formé 1éna.'®

Obrazek 7 Hrad Stary Jiéin'®
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Roku 1278 vSak uz drzel hrad Ji¢in Blud III., o ¢emz svédc¢i listina z 21.
ledna tohoto roku.'®> Blud se toho dne ucastnil jednani zemského soudu
na brnénském hradé, na némz byli jako soudci bitovsky komornik Artleb
z Dubtian, brnénsky komorniku Hartman z Ceblovic, moravsky marsalek Bohus
z Drahotuse a VSebor z Namesté, ktefi rozhodli spor mezi Pardem, Neplachovym
synem, a hradist'skym opatem BudiSem o ves TéSetice pravé ve prospech klastera
Hradisté. Za Bludova panstvi nad hradem nejspiSe byla pavodni dievénd tvrz
prestavéna na kamenny hrad.

Zajimava je otdzka jak vlastné Blud nabyl hradu Ji¢ina. M¢l se totiz stat po
smrti Franka z Hiickenwagenu poru¢nikem jeho synil, nebot’ Frankova manzelka
Trojslava ziejmé pochdzela z rodu Bludovict. Blud mél tohoto porucnictvi vyuzit
a uchvatit alodni majetek, ktery syniim ztstal, zbytek majetku byl zachranén tim,
ze jim byl pouze zastaven biskupem Brunem. Tim ze byl hrad Ji¢in odtrzen od
puvodnich Hiickenwagenskych panstvi a jejich stfediska v Piiboru, bylo pro néj
potteba vybudovat nové stiedisko, a tak zfejmé Blud pftistoupil k zalozeni Nového
Ji¢ina, a od této doby jsou nedaleky hrad a ves pod nim nazyvany pro rozliSeni
Starym Ji¢inem.!'®®

Dalsi stéZejni pisemnosti je listina ze 7. kvétna roku 1280, v niZ se Blud
jmenuje také z Ji¢ina (di Gichin) jako ve vSech budoucich dokumentech s nim
spojenych.'®” To by ale nebylo tak zvl4stni jako jiné skute¢nosti, jez nam listina
poskytuje. Uz sam fakt, ze jejim vydavatel je pfimo Blud, ji vyzdvihuje ze
seznamu listin, v némzZ je rodu Bludovicli vymezen prostor svéde¢nych fad. Blud
v ni odkazuje opatu klastera Hradisko Budisi a jeho konventu dviir v Zeroting se
Ctyfmi lany a desiti poplatnymi lany za 107 hifiven stiibra. Je to tedy diikaz
majetkové drzby celé vsi Zerotina, kterd je vyslovné zminéna, a po kterém se o

néco pozdéji cely rod psal. Mimo Zerotin je z listiny také patrna drzba celé vsi
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Piiovice. Co se tyce osob v pisemnosti zminénych, vidime zde Bludova stryce
Onse, olomouckého komoiiho, ktery se pise po Cistém Slemeni a o kterém bude
fe€¢ v nasledujici kapitole. Z rodinnych piislusniki mizeme jesté vypozorovat
Drslava z Cistého Slemene, On3ova bratra. Ostatni jména nam dokresluji okruh,
ve kterém se Blud a jeho pfibuzni pohybovali. U listiny by podle zaznamu m¢éla
byt pfivéSena pecet, ktera by méla byt podobné té, kterou pouzival Frank
z Hiickenwagenu a to dvé krokve nad sebou, coz by mélo dosvédCovat jejich

pribuznost.

Obrazek 8 Znaky dochované na pecetich: 1. Heinrich z Hiickeswagen, 2. Franco

z Hiickeswagen, 3. Blud IV. 4. Jind¥ich z P¥ibora'¢?

K zavéru svého zZivota se Blud objevuje na listinach, které vydava Mikulas
I. Opavsky, coz podporuje tezi o sméfovani jeho zdymu k moravské zemské
hranici a 1 dale do slezskych knizectvi. V roce 1281 se objevuje ve svédecné fadé
listiny, v niz Mikula§ Opavsky za spasu duSe svého otce Premysla Otakara
potvrzuje patronatni pravo Spitdlnimu fadu némeckych rytith ve farnosti
Jaegerndorf.'®

Pro posledni rok, ve kterém se Blud objevuje, totiz rok 1282, mame dalsi
pisemnosti MikulaSe Opavského, ktery v nich dosvédCuje majetkové zaleZitosti
olomouckého biskupa. V té prvni z 27. srpna dosvédéuje, ze Bene$ ze Stitného
(Benessius de Schytin) se vzdava ve prospéch olomouckého biskupa Détticha
(Theoderico) vsi Scorotin.'’® V té¢ druhé so den dfivéjsim datem Mikulds I
Opavsky dosvédcuje, ze Bene§ z Branic (Benesium de Branic) se ve prospéch
olomouckého biskupa vzdava vynosu ze vsi Bykov (Bykow).!”! Obé listiny jsou

vydany v Opave, coz ndm sveédci o dalSim z mist, kde se Blud pohyboval.
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V néasledujicich letech zfejm¢ Blud III. zemiel, nebot’ roku 1288 se
v listiné Benese z Branic objevuje jen Bludiiv syn Blud, v nasem tfazeni IV. tohoto
jména. Jedna se o listinu, ve které BeneS se souhlasem své manzelky Alzbéty,

syna Voka!”?

a dcer Adléty a Obycky, dava patronatni pravo nad kostelem
v Benesové (Benesow) s filidlkou v Zitoticich (Sibotendorf) hradiitskému opatu
Budisovi a klasternimu konventu. Listina je datovana na 18. kvétna a lokalizovana
do Opavy. Vidime tak, ze Blud pokracuje v otcové politice, at’ uz se jedna o
prostor i lidi, v jejichz okruhu se pohybuje.

Znovu se Blud IV. pfipomina az o devét let pozdéji, v roce 1297, kdy je
pfitomen upravé hranic mezi Moravou a TéSinskym knizectvim. Znovu tak mame
potvrzeni o spojitosti Ji¢inské vétve rodu Bludovici se zemskymi hranicemi.
Jednani se uskutecnilo v Ostravé a na zéklad¢ jednani vznikly dvé listiny. Jednu
vydava biskup Détfich a tu druhou téSinsky knize Mések, prostiednikem jednani
byl opolsky knize Boleslav. V listing, kterou vydal biskup,'”® se Blud objevuje
pouze ve tvaru Bludo, zatimco v MéSkove listingé je zapsan jako comite Bludo
dicto de Hycin.'™ S velkou mirou hypoteticnosti lze tak tvrdit, ze byl vice
zabydlen na dvoie olomouckého biskupa, kde jej znali jen po jméné, zatimco ve
slezském prostiedi byl zdvofilostné jmenovan celym titulem. Nicméné to mohlo
byt dano tim, ze kazdou z listin psal jiny notdf (ani na jedné nejsou notafi

uvedeni) ¢i kvilli jiné skutecnosti.

Obrazek 9 Peéet’ Bluda IV.175
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O pét let pozdéji vydava Blud zJic¢ina (jicjn) 14. srpna (vigilie
Nanebevzeti Panny Marie) listinu, v niz sam sebe tituluje jako svobodny
moravsky pan. Pfisuzuje v ni desatek ze vsi Pnovice (Pnyewicz) farnosti
v Hnojicich (Hnoynicz), prostfednictvim véficich a také prostfednictvim své
sluzky a spravce Peska.!’® Doviddme se tak o lidech v Bludové okoli, jenz patfili
k jeho dvoru, ktery jist¢ nebyl na irovni panovnika nebo pfednich Slechticti zemé,
ale pfeci jen muze vypovidat o Bludové postaveni. Desatek z Pniovic odkazuje
ziejme¢ z divodl blizici se smrti a snahy zajistit si pfimluvu za svou dusi
v hnojické farnosti. Je mozné, Zze podobnych listin bylo vice, nebot zde Blud
zdaraziuje potiebu sepsat tyto listiny, aby byla otazka jeho dédictvi jasna, protoze
zfejm¢é nemél v této dobé muzského dédice. Co se tyce Pnovic, ve kterych je
listina vydéna, je mozné, Ze zde nechal n€kdo z Ji¢inské vétve vystavet tvrz, kterd
se viak v listinach pfipomind az roku 1368.!7”

Naposledy mitizeme Bluda vysledovat roku 1305. Je to ve dvou
pisemnostech z prosince, které vznikly den po sobé. Prvni znich je z Cistého
Slemene, ta druhd o den starsi z Olomouce. I ve stfedovékych podminkach vSak
mohl Blud re4lné na obou mistech den po sob¢ byt, nebot’ vzdalenost mezi obéma
sidly je néco kolem 30 kilometrii, coz se d4 na koni pohodIlné za den urazit.
V obou listinach se objevuje spolu s Onsem z Cistého Slemene, ktery je titulovan
jako olomoucky komofi, zato Blud je titulovan jako purkrabi. Neni pfesné urceno
jaky purkrabi, ale vzhledem ktomu ze nasleduje ve vyctu hned za OnSem,
komotim olomouckym, d4 se piedpokladat, ze byl purkrabim olomouckym,
popiipad¢ jiného zemépanského hradu v této provincii.

O potomku Bluda se miizeme dozveédét z listiny z roku 1311, ve které jsou
znovu upravovany desatky z Pnovic, a kterou vydala jeho manzelka Anka
(Anca).'’® Ta se sama tituluje jako Bludova vdova, miizeme tak bezpecné fici, Ze
Blud IV. je jiz po smrti. Anka v ni také ¢ini zminku o jejim synu, kterého nazyva
Bludem z Cochitz. Ten se vSak jiz nikdy v listindch neobjevuje, zda se tedy, Ze
bud’ politicky nevynikl, nebo zemfel, nez se stal diplomaticky ¢innym, a nemohl
proniknout ani do svédecnych fad. S touto zminkou tak vyhasina Ji¢inska vétev

rodu Bludovicii. Co se ty¢e hradu Starého Ji¢ina a k nému pftilehlé drzby tak ta
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ptesla jiz od prvniho roku vlady Jana Lucemburského do rukou Voka z Kravafr.
Tomu prispiva i fakt ze Anka svého syna netituluje z Ji¢ina ale z Cochitz. Neni
vsak zcela jisté, jakym zpusobem k ztraté Ji¢ina doSlo. Nabizi se hned tfi
moznosti. Prvni z nich je, ze hrad do rukou Voka z Kravar piipadl jako odumrt’ po
Bludovi IV. Druhou moznosti je, ze Vok hrad koupil. Neni ani vylouceno, ze hrad
odejmul Bludovi kral Jan a dal jej do rukou jeho vérného Voka z Kravat, ktery
byl na jeho dviir navazan.'” Neni bez zajimavosti zminit, Ze zastupci ji¢inské
vétve byli v kontaktu s rodem panti z Kravar, nebot” Vokovym otcem ¢i dédeCkem
byl moZna Bene§ z Branic, na jehoZ listiné se objevuje jméno Bluda IV.'%
DalSim z toho vyplivajicim faktem je, Ze rod Bludovict se neprosadil do blizkosti
kréale Jana, ktery Vokovi jisté k zisku Ji¢ina a ptilehlého panstvi napomohl.

Z listinnych pramenti je tedy mozno vysledovat nékolik zasadnich
informaci. Bratii Blud III. a Spitata pokracuji ve Slép¢jich jejich otce a byli stejné
jako on v blizkosti markrabéte Premysla. Kontakty s vladnoucim rodem
nezanikaji ani po smrti markrabéte, jak je patrné z pisemnosti, které vydal
moravsky markrab& a od roku 1251 i cesky kral Pfemysl Otakar II. Pfi jehoz
jednanich se Bludovicové také ucastnili. Ji¢inska vétev postupem Casu nabyvala
na sile, coz je mozné sledovat v drzb¢ hradu Stary Ji¢in a pftilehlych panstvi. O
postupném etablovani svédci i1 vlastni vydavani listin, a snaha fesit své majetkové
ze zastupci Slechty beneficiarni, transformuji na Slechtu pozemkovou. Jejich
postaveni tedy nemuselo byt jiz zavislé pln€ na Ceském krali, potazmo moravském
markrabéti, nebot’ po hrdinné smrti Pfemysla Otakara II. se pfeorientovali i na
jeho nemanzelského syna Mikuldse I. Opavského. Tyto kontakty mohly byt také
podminény spravou zemské hranice, ktera z drzby hrani¢niho hradu Stary Jicin
ziejme vyplyvala. Situace se vSak pro ji¢inskou vétev zdsadn€ méni s vymienim
dosavadniho vladnouciho rodu po meci v roce 1306. Stalo se tak na olomouckém
hradé rukou vraha, ktery ji vztahl na mladého krale Vaclava III. jedouciho urovnat

situaci v Polsku a upevnit tak sviij ndrok na polskou korunu. Z naslednych bojt o
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trin vy$el vitézné Jan Lucembursky, coz viak pro ptedchiidce Zerotind
znamenalo ztratu jejich drzby Starého Ji¢ina s jeho pfislusenstvim. Kromé této
vyznamné drzby hrani¢niho hradu ale lze vidét jinou drzbu, ne sice vyznamnou
z hlediska hodnoty majetku, ale pozdéjSich rodovych redlii. Mam na mysli ves
Zerotin a také i Piovice, kam se zfejmé uchylili po ztraté Starého Jicina, a ktera je
spojena s jinymi vétvemi rodu. Nicméné se ukézala ji¢inskd vétev jako slepa,

nikoliv vSak, z hlediska d¢jin rodu, jako nevyznamna.



5 Sumvaldska a sukolomska vétev

Vratime-li se od studia Ji¢inské vétve Bludovict zpét v ase do tfinactého
stoleti, mizeme zacit sledovat vyvoj druhé vétve ptiivodniho rodu Bludovici, ktera
dosahuje az k rodu Zerotind, jak se rod postupem &asu zalal jmenovat. Za
zakladatele této vétve mizeme oznacit Onse, v jehoz ptipadé vSak nejsou jasné
ptibuzenské vazby k druhé generaci Bludovicl, tedy potomkim samotného
zakladatele rodu Bluda 1. Moznym vysvétlenim mlcenlivosti pramenii mize byt
vpad Tatar na Moravu na jafe roku 1241, ktery vSak netrval dlouho, ale mohl
zanést zmatek a na n¢jakou dobu utlumit diplomaticka jednani. Otevird se nam tak
prostor pro spekulace o ptibuzenskych vztazich. K tém se ndm totiz nabizi rovnou
dva On3ové. Jednim je syn Bluda II. a druhym syn jeho bratra Bicena, tedy oba
potomci vzesli z druhé generace. Oba jsou zminéni poprvé v listin€ z roku 1230,
coz je vSak problém, protoze o OnSovi, prvnim predstaviteli Sumvaldské a
sukolomské vétve, jak ji nazyvam, ¢teme jesté v pisemnosti z roku 1305. Je tedy
ziejmé, ze se s nejvetsi pravdépodobnosti nejednd o jednu osobu, pokud totiz
pocitame s tim, Ze se ve svédecnych fadach listin nenachazi svédci hned po svém
narozeni, ale az ve véku vhodném k diplomatickému jednani, musely bychom
pocitat OnSovi v€k okolo sta let, coz je ve stfedovékych realiich takika nemozné.
Je v§ak mozné ze se jednd o syna nékterého z Onsii, nicméné zminka, kterd by to
jasné dokazovala, chybi. Nabizi se 1 moznost, Ze One§ byl potomkem nékterého
ze zastupcl ji¢inské vétve. Prese vSechno miZeme tohoto OnSe s jistotou k rodu
Zerotint fadit, nebot’ se v listinach objevuje jako stryc &i v pieneseném vyznamu

jako bratranec (patrus) Bluda III. z Ji¢ina.



Obrizek 10 Pe&et’ Onse ze Sumvaldu!®!

Piima spojitost s pozd&j§imi piedstaviteli Zerotinli je patrna i z Ongovi
peceti. Lze na ni pozorovat lva vyskakujiciho ze t¥i htrek. Miroslav Milec
komentuje erb Zerotind ve své monografii takto: ,.Ze svého pozorovini bych
usuzoval, ze az do prvni poloviny 17. stoleti nepouzivali na prilbé Zadného
klenotu, lépe Feceno, zZe klenotem byla koruna velka a zdobena. Také barevnost —
tinktury erbu jsou nejednotné. Podle M. Kolare je Stit cerveny s Cernym
korunovanym lvem po kytu za tremi bylimi vrsky. Takto je vétsinou zobrazovain
v knihdch, obrazech i na freskach. A. Sedlacek se ktomuto problému radéji
nevyjadiuje a odkazuje na Paprockého Zrcadlo, F. 89 a na majestdt z r. 1740 a
opisuje Stit modry, hurky zelené a z nich vyrista zlaty korunovany lev. Takto je
vyobrazen nad vchodem do tvrze v Kamenici u Jihlavy. “'%

Ze samotnych peceti je logicky nemozné vyc€ist barvy erbovni figury ¢i
pozadi. Nicmén¢ pouziti dvou barev vedle sebe, v ptipad€ nejzndmeé;jsi verze erbu
cerné a Cervené je diskutabilni. Podle heraldickych pravidel vedle sebe musi byt
vzdy kov a barva, 1 pfesto, ze kodifikace pochazi z pozd¢jsi doby, nez ve které se
tento znak objevuje na OnSové peceti. V piilohdch 1-3 je mozné sledovat
moderné vytvofené barevné verze erbu véetné varianty honosného erbu.

Poprvé se o nami sledovaném OnSovi dovidame z listiny z roku 1276,
ktera byla sepsana v Litovli, a Albert z LeSan (Albertus de Lessan) v ni vraci ves

Tovét (Towirz), kterou obyval, klasteru Hradisko a klasteru svatého Jakuba

181 Obrazek dostupny online: https://www.sumvald.cz/0-obci/historie [citovano 18. 5.
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v Olomouci.'®® Samotna Litovel, zaloZzena Pfemyslem Otakarem II. neni piilis
vzdalena pozd&jsimu Onsovu panstvi, ani vesnicim Phiovice a Zerotin, které v této
dob¢ drzela Jicinska vétev. V této listin€ je OneS ve svédecné fadé na prvnim
misté¢ zminén jako komoii (camerarius), nicméné neni tento ufad blize urcCen.
Z pozdéjsich listin vSak vime, Ze se tento ufad vazal k Olomouci, potazmo
olomoucké provincii, coz ¢asto neni pisateli dokumentt odliSovano. O Onesi jako
o komorniku olomouckém mtizeme ¢ist hned roku 1278. Napted se ale 21. ledna
objevuje Ones vedle Bluda III. z Ji¢ina pii soudu, ktery probéhl v Brné¢ a o némz
jiz bylo mluveno diive.'8* Bliz§i informace o OnSové ufadu se objevuji v listing
z 22. ¢ervna kdy se dominus Onschik camerarius prouincie Olomucen nachéazi u
provinéniho soudu na hradé v Olomouci.'®> Zde Sofie (Sophia) dcera moravského
marsalka BohuSe (Bohussoni) potvrzuje klasteru Velehrad mlyn ve vsi Uncovice
(Vnnischowicz). One$ je ve svédecné tadé hned za olomouckym biskupem
Brunem a soudcem tohoto soudu Albertem.

Hned nasledujiciho roku 1279 je ptitomen sporu mezi Pardem z Horky
(Pardum de Horka) a Castamem z Kielova (Chastam de Chrelow) o cirkevnich
zélezitostech v Horce a Kielove. Zavér sporu byl zlistinén a z této pisemnosti se
dovidame, ze spor probihal v Olomouci. Ones$ je zde uveden mezi svétskymi
osobami a listina je opatfena peceti olomouckého biskupa Bruna ze
Schauenburgu. '8¢

Dne 26. listopadu je pfitomen na provincialnim snému v Mohelnici, ktery
vede olomoucky biskup Bruno ze Schauenburgu z pozice mistopana olomoucké a
ptrerovské provincie z rozkazu fimského krale Rudolfa I. Habsburského. Z tohoto
snému se nam zachovala listina, kterd feSi spor mezi BudiSem, opatem
hradist’ského klastera a Albertem z LeSan o uzemi mezi vesnicemi Kninice [u
Boskovic] a Konice.'®” Ones je zde uvadén jako komoti, ale také jako beneficiar
v biskupové radé¢.

Roku 1280 se objevuje na listin€¢ Bluda III. z Ji¢ina, o které jiz bylo psano
diive. Je vSak nutné vyzdvihnout, Ze je v ni One§ oznacen jako Bludilv stryc nebo

bratranec (patrus), a je zde poprvé zminéna jeho drzba Cistého Slemene
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(Chisteslem). Je v ni také zminén Martin, Onsav vilik (uillico). Utad vilika se
vazal k vykonu zemského soudnictvi. V pocatecni fazi, po ustaveni tohoto uradu
Statuty Konrada Oty, mél soudit zélezitosti nesvobodnych osob, ¢i spory o
majetky nizsi hodnoty. Postupem casu se jeho role méni, a vilik ¢asto ptisobi jako
exekutivni organ, kdy aktivné vyhledava zlo€ince a postihuje je. Ustaven byl i
zvlastni druh vilika ptislusného komotimu, ktery je také zminén jiz ve Statutech
Konradda Oty. Takovym vilikem byl Martin v roce 1280, kdy byl podle listiny
k dispozici Ongovi, jako olomouckému komorniku. Utad komornika byl ptivodné
vazan ke spravé zemépanskych ptfijmt. Z tohoto titulu se také ucastnil zasedani
soudl, a to z davodu vybirdni pokut. Casto také puisobil ve funkci vefejného
zalobce, nebo zastupce panovnikova z4jmu. Z listiny se doviddme i1 o
komornikové, tedy OnSové, pihoncim Svétikovi ze Svésedlic, jehoz funkce
spocivala v predvolani Zalované strany.'®® Ve sv&de¢né fadé je také zminén
Drslav z Cistého Slemene (Dreslaus de Chistesleme), nejspise Onstv bratr, ktery
se vSak nikdy jindy v listindch neobjevuje.

Na tomto misté je dobré zminit se o centru On3ovych drzav Cistém
Slemeni. Nazev této vsi je ziejmé slovanského plivodu, a samotné slemeno c¢i
slém& pravdépodobné znamend nejvysSi tram krovu, tedy hieben stiechy,
prenesené i horsky hibet. Zilo zde pravdépodobné slovanské obyvatelstvo, o éemz
svéd¢i Ceska jména obyvatel obce dochovand od prvni poloviny 16. stoleti.
Jednou z teorii je také, ze Cisté Slemeno se ¢asem spojilo s némeckou kolonii
Schonwald, po které se Ones pisSe poprvé roku 1287, nicméné je jasné, Ze se jedna
o0 jednu a tu samou obec, ktera dodnes ziistala pod jménem Sumvald. Ve vsi
patrné stavala tvrz, kterd byla spolu s kostelem v opevnéném aredlu. Tvrz se do
dnesnich dni nedochovala, ale stavala v mistech blizko kostela, na ¢asti dnesniho
hibitova a dodnes je tato lokalita znama tradovanym oznacenim Tvrzesko. Stavba
této tvrzi a kostela se pfisuzuje pravé OnsSovi a kostel mohl slouzit i jako rodové

pohtebists.'¥
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V roce 1282 a 1286 se Ones objevuje v dokumentech v souvislosti se vsi
Tésetice. 29. Cervence totiz znovu spor otevira pozustald po Neplachovi z Horky
Bohuslava (Bohuslaua) pies svého advokata Teruarda.'”® Bohuslava se soudi
s opatem hradiStského klastera BudiSem, ktery figuruje uz u soudniho jednéni
v Bmé z 21. ledna 1278, kdy mu byla ves T¢&Setice ptisouzena. Z hlediska OnSova
je zde potieba vyzdvihnout i uvedeni jeho jména na prvnim misté v fad¢ i
s titulem komotiho. Ve svédecné tfadé¢ se také vyskytuje Svétik ze Svésedlic
(Swietik de Swesedlicz), ktery je v ni uvadén ale jako vilik (uillicus). Je to tedy jiz
druhd zminka o osobé& OnSova vilika. Roku 1286 je vsak ves T¢Setice pfisouzena
klasteru Hradisko rozhodnutim provin¢niho soudu, na kterém je olomoucky
komo#i Ones piitomen. !

One$ jako komoii z Cistého Slemene je uveden na listiné Budislavy
z Rataje (Budislaua de Ratay) z25. ledna 1287, ve které odkazuje klasteru
svatého Jakuba v Olomouci ves Travnik (Trawnik).'”?> One$ je zde zfejmé& diky
svému ufadu hned na tfetim misté ve svédecné rade.

V ne o moc pozdé¢jsi listiné je uz OneS mezi olomouckymi beneficiafi
uveden jako One§ ze Sumvaldu (de Schonwald), komoii olomoucké provincie.'*?
Kromé OnSe jsou olomouckymi ufedniky olomoucky purkrabi Albert ze
Sternberka (Albertus de Sternberg), soudce Piebor z Bolelouce (Przedborius de
Boleluz) a landrychtét Bojslav (Boyzlaus). Tito ufednici ptisoudi konecné ves
TéSetice klasteru Hradisko.

Poté se OneS na n¢jakou dobu vytraci, aby se znovu objevil roku 1295
hned ve dvou listinach. Poprvé je to v listiné olomouckého biskupa Détticha, ve
které dava v 1éno svému rytifi moravskému komotimu Brunovi (Brunonis) vsi
Bladowiz, Nevndorf, Rietschz, Dobroslahota, a Kracowiz.">* Ones titulujici se ze
Sumvaldu je zde na piedposlednim misté ve svédené fadé, je tak patrné, Ze

k olomouckému biskupu Déttichovi, ktery tento dokument vydal, nema blizko.
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Druhou pisemnosti se stejnym rokem vydani je listina krdle a moravského
markrabéte Vaclava I1. pro biskupa Détficha.!®> Roku 1295 je také st¥idan v tfadu
olomouckého komornika Albertem ze Sternberka.!*®

K roku 1301 se zfejm¢ do ufadu komornika na Cas vratil. Naposledy o
OnSovi mizeme v pisemnostech ¢ist k roku 1305. Jednd se o dvé listiny, které
jsou vydany den po sob€. V obou se zarovein objevuje One§ psany znovu po
Cistém Slemeni sufadem olomouckého komoiiho a v pfitomnosti svého
piibuzného Bluda III. Nicméné se ziejmé jedna pouze o vzpominku na dobu, kdy
byl One§ bone memorie komornik olomoucky.'”” Vzhledem k tomu, ze dalsi
zminky o On$ovi nemame, da se predpokladat, ze kratce po roce 1305 umira.

Obé¢ listiny maji identicky obsah a li§i se jen osobou, ktera dala pokyn

k jejimu sepsani. Listinu z23. listopadu'®®

vydal olomoucky cudaf (soudce)
Kadold z Polomy (Cadoldus, dictus de Polomey) zatimco tu z 24. vydal ptimo
Ones.'”” Obsahem je majetkovd vyména mezi Milic¢em z Citova (Milichium
quondamde Chietow) a konventem svaté Katefiny v Olomouci, kterd probéhla u
vyro¢niho zasedani soudu, kde byl pfitomen Ones§ jako olomoucky komoti, Blud
jako purkrabi, Kadold jako cudat a jest¢ Wiman jako sudi olomoucké provincie a
mésta Olomouc (Wimanum iudicem Ciuitatis Olomucensis et provincie).

Rok 1305 je tak posledni rok, ve kterém miizeme OnSe zastihnout mezi
zivymi. Jeho odkaz se vSak nevytraci, ale nesou jej jeho Ctyfi synové. Jsou jimi
Adam, Victor, Onso a Francisci. O FrantiSkovi (oznacovan téz jako Frangk) a
Adamovi se doviddme roku 1311, zlistiny jejich pfibuzné Anky, vdovy po
Bludovi IV. z Ji¢inské vétve.?” V této listing jsou ve svédecéné fadé oznadeni jako

bratti ze Sumvaldu (schonnwalde).
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0Ones z Cistého Slemens
1276 - 1305

Franék ze Sukolomi | |Adam ze Sumvaldu | | Viktor ze Sukolomi od 1329 ze Zerotina | |Ones ze Sukolomi od 1329 ze Zerotina
1311 - 1318 1311 - 1329 1326 - 1329 1326 - 1329

Obrizek 11 Ones z Cistého Slemene a synové?"!

FrantiSek, nékdy také nazyvan jako Franék, se objevuje sadm roku 1318 na
listiné Alzbéty z Plavée (Elizabeth de Plawcz) ve sporu o vesnice s jejim strycem
Sborem (Shoronem).?*? V této listing se FrantiSek tituluje ze Sukolomi (de
Sukolom). Je tak patrné, Ze mezi bratry doSlo k ur¢itému déleni majetku, nebot
Sukolom je vesnice, lezici dnes, a bezesporu i ve ¢trnactém stoleti, hned vedle
Sumvaldu, a je tak pravdépodobné, Ze naleZela ke statkim podléhajicim

Sumvaldské tvrzi.

Obrazek 12 Pedet’ Fraiika ze Sukolomi z listiny z roku 1318%%

201 Vytvofeno pomoci programu Ancestry, archiv Jiti Kamler.
202.CDM VI, 5. 112, &. 141.

203 Foto potizeno v SOA Olomouc, archiv Jifi Kamler.
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Obrazek 13 Grafické prekresleni Fraiikovi peceti

Roku 1323 kupuje Vok z Kravaf se svym synem JeSkem diim v Olomouci
a ve svédeéné fadé jim to dosvédéuje Adam ze Sumvaldu.’®® Méame tak dalsi
zpravu o kontaktu s pany z Kravar, které péstovala uz ji¢inska vétev.

Spolu jsou bratfi zminéni roku 1326 v listing, ve které potvrzuje Adam
z Konic patronatni prava klastera Hradisko ve farnosti Cholina. Adam je v ni
znovu titulovan ze Sumvaldu, i kdyz je pouzit latinsky vyraz Pulcra silva. Jeho
bratii Viktor a Ones$ jsou titulovani ze Sukolomi. Je tedy mozné, ze Adam byl
nejstarsi syn komotiho Onse a tak po ném zdédil rodové sidlo, tvrz v Sumvaldg, a
na ostatni bratry zbyla vedlej$i Sukolom.

S tim si vSak dokazali Viktor a One$ poradit, nebot’ jiz roku 1329 se
tituluji ze Zerotina (de Syrothin). Je tomu tak v pisemnosti Divise ze Sternberka,
ktery pfisuzuje klaSteru svaté Klary v Olomouci mlyn ve vsi Kfenov. Adam je
znovu titulovan ze Sumvaldu (Pulchrasilua). Od Viktora a OneSe je tak dan
zéklad novému rodovému jménu, které se ustali a z potomkua téchto urozenych
muzlu vzejdou piedni moravsti Slechtici. Z listiny se vSak nedoviddme, jakym
zpiisobem drzby Zerotina dosahli. Miize se nabizet koupé nebo odimrt po
jicinské vétvi, ktera jej ziejmé spolu s Piiovicemi drzela.

Je patrné Ze OnSovi synové nedosahli na néjaky urad tykajici se spravy
zemé. Urcitou roli v tom mize hrat zména vladnouci dynastie, s kterou ptichazi i
nové uspoiadani a novy okruh lidi kolem panovnika. Zd4 se, Ze ani jeden ze syni
nepronikl do blizkosti krale Jana Lucemburského, ktery by se o né opfiel pii
spravé Moravy, jako tomu bylo u jejich pfedchidct. S pfichodem Lucemburka

tak dochazi ke ztrat¢ doposud nejvyznamnéjsi drzby, a to hradu Starého Ji¢ina

204 pfi prekresleni vynechano jedno slovo z opisu peéeti, archiv Jif{ Kamler.
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cenr

Sumvaldskou. Pro Onse se tak centrem stava Sumvald, jehoZ tvrz jisté neméla
takovy vyznam jako hrani¢ni hrad. OnSova vaznost vSak nepfichdzi z podstaty
majetkové drzby, ale z hlediska jeho ufadu olomouckého komotiho, kdy se, jak je
patrné z listin, Uc¢astnil jednani soudii v olomoucké provincii, at’ uz v Olomouci,
Mohelnici, poptipad¢ Litovli, ale zajizd€l i do Brna. Z hlediska OnSova ufadu na
n¢j bohuzel nenavazali jeho synové. Ti museli pfistoupit i k jisté délbé majetku
mezi sebou. Z jejich titulatury se da vycist, ze Adam, zfejm¢ jako nejstarsi syn,
zd&dil rodové sidlo Sumvald. Na Fraika, Viktora a Onse zbyla vedlejsi Sukolom.
Viktor a Ones to pak fesi spoleénym ziskem a drzenim vsi Zerotina, ktera dala

v

zaklad pozdé&jsi titulatute.



6 Potykani sukolomské, Sumvaldské a zerotinské vétve

Po posledni zmince o Viktorovi a OnSovi nastdva téméi dvacetileté
obdobi, kdy neni o zastupcich rodu slySet. To se méni az s pocatkem psani
olomouckych zemskych desek, ve kterych se Zerotinové objevuji hned od jejich
ustaveni vroce 1348. V tomto obdobi se zacinaji stale zietelnéji oddélovat
zerotinska a Sumvaldskd, poptipad¢ jesté sukolomska vétev rodu. Rozdé€leni
probihd pozvolné a ze zaznamu jsou stale patrné Casté styky rozdélujicich se vétvi
1 vzdjemnd drzba majetkdl v obou centrech rodu, a proto je nelze okamzité a
striktné rozdélit. Je to vSak zdklad pro pozdéji vice odd€lené rody pant ze
Sumvaldu a z Zerotina. Problém pii studiu jednotlivych osob ale piedstavuji asto
chybéjici zietelné pospané vazby mezi jednotlivymi generacemi, popiipadé
konkrétnimi zastupci.

Z ticha prament diky zemskym deskam ale také i mimo n¢ psanym
listindm vystupuji Ctyti bratti, Détoch (Dietochius), Ones (Onso), Viktor (Victor)
a Sbor (Shoro). To, ze byli bratfi, a Ze drzeli n&jaké statky v Zeroting, dokazuje
listina z 11. listopadu roku 1352, kde vystupuje jako autor Détoch a ve které se
bratii spolecné vzdavaji ve prospéch premonstrati z klastera svatého Jakuba
v Olomouci svého lesa v Zeroting spolu s jeho strazcem (custode). V§ichni bratii
se v této listin€ zasadné tituluji ze Sukolomi, coz by mohlo nasvédCovat, Ze jsou
syny Frantiska, ktery se ze Sukolomi také tituloval.’’® I kdyZ postupem &asu se
tituluji rtizné. Jako svédek se v listing objevuje také Benes ze Sumvaldu, ktery by
mohl byt jejich bratrancem a synem Adama ze Sumvaldu, ziejmé nejstar§iho syna
olomouckého komotiho OnSe, ktery po ném pravdépodobné dédil stiedisko
rodovych drzav, tedy Sumvald. O Benesi samotném bude psano pozdgji.

Jako prvni se roku 1348 pfipomind Détoch (Dyetoch), titulujici se ze
Sukolomi (de Sokolom) se svym bratrem Sborem (Shorkone).?’’ V zapisu se
domlouvaji na spojeni jejich majetku v jeden celek. V tom samém roce je Détoch
ve svédecné fad¢ deskového zaznamu svého bratra Viktora, o kterém bude fe¢ na

patfiéném miste.
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Roku 1352 pak prodava Détoch klasteru svatého Jakuba v Olomouci les
patiici ke vsi Zerotin v jiz zminéné listing, kde se objevuji vSichni &tyfi bratii.?’®
V nasledujicim roce pak vnasi Détoch prodej lesa v Zeroting i do zemskych
desek.??”” Zaroven jesté dodava, aby byla sestram vyplacena jedna hfivna ro¢ng, a
aby se pak po jeho smrti modlili za jeho spasu. Co se tyCe otazky Détochova
majetku, vime, Ze roku 1368 zprosttedkovanim markrabéte Jana sménil
s olomouckym biskupem a jeho kapitulou les v Prikazech za les patfici ke vsi
Paseka.?!® Toho samého roku také prodal sviij podil vsi Sukolom, Plinkout
(Polnkutye) a Btevenec (Tribencz) Bohuslavu ze Schutzendorfu (Bohuslao de

Suczendorf) za 7 hfiven stiibra a 17 gro§i.*!

Diky této zmince muzeme
identifikovat dal3i vesnice, patiici pod sidelni tvrz Sumvald, o nichZ nebylo v
listindch nikdy diive psano. Hned v dal§im zdznamu v zemskych deskach prodava
za 7 hfiven stiibra a mnoha gro$iu prodava své dédictvi v Zerotiné Pavlovi
z Eulenburgu (Pawliconi de Ewlburch).?'? Co se ty¢e Détochovi rodiny, vime, Ze
m¢él za manzelku Ofku (Ofcze), které roku 1371 zapsal na vsi Pasece (Passek) 90
hfiven stiibra.?!* Se svou manzelkou mél stejnojmenného syna Détocha, se kterym
stejného roku formaln& spojil viechen svilj majetek.?!* Détoch mladsi mél za
manzelku Markétu (Margarete), které zapsal rovnéz roku 1371 druhou cast obce
Paseka na dvakrat 50 hfiven gro$i do rukou Jenika z Dobrotic (Jeniconis de
Dobroticz).*"® Spolu se svym synem Détoch roku 1373 sméfiuji ves Paseku za ves
Ptikazy s Pavlem z Eulenburgu.?!¢

Pozoruhodné je také sledovat Détochovu snahu o spasu svoji duSe. Prode;j
lesa v Zerotiné vyménou za modlitby totiz nebyl jedinym jeho nabozenskym
krokem. Jako projev vd€ku vydava abatySe klastera svatého Jakuba v Olomouci

listinu k Détochové vyro¢i.2!” Détoch také 23. dubna 1373 vydal pisemnost, v niz
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zaznamenava své zalozeni vécného svétla u marianského oltafe olomouckého
Dému. Posledni zminkou o Détochovi ze Sumvaldu, poptipadé o jeho synu je
listina z 2. ¢ervna roku 1377, ve které si spolu s Jenikem z Dobrotic, Ptibikem
z Nitkovic (Prrssibiko de Nyetkowicz) a Vilémem z Olomouce (Wilhelmus de
k nasledujicimu svatku svatého Véaclava.

Sbor, ktery se tituluje nejéastdji ze Zerotina, samostatné vystupuje nejprve
pouze jako svédek. Je tomu tak v listin¢ OneSe z Charvatu (Onsso dictus de
Charwat) z prvniho zafi roku 1353, ve které prodava svij majetek klasteru
svatého Jakuba v Olomouci.?!® Jako svédek vystupuje také 12. ledna 1355. Jedna
se o pisemnost, v niz Mikuld§ Dit¢ z Ohrozimi davd sedm lanl ze své vsi
Ohrozimi olomoucké diecézi.?!® V zemskych deskach téhoZ roku intabuluje vse
co ma své manzelce, jejiz jméno vSak zdznam neobsahuje, a také to co ma kolem
majetkl Onse ze Sumvaldu.??® K roku 1355 mame je$té jiz zmifiovany zaznam, o
sjednoceni majetku s dalsimi piibuznymi.??! O rok pozd&ji snim slucuje svijj
majetek co ma v Loucce Mikulad$ z Loucky (Nicolaus de Luczka) spolu se svou
manzelkou a chlapci, tedy se syny.??? V roce 1358 vklada Vriek z Velké Senice
(Wrsko de magna Senicx) do jeho rukou a do rukou Tasa z Katetinic (Tassonis de
Katherzenicz) 55 hiiven grosu, které zapisuje své manzelce Ofce (Offcze) ve vsi
Senice spole¢né se dvorem a mlynem.??> O Sborové manzelce nevime nic,
dozvidame se ale o jeho synu Mik3ovi, ktery se zasadné tituluje ze Zerotina.
Poprvé o ném cteme v zemskych deskach kroku 1376, kdy zapisuje svoji
manzelce Markété (Marglete) 30 hiiven stiibra na dvofe v Zeroting.”?* Ta vsak
tento dviir nechala roku 1382 intabulovat svému bratru Méchovi ze Lhoty (Mech
de Lhotha)**® Hned v nasledujicim zaznamu, zapisuje Mike§ Mikulasi

z Sumvaldu (Mikulawsoni de Schonwald) dvir, mlyn, 3 lany, lesy, louky, potoky
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a svou ¢tvrtinu feky Oskava (Oskawa).?*® Roku 1381 najdeme Mikese ve
svédeéné fadé listiny Pavla z Eulenburgu pro olomoucky kostel.??’ Zasadni pro
Mikesiv zivot bylo jist¢ jeho jmenovani rychtdfem v Litovli moravskym
markrabétem Janem roku 1382, o ¢emZ nam svédéi prislusna listina.??® Po tomto
uspéchu vsak jiz dal§i zminku o MikeSovi, jeho manzelce ani jeho potencidlnich

potomcich nemame.

Détoch Ofka Ones z Ujezda Viktor Sbor
1348 - 1377 1371 1348 - 1389 1348 1353 - 1358

Détoch Markéta Anka Katefina Mikes Markéta
1371 - 1377 1371 1348 1355 1376 - 1382 1376

Obrazek 14 Bratii Détoch, Ones, Viktor a Sbor s potomky??

Teti z bratri One§ zfejmé dédil ves Ujezd, ktera do rodového majetku
pravdépodobné pfisla v obdobi, v némz listiny ml¢i. Da se tak ptredpokladat z jeho
titulatury uz vroce 1348, kdy v zapisu zemskych desek BeneS ze Stralku
(Benessius de Stralek) odkazuje Ance, dceti Onse z Ujezda (Onsch de Vgesd) do
rukou pana Stépana v Sumvaldé (Stephani in Schonwald), vie co ma Petr
v Méroting (Petrus in Myrotyn) a v Libin€ (Lubina) a také Ones ji odkazuje vse co
ma ze své casti v Piskové (Piscow), Btevenci (Wrbreuci) a v Plinkouté
(Plinkut).*® Toho stejného roku se pripomina Ones z Ujezda jesté jednou, kdy se
ve prospéch Peska z Pic¢ina (Pesconi de Piczin) vzddva venkovani a dvora se
dvéma pluhy a se svym dilem dédictvi, tj. hradbami, loukami, cirkevnimi
patronatnimi pravy, ¢tyfmi dvory, dvéma stfednimi hostinci, také dvaceti lany

s ¢tvrteCnim tributem a také svou ¢asti lesa v Zerotiné kterou ma v drzeni a své

26 7ZDO1V, s. 140, &. 331.

227CDM X1, s. 188189, ¢&. 210.

228 CDM XI, s 225, &. 251.

229 Vytvoteno pomoci programu Ancestry, archiv Jiti Kamler.

B07ZDO1,s. 2,¢. 31.



celé panstvi se viemi pravy a svobodami.! O Ongovi z Ujezda miiZzeme také
¢ist v zemskych deskach o rok pozdé&ji, kdy odkazuje Benesi (ziejmé minén Benes
ze Sumvaldu) stfedni venkovsky statek v Cistém Slemeni, ktery vchazi do
Benesova dédictvi.>*?> Co Onse z Ujezda k takovému jednani vedlo, zda to byla
nahlé potfeba penéz ¢i napiiklad altruistické vzdani se majetku z nabozenskych
duvodd, nevime, muzeme vSak rekonstruovat, co vSechno mohlo nalezet
k jednomu dilu z dédictvi rozdéleného mezi bratry. Nicméné roku 1355 vidime, Ze
mu n&jaky majetek prece jen zbyl a to v Sumvaldé, po kterém se tituluje a ze
kterého zastavuje dvé hiivny pravé na Sumvaldé klasteru svatého Jakuba
v Olomouci, pro svou dceru Katefinu, kterou tomuto klasteru odevzdava.?** Jeho
dcery zndme, nevime ale nic o jeho choti a ani 0 muzském potomkovi prameny
nehovofi. Poté se Ones pfipomind roku 1358, kdy zapisuje markrabéti ¢tvrtinovou
¢ast vesnice Piskov (Pyscow) za 30 hiiven grost.** Naposledy se pfipomina roku
1389 ve spojitosti s Janem ze Sumvaldu, o kterém bude psano pozdgji.>*®

Posledni z bratii Viktor, se objevuje pouze v deskovém zaznamu z roku
1348, ve kterém se tituluje ze Zerotina (Victor de Syrotyn). V zapisu osvobodil ze
zastavy svou ¢ast majetku v Zeroting, kterou nabyl za 23 hiiven stiibra. Stejné tak
podle zapisu mohou ucinit 1 One$ z Loucky (Onschonem de Luczka), Détoch ze
Sukolomi (Dyethochio de Sukolom) a Nechan z Troubek (Nechanio de
Trubka). >

U vSech ¢tyt bratrii 1 jejich potomk se potvrzuje trend postupného
ustupu ze spravy zemé. Ani jeden z bratrli nedrzel Zadny urad, pouze
Sbortiv syn One$ byl k roku 1382 rychtafem v Litovli. Je vidét také jista
marginalizace rodového majetku, ktery se neustdle $tépi mezi nckolik
zastupcli. Obecnym jevem je spiSe ztrdta majetku, a jedinou svétlou
vyjimku tvoii zisk Ujezda, po kterém se psal Ones. Diky zemskym deskam
se méni 1 charakter popisu rodu, je totiZ mozné vice sledovat majetkové

machinace a zminky o manzelkach, kterym je zapisovdno véno na
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nekterych statcich. Nové lze sledovat 1 duchovni stranku jednotlivych
osobnosti, u otazky donaci, nebo jako je tomu v OnSové€ ptipad¢ zasvéceni
dcery klasternimu zivotu. Misto kontaktu s panovnikem, at’ uz s ¢eskym

kralem Karlem IV., nebo moravskym markrabétem Janem Jindfichem,

wwvr



7 Vétev ze Sumvaldu

Od poloviny 14. stoleti, se vyskytuji také zastupci nalezejici celym svym
zivotem pouze k jedné vétvi. Pomérné vice osob se hlasi k vétvi Sumvaldské.
Kazdému jejimu zéstupci bude pro vétsi prehlednost vénovana samostatna

kapitola.

7.1 Drslav ze Sumvaldu

Jako prvni se vynofuje z historického materidlu Drslav (Dyrslaus),
titulujici se z Cistého Slemene, potazmo Sumvaldu, coZ jak uz bylo vysvétleno,
splyva. Drslava jako osobu, je viak tézké do rodokmene Zerotinii zasadit, nebot’
nam chybi zminka o né¢jakém jeho piibuzenském vztahu, o kterém mtizeme pouze
uvazovat na zédklad¢ jeho domicilu. Podivame-li se celistvé na jeho hospodatfeni
s majetkem, vidime, Ze jej spiSe ztracel. Poprvé o ném cteme v zemskych deskach
k roku 1349 a to hned ve tiech zaznamech. V prvnim dava pani Adlété (Adlehete)
jeden trodny lan v Bysttici (Bistricz) a v Sumvaldu $est marek a jeden urodny lan
do rukou pana Sezemy.?*” Ve druhém zapisuje Teodorich ze Senice (Teodricus de
Syennycz) své vnucce, Drslavové dceti Ptibce (Przibcezie) 30 hiiven do véna, které
do svych rukou piebird Drslav.>*® Ve druhém zdpisu sam Drslav zapisuje své
dcefi vé&no 20 hfiven na vsi Tvrdkov (Twirdkow).?** Roku 1353 se dovidame o
Drslavové manzelce Budislavé (Budislawa), kdy spolu prodavaji ves Tvrdkov
s jejimi pravy a piisluSenstvim ve vsi i mimo ni za 55 hiiven stiibra a jeden lan
v Sumvaldé s piislugenstvim za 20 hiiven, Jeskovi ze Sumvaldu (Jesconi de
Sonwald).*** K roku 1355 mame zdznam o Drslavové prodeji hostince, mlyna a 7
&tvrtlant (quartalia) ze svého dédictvi Benesi ze Sumvaldu za 30 hiiven gro$i a 5
tirod (fertonibus).**' Oviem ze zdznamu nevime, kde se Drslavovi prodavané

statky nachazi. Da se viak soudit, Ze leZely pfimo v Sumvaldg.
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Poté se Drslav piipomina jest¢ roku 1358, kdy dava darem Jakoubkovi
(Jacubkoni) tii hiivny gro$t.?** V zaznamu viak nejsou dalsi podrobnosti, proto
nelze urcit divod pro darovani penéz. V dalsi zmince ze stejného roku zapisuje
své manzelce Budislavé (Budislaue) véno na dvoie v Sumvaldg, ke kterému patii
étvrt 1anu.?* Hned v dal$im zapisu intabuluje moravskému markrabéti Janovi
prodej poloviny vsi StanSin (Stansyn) a celého lesa, ktery ma naproti hradu
Rabstejn (Rabstayn) za 50 marek gro$t.?** To pak také stvrzuje i v listing, kterou
vydal stejného roku.?*> Drslav se ziejmé nedo¢kal muzskych potomk, nebot’ vie
co vlastnil v Sumvaldé, zapsal roku 1359 své dcefi Pfibce a jejimu manzelovi
Déttichovi ze Senice (Theodrico de Syenicz).**® Po tomto zdznamu uz nemame o
Drslavovi Zadnou zminku, coz muze svédCit o jeho smrti, nebo o tom, Ze uz

neoplyval Zadnym majetkem, se kterym mohl disponovat.

Drslav ze Sumvaldu Budislava
1349 - 1359 1353 - 1358

Pribka

1349 - 1359 Détrich ze Senice

Obrazek 15 Drslay ze Sumvaldu a jeho rodina?*’

Diky Drslavové dcefi tak zndme prvniho choté, nékteré z Zen patticich
k rodu panti ze Sumvaldu. Je to tedy dulezity kaminek do skladacky o shatkové

politice, kdy vidime, Ze se pohybuje v mezich vlastni spolecenské vrstvy v fadach

cvwr
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7.2 Matéj ze Sumvaldu

Podobné¢ jako v Drslavové piipadé, nemtizeme urcit rodinné vazby ani u
Matéje ze Sumvaldu (Mathey de Schonwald), ktery roku 1351 prodava Sezemovi

z Prusinovic (Sazeme de Prusynowycz) jeden lan v Byst¥ici (Bystrzicz).**8

7.3 Benes ze Sumvaldu

Jasné rodinné vazby nejsou ani u Benese ze Sumvaldu, o kterém je viak na
rozdil od Matéje vice zminek. Za prvni se da pokladat deskovy zdznam OnesSe
z Ujezda, ve kterém intabuluje zastavu poloviny Sumvaldu pravé Benesi.?* 19.
srpna 1351 se pfipomina Bene§ spoleéné se svym bratrem Andreasem ze
Sumvaldu, kdy jim papez Klement VI. potvrzuje jejich vzdani se patronatniho
prava nad kostelem v Bud&i (Budez) ve prospéch klastera v Pustiméii.*® Cini tak
zfejmé¢ pro spasu svoji duse, €ili z naboZenskych pohnutek. O Andreasovi vSak
nadale prameny mlc¢i. Zato o BeneSovi mizeme ¢ist pomérné Casto, a to také ve
spojitosti s jiz zmifiovanym Sborem ze Zerotina. Je tomu tak v listindch z 1. zafi
1353231 a 12. ledna 1355,%? a také deskového zdznamu z roku 13552%3, o kterych
jiz bylo mluveno ve spojitosti se Sborem. K roku 1352 se také Bene§ objevuje
v listing, ve které Détoch spolu s jeho tfemi bratry prodava les v Zeroting.>>*

Vroce 1355 byl Bene§S pomérné aktivni a objevuje se celkové v péti
zaznamech. Dva z nich uZ byly zminény. V dal$im mu zapisuje Bolka, manZzelka
Alberta z Bysttice (Alberti de Bystricz), dva lany v Lodénici (Lodyenicz) za 20
hiiven prazskych gro$t.?*®> V jiném, jiz zminéném zéznamu, mu zapisuje Drslav
ze Sumvaldu jeho majetky.?’® Ve zbyvajicim zdznamu se dovidame o jeho
manzelce Elisce (Elizabeth), které dava darem 20 hfiven stiibra.?>’ V roce 1359

spojuje vSe co ma v Libin¢ (Lybina) se v§im co ma Adam, Anna a Olbram
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v Louéce, Rudé a Markové (Luczka, Ruda, Marcowie).>® Poté o ném nejsou Sest
let zminky. V roce 1365 vSak lze nalézt dva zdznamy v zemskych deskach. V tom
prvnim prodava BeneSi JetfiSek z Velké Senice (Jetrischek de magna Senicz)
dvir, 4 lany, louky, lesy a vody, které drzi za 350 hfiven st¥ibra.?>° Ve druhém
sménuje s JeSkem a jeho bratry, o kterych bude psano pozdéji, své dédictvi, které
ma v Zeroting za vie co maji v Piilukach a Bievenci.?*® V roce 1370 se pro zménu
objevuje v listing, a to v listin¢ z 1. srpna, ve které svéd¢i Bohusi a Bernardu
Hechtovi ze Schiitzendorfu pii jejich prodeji vsi Milicov a Ponikew Zbyiikovi
z Chlenu.?! O rok pozd&ji zaznamenavi, Ze co méli ve spojeném majetku
s Adamem a Wolframem z Lou¢ky rozpojuji a neguji jeho dalsi spojeni.’®?
Posledni Benesliv zaznam v zemskych deskach lze Cist mezi zdznamy z roku
1377. Bene§ zde plati 55 hfiven stiibra na pamatku Ghedrudy (Ghedrude)

manzelky Vyknana (Vycnani), jeji sestte Ance (Ance).*®

Eligka Benes ze Sumvaldu | | Andreas ze Sumvaldu
1355 1351 - 1371 1351

Obrazek 16 Benes ze Sumvaldu s manZelkou a bratrem?%4

V Benesové piipadé vidime zménu. Misto parcelace majetku nebo jeho
ztraty, na bohatstvi totiz Bene§ spiSe nabyva. Bohuzel nemame zpravy o tom, ze
by mél néjaké potomky, takze nelze fici, Ze se tento majetek v rodovém

vlastnictvi udrzel.
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7.4 Mikulas ze Sumvaldu

Jednoznaéné zatadit nelze ani Mikulas, titulujici se ze Sumvaldu. Podle
deskového zdznamu z roku 1355 se nabizi urcit Mikulase jako syna Sbora ze
Zerotina. V zapise je psano Shoro de Zyrotyn et Nicolaus filius ipsius, aviak nikdy
potom uz neni zminka o spojitosti Sbora s MikulaSem. Nabizi se také zdména
jména Mikula§ za MikeSe, prokazaného Sborova syna. V dalsim deskovém
zdznamu z roku 1358 pak pfichdzi do kontaktu s Zerotinskou vétvi, kdy dava
bratrim Frankovi, Bartoloméji, Jeskovi a Vitkovi svou ¢ast majetku, kterou ma po
otci.?®> Navic v deskovém zaznamu z roku 1382 vidime Mikese a Mikulase vedle
sebe, bez zminky o jejich pfipadném sourozenectvi. Jednd se o jiz zminénou
listinu, ve které zapisuje Mike§ Mikulasi dvir, mlyn, 3 lany, lesy, louky, potoky a
svou ¢&tvrtinu feky Oskava (Oskawa).*®® Jesté o rok diive mame o Mikulasi
zdznamy, ve kterych vystupuje spolu s bratry Janem a Jindfichem ze Sumvaldu.

v

Jsou to dva po sobé& jdouci zdznamy, ve kterych nejprve svllj nynéjsi i budouci

majetek spojuje s bratrem Jindfichem,?¢’

a poté si Jindfich, Jan a dal$i bratfi
rozd€luji osm hiiven, které ma Mikuld$ na vsich Plinkout, Bfevenec, M¢érotin a
Moravské Libing&.?® Spolu s Jindiichem se objevuji také ve svéde¢né tadé listiny
Pavla z Eulenburgu.”®

Vroce 1385 znovu obnovuji Mikulds s Jindfichem svoje majetkové
spojeni.?’® V dal§im zaznamu z tohoto roku se doviddme o Mikuld§ové manZzelce
Anné (4nne), které zapisuje 55 hfiven gro$ti na svém majetku v Sumvaldé a
odstupuje ze svého majetku v Zeroting.?’" Vidime tak dalsi spojitost Sumvaldské
vétve s Zerotinskou. Hned v dal$im zdznamu odepisuje Mikul4$ sviij majetek na

Sumvaldg a piipisuje si jej Jindfich.?”
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V roce 1387 znovu potvrzuje své manzelce véno na Sumvaldé a pfipojuje
ji i 30 hiiven grot na Zeroting.?”® Jeité téhoz roku mu Jenik z Dobrotic (Jenyko
de Dobroticz) dava do zastavy ves HradSovice (Hradssowicz).?™

Roku 1389 znovu zapisuje své manzelce Anné véno, tentokrat osm hiiven
na lesich, loukach a pastvinach v Sumvaldé.?’”* V tomto zapisu také éteme o
Ancing otci Henclovi (Henczel) feCeném Stoss a jejim bratrovi Kunatovi (Kunat),
ktefi spole¢né s MikuldSovym bratrem Jindfichem ruci za vyplaceni véna. Zména
zapisu véna znovu na Sumvald miZe souviset shned dal§im deskovym
zdznamem. V ném Mikulaem prodavd své majetky v Zeroting Petrovi ze
Sternberka (Petro de Sternberg).”’® Konkrétné jmenuje dédiény dviir v Zeroting se
¢tyfmi dalSimi dvory, mlynem na fece Oskavé s Ctvrtinovou Casti této feky,
rybniky, loukami a lesy.

K roku 1392 dava Markéta ze Sumvaldu, jeptiska klastera svaté Klary
v Olomouci Mikula§i ze Sumvaldu a jeho dédicim devitiroéni vynos ze vsi
Mérotin a Libina spolu se c¢tyfmi lany, které pravné nalezi JeSkovi ze
Sumvaldu.?”” Posledni zaznam, ktery se k Mikulasi vztahuje, pochazi z roku 1406
a tyka se majetku, ktery Mikulas zastavil Petrovi ze Sternberka.?’® Timto zapisem
natrvalo pfechazi majetky do rukou Petra z Kravaft, odjinud z Plumlova (Petrus de
Crawarn alias de Plumnaw). Naposledy o Mikulasi miZeme ¢ist v listiné Petra ze
Sternberka z roku 1397, ve které se zavazuje vyplatit penize svym véfiteltim.>”

Je tedy vidét, ze Mikulas o sviij dédiény majetek prisel, ale vynahradil si
jej jinymi vynosy. Znovu po delsi dob¢ vidime 1 spojitost s pany z Kravar. OvSem

podobné¢ jako u Benese nejsou zpravy o jakychkoliv MikuldSovych potomeich.
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Mikulas Jindfich Jan od 1403 ze Stolbachu Bohus Adam kn&z

1355~ 1397 1371 - 1403 1382 - 1409 1384 - 1406 1384 - 1406
Anna Jarka Anna
1385 - 1389 1386 1397 - 1412
5SS R !
Markéta Kunka Jan
1406 - 1407 1417 1417

| Dobes z Mezifitl a Popovic |

Obrazek 17 Bratii Mikulas, Jind¥ich, Jan, Bohu§ a Adam s manZelkami a détmi?®

7.5 JindFich ze Sumvaldu

Podivame-li se na zminky o Jindfichovi, vidime, Ze se na historické svétlo
dostava zprvu nendpadné, pouze jako svédek v listiné magdeburského arcibiskupa
Alberta ze Sternberka z roku 1371.28! Poté jsou mu do rukou vkladany majetky,
které Slechtici zapisuji svym manZzelkdm. Napted roku 1374 zapisuje Vit z Kralic
(Wyth de Kralycz) své manzelce EliSce (Elyscze) 55 hiiven gro$i na vesnicich
Moravec (Morawczie) a Jemnice (Jemnyczie).*®?> V tomto zdznamu miizeme G&ist
také, Ze jeho bratrem byl jisty Jan (Johannis) ze Sumvaldu, kterému bude
vénovana zvlastni kapitola.

V roce 1378 znovu ruci v otdzce véna, tentokrat pii zdpisu Janka z Vitcic
jeho manzelce Markété.?®® V tom samém roce mu jeho sestra Markéta, vdova po
Vokovi ze Zelechovic (Vocconis de Zelechovic) zapisuje 25 hiiven na polnostech,
které lezi v blizkosti drzav Svatobora ze Zavotic (Swatoborium de Zauerzicz).**

Stejné jako jeho bratr Mikulas, avSak pomérné diive, se dostal do kontaktu
s Petrem ze Sternberka. Jindfich mu d&di¢né dava vie co ma v Sumvaldg, véetnd
patronatniho prava nad farnosti.’® Po tomto odlivu majetku, mu ziejm& moc

nezlstalo, nebot’ hned v dal$im zaznamu s bratrem MikuldSem spojuje svij
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majetek. Ziejmé kvili zachovani Slechtického titulu.?®® Ve tfetim zdznamu po
sob¢, kde se Jindfich objevuje, vidime piece jen né&jaky majetek, nebot’ jak jiz
bylo zminéno ve vykladu o Mikulasi, berou si od n¢j vSichni jeho bratii osm
hiiven bez ro¢niho vynosu a prav ze vsi Plinkout, Bfevenec, M¢érotin a Moravské
Libiny.?%’

Pot¢ se kroku 1385 ve dvou zidznamech znovu majetkové spojuje
s bratrem Mikulagem.?®® A ne jen s nim, ale také i s Jeskem ze Zerotina.’® V tom
samém roce jesté znovu vystupuje jako rucitel véna, které mu je vloZzeno do rukou
od Vita, rytife z Kralic, ktery jej zapisuje své manzelce Eligce.?”°

K roku 1386 muizeme nalézt dva zdznamy po sob¢, které se oba vénuji
prodeji Jindfichova majetku do rukou Petra ze Sternberka. Tento zapis je znovu
obnoven napied zapisem Petra ze Sternberka®®' a poté i Jindficha.?*> O rok
pozdé&ji jesté v zapisu ujistuje, ze si nebude délat narok na zisky z majetku, ktery
dal Petrovi ze Sternberka.?”®> Hned v dal§im zapise vSak umoziiuje, aby majetek,
ktery podstoupil Petrovi ze Sternberka, mohl vejit do dédictvi Bernardu Hechtovi
ze Suczendorfu a jeho dédictim.”®* Koneéné zapsani majetku v Sumvaldé do
rukou Bernarda Hechta pak ptichazi roku 1389.%%

V roce 1391 Jindfich pro zménu majetek ziskdva, protoze mu moravsky
markrabé Prokop, dava do zastavy s moznosti pfechodu do dédicného vlastnictvi
celou ves Hluk.?® Hned v dal$im zdznamu na Hluku zapisuje své manZelce Anné
20 htiven gro$t.?’ V nasledujicim z4dznamu ustavuje Petra z Kravat (Petrum de

Crawarn) povétencem nad svym chlapcem, které¢ho vSak nezminuje jménem, aby
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se staral o jeho majetkové zileZitosti.>”® Naposled v roce 1392 pak sjednocuje
majetek s Jeskem ze Zerotina.?*’

V roce 1399 je Jindfich oznacen za poziistalého, ktery by pfijal v ptipadé
smrti Ofky (Offcze) a jejiho manzela Jindficha z Damobotic (Henricus de
Damoboricz) majetek, ktery Ofce Jindfich zapsal na vsich Lukov (Lukowe) a
Rokytnice (Rokytnycze).>*

Poté nastava dlouha odmlka v deskovych zaznamech, kterou ndm vsak
vypliuji listiny, ve kterych je zminéno Jindfichovo jméno. Je z nich znovu patrna
blizkost ke Sternberkiim, nebot’ 5. biezna 1396 se ve Veseli spolu s dalsimi
$lechtici, véetné Petra ze Sternberka, ktery pisemnost vystavil, zavazuji k vyplaté
100 hiiven bratrim MikeSi a Vankovi z Hartmanic (Mikssyconi et Wanconi
fratribus dictis Kig de Hartmanicz).>®' Z listin z 21. srpna roku 1397 se dovidame,
7e Jindfich stejnd jako jeho bratr Mikulas, byl véfitelem Sternberktl, nejspise kvili
platbé za prodané Sumvaldské drzby. Ve dvou listinach se tak postupné Markvart
ze Sternberka’? (Marquardus de Sternberk) a Jan ze Sternberka®®® (Johannes de
Sternberg) zavazuji vyplatit dluhy zesnulého Petra ze Sternberka.

K roku 1402 mame zaznam, ktery se dochoval v Paprockého Diadochu,
kde se objevuje jméno Jana a Jindficha, oviem titulovanych ze Zerotina, a
uvedenych jako stryci Tetovskych z Tetova.’** Tento zdznam je dosvédceni
markrabéte Josta Tetovskym z Tetova o jejich starobylém piivodu a jsou zde
nastinény nckteré rodinné vazby, avSak protoze se nedochoval original listiny ale
pouze jeji opis, mizeme jejich spravnost relativizovat.

Roku 1403 figuruje v soupisu leniki olomouckého kostela.’”> Oviem
nikoli jako lenik, pouze dosvédCuje zavazani se v léno Drslava ze VSechovic
(Drslaus de Wschechowicz) a jeho bratrii Jana Zbynka (Johanni et Sbinkoni).

V deskovych zaznamech se Jindfich pfipomind znovu az roku 1406 a

1407, ale pouze jiz v souvislosti s jeho dcerou Markétou (Margaretha), ktera se
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vdala za DobeSe z Meziti¢i a Popovic (Dobessius de Mezirziecz alias de
Popowicz). Ten sni roku 1406 sjednocuje viechen sviij majetek.>®® Zminka o
Jindfichovi v souvislosti s Markétou vSak muaze pouze plnit funkci blizsiho urceni
Markéty jako osoby, a nemusi znamenat ptitomnost Jindiicha u zapisu a ani to, ze
byl v t¢ dob¢ jesté nazivu.

V souvislosti s Markétou jsou v roce 1407 intabulovany jesté Ctyii zapisy.
Markrab¢ Jost (Jodocus) ji v olomouckych zemskych deskach zapisuje rozsahly
majetek s moznosti prechodu v dédi¢nou drzbu.’?” Jmenovité je to hrad Cimburg
(Czymburg), hradiste Trnavka (Trnawka) lezici pod timto hradem se dvorem a
ptislusnym popluzim, Slazy se mlynem, Rostani (Rostanye) se mlynem, ArnoStov
(Arnostow), Arnoltov (Arnoltow), Vrazné (Wrazne), dvir tfeCeny Petrovsky
(Petrowsky) se dvéma popluzimi, a dvir v Meziboti (Mezyborzie) s hajem,
kultivovanymi i1 nekultivovanymi poli, lidmi, vynosy, lesy, mytinou, horami,
udolimi, lovisti, ptd¢nictvimi, loukami, rybniky, fekami, potoky, hranicemi a
mezemi a v§im co k tomu patii. Toto vSe hned v dalSim zdznamu dava Markéta
svému muzi Dobegovi.>®® To samé se pak jesté pro uplnost opakuje i v zemskych
deskach vedenych v Brng 3%

Po dlouhé dob¢ tak vidime kontakt s moravskym markrabétem. Dulezitou
roli na poli vztahli s ostatnimi Slechtici hraje 1 spojitost s pfednim nejen
moravskym rodem Sternberkii. Za vyzdvihnuti z hlediska studia siiatkové politiky
také stoji dolozitelnost manZela Jindfichovi dcery Markéty Dobese z Mezifici a
Popovic. Nabizi se vSak znovu otdzka nastupnikt, kdy se zda, ze i1 Jindfich

nezanechal muzského potomka.

7.6 Jan ze Sumvaldu

Jak uz bylo feceno, je Jan, zfejmée nejvyznamnéjsi zastupce tohoto obdobi,
bratrem Jindficha a Mikula$e ze Sumvaldu, vychazime-li z p¥isluinych listin,
zminénych uz v kapitolach vénovanych jeho bratrim. V deskovych zaznamech se
také podobné jako Jindfich etabluje postupné, pies ruceni za véno. V Janové

pfipadé mu do rukou svétuje Zbynék z Dubcan (Shynco de Dubczan) véno pro
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svou dceru Annu, které na vsi Laskov (Lascow) roku 1382 zapisuje 70 hfiven
gro§i. 310
V roce 1384 uz o ném mizeme Cist ve spolecnosti jeho dalSich dvou bratra
Bohuse (Bohusschius) a Adama. Jedna se o deskovy zaznam, ve kterém slucuji
majetky s Bernardem Hechtem z Lukavice (Schuczendorff).’!! Konkrétné se jednd
o vsi Sukolom, Laz, ¢ast Bievence, Plinkout, Rohli (Rochla), Svinov (Swynow),
Dubicko (Duwiczco), Tiestinu (Trziesczyna), Sluhonov (Sluhonowi), Lazce
(Lazzcowi), a Olesnou (Holezzne). V tom samém roce také vSichni tfi bratii spolu
s Bernardem Hechtem koupili od augustinianti v Lanskrouné (Landskronensi) ves
Laskov (Laschkov).?1? Ztejmé kvili této koupi svilj majetek slucovali.
V dal§im deskovém zdznamu tykajicim se Jana, ¢teme o jeho manzelce
Jarce (Jarcze). Je to zaznam z roku 1386 a Jan v ném zapisuje své manzelce véno
na viem co ma se svymi bratry v Sumvaldé. To pak svéfuje do rukou Petra ze

Sternberka, ¢ili mame dal3i zaznam o styku panti ze Sumvaldu se Sternberky.?'?

V roce 1389 pak sjednocuje sviij majetek s bratrem Adamem.>!*
Kroku 1392 pak méame zaznam, ve kterém Jan zapisuje Bernardu
Hechtovi 10 hiiven gros§t ro¢nich vynosi ze vsi Plinkout, Bfevenec, M¢rotin a

Moravské Libiny (Malylybyn).3!?

Hechtem do spolku, &ili slucuji majetek.*!¢ V nésledujicim zdznamu se doviddme
1 o Janov¢ sestie EliSce (Elscze), kdyZ ji zastupuje v otazce zapisovani véna od
jejiho manzela Viska ze Zavotic (Wisko de Zaworzicz).3!

Poté se z listin a zapisil na n&jaky ¢as vytraci a znovu se pfipomind az roku
1403 ve dvou listindch. Objevuje se vjiZ zminovaném soupisu lenikl
olomouckého kostela, ve kterém je mu pfifazeno 1éno se sezenim na Mirove.
MiuZeme tedy fict, Ze byl lenikem, a zfejm¢ 1 manem olomouckého biskupa, a

pravdépodobné pievzal i majetky po Bernardu Hechtovi. V soupisu je také
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uvedeno, Ze spolu se svym bratrem BohuSem ptebrali 1éno v Mosténicich
(Mosczenicz) s tvrzi Stolbach (Stolbach) po které se také Jan zadal psavat.’'® Poté
se Jan uz sam objevuje v Ceské listiné olomouckého biskupa Lacka, ve které
biskup dava Véclavu z Doloplaz manstvi na vsi Varhosé.?!”

Dale mame zminky o Janovi z roku 1406, kdy se objevuje i s bratrem
Adamem, a potomky Bohuse, ktery nékdy mezi lety 1403 a 1406 zemiel, a tudiz
se Jan s Adamem stali jejich poru¢niky. VSichni spole¢né ziskali od Gerharda
z Mirova (Gerhardus de Meraw) na vsi Sudkov (Sudkow) dvacet hiiven ro¢niho
vynosu bez 22 grost a svobodné rychtafstvi, tfi hfivny vynosu 6 grosu a 2 haléte
ve Studénce (Studenczce) a také ve Sluhonové tfi fadné grose ro¢niho vynosu
s lesy, pastvinami, fekami, potoky, a mnoho dal§iho. V tom samém roce mame
také zdznam o tom, Ze Jan rozhoduje v otdzce dédictvi Bernarda Hechta, je tedy
mozné, Ze se po jeho smrti stal spravcem jeho majetku, nebot’ Bernard stejné jako
Jan byl lenikem olomouckého biskupa. V zaznamu tedy dava v dédi¢né drzeni
Vitkovi ze Lhoty (Witkoni de Lhota) ves Slavétin (Slawyetyn) se zdkupnym
rychtafstvim, poli, potoky a v Hrade¢né (Hradeczny) pét 1anti.>?° Poté jesté dava
Vaclavovi z Doloplaz vynos z Drahanovic (Drahanowicz), ktery byl jako véno
jeho dcery Anny.*?!

Roku 1407 znovu dava Vitkovi ze Lhoty pét lani v Hrade¢né.**> Hned
v dal$im zdznamu déva Evce (Ewkam) manzelce Sezemy z Prusinovic (Sezeme de
Prussynowicz) vynos zRohle.’*® Pak uz piichazi na fadu odpory, které
v zemskych deskéach vznasi Jan na obranu potomku bratra Bohuse, a které budou
probrany v piislusné kapitole.***

Kroku 1409 pak miZeme nalézt jeSt¢ zaznam, ve kterém se vzdava

Markéta (Margaretha) dcera Bernarda Hechta a manzelka Pavlika ze Sovince

(Paulikonis de Sowynecz) Casti svého dédictvi ve prospéch, jak je sama oznacuje,
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pratel jejiho otce bratri Jana a Adama.’® Je tedy vidét, Ze se ziejmé o majetek
jejiho otce starali zodpovédné a vyslouzili si za to tuto odménu.

Poté uz vsak zadny deskovy zdznam ani listinu spojenou s Janem nemame,
presto se viak Jan ze Sumvaldu nadéle objevuje. Je to ale stejnojmenny syn, ktery
se v deskach zemskych objevuje k roku 1417. Nejprve se majetkove spojuje s jeho
bratranci Hynkem a Bohu$em (synové Bohuse ze Sumvaldu) a jmenuje také, Ze
drzel hrad Brnicko (Brnieczko).**® Dovidame se také o jeho sestie Kunce
(Kuncze), nebot’ ji zastupuje v otazce zapisu véna od jejiho muze Jana z Pteni
(Johannes de Ptenye).**’

Podivame-li se celistvé na Jana ze Sumvaldu je patrné, Ze byl velmi
schopny. Dokladaji to jeho vyznamné majetkové zisky a také drzba tvrze
Stolbachu, po které se od roku 1403 také pise. Jan pokraduje ve stycich se
Slechtou a pohybuje se v podobném okruhu jako jini zastupci rodu. Pravideln¢ se
objevuje Bernard Hecht ze Schutzendorfu, se kterym méli pani ze Sumvaldu
zfejm¢ nadstandardni vztahy, nebot’ jim svéfil opatrovnictvi své dcery. Jan se stal
rovnéz opatrovnikem déti po smrti jeho bratra Bohuse. Stranou nesmi zlstat ani
fakt, Ze byl Jan lenikem olomouckého biskupa, spolu s bratrem Bohusem, zifejmé
jako prvni zastupci rodu. To mize také vysvétlovat drzbu tvrze Stolbach, na
kterou se hodnost biskupova lenika pravdépodobné vazala. Od Jana rod

pokracoval, coz vime o zminkéch o jeho stejnojmenném synu.

7.7 Adam ze Sumvaldu

Adam se objevuje se svymi bratry v jiz zminénych listindch v letech
1384,%28 1389%%° a 1406,>% je také opatrovnikem d&ti svého bratra Bohuse. A
pravé v zaznamech souvisicich s opatrovnictvim se dovidame, ze byl Adam
knézem (presbiter). Tyto zdznamy budou vSak probrany v kapitole vénované
BohuSovi a jeho détem, nebot” se tykaji spiSe jich a jejich majetku, ktery Adam

pouze docasné spravuje.*’!

325 7ZDO VII, s. 288, €. 774.

326 7DO 1X, s. 336, ¢. 87.

377D0 1X, s. 342. ¢. 174.

38 ZDO 1V, s. 144, €. 396; CDM X1, s. 302-303, &. 332.

3297ZDO V1, s. 181, &. 104.

330ZDO VII, s. 254, ¢. 238.

331 7ZDO VII, s. 256, &. 280; ZDO VII, s. 257, €. 283; ZDO VII, s. 271, &. 523.



7.8 Bohus ze Sumvaldu a jeho déti

Posledni z bratri Bohus se, jak jiz bylo psano vyse, z pocatku objevuje
spolu se svymi bratry na listiné a v deskovém zdznamu, ve kterém spojuji sviij
majetek s Bernardem Hechtem?*? a v otdzce prodeje vsi Laskov.>*® Sam se pak
objevuje v némecky psané listiné z 10. dubna 1397, kterou nechal vydat
braniborsky markrabé Jost spolu s miSefiskym markrab&tem Wilhelmem.*** Jedna
se o rozsudek smir¢itho soudu mezi Ceskym kralem Vaclavem a Slechticem
Jindfichem z Lipé, kdy mizeme Bohuse vidét mezi pomocniky a druziniky strany
pfedniho ¢eského Slechtice. K roku 1397 se dovidame také o jeho manZelce Anné,
které zapisuje Bernard Hecht véno na vsi Cholina v hodnoté 60 grosii ro¢niho
vynosu.>*

O rok pozdé&ji pak zapisuje Bohu$ Vitkovi z Lucan (Wytkoni de Luczan) a
Kunatovi ze Zyltran (Kunathoni de Zyltran) 20 hiiven grosii ro¢niho vynosu ze
Sumvaldu.33¢

K roku 1399 pak mame dvé zminky obsahujici Bohusovo jméno. Nejprve
v listing z 1. kvétna, kdy se olomoucky biskup Jan zavazuje vyplatit Bohusovi,
Adamovi, Bernardu Hechtovi a jeho dcefi Markété 40 hiiven prazskych grosi na
pristi svatek svatého Vaclava.*’ V deskovém zaznamu pak davaji bratii Petr a
Ales ze Stibic (Petrus et Alsso fratres Stibicz) Bohusi a Bernardu Hechtovi 150
hfiven grosti na Sumvaldg.3

Ztejmé naposled ho miZeme zastihnout mezi zZivymi v ¢esky psané listiné
z28. unora 1401, kdy je olomouckym biskupem Janem urcen spolu s dal$imi
Slechtici za porucnika biskupova mana JaroSe z Pacova, kterému biskup potvrzuje
drzeni manstvi na Melicich i s dal§im piislusenstvim.*¥

Naposled je o ném zminka v soupisu lenikli olomouckého kostela v roce

1403340
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Neékdy po tomto roce Bohu$ umird, nebot’ poté uz vystupuje v deskovych
zaznamech pouze jeho vdova nebo potomci. Je tomu tak poprvé v roce 1406 kdy
dava knéz Adam ze Sumvaldu Bohuové manzelce Anné dvir v Sumvaldd
s deviti ¢tvrtlany a dal§imi tfemi lany, tfemi popluzimi, mlynem a hostincem, lesy,
loukami a v&im co k tomu patfi.**! V tom samém roce pak Ditko z Lu¢an (Ditko
de Luczan) dvacet hfiven ro¢niho vynosu davd BohuSovym dédicim a
Adamovi.*** Adam vystupuje také v dalsim zaznamu, kde jako poruénik
BohuSovych déti ¢ini odpor proti markrabéti JoStovi, ktery zapsal Lackovi
z Kravat (Laczkoni de Crawar) drzbu Trsic (Trssicz).>®

V roce 1407 se znovu pfipomind Anna vdova po Bohusovi v souvislosti
s Cholinou, kdy se sjednocuje s Vratem z Lomnice (Wrathum de Lompnicz) a jeho
matkou a knézem Adamem jejim tchanem, se svymi 60 hiivnami gros$ii ro¢niho
vynosu, které ma na Choling a na dvofe v Sumvaldé.’** Rok 1407 byl celkové
plodny v poctu zapist. Tykaji se vyhradné déti, nebo spise syni, kteti byli dédici
BohusSe (pueris sue heredibus). Je to tak v piipadé kdy jim Kunka ze Zvole
(Kunczo de Zwole) davéa vynosy z Plinkouta, Bfevence, Mérotina a Moravské
Libiny.>* Poté jim také Vitek z Luc¢an dava dvacet hiiven roéniho vynosu ze
Sumvaldu.>#® Stejné tak ¢ini i Sob&hrd ze Stiiteze (Sobyehrd de Strzyetez), ktery
jim viak zapisuje jen 10 hiiven roéniho vynosu bez Sesti grost.**’ Ke stejnému
roku se hlasi také odpor, ktery za chlapce &ini Adam ze Sumvaldu znovu proti

Lackovi z Kravai ohledné majetku v TrSicich.’*
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Bohus Anna
1384 - 1406 1397 - 1412

Hynek Bohus II. Eliska Anna Katefina Markéta Benes
1408 - 1418 | | 1408 - 1418 | | 1408 - 1418 | | 1408 - 1418 1408 1408 1412 - 1415

Obrizek 18 Bohus ze Sumvaldu a jeho rodina®*®

Roku 1408 miizeme konecn¢ vidét jména vSech BohuSovych déti. Byli to
jmenovit¢ Hynek, Bohu$ II., Eliska, Anna, Katefina a Markéta (Hinkoni,
Bohussio, Elscze, Anne, Katharine et Margarethe) tedy jména v této dobé
pomérné obvykla. Jsou zminéni v zdznamu Erharda a Jitiho z Kuns$tatu (Erhardus
et Georgius de Cunstat) v otdzce poskytnuti dédicného prava nad hradem
Malenovice s hradistém a dvorem s dvéma alodidlnimi popluzimi a patrondtnimi
pravy nad kostelem, poskytnuti vsi TeCovice (Teczowicze) se dvorem a dvéma
popluzimi, vsi Buniov (Bunyow) se dvorem a jednim popluzim, vsi Otrokovice
(Otrokowicz) se dvorem a jednim popluzim, vsi Kvétkovice (Kwyetkovicze), vsi
Kozince (Kozynecz) s jednopopluznim dvorem, vsi Doubravicky (Dubrawiczky),
Vys$si  Doubravicky (Wyssie Dubrawiczky), Bohuslavice (Bohuslawicze),
Veledoubravy  (Weledubrawy),  Btezovky  (Brzezowka), = Krafenovice
(Kraczenowice), Luké (Luka) s jednopopluznim dvorem, Té&Sovské Lhoty
(Tzessowska Lhota) a vsi Brezinky (Brzezynky) slidmi, vynosy, uZzitky, poli
obd€lanymi o neobd€lanymi, robotniky, horami, udolimi, tekami, potoky,
rybniky, hranicemi a mezemi a se v§im co k tomu patii.>*°

Pak zname dalsi dva odpory, které vznasi Jan ze Sumvaldu na obhajobu
prava chlapct jeho bratra BohuSe na drzbu vsi TrSice, kdy ¢ini znovu odpor proti
Lackovi z Kravat. Jeden z roku 1408 a 1409.°°! K roku 1409 mame jesté i jiz

zminované vénovani majetku od dcery Bernarda Hechta pratelim jejiho otce, tedy
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Jana a Bohuse, pro ucténi pamatky jejiho otce. V tomto ptipadé vSak majetek
piebiraji Bohusovi dédici.>>?

Poté uz zdznamim vévodi BohuSova vdova Anna. Napted ji roku 1409
dava Jesek z Dupové (Jessko de Dupowa) vSechna prava, kterd ma na Jeskove
Casti Sumvaldu®® Tyto prava viak obratem poskytuje Vratovi z Lomnice
(Wratam de Lompnicz).>>* Poté ji jesté roku 1412 zapisuje Jan Dité sedici na
Losinach (Jan Dyetye residens in Lossynach) ve Sborovicich (Shorowicz) pét
lan®, dva hostince a jeden dviir.>> Stejného roku ziskava také od syna Benese ze
Sumvaldu na vsi Rohli Sest 1anti a na vsi Studénce (Studencze) tfi lany.>>® Posledni
majetkovou zménu vidime v hned nésledujicim zdznamu, kdy Anna slucuje sviij
majetek se syny Hynkem a BohuSem. Tyka se to hlavné drzeb ve Sborovicich,
Rohli a Studénce.>>’

Po ni se do poptedi dostavaji jeji déti, zvlaste tedy Hynek a Bohus II. Roku
1412 jim Jan Dité¢ stejné¢ jako jejich matce poskytl drzby ve Sborovicich,
konkrétné deset 1anti, dva hostince pét poli.**® Aktivni je také jejich bratr Benes,
ktery prodava Elisce z Mostecného (Elscze de Mosteczneho) a jejim chlapciim ve
vsi Ole$né Sest 1ant, Styfi pole a polovinu hostince.*>>® Poté Bene§ spolu s Hynkem
prodali Kunce ze Zvole 7 lani v Kostelci (Kostelecz).*®® Znovu sam Benes
prodava Benesi z Chudobina (Benessio de Chudobin) dvir v Drahanovicich i
s polnostmi.*! Jako ¢ervena nit se zdznamy vinou odpory proti Lackovi z Kravaf,
tykajici se TrSic. Neni tomu jinak i roku 1412, kdy tento odpor ¢ini nejprve

k362

Hynek**? a poté i Bohus.’®® Nechybi ani vyrovnani s Vitkem z Luc¢an, kdy mu

Bene§ prodava dvur v Drahanovicich, s mlynem, poli, loukami, lesy, fekami,
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rybniky a v§im co k tomu nélezi.*** Pak spolu s Hynkem prodavaji Velislavovi
fecenému Vlasdk ze Sttiteze (Welislao dicto Wlassak de Strzyetez) a Hankovi
(Hankoni), knézi ze Stiiteze, na vsi Ujezd (Vgezd) nedaleko Mohelnice
(Mohelnycz) 8 1anti a 2 pole s veskerym piislusenstvim.¢®

Hynek spolu s Bohusem vystupuji také roku 1415. Tentokrat vSak majetek
nabyvaji. Napied od Vsebora z DubCan (Wsseborius de Dubczan) ziskavaji na vsi
Troubky (Trubek) tfi alodni dvory, osm lanii, Ctyfi hostince, Sest poli, mlyn
s polnostmi knému nélezicimi, dva lesy spolnostmi zusSlechténymi 1
nezuslechténymi, potoky, loukami, a také na vsi TéSany (7yessan) tti lany, dva
hostince, pét poli, polovinu mlyna s lidmi k nému nalezicimi, pastviny a vSe co
k tomu nalezi.®® Dale ziskavaji od Dét¥icha ze Spranku (Theodricus de Spranek)
a Markéty z Melic (Margaretha de Melicz) ve Zborovicich (Zborowicz) tii lany,
tavernu a jedno pole, 5 hfiven roéniho vynosu a lidi k tomu nalezici.**’” Od Onse
ze Sarova (Onsso de Sarow) ziskavaji na Hotmanové Lhoté (Hotmanowe Lhota)
alodialni dviir, s poli a lesy, loukami, rybniky a ovocnymi sady.’®® A také od
Smila a Vojtécha z Melic (Smylo et Woytyechius fratres de Melicz) ve
Sborovicich deset land, pét poli, dva hostince a také 10, 8 a 45 hiiven grost
ro¢nich vynost.’® Toho samého roku vystupuje také bratr Benes, ktery Janovi
z Rimic (Johanni de Rzymycz) na vsi Sudkov intabuluje deset hiiven grost
roéniho vynosu.’”® Dovidame se také o BeneSové manzelce, kdyZ ji zapisuje na
Sumvaldu 40 hiiven grodti roéniho vynosu, na Sudkové 6 hiiven ro¢niho vynosu a
v Sumvaldg na alodialnim dvoie 55 hiiven grosa.>”!

Jak jiz bylo zminéno, spojuji Hynek a Bohus se strycem Janem roku 1417

své majetky i s hradem Brni¢ko.*”
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Spolu vystupuji také roku 1418, kdy sjednocuji vzajemné své majetky.?”?

K tomuto roku mame zminku i o ¢innosti v majetkové sféte sester EliSky a Anny,
kdy své pravo na Malenovice i s tvrzi pfevadi na svého bratra Hynka.*”*

Vidime tedy, ze BohuS pochézejici z péti bratri nezil pftili§ dlouho.
Naposled je o ném mozné ¢ist k roku 1403, kdy je jeho jméno v seznamu lenikt
olomouckého biskupa, jimz zifejmé pred svou smrti byl. Velkou historickou roli
hraji ale jeho déti, které mél s manzelkou Annou. Po jeho smrti se jich ujimaji
jeho bratii Jan a Adam. Ze sedmi déti byli nejaktivnéjsi Hynek a Bohus II. a
v tésném zaveésu za nimi i jejich bratr Benes. Po jejich osamostatnéni z ¢etnych
deskovych zaznami vyplyva jejich Castd majetkova vyména, avSak vzdy se jedna,
a¢ to dlouhym vyjmenovanim vSech jednotlivin nevypad4, o nevelké celky.
Ptizna¢ny je také spor srodem pant z Kravar o ves TrSice, ktery je feSen i
v ptitomnosti markrabéte Josta. Na tomto misté vSak vyklad o Sumvaldské vétvi

prerusim.
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8 Vétev ze Zerotina

Od roku 1355 se samostatn¢ oddéluje Zerotinska vétev, ze které vede
piima linie az k Zerotintim novovékého obdobi. Strediskem se ji stava i v dnesni
dobé nepfili§ rozlehld ves nedaleko mésta Unicov. Neni to vSak jediné déleni.
V pribéhu historie dochazi jesté¢ k cetnym dal§im, které tato prace ale uz
nepopisuje. Konecné pak roku 1480 dochazi k povyseni jedné z téchto vétvi do

panského stavu.

8.1 Markéta ze Zerotina a jeji déti

Odhlédneme-li tedy od liceni historie pani ze Sumvaldu zpdt v Gase
k zastupctim se sidlem na Zeroting, vidime, Ze nejvyrazngji se prosazuje Markéta
ze Zerotina a zejména jeji déti. Na zaznamu z roku 1355 vidime vedle Markéty ze
Zerotina (Margaretha de Syroczin) i jeji syny Fratika (Frankoni) a Bartolomgje
(Bartholomeo), kterym intabuluje 150 htiven gro§i.?”

Z dalSiho zapisu z roku 1358 mize Cist o vSech péti bratrech pohromadé.
Mikula$ ze Sumvaldu totiz prodava svou ¢ast, kterou drzi v poziistalosti svého
otce, bratrim Fraiikovi, Bartoloméji, JeSkovi (Jesconi) a Vitkovi (Vitconi) ze
Zerotina.>’® Toho samého roku je do rukou Fraiika ze Zerotina vloZeno véno

Anky (4ncze) od jejiho manzela Jenicka ze Spranku (Jenczo de Spranek).>”’
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Markéta ze Zerotina
1355

Franék Bartolome] legek Witek Kristka
1355 - 1412 1355 - 1358 1358 - 1412 1358 - 13581 1412
Ofka Anna z Troubek Markéta
1412 1377 - 1385 13581

Obriazek 19 Markéta ze Zerotina a jeji déti®’s

Nejcastéji se v deskovych zdznamech a listinach objevuje JeSek. Roku 1368
mu a Vitkovi do rukou svétuje Ptibik z Prostajna (Przibico de Prostayn) véno své
manzelky Eligky (Elscze) na Rostani (Rostanie) v hodnoté sto hiiven.’” Roku
1377 se dovidame o Jeskové manzelce Ann¢ z Troubek (Anna de Trubec), kterd
Jeskovi zapisuje priva na vesnice Troubky, Zdislavice (Sdislanicz) a Cesany
(Cziesanj) v astce 155 hiiven.*®® Jesek ji na oplatku, jak je vidét hned v dal§im
zaznamu, na své &asti Zerotina zapisuje stejnou ¢astku.’®' V roce 1379 pak Jesek
s Vitkem spojuji své majetky.**? K roku 1380 se nam dochovala také listina, ve
které JeSek potvrzuje vénovani daru Pavlika z Eulenburgu odjinud ze Sovince
(Pawlico de Ewlnburg alias de Zobinecz) pro klaster svatého Jakuba
v Olomouci.*®® V roce 1381 pak Vitek ze Zerotina zapsal své manzelce Markété
(Margarethe) na Zerotinu dvakrat 55 hfiven, které svéfuje do rukou Petra ze

) 384

Cvilina a Petra z Telmy (Petri de Czwilin et Petri de Telma K tomu samému

roku méame jesté listinu, ve které vystupuji spoleéné Jesek a Mikulas ze Sumvaldu
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a JeSek a Vitek ze Zerotina znovu ve spojitosti s Pavlikem z Eulenburgu.’®’
Tentokrat mu dosvédcuji, ze svétil olomouckému kostelu 3 hfivny na vsi Paseka.

K roku 1385 pak Jesek se svou manzelkou sloucil sviij majetek v Troubkach,
Zdislavicich a Cestling.**® O rok pozdéji Jesek s Vitkem sjednotil sviij nyngjsi a
budouci majetek.>®” To samé ¢ini i v roce 1391, vyjima viak ze spole¢né drzby to
co dal své manzelce Anné.**® Dalsi sjednoceni prichazi i roku 1392, tentokrat viak
s Jeskem sjednocuje sviij majetek Jindfich ze Sumvaldu.’®

Poté nastava odmlka, ktera konéi az roku 1406. V tomto roce vSak ¢teme
pouze o Jeskovi. Napted je tomu tak v ¢eské listiné Lacka z Kravar, ktery prodava
Marsikovi z Radovésic Sternbersky dim v Olomouci, jez drZel vénovanim od své
manzelky Anny.**° Poté figuruje také ve dvou deskovych zdznamech, v obou ve
spojitosti s VSeborem a Janem z Dubcan (Wssebor et Johannes de Dubczan).
V diiveéjSim  zadznamu se snimi JeSek sjednocuje na majetku, ktery ma
v Troubkach, Tisiné a Drslavicich (Dyslawicz).*' V pozd&jsim zdznamu slucuji
svoje majetky jesté i s Ulrikem ze Lhoty (Viricum de Lhota), Cetikem z Vicméfic
(Wyczmerzicz) a Janem z Rimic.*®> Jednd se o majetek na vsich Dublany
(Dubczenych), Vicmétice, Senice (Senycz), Vilémov (Wylemow), Dorumpach,
M¢érotin, Hrade¢na, Patetin (Paterzyn) a Savin (Sawynye). V témze roce je jesté
pfitomen majetkovému jedndni mezi VSeborem z DubCan a Viaclavem ze Zvole
(Wenceslao de Zwole).>*

O Jeskovi muzeme Cist také k roku 1412, kdy se VSeborem z Dubcan
sjednocuje sviij majetek na Zeroting.’** Dovidame se také o sestfe viech péti
bratr Kfistce, 1 kdyZ je uvedena pouze v souvislosti s JeSkem. Dava mu totiZ vSe

co ma v Zeroting.>>> Ztejmé byl tedy hlavnim spravcem majetku v Zeroting a stal
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v popiedi pred svymi bratry. JeSek tento majetek, ktery dostal od sestry, hned
sjednocuje se Vseborem z Dubcan.

V roce 1412 mame ojedin€lou zminku o Fraiikkovi a dovidame se také o jeho
zené Ofce (Offcze), které na Zeroting zapisuje tii lany a také 5 h¥iven ro¢niho
vynosu.>”¢

Pro predchiidce rodu Zerotin je typicky velky poéet potomki. Nejinak je
tomu i u Markéty ze Zerotina, jejiz manZel neni znam. Spolu s nim méla hned Sest
déti, z toho pét synt. Na rozdil od jinych zastupct rodu s mnoha sourozenci, se
Markétini synové dokézali domoci znaénych statkti. I kdyz naptiklad u
Bartolomé&je zname pouze tfi roky jeho zivota. U n¢j jako u jediného, nemame ani
zminku o jeho manZelce. U ostatnich bratrii je zndme jménem a u JeSkovi
manzelky dokonce vime, ze pochdzela z Troubek, coz svéd¢i o snatkové politice,
ktera se orientovala na vyvazené svazky uvniti vlastni spoleCenské vrstvy.
Absentuje zde jakdkoliv zminka o vztahu k panovnikovi, nebo duchovnim
osobam. Zato styk s jinymi Slechtici pfevazuje. Na otdzku o podobé peceti, neni
mozné odpovédet, nebot’ zminky o Markété, jeji deefi, synech a jejich manzelkach

pochézi vyhradné ze zemskych desek, u kterych se peceté nepouzivaly.

8.2 Busek ze Zerotina

O Buskovi ze Zerotina mame jen jedinou zminku. A to v brnénskych
zemskych deskach k roku 1385, kdy mu do rukou svéfuje Jaroslav ze Sternberka

(Jaroslaus de Sternberg) véno jeho manzelky Katetiny (Katherine).*’

8.3 Bernard a Petr ze Zerotina

K rodu Zerotinii také bezesporu patii bratfi Bernard a Petr (Bernardus et
Petrus), kteti se prosazuji hlavné po husitskych valkach, kdy davaji zdklad dalsim
vétvim rodu, z nichZ ta Bernardova dosahne roku 1480 $lechtického titulu.’*®

Pted vypuknutim husitskych vélek vSak o nich madme v zemskych deskach
dva zdznamy. V prvnim z roku 1418 sjednocuji spolu svilj majetek, ktery maji na

Zeroting.’”® Ve druhém zaznamu zroku 1418 se dovidame o Bernardové

manzelce Doroté (Dorothee), které Bernard na Zeroting zapisuje tfi lany a
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polovinu ¢tvrtlanu a také 80 a 60 grosu, které na sebe bere JeSek z Chudichromé
(Jessco de Chrudiechrom) Dorotin otec.**
Hlavniho vyznamu vSak nabyvaji bratii az v pozdéjsi dob¢, kterou tato

prace nepostihuje.

Na tomto misté totiz kon¢im sviij vyklad, i kdyz samoziejmé historie rodu
Zerotint a také rytiit ze Sumvaldu pokracuje i nadale. Kazda dalsi zminka s nimi
spojena pochazi vSak z obdobi husitskych valek, poptipadé obdobi nasledujicich.
Samotné husitské valky jsou vSak vyraznou zménou a velkym piedélem, na ktery

uz se tato prace nevztahuje a za ktery nejde.

407ZDO0 X, s. 352, &. 305.



Zaver

V této praci se podafilo popsat na zakladé¢ vice nez 200 listin ¢i
deskovych zaznamt néco malo pies 60 predchiidct a &lend rodu Zerotind.
Vénuje se jak mytickému plvodu rodu, tak zvIasté tomu faktickému. Od
pielomu 12. a 13. stoleti, je patrna piislusnost k okruhu Pfemysla Otakara I.

Jednim z cilti prace bylo také zkoumat zapojeni se zastupcii prvni
znamé generace rodu Bludovict Bluda 1. a Pfebora, do spravy Moravy. Je
tak moZzné¢ fici, ze Blud zastaval trfad pirerovského kastelana a Piebor
nejprve bieclavského a poté olomouckého sudiho. Hned prvni generace
dosahla téz svobodné drzby majetku, a stava se tak ze Slechty beneficiarni,
Slechtou dédicnou. Zisk panstvi okolo pozdéji vybudované vsi Bludov, byl
dosazen diky kolonizaci, kterd v této dob¢ probihala.

Na prvni generaci navazuje druhd, jez ptebird jeji pozice, a hloubéji
se zapojuje do spravy Moravy, at’ uz na stran¢ ceského krale, ¢i
moravského markrabéte. Opanuje znovu Ufady pirerovského kastelana,
olomouckého sudiho, a k tomu jest¢ i Gfad podkomotiho. Je patrné jeji
zakotveni v prostoru Moravy a také na rodové drzavé v Bludové, kdy
dochazi 1 ke stavbé¢ hradu. Diky svobodnému alodu se Bludovicové
vymanuji ze zavislosti na osobé Pfemysla Otakara I. a mohou se tak uplatnit
v blizkosti jeho néstupcii ¢i dalSich spravclt zemé, ale hlavné v okruhu
Pifemysla, moravského markrabéte.

Po prvni tieting 13. stoleti dochéazi ke §tépeni do dvou vétvi. Ji¢inska
vétev postupem casu nabyva na sile i majetku. Ziskava hrad Stary Jicin, a
da se hovofit i o zalozeni mésta Novy Ji¢in. Sumvaldska vétev se vynofuje
z ml¢enlivosti prament po poloviné 13. stoleti, a neni jasné¢ ukotvena ke
kotentim rodu. Po zbytek 13. stoleti ji reprezentuje pouze jeden zastupce a
to One§ z Cistého Slemene, ktery buduje své sidlo na dne$nim Sumvaldg.
Zaklada zde tvrz, kostel, ktery predstavuje prvni cirkevni fundaci rodu, a

mohl slouzit 1 jako rodinné pohiebisté¢ a misto rodové paméti. Obecné pro



ob¢ vétve plati, ze se jejich zastupci nespokojili pouze se svédecnymi
fadami v listinach, ale pfistoupili 1 k vydavani vlastnich listin. Diky nim
miizeme u ji¢inské vétve vidét drzbu vesnic Phovice a Zerotin, které se do
historie rodu zapsaly tu¢nym pismem. Dal§im spolecnym prvkem je ztrata
jejich postaveni po zméné vladnouci dynastie, kdy skvéle etablovany
moravsky rod ztraci své pozice a urady. V piipad¢ ji¢inské vétve to konci 1
jejim vymienim. Sumvaldské vétev pokraduje dal a piebira drzbu Zerotina a
nadale posiluje v otazce vlastnictvi Sumvaldu a piilehlého panstvi, o kterém
se dovidame aZ po poloviné 14. stoleti. Je to dano diky vyskytu nového
typu pramene a to zemskych desek. Z nich se d& rekonstruovat ne jen
rodové sidlo ale i dals$i majetky k nému nalezejici.

Od poloviny 14. stoleti také dochazi k velkému navySeni zastupcl
rodu. S postupem casu se také zacinaji vydélovat dal$i rodové vétve,
ukotvené na jednotlivych sidlech, Sumvaldé a Zeroting. Z po¢atku k tomu
dochazi pozvolna, ale jak jde ¢as kuptedu, je to ¢im dal tim vice zietelné;si.
V této dobé¢ také dochdzi k uzavirdni nizsi a vyssi Slechty a hranice mezi
nimi uz neni tak prostupna. Pani ze Zerotina a ze Sumvaldu tak po slibném

Z toho vypliva 1 stiatkova politika, kterd se d4 diky zemskym deskam
sledovat. U Zen, jeZ se staly manzelkami jednotlivych zastupct rodu, a vime

odkud pochézely, nebo k jakému rodu patiily, vidime, Ze se jednd o
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drzby néjakého uradu, ktera je pouze vyjimecna. S ubytkem stykil s
¢eskym panovnikem, potazmo moravskym markrabétem piibyva styka se
Slechtou. Kontakt probihal napiiklad se Sternberky, pany z Kravai a
v ptipadé Bohuse ze Sumvaldu vidime, Ze stal i na stran& Jindficha z Lipé
pii jeho sporu skrilem Vaclavem IV. Obecné ale pievazuji styky
s ostatnimi niz§imi Slechtici. Co se ty¢e spojeni s predstaviteli duchovni
spravy, tak to se vyrazné nemeéni po celou sledovanou dobu, kdy je spojitost

s duchovnimi osobami spiSe v menSim rozsahu. Vyjimku tvoii pocatek 15.



stoleti, kdy se n€kteti zastupci rodu stavaji leniky olomouckého biskupa,
diky ¢emuz drzi i tvrz ve Stolbachu.

Dalsim sledovanym aspektem byla 1 vlastni reprezentace rodu.
Z tohoto hlediska je mozné ucinit jen omezené zaveéry, nebot’ pro tuto dobu
neni reprezentace natolik rozvinuta. Je vSak mozné sledovat urcité zaklady
dvort jednotlivych pfislusnikl rodu, nebo Iépe feceno osob jim slouZicich.
Je to opravdu jen par vyjimek, které reprezentuje napiiklad, sluzka nebo
spravee lesa, kdy ¢asto nezname ani jejich jména. Zadny erb rodu se nam
ze sledovaného obdobi nezachoval. Jeho podoba se vSak da vycist z peceti,
pfivésenych k listindAm. Na nich je patrnd podobnost s novovékym erbem
Zerotind. Jinak je tomu ale u ji¢inské vétve, kterd ma ve znaku dvé krokve
nad sebou.

Zajimava je také otdzka jazyka, kterym jednotlivi zastupci rodu
mluvili, nebo psali. V ptipad€ listin nebo deskovych zdznami se jedna o
latinu, kterou zifejm¢é museli ovladat ti, ktefi drzeli néjaky ufad, nebo
vydavali listiny. Ojedinéle se ve spojitosti s pfedchiidci rodu Zerotind, a
spiSe pro obdobi od pol. 14. stoleti objevuji 1 Ceské a némecké pisemnosti.
Vzdy je viak vydal nékdo jiny nez Zerotinové. Napovédét by nam tedy
mohly alespol ndzvy mist s rodem spojenych. Ta nesou vesmés nazvy
slovanského ptvodu. I kdyz tieba v ptipadé komoiiho Onse Ize sledovat
kolisani jeho titulatury mezi Sumvaldem (Schonwald), Cistym Slemenem,
nebo latinskym oznacenim Pulchra silva.

V otazce naboZenstvi je pro star§i obdobi nesmyslem mluvit o jiné
varianté nez katolictvi, avSak se zaCatkem piisobeni Jana Husa na pocatku
15. stoleti, mohlo dojit k pfiklonu k utrakvismu. To je vSak patrné az z
pozd¢jsi doby, které se tato prace nevénuje.

Obecné jsem se v této praci zaméfil na sbirdni materidlu a snazil
jsem se postihnout vSechny prameny, vztahujici se k pocatkiim rodu
Zerotinl. VytéZzeny byly vSechny listiny zé&eského a moravského
diplomatafe a také zdznamy moravskych zemskych desek, vztahujici se
k rodu do obdobi husitskych valek. Je ale jisté, Ze nékteré informace se

mohou nachazet 1 vjinych pramenech, napfiklad v regestech



diplomatickych listin. Toto je tedy prostor pro rozsifeni prace. DalSim
smérem, kam by se prace mohla rozsifit, je zafazeni rodu do SirSich
souvislosti politickych, kulturni a socialnich dé&jin. Zajimavym exkurzem by
také byl vyzkum rodd, se kterymi pfisli predchtidci Zerotinti do styku.
Ptirozené 1ze pak v praci pokraCovat studiem dale v ¢ase od prvnich stieti
husitskych valek.

Cil prace, popsat d&jiny moravské vétve Zerotinii v obdobi, které
nebylo doposud nikym zvlast' podrobné zpracovano, byl tedy naplnén.
Ptredkladand bakaléatskd prace se tak muze stat vychodiskem pro dalsi
studium historie rodu Zerotint, &i pii hledani specifickych informaci o

moravské Slechté.
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