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Abstrakt

Ackoli je pro oblast severnich Cech charakteristicky piedev§im primyslovy boom
druhé poloviny 19. stoleti, ktery mistni krajinu a mésta nendvratné proménil, vznikaly
zde kolem roku 1900 také stavby ryze tradi¢niho charakteru, totiz kostely. V jejich
hmotovém feSeni i stylovém pojeti se misi vliv dobového architektonického vyvoje,
individualniho vtisku architektd, stejné jako liturgickych pozadavkl jednotlivych
vyznani a konkrétnich pfedstav stavebnikli. O podobé idealniho kostela, a to jak ve
smyslu funkénim a vizualnim, tak i ve smyslu jeho vyznamii symbolickych, se v dané
dobé vedly cetné debaty a polemiky, vznikla fada teoretickych text i stavebnich
regulativi.

Predlozena prace sleduje pfedevsim uplatnéni modernich architektonickych prvki na
ryze tradiénim stavebnim kostelnim typu. Cini tak pfedev§im na zakladé srovnani
psané teorie a stavitelské praxe. Danou diskuzi se zabyvam u katolikti, starokatolikli a
kostelni novostavby nejéetnéjsi. Téma uzce souvisi také s otdzkami ndrodnostnimi,
s pozici a roli némeckého obyvatelstva na tzemi severnich Cech a se zasadnimi vlivy,
které sem pfichazely ze sousedniho Saska, at uz ve formé finan¢ni podpory

novostaveb kosteli ¢i architektonickych navrht saskych architekti.

Abstract

Although the North Bohemian region is mainly associated with the industrial rise of
the second half of the nineteenth century, which altered the local scenery and cities
irreversibly, there were also far more traditional constructions being built around
1900, such churches. Between their solid-state and period concept is blended the
influence of the authentic architectural progression, individual impress of architects,
furthermore liturgical requirements of particular beliefs and concrete visions of
owner-builders. Back then the ideal image of a church was seen as the root of
discussion and polemic when many theoretical texts and building regulations were

originated.



The submitted work observes mainly the use of modern architectonic components
following authentically traditional church architecture type. It is done pre-eminently,
based on written theory and architectural practices confrontation. The given
discussion I pursue with Catholics, Old-Catholics and mainly with Evangelical
Confessions, whose base of theoretical text is the widest and newly build churches the
most numerous. The subject given is closely related to national questions, situation
and purpose of the German inhabitants resided in the territory of North Bohemia. As
well as to fundamental influences that were coming here from neighboring Saxony,
whether in form of financial support for newly erected churches or architectural

proposals of Saxon architects.

Klicova slova
Severni Cechy, Sasko, architektura, konfese, kostel, stavebni styl, liturgie,

katolicka cirkev, evangelicka cirkev, starokatolicka cirkev, Los von Rom

Key words
North Bohemia, Saxony, architecture, konfession, church, building style, liturgy,
katholic church,evangelic church, oldcatholic church, Los von Rom (Away from

Rome)



Obsah

L VO et 8
1.1 Tradicni €1 MOAEINI? .......ovuiiiiiiiniieieetereeee e 11
1.2 LIEETATUTA .coveieieeteetee ettt sttt st 13

2. Obecna situace v ndbozZenském d€ni...........ccceeeiiiiiiiiieiiiiiiceccee e 14
2. 1. Rimskokatolicka cirkev a I. vatikdnsky Koncil ..........cccovveveeeeeeueeeeeeeeeeeeennn 15
2. 2. Evangelické aktivizace ve druhé poloving 19. stoleti .........cceevveeviieniieciiennnnns 18
2. 3. Los von Rom, hin zum Evangelium...........ccccoceriiiiiiiniiiiiiiieeieeie e 22
2. 4. Starokatolicky navrat k prvotni VIFe........cceveriinieninieniiicicnececeeeeen 24

3. Architektonicke Proudy .........ccoceeiiiiiiiiiiiieee e 29
3.1. Historismus a jeho Kritika ........ccccooviiriiiiiiiiiie e 29
3.2. S10N NAST AODY ..ottt ettt et sbe e aeeesbe e 31

3. Sakralni architektura v t€Oril @ PraXi......cccceeceereerierieneeiienieneeie e 34
3. 1. Diskuze 0 idealnim KOStele .........ccceevuiriiiiiiiniiniiiiiicccecceeecre e 34
3.2. Organizace a financovani sakralnich novostaveb ...........cccccocovvniiiiniieincnnnnnne, 37

4. Exkurz do evangelick€ho StavitelStVi........cccviieiiiiiiiiieiiiie e 41
4.1. Evangelické stavebni regulativy.........cooceeiiiiiiiiiiiiiiiiiicccceeee e 42
4.2. Navod pro stavebniky: vzornik architekta Julia Zeissiga..........cccceeervereennennee. 46

4.3. Pohled ¢eského teoretika: Emila Edgara a jeho volani po reformé evangelické

ATCRIEEKIUTY ...ttt ettt ettt e sbe e s abe e taesabeeenteenseennes 48
5. ATCRIEEKEL .ttt 51
5.1 Moderni baroko Maxe Kiihna a Heinricha Fanty..........ccccooceveeviiiincieeniieenen. 54
5. 2. Velkovyrobna evangelickych kostelil v ateliéru Schilling & Grébner............. 58
5. 3. Tviirce prototypll Anton MOIIET .........c.coviiiiiiiiiiiiieieeee e 63
5. 4. ZmenSené Drazd’any v D&Cin€ a Gotthilf Ludwig Mockel............ccceeenneeneee. 67

6



0. ZAVET .ottt ettt ettt ettt ettt ettt et et e e ae st e st et e entense et e eneenteentenneens 79
7. Vyberovy katalog KOStEIT .......cccueeeiiiieiieeciee e 82
7.1. Evangelicky kostel v LIDETCI......c.ccvviiiiiriiiiieieeieeciie et 82
7. 2. Starokatolicky Kristlv kotel ve Varnsdorfu...........ccccveeveiieiiciiinciieecieeeeeeee, 84
7. 3. Starokatolicky kostel Nanebevstoupeni Pan¢ v Desné ............ccccveevvieenneennnee. 87
7.4. Evangelicky kostel v DUChCOVE ........cccueeviiiiiiiiieiieie e 90
7.5. Evangelicky kostel v HIODU .......c.coocviiiiiiiiiiiiiieieeeeeee e 92
7. 6. Starokatolicky kostel Povyseni sv. Kiize v Jablonci nad Nisou....................... 94
7.7. Evangelicky kostel ve Varnsdorfu .........cccoeevveviieiiienieeiiecieceece e 97
7.8. Katolicky kostel sv. Karla Boromejského ve Varnsdorfu..........ccccoocvevininniins 99
7. 9. Luthertv kostel v Novém Méste pod Smrkem ..........cooceeiiiiiiiiiniiiies 102
7. 10. Kapucinsky kostel sv. Maii Magdaleny v Liberci ........ccccoeeeeeiieniiiiieneene 104
7. 11. Katolicky kostel sv. Boniface v Liberci — Hornim Hanychové ................... 107
7. 12. Starokatolicky Kristiiv kostel v DECING.........coovveeviiiieiiiieiieeeiieeeeeieee 109
8. Prameny @ Iteratura .........ccveeeuiiiiiiieiciie ettt e e e ee e snree e 113



1. Uvod

Zlomova doba pielomu 19. a 20. stoleti pfinesla radikalni proménu duchovniho
smefovani moderniho Clovéka odkojeného industridlni spolec¢nosti. Proces kolapsu
dosavadnich nedotknutelnych hodnot, ktery zapocal jiz s osvicenstvim, vyustil
smérem k zavéru 19. stoleti do intenzivniho volani po reformaci rozli€nych oblasti
lidské Cinnosti vCetné oblasti nabozenské. Neznamenalo to ani tak, ze by ,.bylo na
ustupu samo krestanstvi anebo nabozenstvi viibec, spise dochazelo k oslabovani
anebo mizeni tradicnich forem vlivu naboZenstvi na spolecnost — ve srovnani
s minulosti — vice sekularizovanou‘.1

Sakralni architektura, kterd ve srovnani s ostatnimi stavebnimi typy pfedstavovala
jeden z nejstarSich a nejméné proménnych zanrl, se diky laicizaci spolecnosti ocitla
do jist¢é miry na okraji z4jmu.? Pfesto zlstala vyznamnou nositelkou klasickych,
ackoli postupné se meénicich hodnot a vyznamt, spjatych jak s kiestanskou minulosti
zemé, tak s kazdodennim zivotem jednotlivych sbort.

Rimskokatolicka cirkev musela revidovat sviij vliv a postaveni ve staté. Nekatolické
mens$iny nabyvaly novych sil v souvislosti se stale intenzivnéjSim antiklerikalismem.
Nahlédneme-li do cirkevnich periodik, vyvstane pfed nami barvity obraz dobovych
snah o konfesni vymezeni, prosazeni a obhdjeni, spojeny s vyostfenou kritikou
protivnika. Zrcadli se zminéna touha po legitimizaci vyznani také ve faktické podobé
sakralni architektury? Existuje specificky vytvarny ¢i stylotvorny rdz, ktery by
symbolizoval konfesni jedine¢nost? A jaké dal$i nendboZenské faktory formovaly
podobu konkrétnich kostelti?

Pti hledani provazanosti mezi psanou teorii a stavitelskou praxi nardzime na mnoha
uskali, nebot pifi snaze o komplexngjs$i vhled do dané problematiky se objevuji
aspekty stojici zdanlivé mimo uméleckohistorickou disciplinu. V ,némeckych*
severnich Cechach jde totiz §ife uplatnéni nekatolickych vyznani ruku v ruce

s prosazovanim narodnostnich z&jmd, jak ilustrativné vystihuje uryvek ze

" HALAS, FrantiSek X. Sekularizace a ztrata historické paméti. In: FILIP, Ale§, ed.
a SCHMIDT, Norbert, ed. Dium Bozi a brana nebe ve 20. stoleti: studie o sakralni
architekture: [texty z kolokvia poradaného Mikulovskym centrem pro evropskou kulturu ve
spolupraci se Statnim archivem Breclav se sidlem v Mikulove, 5.-6.11.2005]. 1. vyd. Brno:
Centrum pro studium demokracie a kultury, 2009. Synésis; sv. 2. s. 7.

> ZATLOUKAL, Pavel. Piibéhy z dlouhého stoleti: architektura let 1750-1918 na Moravé a
ve Slezsku. Olomouc: Muzeum uméni Olomouc, 2002. s. 562.
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slavnostniho ¢teni u piilezitosti polozeni zdkladniho kamene evangelického kostela
v Duchcové z roku 1899: ,,...v dobé utiskovani Nemcii, kdyz od katolické cirkve byli
ve svém ndrodnim zdpasu opusténi, obratili se ke staré némeckeé vire svych otcii.*3
Nasledujici text je vénovan hmatatelnym dokladiim tehdejsiho duchovniho sméfovani
a konfesniho vymezeni, kostelim vznikajicim kolem roku 1900 v severnich Cechéch.
Cetnost sakralnich novostaveb daného obdobi je, podle Alese Filipa, ,,v naprostém
nepomeru s jejich reflexi v déjinach umeéni‘.* Ptame-li se po divodu, nasnad¢ je hned
nekolik vysvétleni. Za prvé se jedna o stavby relativné ,,mladé®, za druhé o stavby,
které nejen ve srovnani se soudobou produkci, ale také svou podstatou predstavuji
tradiénéjs$i ¢i, chceme-li, konvencnéjsi oblast. V neposledni tadé¢ hovofime o
architektonické produkci ¢eskych Némct, jejichz dila stdla po dlouhou dobu mimo
zaslouzenou pozornost.

Pojeti sledovanych sakralnich staveb je vyslednici vlivii dobového architektonického
sméfovani, individualniho vtisku architektd, stejné jako liturgickych pozadavki
jednotlivych vyznani a konkrétnich predstav stavebnikil. Nasledujici text se zaméfi
pfedevsim na sledovani priniku a uplatnéni modernich architektonickych principli a
prvki ryze tradicnim, a do jisté miry pomérné¢ setrvatném stavebnim typu.
Analyzovéany budou ptfedevsim stavby nekatolickych konfesi, a to s ohledem na fakt,
ze pravé evangelickd vyznani vénovala teoretické reflexi svych kosteld nejvétsi
pozornost, a Ze ve srovnani s ostatnimi je praveé pocet evangelickych kostelti v daném
obdobi a regionu nejvyraznéjsi.

Predlozenou praci Ize rozdélit do nékolika sekei, které ve své ndvaznosti sméfuji od
obecného ke konkrétnimu. V uvodni ¢asti jsou nastinény zékladni principy
nabozenské problematiky 19. stoleti, kterd se dotykala celé fady sfér a témat — ,,od
oné slavné paralely spojeni ,,oltare a triinu‘ pres akademické cirkevni spory, jez se
opét prendasely do aktudalniho mysleni celé spolecnosti*“.5 Sledovat piitom lze vyrazné

posileni pozice nekatolickych vyznani, ale také mnohotvarnost nazorovych prouda

’ Monografie Duchcovska: Duchcovskd harmonie, 9. Duchcov: SPMD Kapucin, 1999.
Nepag.

* FILIP, Ales. Secesni chramy na Moravé a ve Slezsku: sakralni vytvarné uméni kolem roku
1900. Vyd. 1. Brno: Barrister & Principal, 2004. piil. D&jiny a teorie uméni; sv. 7. s. 5.

> KAISEROVA, Kristina. Konfesni mysleni ceskych Némcii v 19. a pocatkem 20. stoleti.
Uvaly u Prahy: Ve strani, 2003. s. 5.



v ramci jednotlivych konfesi. Pfipomenuty jsou vyznamné udalosti cirkevnich déjin a
zmény, které vnesly do spolecensko-kulturniho Zivota.

Druha ¢ast prace je vénovana podobam architektury druhé poloviny 19. stoleti ve
sttedoevropském kontextu a specifikim, které ptinesl jeho pfelom. Nastinény jsou
zékladni principy historizujici architektury, které v piipad¢ sakralnich staveb tihnou
k jisté setrvacnosti, a jejich postupna proména nastupuje v pfiznacné souvislosti
s dobovym vyvojem kolem roku 1900, ktery ovSem stale Cerpa z ptedeslého obdobi.
Dalsi kapitola se zaméfuje na dobovou diskuzi vénovanou predstavé idealniho
kostela, a to napfic spektrem rtiznych vyznani. Hledany jsou rozdily, ale také spojujici
myslenky, které se objevuji u rozdilnych konfesi. Na pozadi teorii jsou sledovany také
praktické aspekty, jako jsou organizace budovani novostaveb ¢i jejich financovani.
Nasleduje exkurz do prostiedi evangelické cirkve, konkrétné do ptihrani¢nich vztaht
mezi severoc¢eskou oblasti a sousednim Némeckem. Specifika evangelické liturgie a
pozadavkil na podobu kostelll pfinasi analyza stavebnich regulativli a vzornik.
Prostor je dale vénovan osobnostem vybranych architektii, jak zahrani¢nim, tak
lokalnim, a to ptfedevsim pro piiblizeni jak jejich individudlniho stylu a jeho promén,
tak vlivim dobového architektonického smétovani na jejich dilo.

ZavéreCnou cCast tvoifi vybérovy katalog katolickych, evangelickych a
starokatolickych staveb realizovanych piiblizné mezi lety 1880 a 1930. Sirsi ¢asovy
zaber pomaha nalézt provdzanost mezi ran¢j$imi realizacemi a stavbami, které byly v
nékterych pfipadech planovany béhem prvniho desetileti 20. stoleti, ovSem
dokonceny az v mezivaleném obdobi.

Ptistup ke zpracovavanému tématu je zalozen na syntéze dvou hlavnich oblasti. Prvni
tvoii reSerSe materiall z archivnich instituci, podkladt z archivii jednotlivych
nabozenskych obci a studium historického a aktudlniho tisku a literatury. Druha ¢ast
je zaméfena na extenzivni terénni prizkum konkrétnich staveb, jejich formalni
analyzu a uméleckohistorické hodnoceni v kontextu stavebni €innosti jednotlivych
vyznani 1 v rdmci SirSiho regionu a pfesahti mimo n¢j.

Pro¢ pravé severni Cechy? Ve srovnani s vét§inou ostatnich regionti nasi zems
predstavuji severni Cechy uzemi specifického charakteru, a to hned v nékolika
vyznamovych oblastech. Primyslovy boom 19. stoleti radikalnim zpisobem
poznamenal mistni mésta a krajinu, do zapadlych sidel pfinesl ohromny financni
potencial a proménu dosavadnich ustdlenych Zivotnich stereotyp. Dal vzniknout

hned nékolika generacim sebevédomych priimyslnikli a podnikateltl, zrychlil pracovni
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a technologické postupy, umoznil do té doby nemyslitelnou produktivitu v fadé
oblasti lidské cinnosti. Historicka zastavba ustupovala, pohlcovana rozsdhlymi
vyrobnimi a obytnymi arealy, které natrvalo proménily podobu obci a krajiny,
postupné protinané liniemi Zeleznicnich trati. V rozpohybovaném stroji vyvoje, ktery,
abstraktné feceno, absorboval a transformoval vSe, co mu pfislo do cesty, se menily
také hodnoty a potfeby duchovni, které, casto navic v souvislosti se zjitfenymi

aspekty nadrodnostnimi, nabyvaly novych, aktudlnich vyznamu a podob.

Warnsdorf i. B. 26 /% ¢

Pohlednice Varnsdorfu zroku 1912, na niZ je patrny charakter mésta rozristajiciho se o

rozsadhlé vyrobni komplexy. Tradicni dominanty kostelnich v€zi jsou v panoramatickych
pohledech vytésnény vertikalami tovarnich komint. Soukroma sbirka.

1.1 Tradiéni ¢i moderni?

Pti studiu dobovych myslenek o podobé idealniho kostela 1 v popisech konkrétnich
staveb se Ctenai opakované setkava s vyrazy ,tradi¢ni a ,,moderni“. Ve studovanych
textech je Casto pozitivné hodnocena ,,tradi¢ni* stavba feSena ovSem v ,,modernim*
duchu. Jak mlzeme tyto, svym zplisobem zavadéjici, terminy vymezit? Existuje
samoziejmé obecna shoda o jejich vyznamu, napiiklad srovname-li roubenou chalupu
s funkcionalistickou vilou. Odmyslime-li si ovSem ocividné znaky, zjistime, Ze dana

kategorizace pfinasi ur¢itou nejistotu, nebot’ mezi zminénymi proudy neni jasna délici
9
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linie ¢i ohraniceni, dochazi k ptfekryvani a do popiedi se ¢asto dostava individualni
hodnotici pohled ¢i vlastni esteticky vhled.

Tradicni stavitelskd praxe navazuje na historické ptredobrazy provéifené Casem,
v némz obstaly, a to jak ve smyslu estetickém, tak funkénim. Jako charakteristicky rys
se jevi respekt k historii, ke klasickému kénonu. Tradi¢ni princip neSokuje, nebot’
odpovidd danym zvyklostem, zaroven je bytostn¢ spjat s lidskym pokolenim jako
takovym, nebot’ navaznosti na piedeslé osvédéené modely je zarucena kontinuita, bez
niz nelze prezit. Oproti tomu moderni stavitelstvi se vic¢i historickym modelim
vymezuje, chce se od nich emancipovat, piekonat je, do jisté miry snad i negovat,
posunout zazity fad do novych, neotielych koleji a hledat nové moznosti vyjadieni.
Rok 1900 pak byva v historii architektury tradiéné¢ oznaCovéan jako bod zlomu,
v némz zanikaji historické styly a nové nastupuje moderni vyraz, nicméné ,,soucasny
déjepis architektury pohlizi na vypravéni o novém zacdtku se znacnou nediveérou®.®
Vztah tradice a moderny na pielomu stoleti ma spiSe charakter vzdjemného
objevovani a prolinani, v némz absentuji razantni skoky ¢i piedely, jak je patrné i pii
sledovani individualniho vyvoje tvorby jednotlivych architektt. Jako tradi¢ni bychom
v naSem piipad¢ oznacili modely historizujici architektury, jako moderni pak secesni
vytvarny rdz. Na stavbach, jimZ je vé€novana tato prace, se v nejveétsi mitfe uplatituje
pravé kombinace historismu a secese.

Secese byla dlouho vnimana jako piekonani historismu, nebot’ ,,kolem roku 1890 byly
historismem aplikovany jiz vSechny minulé slohy a vSechny tvarové zasoby jiz byly
vycerpany. Musilo se néjak zacit znovu.“’ Revizi daného nazoru piinasi odborna
literatura poslednich desetileti, dle niz je secese vnimana spiSe jako dovrSeni
historismu, ,,jako epilog tradicnich, tj. mimetickych vizudlnich forem*®

S jistym zjednoduSenim lze fici, Ze skute€ny rozchod s tradici pfinasi aZ obdobi po
prvni svétové vélce, a to jak ve smyslu formalniho vyraziva, umoznéného Sirokym
uzitim novych materiali a technologii, tak i v celkové zméné nazirdni svéta po

valeé¢ném otfesu.

® VYBIRAL, Jindfich. Reissigova vila v Brné a reforma rodinného domu po roce 1900 = The
Reissig villa in Brno and the reform of the family house after 1900. 1. vyd. Brno: Barrister &
Principal ve spolupraci s Vysokou skolou uméleckoprimyslovou v Praze, 2011. s. 7.

"HAAS, Felix. Architektura 20. stoleti. 1. vyd. Praha: SPN, 1978. s. 80.

® FILIP 2004. 5.119.
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1.2 Literatura

Architektufe Ceskych Némct je v poslednich desetiletich vénovana soustavnéjsi
pozornost, at’ uz v pionyrskych pracich Jindficha Vybirala, Jana Sedldka a Pavla
Zatloukala, které se soustfedi pfedev§im na Moravu, ¢i v textech mladsi generace
historiki architektury Jana Hanzlika, Aleny Sellnerové, Jaroslava Zemana, Petra
Krska ¢ Véry Lastovi¢kové analyzujicich spise oblast zapadnich a severnich Cech.
Severoceska sakralni architektura, vznikajici kolem roku 1900 je ovSem ve srovnani
s jinymi stavebnimi typy, do jisté miry stale terrou incognitou. O poznani lépe je na
tom Morava, jejimz sakralnim novostavbam se vénoval Ales Filip v knize Secesni
chramy na Moraveé a ve Slezsku (2004). Pojeti Filipovy publikace se statémi
prostupujicimi napfi¢ humanitnimi obory doplnénymi vybérovym katalogem
cirkevnich staveb se stalo hlavni inspiraci piedlozené prace. Filip se dale zabyva
problematikou sakralniho vytvarného umeéni, které ptedstavil v publikaci Neklidem
k bohu: ndbozZenské vytvarné umeéni v Cechiach a na Moravé v letech 1870-1914
(2006) 1 mnohovrstevnatymi myslenkovymi proudy pfelomu stoleti prezentovanymi
v knize Zajatci snit a hvézd: katolickd moderna a jeji casopis Novy Zivot (2000).
Zasadni vyznam pro studované téma maji texty historicky Kristiny Kaiserové, kterd
se vénuje namétu ¢eskych Némctl ve smyslu jejich kulturné-spole¢enského postaveni
v rakouském soustati a propojeni otdzek nabozenstvi a nacionalizace (Konfesni
mysleni ceskych Nemcii. v 19. a pocatkem 20. stoleti (2003), Variety ceské religiozity
v, dlouhém* 19. stoleti. editoii Kaiserova, Nespor (2010), Nacionalizace spolecnosti
v Cechdch, editofi Kaiserova, Rak (2008).

Dal$imi podnétnymi publikacemi jsou konferencni sborniky Ndrod misto Boha v 19.
a prvni poloviné 20. stoleti (2006, editoti Kristina Kaiserova a Martin Vesely) a Buh a
bohové: cirkve, nabozenstvi a spiritualita v ceskéem 19. stoleti (2003, editofi Roman
Prahl a Zden¢k Hojda).

V podstaté jedinou komplexné uchopenou praci tykajici se kostelnich novostaveb u
nas je Encyklopedie modernich evangelickych a (starokatolickych) kostelii Cech,
Moravy a ceského Slezska sociologa nabozenstvi Zdeitka NeSpora (2009), ptfi¢emZ
kapitolu vénovanou evangelické architektuie zpracovala v dané knize Blanka Altova.
Nespor editoval fadu knih, které byly pro ptedlozenou praci ptinosné: Nabozenstvi 19.
Stoleti: nejcirkevnéjsi stoleti nebo obdobi zrodu ceského ateismu? (2010), Luterani

v Ceskych zemich v proménach staleti, editofi NeSpor, Just, Mat&ka (2009), Stoleti
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evangelickych casopisii 1849 — 1948: casopisy v dejinach ,, lidovych “ protestantskych
cirkvi v Cechach a na Moravé (2010), Encyklopedie mensich kiestanskych cirkvi
v Ceské republice (2015).

Zasadni vyznam pro studované téma piedstavuji prace archivaie Vaclava Zemana,
ktery na zékladé¢ studia primarnich pramenii ozifejmuje fadu aspektli z oblasti
zakladani, fungovani a organizace némeckojazycnych evangelickych sborti na nasem
uzemi a jejich vazeb na saské prostiedi.

Aktudlni publikaci je pak kniha editovand Alenou Sellnerovou Sakralni architektura
20. stoleti v Usteckém kraji (2017), jejiz katalogova &ast zahrnuje nékolik staveb
analyzovanych také v pfedlozené praci.

V souvislosti s historii a stavbami starokatolické cirkve je podstatnym zdrojem
informaci kniha Karla Kolad¢ka Vznik a vyvoj starokatolického hnuti na uzemi
severnich Cech do roku 1946 (2006).

Zaniklym stavbam se vénuje katalog stejnojmenné vystavy Znicené kostely severnich
Cech 1948 — 1989 (2011), kniha Martina Cechury Zaniklé kostely Cech (2012) a web

Michala Valenc¢ika www.znicenekostely.cz.

2. Obecna situace v nabozenském déni

Chceme-li se vénovat tématu sakralnich staveb vznikajicich kolem roku 1900, je na
misté¢ pfipomenout vyvoj v oblasti naboZenského déni 19. stoleti, které¢ mélo pro
pozd¢jsi dobu stéZzejni vyznam, a je podnétné piedevSim Sirokym spektrem casto
protichtidnych myslenkovych proudt. Majoritni katolicka cirkev pocit'ovala ohrozeni
svého dosavadniho primatu a aktivisticky se zapojila do boje o zachovéni a obhgjeni
svych oficidlnich struktur a sfér vlivu. K tomu byla nucena nejen kritikou pochézejici
z vlastnich tad, ale také vystoupenim nekatolickych vyznani, kterd, a¢ v menSiné,
nabyvala na vyznamu v souvislosti se zjittenymi nacionalnimi va$némi, jeZ (nejen
v prostiedi severnich Cech) spojovaly evangelictvi s Némectvim v ramci hnuti Los
von Rom. Specifikem severoceského prostiedi je pak jisté cirkev starokatolicka, ktera
po svych pocatecnich snahach o splynuti s cirkvi katolickou coby jeji reformované
kiidlo, nastoupila cestu samostatné, oficialné¢ uznané cirkve, pfiCemz ovSem
neutuchavala v militantni kritice katolickych struktur. Ve spletité struktuie sili také
vyrazné citéni antiklerikalni, patrné naptiklad v provolani proti pfichodu kapucint do

Liberce z doby kolem ptelomu stoleti: ,,vor allem aber darf es niemand in
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Reichenberg geben, der diese ungebeten, fremden Gdste Aufnahme und Unterkunft in
seinem Hause gewdhrt. Reichenberg duldet die Errichtung einer neuenklerikalen
Zwingburg auf keinem Fall Auf zu Tat und Abwehr!“’ Nespokojenost s majoritni
cirkvi vedla k hledani nabozenskych alternativ, ptipadné k pfimému odmitani cirkve
jako instituce omezujici rozvoj lidského ducha. ' V souvislosti se snahou o
charakteristiku dobové situace pak trefn€¢ a pfiznacné vyzniva podtitul NeSporovy
knihy vénované religiozit¢ 19. stoleti — ,nejcirkevnéjsi stoleti nebo obdobi zrodu

. o, . 11
Ceskeho ateismu?*

2. 1. Rimskokatolicka cirkev a I. vatikansky koncil

Konkordat uzavieny mezi Svatou stolici a rakouskym statem roku 1855 zajiStoval
katolick¢ cirkvi, coby ideologické opofe neabsolutistického systému, znacna
privilegia. Béhem nasledujiciho desetileti vSak jeji postaveni a pravomoc prosly
faktickou revizi vramci konstitu¢nich zmeén, které ukazaly, ze postaveni cirkve
rozhodné neni neotiesitelné. Béhem 60. a 70. let méli zastanci kulturniho boje
klicovou pfevahu ve videnském parlamentu a posléze, po ziskani tzv. ob¢anskych
ministerstev, 1 ve vlade, pticemz ,,cilem bylo rozbiti vazby mezi trunem a oltdrem a
postupné oddélovani statu a cirkve”."

Zasadni vyznam pro vnitini vyvoj (nejen) katolické cirkve m¢l 1. vatikdnsky koncil,
ktery svolal Pius IX. Samotnému koncilu pfedchézela vina odporu proti zamySlenym
projednavanym tématiim, v Némecku vedend pfedev§im mnichovskym profesorem
cirkevnich dé&jin a kapitulnim probostem Ignazem Déllingerem, ktery vystupoval proti
navrzenému piijeti dogmatu o papezské neomylnosti. Némecti katoli¢ti biskupové
vydali 1. zafi 1969 pastyisky list, aby uklidnili pobouieni opozice, zaroven vsak
adresovali dopis papezi se sdélenim, ze vyhlaSeni avizovanych dogmat by ve zjitfené
situaci rozhodné nepfineslo uzitek. Rim se vramci piiprav chranil sestavenim

jednaciho potadku tak, aby mél Pius IX. vzdy zajistén rozhodujici vliv. Mimoitalsti

’ Novinovy vystiizek z Deutsche Voklzeitung (s.d.). In: SOA Litoméfice: fond kapucini
Liberec 1877 — 1950, Historické poznamky k zalozeni klastera 1880 — 1910, kart. ¢. 1.

'Y FILIP 2004. s. 12.

'""'NESPOR, Zdenék R. a kol. Ndbozenstvi v 19. stoleti: nejcirkevnéjsi stoleti, nebo obdobi
zrodu Ceského ateismu?. Vyd. 1. Praha: Scriptorium, 2010.

"> VACLAVIK, David. NabozZenstvi a moderni Ceskd spolecnost. Vyd. 1. Praha: Grada,
2010. s. 67.
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reprezentanti pak tvofili pfiblizné Ctvrtinu Gcastnikd. Situace se stala terem kritiky
s poukazem na fakt, Ze za danych okolnosti nemiize byt koncil povazovan za
skutetnou reprezentaci celé cirkve s moznosti svobodného rozhodovani."

Koncil byl nicméné svolan jako vseobecny sjezd a z pivodné pozvanych 1084
hodnostaii se na ném seslo kolem sedmi stovek hlasujicich ¢lenii. Zahajeni probéhlo
8. prosince 1869 ve sv. Petru vRimé& a pieddasné ukonéeni zpisobil vpad
piemontskych vojsk do Vatikdnu béhem prusko — francouzské valky.

V ramci koncilu bylo pfijato n€kolik konstituci, jako naptiklad Dei Filius generis
humani Redemptor o byti a poznani osobniho Boha. Jako rozbuska vnitfniho napéti a
mnohovrstevnatosti katolické cirkve a konfesniho zivota vitbec ovSem zafungovalo
vyhlaseni dogmatu o papezské neomylnosti Pastor aeternus 13. ¢ervence 1870, a to
ptijetim 451 hlast. '* Dogma stanovilo, ze kdykoli ,,/imsky biskup mluvi ex cathedra,
tj. kdyz zastdvaje urad pastyre a ucitele vSech krestanii, vymeruje podle své nejvyssi
apostolské autority uceni o vire nebo mravech, tési se bozskou pritomnosti, kterd je
mu ve sv. Petru prislibena oné neomylnosti (infallibitas), kterou sam Bozsky Vykupitel
chtel miti opatienou svoji Cirkev ve vymérovani uceni o vire a mravech. Proto takové
vymery jsou samy ze sebe (ex sese), nikoli tedy se souhlasem Cirkve (non autem ex
consensu Ecclesiae) nezménitelné (irreformabiles)“."> Proti dogmatizaci neomylnosti
se vyslovila fada ucastnikii koncilu a ostra kritika probihala 1 v desetiletich
nasledujicich: ,,Uceni toto odporuje rozumu, protoze dle ného i clovék dusevné chory
nebo uplny nevédomec, stal — li se nahodou papezem, mohl by stanoviti clanky viry a
mravii, jez katolik byl by povinnen pFijati za zjeveni Bozi.“'® Pies veskerou snahu o
upevnéni cirkevnich struktur a sfér vlivu ve spolecnosti 1ze vyhlaSeni dogmatu
povazovat za dozvuk papezského vlivu na svét. Dle Martina Putny dogma ,,definitivné
pohibilo jakoukoli nadéji na narovnani s pravoslavnou cirkvi, vyvolalo schizma a
odstépeni starokatolické cirkve, pohorseni a posmeéch liberalii a viibec mnoho zlé

krve «17

" KOLACEK, Karel. Vznik a vyvoj starokatolického hnuti na iizemi severnich Cech do roku
1946. 1. vyd. Brno: L. Marek, 2006. s. 20.

" MUSIL, Roman, ed. a FILIP, Ales, ed. Zajatci hvezd a snii: katolicka moderna a jeji
Casopis Novy Zivot (1896-1907). Vyd. 1. Praha: Argo, 2000. s. 42.

" KOLACEK 2006. s. 23-24.

' RAB, Vaclav. Cirkev starokatolickd. Praha: F. Svejda, 1918, 11. Svejdiv sbornik
praktickych ptirucek; sv. 25, €. 5, ro¢. 1918. s. 10.

" PUTNA, Martin C. Ceskd katolickd literatura v evropském kontextu 1848-1918. Vyd. 1.
Praha: Torst, 1998. s. 74-75.
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Do obdobi mezi koncilnimi Iéty a prvni svétovou valkou spadaji pontifikaty Lva XIII.
(1878 — 1903) a Pia X. (1903 — 1914), piicemZ oba se pokouseli o centralizaci a
znovusjednoceni cirkve. Lev XIIL. se do jisté miry oteviel modernimu svétovému
vyvoji, mimo jiné svou socialni naukou, kterd se odrazila v encyklice Rerum
novarum, vniZ se autor veénuje ponizujicimu postaveni délnikG a kritizuje
kapitalisticky systém. V navaznosti na encykliku se v Evropé mohutné rozsifilo
kiestanskosocialni hnuti. '® Pius X. naopak prosazoval ryze protimodernisticky
program, patrny v jeho encyklice Pascendi. Ac¢koli v ni autor oznacuje modernismus
za jednotny a vnitin¢ konzistentni systém, jednalo se naopak o mnohovrstevnaty a
rozmanity filosoficko — teologicky proud, orientovany na moderniho ¢lovéka a jeho
individualitu, osobni cestu k vife a institucionalizovanym formam viry.'"” Moderni
katolicismus je Piem X. odsouzen coby spiknuti vramci cirkve: ,,Sekery své
neprikladaji toliko k vetvim, nybrz k samému koreni, k nejhlubsim, vyzZivnym korenum
viry. Porusivé pak tento koren nesmrtelnosti, celym stromem jed dale rozsiruji, takze
neni clanku katolické viry, ktery by se nesnazili podvrdtiti.“*°

Katolicka cirkev se ve stavu ohrozeni dosavadnich pozic a role ve spolecnosti stava
siln¢ aktivistickou. Reaguje navazédnim na tradi€ni fenomény, jako je napiiklad
obnoveni pouti a nadboZenskych slavnosti, které navazuji na vyraznou vinu barokni
zboznosti, v kulturni paméti obyvatel rakouského mocnafstvi silné ptitomnou.
Zaroven se chape nejmodernéjSich zplsobl propagace — vydavanim agitacnich
periodik, broZur, letakli a spisi u pftileZitosti vyznamnych jubilei. DileZitou roli
sehravaji také tradicni fadova spoleCenstvi vazana k vyznamnym poutnim mistim,
v severnich Cechach pak zejména jezuité v Bohosudové a redemptoristé ve Filipové.
Pfes veSkeré dramatické a kritiku vyvolavajici zvraty v oficialnich cirkevnich
strukturach zistava vétSinova spolecnost ceskych Némch nadale katolicka a dle
Kristiny Kaiserové ji Ize obecné rozd¢lit na tfi hlavni proudy. V prvni fadé€ je to proud
tradicionalisticky, zahrnujici pfevazné konzervativni katoliky z venkovskych oblasti a

mensich sidel, ale také aktivisty politického katolicismu, vyraznym zplisobem

" PUTNA 1998. s. 81.

" MUSIL/ FILIP 2000. s. 43 - 52.

Y PUTNA 1998. s. 84. Pfipomeiime, Ze termin ,,moderni byl poprvé pouzit koncem 5. stoleti
po rozpadu fimské fiSe pro oznaceni nové déjinné kiestanské pritomnosti. Ve stfedoveku se
reformni hnuti kiestanského zivota oznacCovalo jako Devotio moderna. Ovsem teprve od
poloviny 19. stoleti se nositelem modernosti stava uméleckd tvorba, zejména pak literatura.
Viz: MUSIL/FILIP 2000. s. 9.
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bojujicim proti osvicenstvi a sekularizaci. Paralelni linii tvofil proud liberalni,
kladouci draz na formalni stranku viry, na ukor ji samé. Tieti proud pak
prosazuje pozadavek celkové reformy katolické cirkve, predevsim pak s diirazem na
jeji odpoutani se od Fimského centralismu a papezského stolce.?!

Podoba nové budovanych katolickych kostelti na severu Cech ziistidva béhem druhé
poloviny 19. stoleti vazana na tradicni modely. Nejcastéji se uplatiuje longitudinalni
prostor feSeny v historizujicich slozich. Kolem pfelomu stoleti se zacinaji nesméle
objevovat secesni linie a tvary, jejich rozsifeni ovSem nenabyva zdaleka takové
intenzity, jako u novostaveb evangelickych. Vykroceni smérem k modernimu
architektonickému vyrazu je u fimskokatolické cirkve spiSe zvlastnosti, jak doklada i
soutéz na novy katolicky kostel pro Podmokly (Dé&Cin), ktery mél vzniknout v misté
puvodniho filidlniho kostela sv. FrantiSka z Assisi na dnesnim Husové namésti. Ze
soutéze vypsané spolkem pro stavbu kostela vroce 1907 vzeSlo uctyhodnych 52
navrhl. Vitézny néavrh libereckého architekta Ferdinanda Elstnera ptedstavoval
pomérné odvaznou variantu ve stylu geometrizujici moderny. Pro finan¢ni naro¢nost
a ryze novatorsky vyraz se setkal s vinou nevole katolické vetejnosti, a bylo tedy
upusténo od jeho realizace, které navic zamezil i zatatek svétové valky.”’Nicméné
stavby katolickych kosteli byly pomérné cetné také vzhledem k faktu, Ze jednou

z podminek povyseni obce na mésto byla pravé existence katolického kostela.*

2. 2. Evangelicka aktivizace ve druhé poloviné 19. stoleti

Tajné lidové nekatolictvi predjosefinské doby Ize oznacit za zcela marginalni. Teprve
Toleranc¢ni patent Josefa I1. ze 13. fijna 1781, nasledovan dal$imi nafizenimi, vyvedl
nabozenské mensiny z ilegality a stal se prvnim krokem na cesté¢ k nastoleni
nabozenské svobody. Kromé vyznani augsburského (luterstvi) a helvétského
(kalvinismus) se patent vztahoval také na nesjednocené fecké vyznani (pravoslavi),
tedy velké nekatolické konfese rozSitené v jinych evropskych zemich. Jak uvadi

Zden€k R. Nespor, za piesné¢ vymezenych podminek byl Josef II. ochoten pfipustit

> KAISEROVA 2003. s. 1-2.
* KADLECOVA, Dana. Projekty nového katolického kostela v Podmoklech. In: Décinské

viastivédné zprdavy 2002. s. 2-12.

¥ SELLNEROVA, Alena et al. Sakrdlni architektura 20. stoleti v Usteckém kraji. 1. vydani.
Usti nad Labem: Narodni pamétkovy tstav, uzemni odborné pracovisté v Usti nad Labem,
2017. s. 24.
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legalni existenci dosavadnich tajnych nekatolikii, ovSem pii dodrzeni primatu
fimskokatolické cirkve. To souviselo s cisafovou snahou o pravni unifikaci
habsburského soustati a jeho mezinarodnim renomé, s regulaci statnich zasahti do
nabozenské praxe. ** V praxi to znamenalo konec pronasledovani nekatolickych
vyznani a uzavieni epochy rekatoliza¢niho nasili, pfi¢emz ptihlaseni se k tolerovanym
cirkvim bylo véazdno na obhajeni pfed tolerancni komisi a absolvovani tzv.
,sestinedélniho cvieni® u mistné prislusného katolického knéze. Oficialn€ vznikajici
evangelické sbory musely budovat kostely, fary a Skoly z vlastnich prostredkd,
nicmén¢ nadédle odvadély dané i katolickym faraiGm a platili vlastni duchovni.
Utedné povolované sbory mohly vznikat pouze v mistech, kde Zilo alespoii 500
dospélych véficich nebo 100 rodin. Pronésledovani evangelikii tedy skoncilo,
nicméné ,,z nabozenského hlediska na pristi tri ctvrtiny stoleti zistali ,, vericimi druhé
kategorie“.”

Stavebni podoba evangelickych kostelli byla pomérné ostfe limitovana, mimo jiné
zakazem stavby kostel podél hlavnich cest a ulic, zdkazem piistupu do kostela
z vetejnych prostranstvi ¢i nucenou absenci kostelnich vézi, zvonti a hodin. Vznikaly
tak velmi jednoduché, nezdobné stavby, které musely naplnit ponc¢kud végni
formulaci ,,nepodobnosti*“ katolickym kosteliim. Prosti podélné stavby se sedlovymi,
piipadné mansardovymi stfechami, polozené pti krajich obci, se Casto neliSily od
ostatnich staveb v daném mist&.”® Na jejich realizaci se podileli mistni femeslnici na
zakazku sboru a &asto za pomoci jeho dalgich &lenti.”’ Pres veskera stavebni omezeni
se dalSich téméft sto let neslo v duchu zjitfeného budovani luterskych a kalvinskych
modliteben, které ovSem prezivaly na pokraji katolické majority.

Zménu, tykajici se situace nekatolickych vyznani, pfineslo porevolu¢ni Protestantské
provizoriu. Uvedené nafizeni rakouského ministerstva vnitra z 30. ledna 1849
castecné rusilo toleranéni omezeni, garantovalo svobodu ptestupu mezi konfesemi po
osmnactém roce Zivota, zruSilo poplatky katolické cirkvi a povolovalo evangelickym

cirkvim vedeni matrik. Ceska evangelickd minorita nabyvala na vyznamnosti diky

* NESPOR, Zdengk R. a ALTOVA, Blanka. Encyklopedie modernich evangelickych (a
starokatolickych) kostelii Cech, Moravy a ceského Slezska. Praha: Kalich, 2009. s. 14.
> NESPOR 2010. s. 116.

* PROCHAZKOVA, Marta. Piistavby véZi u toleran¢nich modliteben. In: NESPOR, Zdengk
R., ed. a KAISEROVA, Kristina, ed. Variety ceské religiozity v "dlouhém" 19. stoleti (1780-
1918). 1. vyd. Usti nad Labem: Albis International, 2010. s. 333.

>’ NESPOR/ALTOVA 2009. s. 18.
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vstupu do vefejného déni vramci revoluce, a diky postupné se formujicimu
narodnimu hnuti, v jehoz rdmci navazovala na udajnou tradici Ceské reformace.
Némecti souvérci pak slySeli predevsim na ztotoznovani luterstvi s némeckym
narodem a z Pruska se Sifici narodnostni vlna podminila Sirokou fadu konverzi
&eskych, moravskych a slezskych Némct k augsburskému vyznani.”®

Skute¢ny pralom ovSem znamenal az Protestantsky patent z 8. dubna roku 1861,
ktery zajistil moznost vefejného piihlaSeni se k vife a zakladani sbort. Patent
reorganizoval postaveni protestantl v rakouské monarchii a piinesl relativni
zrovnopravnéni obou evangelickych konfesi s fimskokatolickym vyznanim.
Znamenal také svobodngj$i nakladdni se stavebni formou evangelickych kosteli:
,Uplnd svoboda evangelického vyzndani viry, jakoZ i pravo spolecného verejného
vykonavani nabozenstvi jsou jim po vSecky casy od nds pojistény. Za pricinou tou se
vSecka byvala obmezeni, co se dotyce zakladani kosteliiv s véZmi i zvony a bez nich,
odbyvani vselikych slavnosti nabozZenskych, s ucenim viry jejich se srovnavajicich,
vykonavani spravy duchovni, pokud by omezeni takova posavad v obyceji byla, timto
moci a piisobnosti zbavuji se a za neplatnd a nijakd prohlasuji<*

Druha polovina 19. stoleti se tak nesla v duchu rozsifovani toleran¢nich modliteben a
pfistavovani v&zi. V ptipadné nedostatku financi se vztyCovaly véze difevéné, jako
naptiklad u modlitebny v Jablonci nad Nisou (1861) nebo samostatné stojici zvonice.
Rada pivodnich modliteben ovsem vzala zcela za své a na jejich misté vyrostly
kostelni novostavby: “...ztiSend zboznost onoho udobi pred vydanim Protestantského
patentu, zbozZnost vklinénd do stisnénych prostor evangelickych modliteben se nyni
hlucné, ba halasné dere ven“® Z denikovych zapiski Ceskych evangelickych farata,
kterym se vénuje Ondiej Matéjka, vyplyva, ze byli ¢asto hodnoceni pravé vzhledem
ke své budovatelské ¢innosti. Cesti protestanti tak ,,evidentné oceriovali cihly, kiamen
a maltu, které po sobé fardar zanechal, vice nez neviditelné ploty wiici ostatnim

;31
konfesim*.

* NESPOR 2010. 5. 117.

2 http://spep.prf.cuni.cz/lex/41-1861.htm, vyhledavano 5. 2. 2015.

% REJCHRT, Lud&k. Na hordch lezici: déjiny evangelického sboru v Krizlicich. Praha:
Pierot, 2004, cit. z PROCHAZKOVA, Marta. Piistavby v&Zi u toleranénich modliteben. In:
NESPOR/KAISEROVA 2010.s. 338.

*' MATEJKA, Ondfej. Cesti luterani 1861 — 1918: od emancipace k unii. In: JUST, Jifi et
al. Luterdni v Ceskych zemich v proméndch staleti. Vyd. 1. Praha: Lutherova spole¢nost,
2009. s. 238 — 239.
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Piivodni stavba evangelického kostela v Jablonci nad Nisou vznikla roku 1833. Po vydani
Protestantského patentu doslo k pfistavbé dieveéné a pozdéji zdéné véze (vlevo). Vpravo tentyz kostel
po provedeni neogotické upravy z roku 1892. Historické pohlednice ze sbirky Petra Kurtina.

Nové vznikajici kostely se v podstaté neliSily od historizujicich kostel katolickych,
vznikaly stavby novogotické 1 novorenesancni ¢i novoklasicistni. Specificky
evangelické pozadavky se tak projevily naptiklad v uspotfadani interiéru, tedy
v umisténi stolu Pané a kazatelny na hlavni ose a déale v zavadéni otopnych systém1,
které se staly vice méné pravidlem pii budovani evangelickych novostaveb, kolem
prelomu stoleti jiz zcela béznym. S aktivaci stavebniho déni vyvstavaji také otazky po
idealni podob¢ evangelickych kostelli, spojené zaroven, predevSim pak na prelomu
stoleti, s vyraznou kritikou dosavadniho evangelického stavitelstvi, nebot’ protestanté
wStavi sobé chramy, jez jsou témer vSechny docela katolické a fasadove
demonstrativni, dekoracnich forem, jez by vyslovovaly co nejhlucnéji hrdého a
pysného ducha repraesentace. **

V némeckojazyénych oblastech Cech Toleranéni patent vyraznéjsi zmény nevyvolal a
situace se zde zacala ménit také az s vydanim Protestantského patentu. Na piiklad na
Décinsku vznikala v 60. a 70. letech sit’ evangelickych sborti (Rumburk, Podmokly,
Ruzova), pro niz byla determinujici blizkost &esko — saské hranice.” Se stvrzenim
oficidlniho postaveni evangelickych konfesi tedy dochazi k zaklddani novych sbori

ve méstech, &asto podporovanych zahrani¢nimi organizacemi a jejich misionafi.>*

32 EDGAR, Emil. Protestantismus a architektura. Praha-Karlin: Emil Solc, 1912. S. 66.

» ZEMAN, Viclav. Prvni evangelické sbory na D&&insku: Podmokly, Rumburk a Rizova ve
treti Gtvrting 19. stoleti. In: NESPOR/KAISEROVA 2010. s 365.

* NESPOR/ALTOVA 2009, s. 20.
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Vzestup evangelickych vyznani v severnich Cechéach je podminén také primyslovym
rozmachem, za kterym pfichazela fada cizinct - podnikateld, ufednika a femeslnikt
ze sousedniho Saska. Roku 1851 tak vznikla evangelicka obec v Podmoklech,
podiizend saskému ministerstvu kultu a vyucovani (Evangelische lutherische
koniglische sdchsische Beamtengemeinde), tvofena pievazné celnimi a draznimi
Gitedniky pfi trati Podmokly — Drazdany.> Od 60. let 19. stoleti také rapidng piibyva
némeckojazyénych konvertitd, kteti opousti fimskokatolickou cirkev a voli luterstvi
jako jedinou a pravou némeckou viru. Vyznamnou roli predev§im v 90. letech sehrava
hnuti Los von Rom, kter¢ inspiruje ¢eské Némce k cetnym prestuptim. ,,Meditace nad
hloubkou zkazZenosti a nenapravitelnosti oficialni katolické cirkve se meni v pokus o
Jjeji reformu v podobé cirkve starokatolické a konci ve spocinuti v cirkvi praveé,
némecké, evangelické.*>® Bhem posledni tietiny 19. stoleti pak piibyva tlaku
narodnostniho a jiz v roce 1876 z4da 14 némeckojazyénych sborli o vyjmuti z ceské
augsburské superintendence a pfifazeni k superintendenci asské. 37 Nicméng jesteé
deset let predtim popisuje novinar liberecky deniku Reichenberger Zeitung slavnost
svéceni tamniho evangelického kostela a vyslovuje nadéji, ze bude rozmnoZena
Hldaska k onomu spolecnému Rakousku, ve kterém bychom my vsichni bez rozdilu
nabozZenského vyzndni, zaméstndani a narodnosti mohli byt a zistat Stastni, pokud

bychom chtéli.« >

2. 3. Los von Rom, hin zum Evangelium

Béhem posledni tfetiny 19. stoleti vyrazné silila oteviend kritika katolické cirkve,
jejich oficidlnich struktur, dirazu na udrzeni vatikanského centralismu, stejné jako
uzkého spojeni s habsburskym dvorem. Katolicka cirkev byla vic a vice vnimana jako

piekazka rozvoje moderni spolecnosti a moderniho statu. Z Némecka k nam

» ZEMAN, Viclav. Prvni evangelické sbory na Dé&¢insku: Podmokly, Rumburk a Riizova ve
tieti &tvrting 19. stoleti. In: NESPOR/KAISEROVA 2010.s 366.

36 KAISEROVA, Kristina. Hnuti Los-von-Rom a ¢eS$ti Némci. In: PRAHL, Roman, ed.
a HOJDA, Zden€k, ed. Bith a bohové: cirkve, nabozenstvi a spiritualita v ceskem 19. stoleti:
sbornik prispevkii z 22. rocniku sympozia k problematice 19. stoleti, Plzen, 7.-9. brezna 2002.
1. vyd. Praha: KLP-Koniasch Latin Press, 2003. s. 208.

* NESPOR/ALTOVA 2009, s. 20.

* Die Einweihung der evangelische Kirche zu Reichenberg (IV.), Reichenberger Zeitung 9,
27. 10. 1868, s. 3, ciz zz LASTOVICKOVA, Véra a VYBIRAL, Jindtich. Cizi diim?:
architektura Cceskych Neémcii 1848-1891 = Ein fremdes Haus?: die Architektur der
Deutschbéhmen 1848-1891. Praha: Vysoka Skola uméleckopriimyslova, 2015. s. 290.
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prichazely ozvuky Bismarkova kulturniho boje, v jehoz ramci probihalo statem
organizované snizovani veiejné role katolické cirkve, mnohdy ovSem ptechdzejici v
v antikatolickou hys‘[erii.39

Volani po reformaci v rdmci samotné cirkve i mimo ni vedlo ke vzniku nacionalné
orientované¢ho hnuti, které v ramci Rakouska Uherska chtélo hgjit predevSim zajmy
némecké. Otazka konfesni orientace byla pifirozené propojena s politickymi zajmy a
narodnostnim smyslenim. Z dané myslenkové platformy se v poloviné 90. let
zformovala VSenémecka strana (Alldeutsche Vereinigung), jejiz silici obliba v fadach
predlitavskych Némct vygradovala k vyraznému uspéchu v ramci parlamentnich
voleb v roce 1901, po nichz v Risské radé zasedlo celkem 22 jejich zastupcii. Strana
se prezentovala vypjatou nacionalni agitaci spojenou s antisemitismem,
antiklerikalismem a piiklonem k velkonémeckym myslenkam.

Jednim z programovych hesel némeckonaciondlniho hnuti, v jehoZ cele stdl Georg
von Schénerer, se stala myslenka Pry¢ od Rima (Los von Rom). Aktivisticky duch
jejich stoupenct je velmi jasné patrny v Schonererové vyjadieni z roku 1898: |, Tvari
v tvar rostoucimu nebezpeci, které nam hrozi z Vidné a z Prahy, tvari v tvar nasilné
klerikalni agitaci zameérené na podryvani Bismarkovy ,,7isské budovy“, kterd k tomu
potrebuje poslovanstélé Rakousko, musi pravy némecky vlastenec myslet na véasné
pouziti odpovidajicich nasilnych prostiedkii. Boj proti nepidtelskému Rimu miize byt
veden jen pod heslem ,, Pryc¢ od Rima* v nadéji na konecné vitezstvi germdnstva nad
nenémeckou a vzpurnou fFimskou cirkvi. Tim bylo 7eceno vSe o prestupu
k protestantum i starokatolikuim a nyni je cas prejit od slov k ciniim. Pryc s pouty,
ktera nas vazou k nepratelské cirkvi! Ne jezuitsky, ale germansky duch necht tvorivé
viddne v némeckych zemich!“*

Myslenky hnuti Pry¢ od Rima mély v oblasti naseho zajmu konkrétni dopad
pfedevsim diky aktivit¢ dvou némeckym evangelickych spolkil - Evangelischer Bund
zur Wahrung der Deutsch-Protestantischen Interessen a Gustav-Adolf-Verein. Po
dohodé¢ s Schonererem se jejich misijni ¢innost rozvinula v habsburské monarchii a na
severu Cech nasledné vedla k lavinovitému zakladani novych evangelickych obci.
Diky podpote zminénych némeckych spolkli usilovaly mistni sbory o stavbu vlastnich

kostelti, pficemz jim zpoza hranic byvaly poskytovany jak architektonické plany, tak

¥ VACLAVIK 2010, 67.
% Cit. z KAISEROVA 2003. s. 82-83.
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finance na ndkup pozemku a stavebni realizace kosteld, far, sborovych domt ¢i Skol.
Mezi lety 1900 a 1910 vzniklo kolem stovky evangelickych novostaveb, z toho valna

v roow X 41
vétSina prave na severu Cech.

2. 4. Starokatolicky navrat k prvotni vire

Z sirsitho hlediska studia historickych souvislosti rakousko-uherského soustati
predstavuje starokatolicka cirkev sice minoritni, zato vSak vskutku svébytné
regionalni specifikum severnich a severozapadnich Cech. Jeji vznik a rozsiteni béhem
posledni tfetiny 19. stoleti v sobé se zvlastni pfiznacnosti zrcadli rostouci potiebu
vymezeni se vici oficidlnim strukturdm ptevladajiciho katolicismu i statni sféfe jako
takové. Starokatolicismus se zaroven pfirozené pojil se silicim narodnostnim
zanicenim &eskych Némct revoltujicich jak proti Rimu, tak posléze i proti
rakuSanstvi.

Za spoustéci mechanismus vzniku starokatolické cirkve byva tradicné oznaCovan
odpor proti zavérim I. vatikdnského koncilu konaného na pielomu 60. a 70. let 19.
stoleti. Starokatolicismus ovSem navazoval na hlubokou tradici kritického vztahu vici
kuridlnimu papezstvi a jeho centralistickym snaham, nejsiln€ji pfitomnou od konce
17. stoleti v arcidiecézi nizozemského Utrechtu.* Vatikansky koncil tedy miizeme
cirkevnich struktur a volani po jejich reformaci.

Katolicti intelektudlové, odptrci dogmatu o papezské neomylnosti, se sesli koncem
srpna 1870 v Norimberku. Rozhodli se neuznat zavér buly Pastor Aeternus, za coz je
cekala ztrata univerzitnich funkci a exkomunikace. Na zéklad€ tzv. Mnichovského
letniéniho prohlaSeni zroku 1871 byl svolan prvni starokatolicky kongres
s mezinarodni (Némecko, Rakousko, Svycarsko) a také mezikonfesni ucasti
(ortodoxni cirkev, anglikdanska cirkev, evangelické cirkve). Ze setkdni vzeSel
Mnichovsky program, definujici pozice katoliki odmitajicich nova dogmata.

V programu bylo ,, jednoznacné prohlaseno, zZe se citi byt nadale soucasti katolické

* Kristina KAISEROVA: Konfesni problematika. In: KAISEROVA, Kristina, ed. a RAK,
Jifi, ed. Nacionalizace spolecnosti v Cechdch 1848-1914. 1. vyd. Usti nad Labem: Univerzita
Jana Evangelisty Purkyné, 2008. Acta Universitatis Purkynianae; 142. Acta Universitatis
Purkynianae Facultatis Philosophicae. Studia Slavogermanica; 1. s. 334-336.

“ NESPOR, Zdenék R. a VOITISEK, Zden&k. Encyklopedie mensich kiestanskych cirkvi v
Ceské republice. Praha: Univerzita Karlova v Praze, Nakladatelstvi Karolinum, 2016. s. 535.
Viz také KOLACEK 2006. s. 9.
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cirkve a drzi se katolické tradice a ritu, Ze odmitaji vsechny tendence sledujici
odejmuti bezprostiedni biskupské autority nad mistni cirkvi a z toho diivodu odmitaji i
dekrety 1. vatikanského koncilu jako neodpovidajici piivodni vire cirkve, pricemz se
ovsem stale hlasi k autorité Fimského biskupa, ale ve smyslu jeho primdtu ve staré
cirkvi ¥ VKoling nad Rynem byl definovan zakladni princip fungovani
starokatolickych obci, doslo k volbé prvniho starokatolického biskupa pro oblast
Némecka a posléze k formulaci podminek existence prvnich tifi narodnich
starokatolickych cirkvi — némecké, $vycarské a rakouské. ** Odpiirci dogmat se
zpocatku objevovali také v fadach vysokého rakousko-uherského kléru, své kritické
pozice si ovSem udrZeli jen docasné. V této souvislosti uved'me napiiklad kardinéla
knizete Bedficha Schwarzenberga & kardinala Josepha Othmara von Rauschera.®

Mnichovsky kongres podminil postupny vznik samostatnych cirkevnich organizaci,
v nichz se sdruzovali odpiirci dogmatu o papezské neomylnosti. Také u nas se zacaly
formovat prvni starokatolické skupiny, které organizovaly tdbory lidu. Dochazelo
k zakladani ptipravnych starokatolickych vyborti s volenymi ptedstavenstvy, jejichz
ukolem byla komunikace s Ufady ve snaze o legalizaci vlastni existence. Vybory tedy
pfedstavovaly oficidlni platformu pro sdruZzovani a jednani o starokatolickych
z4jmech. Starokatolici se v prvopocatcich snazili pfedev§im o uplatnéni uvnitf
stavajici struktury fimskokatolické cirkve, jak dokladd napt. nazev varnsdorfské
starokatolické skupiny Katolicky spolek ¢i Spolek politickych katolikli zaloZeny roku
1872 v Mistrovicich. Starokatolici chtéli dosici uznani coby reformni kiidlo
fimskokatolické cirkve, které by prosazovalo moderni principy svobodné viry, jez se
zaroven navraci ke kofenim ptivodniho katolicismu a zohlediiuje narodni specifika.
Coby reprezentanti fimskokatolické cirkve by také méli moznost vyuzivat dosavadni
cirkevni strukturu, vcetné¢ pouZivani katolickych objektli ¢i systému hmotného
zabezpe&eni kn&zi. Rimskokatolicka cirkev viak starokatoliky pro jejich postoje viigi
ni samé jednozna&ng odmitla, oznaéila je za odpadliky a &leny nabozenské sekty.*°

Oficialni uznani samostatné starokatolické cirkve tak paradoxné nenaplnilo plivodni

kyZzeny zdmér, ba naopak pfivrZzenciim starokatolicismu pfineslo zna¢né komplikace

“ VINS, Petr Jan. Vatikansky koncil. In: Starokatolickd cirkev v Ceské republice. Dostupné
z: http://www.starokatolici.cz/o-nas/historie/vatikansky-koncil. Vyhledavano 6. 5. 2017.

*“ NESPOR/VOJTISEK 2016. s. 537.

** KAISEROVA 2003. s. 23.

“ KOLACEK 2006, s. 160.
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v ramci formovani vlastni cirkevni struktury, ktera se musela spolehnout pouze sama
na sebe, nezastiténa osvéd¢enymi principy fimskokatolickymi. Prvnim krokem na
cest¢ k ufednimu potvrzeni existence starokatolické cirkve bylo vydani zdkona o
uzndni nabozenskych spolecnosti v roce 1874. Na jeho zdkladé vyhlasil roku 1877
ministr Karl von Stremayr uzakonéni starokatolické cirkve v Rakousku a jejich tii
obci — Vidné, Riedu a Varnsdorfu. Piivrzenci starokatolicismu byli nuceni vystoupit
z katolické cirkve a prihlasit se k nové uznané konfesi, coz bylo spojeno s fadou
prolongovanych ufednich formalit. Zarovenn bylo vydano nafizeni o zfizeni a vedeni
starokatolickych matrik.

Starokatolické spole¢nosti na severu Cech nemély jednoduché vychozi pozice ani po
oficidlnim uznani varnsdorfské obce. Nadale dochéazelo ke komplikacim, Caste¢né
také k pronasledovani jednotlivych véficich. Tak napiiklad farafi Wenzelu
Schubertovi, ktery zacal v ¢ervnu roku 1885 plsobit mezi starokatoliky v Desné, byl
po jedenacti mésicich vypovézen pobyt, nebot Desnd nebyla ufedné¢ uznanou
starokatolickou obci a neméla tedy narok na vlastniho farare.*’ Zadosti o povoleni
starokatolickych obci, adresované c. a k. ministerstvu kultu a vyucovani, byvaly
opakované zamitany a spoleCenstvi tak casto po dlouhou fadu let fungovala pravé ve
formé mistnich spolkd (Spolek starokatolikli ¢i Spolek starokatolickych pratel
pokroku), ptipadné neoficidlnich pastoracnich stanic. K pomémé obvyklym jevim
pattilo, Ze spolecenstvi jiz zbudovalo vlastni kostel, nemélo ovSem tfedné potvrzenou
existenci ndbozenské obce. Tak napiiklad v Jablonci nad Nisou doslo k oficidlnimu
potvrzeni obce po dvaceti dvou letech od podani prvni Zadosti o jeji zfizeni a zaroven
pét let po vysvéceni nového kostela. V Desné byl zase kostel budovan jako spolkovy
dim, nebot’ stavba kostela nebyla ufady povolena. Autonomie danych spolkovych
organizaci ovSem méla i své vyhody, nebot spolky mohly svobodné rozhodovat o
vlastnim uspofadani a fungovani a nebyly podiizeny vys$§im vrstvdm v ramci cirkevni
hierarchie. V Arnultovicich fungovala starokatolickd obec jako samostatny pravni
subjekt, bez oficidlniho uznani byla ufady tiSe akceptovana (,,stillschweigend
anerkannt™), a to od jejitho mistniho zalozeni v roce 1887 az do ufedniho uznéni roku

1895.%8

* KOLACEK 2006. s. 76.
* SOA Litoméfice, pobotka Ceska Lipa, fond Farni Gitad starokatolické cirkve Arnultovice —
Novy Bor, inv. ¢. 53, kart. 6.
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Duchovnim otcem starokatolictvi na severu Cech se stal Anton Nittel, piivodné
katolicky knéz a ucitel naboZenstvi na varnsdorfské mestance.” Aktivné se Gcastnil
jak akéniho komitétu ve Vidni roku 1869, tak zasedani Innkreisu v Riedu a prvniho
starokatolického kongresu v Mnichové.’® Nésledng organizoval také prvni vefejné
shromézdéni ve Varnsdorfu, kterého se zacastnily vice nez dva tisice lidi. Zavéry byly
pfiznacné — otevien¢ vyjadieny nesouhlas s vyhlaSenim dogmatu o papezské
neomylnosti. V navaznosti na c¢lanky ve Warnsdorfer Wochenblatt, zménéném
posléze na dvakrat tydné vychdzejici starokatolicky Abwehr, byl Nittel zdsahem
litoméfického biskupa Augustina Paula Wahaly zproStén mista katechety a
suspendovan. Diky intenzivni podpofe Siroké vetejnosti 1 vyznamnych vetejnych
Ciniteld mohl Nittel ve Varnsdorfu =zastat a nadale udrzovat izky kontakt
s mnichovskymi starokatoliky, ktefi také finan¢né podporovali vydavani Abwehru,

S PRIN: 117 ’ v 7 ’ v . v ’ 51
ptinédsejiciho aktualni zpravy o déni v sousednich némeckojazycnych zemich.
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Podobizna farafe Antona Nittela na vyro¢ni znamce vydané kolem roku 1909, zdroj: SOkA
Jablonec nad Nisou, fond Starokatolickd obec pro Jablonec nad Nisou a okoli, inv. ¢. 2,
Vpravo pohlednice vydana u piilezitosti XXI. Synody starokatolciké cirkve konané ve
varnsdorfu roku 1902. Zdroj: varnsdorf, mésto pramyslu a zahrad, Varnsdorf 2003.

* Anton Nittel se narodil v Bukovanech 26. 3. 1826, studoval teologii a filosofii v Praze a
v Litoméficich a roku 1851 ziskal knézské svéceni. Pasobil jako kaplan v DéCiné, farar
v Hornim Zlebu a posléze jako feditel sirotéince sv. Jana v Praze. Roku 1867 piichazi do
Varnsdorfu, kde je ¢inny nejen v ramci starokatolického hnuti, ale také v komunalni politice
¢i nacionalnich aktivitach. Zemiel ve Cvikové 9. 9. 1907. In: HUMMEL, N. Nittel, Anton
(1826-1907), Seelsorger und Schriftsteller. Dostupné zZ:
http://www.biographien.ac.at/oebl/oebl _N/Nittel Anton 1826 1907.xml. Vyhledavano 5. 4.
2017. Viz také KAISEROVA 2003. s. 19.

* Varnsdorf: mésto primyslu a zahrad. 1. vyd. Varnsdorf: Studio REMA '93, 2003. s. 202.

> KAISEROVA 2003. s. 20.

27



Pod vlivem Nittelovych plamennych piednasek dochazelo k masivnim pfestupiim ke
starokatolickému hnuti. Na fadé mist v severnich Cechach stil u zrodu mistnich
starokatolickych skupin a spolkii, do nichz po oficialnim uznani varnsdorfské obce
dojizdél k cirkevnim ukoniim coby jediny faraf v dané oblasti. Roku 1880 byl Nittel
zvolen spravcem starokatolického biskupstvi ve Vidni, pfedevsim pro jeho horlivost a
politickou aktivitu viak nedo§lo k tfednimu uznani funkce.’® Oficidlni potvrzeni
spravce videnského biskupstvi ziskal az Amandus Czech (v literatufe uvadén vétSinou
jako Milo§ Cech) roku 1888. > S piihlédnutim k nejpoletn&j$imu  zastoupeni
starokatolického hnuti v ramci monarchie pravé na severu Cech doslo v roce 1897 k
preneseni biskupstvi z Vidn€é do Varnsdorfu. Tamni kostel se tedy stal katedralou a i
po vzniku samostatné republiky zde zistalo, az do roku 1990, biskupstvi

54 v vox:
Amandus Czech svétil vétSinu

Ceskoslovenské  starokatolické cirkve.
starokatolickych kostelil, ackoli sim k biskupskému svéceni neziskal statni povoleni
s oduvodnénim, Ze starokatolicka cirkev nemd dostatek financi na vlastni
reprezentaci.” Situace se zménila aZ s nastupem druhého spravce biskupstvi Aloise
Paschka, ktery byl roku 1924 =zvolen biskupem starokatolické cirkve
v Ceskoslovensku, a to na 30. synod& konané v Jablonci nad Nisou.”®

Po prvni svétové valce doslo k oddéleni némeckojazyénych obci mimo CSR od
varnsdorfského biskupstvi, tyto posléze vytvotily vlastni biskupstvi ve Vidni.”’

Liberalizace pomérti v mladém Ceskoslovensku umoznila statni souhlas s volbou

prvniho biskupa. V cele pfevazné némeckée cirkve zasedl Alois Paschek, jehoz Cesky

> Ibidem. s. 28.

> Amandus Czech, narozen 5. dubna 1855 v Liteni, nibozensky spisovatel a publicista,
mladsi bratr spisovatele Svatopluka Cecha, zemiel 1. ledna 1922 ve Varnsdorfu.

> NESPOR/VOJTISEK 2016. s. 537.

* LEBLOVA, Marta. 20. stoleti starokatolické cirkev ve Varnsdorfu, In:
http://www.antropoweb.cz/cs/20-stoleti-starokatolicke-cirkve-ve-varnsdorfu, vyhledavano 2.
3.2018.

% Alois Paschek se narodil 16. 6. 1869 ve Stékni u Strakonic. Studoval teologii v Klagenfurtu

a v Grazu. V roce 1894 obdrzel knéZské svéceni a nasledné pasobil ve Styrsku. V roce 1897
prestoupil ke starokatolické cirkvi jako kooperator ve Varnsdorfu. Od roku 1898 piesel coby
noveé zvoleny farat do Krasné Lipy, kde s kratkymi pfestavkami pobyval az do roku 1918. Po
roce 1900 doslo za jeho organiza¢ni podpory ke stavbé starokatolického kostela v Krasné
Lipé. Po smrti Amanda Czecha byl zvolen varnsdorfskym farafem a spravcem biskupstvi,
posléze biskupem starokatolické cirkve v Ceskoslovensku.

>’ Prvnim videfiskym biskupem byl zvolen Adalbert Schindelar, kterého zname jako farafe
z Arnultovic a posléze z Jablonce nad Nisou.
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puvod a diplomatické schopnosti do jist¢ miry zjednodusily manévrovaci pozici
starokatoliki v ramci nového statu. V souvislosti s politickym vyvojem se ke konci
30. let radikalizovala tada veéticich v némeckojazyénych oblastech a pfimkla se
k vyzdvizeni némeckého ndrodniho charakteru starokatolického hnuti. Béhem druhé
svétové valky vsak nésledovala fada omezeni, mimo jiné rozpusténi témétr vSech
starokatolickych spolkli, zékaz vydavani nékterych starokatolickych periodik
a zastaveni finan¢nich davek poskytovanych statem.”®

Po valce se starokatolicky biskup plné ptihlasil ke svému ceskému piivodu (zména
jména na Pasek) a prosazoval vylozen¢ Cesky orientovanou cirkev, véetné svéceni
novych knézi pouze slovanskych ndrodnosti. Pocet ptevazujicich, tedy
némeckojazyénych véficich i duchovnich se vyrazné zmensoval s jednotlivymi
vlnami odsunu a kontrolu nad cirkvi postupem ¢asu nabylo ¢eské duchovenstvo, které
ovSem muselo vybudovat zcela novou, a ve srovnani se stavem pied valkou pocetné
tém&f zanedbatelnou, &lenskou zakladnu. *® V fadé ptvodnich némeckych obci
prestaly kostely slouzit svému ucelu, ptipadné zlstaly stat zcela bez vyuziti a udrzby,

coz vedlo k jejich postupné destrukci a v nékolika ptipadech i k definitivnimu zaniku.

3. Architektonické proudy

3.1. Historismus a jeho kritika

Zaliba v historii a opétovné uchopeni starSich déjin svym zplisobem potvrzovaly
zachovani tradicni spolecnosti, kterou jinak dynamické 19. stoleti radikalné
proménovalo: ,,...rychlé tempo zmén vzbuzovalo nejistotu a pocitovani nariistajiciho
konfliktu mezi minulosti a pritomnosti. Védomi nevratnosti téchto — od minulosti
oddelujicich zmén - vyvolavalo touhu po minulosti a opétovném navazani kontinuity s
ni“.®® Druha polovina 19. stoleti se v celé Evropé nesla v duchu obnovovani,
restaurovani ¢€i dostavby stfedovékych pamatek, coZ souviselo také s noveé
vznikajicimi institucemi pamatkové ochrany a péce, podporované a fizené staitem. Se

snahou o puristické ,zdokonaleni ptivodniho, autentick¢ého feSeni piirozené

¥ KOLACEK 2006, s. 162.
S IBIDEM s. 163—164.

% CENKOVA, Pavla. Vkusné & solidni: méstanské sochaistvi v Brné 1800-1880. 1. vyd.
Brno: Narodni pamatkovy ustav, izemni odborné pracovisté v Brn¢, 2013. s. 69.
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souviselo 1 Skoleni architektd, ktefi, v ndvaznosti na detailni prizkumy a zamétrovani
historickych staveb, museli dokonale zvladnout systémy stfedovékych konstrukei,
pojeti tvaroslovi a ornamentu. S postupnym prosazovanim a proménami historismu
béhem 2. poloviny 19. stoleti — od romantického ptes piisny az k eklektickému — se
piirozené rozSifovala stylova zakladna, a jednotlivi tviirci Casto piedkladali své
projekty hned v nékolika slohovych variantdch, coz svéd¢ilo o samoziejmém
zvladnuti historického tvaroslovi. Architekti tedy védomé pracovali s Sirokou skalou
inspirovanou piedeSlymi slohovymi obdobimi, zvlasté kdyz konkrétnim stavebnim
typam posléze vzdy odpovidal vybrany sloh. Friedrich Achleitner v této souvislosti
hovoti o ,,vécnych stylech®, které byly ve své dobé€ srozumitelné vétSiné obyvatelstva
v jinak pomérné slozité strukturované a mnohondrodnostni spolec¢nosti Rakouska —
Uherska.®' A tak ,,novodobé chramy pFijimaly podobu gotickych katedrdl, méstanskd
obydli tvar italskych renesancnich paldcu...a stavby parlamentii chtély pripominat
architekturu antického Recka nebo stredovéké Anglie®. ®* V ramci sakralnich
novostaveb se skute¢né¢ nejcastéji uplatiiovala novogotika a novoromansky sloh, u
némeckojazyénych sousedli navic stanovené regulativem z evangelického sjezdu
v Eisenachu (1861). Tato smérnice o Sestnacti bodech posléze prosla schvalenim
stavebniho odboru pruského ministerstva pro duchovni zalezitosti a stala se tudiz pro
kostelni novostavby zavaznou. Stylova podoba evangelickych kosteld, které¢ bylo
podfizeno také veskeré vnitini vybaveni, méla vychazet z historickych kiestanskych
vzord - ,.geschichtlich etwickelte christliche Baustile*. Za hlavni inspiracni zdroje
byly oznaCeny ran& kiestanska bazilika, dale romansky a goticky sloh. S dobové
pfiznatnym naciondlnim zanicenim oznacuje regulativ z Eisenachu gotiku
jako germansky styl (,,sogenanten germanischen Stil).%> Pro architekturu severnich
Cech jsou oviem pomémé pfiznaéné také barokizujici a klasicizujici tendence
sakralnich staveb, pevné zde zakotvené aZ do mezivale¢ného obdobi, a ve své dobé

oznacované jako ,,moderner Barok*.

' ACHLEITNER, Friedrich. Pluralismus moderny. K problematice sttedoevropského jazyka
v architektute. In: Zrozeni metropole: moderni architektura a mésto ve stiedni Evropé 1890-
1937, Obecni diim 15/12/1999-1/3/2000. Praha: Obecni dim, 1999. s. 25-26.

% VYBIRAL, Jindtich. Ceskd architektura na prahu moderni doby: devatendct esejii o
devatenactém stoleti. Vyd. 1. Praha: Argo, 2002. s. 38.

% LANGMAACK, Gerhard. Evangelischer Kirchenbau im 19. und 20. Jahrhundert.
Geschichte-Dokumentation-Synopse. Kassel: Johannes Stauda Verlag, 1971. s. 272.
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Ke konci 19. stoleti a na jeho prelomu sili vSudyptitomné zpochybiiovani historismu,
ustici v zapalenou, svou horlivosti z dneSniho pohledu az usmévnou kritiku
architektury ,,nejtrapnéjsich pseudostylovych monster plnych prilepkii a pozlatka“.*
Emotivné zabarvené odmitani neoslohtl, se samoziejmé neobjevovalo pouze v oblasti
sakralni architektury a piipomenime, ze jejich rehabilitace, ¢i Iépe feCeno snaha o
uchopeni principa historismu coby vyslednice dobového kulturné-socialniho spektra,
pfichazi az béhem druhé poloviny 20. stoleti. A tak jeSté v roce 1986 pise Pavel
Zatloukal v uvodu knihy, kterd se stala pionyrskym pocinem na poli interpretace
historizujici architektury u nés, ze ,,na historismu 19. stoleti stdle jesté lezi stin, ktery
na néj polozila sebevédoma prvni polovina naseho véku«.%

Kritika historismu spojend s potifebou nového, aktudlni dobé odpovidajiciho slohu, se
$ifi ptimo lavinovité a pozornost ji vénuji pfedevsim samotni architekti. Pregnantni a
zcela pfiznacné jsou napiiklad Gvahy guru moderni architektury Otto Wagnera:
~Promrskani vsech slohovych smeérii bylo vysledkem vzpomenutého proudeni
minulych desetileti....kdyz pominulo prvni umélecké omameni, doslo k presvédceni, zZe
to, co bylo stvoreno, jest nemotivované a nevhodné, kazdy si uvédomil, zZe t. zv. slohy
mély kdysi jiste plné opravneéni, Ze v§ak pro nasi moderni dobu musi byt také nalezen
néjaky jiny vyraz. Treba i to vSsechno naplnilo nds chvilkovym uspokojenim, ponévadz
musila, protoze povstala umélecka dila vybarvila se jenom jako plody
archeologickych studii a chybéla jim skoro tiplné vsechna tviirci cena. Ukol uméni,
tedy také moderniho, ziistal vSak tyz, jaky byl ve vsech dobdach. Moderni umeni nam
musi poskytnouti tvary moderni a od nds vytvorené, jez vyjadruji nase umeéni a nase

. s 766
jednani.*

3.2. Sloh nasi doby

Siroka mira uplatnéni kritiky viigi historizujicim formam vytvatela v ¢lovéku druhé
poloviny 19. stoleti dojem krize pii predstavé, ze jeho vlastni doba pozbyla

schopnosti vytvofit sloh schopny konkurovat slohlim historickym, nastavd pocit

*EDGAR 1912, s. 66.

% ZATLOUKAL, Pavel. Historismus: Architektura druhé poloviny 19. stoleti na Moravé a ve
Slezsku. Olomouc: Kraj. vlastivéd. muzeum - Oblastni galerie vytvarného uméni, 1986. s. 6.
% WAGNER, Otto. Moderni architektura. Praha: Jan Laichter, 1910. xv, 94 s. Uméni a
femesla; kn. 3. s. 20.
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provizoria a zklamani z uzivani ,,mrtvych® forem. Snaha nalézt autenticky styl po
desetiletich neoslohové bezradnosti patii tedy kolem roku 1900 k ¢asto skloiovanym
tématim. * | Jest ale mozny novy sloh? Sloh nebyvaly, origindlni, ktery by byl
uméleckou peceti zcela nového naseho obdobi? Kdoz to vi? Snad ano, mozna, ze
ne. %

V ramci diskuze o hledani novych vyrazovych moznosti hrdla vyznamnou roli
predevsim predstava volné, oteviené cesty architektonického sméfovani, osvobozeni
architekta od vazby na ustalené principy. Stylové feseni kostelnich staveb, intenzivné
probirané jest¢ v zavéru predeslého stoleti, neni jiz v dané dobé nutno konkrétné
definovat.

Intenzivnéj$i projev svobodného, moderniho architektonického uvazovani ovSem
podminila pravé hluboka znalost historickych stavebnich slohti, nebot’ teprve skrze
jejich poznani bylo mozno zacit volnéji nakladat se stylovou formou jako takovou.
Pokusime-li se o obecnou definici charakteru sakralnich novostaveb vznikajicich
kolem roku 1900, nase cesta povede jednou v linii racionalné uchopitelnych paralel,
jindy pak neptfehlednou zméti zdanlivé nesouvisejicich motivii a prvki — ,,od
historizujicich a exotickych pres folklorni a regionalni az po vitalistické a
expresivai.“® Tradice ,,dlouhého* 19. stoleti je provazovana modernim vkladem
klasicky Skolenych architektli, pficemz ovSem ,hlavni modernistické koncepty thkvi
svymi koFeny v predchdzejicich stoletich.”

Ze sousedniho Némecka pfichizel na sever Cech dozvuk kulturng-socialnich proud,
které pfirozené€ souvisely také s podobou nové budované architektury. Uved'me zde
predev§im hnuti Lebensreformbewegung, které zasidhlo celou tadu oblasti lidské
¢innosti, véetné nového pojeti stavebnich typ s dirazem na dostupné, prakticky
feSené a hygienicky vyhovujici bydleni v rozristajicich se méstech. Ptiliv obyvatel do
meést a s nim souvisejici proména dosavadni podoby sidel zaroven podminily vznik
tzv. Heimatschutzbewegung, které¢ radikalné vystoupilo proti zménam meéstské
krajiny a industrializaci Zivotniho prostoru. Hnuti se postavilo na defenzivni ochranu
stavebnich pamatek a podstatu architektury spatfovalo ve stavebnich typech

predindustridlni doby, €asto za uziti modelt sakrdlnich staveb. Hlavni piedstavitel

%7 Ale§ FILIP 2004, s. 6.

% MADL, B. Karel: Sloh nasi doby. In: Volné sméry 1900, &.1V. s. 159.
% FILIP 2004. s. 119.

" VYBIRAL 2011.s. 8.
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hnuti Paul Schulze - Naumburg vedl ve svych textech otevieny boj proti materialismu
a internacionalismu velkoméstské kultury.”' Preference domécich forem (heimische
Forme) souvisela také s aspekty narodnimi, z nichz se zahy stalo politicko - socidlni
téma.

Proklamovany heimatsil navazoval na specifika regionélnich a lidovych tradic, co do
stavebnich forem tak i1 materiall, u nas spojovanych piedevSim s baroknimi a
klasicistnimi typy, jejichz idedlnim vzornikem se stala dvoudilna fada ,,anonymnich*
venkovskych a maloméstskych staveb Paula Mebese Um 1800, kterd vysla roku
1908.7* Podstatna byla také devitidilna fada Schulze — Naumburga Kulrutarbeiten
(vychdzela vletech 1901 — 1917), vniz autor srovnava a komentuje historickd
vyobrazeni §iroké Skaly stavebnich typl s jejich dobové aktualnimi fotografiemi,
ptiznacné vyzdvihuje ptivodni feSeni a zatracuje novodobéjsi stavebni Gpravy.

V navaznosti na propojeni architektury a kvalitniho, promysleného uméleckého
femesla, z Anglie do stfedni Evropy pfenesené¢ho diky spisim Hermanna Muthesia, se
v Drazd’anech konala roku 1906 vystava zasadniho vlivu, organizovana architektem
Fritzem Schumacherem. III. Deutsche Kunstgewerbeausstellung piedstavila aktualni
tendence v oblasti interiérové architektury a umeéleckého femesla, a to za aktivni
ucasti prednich drazd’anskych ateliérti, k nimzZ patfily Lossow & Kiihne a Schilling &
Grébner. V nasledujicim roce byl zaloZzen Deutscher Werkbund, ktery prosazoval
propojeni uméni, pramyslu a femesel s obchodem. Také ve vybaveni kostelnich
interiérii se po roce 1900 odrazi intenzivni diiraz na uméleckou syntézu. Dobrym
pfikladem miZe byt kostel sv. Antonina Paduanského v libereckych Ruprechticich,
jehoz autofi Max Kiihn a Heinrich Fanta navrhli nejen architektonickou podobu
kostela, ale v zajmu zachovani stylové jednoty, také veskery vnitini mobiliaf.”

K tvahdm o stylovych proudech ptelomu 19. a 20. stoleti pak jisté¢ patii pojem
reformni architektura (Reformbaukunst, Reformarchitektur), uplatiovany predev§im
v némeckojazyéné literatuie.”* Dobové proklamovany odklon od historismu, ktery je

nicméné stdle intenzivné pfitomny, je v reformnich stavbach casto kombinovan se

""HAJOS, Géza. Heimastil — Heimatschutzstil, in: Osterreichische Zeitschrift fiir Kunst und
Denkmalpflege XLIII, Heft 3/4, 1989. s. 156-157.

"2 https://archive.org/details/um1800architektu0 1 mebeuoft, vyhledavano 12. 12. 2017.
 RICANKOVA, Alena. Kostel sv. Antonina Paduanského v Ruprechticich, in: Rocenka
liberecké architektury 06/2010. Liberec: Ob¢anské sdruzeni Cesty. s. 20-27.

™ HUBNER, Ulrich — GROTZSCH, Ulrike — KLATTE, Gernot — SERRA, Bernhard. Symbol
und Wahrhaftigkeit. Reformbaukunst in Dresden. Dresden: Verlag der Kunst. 2005.
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secesnim ornamentem. Erich Haenel spatfuje snahu reformnich architekti predevsim
ve vyzdvizeni zakladnich vyznamovych principli staveb na ukor jejich formalniho

13

vyraziva: “...nicht auf das dufere Kleid des ornamentalen oder Architektonischen

Gedenkens ankam, sondern auf die Erfiillung seiner inneren Bediirfnisse im

. 75
Zusammenhang mit dem ganzen des Bauplanes.*

3. Sakralni architektura v teorii a praxi

Pielom stoleti pfinesl rozvifenou debatu o podobé idedlniho kostela, ktera souvisela
s volanim po reformé& cirkevnich organizaci jako takovych. Navrhy kostelnich
novostaveb se staly ¢astym zadanim na stavebnich a uméleckych Skolach, vznikaly
praktické ptirucky pro stavitele, stejné jako masovée Sifené musterbuchy a vzorniky
pro objednavatele. Debata probihala také na strankéach cirkevnich periodik i denniho
tisku, a to Casto v duchu kritického rozporu mezi katoliky a nekatoliky. Redlna
podoba kostelll vSak zavisela predevS§im na finanénich mozZnostech jednotlivych
cirkevnich komunit, pfipadné na sitich jejich kontaktd, ptes které byly schopny ziskat
dalsi podporu nejen pro realizaci kostela, ale také pro zajisténi kontinuity a rozvoje

sborového Zivota, naptiklad formou stavby skoly ¢i farni budovy.

3. 1. Diskuze o idealnim kostele

V souvislosti se zrychlenym tepem zivota zprostfedkoval tisk dynamické, a do té
doby netuSené Sifeni rozmanitého spektra mySlenkovych proudi. Diky vzristajicimu
poctu novin a Casopisti se 1 do oblasti diive urenych tzkym skupindm intelektualt
zapojuje Sirokd vefejnost a zurnalistika se stava ,,nepsanou kralovnou verejného
minéni*.’®

Na strankach cirkevnich periodik muizeme sledovat zostfené mezikonfesni
vyhranovani, které ostatné patiilo k vSudypfitomnym jeviim, ¢asto nabyvajici povahy
az militantni. Katolici nazyvali evangeliky ,,neprdteli kiize Kristova* Ci ,,zaslepenci

neznajicimi pravého Boha“."" Evangelici vidéli katolickou cirkev jako ,.cernou

" HAENEL, Erich. Dresdner Architektur im Jahre 1904, In: KOETSCHAU, Kar (Hrsg.).
Dresdner Jahrbuch 1905, s. 167.
" WITTLICH, Petr. Uméni a Zivot: doba secese. Praha: Artia, 1987. s. 10.

7 Katolické listy VII, 1906, s. 52.
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armddu Fimskou™ , ,zmiji klerikalni s hlavou ohyzdnou* a jeji ptivrzence coby
zrddnou smecku papezencir.”

Rimské kiestanstvi a evanjelické kirestanstvi jsou dva svéty a propast mezi nimi nic
nepreklene.”™ A tak misto aby cirkev Kristova stanula v jednotg a pospolitosti, chrlily
nesmifitelné spolecenské tdbory nekone¢né mnozstvi pamflet a satirickych basni ve
snaze zostudit a kompromitovat protivnika. Dluzno fici, Ze evangelickd (a
starokatolickd) mensina bojovala slovem o mnoho ostiejSim, katolici zase Casto a radi
pfipominali starobylost vlastni duchovni a kulturni tradice: ,,Uméni vzniklo a nejvyse
se povzmneslo ve sluzbdach nabozZenstvi...cirkev katolicka byla matkou a péstitelkou
umeéni...a ani nyni se toho vzneseného ukolu nezrika...A hledime-li specielné k cirkvi
katolické, tu tieba jen podivati se na basiliku svatopavelskou v Rimé, na stiedovéké
chramy romanské a gotické, na velkolepou ban chramu svatopetrského, nebo u nas na
prazské véze a bané a vidime, Ze at' to bylo umeni slohu romdnského nebo gotického,
at’ renaissance nebo barok, tedy stredoveké i novovekeé, vzdy mélo v katolické cirkvi
matku i péstitelku.«®'

Dopad vyhroceného sporu, ktery se odehraval na novinovych strankach, mtizeme
dobfe ilustrovat na situaci v jizerskohorské Desné. Kratce po dostavbé tamniho
starokatolického kostela bylo zapo€ato také s budovanim katolického svatostanku. O
stavbé referoval Clanek ,,Jak stavi Fimdankové kostel na truc*, otistény v Deutscher
Merkur v &ervnu roku 1891%, ktery ji chapal jako obrannou reakci fimskokatolické
cirkve na mistn€ se vzmahajici starokatolicismus. IThned doSlo ke konfiskaci periodika
a k naslednému soudu s desenskym starokatolickym farafem za jeho volné Sifeni.
Farafi Antonu Absengerovi byla nejdfive udélena pokuta a posléze musel, na zakladé
ufedniho vyzvani, do tifi dnli opustit obec. Vyrazna vina odporu jeho souvérci byla
podpoiena sedmi politickymi obcemi a fadou spolkli, v Desné navic doSlo béhem
jediného tydne k 500 protestnim piestupiim ke starokatolické cirkvi.*®

Sledujeme-li rozpory mezi konfesemi tykajici se podoby sakrdlni architektury,
zjistujeme, Ze evangelické a katolické Casopisy popisovaly své kostely jako jediné

mozné, podstatu viry napliujici idedly. Stavby znepiatelené konfese byvaly naopak

™ Hus XXIII, 1911, s. 18.

" Vestnik katolického duchovenstva VII, 1906, s. 24.

% Hus XXIII, 1911, s. 61.

8 Vestnik katolického duchovenstva VII, 1906, s. 233.

82 Deutscher Merkur, 6. 6. 1897. Cit zz KOLACEK 2006. s. 115.
% Alt-katholisches Volksblatt, Bonn 25. 9. 1891. s. 196.
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Smahem odsuzovéany jako nevhodné, podruzné, nepravdivé a umélecky druhotadé.
Velky diraz byl kladen na zfetelné odliSeni kosteli jednotlivych konfesi. Uzivané
formulace maji ovSem ponc¢kud obecny raz a skuteny nédvod na proklamované
odliseni svych staveb, jejich jasného rozpoznani na zaklad¢é vizudlni zkuSenosti,
neposkytuji. Katolici si pteji ,,zachovani aristokratické vzneSenosti chramové
architektury®, ,,vyzdvizeni duchovni stranky kostelni budovy*“ a ,naplnéni pravého

. ’ . ) ’ 84 rs v Ve ’ v
idealu katolického chramu‘. ™" Evangelici zase piSi o ,prirozené prostoté a

Jjednoduchosti z prirody vychdzejici & o ,,volnosti a Zivosti bez mnohosti®

Pokud bychom po roce 1900 hledali v cirkevnim tisku sty¢né body, které se objevuji
napii¢ konfesemi, jist¢ by k nim - z hlediska stylového - patfilo odmitani neoslohti:
“Cela generace doby romantismu je vychovana v domnénce, zZe jedinym, takika
samospasitelnym slohem cirkevnim jest gotika a gotickym jest ji vSe, co ma lomeny
oblouk...ta nestastnd novogotika, kterd vyrdbi cementova osténi a dievéné kruzby.”*
Autofi cCasti, ve shod¢ s obecnych dobovym sméfovanim architektury a jeji teorie,
zdiraziiuji moznost volného stylového vybéru a zaroven upozoriiuji, ze prave ,,jejich*
cirkev je naklonéna principtim nové architektury, véetn¢ uziti modernich materialt a
technologii.

Napti¢ konfesemi se také objevuje pozadavek jednotného stylového pojeti kostela a
jeho vnitinitho vybaveni: ,Jak trapné pusobi na pr. tak zvané gotické svicny na
baroknim oltari, jak nevhodnou jest jinak krasna kasule gotického stiihu pro barokni
kostel. I zde plati ,Svij ksvému!** Zde opét zaznivd idea novodobého
gesamkunstwerku, po roce 1900 hojné diskutovana.*® Jednota feseni prostoru i vSech
jeho casti miize byt vnimana coby odraz jednoty nabozenské obce, kterd se v daném
misté schazi.

DalSim zcela zésadnim pozadavkem objevujicim se u vSech vyznani je ptizplsobeni
stavby liturgickym pottebam. “Jako architekt secesionista pri stavbé cinZaku musi se
podrobiti obytnym potirebam a prani domdciho pana, pri stavbé nadrazi pozadavkiim

sluzby a vozby Zeleznicni, tak zase pri stavbé chramové musi na prvinim miste zietel

% DOSTALEK 191. 5. 27.

% EDGAR 1912.s. 87.

8 yestnik katolického duchovenstva VII, 1906, s. 253.
8 Vestnik katolického duchovenstva VII, 1906, s. 253.
% FILIP 2004. 124.
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% Nesplnéni by mohlo zasadnim zptsobem narusit

brati k pozadavkum liturgickym.
tradicni pribeh cirkevnich obfadl, vést k obméné ¢i upravam prastarych riti a tim
padem zpochybnit jejich koherenci a opodstatnéni. Liturgie je dokonce
personifikovana jako nepostradatelnd postava stavebnika (Bauherr, ptipadné Zensky
rod Bauherrin), ktery ma za ukol urcit ploSny a hmotovy rozvrh stavby, strukturu a
¢lenéni konstrukce, umisténi jednotlivych kusti mobiliafe a jejich vzajemny vztah, ale
také stylovou orientaci architektury a uméleckofemeslnych predméti. * Sakralni
stavba by tak naplnila ,onu transparentni relaci mezi dusi (liturgii) a telem
(kostelem), ktera cini z cirkevni stavby manifestaci viry a kirestanského zpiisobu

‘. 91
Zivota“.

3.2. Organizace a financovani sakralnich novostaveb

Smérem k zavéru 19. stoleti se diky zahuStovani zastavby ménilo nejen prostiedi,
v kterém kostely vznikaly, ale také jejich objednavatelé. V rozporu s tradici se jiz
zdaleka tak casto nejednalo o cirkevni fady ¢i €leny aristokratickych rodin, nybrz o
nove zaklddané stavebni spolky, které mély Sanci na pteziti a dosazeni svych cila diky
silné¢ Clenské zakladné tvofené lokalnimi primyslniky. Tato moderni aristokracie
griinderovské éry mela ambice pfimo imérné svym ekonomickym tUspéchiim a jeji
Clenové byvali ovénceni Slechtickymi tituly ziskanymi nikoli dédi¢né€, nybrz za
zéasluhy v oblasti vyroby a obchodu, potazmo tedy prezentace Rakouska-Uherska 1
mimo jeho hranice. Tak tomu bylo i v pfipadé libereckého rodu textilnich magnatt
Liebiegli. Marie Paulina hrabénka Liebiegova tak diky podpofe vyznamnych
cirkevnich osobnosti a znacného kapitalu prosadila v roce 1909 pozvani kapucinti do
Liberce, a to i pies silny odpor liberalné a antiklerikalng smyslejiciho tisku.”? Spolky

pro stavbu kostell ovSem pfirozené vznikaly také ve skromngjSich podminkach

Y Vestnik katolického duchovenstva VII, 1906. s. 253.

" MOTHES 1898. s. 316.

' KOPECEK, Pavel. Pojeti sakralniho prostoru v dile cirkevnich Otcti. In: FILIP, Ale3, ed.
a SCHMIDT, Norbert, ed. Dium Bozi a brana nebe ve 20. stoleti: studie o sakralni
architekture: [texty z kolokvia poradaného Mikulovskym centrem pro evropskou kulturu ve
spolupraci se Statnim archivem Breclav se sidlem v Mikulove, 5.-6.11.2005]. 1. vyd. Brno:
Centrum pro studium demokracie a kultury, 2009. Synésis; sv. 2. s. 15.

%2 RICANKOVA, Alena, ZEMAN, Jaroslav. Kostel sv. Mafi Magdaleny v Liberci. In:
Rocenka liberecké architektury 06/2010. Liberec: Ob¢anské sdruzeni Cesty. s. 34.
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mensich obci bez zazemi vyraznéjSiho kapitalu jejich ptedstavenych, coz se takeé
projevovalo ve velikosti a provedeni kostelnich novostaveb.

Nové ustavované nekatolické sbory se k jedndnim a bohosluzbdm casto schéazely
v restauracnich salech, Skolnich tfidach ¢i télocvicnach. S poctem piibyvajicich ¢lent,
ve snaze po legitimizaci vlastni existence a schopnosti konkurovat mistnim katoliktim
piirozené vyvstavala potfeba novych kostell. Stavba kostela ovSem piedstavovala
zdlouhavou, organiza¢né a financné naroc¢nou akci. Zakladané kostelni jednoty ¢i
spolky spravovaly finan¢ni prostfedky uréené¢ k ziskani vhodného pozemku a na
samotnou realizaci stavby.

Vyznamnymi spolupodilniky byvali ¢asto pravé ¢lenové rodin lokélnich primyslnika
a podnikatell, prilezitostn¢ také aristokratické rody, pod jejichz spravu dana oblast
spadala, a svlij vyznam mély samoziejmé verejné sbirky. Tak naptiklad vznik Spolku
pro stavbu katolického kostela v Ruprechticich u Liberce inicioval katefinsky
tovarnik Josef Salomon, ktery se zaroven ujal patrondtu nad cirkevni stavbou.
Kontinuita a prosperita farnosti byla dale zajisténa smluvné zakotvenym budoucim

patronatem Salomonovych syni a jejich potomki muzského pohlavi.”

fv)mg?maone I‘\ "1
A BouHeRRy !

-

Ptiznacné bylo budovani staveb konkuren¢nich konfesi - evangelického a katolického kostela
ve stejné dobé, podobné jako tomu bylo naptiklad v Trnovanech, ¢i v Piedlicich u
Chabarovic. Situa¢ni mapy nov¢ vznikajicich varnsdorfskych kosteld: vlevo katolicky,
vpravo evangelicky kostel. Stavebni archiv mésta Varnsdorf, fond kostel sv. Karla
Boromejského, sign. 3.

Na pfikladu varnsdorfského Spolku pro stavbu kostela sv. Karla Boromejského 1ze
dobfe dolozit, jak podobné organizace fungovaly. Jeho clenové se schézeli v

mistnim Schickové hostinci, kde také vznikly spolkové stanovy. V nich se docCitdme,

% BOCK, Jifi. Katerinky 1608-2008: prehled déjin a rozvoje kdysi samostatné obce k 400.
vroci jejiho zaloZeni. Liberec: Ceska beseda v Liberci, 2008. Zpravy Ceské besedy; sv.
101. s. 8-20.
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ze Clenem se mohl stat kdokoli bez rozdilu pohlavi a socidlniho zafazeni, starsi
¢trnacti let. Vedeni spolku spadalo do dikce varnsdorfského duchovniho (v dob¢ jeho
vzniku to byl dékan Josef Funk), ktery mél k dispozici Ctyfélenny vybor vcetné
pokladniho a pisafe, oba znich kazdoro¢né¢ nové volené. Organizacni zalezitosti
obstaraval Ctyi¢lenny vybor v Cele s d€kanem, oficidlni reprezentaci spolku pak
zajistovalo jeho predsednictvo, také kazdoro¢né volené. Kazdy ¢len spolku ptispival
do spole¢né pokladny, a to minimalni ¢astkou dvou haléri mésicné. V piipade, ze
dovrsil ¢astku 200 korun, byl zapsan do pamétni knihy jako ,,Griinder”. Nad castku
1000 korun pak bylo jeho jméno oznaceno jako ,,Stifter a zaznamenano na pamétni
desce uvnitt nového kostela. VSichni méli ptistup k vyactovani spolku, mohli se
zapojit do jeho organizacniho déni a spole¢né diskuze. V den svatku sv. Karla
Boromejského byla pro ¢leny spolku kazdorocné€ slouzena mse. Sbirka byla celorocné
oteviena, probihaly pravidelné schlizky, na nichz se pfijimali novi Clenové a
diskutovalo se o aktualni financ¢ni situaci. Dle stanov mél spolek zaniknout
v moment¢, kdy bude kostel zvenku a zevnitt dokoncen a budou naplnény veskeré
finan¢ni zadvazky. Spolek nicmén¢ fungoval jesté dlouho po dokonceni stavby kostela,
a to az do Fijna roku 1939, kdy byl z tfedni moci zrugen. **

Pti vzniku novych kosteli sehrala stéZzejni roli také financni ucast zahrani¢nich
cirkevnich organizaci. Jejich misijni €innost se projevovala vysilanim pastort do
rakouské monarchie, kterou zarovenn masivné zasobily propagacnimi tiskovinami.
V evangelickych kruzich to byly pfedev§im Evangelischer Bund zur Wahrung der
Deutsch-protestantischen Interessen a spolek Gustava Adolfa (Gustav-Adolf-Verein).
Na opacné stran¢ nabozZenského spektra obdobné pulsobil katolicky spolek sv.
Boniface (St.-Bonifatius-Werk), ktery c¢asto podporoval stavbu novych kostell
v mistech, v nichz zarovenl rostl novy kostel evangelicky. Jiz z nazvli zminénych
organizaci je patrna jejich orientace a cile. Na jedné strané stoji Svédsky kral,
»seversky lev Gustav II. Adolf, jehoZ houzevnaty boj proti katolicke lize se zapsal do
evropskych politickych dg&jin. *> Katolicky protipél pak piedstavuje postava sv.

Boniface, nezdolného misionafe a Sifitele katolické viry, spoluzakladatele prvni trvalé

% Stavebni archiv mésta Varnsdorf, fond Spolek pro stavbu kostela, sign. JAF 1215.
95 STELLNEROVA, Sarka, STELLNER, Frantisek. Gustav II. Adolf. In: Historicky obzor
VI, 1/1995. s. 4.
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cirkevni struktury v némeckych zemich.”® Vystavbu katolickych kostelti, krom& jiz
zminéného némeckého spolku sv. Boniface, podporoval Katolicky centralni spolek
pro stavbu kostelti v severnich Cechéch, zalozeny v Litoméficich roku 1901. K jeho
celnym osobnostem patfili litoméeficky biskup Josef Gross a emauzsky opat Alban
Schachleiter.””’

Pro oblast naSeho zajmu bylo stézejni predevSim plisobeni spolku Gustava Adolfa,
ktery spolufinancoval celou fadu cirkevnich novostaveb na uzemi severnich Cech.
Organizace vznikla v Lipsku a v Drazd’anech jako nadace uréend k ,podpore
protestantskych obci z blizka i z dali, které se z hlediska své cirkevni situace ocitly
v nouzi kviili otfesiim doby nebo jinym okolnostem.“’® Roku 1842 se pak nadace
lipska a drazd’anska spojily pod ndzvem Evangelicky spolek Nadace Gustava Adolfa,
ktery prosazoval sjednocujici patriotické myslenky v rdmci nabozensky roztiisténého
némeckého naroda.”” Pasobeni spolku v nami sledovaném Gizemi se oviem intenzivné
rozvinulo az na pielomu 19. a 20. stoleti, a to v souvislosti s hnutim Los von Rome.
Organizace vysilal dochuvni, ktefi c¢asto stali u zrodu nové zakladanych
evangelickych obci. Finan¢né se pak podilela na koupi pozemki a stavbé kostelil, ale
byla aktivni 1 v oblasti menSich projekti — Skol, far ¢i hibitovii. Krom¢ finan¢ni
z4stity se vliv spolku na nasem uzemi projevoval také v ,,importu navrhi saskych
architektd, ktefi byli srozuméni s pozadavky na podobu evangelickych staveb,
formulovanymi v némeckém prostiedi. V nékterych ptipadech jiz méla evangelicka
obec zpracovan plan mistniho architekta, vzhledem k podpofe spolku byl ale
upfednostnén architekt sasky. Dulezitd byla také propagace a Sifeni praktickych
piiru¢ek pro stavitele a cirkevni obce. Za vSechny pfipomenime knihu Muster fiir
kleine Kirchenbauten lipského architekta Julia Zeissiga, specialisty na evangelickou

architekturu.'®

Zeissigliv vzornik vydal spolek Gustava Adolfa roku 1902 ptedevsim
pro mensi nabozenské obce, kterym mél slouZit jako inspirace v pfipad€, Ze nemaji

k dispozici zkuSeného architekta, jehoz ptizvani k planovani novostavby je nicméné

96 HALL, James a ROYT, Jan. Slovnik naméti a symbolii ve vytvarném umeéni. Preklad Allan
Plzak. 1. vyd. Praha: Mlada fronta, 1991. s. 83.

7 KAISEROVA 2003. s. 143-144. Viz dale: BALAZ, Alexej. Kostel sv. Karla
Boromejského. In: VARNSDORF. Mésto a HAVLICEK, Martin, ed. Almanach ke 130.
vyroct povyseni Varnsdorfu na mésto. Varnsdorf: Kruh pratel muzea Varnsdorf, 1998. s. 24.

% Citovano z: LASTOVICKOVA/VYBIRAL 2015. s. 267.

” IBIDEM, S. 268.

19 7EISSIG, Julius. Muster fiir kleine Kirchenbauten. Leipzig: Verlag von Seemann &Co,
1902.

40



autorem doporucovano. Vzornik tak posilil roli spolku Gustav Adolfa coby kontrolora

stavebni produkce evangelickych staveb na severu Cech.'"!

4. Exkurz do evangelického stavitelstvi

Teoretické reflexi evangelickych staveb je v ptfedlozené praci vymezen S§irsi prostor, a
to hned z nékolika divodi. V prvé tade ji bylo, ve srovnani se stavbami ostatnich
konfesi, historicky vénovano nejvice prostoru — at’ uz ve formé akademickych debat,
nafizeni a regulativli vzeSlych z cirkevnich sjezda, ¢i praktickych stavitelskych
piiru¢ek. Uctyhodny je pak také pocet evangelickych novostaveb, které v obdobi
kolem prelomu 19. a 20. stoleti vznikaly na uzemi severnich Cech v rychlém sledu.
Diky rozséahlosti podkladt se pfirozené nabizi snaha o hledani paralel mezi psanou
teorii a podobou vlastnich staveb. Dané srovnani ovSem, jak jeSté¢ uvidime, je
pon¢kud zavadéjici a rozhodné ho nelze v plné §iti uplatnit.

Evangelicka architektura se, podobné jako stavby ostatnich konfesi, vyvijela a
proménovala na zakladé celé tady faktord. Oproti kostelim katolickym, vazanym
v podstaté¢ neménnymi a nepieruSovanymi tisiciletymi tradicemi, ji vSak miizeme
vnimat jako pomérné ,,mlady stavebni typ, ve své dob& uporné, slozité¢ a pracné
hledajici svou idealni podobu, svlij skutecné evangelicky vyraz a podstatu. Ono
hledani vychazelo piedev§im z historickych souvislosti danych dlouhodobym
vykazanim evangelictvi mimo hranice legalniho niboZenstvi Cech a Moravy.
Postupné uvolilovani, které zapocalo s Tolerancnim patentem, formovalo specifiku
evangelickych staveb, v nichz se snoubi dobové moznosti a omezeni, prolomené az
vydanim Protestantského patentu.

Protestantsky patent z roku 1861 znamenal definitivni konfesni zrovnopravnéni a
otevfel dlouho zapovézené moZznosti architektonického projevu. Snaha nalézt pravy a
jediny ,.evangelicky“ stavebni vyraz nabyla na aktualnosti. Projevila se nejen
v dobovém cirkevnim tisku, ale stala se také jednim z hlavnich ndméti vSech
vyznamnéjSich evangelickych zasedani. Po dlouhém obdobi zdkazi a trpéné
pfitomnosti evangelickych konfesi se s novym potencidlem zivé diskutovalo o podobé
idedlniho kostela. Mezi hlavni pozadavky patfilo odliSeni od kosteli katolickych. Na

misté je otazka, do jaké miry se nov€ vznikajici teorie staly praxi a zda se skute¢né

" ZEMAN, Viclav. Vzornik evangelickych kostelt od Julia Zeissiga a jeho vliv na
architekturu v Cechach na po&atku 20. Stoleti. In: Prizkumy pamatek 1/2017, ro¢. 24. s. 145.
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podatilo nalézt specificky, jednoznacné rozpoznatelny evangelicky architektonicky
raz.

O némeckych kostelech v severnich Cechach hovofime oviem aZ v obdobi pozd&jsim,
priblizn¢ od posledni titiny 19. stoleti a o dobé kolem roku 1900, kdy dochazi k
vytvareni modeli svébytné moderni evangelické architektury. Teoreticka platforma
v Ceskych zemich v podstaté neexistovala, a stézejni je pro nés predevsim vliv Saska,
odkud pfichazela finan¢ni podpora kostelnich novostaveb ale také ,,musterbuchy* a
plany praktikujicich architekti, specialisti na sakralni stavby, ktefi méli piimé
zkuSenosti s némeckymi liturgicko - stavebnimi pozadavky, u nds, az na nékolik
vyjimek, v podstaté neformulovanymi.

Podstatnym a opakované zaznivajicim evangelickym pozadavkem je volani po
prostoté a jednoduchosti kosteld, které nejen, ze vychazi z liturgické podstaty, ale
zérovenn jsou kladeny do kontrastu ke zdobnosti a reprezentativnosti kosteld
katolickych. Typickéd je pak redukce forem, diiraz na zékladni hmotu, vyzdviZzeni
konstrukéni podstaty a zdrzenlivost v dekoru. Mnohost a ¢lenitost je odmitdna ve
prospéch jasné a prehledné formulované architektury, jak se docitdme i v textu
jednoho z mala ceskych teoretikli evangelické architektury Emila Edgara v jeho
popisu pterovského kostela, dila berlinského architekta Otto Kuhlmanna: ,,Kostel je
nevelky, nendakladny, volny a Zivy bez mnohosti a prosty a prirozeny jako priroda.
Neni nicim vic nez prostym, skromnym organismem. “'°? V souvislosti s prerovskym
kostelem vyzdvihuje Ale§ Filip jeho symbolickou funkci, podminénou praveé
architektonickou stfidmosti. Evangelicka spiritualita je zde vyjadifena vytvarnymi

N ’ rowe o ;s . 1
prostiedky, prostota vyrazu stavby z ni &ini ,, mluvici architekturu“'®.

4.1. Evangelické stavebni regulativy

Zasadnim dokumentem ovliviiujicim podobu evangelickych novostaveb po celou
druhou polovinu 19. stoleti, se stal tzv. regulativ z Eisenachu (Regulativ fiir
evangelischen Kirchenbau) z roku 1861. Tato smérnice o Sestnacti bodech vzesla z
némeckého evangelického sjezdu a posléze proSla schvéalenim stavebniho odboru
pruského ministerstva pro duchovni zaleZitosti (Ministerium der geistlichen

Angelegenheiten), ¢imz ziskala charakter oficidlniho nafizeni.

12 EDGAR 1912, s. 87.
183 FILIP 2004. s. 122.
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V kratkosti zde pfipomenme hlavni pozadavky na stavebni podobu nové vznikajicich
kostelti. Kostelni stavba ma byt orientovana dle starého zvyku (,,nach alter Sitte*),
tedy s oltafem smérem k vychodu. Jako idedlni piidorysna forma je oznacen podélny
Ctyithelnik, jehoz délka by méla mirné piesahovat Sitku, a Sitka stavby by méla
odpovidat tfem Ctvrtinam vysSky stavby po urovei jeji korunni fimsy. Vyvysené misto
vychodni ¢asti ma slouzit jako oltarni prostor s apsidou, tribunou a chorem. Zakladni
forma a velikost konstrukce zélezi piedev§im na typu mista urené¢ho k stavbé. U
mensich kosteld je doporucena ucelnd a levna podélnd forma. U vétSich kostell je pak
pozadovan pudorys s kiizenim, at’ uz na plidorysu latinského ¢i feckého kiize.
Z centralnich pudoryst se doporucuje oktogon ovSem nikoli jiz rotunda, a to
predevsim diky nevhodnym akustickym vlastnostem.

Stylova podoba, které bylo podfizeno také veskeré vnitini vybaveni, méla vychazet
z historickych kiestanskych vzori - ,.geschichtlich etwickelte christliche Baustyle“'*,
Za hlavni inspiracni zdroje byly oznafeny ran¢ kiest'anska bazilika, dale romansky a
goticky sloh. S dobové ptfiznacnym néarodnostnim zanicenim je zde gotika oznacena
jako germansky styl (,.sogenanten germanischen Stil).'"

Stavba ma byt provedena solidné¢ a z trvanlivych materiald. Pokud se na misté
vyskytuji zbytky starSiho kostela, maji byt zachovany a pouzity v rdmci novostavby.
K dals$im z pozadavkll patii pfiznani uzitych materialti, které¢ by nemély byt
opatfovany iluzivnimi natéry (napf. imitace kamene u dfevénych konstrukci neni
vhodnd).

Dalsi body regulativu se tykaji konkrétnich c¢asti kostela. Hlavni vchod ma byt
situovan na stiedu zapadni fasady tak, aby uvadél podélnou pohledovou osu prostoru
smérem k oltafi. ZaleZi ovSem také na situovani stavby s pfihlédnutim k vyznamnym
cestnim osam, které ke kostelu usti. V severné poloZzenych oblastech jsou
doporucovany predsiné chranici pfed neptizni pocasi.

Dle regulativu by dale neméla by absentovat osove situovana vez, v pripadé uziti
dvouvézi, by toto mélo stat po symetricky po stranach choru piipadné uzavirat
kompozici zépadniho vstupniho praceli. U menSich vesnickych kosteld je povolena

asymetricky situovana véz po stran¢ choru nebo vstupniho priceli.

14 LANGMAACK 1971. s. 272.
195 Thidem. s. 272.
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Oltaini prostor ma byt mirné vyvySen nad uroven lodi, vstupuje se do né¢j po nékolika
schodech. V okoli oltafe musi byt dostatek mista pro liturgické ukony. Z akustickych
a liturgickych divodi Ize oltat situovat do stiedu oltafniho prostoru mezi vitézny
oblouk a zadni zed’ choru, nikoli vSak k zadni stén€. Na oltafi by mélo byt znameni
kiize, at’ uz ve formé reli¢fu, skulptury nebo malby. V oltainim prostoru by nemély
byt umistény dalsi lavice pro duchovni ¢i predstavenstvo sboru, nebo jiny mobiliaf,
vitézného oblouku.

Kititelnice mtize stat v pfedsini pii hlavnim vstupu nebo v kfestni kapli vedle
pod schody do oltafniho prostoru. Pozadovany jsou kititelnice pevné umisténé a
nikoli pfenosné.

Kazatelna musi byt umisténa v choru, nikoli ov§em pfed nebo za oltafem. Jeji misto je
tam, kde na sebe navazuji chor a lod’, tedy na pilifi vitézného oblouku. U menSich
kosteld, kde toto feSeni neni proveditelné, je mozné situovat kazatelnu pfimo na
chorovou zed. Ve vicelodnich kostelech 1ze kazatelnu osadit na vychodnim pilifi
sttedni lodi. Vyska kazatelny se odviji od vySky empor - kazatel by mél byt vzdy
dobfe vidét a slyset.

Varhany, u kterych musi byt dostatek mista pro sbor, je tieba osadit na zapadni sténu,
na emporu nad hlavnim vchodem.

Cteci pult ma své misto v chéru, bud’ na schodidtovych stupnich vedoucich k oltafi,
nebo na pilastru vitézného oblouku, vzdy tak, aby neptekazel vyhledu.

Stejné¢ tak empory je tfeba situovat podél stén lodi tak, aby nebranily volnému
prihledu kostelem. Rozméry empor by mély vychazet z proporci kostela, Sitka empor
by méla odpovidat jedné pétiné Sitky kostela. Aby empory nebranily priichodu svétla,
maji byt umistény pfiblizné v jedné tfetiné vysky kostela. Pro zajisténi dostatecného
osvétleni jsou nejvhodné€j$i samostatnd okna ve dvou pasech - v Urovni pfizemi a
v Grovni empor.

Z lavic ma byt dobie vidét na oltar a kazatelnu béhem celé bohosluzby. Pozadovan je
sttedovy priichod mezi lavicemi, pfipadné dva prichody po stranach pod emporami.
Sakristii pak tvofi samostatna ptistavba vedle choru. Navic ma byt prostorna, svétla,

I I ’ R ) « 1
such4, vybavena topenim a stylové fesena ve shod s kostelem. '

16 LANGMACK 1971. s. 272-274.
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Pokud uvedené pozadavky shrneme, vyvstava pied nami pomeérné tradicni obraz
sakralni stavby, bez vyraznéjSich narokl na odliSeni od fimskokatolickych kostela.
Naopak je zde vyzdviZzeno standartni hmotové a prostorové fesSeni, véetné vyuziti
romanskych a gotickych architektonickych ptedobrazli, které se ke kostelni stavbé
jako takové ptirozené vazaly.

Smérem k zavéru stoleti se ovSem ve vEtsi intenzité objevuji mySlenky na reformaci
sakralniho prostoru, ktery by jiz nebyl podfizen dogmatickym pozadavkiim formy a
stylu. Dana debata tedy souzni s obecnou dobovou diskuzi tykajici se kritiky
historismu a piiklonu k principim moderni architektury ve smyslu Sir§iho uplatnéni
tvirc¢iho potencidlu volné tvotriciho architekta. Dobrym ptikladem mlze byt
cirkevnimi kruhy sice ponékud opomijeny, nicméné¢ dobové piiznaény tzv. program
z Wiesbadenu, ktery jeho autofi, duchovni Emil Weesenmayer a architekt Johannes
Otzen, prezentovali na prvnim kongresu protestantské architektury v Berliné roku
1891, jehoz se zcastnilo na dvé sté architektil a sto teologli. Nedebatovalo se ani tak
o oprosténi architektury od vSudyptitomnych gotizujicich forem, jako spi$ o otazkach
podstaty, vyznamu a skute¢ného naplnéni konfesnich potieb v evangelickych
novostavbach.

Program z Wiesbadenu stanovil ve c¢tyfech bodech podstatné mySlenky nového
sméfovani evangelického stavitelstvi. Kostel ma& mit charakter shromaZzdisté
(Versammlunghaus) a nikoli chramu Pan¢ v katolickém slova smyslu (Gotteshaus).
Clenéni stavby do vice lodi &i oddéleni lodi od chéru neni vnimano jako vhodné,
jednotnost prostoru totiz ztSlesiiuje jednotu sboru véficich.'’” Olta¥ méa byt situovan
na dobfe viditelném misté ve stitedu komunity, ,,nicht in einem abgesonderten Raume,
sondern inmittern der Gemeinde“.""™ Kazatelna, vyznamové rovnocenna oltafi, ma
byt umisténa na podélné ose za oltdfem a propojena s vyvysenou zpévackou tribunou
s varhany. S pfihlédnutim k prioritni tloze kdzani a zp&vu vradmci evangelické
bohosluzby ptinasi program z Wiesbadenu zasadni zménu co do umisténi kazatelny a
varhan osové za oltdfem. Hlavni zdmér programu muizeme tedy spatfovat ve snaze
o zjasnéni rozvrhu mobiliafe v interiéru, jehoz odpovidajici liturgicka i symbolicka

funkce se zaroven vyhrainuje vic¢i katolické architektute a ritu, ktery ji spoluurcuje.

7 UHLIG, Alexander. Otto Kuhlmann. Architekt zwischen Tradition und Moderne.
Disertacni prace. Technische Universitit Hannover. Hannover 2002. s. 57.
' LANGMAACK 1971. s. 276.
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Na berlinském kongresu bylo nicméné konstatovano, ze findlni feSeni jednotlivych
staveb by mélo byt pIné v dikei architekta.'®

Dal$im vyznamnym milnikem na cest¢ k reformé kostelnich staveb se stal druhy
kongres protestantské architektury konany v Drazd’anech roku 1906. Opét se na ném
zive diskutovalo o vyznamu a uspotfadani oltafe a kazatelny, nicméné, ani zde nedoslo
k nalezeni idedlniho fesSeni. Za stézejni byla oznacena predevsim dobra viditelnost a
slysitelnost prubéhu bohosluzby. Stavebni rada Julius Griabner na kongresu predstavil
model kostela, jehoz podlaha se mirn¢ svazovala od vchodu smérem k osové
situované kazatelné na pomezi lodi a vit¢zného oblouku. Za kazatelnou pak stoupalo
n¢kolik schodil k vyvysenému choru, na jehoz stiedu stal oltai. Dle daného modelu
byl vroce 1912 realizovan tzv. Zionskirche v Drazdanech, z velké casti ovSem
znieny b&hem bombardovani mésta ke konci druhé svétové valky. Specificky
pudorys monumentalniho kostela (kapacita 1050 mist) byl zaloZen na véjifovitém
tvaru dle vzoru antickych amfiteatrd, ztélesnoval tedy novodoby evangelicky ideal
centraly, zdroven symbolizujici jednotu sboru.

Zasadni roli sehrala jiz zminovana III. Deutsche Kunstgewerbeausstellung konana
v DraZzdanech roku 1906. Fritz Schumacher na vystavé piedstavil 1:1 model ideéalniho
kostelniho interiéru, v jehoZ prostorovém a hmotovém feSeni rezonovaly mySlenky
programu z Wiesbadenu. Duraz byl déale kladen na uméleckofemesiné pojeti
kostelniho interiéru coby svébytné tvirci discipliny. Pravé propojeni uméleckych
oborl patii ke specifikim sakralni tvorby doby kolem ptelomu stoleti na cesté ke
zbudovani ,,idealniho moderniho chramu*.

Stylové feSeni kostelnich staveb, intenzivné probirané jesté v zavéru predeslého
stoleti, nenachazi tedy jiz v dané dob¢ nutnost definice, jak je patrné 1 ze zavérecnych
slov projevu architekta Fritze Schumachera na drazdanském protestantském
kongresu: ,,Keiner der historischen Stile hat ein durch die Tradition beglaubigtes

Vorrecht auf die protestantische Kirche: der Weg nach dieser Richtung ist frei.*'"°

4.2. Navod pro stavebniky: vzornik architekta Julia Zeissiga

Vyrazny nartst po¢tu kostelnich novostaveb v oblasti naseho zajmu lze vysledovat

predevsim kolem roku 1900 v souvislosti se silicim hnutim Los von Rom. Sasky

' DISTEL, Walter. Protestantischer Kirchenbau siet 1900 in Deutschland. Zirich: Orell
Fiissli Verlag. 1933.s. 18.
"LANGMACK 1971.s. 36.
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spolek Gustava Adolfa, ktery napomahal pii zfizovani a fungovani diaspor v Cechach,
v té¢ dob¢ vytizoval zadosti o financni podporu ,.nejen pri stavbé kostelu, ale také
v pripadé koupi pozemkii, vybaveni modliteben a plateb jejich prondajmii ¢i prispevkii
na mzdy duchovnich“. "' Vzhledem k Casto neredlnym pozadavkim mensich
evangelickych obci na velikost ¢i zplisob provedeni kostelnich novostaveb povéftil
Spolek Gustav Adolfa lipského architekta Julia Zeissiga sestavenim prirucky pro
stavebniky, kterd méla zajistit regulaci pozadavkd a lep$i orientaci predstavenych
sbori ve stavebnich zalezitostech. Roku 1902 tak vznikl Muster fiir kleine
Kirchenbauten, nasledn¢ Siroce distribuovany zainteresovanym evangelickym

obcim. '?

Vzornik obsahuje devatendct navrhli evangelickych kostell i menSich
modlitebnich domt (Bethédusern), a to rozdilnych velikosti v rozmezi 50 az 600 mist.
Objevuji s i kombinace modlitebnich salt s bytem duchovniho v rdmci jedné stavby ¢i
rozsahlejsi komplexy kosteld a far. U kazdé stavby je uvedena pudorysna rozloha a
vyskové pomeéry. Planovou dokumentaci jednotlivych projektii v nékolika ptipadech
dopliuji také fotografie. Zasadni informaci je pak kapacita kostela a suma potiebna na
jeho stavbu. V souvislosti s celkovymi naklady upozorfiuje Viaclav Zeman na
skutenost, ze ne vSechny pfedlozené stavby byly v dobé vydani vzorniku
realizovany, coZ znamena, Ze vy3e finan¢nich nakladi byla pouze predpokladana.'"
Bez zajimavosti jisté neni, Ze z ndmi sledované severoceské oblasti pochéazely hned
dvé stavby uvedené ve sborniku, a to plany Kristova kostela ve Frydlantu -
postavené¢ho az po vydani musterbuchu mezi lety mezi 1902 a 1904 dle ndvrhu
bonnského architekta Julia Rolffse — a kostel v Hradku nad Nisou architekta Johanna
Vollmera z roku 1901. Z oblasti zapadnich Cech byl zastoupen kostel v Sokolové,
dilo samotného Zeissiga. Autor zde vyuzil piileZitosti k prezentaci vlastni prace a do
vybéru staveb zaradil hned Sest svych realizaci.

Julius Zeissig se profiloval coby specialista na evangelickou architekturu v oblasti

novostaveb a pfestaveb. V jeho navrzich se projevil vliv veskrze tradi¢niho

historizujicitho pojeti kostelli, které poznal béhem tfilet¢ praxe v ateliéru Augusta

""" ZEMAN, Viclav. Severozapadni Cechy jako prostor pro zahrani¢ni tviirce evangelické
sakralni architektury na prelomu 19. a 20. stoleti. In: VELIMSKY, Tomas, ed.
a KAISEROVA, Kristina, ed. Region na hranici. Vydani prvni. Usti nad Labem: Univerzita
Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem, 2015. Acta Universitatis Purkynianae, Facultatis
Philosophicae. Studia historica; XVI. s. 187.

"2 ZEISSIG 1902.

'3 ZEMAN 2017. In: Priizkumy pamdtek XXIV, 1/2017. s. 138.
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Friedricha Viehwegra v Lipsku a posléze pii studiu u Hermanna Nikolaie na
drazd’anské akademii. Na nasem tzemi vznikly dle jeho projekti kostely v Nejdku,
v Sokolové a v Usti nad Labem, na nichz je patrny mirny piiklon k secesnim

. 114
formam.

Vzornik mu zajistil dalS$i zakazky a zaroven jednoznacné stvrdil
prosazovani navrh@l zahrani¢nich architektd v némeckojazyénych oblastech Cech
proti architektiim mistnim. Ve srovnani s ostatnimi zahrani¢nimi architekty, kteii na
sever Cech piindseli aktualni secesné ladéné modely, viak prezentoval spise
konzervativnéj$i neoslohova feseni. Konkrétni uplatnéni vzorniku Ize pak vysledovat

na evangelickém kostele v Kadani a &aste¢nd také v Hazlové a v Ceské Kamenici. '

4.3. Pohled ceského teoretika: Emila Edgara a jeho volani po
reformé evangelické architektury

Jednim z mala, ne-li jedinym autorem, ktery se v ¢eském prostfedi vénoval teorii
evangelické architektury, je Emila Edgara (1884-1963), vlastnim jménem Emil
Kratochvil. ''® Prostor je mu vénovan piedevSim s prihlédnutim k porovnani vyse
uvedené teorie pochéazejici z némeckych zemi, ale také proto, ze jeho ndzory
zajimavym zpusobem reflektuji dobovy pohled na problematiku stylu a jeho promén.
Edgarova publikace Protestantismus a architektura z roku 1912 v sobé koncentruje
vse, co je pro jeho texty charakteristické, totiz neoblomnou kritiku v§eho, v ¢em autor
spatfuje nedostatky, a pfimy, téméf mobilizujici apel na Ctenéte: ,, Vse, [...] co sobé
cesti protestanté od r. 1844 zbudovali, jsou stavby konvencni a pohodiné prejaté
(nelze Fici upravené), nejprimérnéjsi obycejnost, casto ne i vnéjskové korektni, casto
umeélecky a nabozensky trapné kuriozni. Celd stavebni minulost evangelickych cirkvi
poslednich desetileti 19. stoleti je jen Spatnym, nepromyslenym materialem, ktery

, , g PSP b
musi nyni jako nebezpecnou tiz setrdsti.

''* ZEISSIG 1902. s. 15.

'3 ZEMAN 2017. In: Priizkumy pamdtek XXIV, 1/2017.s. 151.

"® Coby propagator reformy evangelické architektury byl Edgar piedstaven v knize Pavla
Zatloukala Pribéhy z dlouhého stoleti (2002). Zakladni teze Edgarovy reformy pfiblizil téz
Ales Filip v publikaci Secesni chramy na Moravé a ve Slezsku (2004). Blanka Altova v
Nesporové Encyklopedii modernich evangelickych (a starokatolickych) kostelii Cech, Moravy
a ceského Slezska (2009) ptipomnéla absenci objektivniho zhodnoceni Edgarovy osobnosti a
tvorby. K Edgarovu Zivotu a tvorbé viz téz RICANKOVA, Alena. Rozkosnik krasné linie a
formy. In: Déjiny uméni v rozsifeném poli. Ad acta I Praha: Vysoka Skola
uméleckopriimyslova. 2011. s. 166 — 171.

" EDGAR 1912, s. 63.
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Je ponc¢kud zavadéjici hovofit o Edgarové architektonické teorii, ptesto zde budu
pracovat s timto terminem. Ve svém uvazovani byl Edgar pfedevSim pouceny praktik.
Platformu jeho uvah tvofi nesCetné piiklady konkrétnich staveb, jejich popis, kritické
zhodnoceni a nasledny navrh idedlniho feseni. Prakticky tisudek se zde poji s dirazem
na funkcénost a hospodarnost. Nejde o akademickou teorii, ale spiSe o navody ¢i
prirucky pro architekty, stavebniky a Sirokou vefejnost. To plati predev§Sim o
mezivaleCnych a povalecnych pracich, které jsou ovlivnény jeho zkuSenostmi z
Ustavu pro stavbu mést a obci pii Masarykové akademii prace. Pisobil zde jako
stavebni expert, ,.coz [mu] dodavalo urcité autority viici stavebnikiim.*''®
Ptedvalecnou Edgarovu teorii evangelické sakralni architektury charakterizuje
nékolik hlavnich mys$lenek. V prvni fadé autor vola po skoncovani s historismem.
Tento nazor zcela odpovida své dobé, nebot’ na pocatku dvacatého stoleti se neoslohy
ocitly na pranyfi ostré kritiky. Historismus je vniman jako brzda vyvoje, jako
ztélesnéni méstacké spolecnosti, ktera dba na wvnéjsi okrasu a kulisovou
reprezentativnost: ,,Styl tehdejsiho stavebniho Zivota, ovladnutého potrebami a
intencemi procovstvi a myslenkou fasady, zZivota ve znameni vystrojeného méstika,
zndme vsichni. “'"

K dal$im stézejnim pozadavkim patiilo zfetelné odliSeni evangelického kostela od
katolického. Do kontrastu ke katolické zalibé v dekorativnosti a reprezentativnosti
stavi Edgar evangelickou prostotu a jednoduchost. Snaha o pregnantni odliSeni
evangelickych kosteli od katolickych ovSem paftila k obecné diskutovanym tématim
po roce 1900: ,, Stredem bohosluzby Fimsko-katolické je mse, to jest vikon, pri kterém
ma verici pouze videét, co se u oltare deéje; na tom zda slysi, cili nic, nesejde, latiné
stejné nerozumi. Proto 7.-k. kostel miize byt dlouhy, aby bylo mozno umistit dost
postrannich oltari. Naproti tomu stiedem evangelickych bohosluzeb je slovo mluvené,
které musi byt presné slyset (modlitba a kazani). Proto musi byt posluchaci kazateli
co moznd nejblize, a nesmi byt ruseni pazvuky a ozvenou. To jest: stavba musi byt
centralni, mnohouhelnik nebo obdélnik, ctverci se bliZici, jde-li o to, ziskat ucelné
galerie. Mimo to musi evangelicky kostel mit dost svétla, nesmi byt prilis vysoky a mél

by se ddt dobie vytapét. “'*°

"8 Slovenska narodna kniznica Martin, Archiv literatiry a umenia, Fond Edgar-Kratochvil,
Emil (1884-1963), sign. 141. Za informaci o existenci fondu dékuji Martiné Hrabové.

""" EDGAR 1912. 5. 64.

120 Hus XX, 1908, &. 3. s. 39-40.
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Edgar vola po celkové reformaci evangelického sakralniho prostoru. Pozaduje
zjednoduSeni architektonické formy na skladbu zdkladnich objemt a tvard, které by
zaroven vyjadfovaly funkeci, pficemz jeho nazory souzni s obecnymi principy moderni
architektury. Odmitd mnohost a ¢lenitost ve prospéch jasn¢ a prehledn¢ formulované
architektury. Idedlem je mu jednotny salovy prostor. Jedinou evangelickou stavbou,
kterd uspésné prosla sitem jeho kritiky, je prerovsky kostel, postaveny mezi lety 1907
a 1908. ,,Chram reformované evangelické cirkve v Prerové je prvnim cCeskym
modernim evangelickym chramem. Je nevelky, nendkladny, volny a zivy bez mnohosti
a prosty a prirozeny jako priroda. Neni nicim vic neZ prostym, skromnym
organismem. A jako takovy, jako jedinecny oproti viem tém neménnym, konvencnim

r o r Voo v v r . 4 “121
chramuim ma v zZivoté nasem vyznam pedagogicky.

Kostel v Pierové architekta Kuhlmanna, zdroj: Pavel Zatloukal: Pfibéhy z dlouhého stoleti.
Architektura let 1750-1918 na Moravé a ve Slezsku. Olomouc 2003, s. 561.

Prerovsky kostel, dilo architekta Otto Kuhlmanna z tehdejSiho berlinského pfedmésti
Charlottenburgu, od pocatku provazela Edgarova dikladna teoreticka reflexe.'* O
stavbé referoval v fad€ svych textli, znovu a znovu se k ni vracel jako k idedlnimu
vzoru evangelického kostela. Velkou meérou tak piispél k realizaci dalSich dvou
Kuhlmannovych navrhit v Cechach, evangelického kostela v Roudnici nad Labem
(1908-1909) a v Olomouci (pocatek stavby 1913, dokoncen po prvni svétové valce).

V Edgarové praci nalézdme nékolik nesrovnalosti, na které upozornil Ale§ Filip. Jde

napiiklad o formalné nedlsledné pouzivani pojml pii popisech evangelickych

2UEDGAR 1912. s. 87.
22 FILIP 2004. s. 57.
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kostelti. Na jedné strané hovoii Edgar o modlitebné, shromazdisti ¢i sboru, ktery
dokonale naplituje potieby liturgie. Na strané¢ druhé ovSem opakované velebi
prerovsky chram: ,, ...autor se nechtél vzdat posvatna, jez implikuje slovo chram, ve
prospéch pouhého civilniho shromazdisté (sbor)“.'?

Opakovan¢ také narazime na Edgarovo kolisani mezi pozadavky evangelické
prostoty, jejiz piedobraz spatfuje naptiklad v lidové architektuie Slovenska, a

y TR , e Mt k1 . , . 124
potfebou origindlniho vytvarného teSeni, ztélesnovaného nadanym architektem.

.......

wvoje doby.«'%

Za Tvahu stoji dal§i rozpor, patrny v Edgarovych textech. Tyka se citlivé
problematiky prosazovani domaciho, potazmo ndrodniho uméni. O pferovském
kostele pise: ,, Tento chram harmonie tak prosté, prirozené a svézi jako krasné mladé
telo, je, pres to, zZe jej budoval cizinec, ze vSech novodobych evangelickych chramii
nejvice ,ceskym‘. To jest: neni bez tradice a respektuje ramec, ve kterém se ma
uplatniti. “'** Edgar bedlivé sledoval déni v sousednim Némecku, kde také pravidelnd
publikoval a kde byla jeho prace oceiiovana (viz napiiklad dopis Hermanna Muthesia
z roku 1927, v némz chvali Edgarovy &lanky v Deutsche Baumeister Zeitung).'?’
Urcitym prekvapenim muze byt fakt, Ze v obsahlém vyctu novodobych evangelickych

kostelit v Cechach neuvadi ani jeden piiklad z némeckojazyénych oblasti.

5. Architekti

Pfinos jednotlivych architekti byl na jedné stran¢ definovan jejich vlastnim
uméleckym potencidlem a osobni invenci, na stran¢ druhé ho do jist¢é miry
podminovaly konkrétni liturgické poZadavky a piedstavy stavebnikli, ve vybranych
pfipadech ovSem pon&kud promeénlivé, predev§im pak v souvislosti s redlnymi
finan¢nimi moznostmi sbordi a jejich podporovatell. Znamy je v této souvislosti

piipad trnovanského kostela, jehoz stavba ,zpiisobila jeden z nejvétsich skandalii

' FILIP 2004. s. 57.

' Ibidem. s. 59.

' EDGAR 1912. 5. 84.

12 Ihidem. s. 91.

127 Slovenska narodna kniznica Martin, Archiv literatiry a umenia, Fond Edgar-Kratochvil,
Emil (1884—-1963), sign. 141.
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némeckych evangelikii, jemuz se jejich cesti souvérci dlouho vysmivali.“'**Stavbou
nadmérného a predrazeného kostela trnovansky sbor zkrachoval a dlouho nebyl
schopen architektiim zaplatit.

Nekteii architekti se ve své projekéni praci vénovali Sirokému spektru stavebnich
typt, coz byval pfipad tzv. méstskych staviteli ¢i1 méstskych stavebnich radua, ktefi
projektovali dle aktualnich potfeb rozsifujicich se sidel (napf. Anton Moller ve
Varnsdorfu). Jini, pfedevsim ti, jejichZ navrhy se dostaly na sever Cech coby importy
ze Saska, se profilovali jako specialisté na sakralni architekturu, coz souviselo jak se
zvysenou dobovou poptavkou, tak i s jistou prestizi dané specializace. Vyznamnou
skupinu pak tvoftili stavitelé, kteti zpracovali architektonicky navrh a provadéli i
samotnou stavbu (napiiklad firma Putz a Weber v DECIing).

Z hlediska stylotvorného muzeme sledovat diverzitu proudl i jejich prolindni a
kombinaci. Na stavbach se projevuji prvky lokalniho stavitelstvi, dale tradicni
neogotické, novoromanské, ale i - pro prostiedi severnich Cech piiznaéné -
neobarokni formy. Patrné jsou také akademické modely univerzalniho, nadnarodniho
historismu 1 jeho pozd¢jsi eklektické kombinace okofenéné malebnou secesni
asymetrii, pfevladajici kolem pielomu stoleti a kratce po ném. Pro dané obdobi je do
jisté miry charakteristické piejimani specifickych prvki profanni architektury, a to jak
z hlediska tvarového, tak 1 materialového.

U starSich tolerancnich staveb evangelickych vyznani nachdzime nejcastéji autory
ztad lokdlnich stavitell a zednickych mistrii, ktefi budovali prosté a strohé
modlitebny, svou podobou casto pfipominajici stodoly, k nimz odkazuje i nazev
predlozené prace. Uplatnéni mistnich staviteld souviselo jak s cisafskymi nafizenimi o
podobé modliteben, tak s omezenym piihrani¢nim kontaktem v dob¢ pied revolu¢nim
rokem 1848'*°. Po zruieni stavebnich regulativii Protestantskym patentem dochazi
k pozvolnému vytvafeni ,,svobodného* evangelického stavitelstvi a k postupnému
pfejimani zahrani¢nich modelti. V daném ohledu byla dtlezitd pfedev§im orientace
némeckojazyénych sborii na sousedni Sasko a reciprocni snahy spolku Gustava

Adolfa. Z Drazd’an a Lipska pochazeli architekti, jejichz ¢etné navrhy se v oblasti

"> NESPOR 2009. s. 469.

12 ZEMAN, Vaclav. Severozapadni Cechy jako prostor pro zahraniéni tvirce evangelické
sakralni architektury na prelomu 19. a 20. Stoleti. In: VELIMSKY/KAISEROVA 2015.s.
164.
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severnich a severozapadnich Cech prosadily predeviim diky preferencim ¢&i
doporuceni daného spolku.

Paul Lange z Lipska (1853 — 1932) navrhl kostely pro Litomeétice (1902), Lovosice
(1905) a dvoupodlazni kostel pro Trmice (1906 - 1907). Dle jeho navrhu vznikl také
kostel se sborovym domem v zdpadoceském Jachymove (1914) a nerealizovan zlstal
navrh kostela pro Olovi.

Navrhy drazd’anského architekta Woldemara Kandlera (1866 — 1929) se uplatnily
v Chabarovicich (1899 - 1901, demolice 1987), Bysttanech (1902), Boftislavi (1903),
Varnsdorfu (1904-1905), v zapadoceském Habartové (1909, demolice 1947) a v Dubi
(nerealizovano).

Julius Zeissig z Lipska (1855 — 1930) navrhnul kostely v Nejdku (1903 — 1904),
v Sokolové (1904) a v Usti nad Labem (1904 - 1906).

Dle n&vrhil draZd’anské dvojice Rudolfa Schillinga a Julia Grébnera vznikly kostely
v Duchcové (1899-1902), Trnovanech (1899 - 1905, demolice 1974), Hrobu (1900 -
1901), a Véstanech (1902, demolice 1977). V Podkrkonosi pak najdeme sborovy dim
ve Vrchlabi (1900), kostel ve Stiednim Lanové (1901-1902, demolice 1982) a v
Herlikovicich (1904).

Ve sledovaném uzemi se uplatnili také architekti pochazejici z dalSich mist Némecka,
Casto pak z Berlina a okoli. Dle navrhii Otto Bartninga ze Charlottenburgu (dnes
soucast Berlina) vznikla kaple v Kofenové (1909), dale kostel v Novém Mésté pod
Smrkem (1911 — 1912), pfistavba sborového salu ve Smrzovce (1910, demolice 1980)
¢i nerealizovany navrh na kostel v Ceské Kamenici a vychodoeském Hradci
Kralové. Bartningovy navrhy se uplatnily také v zapadnich Cechach, kde vznikly
kostely v Kraslicich (1911 — 1912) a v Mokfinach u Ase (1913 — 1914).

Z jesté vzdalengjSiho Bonnu pochézel architekt frydlantského kostela (1902 — 1904)
Julius Rolffs.

Pon¢kud odlisna byla situace v oblasti katolickych novostaveb, kde se v daleko veEtsi
mife uplatnili lokélni stavitelé a architekti, pficemz sakralni stavby figurovaly
v Siroké Skale jejich tvorby pouze jako jedny z mnoha stavebnich typl. Oblast
Liberecka ovlivnila tvorba dvojice Maxe Kiihna a Heinricha Fanty, dle jejichz navrha
vznikly kostel (1908 — 1910) a poutni kaple (1906 — 1908) v Ruprechticich a
kapucinsky kostel v Liberci (1909 — 1911). Ve stejné lokalité piisobila stavitelska

rodina Sacherst. Jeji zakladatel Gustav Sachers byl autorem evangelického
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libereckého kostela (1864 - 1868, demolice 1976), pokracovatel Gustav Sachers ml.
pak navrhl a postavil katolicky kostel v Raspenavé (1906 — 1907).

Podle navrhu méstského stavitele Antona Mollera vznikl kostel ve Varnsdorfu (1904 -
1911), dale v Rybnisti (1909 — 1911), v Dolnim Hanychové (1914 — 1920), v
Mokiinach u Ase (1912) a dominikénsky kostel s klasterem v Plzni (1912 — 1913).
Dalsi autofi se uplatnili napti¢ konfesemi, jako napt. Gstecky stavitel Alwin Kohler,
autor jak evangelického kostela na Stiekové (1899 — 1900), tak synagogy v Usti nad
Labem (1880, vypalena 1939). Jablonecky Josef Zasche zase pracoval pro mistni
katoliky i pro starokatolickou obec. V oblasti Dé&inska a Ustecka byla ¢inna kancelaf
Andrease Putze a Wilhelma Webera, ktera navrhla a postavila synagogu v Dé€iné
(1907) 1 nékolik drobnéjsich katolickych kultickych staveb - kapli v Prostfednim
Zlebu (1905) a kapli na Snézniku (1910 — 1911).

Naésledujici medailony jsou vénovany vybranym architektim tak, aby bylo mozné
ptiblizit nejen jejich tvorbu individudlni, ale také srovnat tvlrce severoceské a
zahrani¢ni. Pfimou provazanost se nepodafilo vysledovat, ve vybranych ptipadech je
ovSem doloZena existence navrhu mistniho stavitele s tim, ze pro findlni realizaci byl
upfednostnén navrh zahrani¢niho architekta, coz souviselo se silici pozici spolku
Gustava Adolfa.""

Zajimavym specifikem je pak jisté soubéZznd stavba kosteli rGznych konfesi,
probihajici ve vybranych mistech ve stejném case, coz dokladd intenzitu

konkuren¢niho boje (Varnsdorf, Moktiny u Ase).

5.1 Moderni baroko Maxe Kiihna a Heinricha Fanty

Dvojice architekti se uplatnila pfedevS§im na uzemi dneSniho Libereckého kraje
s n€kolika presahy také do Podkrkonosi, kam vedly Kiihnovy rodinné vazby. Max
Kiihn (nar. 8. fijna 1877 v Trutnov€) a Heinrich Fanta (nar. 26. fijna 1877 ve Vidni)
se setkali na Vysoké Skole technické ve Vidni (Technische Universisdt Wien), kde
studovali v druhé poloviné 90. let na katedfe staroktestanského a stredovekého

stavitelstvi pod vedenim Maxe von Ferstela, syna renomovaného architekta Heinricha

Y ZEMAN, Vaclav. Severozapadni Cechy jako prostor pro zahraniéni tvirce evangelické
sakralni architektury na pielomu 19. a 20. Stoleti. In: VELIMSKY/KAISEROVA 2015.
s.175.
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von Ferstela."”' Osobnost vyznamného pedagoga, jeho teoretické zajmy a stavitelska
praxe ovlivnily dal§i sméfovani obou mladych architektii. Max Kiihn a Heinrich Fanta
ovSem ziskali nejen klasické vzdelani, zaloZzené na detailnim studiu historickych sloht
a ruznorodych stavebnich typd. Viden pfelomu stoleti pfekypovala inspirativnimi
podnéty, byla symbolem pulzujici velkoméstské kultury a zrodu moderniho
sttedoevropského umeéni. Kiihn s Fantou zde méli idedlni ptilezitost bedlive sledovat a
vstiebavat nejen stavitelskou tradici a jeji neoslohové obmény, ale také zcela
soucasné architektonické principy, ztélesnéné v osobnosti Otto Wagnera a architektii
jeho okruhu.

V roce 1903 se Max Kiihn piestéhoval do Liberce, kam ho v dal$im roce nasledoval
také Heinrich Fanta. Oba se stali profesory na mistni Statni primyslové skole a
zapocala jejich plodna spoluprace, ktera trvala do vypuknuti prvni svétové valky.
Liberec, tehdejsi ,,hlavni mésto ceskych Neémcii* poskytoval mladym architektim
nové podnéty a cetné zakazky. Rozsahly kapitdl souvisejici s primyslovou
konjunkturou podminil rostouci naroky a reprezentacni ctizadost stavebniki. Kiihn s
Fantou ziskali pfilezitost zuzitkovat univerzalni Skoleni, kterému se jim dostalo ve
Vidni. Navrhovali a realizovali Siroké spektrum stavebnich typt, od reprezentativnich
vetejnych budov, pfes pohodlnou obytnou architekturu, az po moderni inzenyrské
stavby. Lze predpokladat, ze Kiihn se zabyval stylovym feSenim spole¢nych realizaci
a Fanta se zamé&foval na jejich technické feseni.'*

Béhem prvni svétové valky se Kiihn stal ufednikem u délosttelectva a Fanta bojoval
na fronté, kde utrpél prastrel hrudniku. Po vélce se oba vratili do Liberce, nicméné k
jejich opdtovné spolupraci jiz pravddpodobn& nedolo.'** Max Kiihn setrval v Liberci
az do konce Zivota. Kromé pedagogické ¢innosti a architektonické praxe se intenzivné

vénoval vefejnym prednaSkdm o architektufe, jeji historii a ochrané. Zaroven byl

PIDOSTALIK, Jan. Max Kiihn, klasik liberecké architektury (1877 — 1844), in: Rocenka
liberecké architektury 06/2010, s. 20-27.

12 Mezi nejvyznamnéjsi spole¢né prace Maxe Kiihna a Heinricha Fanty mimo oblast sakrélni
architektury lze zatadit pavilony jabloneckého a trutnovského pivovaru na némecko-Ceské
vystavé v Liberci (1906), vilu a hospodaisky areal pro Felixe Czizka v Hejnicich (1907-
1908), komplex budov pro firmu Johann Liebieg and Com. v Liberci (1908-11), pfestavbu
zamku v Malé Skale (1910), dim pro ufedniky fi. Johann Liebieg and Com. v Josefininé
tdoli (pted 1911), Rakousky uvérovy ustav, pozdéji Ceskou eskomptni banku v Liberci
(1911-1913), okresni ufad v Trutnoveé (1912-1914), zahradni mésto v Trutnoveé (913-14), vilu
Osterreicher v Hostinném (1914) nebo soutézni navrh krematoria pro Liberec (1914).

3 DOSTALIK, Jan. Architekt Max Kiihn. Diplomové prace. Filozofické fakulta Masarykovy

univerzity v Brn¢, Brno 2008. s. 10.
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aktivnim c¢lenem ftady odbornych spolkti a platil za vazeného poradce v oblasti
stavitelstvi. Zemfel 14. Cervna 1944.

Heinrich Fanta byl v roce 1918 jmenovan profesorem na Némecké vysoké Skole
technick¢ v Brn¢ (Deutsche technische Hochschule). Na piednasky pozemniho
stavitelstvi nejprve dojizd€él a roku 1924 se do Brna definitivné ptest¢hoval. Od
pocatku 30. let ptisobil coby dekan fakulty architektury, posléze coby rektor.'**
Projektoval predevsim na Moravé, a to spolu se svym synem Fritzem, ktery také

vystudoval brnénskou techniku. Podobné¢ jako Kiihn se Fanta vénoval prednaskové

¢innosti i mimo akademické prosttedi. Zemftel 9. tnora 1941 v Brné.

Kaple Panny Marie Kralovny Andé€ld v libereckych Ruprechticich. Foto Jaroslav Zeman
2015.

Dvojice architekti navrhla v blizké casové posloupnosti tfi sakralni stavby pro

135

Liberec a okoli. ”” Mezi lety 1906 a 1908 byla v Ruprechticich realizovana poutni

kaple Neposkvrnéné Panny Marie Kralovny Andéli zvand U Obrazku, kterd vznikla v

blizkosti 1éCivého pramene. Jedna se o centralni stavbu s asymetricky situovanou vézi

stojici na vyvySeném misté v podhufi Jizerskych hor, na niz se uplatiiuje secesni

% ZEMAN, Jaroslav. Liberec: urbanismus, architektura, industrial, pomniky, objekty,
pamatky. Liberec: Knihy 555, 2011. s. 60.

"% Daldi dva navrhy zistaly nerealizované. Jedna se o Fantiv navrh piestavby kaple
v libereckém Janové dole (1910) a spole¢ny navrh kapel pro Liberec (1905).
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detaily kombinovany s neobaroknim a neoromanskym tvaroslovim. V letech 1908 az
1910 nasledovala stavba kostela sv. Antonina Paduanského v Ruprechticich, financné
zaStiténd mistnim primysinikem Josefem Solomonen. Architekti zde vyuzili tradi¢ni
dispozi¢ni feSeni podélné sakralni stavby, kterou zapojili do jednotného neogoticky
pojatého stavebniho celku s piilehlou budovou fary. Fanta byl zaroven autorem
mobiliare kostela, ktery znadme ovSem pouze z dobovych fotografii. V samotném
Liberci Kiithn s Fantou navrhli rozsahly kostel sv. Matfi Magdaleny s kapucinskym
hospicem, realizovany mezi lety 1909 a 1911, ktery je zaroven nejmladsi kapucinskou
architekturou na nasem tuzemi. Hlavni inicidtorkou projektu se stala hrabénka Marie
Paulina von Liebieg, kterd darovala stavebni pozemek a zasadila se o piichod
kapucind do Liberce.

Z hlediska stylového zarfazeni a uméleckohistorického hodnoceni spadd spolecna
tvorba Maxe Kiihna a Heinricha Fanty do klasicizujici viny architektury ceskych
Némct po roce 1900, Jindfichem Vybiralem oznacované jako ,, druhy proud*, jenz
plynul nékdy nepozorované, stranou a jakoby proti sméru tendenci, dominujicich
Ceskému narodnimu umeni, jindy naopak svou dravosti a sverepou neodvozenosti

«136 Na stavbach libereckého dua sledujeme tihnuti

nabyval nad nimi prevahy.
k pozdné baroknim a klasicistnim vzorim, pro uzemi Liberecka tolik pfiznacnym.
Vyznam, ktery ptikladali pravé klasicizujici tradici je patrny 1 z jejich zajmu o lokalni
historickou architekturu a uplatndni tzv. heimatstilu v jejich navrzich.">’ Max Kiihn
byl také autorem publikace Uber bodenstindige Architektur in Reichenberg z roku
1909, vénované analyze pruceli libereckych méstanskych domt z prelomu 18. a 19.
stoleti. Historické architektuie se vénoval také Kiithniiv bratr a spolupracovnik Karl
Friedrich Kiihn, zemsky konzervator Ustfedni komise pro pamétkovou pééi a autor

topografii pamatek Liberecka a Frydlantska.'®

36 VYBIRAL, Jindfich. Z ,,druhého proudu brnénské architektury — Heinrich Fanta a dalsi,
in: Bulletin Moravské galerie v Brné IV, 1993. s. 100.

B7 RUCKEL, Friedrich. Ing. Prof. Max Kiihn, Architekt: Reichenberg : 25 Jahre
kiinstlerischen Bauschaffens. Wien: Gustav Ew. Konrad, 1930, nepag.

138 KUHN, Karl Friedrich. Topographie der historischen und kunstgeschichtlichen Denkmale
im Bezirk Reichenberg: eine baugeschichtliche Studie, in: Heimatkunde des Bezirkes
Reichenberg in Béhmen. Volkskunde, Heft 4, Reichenberg 1936. KUHN, Karl Friedrich
a UHLIKOVA, Kristina, ed. Verzeichnis der kunstgeschichtlichen und historischen Denkmale
im Landkreis Friedland. Praha: Artefactum, 2013. Fontes historiae artium; 15.
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Stylové feSeni marianské poutni kaple zvané U Obrazku oznacil dobovy tisk jako

1'% Dany popis stylového pojeti lze vztahnout na vétsinu

,,moderner Barocksti
dalsich staveb Maxe Kiihna a Heinricha Fanty z obdobi pted prvni svétovou valkou.
Pfiznacny je jiz zminovany neobarokni historismus - ovSem ryze lokalniho
klasicistniho razeni, patrného na libereckych méstanskych domech - kombinovany se
secesnimi tvary a liniemi. Charakteristicky je ovSem také piiklon k modernimu
architektonickému vyrazu, a to pfedevSim ve smyslu oprosténi se od klasického
¢lenéni stény ¢i redukce ornamentu pouze na vybrané zdobné detaily, které se pak na
kazdé stavbé uplatnuji v nékolika materidlovych variantach a v jejichz souboru snad
mizeme spatiovat snahu o vytvofeni novodobého Gesamtkunstwerku. Z ryze
moderniho ranku pak pochazi materidlové a technické feseni trojice kosteld, do
dokonalosti dovedené v pfipadé¢ kostela sv. Maii Magdaleny. Pfi kostele byly
zbudovany toalety, prostor lodi byl vytdpén systémem podlahového topeni. Zaklenuti
lodi tvofila armabetonova skofepinova klenba zavésena na montovaném ocelovém
krovu. Obdobné feSeni klenuti a krovu najdeme naptiklad v kostele Neposkvrnéného
Poceti Panny Marie v Brné architekta Franze Holika, jehoz stavba probihala mezi lety
1910 a 1914. Moderni pojeti zde, dle Pavla Zatloukala, nabyva symbolickych hodnot,
nebot’ ,,inovace...je zapojena do novostavby chramu pouze jako technické vylepseni,
které nejen ze neovliviiuje tradicni hmotovou skladbu nebo dispozici, ale pokryto

o s s , v 140
dekorem ziistava navic skryto béznému pohledu.*

5. 2. Velkovyrobna evangelickych kosteli v ateliéru Schilling &
Gribner

Specifickou kapitolou moderni evangelické architektury vznikajici v pfihrani¢nich
oblastech vramci hnuti Los von Rom tvofi dila Rudolfa Schillinga a Wilhelma
Griabnera. Mladi architekti se potkali na drazd’anské technice v ateliéru Ernsta
Gieseho a Karla Weilbacha. Po dalSich studiich, jednoro¢ni vojenské sluzbé a
architektonické praxi v tehdejSich Mekkach némeckého moderniho uméni —
v Mnichové a Berliné — zalozili roku 1889 ateliér Schilling & Grébner opét
v Drazd’anech. Bylo jim tehdy kolem tficeti let a ¢ekala je dlouhd desetileti intenzivni

plodné spoluprace zastiténa blizkym pratelstvim. Ve spole¢né kancelafi se, az

139 Kapellenbau ,,Beim Bilde®, in: Reichenberger Zeitung, 25. 3. 1906.
140 ZATLOUKAL, Pavel. Piibéhy z dlouhého stoleti: architektura let 1750-1918 na Moravé a
ve Slezsku. Olomouc: Muzeum uméni Olomouc, 2002. s. 559.
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pohadkove, potkal synek zpocetné chudé rodiny puncochaie z Badenska, Julius
Wilhelm Grébner, a jeho o rok mladsi kolega narozeny do umélecké rodiny slavného
sochafe a dcery sbératele uméni, Georg Rudolf Schilling. Byl to pravé Schillingiv
otec, ktery dvojici mladych architekti zjednodusSil pocatek kariéry jak svym
kapitalem, tak 1 zprostfedkovanim diilezitych kontakti.

Produktivita ateliéru je z dnesniho pohledu téméi neptedstavitelnd, uvazime-li, Ze
architekti méli k ruce pouze deset asistentl. Navrhovali Sirokou $kalu staveb od
soukromych vil, po skoly, nemocnice, lazn¢, radnice, socialni bydleni, pojistovaci a
bankovni Gstavy, az po nahrobky a pamatniky. K nejvyznamnéjSim ovSem patiily
navrhy evangelickych kosteli, jez tvofily pfiblizné tietinu celkové produkce, a kterym
se architekti vénovali s obzvlastni péi a trp&livosti.'*!

Ve stylovych vychodiscich se prolinaji dobové trendy pocinaje historismem, posléze
okofenéné secesnimi liniemi a heimatstilem, az ke klasicizujicim tendencim
pozd¢jsich realizaci. Tvurci prace s tradi€nimi motivy a jejich specifické skloubeni
s modernim vyrazivem jsou piiznacné jak pro tvorbu Schillinga s Gribnerem, tak pro
obecny architektonicky vyvoj doby. Kvalita projevu a vskutku individuélni raz
zpusobu propojovani tradice a moderny ovSem v jejich ptipadé vedl k vytvoreni
svébytného, jednoznacné rozpoznatelného rukopisu. Ten je patrny jak v padné
monumentalité vefejnych budov, tak ve zjemnélych, malebnych liniich venkovskych
kostelikd.

Uved'me jesté, Zze Gribner se zabyval vytvarnou strankou navrhi a Schilling fesil
technické néleZitosti. Jejich ¢innost se neomezovala pouze na navrhovani, oba byli
vazenymi Cleny fady spolkd, at’ uz téch oficialnich, zfizovanych vladou, vytvarnych
skupin, az po spolky podporujici napiiklad socidlné slabsi ¢i nemocné (Konigliche
Kommision zur Erhaltung der Kunstdenkmiler in Sachsen, Donnerstags —
Vereinigung Dresdner Architekten, Diirerbund, Verein fiir kirchliche Kunst, Zuntft,
Bund deutscher Architekten, Dresdner Spar- und Bauverein).

Na jejich prvni sakralni stavbé — Lutherové kostele v Radebeulu (1892) - je jesté
patrny vliv jejich berlinské praxe a ucitell, nebot’ zde uplatiuji tvaroslovi némecké
renesance, formované zpdlenych cihel v kombinaci stesanym piskovcovym

dekorem. Pfesto je stavba svou podstatou nekonvencni, zvlasté, piihlédneme-li

"I KUBE, Ricarda. Schilling und Graebner. (1889-1917). Das Werk einer Dresdner
Architektenfirma. Dresden: Technische Universitét (Diss.) 1988 (2 Bande), Band 1, s. 7.
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k faktu, ze prosazovanymi a oficidlné¢ povolenymi styly kostelnich novostaveb byly
novogotika a novoromansky sloh, ur¢ené regulativem z Eisenachu (1861).

Vymluvnou, a pro souvislost s ceskym prostiedim stézejni, je skupina tzv.
Landkirchen z 90. let 19. stoleti, v niz je patrny vliv heimatstilu, pfedevsim v uziti
dfevénych hrazdénych prvka, arkyit, vézicek ¢i vikyit. Zde je opét dilezité si
uvédomit, Ze vesnické kostely té doby vznikaly pfedevSim dle tzv. musterbucht,

jednoznacéné preferujicich neogotické formy bez vyrazné€jsi vazby na konkrétni misto.

Pét prikladt tzv. Landkirchen (Stenn, Langenau, Hohenfichte, Bergen, Duchcov) prezentovanych na
svétové vystaveé v Pafizi roku 1900, pfevzato z publikace REIMANN, Cornelia. Die Christuskirche in
Dresden — Strehlen. Dresden: Verlag der Kunst, 2007, s. 43.

V severnich a a severozapadnich Cechach vzniklo v rAmci hnuti Los von Rom hned
n¢kolik staveb dle navrhi Schillinga a Grébnera, a to v Duchcové, Hrobu, VéStanech,
Trnovanech (dnes soudast Teplic) a Chabatovicich (dnes sou¢ast Usti nad Labem).
Dalsi soubor staveb vznikl v Podkrkonosi: sborovy diim ve Vrchlabi a kostely ve
Stfednim Lanové a Herlikovicich.

Pro stavby dané skupiny je typickd asymetrie pidorysného i hmotového rozvrhu a
malebnost obrysovych linii, ¢asto zvyraznéna dominantni izkou vézi. Dobova kritika
piijimala skupinu venkovskych kostelli s nadSenim, také pro jejich jednotu jak ve
stylovém vyjadieni, tak v pisobeni vnitiniho prostoru, ktera byla vnimana jako
symbol jednoty sboru véticich: ,,Der Grundgedanke...ist immer der gleiche und mit

Ernst festgehalten: es galt den beiden Architekten, eine Predigtkirche zu schaffen,
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einen einheitlichen, saalartigen Raum, in dem sich die Versammeltenald eine in Gott
vereinte Gemeinde fiillen sollen, einen Raum, der Feierlichkeit und Idindliche
Traulichkeit zugleich atmen soll.«'*

Vrcholnou stavbou, ktera byla hned po svém dokonceni oznacena za vzorovou
ukazku moderni evangelické cirkevni architektury je kostel v drazd’anské ctvrti
Striesen. Roku 1902 byla vypsana soutéz na navrh kostela, sborového salu a fary, v
niz Schilling s Griabnerem ziskali druhé misto. Navrh byl hodnocen jako piisobivy,
nicméné kritiky se docCkala predevsim vyrazna véz, jejiz realizace byla dle poroty
mimo finanéni moznosti komunity. Na rozdil od ndvrhu bylo nakonec realizovéano
jesté masivnéjs§i dvouvézi o vySce 66 metrii, doplnéné menSich dvouvéznim
pandanem pii vstupu.'*® Kostel vyuziva padorys zpodélndné centraly, z jejihoz stfedu
vystupuji konchy stiedni ¢asti lodi. K pulkruhovému presbytati piiléha prostor
sborového salu. Masivni vyznéni exteriéru podporuje jak zdvojené dvouvéezi, tak
kamenny obklad fasadd a kolosalni pilastry ramujici okna kostelni lodi (v drobnéj$im
méfitku provedené na kostele v Duchcove). Vnitini prostor je zaloZzen na zakladnich
geometrickych formach, ze stiedniho prostoru zaklenutého pomérné plochou kupoli
se oteviraji plné oblouky do prostorti boc¢nich. Interiér je feSen ve smyslu stylové
jednoty, zahrnujici prvky uméleckého femesla, sochafstvi a malifstvi, z velké Casti
ovSem zni¢ené pto bombardovani Drazd’an a dle ptivodnich vzori doplnované v 50. a
70. letech 20. stoleti. Ve slavnostnim spise vydaném u pfilezitosti svéceni kostela,
které se konalo 19. 11. 1905, je stavba oznaGena jako “gewaltige Predig in Stein.'**
Dalsi nekonvenéni sakralni stavbou je kostel Zionskirche, realizovany v letech 1908
az 1912 v drazd’anské Ctvrti Stidvorstadt. Jeho model piedstavil Julius Gréabner na II.
kongresu protestantské architektury konaném v Drazd’anech roku 1906. Atypicnost
feSeni spocivala pfedev§im ve vé&jitovitém pudorysu a podlaze svazujici se smérem
k oltari, tedy formam pfevzatym z antickych amfiteatri. Stavba z velké ¢asti zni¢ena
pii bombardovani mésta opét plisobila svou monumentalitou podtrzenou 26 metrl

vysokou vézi vystupujici ze stfedu ptidorysu.

2 SCHUMANN, Paul, SCHILLING & GRABNER. Landkirchen: Entworfen und
ausgeriihrt von den Architekten Schilling Grdbner. Leipzig: Gilber 1903. s. 12.

S HUBLER, Ulrich, GROTSCH, Ulrike, KLATTE, Gernot, STERRA, Bernard. Symbol und
Wahrhaftigkeit. Reformbaukunst in Dresden. Dresden: Verlag der Kunst Dresden, 2005. s.
13-14.

1 1% HUBLER/GROTSCH/KLATTE/STERRA 2005. s. 14.
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Kristiv kostel v drazd’anské ctvrti Striesen, ktery byl hned po dokonceni oznacen za
vzorovou moderni evangelickou stavbu. Zdroj: HUBLER, Ulrich, GROTSCH, Ulrike, Klatte,
Gernot, STERRA, Bernard. Symbol und Wahrhaftigkeit. Reformbaukunst in Dresden.
Dresden: Verlag der Kunst Dresden, 2005. S. 13.

Grébnerovou smrti roku 1917, kterda ho potkala b&hem studijni cesty
v Konstantinopoli, skonéilo témeér tficetileté obdobi plodné spoluprace. Griabneriv
syn Erwin spolupracoval s Schillingem az do jeho smrti roku 1933, kdy ateliér zcela
zanikl.

Sakralni architektura draZzd’anské kancelate ptinesla ryze aktudlni modely moderni
evangelické architektury, které¢ zahy zprostfedkovala 1 na nase uzemi, a to pfedevSim
diky aktivité spolku Gustava Adolfa a rozsifeni hnuti Los von Rom v ptihrani¢nich
oblastech. Pro jejich praci je pfizna¢né monumentdlni vyznéni, ¢asto podpoiené
rustikdlnim podanim celoplosného kamenného obkladu. V nékterych piipadech se
tvlirci snaZili udrzet dobovy trend redukovaného ornamentu, jindy se vSak nezalekli
bujného, az divokého dekoru, ktery jako by odkazoval k predkiestanskym

archetyplim.
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5. 3. Tviirce prototypi Anton Moller

Je s podivem, ze Anton Mdéller coby méstsky stavitel a pozdéji stavebni feditel, ktery
vtiskl Varnsdorfu podobu moderniho mésta, dlouho zlstaval na okraji zajmu historik
architektury i odborné vefejnosti.'* Dle jeho navrhii se sice realizovalo §iroké
spektrum staveb témér ve vSech zemich Rakouska — Uherska, autor ovSem stale
zustava ve stinu jeho slavnéjsich kolegt.

Na prelomu 18. a 19. stoleti patfil Varnsdorf k vyznamnym centrim manufakturni
textilni vyroby. Mistni podnikatelé aktivné piijimali nové technologie a postupy a
snazili se vyniknout ve vyrob¢ modniho zbozi, které se vyvazelo do hlavnich mést
rakouské monarchie. Rapidni rozvoj textilniho priimyslu béhem 19. stoleti a povyseni
Varnsdorfu na meésto (1868) souvisely srozsahlym pfilivem obyvatel jak z
vnitrozemi, tak zpoza hranic. Proto bylo tfeba promptné reagovat na potteby nové
vznikajici méstské komunity a zajistit ji vhodné podminky k zivotu, praci, vzdélani i
odpoc€inku. Jednou z ¢elnych osobnosti téchto snah se ke konci 19. stoleti stal prave
stavitel Anton Moller.

Narodil se vroce 1864 v Krasn¢ Studance, jedné z nejstarSich obci v Liberecké
kotliné (od roku 1980 soucast Liberce). O jeho rodinném zdzemi a studiich zatim
Varnsdorfu, kde zacala jeho Uspé$nd a plodna kariéra.'*® Jeho ufad mé&l na starosti
projektovani celé fady vetejnych budov a také stavebni dozor nad jejich realizacemi.
Jako samostatné ¢inny architekt pak navrhoval vily pro mistni primyslniky. Po
povySeni Varnsdorfu na mésto (1868), bylo sidlo rozdéleno na osm okrest. Jako
méstsky stavitel a od roku 1924 coby méstsky stavebni feditel se musel vyporadat

s rozli€nymi tkoly a zadanimi.

'3 Pozornost byla Mdllerovi vénovana v poslednich nékolika letech, viz napf. vystava
ptipravena Muzeem Varnsdorf Ofisky ve zdi a v kameni. Anton Mdller, varnsdorfsky stavitel
a architekt, 2014, dale viz ¢lanky: PROCHAZKOVA, Renata, Po stopach architekta Antona
Mollera.In: Mandava: viastivédné cteni z Varnsdorfu a Sluknovského vybézku: rocenka
Kruhu pratel muzea Varnsdorf 2004. s. 30-41. Tamtéz: RYBANSKY, Josef, K d&jindm
vyletni restaurace s rozhlednou na vrchu Hradek. s. 13-23, tamtéz: RICANKOVA, Alena.
Anton Mdller — ¢inorody varnsdorfsky stavitel a tviirce ,,prototypti. s. 24 — 28.

% Stadtbaudirektor Anton Méller, in: Abwehr, rog.57,8.4.1927,s. 3.
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Portrét architekta Mollera. Reprodukce z: Abwehr, ro¢. 57, 8. 4. 1927, 3. Vpravo pohlednice
ze zaveéru 19. stoleti s nové dokoncenou zastavbou podél ulice cisafe Frantiska Josefa ve
Varnsdorfu (dnes$ni Seifertova ulice), vlevo vlastni Moéllerova vila ¢p. 1740. Soukroma sbirka.

V rychlém sledu vznikaly obytné domy pro délniky, ale také vetejné budovy — skoly,
nemocnice a urady. Moéller zpracovaval nejen navrhy na solitérni stavby, ale zabyval
se také rozsahlejSimi zdsahy do méstského urbanismu. Pro zajiSténi dostatku vodni

energie pro v rychlém sledu vznikajici tovarny, zpracoval Moller plan regulace feky

Mandavy, ktery zahrnoval také feSeni systému méstské kanalizace.

Identické feSeni zakladnich hmot a tvard na Mollerovych kostelech v Moktinach u Ase
(foto: Jaroslav Zeman 2009) a v Rybnisti (foto: autorka 2011).
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Vénujeme-li se souvisleji stavitelové tvorbé, zjistujeme, Ze se v ni objevuje soubor
zékladnich stavebnich typu, které Moller vytvotil a opakované uzival. Zjednodusen¢
muzeme konstatovat, ze behem své praxe zpiesiioval a zdokonaloval podobu
vybranych stavebnich typt, kterou posléze plosné aplikoval na rozli¢nych mistech.
V samotném Varnsdorfu vznikly dle Mdllerych navrhit hned ¢Etyfi Skolni budovy,
které nezapfou inspiraci reprezentativnim historismem piiznacnym pro prostiedi
tehdejsi evropskych velkomést. Pro 3., 5. a 6. okres navrhl Moller neorenesancni
Skoly, nejreprezentativnéjsi pak byla stavba statni redlky, sou¢asného gymnazia. U
vSech $kol se uplatiiuje symetrické, trojkiidlé feSeni s akcentaci stfedni, vstupni osy,
zvyraznéné piedsazenym, kupolovité zastieSenym rizalitem.

Dle stavitelovych plani dale vzniklo pfes dvacet areall jatek, a to na mnoha mistech
v Cechach (Jablonec nad Nisou, Tanvald, Kraslice, Moravska Ostrava) i mimo n¢ — v
dnes$nim Rakousku, Ukrajin€, Polsku ¢i Bulharsku. Opét je na nich patrny jednotné
stanoveny koncept, ktery Moller uplatituje s mirnymi obménami. Zakladem teSeni je
symetrickd kompozice aredlu se stiednim objektem chladirny s vysokou vodarenskou
vézi s prilehlymi, osové feSenymi podélnymi objekty pordzkovych hal a stéji.
V ptipadé varnsdorfskych jatek se do arealu vstupovalo ustfedni branou situovanou
mezi symetricky umisténymi budovami vyuZzivanymi pro spravu podniku a restauraci
zamé&stnancl. Mollerova varnsdorfskd jatka pfedstavovala moderni architektonicky
typ a slouzila coby vzorovy projekt ostatnich stavitelovych realizaci.

Dalsi z charakteristickych Méllerovych ,,prototypti* predstavuje kostel. Je zde vSak na
misté pfipomenout, ze se tykal sakralnich staveb pfizplisobenych pro mensi obce, kde
se zéaroven pocitalo snizSim rozpoctem, nez u Mollerovych reprezentativnich
sakralnich staveb jako je klasterni kostel Panny Marie RiZencové v Plzni, kostel sv.
Jana Nepomuckého v Ceskych Budgjovicich nebo kostel sv. Karla Boromejského ve
Varnsdorfu. Zakladni typ jednoduché sakralni stavby doklada Méllerovu snahu vyjit
vstific menSim cirkevnim obcim, tedy 1 tém s omezenéjSimi finan¢nimi prostiedky,
které si chtély zbudovat vlastni kostel. Dle zminéného modelu byly postaveny kostely
v Rybnisti (1909 — 1911), v Mokiinach u ASe (1912) nebo v tehdy samostatném
Dolnim Hanychové u Liberce (1914-1920). U vSech zminénych kostelt se jedna o
jednolodni stavbu zavrSenou vysokou sedlovou stfechou, kterd odkazuje ke gotickym
vzorim. K polygonédlnimu presbytafi pfiléha schodistova predsin, kterou se vystupuje

na emporu a pokracuje dale do asymetricky situované ctvercové véze. Lod’ kostela
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Cleni fada vysokych oken, v nékterych stavbach jesté¢ s dochovanymi ptivodnimi
vitrajemi darovanymi kostelu mistnimi movitymi obyvateli, ktefi tak pfispéli k jeho
stavbé. Do kostela se vstupuje piedsini krytou pultovou stfechou, nad niz je ve
vysokém §titu prolomeno okno prosvétlujici prostor varhanni kruchty. Pro Mollerovy
kostely je charakteristicky zvinény tvar mensich okének, kterd vétSinou prosvétluji
schodistové rizality. Jeho kostely maji dale plasticky vystupujici sokl z hrub¢
opracovanych kamennych kvadrd, fasddy jsou ovSem bez dalSiho vyraznéjsiho
architektonického ¢lenéni ¢i dekoru. Rdmovani oken a dvefi se Casto omezuje na
jednoduché, minimalisticky profilované Sambrany. Moller tedy uziva nékolik prvki,

které jsou nezaménitelné, pro jeho autorsky rukopis zcela charakteristické a jsou

patrné predevsim pfi vizudlnim srovnani jednotlivych kostelt.

Opakujici se zakladni hmotovy model uplatnil architekt na kostelech v Mokfinach u Ase (foto
Jaroslav Zeman 2009) a v libereckém Hornim Hanychové (foto autorka 2012).

K vystavnym ukazkdm cirkevni architektury patfi jiz zminény kostel sv. Karla
Boromejského, ktery vznikal souc¢asné s mistnim kostelem evangelickym. Neogoticka
trojlodni stavba s pficnou lodi, zavrSena kiizovou klenbou s propracovanymi
kamenickymi detaily, se do dneSnich dnti dochovala v ptekvapivé autentickém stavu,
véetné¢ pluvodni dekorativni vymalby, vitraji se jmény jednotlivych donatorli a
mobiliare (oltafe, kazatelna, lavice, zpovédnice).

Obdobny typ, ovSem s vyraznym zapojenim secesniho tvaroslovi kombinovaného
s neogotickymi principy, navrhnul Mdller pro prazské dominikdny v Plzni. Tamni
kostel Panny Marie RUiZencové s pfilehlym klasterem vznikl v roce 1910.

Mollerovy stavebni prototypy dokladaji, Zze neSlo o genialniho architekta s tviiréim
ptetlakem, jehoZ kazdé dilo pfinasi origindlni a individudlni feSeni. Stavitel se naopak

zamé&fil na konkrétni pozadavky doby a mista, kterym se ve svych ndvrzich snazil
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vyjit maximalné vstiic. Ze Mollerovy snahy o zdokonalovani jednotlivych stavebnich
typl a vytvoieni univerzalné pouzitelnych modelti nebyly mylkou, dokladaji realizace
jeho architektonickych navrhi daleko za nasimi hranicemi.

Moller byl piedev§im praktik schopny vycitit, nésledovat a naplnit aktudlni potieby
rozristajiciho se meésta, v nichz se zracily materialni a duchovni zmény obdobi
pielomu 19. a 20. stoleti. Vysledky jeho prace vyraznym zptusobem ovlivnily podobu
Varnsdorfu ve smyslu vykroceni smérem k modernim pozadavkim na hygienu,
efektivitu a bezpecnost bydleni i vyroby. Lze predpokladat, ze Mdller vnimal mésto
jako celek, jako Zivouci organismus, ktery se vyviji a ma specifické pozadavky,
kterymi je nutno se zabyvat. Zaroven citil s Varnsdorfem jisté sepécti, védomou
odpovédnost za ,,jeho* mésto doklada naptiklad dvojice navrha vyletni restaurace
Hradek (Burgsberg), kterou pro Horsky spolek pro nejseverndjsi Cechy zpracoval
zcela zdarma. Témét nekoncici vycet stavitelovych realizaci déva tusit, ze diky
neutuchajici pracovitosti a praktickému vhledu do dobovych potfeb moderniho mésta
a Cloveka, mohl vytvofit dilo s lokalnimi specifiky, ale také s nadregionalnim

dosahem.

5. 4. Zmensené Drazd’any v Dé¢iné a Gotthilf Ludwig Mockel

Préace architekta Mockela (1838 — 1915) je na nasem tzemi dosud doloZena pouze
jednou realizaci, a to evangelickym kostelem v dé¢inskych Podmoklech z 80. let 19.
stoleti, tedy z doby, kdy architekt pracoval pro velkovévodu Fridricha Frantiska III.
Meklenbursko-Zvétinského. Mockeltiv zivotni piibéh tak trochu pfipomind ,,americky
sen“, vnémz pilny a pracovity synek zumélecko-femeslnick¢ rodiny doséahl
vyrazného spoleCenského vzestupu a uznani odbornych kruhti. Dle Mockelovych
navrhl vznikla rozsahld fada staveb, které do dneSnich dnl spoluvytvafi specificky
charakter mnohych némeckych mést. Prosadil se predev§im na poli cirkevni
architektury, jejimuz studiu, navrhovani a restaurovani vénoval celozivotni zdjem.

Otec zemftel, kdyZ bylo malému Gotthilfovi devét let a miZzeme ptedpokladat, Ze jako
jediny syn nesl v mladi odpovédnost za financni zajisténi matky a Ctyt sester. Diky
socialni pfislusnosti 1 rodinné situaci se pfed nim neotvirala jasna a pfima cesta k

akademickému vzdélani, kterou méla k dispozici vétSina jeho pozdéjSich kolega.
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Prosel zednickym ucenim v rodném Cvikové a stavebni Skolou v Saské Kamenici,
ziskal praxi jako kresli¢ a konstruktér u statni drahy. '’

S praktickou znalosti stavebnich postupi a femeslnou zkuSenosti odeSel Mockel
vroce 1860 do Hannoveru, kde nastoupil do architektonického ateliéru Edwina
Opplera. '*® Zdejsi pobyt znamenal prilom v jeho dosavadnim smé&fovani.
Navstévoval pfednasSky na polytechnice, ovSem pouze jako externista a v netplném
rozsahu, k ¢emuz byl nucen ne zcela pfiznivym financ¢nim zdzemim. Setkal se zde
vsak s vyraznou osobnosti — profesorem architektury a pozdéji celozivotnim pfitelem
Konradem Wilhelmen Hasem, ktery Mockela pfivedl ke studiu stfedovékého
stavitelstvi a v mnohém formoval principy jeho tvorby.

V soutézi na nemocnici v Saské Kamenici stanul pétadvacetilety Mockel na druhém
misté. Tento neocekavany uspéch ho vedl k myslence zaloZeni samostatné stavebni
praxe.'* Nejprve bylo oviem tieba slozit stavitelské zkousky, coz se mu povedlo
v &ervnu roku 1867. Cerstvé Zenaty stavitel a architekt se usadil zpét ve Cvikove,

1
1. 50

v domé, ktery sam navrhl a postavi Diky uhelnému pramyslu patiil Cvikov v té

dob¢ k rychle se rozristajicim méstim. Bylo tieba smysluplné fesit bytovou situaci a
vytvofit socialni zdzemi pro nové prichozi obyvatele. Mockel se bravurné zhostil
aktudlnich ukolti. Navrhoval nijemni domy, obytné bloky i vilovou zastavbu pro
vy$si vrstvy, vzdy s piihlédnutim k praktickému vyuziti a funk¢nosti, novym naroktim

na hygienu ¢i dostatek svétla.

Y7 OLSCHEWSKI, Jana. Der evangelische Kirchenbau im preufischen Regierungsbezirk
Stralsund 1815 bis 1932, Schwerin 2006, s. 386.

¥ Oppler mél ptimou zkusenost s restauratorskymi pracemi na katedralach v Pafizi a Amiens
pod vedenim Viollet-le-Duca.

' BARTH, Karl-Heinz. Gotthilf Ludwig Mdéckel — Leben und Werk. Ein Beitrag zur
Geschichte der deutschen Architektur der 2. Hilfte des 19. Jahrhunderts, Band 1, 11, 111, 1V,
strojopis 1983. s. 14.

10 7e spokojeného manzelstvi se narodilo sedm déti. Dva z péti syn se stali architekty.
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Architektova vlastni vila postavena mezi lety 1877 a 1878 v drazd’anské ctvrti Siidvorstadt.
Foto autorka 2013. Vpravo architektlv portrét, zdroj: Gotthilf Ludwig Mdckel, Die Johannes-
Kirche zu Dresden, Dresden 1882, nestr.

Roku 1873 vyhral Mockel architektonickou soutéz na névrh evangelického kostela sv.
Jana v Drazd’anech. V ocekavani dalSich velkych zakazek tam architekt o dva roky
pozd¢ji presidlil a zacalo dalsi z vyznamnych obdobi jeho tvorby. V ném se Mdckel
profiloval jako specialista na sakralni architekturu a vyhleddvany odbornik na
restaurovani cirkevnich pamatek. Dobové pfiznacny byl Mockeliv puristicky pfistup,
zalozeny na snaze o ocCiSténi pamatky od historicky pozdéjSich slohovych uprav a
doplnéni chybg&jicich &asti ve tvarech pavodniho slohu.'' Z dilezitych autorovych
novostaveb z drazd’anského obdobi pfipomenime napiiklad kostel Krista Spasitele ve
ctvrti  Striesen, postaveny pro komunitu potomki Ceskych exulantt, ktefi
z nabozenskych divodi odesli do Saska po tricetileté valce. Podobny osud méla navic
i architektova rodina, ptivodné pochazejici z Chebska.

Mockel, vté dobé jiz respektovany odbornik na obnovu historickych cirkevnich

pamatek, byl roku 1882 povolan do Doberanu k praci na rozsdhlém aredlu tamniho

1 BLAZICEK, Oldiich J. a kol. Slovnik pamdtkové péce: terminologie, morfologie,
organizace. 1. vyd. Praha: Sportovni a turistické nakladatelstvi, 1962. s. 175.
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cisterciackého klastera, jehoz pocatky sahaji do 12. stoleti.'>* Architekt presidlil do
Meklenburska v roce 1885, kde coby aktivni restaurator, pamatkai a stavebni rada
navrhoval a dozoroval novodobé upravy mnohych stiedovékych staveb. Vénoval se
také projektovani zdmecké architektury a vetejnych budov. Zemiel v Doberanu ve
véku sedmdesati sedmi let ovéncen mnoha ocenénimi a Cestnym clenstvim fady
akademickych instituci.

Zasadni vliv na Mockelovo umélecké smefovani mél jeho pobyt v Hannoveru, kam ve
svych dvaceti dvou letech ptesidlil z rodného Saska, a kde pregnantné propojil
studium s praxi. V tehdejSim stylovém vyvoji, ktery navazoval na historické vzory
z riaznych obdobi, se tamni architektonicka Skola orientovala predevsim na stfedovekeé
stavitelstvi. > Zakladem studia bylo dokonalé poznani a zvladnuti principti gotické
architektury. Profesofi vedli studenty k prizkumtim stavebnich pamatek a k detailnim
rozbortim jejich technickych aspektli a slohovych vychodisek. Podstatou samotného
navrhovani ovS§em nebylo pasivni piejimani gotického tvaroslovi, nybrz jeho tvlrci
aplikace, podminénd konstrukéni funk¢nosti a materidlovou a hmotovou
opodstatnénosti. V dochovanych Mockelovych skicarich z cest po Némecku najdeme
nejen kresby ornamentalniho zdobeni hlavic ¢i profill zeber, ale také poznamky
tykajici se konstrukéniho feseni.'™*

Z urcitého pohledu se miize preference gotiky zdat jednostranna, a to zvlasté v druhé
poloving 19. stoleti, kdy principy architektonického vzdélani spocivaly ve schopnosti
navrhovat v rozliénych historickych slozich. Uvédomime-li si ov§em, Ze se jednalo o
dobu zanicené snahy o hledani a definovani narodni identity, pfedstavovala némecka
gotickd architektura idedlni symbol starobylosti zemé, odkazujici k jeji tisicileté
ktest'anské tradici. Neogoti¢ti architekti mohli byt vnimani jako nasledovnici stavitell
katedral a potazmo Sifitelé narodniho kultu.

Ackoli Mockel navrhoval Sirokou Skdlu stavebnich typli - od reprezentativnich
vetejnych budov, po intimnéjsi rodinna sidla ¢i prakticky pojaté ¢inzovni domy - jeho

doménou se stala evangelickd sakralni architektura. Byl pfedev§im pragmatik a

12 DEHIO, Georg. Handbuch der Deutschen Kunstdenkmdler, Mecklenburg — Vorpommern,

Berlin 2000. s. 25.

'Mackel navitévoval prednasky stavitelského uméni u Konrada Wilhelma Haseho, cvigeni
architektonického navrhovani u Ludwiga Deba a kurz ornamentiky v architekture Wilhelma
Liiera, viz BEHR, Adalbert. Grofie Baumeister II, Berlin 1990. s. 194.

"** BARTH 1983.s. 11-12.
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zabyval se konstruk¢nim provedenim a prostorovym feSenim kostell tak, aby
odpovidalo liturgickym potiebam.

Pro vétsinu Mockelovych kostelt je charakteristickd snaha o centralitu prostoru, ktera
vychazela z dobovych predstav o idedlni podobé evangelickych staveb. Centrala
vyjadiovala jednotu, kterd byla symbolem a zéaroven ztélesnénim jednotného sboru
véticich.

Byl to pravé kostel sv. Jana, ktery piivedl Mockela roku 1875 do Dréazdan.
Architektonicky obraz této saské metropole byl podminén mistni barokni tradici, ale
také plisobenim vyrazné umeélecké osobnosti Gottfrieda Sempera, ktery na svych
neorenesancnich stavbach uplatiioval idedly italské renesancni, potazmo antické
architektury. Mockel vstoupil do tamniho stavebniho zivota s né¢im neobvyklym a
jeho kostel sv. Jana (1874 — 1878) byl vlibec prvnim vyznamnéj$im neogotickym
kostelem v Sasku.'> Architekt se snazil o prosazeni gotiky pravé v Drazd’anech, kde

. : o . aSiih T 156
se ji, dle jeho minéni, nedostdvalo nalezité ucty.

Kostel s uzkymi boc¢nimi
prachozimi lodémi ptredstavovala prostorovy mezistupenn mezi halou a bazilikou, tedy
mezi idedlem evangelické centraly a vicelodnim, bazilikalnim feSenim, obecné hojné
uplatiiovanym v sakrélni architektufe. Mdckel zdivodnil zvoleny prostorovy koncept

157 Kostel

mimo jiné snahou o ziskdni co nejvétSitho poctu mist (celkem 940).
dominoval ctvrti Pirnaische Vorstadt do konce druhé svétové valky, kdy podlehl
bombardovani, po némz zistala stat pouze vysoka jizni véz, definitivné strzena
v padesatych letech 20. stoleti.

Obdobné pojeti kostelniho prostoru uplatnil Mdckel také na Kristové kostele v Déciné
(v tehdy samostatnych Podmoklech), jehoz zakladni kdmen byl polozen v roce
1881."® Podobné jako u drazd’anské realizace se jedna o baziliku s Gizkymi bo&nimi
lodémi, plisobicimi spiSe jako postranni chodby. Mensi méfitko, s pfiblizné¢ 300
misty, odpovidalo dobovym potifebam sboru. Ob¢ stavby byly provedeny z masivné
pusobicich piskovcovych kvadri a pojednany historizujicim dekorem, v piipadé

Podmokel v kombinaci novogotickych a novoromanskych prvki. V obou se také

'SHELAS, Volker. Architektur in Dresden 1800-1900, Braunschweig/Wiesbaden 1985. s.
73.
3¢ MOCKEL, Gotthilf Ludwig. Die Johannes-Kirche zu Dresden, 20 Blatt Ansichten,

Grundrisse und Details mit tibersichtlicher Zusammenstellung der Herstellungskosten von G.
L. Mockel, Architekt in Dresden, Dresden 1882. nepag.

137 Ibidvem, nepag.
8 NESPOR 2009, s. 120.
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uplatnily pti¢né lod¢€, které ovSem z objemu stavby vystupovaly pouze mirné a tak
op¢t podporovaly centralni vyznéni jinak podélného prostoru. Pragmaticky Mockel
uzil v Drazdnech i v Dé&Cin€ systém podzemniho vytapéni, které ve své dobé

predstavovalo progresivni technicky prvek a v Sir$i mife se v sakralnich novostavbach

uplatnilo aZ kolem roku 1900.

Pldnovd dokumentace podmokelského evangelického kostela zroku 1882. Zdroj: archiv
evangelické fary v Podmoklech.

Stavba décinského kostela byla spolufinancovana saskym spolkem Gustava Adolfa,
ktery se finanén& podilel také na jeho nedavné generalni opravé.'™ Hlavni penézni
zastitu ovSem zprostiedkoval tovarnik Franz Jordan, ktery daroval pozemek na stavbu
a &astku 3500 zl. do stavebniho fondu.'®® Vybé&r architekta nebyl tedy v daném
pfipadé podminén doporuc¢enim spolku Gustava Adolfa, ale spiSe regionalnimi

vazbami mistniho sboru na fiSskonémecké prostiedi. Mockel v téze dobé také

1% CAPEK, Petr. Ceskobratrska cirkev evangelicka v D&¢ing, in: Décinské viastivédné zpravy
XVI, €. 1,2006. s. 79.
' LASTOVICKOVA 2015. s. 295.
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pracoval pouze ne€kolik kilometrti od DéCina smérem po proudu Labe. V letech 1876
az 1877 restauroval kostel v Bad Schandau poskozeny ni¢ivou povodni v roce 1845.
Na protéjsim birehu feky v Krippenu pak dohlizel pocatkem 80. let na novostavbu
kostela dle vlastniho navrhu v mist& ptivodni stfedovéké kaple.'®! Je pozoruhodné, e
pravé v D&¢ing ziistava zachovana jeho prozatim jedina znama realizace v Cechéch,
jejiz drazd’ansky predobraz vzal davno za své. Diky aktivité sboru Ceskobratrské
cirkve evangelické prospiva kostel coby zivé duchovni a kulturni centrum dé¢inské

farnosti.

5. 5. Otto Bartning a ztélesnéni evangelického ideadlu

Ackoli je Bartningovo pliisobeni na ¢eském izemi omezeno na kratkych Sest let pred
zacatkem prvni svétové valky, fadi je jeho stavby k tomu nejzajimavejSimu, co zde
v daném obdobi na poli cirkevni architektury vzniklo. Zacinajici architekt tu
experimentoval s nékolika zdkladnimi typy sakrdlniho prostoru, které pozdéji
kreativné rozvijel a v Siroké mife uplatitoval béhem celé prvni poloviny 20. stoleti.
Jako jeden zmala ve své praxi komplexné zpracoval hned né€kolik modela
evangelického kostela, které ve své totalit¢ pojaly jak potfeby liturgické, tak naplnéni
vyznaml symbolickych, kdy jednota prostoru znaci zarovenl jednotu spolecenstvi
véticich. Sila vyrazu Bartningovych staveb je pfitom zaloZena na uZiti zcela
jednoduchych prostiedkli — z ptirody vychazejicich elementarnich hmot a tvarti. Jeho
kostely maji zaroven jedineCnou vlastnost, a to pfirozen¢, autentické provazéani se
svym okolim, v némZz casto plsobi, jako by zde stidly od nepaméti. V Némecku je
architektovi vénovana rozsahld literatura, u nas dosud, az na n¢kolik odbornych
studii, nenaSla Bartningova tvorba SirSi ohlas, ktery by odpovidal jejimu vyznamu,
predevsim pak ve smyslu zasazeni do kontextu celkové architektovy tvorby.'®?

Bartning se narodil roku 1883 do rodiny tspéSného obchodnika v Karlsruhe a vyrazny

vliv na néj mél piedev§im jeho dédecek, evangelicky faraf, ktery malého Otta braval

' ZEMAN, Vaclav. Severozapadni Cechy jako prostor pro zahraniéni tvirce evangelické

sakralni architektury na pielomu 19. a 20. stoleti. In: VELIMSKY/KAISEROVA 2015.s.
171.

%2 Seznam vybranych némeckych zdrojii viz: http:/www.otto-bartning.de/quellen.htm, déle
STERNOVA, Petra. Architekt Otto Bartning a jeho "Luthertiv hrad" v Novém Mésté pod
Smrkem. In: Shornik Ndrodniho pamdtkového ustavu, uizemniho odborného pracoviste v
Liberci. Liberec: Nérodni pamatkovy ustav (2008) s. 95-102, MOHR, Jan. Otfo Bartning v
Cechdch = Otto Bartning in Béhmen. Liberec: Severoteské muzeum v Liberci, 2012.
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na visitace drobnych vesnickych kosteld. Po maturité na mistnim gymnaziu zacal
Bartning studovat architekturu na Technické univerzité¢ v Berliné — Charlotenburgu a
zaroven navstévoval polytechniku v Karlsruhe. V bieznu roku 1904 absolvoval
pilroéni cestu kolem svéta, kterou finaneng zastitil jeho otec'® a od podzimu
nasledujiciho roku zaklada, jest€¢ béhem studii, vlastni architektonickou kancelafr.
Prvni névrh dle Bartningova plénu byl realizovan roku 1906 v Peggau nedaleko
Grazu. Jednalo se o evangelicky kostel s farou a sborovym salem., v§e propojeno do
jednoho stavebniho komplexu. Pravé tato zakazka tzv. Diasporakirche pfinesla
mladému architektovi objednavku dalSich sedmnécti obdobné feSenych staveb pro
evangelické mensiny v Rakousku-Uhersku (Rakousko, Cechy, Mad’arsko, Rumunsko
a Slovinsko). V roce 1908 opousti Technickou univerzitu, aniz by dokonc¢il studium, a
pln¢ se vénuje ndvrhim evangelickych kostelti, experimentuje pak piedevsim
s centralnimi modulacemi prostoru.

Na naSem uzemi vytvoftil nékolik navrhi pro evangelickou obec v Hradci Kralové, od
spoluprace vSak posléze seslo a stavba se nakonec realizovala podle navrhu Oldficha
Lisky, na némz je ovSem Bartningtiv vliv pomérné Citelny.

Z roku 1909 pochézi evangelickd kaple v Tesafove€, na niz Bartning poprvé rozvinul
princip centralniho, v daném piipadé, oktogondlniho prostoru, pfirozeného stftedobodu
venkovského hibitova rozprostirajicim se na Sirokém navrS$i. Hrazdéna stavba
oproSténa od veSkeré¢ho dekoru piedstavuje doklad nastupujici moderni cirkevni
architektury a zaroveinl ma blizko k myslence tzv. Notkirche, kterou Bartning rozvinul
v obdobi po druhé svétové valce, kdy navrhnul levnou a rychle smontovatelnou

prefabrikovanou konstrukei.'®*

Projekt tesarovské kaple byl v téméft identické podobg,
ovSem ve vétsim meéfitku, realizovan v rakouském Dornbirnu (1931) a obdobny

prostorovy a hmotovy princip pak Bartning uplatil i na Heilandkirche v Kremsu

'STERNOVA, Petra. Architekt Otto Bartning a jeho "Lutherav hrad" v Novém Mésté pod
Smrkem. In: Shornik Narodniho pamdatkového ustavu, uzemniho odborného pracovisté v
Liberci. Liberec: Narodni pamatkovy tstav (2008) s. 95-102. Z Bartningovych denikli ovSem
vyplyva, ze mu penize dosly uz v jizni Americe a zbytek cesty (severni Amerika, Aljaska,
Japonsko, Cina, Indie) absolvoval téméF bez prostiedki. In: http://www.otto-bartning.de/ob-
leben-20.htm.

' MOHR 2012. s. 21. Déle viz: http:/liberec-reichenberg.net/autori/karta/jmeno/37-otto-
bartning, vyhledavéano 12. 12. 2017.
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(1913).'% Na kruhovém pidorysu a v Zelezobetonové konstrukei rozvinul architekt
tentyz centralni typ v piipad¢ kostela Nanebevstoupeni Pané v Essenu (1929-1931),
ktery je povazovan za vlajkovou lod” moderni evangelické architektury v Evropé.
Zakladni model centrdly navazujici na archaické kruhové svatyné zlistdva zachovan,
ac¢ v roz$ifeném mefitku a za uziti modernich stavebnich postupli a materialt, které

nadc¢asové forme umoznuji zcela aktudlni vyznéni.

o S
EVANGELSCHE - BERGKAPELLE:
ZU* JCHERKENHAHN -IM-BOrM:

*ISCRGEBIRGE *
ARCIITENT: O-BRRITYING -BERUN®

o

Bartningova kaple v Tesafoveé na dobové kresbé (pifevzato z POMMER, Helmuth. Als die Sterbenden
und siehe wir Leben! Werden und Wachsen der evangelischen Gemeinde Morchenstern im bohmischen
Isergebirge : nebst einem Bericht iiber das Jahr der Pfarrgemeindegriindung neunzehnhundertzehn.
Morchenstern: Selbstverlag der Gemeinde, 1911) a soucasnd podoba stavby (foto autorka 2017).
Vpravo Bartningiiv kostel v Essenu (zdroj www.buildindex.de)

K dalim, bohuzel jiz neexistujicim dilim Bartninga na severu Cech, patii dfevény
Luthertiv diim z roku 1910, pfistavény k evangelickému kostelu ve SmrZovce. Svou
jednoduchou architektonickou podobou navazoval na tradi¢ni lokalni roubenou
zéastavbu. Stavebni propojeni Lutherova domu s kostelem podminilo také zmény
kostelniho interiéru, provedené dle architektova navrhu, stejné jako upravy prilehlé
zahrady. Lutherliv dim spolecné s novogotickym kostelem vSak zanikly kolem roku

1980, kdy musely ustoupit panelové vystavbe.

1% Odpor vedeni mésta proti realizaci ve své dobé piili§ moderni sakralni stavby se stal
hlavnim podnétem k sepsani knihy Von neuen Kirchenbau, kterda Bartningovi vySla roku
1919.
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LUTHERHAUS-DER- EVANG-GEMEINDE-

MORCHENSTERN-IM-BUHHEN .
ARCHITEKT 0- BARTNING BERLIN®

Luthertiv diim ve Smrzovce byl pfistavén k tamnimu evangelickému kostelu roku 1910. Slouzil jako
sborovy dim a zaroven jako evangelicka skola. StrZzen v 80. letech 20. stoleti i s kostelem. Zdroj:
POMMER, Helmuth. Als die Sterbenden und siche wir Leben! Werden und Wachsen der evangelischen
Gemeinde Morchenstern im béhmischen Isergebirge: nebst einem Bericht iiber das Jahr der
Pfarrgemeindegriindung neunzehnhundertzehn. Morchenstern: Selbstverlag der Gemeinde, 1911

Vyrazny doklad Bartningovy ¢innosti u nds predstavuje stavebni komplex
evangelického kostela v Novém Mésté pod Smrkem. Zosobnuje architektem pozdéji
plné rozvinuty a Casto vyuzivany model spojeni kostela, sborového silu a farniho
domu v jeden, stavebné propojeny celek. Na stavbé jsou patrné vlivy historismu a
tradi¢niho regiondlniho stavitelstvi, minimalizaci vytvarnych prostfedkti ovSem velmi
umné sméfované k modernimu vyrazu. Zajimavym akcentem je predevsim malebné
zasazeni kostela do jizerskohorského podhlii, v némz stavba tvoifi pfirozenou

krajinnou soucést.
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Luthertiv hrad v Novém M¢&sté pod Smrkem. Soukroma sbirka.

wvewr

V nejzapadngjsich Cechéach, blizko hranice se Saskem pak stoji dalsi dva kostely,
realizované dle Bartningovych navrhi - v Kraslicich a v Moktinach u ASe. Kazatelska
stanice augsburského vyznani vznikla v Kraslicich roku 1900 a o 12 let pozdé&ji si
postavila vlastni kostel. Kostel v Moktinach je pak zajimavy také okolnostmi svého
vzniku, nebot’ v obci, podobné jako v dalsich mistech severnich Cech, vznikaly ve
stejnou dobu kostely konkurenc¢nich konfesi. Katolicky protipdl Bartningovy
mokiinské stavby tvofil kostel sv. Karla Boromejského, postaveny téhoZ roku (1912)
dle navrhu varnsdorfského stavitele Antona Mollera. Mokfinsky kostel je zaroven
posledni realizaci ze série tzv. Diasporakirche nejen v Cechach, ale i v Rakousku
Uhersku.

Bartninga pojilo ptatelstvi i profesionalni z4jmy s fadou ¢elnych osobnosti moderniho
uméleckého svéta, at’ uz vramci Arbeitsrat fiir Kunst, Deutscher Werkbund ¢i
Novembergruppe. Spolu s Bruno Tautem a Walterem Gropiem se snazil o vytvofeni
nového, reformovaného systému vzdélavani v oblasti architektury, vytvarného uméni
a femesel, které pozdéji uplatnil v Bauhausu. Roku 1919 pak vydava knihu Von
neuen Kirchenbau, inspirovanou myslenkou tzv. katedrdly budoucnosti

o wvr

(Zukunftkatedrale), idey nové nabozenské stavby, schopné sjednotit tviiréi potencial
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spole¢nosti jako ve stfedovéku.'®® Od roku 1921 architekt pracuje na navrzich a
modelech tzv. Sternkirche, o tii roky pozdé¢ji ziskava Cestny doktorat teologie na
univerzité v Kralovci.

K nejvyraznéjsSim stavbam pak patii kostel Gustava Adolfa v Berliné (navrh 1929,
stavba 1932-34), roku 1944 jeho ateliér znicen bombardovanim. V ramci HEKD
(Hilfswerkes der Evangelischen Kirche in Deutschland) koncipoval Bartning sérii
typt tzv. Notkirche, dle kterych bylo do roku 1951 na tzemi Némecka postaveno
Styficet tii staveb. '®’ Roku 1947 mu vysla kniha Erdball s podtitulem "Spites

Tagebuch einer frithen Reise".

1% FRAMPTON, Kenneth. Moderni architektura: kritické déjiny. Vyd. 1. Praha: Academia,
2004. s. 140.

' 'SCHRICKEL, Svenja. Die Notkirchen von Otto Bartning - eine serielle
Kirchenbauproduktion der Nachkriegszeit; liberlieferte Zeichen eines Neuanfanges nach dem
Zweiten Weltkrieg, In: Denkmalpflege in Baden-Wiirttemberg Nachrichtenblatt der
Landesdenkmalpflege; 34 (2005), 4, s. 201-213.
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6. Zaver

V logické navaznosti na geografickou polohu je pro sledovanou oblast
charakteristickd intenzivni kulturni a spolecenskd vazba na sousedni Sasko. Do jisté
miry méla izemi na obou stranach hranice podobny charakter ve smyslu intenzivniho
rozvoje primyslu a obchodu, které béhem druhé poloviny 19. stoleti zaptiCinily
nebyvaly rozkvét mest i mensich sidel.

Na rozdil od Saska oviem v Cechach dominovala ¥imskokatolicka cirkev, a to i pies
ztratu svych ptuvodnich pozic. Po vydani Protestantského patentu doslo k rozvoji
evangelictvi némeckého jazyka, které bylo mimo jiné iniciovano prohlaSenim
luterstvi za ,,narodni némeckou* viru. V severo€eské oblasti, pro kterou byla urcujici
némecka majorita, se tak konfese pevné pojila s nadrodnostnim sebeurcenim. Rust
evangelikli byl zptisoben hlavné konverzemi katolikti a imigraci ze zahrani¢i. Novi
némeckojazycni evangelici byli pfevazné liberalni a naciondlni modernisté, kritizujici
stav fimskokatolické cirkve. Alternativu viici pfevazujicimu katolicismu prestavovala
také cirkev starokatolickd, kterou lze bez nadsdzky oznalit za ryze specificky
severoc¢esky fenomén. Symbolicky vyznam nové vznikajicich kostelti tak mizeme
z Casti spatfovat ve snaze o prosazeni a obhdjeni vlastni konfese, ve vymezeni se vici
zneptatelené strang.

Vyvoj stylové podoby severoCeskych kosteli do znacné miry souzni s obecnym
sméfovanim dobové architektury, a to predev§Sim ve smyslu vyrazné prevahy
historizujicich modelii, u sakralni architektury navic podprahové ocekévanych, které
se na prelomu stoleti stavaji teréem kritiky. Kolem roku 1900 se objevuje stéZejni
myslenka volnosti ve vybéru stavebnich slohli a touha po formovani novych, které by
1épe odpovidaly aktudlnim potfebdm a smysleni spoleCnosti: ,, Tento novy sloh, jenz
bude modernim, aby byl predstavitelem nds a nasi doby, musi zretelné privésti
kvyrazu patrnou zmeénu dosavadniho citeni, blizkou uplnou zkdzu romantiky a
prevahu rozumu. “'%® Nakolik se skute¢n& novy sloh podafilo vytvofit je diskutabilni.
Jisté je, ze v procesu formovani principti moderni architektury se uplatnily osobnosti
s klasickym architektonickym Skolenim, tedy s dokonalou znalosti staveb piedeslych

historickych etap.

' WAGNER, Otto. Moderni architektura. Praha: Jan Laichter, 1910. Uméni a femesla; kn. 3.
s. 27.
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Realizace severoceskych katolickych novostaveb ve velké mife navazuji na tradi¢ni
piedstavy o pojeti sakralniho prostoru, drzi se zazitych historizujicich modelt, a to i
dlouho po roce 1900. Jina je situace v oblasti evangelickych vyznani, které davaji
veétsi prostor zapojeni modernich architektonickych prvki. Aktualni sméfovéani ve
smyslu vyzdvizeni zakladni hmoty a redukce formy je kombinovéano s tradi¢nimi
kamennymi ¢i dfevénymi prvky, s odkazy k lidovému stavitelstvi. Moderna se
setkdva s tradici a toto setkdni nabyva svébytnych forem, pro pfelom stoleti plné
charakteristickych. Modernost vSak neni pouze vkladem vytvarnym, nebot jeji
projevy lze jasné sledovat také v uziti novatorskych konstrukénich prvki, jako jsou
skotepinové klenby ¢i ocelové konstrukce krovil. Dliraz je déle kladen na praktickou a
funkéni stranku uzivani kosteld, na dostatecné osvétleni, zajisténi vytdpéni ¢i na
akustické vlastnosti prostoru. Komunita sboru a jeji prozitek, kterym byla do té doby
vénovéana pozornost pouze minimalni, tak nabyvaji novych vyznami a dostavaji se do
popiedi pozornosti architekti. Nové se tedy objevuje sociologicky a psychologicky
aspekt sakralni architektury, diraz na prozitek a komfort uzivateli. Celkové
zjednoduSeni a sjednoceni prostoru pak souzni jak s pozadavky liturgickymi, tak
s aktudlnimi vlnami architektonického projevu. V dané souvislosti miizeme snad
uvazovat také o hlubsi provazanosti prostoty evangelické architektury na strané€ jedné
s jejim formalnim omezenim, vychéazejicim z dlouhodobého zédkazu evangelictvi 1 ze
stavebnich omezeni Tolerancniho patentu na stran€ druhé. V podobé evangelickych
kostelll 1ze spatfovat naplnéni liturgickych potieb i symbolickych vyznamd, jejichz
vyslednici je intenzivné piitomné Usili o tvirci inovaci, v némz dochazi k prechodu
od ,,...precizniho stylového odkazu k nejisté asociaci, od klasického radu k volné
Clenené stavebni hmote, od objektivni reprezentace k ryzimu architektonickému
znaku. <"

V piedchézejicich kapitolach byl vyzdviZen zasadni vliv saského prostiedi na sakralni
produkci severnich Cech. Import architektonickych navrhii saskych tvirct i finanéni
podpora némeckych spolkli uréend na stavbu novych kostelti v mnohém podminily
jejich podobu i spolecensky vyznam. Otazkou zistava, jakym smérem by se vyvoj
sakralnich staveb ubiral bez téchto urcujicich zahrani¢nich faktorii. Lze pfedpokladat,

ze pocet novostaveb by nejspiS nebyl tak markantni. Co se stylové otdzky tyka,

' STABENOW, Jorg. Staumaer und Monument. Die Talsperre Klingenberg, ein Werk des
Architekten Hans Poelzig, in: Architektura. Zeitschrifr fiir Geschichte der Baukunst, 1997, s.
183-199.
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pravdépodobné by smétoval spise k piejimani tradicnich historizujicich modelti bez
vyrazn€j$iho zajmu o moderni vytvarny vklad. Blizs§i provazani zahrani¢nich vzora
s lokalni produkci se prozatim nepodafilo konkrétnéji prokézat. U sledovanych
severoceskych architektll je nicméné velmi patrny silny pfiklon k doméci stavitelské
tradici, k ozivovani baroknich modell, které se jinak v oblasti sakralni architektury
pielomu 19. a 20. stoleti v Sir$i mife neuplatiiuji.

Prvotnim impulzem ke studiu daného tématu se stal predev§im terénni prizkum
severoc¢eskych kosteld a jejich, v mnoha ptipadech, tristni stavebné-technicky stav.
V poslednich desetiletich sice dochéazi k postupnym obnovam nékterych sakralnich
pamatek, nicméné fada z nich nadale zistava bez patficné ochrany ¢i zajisténi alesponi
zakladni péce. Ve srovnani s obdobim pted rokem 1945 je fada lokalit o pozndni
mén¢ osidlena, a tak i v ramci planovanych obnov ziistava budouci vyuziti sakralnich
staveb nejisté. Opusténé kostely se tak ocitaji v ohrozZeni Gplného zaniku, ktery vzdy
znamena ztratu nejen pro konkrétni lokalitu, ale také definitivni vymazani dalSiho
historického dokladu spoluvytvaiejiciho specificky charakter regionu. Pfinos
predlozené prace tak snad muize byt spatfovan také v zachyceni mizejicich staveb,
které ve své dobé& tvofily pfirozenou soucéast jak razu meéstské krajiny, tak

kazdodenniho zivota jejich obyvatel.
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7. Vybérovy katalog kosteli

Katalog obsahuje vybrané stavby katolickych, evangelickych a starokatolickych
kosteld, které vznikl mezi lety 1864 a 1934. Jednotliva hesla jsou fazena dle doby
vzniku. Na pocatku je vzdy tabulka zadkladnich dat, nasleduje nacrtnuti okolnosti
vzniku kostela, jeho urbanistické vazby, architektonicky popis a celkové hodnoceni

z hlediska uméleckohistorického a stavebné-technického u dosud stojicich staveb.

7.1. Evangelicky kostel v Liberci

Liberec (Reichenberg), okres Liberec

Evangelicky kostel, zasvéceni neni zndmo

Architekt: Gustav Sachers (Liberec)

Stavba: 1864-1868

Lokace: namésti Ceskych bratii, ptivodné Lindenplatz
Zakladni kdmen: 19. dubna. 1864

Svéceni: 21.fijna 1868

Demolice: 26. kvétna 1976

L s

Historické fotografie evangelického kostela v Liberci, vlevo z pfelomu 19. a 20. stoleti,
vpravo z 30. let 20. stoleti. Zdroj: soukroma sbirka.

Liberecké evangelicky sbor vznikl diky pfilivu novych obyvatel ze Saska v roce 1850.
Piivodné kazatelskd stanice jabloneckého sboru se v roce 1862 stala filidlni a

v nasledujicim roce zalozila sbirku na stavbu vlastniho kostela.'”® B&hem prvnich let

' Die evangelische Kirche zu Reichenberg (IV.). In: Reichenberger Zeitung 9, 18. 10. 1868.
s. 1.
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se komunita schazela v pronajatych prostorach, hrabé Clam-Gallas posléze piislibil
pozemek na budouci stavbu, a to za mensi finan&ni nahradu.'”’

Pies protesty obyvatel vznikl kostel ve stfedu tehdejSiho Lipového namésti
(Lindenplatz), kolem kterého se rozklddalo klasicistni zahradni mésto Kristidnov.
V poméru k maximalné patrovym domim budovanym na pielomu 18. a 19. stoleti
stavba pfedstavovala skutecné¢ vyraznou dominantu, a to i1 v dadlkovych pohledech
diky umisténi na vyvysené lokalité.

Na trojlodni kostel navazoval zjihu odsazeny polygondlni presbytdt a ze severu
ptiléhal rizalit osové situované vézi, v jejiz spodni ¢asti se nachdzela vstupni predsiii.
Exteriér ¢lenil systém $tihlych opéraki, kaZzdou osu pak ve spodni ¢asti prolamovala
nizkd, pulkruhové ukoncend zdvojena okna a vrchni ¢ast vysokd okna gotizujici.
V interiéru se uplatnila empora oddé€lujici bo¢ni lod€, tvofena litinovou konstrukci.
Nad bo¢nimi ¢astmi piizemi probihal rovny pieklad, nad kterym se pak zvedaly
subtilni pilastry vynaSejici ptilkruhovou arkadu. Pravdépodobné se jednalo o vloZenou
kovovou konstrukei, tedy princip v dané dobé znamy piedevsim z oblasti industridlni

architektury. Prostor zavrSoval plochy strop s dievénym kazetovanim.

et

Pavodni podoba interiéru kostela pied rokem 1976, kdy byl demolovan. Zdroj: NPU, UOP
v Liberci.

Jednalo se Sachersovu prvni velkou realizaci v Liberci, kterd nezapie jeho Skoleni

v Mnichové, konkrétné inspiraci univerzitnim kostelem sv. Ludvika od Friedricha von

"ENESPOR 2006. s. 263.
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Gartnera. Spole¢né rysy ma také s varnsdorfskym starokatolickym kostelem, kterému
je vénovano nasledujici katalogové heslo.'” Na stavb& se uplatiiovala kombinace
novogotickych (okna s hrotitymi oblouky) a novoroméanskych prvki (trpasli¢i
galerie). Shodné stylové feSeni je patrné i na historickych fotografiich mobiliate,
pricemz kititelnice byla situovana na stiedni ose pod schody do presbytafe a kazatelna
pii levém pilastru vitézného oblouku.

Na konci 60. let 20. stoleti byl u¢inén pokus o zadchranu zchatralého kostela, a to jeho

pfestavbou na koncertni siii. K realizaci zdméru ovSem nedoSlo a kostel byl bez

nahrady strzen roku 1976.

Svatopluk Technik predstavil nékolik navrhd na upravu kostela na koncertni sin Zdroj: SOkA
Liberec, Fond M¢stsky narodni vybor Liberec, III. Projektova a technickd dokumentace,
dokumentace staveb, Piestavba evangelického kostela v Liberci na koncertni sifi, studie SPS
V Liberci, 1970-1971, inv. ¢. 497, sign. 22.

7. 2. Starokatolicky Kristiv kotel ve Varnsdorfu

Varnsdorf (Warnsdorf), okres D&Cin

Starokatolicky Kristdv kostel (Christuskirche), od roku 1996 nové vysvécen jako
kostel Proménéni Pané

Stavitel: Gustav Stolle

Lokace: TyrSova ulice, difive Schiirzberg

Svéceni: 21. prosinec 1874

Stavba fary: 1880-81

Vyzdoba: oltadini socha Krista od Vincence Pilze (1882), reliéf Svatych tii kralt od

téhoZ umeélce

12 ZEMAN 2011. s. 46.
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Iniciatorem prvniho vetfejného shromazdéni proti dogmatim I. vatikdnského koncilu
byl varnsdorfsky duchovni Anton Nittel, ktery byl také 16. bfezna 1872 zvolen
prvnim starokatolickym farafem. Jeho pfiznivci zalozili v zafi 1871 Katolicky spolek
(sic!), ktery sdruzoval méstské prominenty vetné¢ tovarniki, starosty ¢i okresniho
hejtmana. Spolek pfedstavoval platformu pro jednani o starokatolickych zajmech,
k oficidlnimu uznani varnsdorfské starokatolické obce, viibec prvni v ¢eskych zemich,
doslo ovSem az 18. fijna 1877.

Prvni starokatolické schiize a bohosluzby se konaly v obchodnim dom¢ Franze
Richtera, ktery posléze zakoupil a sboru daroval pozemek na stavbu kostela na
Schiirzové kopci (1872). Stavba vznikla dle navrhu Gustava Stolleho z Varnsdorfu,
kterému bylo svéfeno také jeji vedeni, jak se do¢teme na kartusi ve vstupni predsini.
Slavnostniho svéceni stavby dne 21. prosince 1874 se zucastnilo pres 4000 lidi.
V souvislosti s pfesunutim biskupstvi do Varnsdorfu (1897) byl kostel prohlasen za
katedralni chram starokatolické cirkve v Rakousku. Do vzniku mistniho
evangelického kostela roku 1905 se zde konaly také bohosluzby augsburského

vyznani.

Varnsdorf: historicka pohlednice starokatolického kostela ptiblizné po roce 1900 (soukroma
sbirka) a jeho soucCasna podoba. V pravé Casti je patrna sedlova stiecha fary budované
v letech 1880 az 1881. Foto: autorka 2016.

Kostel vznikl na vyvySeném misté¢ nad udolim Mandavy. Obklopuje ho volna,
parkové upravené plocha, rozprostirajici se mezi dneSnimi ulicemi TyrSova a
Lezéacka. Trojlodni stavbé zaloZené na podélném plidorysu dominuje osové situovana
véz vstupniho priiceli, ve spodni ¢asti hranolova, kterd posléze pfechazi v pidorysny
polygon, a je zavrSena kuzelovou helmici. Podélny kubus lodi ¢leni pfedsazeny sokl,
na ktery navazuji hladké lisény. Vrchni €asti lisénovych ramct probiha oblouckovy
vlys, kazdy ramec je pak prolomen vysokym a uzkym pllkruhovym oknem

v profilované Spaleté. Shodna okna se uplatiiuji také na vstupnim prtceli a v kubusu
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véze. Prizemim véze se vstupuje do kostelni predsing, z niz vedou schody na varhanni
kruchtu. Plochostropou lod’ kostela lemuji empory bocnich lodi, vynaSené
zdvojenymi pilastry. V polygonalnim presbytafi je osazen piivodni oltdf s mirné
podzivotni alabastrovou figurou Krista a dale vyfezdvand kazatelna, na niz vede
schodisté ze sakristie. Na zacatku 80. let 19. stoleti byla vedle kostela zbudovana fara,

slouzici svému ucelu dodnes.

Interiér starokatolického kostela ve Varnsdorfu: vlevo fotografie ptivodniho stavu po roce
1900 ze sbirky Oblastniho muzea v Dé¢ing, pobocka Varnsdorf. Vpravo podoba soucasného
stavu s pozd¢jSimi stavebni Upravy, pfi nichz zanikla klenba a piivodni arkady empor. Foto
autorka 2016.

Pfi srovnani s historickymi fotografiemi je patrné, ze kostelni exteriér se dochoval
v pomérné intaktnim stavu. Vyraznéjsi stavebni upravy zasahly ovSem do interiéru,
vnémz je patrnych nékolik stavebnich fazi — prvni pfiblizn€ ze 30. let 20. stoleti
(dochovany soubor dvetnich vyplni na emporach a v ptedsini) a dale upravy z druhé
poloviny 20. stoleti, které bohuzel zdsadnim zplsobem zménily pivodni charakter
stavby. Predev§im dosSlo ke sneseni plivodni klenby, kterd byla nahrazena plochym
dievénym stropem a k prestukovani a oblozeni zdvojenych pilastri v¢etné hlavic.
Celkové zjednoduseni a redukce origindlnich forem a tvaroslovi vedly k ¢aste¢nému
zaniku autentického architektonického a stylotvorného konceptu, prostor lodi tedy
vyznivéa pon€kud stroze a utilitarné. Dochoval se ovSem zajimavy soubor plivodniho
novoklasicistniho mobilidfe zahrnujici oltaf, kazatelnu, kititelnici, varhany a dfevény

kiiz. K nejkvalitn€jsim diliim jisté patii oltaini mramorovd socha Krista v mirné

podzivotni velikosti od autora Vinzenze Pilze.'”

' Varnsdorfsky rodik Vinzenz Pilz studoval sochafstvi na videniské akademii u Josefa
Késsmanna a Franze Bauera. Absolvoval pétileté stipendium v Rimé a dalsi studijni cesty do
Francie a Holandska. Od roku 1849 byl ¢lenem videnské umélecké akademie a spolupracoval
predevsim s architektem Theofilem Hansenem. Sochafova dila zdobi reprezentativni
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7. 3. Starokatolicky kostel Nanebevstoupeni Pané v Desné

Desna (Dessendorf), okres Jablonec nad Nisou

Starokatolicky kostel Nanebevstoupeni Pan¢

Névrh a vedeni stavby: Stefan Umann (Polubny)

Lokace: Biezovy vrch (Birkalberg), Sokolska ulice

Zakladni kdmen: 22. zati 1889

Svéceni kostela: 19. fijna 1890 (datum tesané¢ v kameni opéraku vlevo od vstupu)
spravcem biskupstvi A. Czechem z Vidné

Svéceni fary: 28. srpna 1898

Vyzdoba: oltaini obraz od malifte Waltera Sturma, Rychnov

Pohlednice zpocatku 20. stoleti s panoramatickym pohledem na desensky kostel se
starokatolickou farou. Zdroj: soukroma sbirka.

Desna byla vyznamnym centrem starokatolicismu nejen pro Jablonecko, ale i pro

174

celou SirSi oblast Jizerskych hor. ™ V udoli fek Kamenice a Desné, konkrétné v

monumentalni stavby videnské Ringstrasee, v ¢ele s budovou parlamentu. Pilz zemiel ve
Vidni roku 1896. MATURA, R. Pilz, Vinzenz (1816-1896), Bildhauer. In: Osterreichisches
Biographisches Lexikon 1815-1950. Dostupné Z:
http://www .biographien.ac.at/oebl?frames=yes.

" SOA Litométice, pobocka Jablonec nad Nisou, fond Nabozenské obce na Jablonecku
1892—1945, skupinovy inventar, s. 1-2.

87



Potocné a v Hornim Maxové, se roku 1883 konaly prvni starokatolické bohosluzby,
slouzené vétSinou v restauracnich salech. K bohosluzbam dojizdé¢l varnsdorfsky farat
Nittel, jehoz plisobiva kézani v matetském jazyce podnitila hromadné ptestupy ke
starokatolikim, a to vcetné obcani nejvazenéjSich — pfednich primyslnika,
desenského starosty a vétSiny radnich. Podobné¢ jako v blizkém Jablonci ovsem méla
obec problém s oficidlnim uznanim, které bylo ufady opakované zamitano, a
fungovala tedy pod ndzvem Spolek starokatolickych ptatel pokroku. Spolek na
oficidlni tirovni zastupoval mistni starokatoliky spadajici pod varnsdorfskou farnost, a
to aZ do uznani vlastni obce v roce 1907.'” Z penéz ziskanych vefejnou sbirkou zacal
Spolek s realizaci planovaného kostela na tzv. Bfezovém vrchu (Birkalberg), kde jiz
diive spravoval starokatolicky hibitov.'’® Stavba, navrzend a vedena Stefanem
Umannem z Polubného, ov§em musela byt prezentovana jako spolkovy dim, nebot
ufady stavbu kostela nepovolily. Svéceni zdkladniho kamene se konalo 22. zafi 1889,
dokonceny kostel pak svétil spravce biskupstvi Amandus Czech, a to 19. fijna 1890,
coz je také datum vytesané na jednom z kament opéraku vlevo od vstupu. Slavnostni
brozura vydana ke svéceni kostela byla ovSem, vzhledem k nepfiznivym vztahiim

.y 177
s urady, konfiskovéna.

Roku 1900 byl kostel vymalovén, nésledné doslo k instalaci
elektrického osvétleni a k umisténi véznich hodin. Stavbu zaroven vyuzival mistni
evangelicky sbor, nebot’ v Desné fungovala kazatelska stanice augsburského sboru
v Jablonci nad Nisou.'”®

Dilem 6000 marek pfispéla pani von Rath z Bonnu. Roku 1900 byl kostel vymalovan,
doslo k instalaci elektrického osvétleni a umisténi véznich hodin. AZ v zafi 1897 byla
obec oficialn€ rozdélena na desenskou a jabloneckou, od roku 1908 pak fungovala
také filialni obec Josefuv Dul — Maxov. Kostel vyuzival také mistni evangelicky sbor,

nebot’ v Desné fungovala kazatelskd stanice augsburského sboru v Jablonci nad

. 179
Nisou.

' KOLACEK 2006. s. 76.

76 NESPOR/VOIJTISEK 2016. s. 547.
""" NESPOR/ALTOVA 2009. s. 119.
'8 Ibidem. s. 119.

' NESPOR/ALTOVA 2009. s. 119.
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Soucasna podoba interiéru desenského kostela se zachovanym souborem plvodniho
mobiliafe. Foto autorka 2017.

Kostel se ty¢i vysoko nad obci v dnesni Sokolské ulici na skalnim ostrohu, pod nimz
protéka Bila Desnd. Jiznim, vstupnim prucelim zavrSenym vézi dominuje SirSimu
krajinnému razu. Jednolodni kostel uzavird na severu polygondlni presbytar, pfi
vstupu je situovana osové posazena &tyibokd vz, zavriena jehlancovou stfechou. '*°
Lod’ kostela ¢leni Ctyfi pole prolomena okny s hrotitymi oblouky, prostor uzavira
plochy dievény strop s podbijenym fabionem. Exteriér je doplnén opérnymi pilifi
mezi okny a v narozi lodi i véze. V interiéru je dochovan uceleny soubor mobiliafe
feSeného v neogotickém stylu - kazatelnu, oltaf, varhany a lavice vyrobili mistni
femeslnici a ¢lenové obce Oltarni obraz s postavou Krista pochédzi z dilny malife
Waltera Sturma z Rychnova. Na varhanni kruchtu se z lodi kostela vystupuje to¢itym
litinovym schodistém. Z ¢asti se dochovala také ptivodni vymalba, ovS§em s novéjSimi
upravami a poSkozenim zpisobenym novodobou instalaci elektro rozvodi. Zajimava
je kombinace uzitych riiznorodych struktur a materidli v exteriéru: hrubsi kamenny
obklad soklu, hladk4d omitka ploch a ornamentii, kamenné ¢lanky opérnych piliit a
okennich parapetii. Barevnost je feSena v kombinaci svétlého okru v plochach a

Sedobilé na plastickych prvcich.

%0 POCHE, Emanuel a kol. Umélecké pamdtky Cech 1. Praha: Academia, 1977. s. 255.
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Na stavbé se uplatituje neoslohové architektonické ¢lenéni kombinujici neoromanské
a neogotické prvky (sdruzena okna, hrotité oblouky, oblouckovy vlys, vnéjsi systém
opérnych pilift). Konstrukce je dlouhodobé poskozovana zatékdnim a vzlinajici
vlhkosti. Pfesto, ze dochazi k postupné obnové (vymeéna oken lodi, ¢aste¢na vymena
stteSni krytiny, repase vitraji presbytaie), zlstdva stav exteriéru kriticky, a to
piredevsim vzhledem k chybéjicim rozsdhlym plocham omitek a naruseni struktury

zdiva.

7.4. Evangelicky kostel v Duchcové

Duchcov (Dux), okres DéCin

Evangelicky kostel Martina Luthera (Martin-Luther-Kirche)
Architekti: Julius Schlilling a Wilhelm Griabner

Stavitel: W. Kowarschik (Straky)

Lokace: zapadni bieh rybnika Barbora, Skolni ulice
Zakladni kamen: 12. listopadu 1899

Svéceni: 20. dubna 1902

A o - - ol =
EWRIGELISCHE - RIRCHE: ol BUX

Pivodni planova dokumentace zroku 1899. Zdroj: Monografie Duchcovska: Duchcovska
harmonie, 9. Duchcov: SPMD Kapucin, 1999. Nepag.

Roku 1894 byla do Duchcova pieloZzena neoficidlni kazatelskd stanice sboru
v Teplicich, pii které vznikl Spolek pro stavbu kostela. Po jeho dostavbé byla obec

roku 1903 prohlasena farnim sborem. Stavba vznikla dle navrhu draZzd’anskych
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architekti Schlillinga a Grébnera ve stylu rostlinné secese v kombinaci s historickymi
prky. 18!

Duchcovska jednolodni stavba s pilkruhovym presbytaiem a asymetricky posazenou
vézi v sob¢ snoubi tradi¢ni i moderni prvky. Tak napfiklad vertikalita véze s utlymi
okny odkazuje ke gotickym vzortim, profilovana helmice pak spi§ k renesanc¢nimu
fortifikaénimu stavitelstvi. Za zcela moderni a na svou dobu v daném Uzemi
novatorské feSeni lze povazovat plosné feSené fasaddy ponechané bez jakéhokoli
¢lenéni, v nichz je praveé plocha samotna povysena na hlavni vyrazovy prostiedek,
jehoz hrubozrnny povrch dopliuji hladké pasky okennich Sambran. Elegantni
zaobleni jithozépadniho naroZi pfechazi do plosné feSené¢ho vstupniho priceli, v némz
se, vzhledem k jeho funkénimu i pohledovému vyznamu, koncentruji ornamentalni
prvky. Dvojitou arkddu vstupu vyndsi masivni sloup s dekorativni tesanou hlavici,
osov¢ nad nim je prolomeno rozsahlé rozetové okno varhanni kruchty inspirované

secesnimi liniemi a praceli vrcholi neorenesanéné profilovanym oblouckovym Stitem

zavrSenym kamennym dekorem.

-

Fotografie kostela kratce po jeho dostavbé. Zdroj: Monografie Duchcovska: Duchcovska
harmonie, 9. Duchcov: SPMD Kapucin, 1999. Nepag.

Stfidmost exteriéru pokracuje i ve vnitinich prostorach stavby, v jejimZ elementarnim

traktovani pusobi predevSim dievéné prvky odkazujici k lidovému stavitelstvi

18I NESPOR/ALTOVA 2009.
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v kombinaci s jemnym, precizné¢ zvladnutym Stukovym a kamennym reliéfnim
dekorem, uplatnénym na hlavicich. Etericky ptisobici klenbu tvoii Zelezobetonova
skofepina s vlozenou tramovou, z prostoru lodi vizualné uplatnénou konstrukei.
Celkové vyznéni stavby coby dominanty okolni krajiny podporuje jeji situovani na
zédpadnim biehu rybnika Barbora, v byvalém prostoru méstskych pastvin. 182
Malebnost secesnich linii a az senzualné piisobiciho ornamentu dodava stavbe, 1 pres

jeji nemalé méfitko, na lehkosti a jemnosti, které se zarovent snoubi s kompaktnosti

feSeni, zalozeném na ryze jednoduchych prostiedcich.

Interiér duchcovského kostela: vlevo detail tesané hlavice, vpravo pohled smérem k varhanni
kruchté. Foto autorka 2014.

7.5. Evangelicky kostel v Hrobu

Hrob (Klostegrab), okres Teplice

Evangelicky kostel Vzkiiseni

Architekti: Julius Schlilling a Wilhelm Gréabner
Lokace: Rybni¢ni ulice

Zakladni kamen: 12. prosince 1900

Svéceni: 20. dubna 1902

Svéceni zvonti: 3. listopadu 1901

182 Alena SELLNEROVA et al., Sakrdlni architektura 20. stoleti v Usteckém kraji, Usti nad Labem
2017, s. 62.
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Evangelicky kostel v Hrobu: pohled na vstupni priceli a detail meziokenniho pilastru. Foto
autorka 2015.

Kostel vznikl jak pfipominka ptvodni evangelické stavby, kterd byla vypalena a
poboiena v roce 1617. Jeho fasdda z masivnich, hrubé tesanych porfyrovych
kamennych kvadrd v mnohém odkazuje na architekturu sousedniho Saska, kde se
ovSem uplatiuji pfedev§im piskovcové exteriéry. Opét se zde, podobné jako
v Duchcové, setkdvame s podélnou lodi zavrSenou odsazenym, pllkruhovym
presbytifem prosvétlenym fadou podélnych sdruzenych oken. Stihld véZ
s gotizujicimi opé€raky a chrli¢i dominuje stfedni ose vstupniho pruceli, jeji spodni
cast lemuje arkadova predsin, opisujici polygondlni vézni pudorys. Kamenny povrch
s tesanym figurdlnim, rostlinnym i secesné abstraktnim ornamentem pusobi masivné a
kostelu jinak drobnéjSiho méfitka dodava celkovy dojem padné masivnosti a
monumentality. Divoka dekorativnost kamenného ornamentu (dilo sochate G. Waltra)
pusobi zaroven dramaticky 1 romanticky, coby aluze stfedovékych hradi ¢i skalnich
sidel. V detailu dekoru ze svétlého piskovce miizeme snad spatfovat také odkazy
na iroskotské umeéni predromanské doby. Hrubé tesany kamen fasad i pitoreskni
figury chrlici z jemnozrnného piskovce a prfedevSim pak kamenna polygonalni véz
maji ve svém materidlovém a stylovém feSeni mnoho spole¢ného s jiz nestojicim a ve

své dobé o mnoho rozsahlejSim kostelem v Trnovanech, dilem tychz architektt.
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Detail vit¢zného oblouku a klenby presbytare se zbytkem piivodni modré vymalby. Vpravo
klenuti lodi skofepinovou armabetonovu klenbou. Foto autorka 2015.

V névaznosti na bohaty, bujny exteriér piekvapi vnitini pojeti hrobského kostela,
které je feSeno pomérné jednoduse, a v némz dochazi ke zklidnéni vizuéalniho jazyka
architektury na zékladni formy a tvary bez vyrazngj$iho dekorativniho vkladu.
Soucasny torzalni stav kostela dava nahlédnout do principu konstrukéniho feSeni,
nebot’ pod opadanou omitkou jsou patrné zelezné pruty, mezi nimiz je taZzena tenka
zelezobetonova skofepinova klenba, kovovymi tadhly kotvena k dievéné konstrukci
krovu. DalS§im, na svou dobu ryze modernim prvkem, je systém podlahového
vytapéni, ovladany ze suterénnich prostor kostela, v nichZ je umistén centralni kotel a

otopné roury uUstici do podlahy stavby, cely systém je v§ak dochovan pouze torzaln¢.

7. 6. Starokatolicky kostel PovySeni sv. Krize v Jablonci nad Nisou

Jablonec nad Nisou (Gablonz an der Neisse), okres Jablonec nad Nisou
Starokatolicky kostel Povyseni sv. Ktize

Architekt: Josef Zasche (Jablonec nad Nisou)

Stavitel: Emilian Herbig (Jablonec nad Nisou)

Lokace: ndm. Bozeny Némcové

Stavebni povoleni: 11. ¢ervna 1900

Zakladni kamen: 18. srpna 1900

Svéceni: 8. listopad 1902
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Gruss aus Gablonz a. N,

Dobova pohlednice kostela PovySeni sv. K#ize v Jablonci nad Nisou kratce po dostavbé (soukroma
sbirka) a sou¢asna podoba stavby (foto autorka 2017).

Jablonecti starokatolici spadali piivodné pod pastoracni Gizemi v Desné, spravované
z farni obce Varnsdorf. Vzhledem k opakované zamitanym Zadostem o zfizeni
samostatné obce vznikla v Jablonci mistni odnoz Spolku starokatolikd v Rakousku.
Prvni bohosluzba se konala roku 1885 za tcasti farafe Schuberta z Desné, do Jablonce
dojizdél také duchovni Nittel z Varnsdorfu. K bohosluzbdm byl starokatolikiim
ptilezitostn€ propljcovan jablonecky evangelicky kostel. Z pivodnich 200 clent
vedenych v roce 1885 se jejich pocet za nasledujici Ctyfi roky zvedl na 1200. K roku
1899 ziskali starokatolici za 6000 zlatych pozemek ve vychodni ¢asti mésta, na némz
doslo 18. srpna nasledujiciho roku ke slavnostnimu polozeni zikladniho kamene.
Datum nebylo vybrano nahodné, nebot’ se vazalo k 70. narozenindm cisafe FrantiSka
Josefa 1. Hlavni zdroj financi na zakoupeni pozemku vénoval obci jeji vyznamny
¢len, exportér Josef Scheibler. Ze svych zdroji uhradil také dvé tfetiny celkovych
nakladi na stavbu, které Cinily 92 000 korun. Vybér architekta pravdépodobné
souvisel se soubézné€ vznikajicimi Zascheho navrhy pro katolicky kostel na dne$nim
Hornim namésti, ktery byl oviem realizovan aZ pocatkem 30. let 20. stoleti.'®
Starokatolicky kostel tak ptfedstavoval prvni Zascheho vétsi realizovanou stavbu

v dobé, kdy bylo mladému architektovi necelych tficet let. K definitivnimu povoleni

183 KOBER, Jan et al. Kapitoly ze stavebniho vyvoje Jablonce nad Nisou. Jablonec nad
Nisou: Informaéni centrum Méstského tifadu v Jablonci nad Nisou ve spolupraci s Méstskou
galerii MY a Spolkem piatel mésta Jablonec nad Nisou, 2004. s. 25.
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samostatné farnosti doslo ovSem az v bieznu 1907, tedy po velmi dlouhych dvaceti
dvou letech od podéni prvni Zzadosti o jeji ztizeni.

Z dobovych pohledi je patrné, Ze stavba vznikla jako védoméd dominanta oblasti
definované piedev§im pfizemni architekturou venkovského typu. Na novostavbu
kostela nasledné¢ architektonicky navazala zastavba piilehlé Husovy ulice se
souborem obytnych domu Josefa Scheiblera ¢p. 1773 az 1776, budovanym mezi lety
1903 a 1904 dle névrhu architekta Roberta Hemmricha. Diky romantizujicimu duchu
doplnénému secesnimi liniemi tak vznikl mimofaddné cenny urbanisticky a stylovy
celek, pointovany Stihlou vézi kostela. Vila stojici nejblize ke kostelu pak slouzila

jako starokatolicka fara.
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Planové dokumentace Josefa Zasch'eilo z ¢ervence 1900. Zddroj: Archiv starokatolické far};
v Jablonci nad Nisou.

Jednolodni orientovana stavba mé polygonalné¢ ukonceny presbytai a hranolovou,
mirné konicky se zuZujici véZ pifi vstupnim priceli. Zvinéna linie hlavniho Stitu
rezonuje v drobngj$im méfitku také na bocni trojici vikyti. Prostor lodi je délen na tfi
pole, meziokenni pilite maji konické tvary, které vyvolavaji dojem, Ze lod’ ma tvar
zuzujici se podkovy. '™ Pilife s jemnym $tukem piechazi plynule do skofepinové
klenby, zcela tedy absentuje tradi¢ni architektonické ¢lenéni s hlavicemi a kladi.

K hlavnim rysim patii diraz na asymetrii hmot skladanych kolem kostelni lodi, tj.

véze €1 boc¢ni kitici kaple. Fasady jsou zamérné oprostény od dobové obvyklého

" BLAHA, Jifi. Restaurovani nasténnych maleb ve starokatolickém kostele Povyseni sv.
KfiZe v Jablonci nad Nisou. In Fontes Nissae 2016, ro¢. XVII, €. 1, s. 96.
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historizujiciho architektonického clenéni, na stavbé se naopak uplatiuji rozsahlé
hladké plochy, doplnéné dekorem proskrabovanym do omitky.
V suterénu kostela byla situovdna kotelna s pfilehlym skladistém uhli a dale

jednopokojovy byt s kuchyni, schodistém propojeny s prostorem sakristie.

smérem k varhannimu kiru, vpravo kiestni kaple. Foto: autorka 2016.

Kostel PovySeni sv. Kftize pfedstavuje vibec jedinou stylové Cistou secesni sakralni
stavbu jak na nasem Uzemi, tak v SirSim stfedoevropském kontextu. V piehledu
kosteltl starokatolické cirkve, které se povétSinou drzi tradi¢néjsich klasicizujicich ¢i
neogotickych forem, je jablonecké, Cisté secesni feSeni zcela ojedinélé, stejné jako
v dobové produkci sakralnich novostaveb viibec. Secesi raz je kombinovan s odkazy
na stfedoveékou architekturu, patrnymi napiiklad ve S§tihlé vézni silueté. Prvky
prevzaté ze soudobych obytnych staveb, I1ze sledovat na piikladu rizalitu kitici kaple
s prubéZznym pasem oken, dobové aktualni je také uziti armabetonové skotepiny
k zaklenuti stavby.

V poslednich dvou letech probéhlo restaurovani vnitini vymalby presbytaie, na néjz
navazuji prace v lodi.,, kterd byla skryta pod novodobéj$imi natéry. Navratem
k ptivodni decentni Sedo modro bilé barevnosti doslo k obnovni nékdejs$iho barevného
souzvuku, ktery idedlnim zplsobem dopliiuje az senzudlné pojaty flordlni Stukovy
dekor s motivem vétvovi. Kostelu se, diky velmi dobte fungujici mistni obci, dostava

pribézné udrzby a postupné rehabilitace ptivodniho stavu.
7.7. Evangelicky kostel ve Varnsdorfu

Varnsdorf (Warnsdorf), okres DéCin
Evangelicky Mirovy kostel (Friedenskirche), neoficialni oznadeni ,,Cerveny kostel“

Architekt: Woldemar Kandler (Drazd’any)
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Navrh: duben 1903, radou mésta schvalen v prosinci 1903
Stavitel: Johannes Edettildner (?)

Lokace: ulice T. G. Masaryka

Zakladni kdmen: 16. kvétna 1904

Svéceni: 3. prosince 1905

Svéceni varhan: 25. kvétna 1906

g
WARNSDORF.

Fotografie ze stavby evangelického kostela (1904) a pohlednice z doby kratce po jeho
dokonceni. Zdroj: Soukroma sbirka.

V roce 1871 se varnsdorfsky evangelicky sbor stal kazatelskou stanici spadajici pod
Rumburk. Provizorné se schazel ve starokatolickém kostele a roku 1896 byl povysen
na filidlku. V souvislosti s povySenim Varnsdorfu na mésto roku 1903 bylo
rozhodnuto o stavbé evangelického kostela, od téhoz roku také sbor fungoval jako
samostatny. '

Stavba z rezného zdiva dle ndvrhu drazd’anského architekta Woldemara Kandlera
odkazuje k severonémeckym historickym vzorim. Jednolodni kostel s kiizenim stoji
na pudorysu latinského kiize. Na jeho severni strané je pfisazen polygonalni presbytat
s asymetricky situovanou sakristii, vstupni ¢asti dominuje vyraznd veéz s niz§imi
véZzemi po stranach. Na stavbé se uplatituje dvojité Clenéni svislych konstrukei,
s niz8§imi sdruzenymi okny prosvétlujicimi prostor pod emporami a vysokymi
gotizujicicmi okny se zaclonovou kruzbou. Interiér Cleni dfevéné empory po obou
stranach lodi a v bocich lodi pfi¢né. Prostor je klenut kiizovou klenbou s pasy.
Klenebni zebra a pasy jsou skladany z pohledové uplatnéného cihlového zdiva,
plochy mezi nimi jsou omitané. V klenuti presbytdfe se dochovala ¢ast ptivodni

vymalby, na svém plvodnim misté jsou také oltaf a kazatelna osazena na levém

185 NESPOR/ALTOVA 2009. s. 490.
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pilastru vitézného oblouku. Kostel byl vytapén systémeém podzemniho topeni, zbytky

pivodniho kotle jsou torzaln€¢ dochovany v suterénnim prostoru. Stavba je

dlouhodobé¢ bez uzivani a udrzby, a konstrukce tak podléhaji postupné degradaci.

(RO =

Prtihled lodi s dievénymi emporami a kiiZzovym zaklenutim. Vpravo detail plivodni vymalby
klenby presbytate. Foto autorka 2014.

7.8. Katolicky kostel sv. Karla Boromejského ve Varnsdorfu

Varnsdorf (Warnsdorf), okres Dé¢in

Katolicky kostel sv. Karla Boromejského (Karl-Borromeus-Kirche, Karlskirche)
Architekt: Anton Mdéller (Varnsdorf)

Navrh: ¢erven 1903, radou mésta schvaleny v dubnu 1904

Stavitel: Franz Rott

Lokace: roh Karlovy a Kostelni ulice

Zakladni kdmen: 23. kvétna 1904

Svéceni: 3. zari 1911

s
j Asizplatec: i
Eeneriin: 394 Prtres S

Planovéa dokumentace stavby 1903, zdroj: Stavebni archiv mésta Varnsdorf, fond Kostel sv.
Karla Boromejského, sign. 3.
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Pivodni barokni kostel sv. Petra a Pavla pfestaval ke konci 19. stoleti kapacitné
dostacovat a tak byl 2. dubna 1901 zalozen Spolek pro stavbu druhého fimsko-
katolického kostela ve Varnsdorfu, kterému piedsedal mistni dékan Josef Funk.
Slavnostni svéceni nové svatyné¢ probéhlo 23. kvétna 1904. Stavba nasledné rychle
pokracovala a jeSté téhoz roku byla hotova do urovné korunni fimsy. Celkové
dokonéeni se ale z nedostatku financi protahlo a svéceni se konalo az 3. zaF 1911.'%¢
Nedokoncena zustala hranolova véz ve vstupnim pruceli, kterd nebyla nikdo

dostavéna. Kostel byl pro VI. méstsky okres navrzen vcetné parkové Upravy jeho

okoli s cestni siti a zastavenimi k¥{Zové cesty od Franze Egera.'®’

Warnsdorf, VI Bezirk

Dobova pohlednice kostela kratce po dostavbé a fotografie ze slavnosti svéceni kostela
(1911). Soukroma sbirka.

Z rozsdhlé hmoty trojlodniho kostela o délce 50 metri vystupuje piicnd lod’
s vyraznymi neogotickymi okny. V jihovychodni ¢asti stavbu uzavird odsazeny
polygonalni presbytaf a na opacné strané pak véz v ose vstupniho pruceli. Do kostela
dale vedou bocni vstupy situované proti sob&é na podélné ose lodi. Po obou stranach
presbytaie hmotu dopliiuji klenuté symetrické prostory, pfi¢emz levy z nich slouZzi
jako sakristie. Varhanni empora a dal$i empory v bocich transeptu jsou zavrSeny
ktizovymi klenbami, stejné jako kostelni lodi pojednané kiizovymi klenbami s pasy.
Kostel byl navrZzen s celkem 812 misty k sezeni, ztoho 594 v ptfizemi a 218 na
emporach.'® Na stavbé se uplatiiuje dvoutirovitové &lenéni stény — spodni zdvojena

okna a vysoka hrotita okna nad nimi.

" Varnsdorf a jeho historické pamétihodnosti od roku 1850 do 1913 s dodatkem do roku
1922. Pieklad Véra Kavanova. Varnsdorf: Kruh ptatel muzea Varnsdorf, 2000. s. 48-51.

' Stavebni archiv mésta Varnsdorf, fond Spolek pro stavbu kostela, sign. JAF 1215.

' Stavebni archiv mésta Varnsdorf, fond Kostel sv. Karla Boromejského, sign. 3.
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Klenba trojlodi varnsdorfského kostela vynasSena kamennymi historizujicimi sloupy. Foto
autorka 2015.

Velky diraz je kladen na dokonale symetrické feSeni stavby, které je pomérné
vzdaleno soudobé sakralni produkci, vniz byva naopak vyzdvizena malebna
nepravidelsnot. Inspira¢ni zdroje stfedového architektury jsou patrné jak v celkové
hmot¢ a ¢lenéni tak v detailech, pojatych ve velkorysém méfitku a za uziti tradi¢nich
stavebnich materiald (opérny systém, okna s hrotitym obloukem, fialy, sanktusnik,
rozety). Pies dlouhodobé neuzivani a chatrani stavby je ve velmi autentickém stavu
dochovéana plvodni vymalba a témét veSkery plivodni mobilidf. Vitraje financovali
bohat§i ¢lenevé Spolku pro stavbu kostela. Dochovany jsou i vitraje darované
autorem navrhu kostela Antonem Mollerem, vedoucim stavby Franzem Rottem ¢i
svobodnym panem Antonem Lehrerem z Lehrstittu u Zitavy. Kostel je monumentalni
a reprezentativni ukazkou historizujici architektury, kterd ve svych stylovych

vychodiscich uzce navazuje na tradi¢ni sakralni ptedlohy.
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Planovéa dokumentace stavby 1903, zdroj: Stavebni archiv mésta Varnsdorf, fond Kostel sv.
Karla Boromejského, sign. 3.

7. 9. Lutheruv kostel v Novém Mésté pod Smrkem

Nové Mésto pod Smrkem (Neustadt an der Tafelfichte)
Evangelicky Luthertv kostel (Lutherburg)

Architekt: Otto Bartning (Charlotenburg, Berlin)
Stavitel: Rudolf Hampel

Lokace: Blahoslavova ulice

Stavebni povoleni: 22. biezna 1911

Zakladni kdmen: 15. ¢ervna 1911

Svéceni: 11. srpna 1912

Prvni evangelickou msSi v Novém M¢sté slouzil liberecky farat Ergenzinger o
vanocich roku 1891 v sale hostince U pruského krale. Ctyfi roky nato vznikla
kazatelskéd stanice, k niz se hlasilo 142 clenid, a do niz ¢tyfikrat do roka dojizdél
liberecky faraf. Hodiny evangelického nabozZenstvi na misténi méstance tehdy
navstévovalo 15 déti. V roce 1898 byla stanice prefaiena k noveé vzniklému sboru ve
Frydlanté. v Novém Mé&sté€ se usadil farar Pellar a pocet bohosluzeb vzrostl na 18 za
rok. Od roku 1902 fungoval pti kostele vikar, pocet véticich dosahl 250 a dalSich 50

prestoupilo z fimskokatolické cirkve. Farafi a vikafi se v nasledujicich letech pomérné
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rychle stfadali, kazdy se zdrzel jen par plet a nez byl opét sluzebné povolan jinam,
vétsinou zpatky do Némecka. K roku 1910 vzrostl pocet bohosluzeb na 30 rocné,
obec me¢la 325 clent (z toho 76 ptestoupivsich), ktetfi se k bohosluzbam schazeli
v mistnim hostinci. Hodiny ndboZenstvi v té dob& navitévovalo 72 dati.'®

Dilezitym krokem v dalSim sméfovani novomeéstskych evangelikli bylo zalozeni
spolku pro stavbu kostela, ktery po dvou letech existence zakoupil roku 1903 stavebni
parcelu. Se stavbou kostela se zacalo na jafe roku 1911 a vyznamny podil na
shromdzdéni potiebnych finan¢nich prostfedki mél spolek Gustava Adolfa,
Evangelicky svaz v Némecku, mistni pramyslnicka rodina Klingerti i hrabé FrantiSek
Clam-Gallas.” Navrh kostela, ¢i lépe fe¢eno sborového domu, vypracoval tehdy
jesté ani ne dvacetilety berlinsky architekt Otto Bartning a celkové néklady na jeho
stavbu ¢inily 72. 000 korun. O svéceni kostela referoval Leipziger Neuesten
Nachrichten, v némz byla detailné popsana slavnostni ceremonie. 1

Stavba vyrostla jihozdpadné od mésta, v izemi oddéleném Zelezni¢ni trati. Ve volné

krajiné tvofi vyznamny prvek, uplatiujici se v dalkovych pohledech na panorama

Jizerskych hor.'”?

Fotografie z roku 1935 zachycuje kostel i jeho zasazeni do krajiny. Zdroj: soukroma sbirka.

"% Fest-Schrift zum Heimatfeste 1910 in Neustadt a. T., Neustadt a T.: FestausschuB des
Heimatfeste. 1910. s. 75-78.

" NESPOR/ALTOVA 2009. s. 317.

! piepis farni kroniky katolického kostela v Novém Mést& pod Smrkem. 11. 8. 1912.

"2 STERNOVA, Petra. Architekt Otto Bartning a jeho ,,Luthertv hrad* v Novém Mésté pod
Smrkem, in: Shornik Ndrodniho pamdtkového tstavu, uzemniho odborného pracovisté
v Liberci, 2008. s. 95.
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Kostelu situovanému v zapadni ¢asti stavebniho komplexu dominuje §tihla véz, ktera
se uplatiiuje v obraze jizerskohorského podhufi. Exteriér jednolodni stavby ¢leni sled
jednoduchych pilastrt a vysokych, pulkruhové ukoncenych oken bez osténi. Na kostel
navazuje objekt sborové salu, k némuz na vychodé priléha budova fary zavrSena
mansardovou stfechou.

Kostel patii do skupiny tzv. Diasporakirchen, které se dle Bartningovych navrha
realizovaly v fad¢ zemi Rakouska - Uherska. Stavba v sobé poji kostel, sborovy sal a
budovy fary do vytvarné jednotného a stavebné¢ organicky propojeného celku. Zaklad
stylové podoby stavebniho komplexu miizeme hledat hned v nékolika rovinach.
Patrny je vliv podhorské architektury, a to predevSim v Sirokém uziti dievénych prvka
vné 1 uvnitf stavby. Barokni tradice pak rezonuje napiiklad v konvexné konkavnim
vyduti kostelni kruchty ¢i v mansardovych sttechach s polovalbami. Odkaz gotiky se
objevuje ve §tihlé zvonici ¢i ve fortifikacnim vyznéni severni fasady, z niz vystupuje
polygonalni presbytaf. Charakteristické je ovSem celkové zjednoduSeni tradi¢niho
Clenéni konstrukci a minimalizace ornamentu, ovSem pii zdiraznéni malebné
asymetrie pudorysu i hmotové skladby a zachovani ,lidského* méfitka stavby
situované ve svazitém terénu.

Otto Bartning zde ptedstavil pozd&ji hojné uplatiiovany, ,,ryze evangelicky* model.
Jeho zéklad tvoti spojeni jednotlivych stavebnich hmot - kostela, sborového salu a
fary — v jednotné koncipovany celek. Stavba tak vychazi vsttic nejen bohosluzebnym
narokiim, ale reflektuje také potieby kazdodenniho zivota komunity véficich.
Symbolicky vyznam je patrny v jejim nazvu Lutherburg — tedy pevnost branici a

chranici duchovni poselstvi pfedniho cirkevniho reformatora.

7. 10. Kapucinsky kostel sv. Mari Magdaleny v Liberci

Liberec (Reichenberg), okres Liberec

Kostel sv. Maii Magdaleny s hospicem kapucinti
Architekti: Maxi Kiihn a Heinrich Fanta (Liberec)
Stavitel: Alfred Hiibner

Lokace: Jungmannova ulice (Kailsberg)

Svéceni: 11. ¢ervna 1911 litoméfickym biskupem Josefem Grossem
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Myslenky na ztizeni kostela v Liberci se objevily jiz v 70. letech 19. stoleti. Tato akce
méla byt zastiténa nové zalozenym Fondem pro stavbu tfetiho katolického kostela.
Hlavni iniciatorkou se stala prisluSnice vyznamné rodiny textilnich magnatt, baronka
Marie Paulina von Liebieg, kterd v roce 1880 zakoupila pozemek na upati Keilova
vrchu, uréeny pro budouci kostelni novostavbu.

Diky aktivité baronky Liebiegové a libereckého arcidékana Budera byly v roce 1909
odsouhlaseny plany kostela s hospicem a udé€leno stavebni povoleni. Piivodni plany
architekta mnichovské fadové provincie Linua Mornera byly postoupeny k

193

rozpracovani Maxi Kiihnovi a Heinrichu Fantovi.” ™ Vedenim stavby byl povéten

stavitel a magistratni rada Alfred Hiibner, ktery s architekty spolupracoval jiz na obou

predeslych sakralnich realizacich.

Fotografie arealu kostela sv. Maii Magdaleny s kapucinskym hospicem vpravo. Zdroj: SOA
Litomérice: fond kapucini Liberec 1877 — 1950, Historické poznadmky k zalozeni klastera
1880 — 1910, kart. ¢. 1

vvvvvv

kterou v té dob¢ Kiihn a Fanta navrhovali novostavbu tkalcovny v Mlynské ulici v Liberci a
ufednicky dim ¢p. 10-V v Josefinin€ udoli. Baronka Marie Paulina Liebiegova, ktera se spolu
s libereckym arcidékanem Gustavem Buderem vyznamné podilela na uvedeni kapucini do
Liberce, ¢elila neshoddm s magistratem a vlivu antiklerikalniho tisku na mistni obyvatelstvo.
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Stavba kostela zacala na jafe 1909 narocnym hloubenim zakladl v Caste¢né
kamenitém podloZzi a hrubé stavba byla hotova nasledujiciho roku. 11. ervna 1911
byl kostel vysvécen litométickym biskupem Josefem Grossem, ktery v zaii 1910
vysvétil také kostel sv. Antonina Paduanského v Ruprechticich od tychz autort.
Ptilehly kapucinsky hospic se pak budoval béhem roku 1911.

Ptes vyrazny odpor antiklerikdlniho tisku kapucini brzy ziskali pfizeni mistnich
katolikti a integrovali se do mistni komunity. Doklad4 to velky pocet bratrstev a
jednot, které pii hospic fungovaly, ale i dobové fotografie z cirkevnich svatkil, na
nichz je vidét pieplnény kostel a jeho okoli. Kapucini také poskytli vefejnosti ¢ast své

zahrady, ktera méla parkovou upravu.'®* B&hem prvni svétové valky pak hospic

fungoval ¢aste¢né jako lazaret a vydejna chleba.

Interiér libereckého kostela v pied jeho celkovou rekonstrukei. Foto Jaroslav Zeman 2009.

Kostel sv. Maii Magdaleny je vynikajici ukdzkou aplikace modernich dobovych
technologii a materiald. Svislé a vertikdlni konstrukce suterénniho prostoru kostela
jsou tvoteny systémem zelezobetonovych vaznikl a nosnic, prevzatych z industridlni
architektury. Ve vstupnim portiku a v interiéru kostela bylo uzito litych betonovych
sloupti, kterym byla ponechidna barevnost originalnitho materidlu. K vrcholnym
technickym inovacim patfil ve své dobé také horkovzdusny systém podlahového
vytapéni. Z centralniho kotle, situovaného v suterénu kostela, vedly topné roury,
zakoncené pruduchy v podlaze kostela. Unikatni bylo také feSeni ocelového krovu
z montovanych piihradovych vaznikl. Na stavbé kostela se projevily moderni
principy, nejen v uzitych materidlech, ale také ve vytvarném pojeti. Pomérné volné

zachazeni s architektonickym tvaroslovim, ¢i uziti motivii pfevzatych ze soudobé

" RICANKOVA, Alena, ZEMAN, Jaroslav. Kostel sv. Maii Magdaleny v Liberci, in:
Rocenka liberecke architektury 06/2010, s. 34-37.
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industrialni a profanni architektury, vypovidaji o vlivu moderniho vytvarného nazoru.
Kostel je vpodstaté inzenyrskou konstrukci, kterd je ovSem zakryta historizuji
hmotnou obalkou s aplikovanymi secesnimi motivy. Podstatnym znakem architektury
kostela je jaké jeji monumentalita, kterd si bez nadsdzky podmaiuje Siroké okoli.
Dramaticky barokni princip konvexné-konkdvni ptidorysné linie portiku,
asymetricnost fasad, masivnost a plnost jednotlivych hmot a citlivé zasazeni do

nepravidelného terénu, fadi kostel k nejvyraznéjsim libereckym stavbam.

7. 11. Katolicky kostel sv. Boniface v Liberci — Hornim Hanychové

Horni Hanychov (Ober Hanichen), okres Liberec
Katolicky kostel sv. Boniface (Bonifatius-Kirche)
Architekt: Anton Moller (Varnsdorf)

Névrh: 1910

Stavitel: Stefan Arnold (Hanychov)

Lokace: mezi ulicemi Jestédské a Charbinska
Zakladni kamen: 24. kvétna 1915

Svéceni: 14. zari 1919

Vyzdoba: mobiliaf od fezbaie Josefa Kindermanna (Frydlant)

Od prvnich myslenek tykajicich se zfizeni kostela v tehdy samostatném Hanychové k
jeho skute¢né realizaci uplynulo mnoho let. V kvétnu roku 1896 povolilo prazskeé
mistodrzitelstvi stavbu kostela a mésic po té€ byl mistnimi katoliky zalozen Spolek pro
stavbu kostela. Stalo se tak v hostinci Zur Walhalla, ktera stavala na misté dnesni
tramvajové zastavky Spalenisté. Hlavnim ukolem Spolku byla sprava finan¢ni sbirky,
do niZ pfispivali mistni obyvatelé, podnikatelé¢ i aristokraté. Podilel se také cisar
FrantiSek Josef 1., ktery Spolku v roce 1902 daroval 1 000 korun. V roce 1907 byl od
vdovy Gahlerové zakoupen pozemek, ktery majitelka do t€ doby vyuzivala jako
ovocnou zahradu. Konecna cena parcely o rozloze 1000 m2 byla domluvena na 5128
korun a 88 haléth. Roku 1910 byl architektonicky navrh stavby zadan
varnsdorfskému méstskému staviteli Antonu Mollerovi a ze soutéZe na stavebni firmu
vysla vitézné firma Stefana Arnolda z Dolniho Hanychova. Navzdory valecnym
udalostem se 24. kvétna 1915 konalo slavnostni polozeni zdkladniho kamene, do
n¢hoz byly uloZeny dvé mince, exemplaf novin Deutsche Rundschau a potravinové

listky. Diky nedostatku financi se béhem stavby muselo Setfit, a tak byla naptiklad
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realizovana bfidlicova stfecha na misto puvodné zamyslené meédeéné. Valecné roky
znamenaly mnoho nejistot, odchod vétSiny femeslnikli na frontu, zdrazeni materialu a
prodlevy dodévek objednaného mobiliare. Svéceni se nakonec konalo 14. zaii 1919 za
ucasti litomeétického biskupa Josefa Grosse a libereckého arcidékana Gustava Budera.
Dalsi prace byly realizovany v nasledujicich letech — vybaveni kostela mobiliafem
nebo zavedeni elektrického proudu. K roku 1930 ¢inily celkové ndklady na stavbu
191 802 korun a 64 haléth. Vyraznd véz filidlniho kostela sv. Boniface s

charakteristickym kupolovitym zavrSenim piedstavuje pohledovou dominantu jizniho

upati Jestédského hiebene.

Hanychovsky kostel po celkové rekonstrukei, foto autorka 2014, vpravo ptvodni podoba
interiéru, foto autorka 2012.

Jednolodni kostel kryje vysokd sedlova stfecha charakteristickd pro Mollerovy
sakralni realizace a odkazujici ke gotickym ptedobraziim. K polygonalnimu
presbytafi ptiléha schodistova predsin, kterou se vystupuje na oratof a pokracuje dale
do asymetricky situované ctvercové véze. Lod’ kostela €leni fada vysokych oken, v
soucasnosti s kopiemi pivodnich vitraji (originaly z dilny Richarda Schleina z Hradku
nad Nisou). Do kostela se vstupuje piedsini krytou pultovou stfechou, nad niz je ve
vysokém §titu prolomeno okno prosvétlujici prostor varhanni kruchty. Zvinény tvar
mensich okének prosvétlujicich schodiStové rizality a tvarové navazujicich na
barokni vzory se objevuje na fadé Mollerovych sakralnich staveb. Na exteriéru se
uplatiiyje plasticky vystupujici sokl z hrub& opracovanych kamennych kvadri, hladce
feSené fasady jsou ovSem bez dalSiho vyrazn€jSiho architektonického c¢lenéni ¢i
dekoru. Ramovéani oken a dvefi se omezuje na jednoduché, minimalisticky
profilované Sambrany a osténi. Lod kostela je zavrSena rovnym stropem, jehoz
kazetovani je tvofeno pravouhlym rastrem Zelezobetonovych traverz. Na misté se

dochovala ¢ast pivodniho historizujiciho mobiliafe, a to hlavni oltat se sochou sv.
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Boniface a dvéma postrannimi kleCicimi figurami andé€li, a dale boc¢ni oltare s
postavami JeziSe Krista a Panny Marie. Plivodni vyfezdvana kazatelna a kititelnice
pochazi, podobné jako oltare, z dilny Josefa Kindermanna z Frydlantu. Vzhledem k
tomu, ze zatim nebyla objevena origindlni planova dokumentace kostela, mizeme
pouze spekulovat o rozdilech mezi ptivodné navrzenou a béhem ,,chudych* valecnych
let realizovanou podobou stavby. Vizudlni srovnani s ostatnimi Mollerovymi kostely
z obdobi pfed prvni valkou ovSem dokladd fadu shodnych prvki a detaili. Absence
tradiéniho architektonického c¢lenéni je dobové piiznacnd, stejné jako inspirace
historickymi pfedobrazy z vrcholnych obdobi katolické cirkve, tedy gotiky a baroka.
Minimalizace zdobnosti a ornamentu miize byt z ¢asti dana vlivem architektonického
projevu ovlivnéného doboveé aktudlni modernou, a z casti také nedostatkem
finan¢nich prostiedkli a celkového protrahovani stavby kostela. V roce 2013 prosla
stavba celkovou rekonstrukci a v soufasné dobé se zde kromé pravidelnych

bohosluzeb konaji kulturni a vzdélavaci akce.

7. 12. Starokatolicky Kristiiv kostel v Déciné

Dé&Cin (Tetchen), okres Décin

Starokatolicky Kristiv kostel (Christuskirche)
Projektant: Rudolf Kleinpeter (Podmokly)

Plvodni projekt: Carl Honig ml. (1913)

Stavitel: Lang & Co.

Lokace: Kvardberk, pobliZ vyhlidky Bohemia

Zahajeni stavby: 3. dubna 1934

Dokonceni stavby: 22. ¢ervna 1934

Svéceni: 23. ¢erven 1934 biskupem Aloisem Paschekem

Vyzdoba: oltarni socha Krista od sochate Ernsta Finkeho (Dé€in)
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Historicka fotodokumentace décinského kostela kratce po dostavbé, zdroj: soukroma sbirka
Petra Jozy

Slavnostni odhaleni pomniku cisafe Josefa II. nabylo v Dé€in¢ jasné€ protikatolického
charakteru. Navazujici pfednaska Antona Nittla vedla ke spontannimu zalozeni
starokatolického spolku, a tak mohl 25. prosince navéazat prvni starokatolickou
bohosluzbou v Podmoklech. Spole¢na cirkevni skupina Déc€in/Podmokly
(Tetchen/Bodenbach) vznikla v zati 1887, nasledovala skupina Ludvikovice/Folknate
(Losdorf/Falkendorf). > Po vzniku Altkatolischer Kirchenbauverien fiir Tetchen —
Bodenbach und Umgebung roku 1903 se sbirkami podafilo shromazdit 9000 korun.
Oficidlni uznani dé¢inské obce ovSem proslo az 20. ¢ervna 1910, kdy se stala filidlkou
Krasné Lipy. Téhoz roku zakoupila pozemek pro stavbu kostela pfi silnici na
Hiensko, z roku 1913 pak pochazi secesné ladény navrh kostelni novostavby od Carla

Honiga ml., publikovany v knize Petra Jozy (2009)."%

V roce 1914 jiz fond na stavbu
¢ital 12 000 korun, spusténi stavebnich praci ovSem zhatil zacatek prvni svétové
valky.

Ve srovnani s vySe popisovanou oblasti Jizerskych hor vSak starokatolictvi na
Décinsku nezaznamenalo vyraznéjSiho ohlasu. Pred prvni svétovou valkou Ccitala
mistni obec 625 osob a bohosluzby se konaly stfidavé v restauracnich salech, v div¢i

mestance nebo v evangelickém kostele v Podmoklech. Samostatnou farnosti se Décin

" NESPOR/ALTOVA 2009. s. 121.
% JOZA, Petr. Kvddrberk = Quaderberg: mald décinskd viastivéda. Vydani druhé. D&&in:
Dé&c¢insko-podmokelska vlastivédna spole¢nost, 2015. s. 257.
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stal az k roku 1920. Obec se ovSem nachazela ve svizelné situaci vzhledem k upsani
stavebniho fondu do rakouskych véleénych pijcek, které nebyly ceskoslovenskym
staitem uznany, a s finan¢ni sbirkou se tedy muselo po prvni svétové valce zaclit
nanovo. Vlastni stavba ovsem mohla byt realizovana o mnoho pozdé&ji, az v roce
1934, dle navrhu Rudolfa Kleipetera. Kleinpeter byl sdm starokatolik a projekt kostela
vypracoval zadarmo."” Dne 3. dubna 1934 zahajila firma Lang & Co. stavbu a jiZ za
neuveétitelné Ctyii mésice vysvétil biskup Alois Paschek hotovy kostel.

Piivodni pozemek na stavbu byl s méstem vyménén za parcelu v méstském lese pod
Kvadrberkem, na byvalém popravéim vrchu, upraveném na lesopark jesté pred prvni
svétovou valkou.

Jednolodni kostel suz$i predsini, zniz vystupuje hranolovda vé&z, byl feSen
v zakladnich tvarech a hmotach. Lod’ prosvétlovaly tfi osy vysokych ptilkruhovych
oken; podobnd okna se objevovala i na bocich ptedsiné a ve zdivu véze. Stavba
s hladkou cementovou omitkou méla zvyraznénou tektoniku portalu, stfechy predsiné
a predevsim pak zvonice, jejiz vrchni ¢ast lemovaly pilastry s kabfincovym obkladem.
K ptulkruhovému presbytafi pfiléhala na severni strané mensSi sakristie se

samostatnym vchodem. Pfedobrazem oltaini sochy Krista od dé&finského sochate

Ernsta Finkeho se stala plastika Vinzenze Pilze z varnsdorfského kostela.

Soucasna podoba torzalniho stavu dé¢inského kostela, foto autorka 2012.

Décinsky starokatolicky kostel urceny pro 240 véficich byl postaven béhem
neuvétitelnych tfi mésicl, a to predevsim diky hospodatské krizi, béhem niz bylo
mozné najmout kvalitni a zaroven levnou pracovni silu. V 50. letech 20. stoleti po
zéniku némecké starokatolické obce slouzila funkcionalisticky feSena stavba

L s . v xr 1 198
pravoslavné cirkvi a pozd&ji fungovala jako depozitaé décinského muzea.'®® Roku

7 JOZA 2015. s. 255-259.
9 NESPOR/VOJTISEK 2016. s. 548.
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1989 vyhotela a po pozaru se jiz nedoCkala oprav. Stavajici stav kostela je torzalni, a
to predevsim diky propadlé stieSe, jejiz absence zpiisobuje, vzhledem k intenzivnimu
zatékani, degradaci svislych konstrukci. Kostel je od roku 2008 v soukromém
vlastnictvi a jeho budoucnost a pfipadnd moznost obnovy jsou s pfibyvajicimi léty

neudrzby, znacné nejisté.
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