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Abstrakt

Prace se zaméfuje na didaktické a pedagogické myslenky Pavly Moudré, které
interpretuje na pozadi trilogie Z divcich let do plného Zivota, cyklu vychazejicitho mezi
lety 1911 a 1936. Soucasti prace je i1 SirSi kontext autorCiny tvorby a publicistické
ptispévky orientované na vychovu ditéte a vzdélavani. V této oblasti se do vysoké miry
projevuje charakter autorky jakozto pacifistky a spiritualistky, kterd klade diraz
predevsim na duchovni hodnoty. Dilezitym prvkem v trilogii, o kterou se prace opira, je
autobiograficnost, diky kter¢é muzeme rekonstruovat autoriny néazory i zivotni
zkuSenosti. Autenti¢nost ptibéhu navozuje zvolenym typem vypraveni, ktery ma blizko
k form¢ denikovych zapist ditéte, proti niz stoji vyzraly, peclivé voleny jazyk,
signalizujici Moudré zamér zprostfedkovat zkusenosti s odstupem a snahu o vytvoreni
prostoru pro vysloveni svych myslenek. Pro své uvahy cerpd inspiraci z osobni
zkuSenosti, tedy prostifedi domaciho, ale je ovlivnéna i dénim evropskym, ve kterém nové
myslenky a pojeti rezonuji silngji. V této bakalarské praci jsou nazory Pavly Moudré

konfrontovany se soudobym didaktickym a pedagogickym pojetim a konvencemi.
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Abstract

My thesis focuses on didactic and pedagogical thoughts of Pavla Moudra
in regards of the Z divcich let do plného Zivota trilogy, published between 1911 and 1936.
Broader study of her work and articles concerning upbringing and educating children is
also included, because of her spiritualistic notions and pacifistic background.
The important aspect of said trilogy is the amount of autobiographical themes, which we
can trace and find Moudra’s own experiences and views. The form used in the books to
support sense of authenticity, a child-written diary entries and the contrast to mature,
thorough language creates a space to look at depicted events with hindsight
and re-evaluate them. Her reasoning draws from personal experience and her
surroundings, as well as early 20th century European schools of thought open to new
principals. Contemporary findings and arguments in the fields of education and didactics

will be confronted with Moudra’s work as part of this thesis.
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1. Uvod

Za necelych osmdesat let zivota se Moudra dokazala diky svému aktivnimu
vefejnému Zivotu stat znamou osobnosti a s ptichodem 21. stoleti bohuzel zapomenutou
autoritou, kterd byla uznavana predevsim pro své pevné pacifistické myslenky. Nebyl to
ale pouze pacifismus, ktery k osobnosti Moudré bezpochyby patti. Dal§imi oblastmi,
s jeji postavou tésn¢ spjatymi, jsou mimo jiné feminismus, spiritismus, vegetarianstvi

a principy vychodniho mysleni, pro které byla riznym zptsobem pfijimana.

O 7zivot¢ Pavly Moudré se dozvidame jak z autobiografickych texti, tak
z nemnohé odborné¢ literatury. Ac¢koliv se v poslednich letech jméno této osobnosti znovu
vynofuje na povrch a stava se pritazlivym predmétem badani z mnoha hledisek,
sekundéarni literatura ma spiSe popisny a struény raz. Jméno autorky nalezneme
v Prehlednych déjinach literatury ceské, které sestavil Arne Novak a Jan V. Novak
(Novak — Novak 1922). Moudra je zde pfedstavovana predev§im skrze svou tvorbu
memodrovou (Ibid.: 525), piekladatelskou (Ibid.: 568), casopiseckou (Ibid.: 649)
a filosofickou (Ibid.: 771). Obdobnym, velmi plochym zplisobem je zaznamenano jméno
Pavly Moudré i ve Slovniku soudobych ceskych spisovatelii Jaroslava Kunce (Kunc 1945)
a poslednim slovnikovym zpracovanim jména autorky je heslo v Lexikonu ceské
literatury (Holub 2000), které zahrnuje jak pieklady, tak vlastni dilo a zivot Moudré,

a jedna se tak o zpracovani nejzevrubnéjsi.

Co se tyce obrazu Moudré v dobovych zdznamech, jsou to predevsim Casopisecké
prispévky, které o autorce pojednavaji, ptipadné Kovarova biografie Pavia Moudra: Zivot
a pusobent vzacné a uslechtilé zeny (Kovar 1934) nebo Urbaniv medailon (Urban 1922).
Tyto texty jsou do znacné miry ovlivnény vlnou nadSeni, kterou s sebou jméno Pavly
Moudré neslo, s ¢imz souvisi i nekriti¢nost pfistupu a absence Casového odstupu
ke zhodnoceni. Podstatnym opérnym bodem pro zkouméni dila a Zivota autorky je
Panktv clanek Pavia Moudrda: Poznamky k Zivotu, piisobeni a poziistalosti cCeské
spisovatelky a bojovnice za mir (Panek 1974) cCerpajici z autorCiny pozustalosti
a predstavujici tak nejkomplexnéjsi zpracovani, na které navazuji pozd&jsi vyzkumné,
bakalafské a diplomové prace. Jednou z nich je diplomova prace Lucie Jelinkové
Zapomenuta aktivistka Pavlia Moudra (Jelinkova 2009), jenz dikladné mapuje Zivot
autorky na zaklade¢ jeji poztstalosti. Jelikoz se jednd o préci historickou, je zjevné, ze dilo

Moudré je pouze zasazeno do kontextu historického a neni mu vénovédna zvlastni



pozornost. Pfekladové ¢innosti se ve své diplomové praci Preklady jako soucast tvorby
Pavly Moudré vénuje Leona DoleCkova (Doleckova 2009) a literarni a feministickou
publicistiku kvalitné zpracovala Olga Stowik (Stowik 2014). Dalsi, kdo se o vyklad dila
Pavly Moudré pokusil, byla Katefina Kfizova ve své bakalaiské praci Pavla Moudra
a jeji literarni tvorba pro deti a mladez (Kiizova 2010), prace ma ale spiSe shrnujici
charakter, ve kterém jsou interpretovany obsahy d¢l bez SirSiho uvedeni do dobového
kontextu nebo zivota spisovatelky, jedna se tak predevsim o text deskriptivni a nepfinasi
nové moznosti interpretace. SpisSe okrajové se jméno Pavly Moudré objevuje v bakalaiské
praci Hany Moravcové, kterd se vénuje periodiku Sbratieni (Moravcova 2011), kam
Moudra prispivala, a v praci Svet osamélé spisovatelky Anny Pammrové (1860—1945)
v korespondenci s Paviou Moudrou, kde se Klara Dvorakova (Dvordkova 2016) zamétuje

pfedevs§im na osobnost prvni jmenované.

Kromé¢ bakalaiskych a diplomovych praci vznikla fada ¢lankt a publikaci, které
zahrnuji urcity dil¢i aspekt osudu spisovatelky a aktivistky, nebo se tykaji problematiky
s jeji osobou spjaté. Je tomu tak v ptipadé korespondence s ptitelem Moudré, Otakarem
Bfezinou, zpracované Ludmilou Pankovou a Vladimirem Lukst v ¢lanku Listy Pavly
Moudré Otakaru Brezinovi (Pankova — Luks 1980). Na jeji myslenkové sméfovani
a ideje reaguje ¢lanek v Casopisu Hlas revoluce Tviirkyné lidové citanky (E. U. 1988)
nebo publikace Tomase Zdrazila (Zdrazil 1977), ktera jeji osobnost predstavuje v ramci
teosofického a antroposofického hnuti v Cechach. Podobn& je tomu v praci Josefa
Sanitraka Déjiny ceské mystiky (Sanitrak 2010). Pacifistickou drahou Moudré se zabyva
Marie Neudorflova (Neudorflovd 2007) a postavé spisovatelky stojici u zrodu Zenskeé
literarni kritiky se castecné vénuje 1 LibuSe Heczkova v publikaci PiSici Minervy
(Heczkova 2009). V neposledni fad¢ je potieba zminit Bibliografii americké literatury
v ceskych prekladech (Arbeit — Vacca 2000), kde na jméno Pavly Moudré narazime hned

nékolikrat.

Jak je z charakteru vySe zminénych textd zifejmé, jedna se zejména o Zivotopisné
prace, které se snazi pfiblizit a rekonstruovat Zivot této zapomenuté osobnosti ¢eské
kultury. Tato bakalafskd prace si dava naopak za cil interpretovat didaktické
a pedagogické myslenky Pavly Moudré s ohledem na jeji dilo, predevSim pak na trilogii
Z divcich let do plného Zivota. Tyto autobiografické romany budou slouzit jako pozadi,
na které je mozné myslenky promitat a dale je pak rozvijet v zavislosti na historickém

kontextu (a to jak svétovém, tak domacim) nebo na dal$ich pracich Moudré.



2. Zivot Pavly Moudré

Velmi disledné shrnula zivot Pavly Moudré Lucie Jelinkova, a to na zakladé
pozustalosti autorky ulozené ve Statnim okresnim archivu v BeneSové a Osobniho fondu
Pavly Moudré uloZzeného v Literarnim archivu Pamatniku nédrodniho pisemnictvi. Podava
vyCerpavajici informace jak o détstvi a dospivani, které jsou obsazeny v trilogii Z divcich
let do plného Zivota (Moudra 1936) a jez budu v ndvaznosti na myslenky autorky rozvijet
déle, tak o zralém zivoté. Pfi sumarizaci zivota se zaméfim piedevSim na dulezité
momenty v zZivot¢ Moudré a na ty aspekty, které ovlivnily jeji tvorbu a myslenkové
sméfovani pro tuto praci relevantni. Autorcina zivotni zkuSenost se odrdzi nejen
ve zminéné trilogii, ale i v dalSich textech a pfedevSim pak v pfistupu k riznym
problémim. Moudra své nazory proménuje a zpiesnuje na zakladé osobniho prozivani,

coz je hlavnim diivodem pro ptedestieni jejiho zivotopisu.

Pavla Moudra se narodila 26. ledna 1861 jako jedina dcera asekura¢nimu
inzenyrovi FrantiSku Moudrému (1830-1899) a Eulélii Moudré (1833—-1894), rozené
Veselé. Pro autorku méli oba rodice nezastupitelnou roli, jak je mozné vysledovat z jeji
tvorby, a to jak z autobiografickych roman, tak ¢asopiseckych prispévki. Moudra roku
1867 nastoupila na soukromou divc¢i Skolu Marie Matildy PeSkové, mezi lety 1871 a 1872
navstévovala frantiSkanskou farni divei Skolu u Panny Marie Snézné, v obdobi mezi roky
1872 a 1875 pobyvala na méstské Vyssi divei skole v Praze, prvni pokracovaci vzdélavaci
instituci pro divky vzniklé diky emancipa¢nim snaham skupiny kolem Vojty Naprstka
a nasledovalo hotké piestoupeni na némeckou klasterni Skolu fadu Vorsilek, kterou
navstévovala dvanact mésicl. Od roku 1876 studovala ve francouzském penzionatu
vedenym B. Tastem. Vybér instituci, na kterych se Moudra vzdélavala, byl podminén
rozhodnutimi otce, jenZ z dcery zamyslel mit ucitelku a ktery se zaroveni ve svém vybéru
nechdval do znacné miry ovlivnit konvenénimi dobovymi standardy a nézory svych
kolegti. Otcovo prani zlistalo zprvu nenaplnéno a Moudra na kratko nastoupila do divadla.
Angazma rychle opustila a pfes 1éto pracovala jako vychovatelka a spole¢nice mladé
baronesy a zaCala si vést denik, vnémz se vedle jiného objevuji prvni naznaky

odmitavého postoje k alkoholismu.

Roku 1885 si Moudrd bere Pavla Albieriho (vl. jm. Jan Mucek), spisovatele
a ptekladatele patfictho k lumirovetim, ktery autorku pfivadi k literarni cinnosti
a publicistice. Ten kromé psani historickych proz stoji v cele politicko-beletristického

tydeniku Ratibor, s jehoz vydavanim mu Moudra pomaha. Po rozpadu manzelstvi autorka
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vydava vlastni Ctrnactidenik Lada, ktery si ale bohuzel nevytvofil Sirokou ¢tenaiskou
zakladnu, a tak jeho vedeni autorka pfenechava jinému vydavateli a odchazi
z Rakouska-Uherska do ruské Volyné (dnesni sttedozapadni Ukrajina) pracovat opét jako
vychovatelka, tentokrat mezi volyiiské Cechy. Dle dostupnych materiald, piedev§im
z korespondence, vyplyva, Ze toto obdobi bylo pro Pavlu Moudrou velmi tézké, jelikoz

se musela vyporadat se smrti jak svého ditéte, tak svého byvalého manzela.

Po navratu do vlasti na prelomu osmdesatych a devadesatych let se velmi aktivné
zapojuje do vetejného déni a prosazuje své myslenky v oblasti ochrany zvirat, tésné
souvisejici s moralnim povznesenim clovéka a vegetarianstvim, a stava se hlavni
postavou mirového hnuti. Dale se angazuje v boji proti alkoholismu a podporuje Zenska
prava spolu s pfichodem Zenského hnuti. S témito hodnotami, které Moudra v roli
aktivistky zastavala, pfichédzi i rizné pftijeti ze spolecenskych kruhti, rozpacité predevsim
v jejich zacatcich. Postupné se ale méni ve vinu nadseni, jak dokladaji i entuziastické
dobové novinové ¢lanky, a Moudra se stdva vazenou autoritou. Roku 1902 se navic znovu
vdava za Antonina Karla Mrhu, jejich vztah je ale naruSen narukovanim manZela
na frontu béhem prvni svétové valky a po navratu jeho zapletkami. Moudré dostdva svym
zasadadm az do takové miry, ze se stava ptitelkyni a poskytuje pomoc Mrhové milence,
ktera s nim ¢eka dit€ a jejiz manZel ji tyrd. Spisovatelka poté pomaha s vychovou ditéte
a pozdéji ho dokonce ptebird do opatrovnictvi, pfi¢emz Celi velkému tlaku z utajeni celé
situace, coz bylo vzhledem k jeji popularité¢ ndro¢né. B€hem tohoto obdobi spisovatelka
predndsi, preklada, piSe do Casopisi a oporou ji jsou pfitelkyné Pavla Maternova
nebo Anna Pammrova, s nimiz si dopisuje. Pojilo je ptfedevsim Zenské hnuti a teosofie.
Mirové hnuti a boj proti alkoholismu Moudrou spojovaly s dalsi pfitelkyni, Annou
Bayerovou, prvni Ceskou, jez ziskala 1ékaisky diplom. Pravé s ni Moudra fesi problémy
Skolstvi a vychovy, které¢ Ceska lékarka, jeZ musela sva studia dokoncit v zahranici,
protoze v rodné vlasti nebylo mozné, aby Zena ziskala vysokoSkolsky diplom, znala

z vlastni zku$enosti.

Moudrou velmi siln¢ zasahuje ptfichod druhé svétové valky, jejihoz konce se
nedozila — umiréd roku 1940. Za sviij dlouhy Zivot napsala nékolik knih, desitky ¢lank,
prekladala, prednasela a pfedevSim se snazila o prosazovani svych humanistickych

myslenek.
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3. Zdiv¢ich let do pIlného zivota
Trilogie vychézela postupné v letech 1911 (prvni dil Rok détstvi), 1913 (druhy

dil Do divcich let) a 1936 (tfeti dil Zivot jde ddl) a je odrazem autoréina Zivota
v ruznych jeho fazich. Prvni dva dily si udrzuji pravidelnost a ucelenost diky
chronologickému popisu udalosti v zivoté Pavly Moudré jakozto ditéte a dospivajici
divky. Ze zvolenych jazykovych prostfedki je zjevné, Ze necteme autentické zapisky
nebo denikové zaznamy, ale ze se jednd o spisovateléin pokus vyli¢it vzpominky
na dana ¢asova obdobi zpétné. Jsou to naptiklad velmi netypické obraty a nepfirozena
volba slov, které jsou vkladany do ust jeSté détské protagonistce piredevsim
ve vnitfnich monolozich. Moudra se tedy nepokous$i o autostylizaci, ktera by
napomohla vérohodnosti hlavni postavy, ale pfiznava volbou jazykovych prostifedkt
veékovy odstup. Posledni, tieti dil se od piedchozich li$i predev§im svym
uspofadanim. Cyklické, uzaviené vypravéni je vystfidano utrzkovitym liCenim
historek z dospé€lého zivota Moudré, které nepodavaji uceleny obraz dané zivotni
etapy. Jazyk pusobi pfirozenéji, a to predevsim proto, ze spisovatelka mohla poprvé
Cerpat pravé ze svych denikovych zdpiskl, jez v sobé uchovavaji autentickou
jazykovou formu. Neblahym dlsledkem je ale absence sebereflexivni slozky,
zhodnoceni, ¢i vibec zachyceni mysSlenek hlavni hrdinky tak, jak je tomu

v piedchozich dvou dilech.

3.1. Rok détstvi

Prvni dil z roku 1911 je prinikem do Zivota devitileté Pavly Moudré, kde je
dasledné dodrzovano rozfazovani déje do dvandcti mésict jednoho roku, kterému
dominuji predevsim vyznacna data a svatky, zejména pak kiestanské. Nejsilng;si roli
zde zastupuji rodice, hlavné matka, coZ je proklamovano uz v ivodni pasazi nazvané

Vstup.

»Jsou slova, jichZ proneseni dovede v ¢lovéku jako kouzlem vzbuditi celou
fadu zavatych obrazi, a jako doprovod vylouditi k nim ze srdce zapomenuté melodie
a prolnouti je vyprchalou a nyni jakoby zase skoncentovanou vilni. Slova ta jsou:
,Détstvi‘ a ,Maminka‘. Vytknéte je pfed Clovékem, jemuz vedrem zivota vyschly
vSecky zdroje Cistych citli a vznétl, a oko jeho se zarosi; vytknéte je pfed zlosynem,

k smrti odsouzenym, a ret jeho sebou alesponn bolestn¢ Skubne; vytknéte je
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pied clovékem, ktery jde po okraji propasti, a clovék ten se vzpamatuje

a vrati.“ (Moudra 1936a: Vstup)

Hned v tvodu jsou tedy jasné¢ formulovany pro dilo nejdilezitéjsi hodnoty,
a to nejen ve smyslu nad¢je, spaseni ¢i odvraceni od zlého, jako je tomu v citované
¢asti textu, ale navic jako symbol utocisté, bezpeci a zavrSeného zivotniho cyklu.
Neni nahodné, ze uvod prvniho dilu trilogie je zakoncen obrazem smrti: ,,S nimi
Cloveék zacina, s nimi 1 kon¢i. U lizka ditéte bdi Maminka jako prvni ochranné
bozstvo a u loZze umirajiciho starce stoji vzpominka na Ni jako andé¢l, pravodce
do neznamych kraji.” (Moudra 1936a: Vstup) Pfiznacna je i volba velkych pismen
pro dana oznaceni, kterd svou formou zapisu evokuji fe¢ o Bohu, stejné tak pfirovnani
vzpominani na détstvi k névratu do Rdaje. Na spojeni bozského s détskym
a matefskym je dale navdzano pouze na lexikalni urovni, naptiklad pti pfirovnani
matky k and€lu nebo ve volbé zastupného pojmenovani malé Pavly. Jednotliva
témata se rozvijeji samostatné a rozdilné, s riznou dynamikou. Moudra tedy chtéla
upevnit své stanovisko hned v tivodu, rovnou nastolit nejvyssi hodnotu a zastiesit ji

celé své vzpominani.

Ptibéh zacina v lednu svatkem Tii kralt a hned z prvnich fadkid je jasné,
Ze se neocitame bezprostiedné ve svété devitileté Pavly, ale ze je ndm dana moZnost
nahlédnout do jejiho Zivota dospélou optikou. Ctenafe postupné seznamuje
s domacnosti, ve které Zije, s jejim chodem a Cleny, které krom¢ malé Pavly a jejich

rodich zahrnuji 1 sluzku Evicku a kocoura.

V dile je mozné pozorovat, jak se od sebe li§i vyobrazeni Zenskych
a muzskych postav. Zatimco Zeny jsou charakterizovany pievazné skrze kladné
vlastnosti, jsou chytré, jemné a néZné, muzi jsou popisovani spise jako zdroj strachu.
Zeny napliiuji role laskavych mentorek a dobrych vlastenek a jejich suverenitu
podtrhuji ptibehy svatych, jez se zaméiuji zeyjména na osudy zenskych postav.
Vyhranéni vic¢i muzim, pfedevS§im chlapciim, je v n€kterych pasazich velmi silné

a souvisi s vékem hlavni postavy.

,» 10 vSechno je klukiim nezndmo a nedostupno. Nemluvim s nimi o tom v§em.
Degraduji je na pouhé ,konistvo‘, jez si na pavla¢i zapfaham do svého ,kocaru‘.

Nechaji si ochotné vlakati mezi zuby udidlo, ochotné se nechaji ,okSirovat®, frkaji
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a fehtaji jako pravi kon¢, a mlaskotem napodobuji cvakot podkov.“ (Moudra 1936a:

54)

Jedinou vyjimkou je postava slecny W., skrze niz se do knihy dostava aspekt
vlastenectvi. Détsky naivnima o¢ima se proti sob¢ stavi neoblibené ucitelka némciny,

a naopak ve vlidném svétle se li¢i sl. Machackova, kterd ma na starost vyuku ¢eskou.

Paklize tuto opozici muz—zena vztadhneme na dvojici otec—matka, z thlu
pohledu malé Pavly je postava maminky symbolem moudrosti, rozvaznosti, je to
zapiisahla vlastenka, ktera se spiSe strani spolecnosti, o cemz svéd¢i fakt, ze Pavle
neni dovoleno chodit na navstévy ke svym spoluzdkiim a kamarddim. DalSim
vyraznym rysem je silnd intuice, jiz je matka vybavena. Dulezitost role matky je
posilena jejim poslanim vychovatelky a ucitelky prevysujici instituce, jakymi jsou
Skola a cirkev. Dité jako odraz matky je siln¢ tematizovany model, at’ uz jde o vyklad
cirkevnich ¢i ndrodnich dé&jin, nebo vypravéni legend a pohadek. ,,[...] protoZe nebyt

maminky, nevédéla bych ani ja, co vim.* (Moudra 1936a: 51)

Otec oproti tomu plni spolecenské role, navstévuje zabavy, plesy a hostince,
kam ho manzZelka nikdy nechce doprovazet. O jeho vlastnostech se dozviddme
az v zavéru prvniho dilu, kdy se projevuje stejné jako matka vlasteneckym citénim
a na jeho osudu se potvrzuje vyznam détstvi. Pod pfisnym dohledem svého
despotického otce zazival pfedevsim strach a tyrani a jedinou Gtéchou mu byla matka,
jejiz vliv na vychovu byl upozad’'ovan a pfevladala otcova ptisna ruka. Rozdil mezi
obéma rodici a jejich vychovou je zasazen i1 do riznych prostiedi, kde proti sobé stoji
matcino radostné détstvi na zamku a otcovo traumatické détstvi prozité na venkove.
Jelikoz se Pavliny preference mezi rodi¢i s pozd¢jSim vékem proménuji, je
pravdépodobné, Ze toto, feknéme, zbystiené¢ vidéni maminky, které je ctenafi
zprostiedkovéano, souvisi pravé s paradigmatem vyvoje ditéte. Dalo by se uvazovat
o tom, Ze napfi¢ prvnimi dvéma dily (posledni dil postavy rodi¢ti neobsahuje) se nam
rozdilnost a vyvoj charakterii postav rodi¢i jevi pouze v dusledku zmény postoje
a vnimani dospivajici divky, kterd se na rozdil od nich méni dynamicky, coz postavy
rodic¢t jen odrazeji. Détstvi rodich v tomto pfipadé navic reprezentuje dva rozdilné
ptistupy vychovy, pficemz odpor k nasilnému zachéazeni je implikovan v Pavliné

vztahu k dédeckovi.
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Posledni postavou, na jejiz popis se zamétim, je Pavla, ktera nam skrze své
vypravéni dovoluje nahlédnout do prozivani svého détstvi. To, ze zpusob, jakym
promlouvd, je vzhledem k jejimu véku nepfirozeny a Ze se autorka nepokousi
o autostylizaci, jsem zminila jiz vySe. Pavlin svét se sklada z nékolika slozek. Témi
jsou predevsim rodice, dale pak skola, spoluzacky, ale také nemoci, kterymi jako dité
Casto trpiva. Jak jsem nastinila v pasazi vénujici se rodi¢im, silné citové pouto vaze
Pavlu prfedevsim k mamince, coz vyvozuji spise z intenzity a ¢astéjSiho frekventovani
této postavy. Jinymi slovy, maminka napliiuje svét Pavly vice, Castéji na ni Pavla
odkazuje a obraci se k ni nez ke svému otci, ktery ale neni lien negativné, ba naopak.
Spise dopliuje déni, objevuje se, kdyz se ocekava, plni funkci otce, ale z hlediska
preferenci je daraz kladen vyrazné na matku, coz je dano i otcovymi Castymi
pracovnimi cestami. DuleZitou soucasti vztahu k matce je i prozivani smutku
pramenici ze soustavného ztotoziiovani téchto dvou postav: ,,TéZko vzdycky snasim
jeji smutek a slzy, a tak dlouho se ji vé$im na krk a k#i¢im netrpélivé, az se bud’
usméje nebo mné dovede upoutati k nécemu jinému.“ (Moudrd 1936a: 39) Nutno
dodat, ze celé obdobi détstvi je charakterizovdno silnym citovym a smyslovym
prozivanim, které pfinds$i predevSim radostné pozitky. Ty jsou konfrontovany
a stavény do protikladu proti mamin¢inym melancholickym naladdm, zplsobenym

nostalgickym vzpomindnim na détstvi a mladi.

Velmi piiznakové je zastupné oznaceni, jimZ rodic¢e svou dceru oslovuji,
tj. ,,Duse”. ,Jmenuji mné ziidka jménem. Rikaji mi prosté ,Nase Duse‘. Ani ne
zdrobnéle ,dusSicka‘, nybrz velka, vyspéla DuSe, [...]* (Moudra 1936a: 8). Tato
pfezdivka umoziuje zajimavé proniknout do vnitini promény ditéte a jeho dospivani,
respektive usnadiiuje autorce popis téchto promén, jak je mozné sledovat v tomto

citatu:

»Je mi, jako by mne kdosi, kdo je vlastné mou Dusi, tou nejvnitiné;si,
nejskrytéjsi, nejryzejsi, byl pustil se zietele, prenechdvaje mné sob& samotné; jako
by ze mne bylo vyprchalo vSechno to carovné krasné, co mne provaziva ve chvilich
samoty, a jako bych byla jen natazenym automatem, ktery bézi bez rozmyslu a brka

do kazdé piekazky.“ (Moudra 1936a: 19)

DiileZitou roli v Zivoté divky hraje naboZenstvi, ke kterému se jeji vztah méni
pomérné dramaticky. V prvnim dilu trilogie je traumatizujici zazitek zpoveédi pouze
naznacen, jelikoz se mu pfili§ mlada Pavla pro svlij vék vyhyba. ,,Divky z vyssich
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tfid ,zpytuji svédomi‘ a mluvi o zpovédi, kterou ja si piedstavuji jako cosi straslive
pokoftujiciho a zahanbujiciho, jako néco, v ¢em je piredzvest ,vééného soudu®, o némz
nam vypravi velebny pan.“ (Moudrda 1936a: 29) Celkovy vztah k néboZenstvi je

ale neochvéjny, divka k jeho studiu ptistupuje pecliveé a disledné.

Jiz v mladém véku se Pavla Moudra zacala zajimat o divadlo, které ji
provazelo po cely zivot. At uz jako zpiijemnéni letnich prazdnin, pozd¢jsi pokusy
0 angazma, nebo jeji vyborna prace v oblasti divadelni kritiky. Diilezitost vyznamu
divadla se projevuje predevSim na formovani osobnosti malé Pavly, kterd se
identifikuje s riznymi zivotnimi ptfibéhy, emocemi a naladami, coz ji pomaha
porozumét riiznym pocitim. Neztotoznuje ale pouze sebe, jednotlivé osobnostni rysy

pfitazuje také rodicim.

V predeslych odstavcich jsem nastinila klicové prvky a subjekty, které se
v prvnim dile trilogie explicitné objevuji, nelze ale opomenout jeden
z nejzakladngjsich principt Fdici celé dilo, jimz je &as. Cas jako prostiedek
posouvajici jednotlivé aktéry vpied, jenz je nedilnou soucasti dospivani a vyvoje.
V Roce deétstvi je zduraznovan nejsilnéji, a to formalnim rozdélenim do dvanacti
kapitol nesoucich nazev jednotlivych mésict. Kapitoly Divcéich let jsou oznafeny
pouze &isly, v Zivot jde dal k nim autorka pfipojuje jednotlivé tituly, coz je dano
pfedevsim nesouvislosti a utrzkovitosti vypravéni. Pokud se vratim k prvnimu dilu,
kazdy meésic v zivoté divky hraje podstatnou roli a néco nového piinasi, dité
obohacuje o nové zazitky. Cas s sebou ale nese i aspekt pomijivosti a melancholie,
jako je tomu v ptfipadé neustalého elegického vzpominani matky. Krasné vzpominky
jako néco bolestného, co nelze prozit znovu, v kontrastu k naivnimu, plné
smyslovému a spontdnnimu prozivani okamziku ditéte. V zavéru prvniho dilu
Moudra navic vymeétuje détstvi jako etapu, obdobi konecné, ohranic¢ené, které podle
ni kon¢i kolem sedmnéctého az osmnactého roku zivota a je predstupném

opravdového védomého byti.

,Dokonalo b&h sviij dvanact mésictl, a kazdy ptinesl svou radost, svou naladu,
své vzruSeni. Provazeji Dit€ svym mirné¢ laskavym pohledem, davaji mu své dary,
fialky, jahody, zard¢la jabli¢ka i veselou metelici a to¢i se v kruhu kolem ného, drzice
se za ruce. Na dlouho-1i? Osmkrat neb devétkrat zatoci se takto dokola kolem détskeé
duse, pak se rozestoupi svorny jejich fad a jeden z nich predstoupi pred Dité, ztopené
ve snech mezi svymi hradkami a probudi je k Poznani a k Zivotu. A zarovet jako

15



pavucinu strhne vSechnu détskou viru v ozivené obrazy, v mluvici hracky,

v straSidelné zjevy a v nebeské nadilky.* (Moudra 1936a: 88)
3.2. Divci l1éta

Vypravéni zacCind Pavlinymi desatymi narozeninami, které znamenaji
Na rozdil od pfedchazejiciho dilu se pfibéh neomezuje pouze na jeden rok v zivoté
divky, ale mapuje mnohem delsi obdobi, které tuto reflexi umoznuje. Hlavni linku
celého vypravéni tvofi neustadle se ménici Skolni zafizeni, jez Pavla navstévuje.
Laskavé a vlidné ucitelky pro Pavlinu nemoc nahrazuje neptatelsky domaci ucitel
a rozdéleni charakteristik a roli zen a muzi se drzi stejného schématu jako v prvnim
dile. Negativni vlastnosti jsou tentokrat doplnény o odpudivy vzhled a chovani.
Stejné je tomu 1 u pana fidiciho ve farni Skole u frantiS8kand, kam Pavla po odchodu
ucitele a jejim vyléceni nastupuje. To, co je pfi popisu poméri, ze kterych div€iny
rodi¢e pochazeji, pfitomno pouze latentné, se v charakteristice Skolni situace
objevuje explicitné, a to jako upozornéni na socialni situaci a tfidni rozdily. V pasazi,
kde se mluvi o uzivani fyzickych trestl jako soucasti vyuky, se do¢itame: ,,I ve Skole
ji mé pan ucitel k vyplaté; zprovinilé Zacce je natdhnouti proti ni ruce, a rakoska
kresli ptes n€ Cervené, bolestné pruhy. Pozoruji o néjaké dobé ve Skole, ze jsou
pravidelné bity déti chudé, nepckné oblékané, nemyté, rozcuchané [...]* (Moudra
1936b: 13). Autorka se k problému fyzickych trestll v ramci piibehu vyjadiuje jasné
nesouhlasné, coZ vyplyva z jejiho pacifistického mysleni, jehoZ stanoviska se logicky

uplatiiuji 1 zde.

Nejvyraznéj$im motivem druhého dilu je néboZenstvi a proména jeho
vnimani. Dilo piSe Moudra po vystoupeni z katolické cirkve pro dogmatickou
moralku a kazen a pravé kritika katolické viry je v Divéich letech kliCova. Prvnim
impulsem je nutnost zpovédi s pfichodem Velikonoc, kterd v pilné a nadSené
studentce nabozenstvi budi nejen hrizu a vycitky svédomi, ale i stud z toho, ze je
pro ni tento pojem zatim neznamy. Studuje tedy katechismus, identifikuje své
bezelstné détské ¢iny s nejtézSimi hiichy a pochybuje o své vife k Bohu. Obraz
katolicke cirkve je pfindSen skrze praktiky ucitele a knéze farni Skoly jako necitlivého
aparatu uplatiiujictho své dogmatické piistupy na malych détech, a to pfedevSim

prostiednictvim strachu. V téchto nastrojich vychovy se odrazi zkostnatélost
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systému, ktery na prvni pohled muze ptinaSet vysledky, ale je k vyvoji ¢lovéka
naprosto nesetrny. Pravé proti neptfirozenému a nasilnému vnucovani ndbozenskych

principi je namifena Moudré kritika.

Ve Smidovi je mnoho ndbozného povidani, na kazdé strance je napominani,
a Buh jako by se pfimo vnucoval détské mysli. A détska mysl neda si niceho vnutiti,
zboznost nesmi ji byt nasilim vecpana v hrdlo — a proto stranky mravou¢nych nékazt
prosté pieskakuji. I povidky Pravdovy nelibi se mi uz ani tim, ze mluvice o Bohu,
pisi ,Ném*, ,Mu‘ a ,Ho* velkymi pismeny; tak n¢jak se mi to okazalé¢ vztyCovani

Boha protivi.” (Moudra 1936b: 24)

Jak Moudra v prvnim dile trilogie pouziva velké pismena pro oznaceni spojena
s nejdulezitéj$§imi zivotnimi etapami, tak jejich uziti ve spojitosti s vyukou
nabozenstvi v druhém dile napadé. Stavi tak do protikladu pfirozeny svét s umélym,
oba dily spolu na této roviné komunikuji, reaguji na sebe. Pfirozeny svét,
reprezentovany détstvim a matetstvim, v konkrétnim ptipad€ matkou, kterd vypravi
ditéti ptibehy svatych, ¢imz mu predava zakladni moralni principy a hodnoty, a svét
nepfirozeny, reprezentovany instituci cirkve, vyuzivajici mocenskych autoritaiskych
nastrojii k dosazeni svych cili. S pfichodem dvanactych narozenin divka nastupuje
na vys8§i divei Skolu, kterd reprezentuje opacné didaktické a pedagogické metody. ,,Je
mi jako bylince, kterd kone¢né&, po kolikerém pfesazovani a premistovani ocituje se
ve vyzivné pude, zalévana vldhou i sluncem,* (Moudra 1936b: 37) komentuje divka

své zkuSenosti se vzdélavacimi institucemi.

Podobnym zplisobem je popisovana katolickd cirkev 1 skrze vypravéni
o némecké obecné Skole, na kterou Moudra nastupuje misto ¢tvrtého rocniku vyssi
div¢i skoly. Dilezitou roli hraje v tomto pfipadé¢ také ¢eskd narodnost a identita, jenz
je konfrontovana s némeckou. Pro neznalost jazyka je Moudré ve tfid¢ utlatovana
spole¢né s dalsimi Ceskami, coZ je podniceno silicim némeckym vlivem. Autorka
komentuje ztratu vlasteneckého zaniceni Sedesatych let a postupnou nadvladu
némecké kultury. Katecheta se vyjadiuje o Cesich pohrdlivé jako o ,nur ein
wanderndes Musikarenvolk® (Moudrd 1936b: 77), mluvi o Husovi jako o kacifi
a stavi se za inkvizici, coZ je pro Moudrou, vychovavanou ve vlasteneckém duchu,
nepiipustné. Nejen proto je praveé katecheta nejvétSim neptitelem Pavly a hlavnim
divodem, proC se odvraci od katolické viry. Nejprve se 1zivé vymluvi ze zpovédi

a jeji nenavist k Hochwiirdenovi nakonec usti v antipatii k celé katolické cirkvi.
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,»Naléha, bychom casto chodili do kostela, a mné se praveé proto zachce tam nechodit;
uci, jaky je to hfich vynechat denni modlitbu, a ja naschval prestdvdm se
modlit.“ (Moudrd 1936b: 86). Naschval pak, jako provokaci, zacinad Pavla
navstévovat Cesky protestantsky kostel a vzdava se bifmovani. Svoboda vybéru,
absence natlaku a donucovacich prostfedki jsou pro divku zasadnimi prvky nového

vyznani.

Jak jiz bylo nastinéno, proménuje se mimo jiné také vztah Pavly k rodi¢tim.
»A jesté jednoho kamarada ziskavam vstupem do Vyssi divéi Skoly. Je to tatinek.
Néco se v mé dusi déje, co mne sblizuje s nim a trochu odvadi od maminky.“ (Moudra
1936b: 44) Role matky je tak situovana predevsim do obdobi détstvi, otec se nahle
zbavuje své negativné vnimané autority, stdvd se pfitelem a posouva se na pozici
matky. Je to opét aspekt casovosti, pohybu kuptedu, ktery zplisobuje tuto zdménu.
Pavla jako by se ,,nyni vzdalovala po Siroké silnici kamsi do svéta® (Moudra 1936b:
44) od matky, ktera zistava staticky se vSim détskym v pozadi. Pravé otec je
privodcem v tomto novém svété, spontanni a spoleensky, zatimco matka setrvava

ve svych melancholickych az sociofobnich naladach.

Dospivani, popisovdano jako nepokoj DuSe, jako jeji castecnd ignorace
a nevéra ve jménu novych prozitkl, je podminéno nékterymi stéZejnimi
skutecnostmi. Jednou z nich je odkryti pravdy o pohlavnim styku, ktera byla pfed
Pavlou tajena ptiblizn€ az do jejich patnacti let vlivem doby a katolické vychovy. To
s sebou pfineslo jak zhnuseni a pocit kfivdy, tak také neptijemné zazitky ze zpovédi.
I to je podnétem k postupnému odpoutdvani se od rodicl, které naristd. ,Jsem
poslu$na, rdda je mam, ale jsou jiz komnaty v mém zamku, kam jim odpiram vstupu
a kde chci vlasti neobmezené jen ja!* (Moudrda 1936b: 66) zn¢ji slova patnactileté
Pavly. K problematice sexudlni vychovy se Moudrd rovnéz vyjadiuje v Clanku
Sexudalni pedagogika (Moudra 1924) a za optimalni feSeni povazuje brzké sezndmeni
déti s choulostivym tématem prostfednictvim matky. Zamita spojovani této oblasti
s erotizovanym pohledem dospélych, kvili kterému se déti o sexualnim Zzivoté

dozvidaji neSetrné.

Lez sehrava v druhém dile trilogie diilezitou roli jako prostfedek deziluze,
ktera je nutnd k dospéni. Po prvni z4sadni 1Z1 ohledné intimniho zZivota lidi ptfichazeji
1zi dalsi, tykajici se zivota duchovniho. Jak jiz bylo zminéno, Pavla se s pomoci 1z1
zbavuje své povinnosti zpovidat se svému nendvidénému katechetovi, diky
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¢emuz dochazi k novému vnimani katolicismu. ,,Lez se zubem byla prvnim krokem
k tomu... A ted’ stojim u srazu a zpivam svému pohibenému nébozenstvi Trebizondu
misto rekvii.“ (Moudra 1936b: 86—87) Proména jejiho vnimani nabozenského zivota
se prendsi i na vnimani rodict, kteti ztraci své bozské, nadpozemské atributy a stavaji

se Pavle rovnymi.

Siln¢ duchovné je u Moudré artikulovan prerod ditéte v divku. Celd tato
pieména je spojena s pojmem lasky a znovuzrozeni. Az ritudlné je zde vyli¢ena tato
metamorfoza, spojena s vesmirem a éterickymi procesy, stejn¢ jako s pojmem
zazraku. ,,JJen hvézdy daéle jiskii a geniové obletuji misto, kde zrodila se dnes Cista,
bild Duse Div¢i, tento nejveétsi zazrak stvoteni, (Moudra 1936b: 108) zni posledni

véta druhého dilu.

3.3. Zivot jde dal

V poslednim dile trilogie Moudra opousti dosavadni zptisob vypravéni, jeho
chronologické fazeni a nahrazuje ho fragmentarizovand kompozice knihy. Autorka
se pfestava soustiedit na zasadni Zivotni momenty, a nenavazuje tak na pfedchozi dva
dily. Misto toho vypravi nékolik na sebe nenavazujicich ptibéhi, které sice nechavaji
¢tenate nahlédnout do jejiho zivota, ale autorce jiz nejde o podrobné zachyceni svého
vyvoje jako spiSe o vyli¢eni nekolika vzpominek. Sty¢nou plochu mezi poslednim
dilem a dvéma predchozimi mizeme spatfovat pravé v aktu vzpominani. Tak, jak
doposud vzpominali Pavliny rodice, se ke svym vzpominkdm vraci Moudra, ktera se
touto ¢innosti stavi na jejich misto. Udrzuje se tedy 1 cykli¢nost, o niZ spisovatelka

piSe v tvodu.

Ptibéhy vypravi o zazitcich z pévecke skoly, prvnich zkuSenostech s divadlem
nebo o praci vychovatelky. Je zvlastni, Ze ackoliv dilo vychazi az ¢tyfi roky pred
spisovatel¢inou smrti, tedy v obdobi, kdy uz aktivné naplno rozvinula své myslenky
v oblastech pacifismu, vychodnich nabozenstvi, abstinence a podobn¢, nenachazime
zde vyrazngj$i zminky o danych sférach. AZ na drobné poznamky ohledné jejich
nesympatii k casto podnapilému sluhovi Antonovi ¢i celé jedno vypraveéni vyjadiujici
obdiv ke zvifeti, kliCova témata jeji dosavadni tvorby v dile nejsou konfrontovana.
Pro mnou zvoleny pedagogicky a didakticky diskurz je podstatné predevsim

zachyceni obdobi do dospélosti, posledni dil je tedy uveden predevsim pro uplnost.
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4.  Vyvoj pedagogiky

V nasledujici pasdzi se pokusim nastinit historicky vyvoj v oblasti pedagogiky
jak na nasem uzemi, tak v Evropé a Spojenych statech. Zaméfim se na obdobi
od druhé poloviny 19. stoleti do obdobi po roce 1918, kdy se Skolstvi trvale
stabilizovalo. Pfi popisu historického kontextu se zamétim pfedevsim na koncepce
a predstavitele, jejichz vliv je mozné pozorovat v piistupu Pavly Moudré,
coz objasiuje i asové vymezeni, které jsem pro popis déjin urc¢ila. Cilem neni podat
vyCerpavajici prehled dat, ale objasnit podstatu myslenek, které budu dale

interpretovat na zvoleném materidlu trilogie.

4.1. Vyvoj v Ceskych zemich

Druhda polovina 19. stoleti pfinesla nové pozadavky na zplsob, ale predevs§im
obsah vyuky. Diky reformam Marie Terezie a vedeni Skolstvi za Josefa II. se postupné
oslaboval vliv a dozor cirkve a postupujici pokrok, zejména v oblasti pfirodnich
a spolecenskych véd vedl ke zméné a ¢astecné stabilizaci vzdélavaciho systému i pfes to,

Ze se proti sobé v prubéhu stoleti neustale stavél statni a cirkevni vliv na spravu skolstvi.

Ptijimaji se noveé zakony a zkvalitiiuje se vzdélavaci systém, 1 kdyZ nerovhomérné
a na riznych urovnich. Do Skol dochdzi vice déti, ¢imz postupné roste vzdelanost
obyvatel, zlepSuje se také ucitelské vzdélani a vyukové materidly, predevSim se
ale stabilizuje vzdélavaci systém. Po Napoleonskych valkéach a prohrané revoluci roku
1848 zlstavaji terezianské zakony stale zdkladem pro Skolsky systém, ackoliv jsou jiz
témer sto let staré a nedostacuji aktudlnim potiebam. Roku 1969 se proto piijima
tzv. ti§sky Skolsky zakon, jehoZ autorem byl ministr Leopold Hasner von Artha. Hasnerv
zakon upravuje Skolni dochdzku na dobu osmi let, ptidava nové predméty, zabezpecuje
socialni a ekonomickeé postaveni ucitelll a zavadi obecné osmileté skoly, obecné osmileté
Skoly meéstanské a cCtyfleté ucitelské tustavy s maturitou. Soucasti zakona byl
1 tzv. ucitelsky celibat, podle n¢jZ nesmély Zeny po provdani ucit a proti kterému se Pavla
Moudra vyslovila v n&kolika ¢lancich. Rissky $kolsky zakon a na jeho zakladé
vybudovany vzdélavaci systém vydrzel 1 po roce 1918 a v obdobi mezi valkami,

ackoliv byl modifikovan.
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Mezi vyznamna jména, ktera se o rozvoj Skolstvi zasadila, patii Karel Slavomij
Amerling,! Jan Vlastimir Svoboda, jenZ piisobil v oblasti piedskolniho vzdélavani,
Karolina Svétla a Eligka Krasnohorska,? jejichz zasluhou se rozvijelo divéi vzdélavani.
Prosazuje se filosoficky pozitivismus kladouci diiraz na empirické poznani v riznych
odvétvich, coz je stabilizované Skolstvi schopno pojimat a vykladat. Nové vzniklym
problémem je ale encyklopedicky zptsob vyuky, kviili kterému jsou zaci vystavovani
velkému mnozstvi faktl a informact, jez se s jejich vlastnimi zkuSenostmi a Zivotem Casto
mijely. Dusledkem bylo pfetézovani zakl, jejich demotivace a neschopnost nové
informace pouzit. V ¢eském kontextu se v ramci pozitivismu kladl diraz na exaktni
metody, zduraznoval se vyznam védy, coz vedlo k osamostatnéni vzdélavani od cirkve.
Mezi piedstavitele Geského pozitivismu v pedagogice patiil Josef Ulehla,® Frantisek

Krej¢i* a Frantisek Cada.

Soucasti rozvoje Skolstvi samotného je i rozmach pedagogiky a jeji teorie, kterou
rozviji némecky filozof Johann Friedrich Herbart a navazuje na pozitivisticky pfistup.
Cilem vychovy by mél byt ,.clovék mravni, jednajici spravné* (Kaper — Kasperova 2008:
108), a to na zaklad¢ poznani. Vyzdvihuje poznéani spravné, jaké je v souladu s vili
Cloveéka, a prave tato harmonie je cilem vychovy a vyuky. Pedagogika se v jeho pojeti
stava filosofii opirajici se o etiku, psychologii a védu o vychové (teoretickou
a praktickou). ,,Ukolem vyudovani je podle jeho nazoru obohacovani, rozmnozovani
a tfidéni predstav zaki. Tim se rozviji nejenom védéni, ale 1 vile zak.“ (Kasper —
Kasperova, 2008: 109) Herbartova koncepce se tedy opira o asociacni psychologii
vramci niz vymezuje Ctyfi stupné vyufovani: jasnost, asociaci, systtm a metodu.
V prvnim stupni se student ponoii do problematiky pfedmétu, v druhém stupni spojuje
nové ziskané informace a pfedstavy s informacemi jiz uloZenymi, usouvztaziiovani téchto

informaci predstavuje stupen tfeti a v posledni fazi se nové informace ovéiuji a aplikuji

! Karel Slavomij Amerling (1807—-1884) byl ¢esky pedagog, filosof a lékat, ktery ve Ctyficatych

letech zacal potadat porady pro ucitele a pozdé¢;ji stal v Cele vzde€lavaciho ustavu pro ucitele Ceskych
narodnich skol. Vénoval se také divéimu skolstvi a predSkolnimu vzdélavani.

2 Eliska Krasnohorska stala u vzniku prvni div¢i vSeobecné stiedni Skoly roku 1890 v Praze —

gymnazia Minerva. V zavislosti na zaloZzeni Minervy se zakladala predevsim Sestileta lycea pro divky.

3 Josef Ulehla (1852-1933) byl autorem ¢inné a volné §koly. Tento koncept spocival v ziskavani

zkuSenosti na ¢inné praci v ramci volného rozvrhu, ktery byl dan osobnosti zaka.

4 FrantiSek Krej¢i (1858—1934) byl silné ovlivnén darwinismem, jehoz hlavni myslenkou v oblasti

pedagogiky byla koncepce pedagogiky zalozend na poznani, oprosténa od filosofie, ndbozenstvi a
metafyziky.
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prakticky. Tim, ze se Herbartova metoda postupné rozSifovala, dochazelo
ke schematizaci a automatizaci, kdy se ucitelé snazili o zavrSeni Ctyfstupniového cyklu
v ramci jedné vyuCovaci hodiny. Ty se postupné stavaly stereotypnimi a neodrazely
aktualni potteby zaki. Pravé proto byla tzv. tradicni herbartovskd Skola pozdéji silné

kritizovana stoupenci novych reformnich hnuti.

Dalsim diilezitym faktorem vstupujicim do vyvoje pedagogiky v ceskych zemich
druhé poloviny 19. stoleti byla i1 silnd rivalita mezi Ceskym a privilegovanym,
rozvinutéj$im némeckym Skolstvim, a to pfedevsim po porazce revoluce v roce 1848, kdy
se Cesky Skolsky systém nachézi v t€z§i situaci, kterd zabrafuje rozvoji. Vysledkem byl
napiiklad vznik nadrodnostné konkurenc¢nich spolkt. Tento stav trva az do vypuknuti prvni

svétové valky.
4.2. Svétovy vyvoj

Na konci 19. stoleti se stabilizaci Skolstvi pfichazi i jeho kritika, a to zejména
institucionalizace. V riznych evropskych i mimoevropskych zemich se tak formuji rizné
pedagogické koncepce, které vystupuji proti tradi¢ni Skole a pedagogice a je mozné je

zahrnout pod jednotici ozna¢eni reformni pedagogika.

Reformni pedagogika vychéazi ze spole¢nych principli pedocentrismu, nejde
ale o jednotny teoreticky smér. V rdmci pedocentrismu se diraz klade na pfirozeny vyvoj
ditéte, ochranu détského svéta a prirozenou vychovu, kterd dba na individualitu jedince.
Vyznamnou piedstavitelkou je Ellen Key, jez vychazi zrousseauovského pojeti
a po vychovateli poZaduje, aby se nevméSoval do piirozeného vyvoje ditéte a pouze
podporoval jeho pfirozeny vyvoj a svobodu. Stejnym zpisobem Key nazird na Skolni
instituce. Dle jejiho ndzoru by probirana latka méla byt upravena pro konkrétni dité tak,
aby propojovala Skolu se Zzivotem. Zde se siln€¢ projevuje rozdilnost ptistupii
s pozitivistickou metodou memorovani dat a faktl. Jeji spis Stoleti ditéte, ktery vySel
v roce 1900, se stal programem hnuti nové vychovy, kterd dale reformni pedagogiku
rozvijela. Kromé¢ zminénych ryst reformniho ptistupu se dbalo na respekt k ditéti, jeho
kooperaci s dalsimi détmi a na spolupréaci Skoly a rodi¢ii. Néktefi reformatofi navic

navéazali na experimentalni psychologii a pedagogiku.

Nejvyznamngj§im reformnim piedstavitelem amerického prostiedi byl John
Dewey, jenz svou koncepci progresivni pedagogiky opiral o teorii pragmatismu. V centru

tohoto pojeti pedagogiky stoji ditétem aktivné ptijimana zkusenost, dale konfrontovana
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s jeho dosavadnimi zkuSenostmi zahrnujicimi socialni faktory. Dité a jeho zdjem hraji
klicovou roli v tomto dynamickém procesu a diraz se klade na komplexnost probiranych
témat. Skola je podle Deweyho hlavné socialni instituci, kterd by méla plisobit jako
zjednoduseny spolecensky zivot. Pravé ve svém pojeti Skoly se stavi Dewey kriticky
ke Skole tradi¢ni, protoZe ta svou ¢innost pojima jako pfipravu na zivot budouci, a nestava

se tak zazitou zkuSenosti.

Diiraz na individudlni pfistup k zaktim patii mezi hlavni myslenky reformatorti
v Evropé¢ a rezonuje o néco vyraznéji v demokratickych Spojenych statech. Nejsilnéji pak
u Helen Parkhurst, jez se individualizaci snaZzi spojit s kooperaci a vymezuje se tak opét

proti klasické skole, v niz neni mozné vénovat se individualnim pozadavkim zaka.

Nejvétsi vliv na ceské prosttedi méla némecka reformné pedagogicka tradice,

6

reprezentovana napiiklad Hermannem Lietzem,” Alfredem Lichtwarkem,® Peterem

Patersenem’

a Rudolfem Steinerem, zakladatelem koncepce waldorfskych S$kol.
Steinerovo pojeti pedagogiky se opird o jeho teosofické a antroposofické zaloZeni. Prvni
waldorfska Skola byla zalozena roku 1919 a pocet studentti se rychle rozrustal. Zakladem
antroposofické pedagogiky prosazované Steinerem nemély byt obecné pozadavky ¢i jiné
vnéj§i faktory (povalecnd situace v Némecku otevirala mnoho socidlnich otdzek),
ale ,,duchovni podstata ¢lovéka a potieby ditéte v jeho sedmiletych fazich.” (Kasper —
Kasperova 2008: 180) Jde tedy pfedevsim o pojeti ditéte jako ¢lovéka, jeho ducha, duse
a té¢la v jednoté. Svoje myslenky pfijel prezentovat roku 1907 poprvé do Prahy v rdmci
navstévy Teosofické spole¢nosti, kde promluvil na téma ,,Vychova ditéte z hlediska
duchovni védy*. Pti svych pozdéjsich navstévach hovofil na dalsi riizn4 témata, vedl fadu
kurzi a pfedndsek a podilel se na zakladani teosofickych 16Zi a antroposofickych

spoleénosti v Cechéch.

Dalsi alternativni koncepci zalozenou na vytvafeni dostate¢ného poctu

podnétnych situaci, které daji ditéti moznost se pln¢ rozvinout, formulovala Maria

5 Hermann Lietz (1868—1919) zakladal vlastni ,,venkovské vychovné tistavy® inspirované

anglickym tstavem Cecila Reddieho.

6 Alfred Lichtwark (1853—1914) upozornoval na intelektualismus klasické Skoly, ktery

nerespektuje ostatni stranky osobnosti, které by méla skola rozvijet.
7 Peter Petersen (1884—1952) rozpracoval tzv. jensky plan, ktery mél za cil vytvotfeni vychovného

nebo skolniho spolecenstvi, diiraz kladl na kooperaci, praktické ¢innosti a hru.
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Montessori. Duraz je kladen také na vékovou heterogenitu a svobodu ditéte (ta je

vyvazovana disciplinou), jez vede k jeho samostatnosti a nezavislosti.

4.3. Reformné pedagogické hnuti v CSR

Ackoliv systém ¢eského $kolstvi se po vzniku Ceskoslovenska nijak vyrazné
nemeéni, objevuji se pokusy o navazani predevSim na némecké, ale i anglické a americké
proudy. V prvnim desetileti se setkavame s nejednotnym piistupem v ramci reformni
pedagogiky, kterou zastavali spise jedinci. Inspiraci jim byli L. N. Tolstoj a E. Key, se
kterymi sdileli pedocentrické pojeti vychovy a vzdélavani. Prvorepublikové Skolstvi
ovlivnil Vaclav Ptihoda, na néjz mély vliv studijni pobyty na univerzitach ve Spojenych
statech, kde mimo jiné spolupracoval s J. Deweyem. Vypracovava poté Skolskou reformu
reagujici na nové demokratické statni ziizeni a vytvaii koncept jednotné, vnitiné

diferencované skoly, ktera ma spolecensky status.

4.4. Vv reformné pedagogického hnuti na dneSni podobu
Skolstvi

Ackoliv se jedna o pfistupy, jez se rozvijely predevSim v druhé poloviné
19. stoleti a po prvni svétové valce, inspirovaly fadu pedagogt i po druhé svétové vélce,
a to predevsim v Sedesatych a sedmdesatych letech, kdy na jejich zaklad€ vznikaly dalsi
alternativni koncepce pedagogiky. Je dilezité rozliSit, jestli interpretujeme hlavni
myslenky reformné pedagogického hnuti v ramei historického diskurzu dané¢ho obdobi,
nebo je vztahujeme na obdobi pozdé¢jsi, ptfipadné na soucasnost. DalSim dalezitym
aspektem pfii posuzovani vlivu tohoto proudu je povaleény vyvoj po druhé svétové valce
v Evropé¢, ktery se odrazel pouze v oblasti alternativnich ptistupti, nikoliv v§ak v béZznych
Skolnich institucich. O nutnosti inovaci zohlediujicich individualitu zakl se tak zac¢ina
hovofit az na pocatku devadesatych let. Skolstvi se rozviji na zakladé
tzv. ,,pedagogického auditu®, ktery spociva v ovéfeni stavu, chodu a moznosti kazdé
Skoly a vytvafi vlastni program inovaci. Dospélo se tak do stavu neustalého vyvoje

a obnovy.
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5.  Didaktické a pedagogické myslenky Pavly Moudré

V piedchozich pasazich jsem se vé€novala obecnym charakteristikdm jednotlivych
dilu trilogie a historickému kontextu proto, aby bylo mozné snaze ilustrovat piistup Pavly
Moudr¢ k vychove a vzdélavani. Z jednotlivych dilu Z divcich let do plného Zivota budu
nyni vybirat pasaze a momenty, které reprezentuji pedagogickou a didaktickou koncepci
autorky, nebo ji alespont naznacuji. Pti interpretaci nebudu Cerpat pouze ze zminované
trilogie, ale i z jinych autor¢inych praci, které se ¢asto na problematiku zamétuji piimo,
naptiklad ve form¢ prednasek, clanki a eseju. Historicky kontext je neopominutelnou
soucasti umoznujici $irsi uchopeni celé problematiky a ptfedev§im napomahé propojovani

souvislosti se sméfovanim dobové pedagogiky a nalézani paralel s dal§imi autory.

5.1. Pojeti vzd€lavani po prvni svétové valce

»Ze vSech probléml na$i chorobné doby je problém vychovy snad jednim
z nejbolestnéjsich. Stary vzor Skoly jiz nikoho neuspokojuje a novy nachéazi se dosud
v obdobi formace a kvaseni.“ (Moudra 1925: 36) zacind Moudra sviij esej O potiebé
reformy vychovy, ktery pise v roce 1920. Nachazime se v obdobi, kdy je stav spolecnosti

poznamenan prvni svétovou valkou a kdy je nutné jednotlivé spoleenské oblasti obnovit.

Moudra ve svém pojeti reformy zdlraznuje nepfirozené klima a abnormalni
poméry zpisobené véalkou, ve nichz mlada generace vyriistd. Zminuje, Ze historicka
a socialni krize je chorobnou pro ,,mladé, nézné organismy*“ (Moudra 1925: 37). Ty
v jejim dusledku degeneruji a spé&ji k egoismu, slabé vili, ale pfedev§im ke zvySovani

poctu dusevnich chorob u déti a poctu sebevrazd u studentt.

Autorka se nespokojuje s opodstatnénim soucasného stavu jako biemena
historickych udalosti a feSeni vidi v obnoveni tradicnich hodnot, moralky a idealt
a v tzv. sebevychové. Jeji odpovédi na rozbity povaleny stav je smefovani k jednoté
a bratrstvi, jez Usti ve vysokou duchovni kulturu. Zde se projevuji Moudrou zastavané
teosofické idedly spolecné lasky a prace, korelujici s pojetim Steinerovym. NéboZenské
uvédomeéni je chapano jako kli¢ k napravé spoleCnosti, a to nejen v oblasti vychovy.
Hlavnim problémem je podle Moudré absence sebevychovy v pfistupu pedagogu
ve Skolach a pfiiliSnd ochrana zakl pfed prepétim v reakci na starSi Skolsky systém
orientovany pozitivisticky. Prvotnim krokem pfi reformé vychovy by tak méla podle

autorky byt nejprve sebevychova samotnych uciteld.
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Dalsim podstatnym bodem, ktery by pedagogika v pojeti Moudré neméla
opomijet, je vychova estetickd sméfujici k pochopeni vyssich véci duchovnich. Je
dalezité déti vést k uspokojovani estetickych potieb tak, aby nachazely odpovéd
v ¢im dal tim vyssich stupnich krasna. Uspokojeni muze ditéti poskytnout malifstvi,
sochafstvi, hudba, literatura, tanec, ale také ptiroda. V tomto pojeti se shoduje s Ellen
Key, ktera rovnéz klade duraz na umélecké zalozeni déti, nikoliv vSak na jeho vyuku.
Riké: ,,Vzhledem k uméni, jakoZ i k literatufe a naboZenstvi jest viechno vyudovani
zlem.“ (Key 1903: 9) Zpusob estetické vychovy spatfuje v bezprostfednim kontaktu
s uméleckymi dily, kterd jsou rGzné situovdna do Skolnich prostor. ,,Ale toliko tim,
ze jsme obkli¢eni uménim, Ze je mizeme vnimati v sobé klidné a svobodné, probuzuje se
laska v uméni,” (Key 1903: 9) formuluje své stanovisko vychézejici z pojeti svobodné
vychovy. Do téchto zdsad se promitaji Moudré vzpominky na divadlo, hru na piano
a zpév z obdobi détstvi a dospivani. PredevSim kultivace hudebniho sluchu je dtlezitym
prvkem druhého dilu trilogie, jako cesta ke zbystteni smyslu. ,, Ted’ teprve také vidim, jak
je nas dim musikalni, (Moudra 1936b: 48) zvola Pavla nadsené poté, co ziska své vlastni
piano. Tematizovan je €asto 1 dobry hudebni sluch maminky a otcovo nadSeni pro divadlo.
Umeéni je tedy dilezitym prvkem v Pavlin€ vyvoji, stoji rovnocenné vedle silnych zazitkl
Skolnich a spole¢né tvofi jednotné ptiznivé plsobeni na rozvoj osobnosti ditéte.
Do rozporu se tyto dva aspekty dostavaji pti Pavlin€ studiu v némecké Skole u Vorsilek.
V instituci, kde se citi nesvobodné kviili némecké pievaze a zIému uciteli a kde dochazi
k jejimu odklonu od katolické cirkve, je jeptiskami naplno podporovano jeji nadani
hudebni. Pavla je vybizena ke zpévu pii spolecnych pracich a k pobaveni jeptiSek.
AZ v tento moment se ji prestava styskat po vyssi divEi Skole, ktera pro ni byla symbolem
volného rozvoje a diky tomu se Pavlina osobnost dale vyviji. Hudba a jeji estetické
pusobeni funguje jako plsobeni vychovné, jez dokaze vyplnit nedostatky pedagogického
ptistupu ucitele. Na tento problém navazuje pravé Moudré pozadavek na sebevychovu

pedagogi, aby byl vyvoj ditéte harmonicky.

5.2. Pojeti nabozenské vychovy a vzdélavani

Trauma ze zpovédi a odpor k ndsilnému vnucovani viry tvofi silny motiv druhého
dilu Z divcich let. Jsou v ném vykresleny hlavni diivody, kviili nimz se Moudra odvraci

od katolicismu k fimskokatolické cirkvi, ze které roku 1915 taktéz vystupuje. Hlavnim
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problémem je silnd institucionalizace cirkve, jez nenapliiuje duchovni a pacifistické
hodnoty, ve které Moudra veétila. Obraci se proto k teosofii, kde se kiestanstvi misi
s jinymi, predevSim vychodnimi néabozenstvimi. Teosofické mysleni je zalozeno
na toleranci a univerzalni lasce, jez by mély byt sjednoceny esoterickymi a etickymi

zasadami.

Teosofie se do autorcina pojeti pedagogiky promitla nékolika zplisoby, predevsim
pak v koncepci nové duchovni kultury, nutné k obrod¢ souc¢asného vzdélavani a vychovy.
Prioritou je duchovni uvédoméni a nalezeni duchovniho Zzivota. OCcisténi ducha
u dospélych, které vede k sebevychové, je Moudrou formulovano jako prvni krok na cesté
k reform¢ vychovy. To ma vést k nabozenskému uvédomeéni tvoricimu hodnotovy zaklad

¢lovéka a je nutné se k nému obracet.

,,Co je nabozenské uvédoméni? Je nutno jasn¢€ vymezit smysl téchto slov. Neni to
ta ¢i ona forma néabozenstvi, k niz se oficieln¢ vice mén¢ uptfimné pfiznavame; neni to
souhrn jistych dogmat v riznych vykladech, jez nam casto zastiiuji pravé

nabozenstvi.“ (Moudra 1920b: 46)

V této citaci z eseje K potrebé reformy vychovy Moudra stupiiuje své divci postoje
a nazory z druhého dilu trilogie. Vyspé€lejsi a ovlivnéna teosofii pfimo pojmenovava
problémy vstépovani viry a reaguje na né tak, Ze se od tohoto pfistupu odvraci. Boha
chépe jako néco volného a radostného, tak, jak 1i¢i na strankach Roku détstvi. V druhém
dile se vyuka ndboZenstvi stdvd naopak svazujici a dospivajici divku pfimo dusi.
Dulezitou charakteristikou didaktického a pedagogického pojeti Moudré je absolutni
nutnost nabozenského citéni k moznosti sebevychovy. Neni tedy mozné ji stavét

na socialnich nebo jinych spolec¢enskych zakladech.

Na dulezitost estetické vychovy navazuje v duchovnim sméru Moudra potiebou
poznani vzneseného, které je podnécovano studiem bozské moci, tedy toho, co krasného
dokaze Blh vytvofit. V eseji Moudra apeluje predevsim na ucitele ptirodopisu, v romanu
je to profesor Stary, ptednasejici ptirodopis na vyssi divéi Skole a do pfichodu pana

Jetabka® nejoblibengjsi kantor. Pavla vyjadfuje nadSeni z novych studijnich obort, jako

8 Pan Jerabek je ucitelem némeckého jazyka a literatury, ktery ziskava nejvétsi oblibu a stava se

Pavly platonickou laskou, coz tvofi silny protiklad s charakteristikou dalsiho ucitele némciny u Vorsilek,
kam Pavla ptechazi.
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je zoologie a botanika, a k poznani vzneSeného dochazi skrze kresleni predméti bozského

tvoreni.

Moudra se k problému vyuky nébozenstvi vyjadiuje explicitné: ,,Je to vyucovani
nabozenstvi; ale aby dosdhlo svého Uc¢inku, musi byt Uplné¢ ocisténo de vSech
scholastickych zivli, a stfedem vSeho uceni musela by byt laska ke Kristu a ne
katechismus a liturgika. (Moudra 1925: 52) Vychovné a vzdélavaci instituce podle ni
musi stat na duchovnim zakladé, stejné jako sebevychovavajici se ¢lovék musi dojit
k ndboZenskému poznani. Ve Skolach by mélo byt klima vzbuzujici ke vzneSenym
myslenkdm a ¢intim, které by ustily v intelektualni a duchovni krasu. Moudra stavi tuto
koncepci na péti zékonech, jez podle jejiho nazoru plati pro duchovni Zivot pravdivé
a neménng. Prvnim z nich je zakon lasky zahrnujici myslenku bratrstvi vSech lidi. Laska
by méla byt bezpodminecnd a nemél by vedle ni existovat prostor pro zlobu, nenavist
nebo zavist. K pochopeni vyznamu lasky se ¢lovék musi ocistit od vSech negativné
pusobicich myslenek. Druhym je zdkon zachovani energie, ktery spoc¢iva v teorii, ze vSe
zije vééne. Nasleduje zdkon kauzality odrézejici princip pfi€iny a nasledku. V zdkonu
evoluce jde o neustdlé podnécovani dalsi duchovni ¢innosti a prace. Poslednim je zakon
polarit vyplyvajici z dvoji podstaty lidské piirozenosti. Ta se vyd€luje na zviteci
a bozskou, v obecnéjSim pojeti na nizsi a vyssi, ktera v clovéku probouzi potiebu bojovat
proti niz§imu principu. K témto zadkonlim ma byt dit¢ vedeno, podporovano duSevni
hygienou, aby poznalo hodnoty idedlu moralniho Zivota. Existence idealu je dalsi nutnou
podminkou zdravého vyvoje. ,,Tyto veSkeré pravdy je tedy uvédomiti si rodicim
1 ucitelim, diive neZ vezmou na sebe zodpovédny a slozity ukol vychovy,* (Moudra

1925: 56) zakoncuje svou koncepci Moudra.

Ve svém postoji k vyuce nabozenstvi se naprosto odliSuje napiiklad od Svédské
autorky Ellen Key, ktera se stejnym tématem zabyva ve své praci Skodlivost nabozenské
vychovy (Key 1926). ,,Je nejvyssi Cas, aby se uznalo, Ze ndboZenské uvédoméni musi se
stati sttedem vychovy, jezto jen ono vede k pfevaze mravnich zésad v zivoté,” (Moudra
1925: 46) jasné formuluje své stanovisko Moudra. I pies to, Ze se odvratila od cirkve,
neodvratila se od viry v Boha. ,,Nejvice znemraviiujicim pfedméetem vychovy nasi doby
jest vyucovani kiestanskému nabozenstvi,” (Key 1926: 5) zacina opa¢nym stanoviskem
sedmou kapitolu Stoleti ditéte Ellen Key. Tato kapitola byla roku 1926 pielozena
do Cestiny a samostatn¢ vydana. Ob¢ autorky se sice shoduji v kritice vyuky katechismu,

nicmén¢ Key neshleddva na ndbozenské vychové nic pozitivniho. JakoZto stoupenkyné
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pedocentrického pedagogického ptistupu zastava zasady svobodného vyvoje ditéte,
coz se odrazi i v otazce vyuky ndbozenstvi. Podle jejiho ndzoru je nejpfirozenéjSim
nastrojem, jak dité naucit zdsaddm duchovniho Zivota, détské bible. Ta by méla ditéti
poskytnout vsSe potfebné pro jeho vyvoj, ale pouze tehdy, neni-li doplnovana
o dogmatickynebo pedagogicky vyklad. Key skrze své postoje k ndbozenské vychove
kritizuje 1 kfestanstvi samotné. VStépovanim starozakonniho vykladu svéta se podle
jejiho nazoru otupuje logické uvazovani ditéte z toho diivodu, ze jesté v utlém véku je
jeho vira konfrontovana s neustalym poruSovanim ptikazani a pretvairkou. Dalsim bodem,
ve kterém se s Moudrou rozchazi, je nutnost existence idedlu. Ten je podle Moudré
nezbytnou soucasti ptirozeného vyvoje, zatimco pro Key je symbolem néceho
nedosazitelného a absolutniho, proti ¢emuz nemé ¢cloveék ve spolecnosti jinou moznost
nez hiesit. Ellen Key tedy spatfuje nejvetsi problém v absolutnim pojeti pravdy a jako
feSeni navrhuje novy koncept, kdy se na kiest’anstvi nahlizi jako na lidsky vytvor a tim
padem piestava byt povazovanoza véénou pravdu. V tomto chépani viry a ptikdzani by
byly obsazeny mravni zasady rtiznych nabozenstvi, predevsim kiestanstvi a nabozenstvi

vychodnich. Jeden z principl nové pojaté viry formuluje Key takto:

»Na tomto pojmu naboZenstvi bude vystavéna nova mravnost, kterd naplni
¢loveéka uctou pied nevyhnutelnou souvislosti pfi¢iny a nasledkd, vztahu pti¢inného,
ktery zruSiti nemlZe z4dna milost. Jeho vSecko konani bude pak skute¢né vedeno touto
jistotou, a on se nedd ukolébati néjakymi nad¢jemi v prozietelnost nebo odpusténi,

které jest schopno odvratit n€které skutky, znemozniti n€které nasledky.“ (Key 1926: 10)

Cely tento citdt podrobné popisuje vyznam zakonu kauzality zahrnutého
do o dvacet let star§i koncepce Moudré, kde se objevuje jako soucast duchovniho

poznani.

Casteéné smifeni obou stanovisek nalezneme v pojeti p¥irody, které pro Moudrou
znamena poznani bozské tvirci dokonalosti. Key nezamita vyuku v této oblasti beze
zbytku, ale zaroven znovu nardzi na vykladani absolutni moci Boha a moznosti vykladu
Darwina. Neslucitelnost obou piistupli a dvojaky nazor podle ni vede k mravni netecnosti
a bezcharakternosti déti. ,,Jest také mym nejhlubsim presvédcenim, Ze ¢lovek, ktery nema
zboznosti ve svém citovém utvaieni, nedovede chépati idedlnich cild, nemize jiti nad své
vlastni zajmy, a nedovede obétavé uskutecnit veliké cile.” (Key 1926: 13) V této
myslence nachazime dalsi shodu s Moudrou. Ob¢ autorky chapou duchovni zéklad jako
nezbytnou soucast ¢lovéka umoziujici jeho rozvoj. Obé zaroven kritizuji cirkev a jeji
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dogmatismus, jenz slouzi predevsim k obelhavani lidi, nikoliv k poznani. K této kritice
se ptipojuji i Lev Nikolajevi¢ Tolstoj, ktery pise o nabozenské 1zi.

»Nahlédne se, Ze patriotismus, ktery jest ziven egoismem a domyslivosti, jest
porusuji a hanobi svatost zivota.” (Key 1926: 27) Je napadné, ze ob¢ autorky pracuji
ve svych pracich s projevem egoismu a domyslivosti v kontextu valky. Key reaguje
na utlacovani jednotlivych narodi a na valecné konflikty béhem 19. stoleti a odmita
pokrytecké omlouvani nasili skrze kiestanské pojeti bozského zdméru. Dusledné
rozliSuje mezi laskou k vlasti a bezohlednym a nésilnym patriotismem, stejné jako ¢eska
autorka. Moudra hovoii o bezmezném egoismu a slabé vuli jako o disledku valky, ktery
muze byt vylé€en, mimo jiné, poznadnim Cisté lasky. Ackoliv je Casova propast mezi
Stoletim ditéte a O potiebé reformy vychovy pomérné velka, obé obdobi s sebou ptinesla
silné spolecné téma — valku. Mirové, pacifistické a antimilitaristické myslenky tak
vytvareji mezi texty analogii, kterd je navic posilena stejnym pohledem na instituci
cirkve. I kdyZ k vyuce ndbozenstvi zaujimaji autorky zcela odlisné stanovisko, jejich

postoje se v mnoha bodech shoduji a Moudra v urcitych oblastech na Ellen Key navazuje.

5.3. Pavla Moudré a mySlenky reformné pedagogického hnuti

Srovnani pfistupi Ellen Key a Pavly Moudré v oblasti vyuky nébozenstvi
ukdzalo, Ze mySlenky Moudré v ¢eském kontextu nevznikaly izolované, ale Ze byly
ovlivnény vyvojem svétovym, pfedev§im pak Svédskou autorku. V této kapitole se
pokusim o srovnani pedagogické a didaktické koncepce Ceské spisovatelky s hlavnimi
body reformni pedagogiky a hloubé&ji rozvedu vztah mezi ptistupy Ellen Key a Moudré

tam, kde se setkdvaji.

Na tivod bych rada zdiiraznila, ze piestoze se koncepce ceské autorky v nékterych
bodech a nazorech shoduje s principy reformné pedagogického hnuti, nikdy se k tomuto
proudu oficidlné nehlasila a své pojeti formulovala samostatné v riznych ¢Elancich

a esejich, které zahrnuji rovnéz kritiku tohoto smeéru.

,Moderni §kola, ve snaze, aby obklopila détstvi nejlep§imi podminkami a ucinila
je co nejstastnéj$i a nejpoutavejsi, chrani zarlivé zdky pred kazdym vétSim napétim,
pied unavou, pietizenim, pied sebe menSim utrpenim. Je to reakce na stary Skolsky
systém a jako takova ma svou rozumnou pficinu, ale piekrocuje meze a seslabuje

iniciativni tviir¢i schopnosti zaki.* (Moudra 1925: 41)

30



Takto se Moudra vyhrazuje proti novému pedagogickému pfistupu. Dodava,
ze vita cile moderni pedagogiky, pfedev§im pak snahu o probuzeni sebetcty, distojnosti
a uvédomeni si lidskych prav, ale Ze néstroje, kterymi maji byt cile uskuteénény, nejsou
funk¢ni. Praveé snaha o svobodny rozvoj, kdy je vychovna role pedagoga minimalizovana,
dava vzniknout i nezddoucim projevim, jakymi jsou nezodpoveédnost, slaba viile a silna
egocentri¢nost. Moudréa hovoii o svobodné vychové jako o jistém druhu rozmazlovani,
které ¢asto vede az k tyranizovani rodict, chiiv a vychovateltl. Spolu se svobodnou skolou
kritizuje také princip vyuky metodou hry, protoze dit¢ dostatecné nepiipravuje na budouci
dospély zivot. Autorka piimo tika: ,,Takova vychova neni dobrou ptipravou pro piisnou
Skolu zivota.” (Moudra 1925: 41) Z tohoto nazoru vyplyva i hlavni ukol vychovatele,
totiz pfipravit jedince po vSech strankach na zivot, jenz vyzaduje silné osobnosti,
¢ehoz nelze svobodnou vychovou docilit. Dokud budou kazeii a smysl pro povinnost
suplovany principem radosti a hry, nebude mozné vychovat silné jedince, které si dobové
okolnosti zadaji. Vzorem idedlniho kantora by podle trilogie mohl byt pan Fr. V. Jefabek,
profesor némciny, némecke literatury a estetiky na vyssi divéi Skole. Ten pomoci kvalitni
krasné literatury vzbuzuje v Zakynich z4jem o dané téma a zarovein si zachovava svou
autoritu, skrze niz sjednavd ve tfidé porddek a kéazen. Ve spojeni volné vychovy
a discipliny se Moudra identifikuje s pfistupem formulovanym Marii Montessori. Ptistup
profesora Jefabka se vzapéti dostava do kontrastu s némeckym Hochwiirdenem, ktery
svou metodu stavi na zesmé&S$lovani zaka a fyzickych trestech. Moudra silné zastavala
nazor, ze kazdy by mél byt vyucovan ve svém matefském jazyce. Mala Pavla popisuje

poméry v némecké Skoly takto:

,»V zadnéjSich lavicich sedi opozdilé¢, nechapavé, nenadané, kterym bylo
opakovati tu ¢i onu tfidu, tak Ze jsou ve Ctrnacti letech teprve v paté; v fadach
nejposledngjsich, az nejdale od tabule sedi ,nejhloup&jsic — Cesky, které zavaté sem
z Ceského venkova, znaji sotva pét némeckych slov, a je jim uz 1 patnact az Sestnact

let...“ (Moudra 1936b: 71)

Nejen, ze se kvuli jazykové bariéie setkdva s diskriminaci, navic je

1 demotivovana k dal§imu studiu a vice nezZ zajem o ucivo se v ni vzbouzi vzdor.

,Nutnou podminkou pfi vychové ditéte, ma-li toto dospéti k narodnimu
sebevédomi, je, aby bylo vyu€ovano v fe¢i matetské. Diilezitost tohoto zdiiraziioval jiz
Komensky. Vyucovani v cizi fe¢i mrzaci détského ducha, je nepfirozené, nezdravé

a nemélo nikdy lepsich vysledki, nez ze odchovalo odrodilce.* (Moudra 1919: 102)
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Tento citat zahrnuje i nutnost vlasteneckého razu, jenz by mélo vyucovani mit.
Neni tim myslen radikdlni vyhroceny patriotismus, kritizovany rovnéz Ellen Key,
ale podnécovani lasky k pfirodé, ze které zcela pfirozené prameni laska k vlasti.
V zadném piipad¢ nelze uvazovat o jakékoliv antipatii k jinym nérodiim, umocnované
skrze pojem vlastenectvi. Idedlnim jedincem je svétoobcan, ktery skrze lasku k vlasti
dokaze zahrnout cely svét. V trilogii je vlastenectvi silnym povahovym rysem obou
rodi¢li, predevSim matky, u niz se projevuji Moudré silné sympatie k Janu Husovi.
Matcino vlastenecké citéni, zvlasté zdlrazinované na strankach trilogie, je metaforickou
reprezentaci autorCiny metody vlastenecké vychovy spocivajici ve ztotoznéni vlasti
a postavy matky. PfedevSim v nizSich roc¢nicich skoly se u pedagogi klade diraz
na propagaci vlasteneckych myslenek. I kdyz se Pavla pohybuje v némeckém prostiedi,
v némzZ je segregovana, nikdy na némecky narod netto¢i. To podporuje Moudré ideal

Cisté lasky, kterd v sobé nesmi zahrnovat zadné zlo.

Vlastenectvi je budovano na vyznamu ptirody a je pojiméno jako vychova k lasce
a krase. Moudré véfi, Ze vkus je otazkou vychovy, a pokud je od utlého détstvi kladen
diraz na jeho tiibeni, stupniuje dité€ své estetické naroky pfirozen€ a samo od sebe. Détstvi,
obdobim cistoty duSe, nezkazené ,,1zikulturou” (Moudra 1919: 92), jak soudoby stav
spolecnosti nazyva Moudra, je opét zasadni pro poznavani ptirody. Dité k ni ma podle
vStipen pocit nadfazenosti postaveni ¢lovéka. Role ucitele je 1 v této oblasti aktivni. Ten
ma za ukol zabranit détskym projeviim naésili a niceni viici pfirod¢ a zvifatim, jevu
v détském vyvoji pfirozenému, a obratit ho k rozvoji smyslovému. Moudra tento proces
charakterizuje jako ztlumeni smyslu hmatu, spocivajiciho v niceni, trhani a mackani,
a rozvoj smyslu zraku a sluchu vedouci ke schopnosti pfirodé naslouchat a nazirat ji.
Vychova v tomto obdobi podminuje chovani jedince v pozdé€jsim véku k jeho nejbliz§imu
okoli, a to predevs§im v projevech lhostejnosti, neucty a nesetrnosti jak k ostatnim lidem,
tak kuméleckym a duchovnim hodnotdm. Z autorina nesouhlasného postoje
k dogmatismu vychazi i zplsob vstépovani hodnot lasky, jez by nikdy neméla byt
imperativem. Ten totiz nutné vede k opaénému ulinku, jak se autorce potvrdilo
pii vychové nabozenské. ,,Nelze piinutiti je k lasce, ale je mozno uc€initi mu predmét
milovani hodnym. A to je ucel i moudré vychovy.“ (Moudra 1919: 95) Tak si spisovatelka
predstavuje vychovu k lasce. Tento pfistup v sobé zahrnuje rovnéz sebekézen, tedy jeden

z bodu reformné pedagogické koncepce. Rozvinuty vztah k pfirodé se u malé Pavly
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projevuje jednak neustalym akcentovanim jejich kras v riznych ro¢nich obdobich, jednak
citovym pohnutim, které v ni zpiisobilo ndhodné usmrceni ptacete. To, Cemu by se mél
pedagog pii vyuce vyvarovat, je vedeni k pfilisné citlivosti a sentimentalnosti.
Z dobovych ¢lankt napsanych po prvni svétové valce jasné vyplyva autorcin pozadavek
na vychovu silnych osobnosti, které jsou po vsSech strankach rozvinutymi charaktery,
ohleduplnymi k slabsim, schopnymi upiimné lasky, zarovenl ale chapou soucasny stav
spoleCenské situace a jsou schopny v jejim ramci jednat, aniz by to jimi otfaslo. V tomto
ohledu Moudra nabada k ,,optimistickému nazoru na svét“ (Moudrd 1919: 100), tedy
k vite v lepsi budoucnost, kterd neni uskutecnitelnd na zakladé pouhého vyckavani
a doufani, ale aktivnim pfistupem kazdého jedince. K povzbuzeni ucitell a vychovatelt
vyuziva autorka analogii s historickym vyvojem 19. stoleti, jehoz progres byl vysledkem

»tiché prace svych vychovatelda“ (Moudra 1919: 104).

Pravé vzor pedagoga se v pojeti Moudré vymyka reformné pedagogickému
pristupu, ve kterém zastava spise roli pozorovatele, zatimco u ¢eské autorky je kvalitni
a aktivni pedagog zdkladem dobré vychovy. M¢l by byt nabozensky uvédomély
a predevsim by u n¢j méla byt plné rozvinuta sebevychova, kterou pozdéji vstépuje détem.
Z ¢lanku uvetejnéném v Rozhledech roku 1907 (Moudra 1907: 530-531) Moudra reaguje
na kongres Volné myslenky, antiklerikalniho a ateistického hnuti, ve kterém se formovaly
liberalni a reformni nézory na konci 19. a na zac¢atku 20. stoleti. Pravé v tomto kontextu
reformnich snah v rliznych oblastech, jako je Skolstvi, manZelské pravo nebo postaveni
zeny, autorka op¢t klade sebevychovu do centra pozornosti. Jinymi slovy, dokud reformni
snahy neza¢nou u kazdého jedince zvlast, v jeho nitru, neni Sance na reformu na vyssi

arovni.

»A silné sebevédomi je odmeéna a ovoce sebevychovy. Piisné, neuprosné
sebevychovy. Neni to véc lehkd! To je cesta kiize, odfikani, obéti, cesta trnli a hlozi.
A tyka-li se to nasi jesitné ostibky — zprvu strasné boli takové k sob&é samému nemilosrdné
trhani a botfeni. PfedevSim je to herkulovské prace: i s kofeny ze srdce vytrhnout byli

sobectvi.” (Moudra 1906: 530)

Stejné naroky klade Moudrd na vychovatellv charakter a pfipojuje podminky
dalsi. Jedna z nich prameni z autor¢ina dlouholetého usili o vymyceni alkoholismu, nejen
u déti, ale i dospélych. Reseni tohoto problému spatiuje v diirazném apelu vychovateld
a vychovatelek v matetskych skolach, ktefi by méli nazory v oblasti abstinence Sifit jak
mezi détmi, tak mezi rodi¢i. Zde se opét propojuje reformné pedagogicky pristup
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s autor¢inym pojetim. Metoda, kterou Moudra voli k vyuce a vychové, vzdy obsahuje
urity narativ blizky ditéti, nejCastéji pohadku. I pii feSeni alkoholismu doporucuje
pohadky s protialkoholni tendenci, dale vstépovani pocitu hanby z opilstvi v ramci
mravouky a samoziejmou podminkou je abstinence samotnych pedagogu. ,,Pokrokova
vychova nemlze a nesmi pocitati se zadnym farizejstvim, se zddnou pretvaikou, se
zadnou neupiimnosti,” (Moudra 1919: 128) Ipi na svém pozadavku Moudrd a pfirovnava
nepravdivost vlastniho presvédceni k cirkevnimu klerikalismu, proti némuz vystupuje
1 Ellen Key. Idedlem je podle Moudré povinné protialkoholni vyucovani po vzoru
Francie, Belgie, Anglie a Spojenych statli, zakaz pfistupu détem do mistnosti, kde se pije
alkohol, abstinentni vychova ucitel a ucitelek a jejich zvyhodnéni pii obsazovani
pracovnich mist. Tento idedl se autorka snazi prenést také na stranky romant, ve kterych
jakakoliv zminka o alkoholu chybi, a pokud se otec vyjimecné chystd do hospody, matka
ani dcera ho nikdy nedoprovazi. Nejsilnéji je odpor k alkoholu tematizovan v denikovych
zapiscich z obdobi, kdy Moudra putsobila jako vychovatelka mladé baronesy. Kromé
toho, Ze se jeji pobyt prestava ztotoziiovat s naivni predstavou po vzoru anglickych
romantickych romént, se zapisky v zavéru jejiho pisobeni omezuji pouze na vycet

opilych incidentil sluZzebného Antona, se kterym ma Pavla Spatny vtah.

Dal$im pozadavkem, ktery by mél byt pedagogem naplnén, je péstovani lasky
ke zvifatim. Moudrd, ovlivnéna vychodnim ndboZenstvim, pacifismem
a vegetaridnstvim, nabadd vychovatele k prohloubeni citu déti ke zvifatim
ak pochopeni jejich vzneSenosti. Skrze identifikaci ditéte se zvifetem a pomocné narativy
by mélo byt docileno soucitu, porozuméni a pomoci slabsimu. Idedlem v této oblasti je
podle autorky koncept volné Skoly v lese, kam by dochazely déti ve v€ku od Sesti
do ¢trnécti let v mensSich skupinach tak, aby mél ucitel dostatek prostoru pro vyuku. Ten

k ptirodé.

,UCitelka, kterd chce dité vychovévati v lasce ke zvifeti, musi se predem
vychovati ke vSestrannému porozumeéni pro zivot zvifeci. Musi se obeznamiti s dusi
zvitete, s jeho pravy a musi pfedevsim miti o¢i otevieny pro kiivdy a bezpravi pachana

na zvifeti.“ (Moudréd 1919: 115)

Znovu je pristup pedagoga stavén na principu sebevychovy. Kiivdami pachanymi
na zvifatech ma Moudra na mysli konzumaci masa, drezuru zvirat v cirkusech, zachazeni
se zvifaty na jatkach ¢i vybijeni riznych Zivo€ichil pro médni primysl. Zadny z téchto
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pfipadli nema podle autorky misto v demokratické spolecnosti, jez by meéla upravit
nadfazeny vztah ¢lovéka ke zvifeti. V otazce vychovy k vegetarianstvi nezastdva Moudra
tak prisnad stanoviska jako pii vychové abstinenc¢ni, a to predevSim proto, ze chape,
ze zatimco povédomi o Skodlivosti alkoholu se ve spolec¢nosti jiz pomalu rozsiiuje, maso
je stale vnimano jako nedilna soucast lidské potravy. Reseni proto spatiuje v propagaci
vegetaridnstvi v détském ve&ku pro neblahé UCinky masa na mlady organismus
a v soub&zné vychove ditéte k lasce ke zviratim tak disledné, aby v pozdé¢jsim veku
konzumaci masa odmitlo samo. V tomto pfistupu se odrazi piistup reformné
pedagogického hnuti v oblasti respektovani ditéte, které si samo formuluje své potieby
a prava. V trilogii Z divcich let do plného Zivota je pobyt v pfirod¢ silné tematizovan
predevsim v prvnim dile, tedy v obdobi, kdy devitileta Pavla spada do vékové kategorie,
kterou si autorka pro svou koncepci volné Skoly v pfirodé stanovila. Vzhledem
k soudobému stavu Skolstvi, kdy na padesat az Sedesat déti ve tiid¢ ptipadal jeden ucitel,
se do role ucitelky stavi matka. Ta bere svou dceru kazdy den do parkli, kde ma Pavla
mnoho prostoru pro objevovani piirody. Vzorové se v romanu zachazi také s domacim
kocourem, jemuZ je ponechdvana veSkerd svoboda a ktery nikdy nevystupuje v roli
mazlicka. Prave proti nakladani s domécimi zvifaty jako s hrackami Moudra taktéZ ostie

vystupuje.

Koncept volné skoly v ptirod€, piipadné v lese, je velmi blizky koncepci Ellen
Key, jez je soucasti Stoleti ditéte a jejiz Sast vysla v Lidovych novinach pod nazvem Skola
budoucnosti (Key 1903). Svédska autorka sdili s Moudrou nazory o potiebé kultivace cit
a smysli v ptirodé€. ,,Kouzlim si kaZzdou Skolu budoucnosti obkli¢enou velikou zahradou,
kde — jak uz jest tomu vrozlicnych Skoldch — citu krasy dostavd se jeho
nejbezprostiednéjsi potravy.” (Key 1903: 9) MliZe se zdat, Ze poznani pfirody mé u obou
autorek rozdilnou funkci, ale neni tomu tak. Ackoliv Svédka pracuje s pojmem piirody
vedouci k poznani krasy a tfibeni vkusu, oproti ¢emuz Moudra vnasi navic prvek ochrany
zvitat, zastavaji ob¢ stejné stanovisko estetické, jak bylo nastinéno v predchozi kapitole.
Ceska autorka svou myslenku pouze rozvadi dale. V piirodé je dité schopno naudit se
tomu, co je krasné, a postupné sviij vkus zdokonalovat. To vede k duchovnimu poznani,
ze kterého ma vzejit dokonald laska, kterou pak jedinec uplatiiuje vici vSemu zivému.

Pravé vlastenectvi vybudované na poznani krasy se objevuje v pracich obou autorek.

Dalsi jejich nazorovou blizkost nalezneme v individualnim pojeti osobnosti, které

bylo zédkladnim prvkem pedagogické koncepce Ellen Key, posléze celého progresivniho
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pedagogického piistupu. U Moudré je nejsilnéji vyjadiena v clanku Moje puberita
(Moudra 1911), jenz byl reakci na ¢lanek Puberita divek, vychova a umeéni (Markalous
1911), ktery napsal Bohumil Markalous a ktery zduraznuje roli rodi¢l a pedagogi
v obdobi dospivani. Toto téma bylo Moudré velmi blizké a pozdéji vSechny aspekty
postupné rozpracovavala a prohlubovala. Autorka v rekci opét voli autobiografické
zaznamenani vlastnich pocitl a zazitkl a piSe o individualité, kterd se rodi u mladych
divek a neméla by podléhat pokustim o unifikaci. Pojem jedine¢nosti nebyl u Moudré
nikdy vyvinut natolik jako u Key. Ta odmita jakakoliv obecna hodnotici kritéria,

zatimco Moudré formuluje obecné idedly, zaloZené na kolektivni praci.
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6. Shrnuti

Jelikoz hlavni dé&jovou linku vSech tfi dili tvofi Pavlina neustdld stfidani
jednotlivych vzdélavacich instituci €i ustavl a hluboka reflexe a zaznamenavani dojmii,
1ze snadno konstruovat idedlni model skoly a odliSit ho od pfistupli nevyhovujicich.
Nejblize idealu stoji Vyssi divei skola v Praze, kterou Moudra za¢ne navstévovat ve svych
ctrnacti letech. Zaklad kvalitni instituce tvoii sebevychovani pedagogové, zaujati
pro predmét, jejz vyucuji. Nedilnou soucasti jsou vhodné interiéry, prostorné svétlé
mistnosti a chodby naplnéné umeénim. Dulezitou soucasti je i jednotny divEi kolektiv,
v ramci néhoz se tvoii socidlni vazby. Podstata $kol niz§iho stupné spociva v ptiprave
ditéte pro navazujici vzdélavani na institucich vyssich. V zadném piipadé se nejedna
o0 Ustavy podfadné, v mladém veku je détska dusSe nejCistsi, ale zaroven nejzranitelné;si,
a tak je vyznam pedagoga jeSté zndsoben. V této fazi vyvoje ditéte je diraz kladen
na v§tépovani vlasteneckych nazord, tuto ulohu plni vSechny literarni ucitelky dokonale.
Jako protiklad je jim pfisouzena postava soukromého ucitele, mladého studenta. Ten
nabyva opacnych hodnot, nez které Moudra pfisuzuje idedlnimu typu pedagoga. Je to
pfedev§im nevyzrdlost, neharmonicnost a absence sebevychovy. V raném obdobi je
rovnéZ nejsilngji akcentovano poznani ptirody i pies to, Ze koncepci volné skoly v ptirodé

formuluje Moudré az pozdéji.

Naprostym opakem vSech vzdélavacich instituci uvedenych v trilogii je némecka
Skola u Vorsilek, chladné a ponuré misto v ¢ele s despotickym duchovnim. Vlastenecka
vyuka je eliminovana spolu s matefskym jazykem, nardzi se na socialni a narodnostni
poméry, metodologii a nabozensky dogmatismus. Tato negativni zkuSenost ukazuje,

jakou mérou mliZze pedagog zasdhnout do vyvoje ditéte a ovlivnit tak jeho budouci Zivot.

Neméné dilleZitou roli hraje prostfedi rodinné, které pozitivni vyvoj jako hlavni
prioritu ditéte podporuje. I pfes to, Ze jsou rodice a rodinné poméry popisovany se stejnym
zaujetim jako Skolni instituce, nejsou konfrontovany s jinymi pfistupy a od zacatku se
jevi jako optimalni. Proto na zdklad¢ této déjové linie nelze vytvaret SirSi zaveéry

a s nejvetsi pravdépodobnosti to nebylo ani autor¢inym zamérem.
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7. Zaveér

Prace si kladla za cil zmapovat didaktické a pedagogické myslenky Pavly Moudré
a promitnout je na tfech autobiografickych romanech, které¢ li¢i autorc¢in zivot od dvanacti
let do dospélosti. Ukézalo se, Ze Moudra byla siln¢ ovlivnéna modernimi svétovymi
proudy v oblasti vzd€lavani a Skolstvi, nejvice Svédskou autorkou a zakladatelkou
reformné pedagogického piistupu Ellen Key. Vztah ke Svédce, stejné jako k dal§im
reprezentantim reformné pedagogického hnuti, nebyl ptfimy, Moudra si spiSe vybirala
jednotliva témata a nazory, na které navazovala nebo na n¢ jinym zptisobem reagovala.
Do pojeti pedagogiky Pavly Moudré se promitly i oblasti, jez pro ni byly zdsadni po cely

zivot, jako naptiklad pacifismus, feminismus a abstinence.

Ackoliv je trilogie Z divcich let do plného Zivota zaloZena na autobiografickém
vypravéni, az Cteni dalSich textl autorky umoznilo naplno interpretovat jednotlivé
myslenky a jejich vyvoj. Pfi jejich rekonstruovani nelze rovnéz opomenout autorciny
zasadni postoje, pfedevsim odklon od cirkevniho pojeti ndbozenstvi a obrat k teosofii.
Ptistup Pavly Moudré k otazce pedagogiky a vychovy se opird, soudé¢ na zikladé
dobovych koncepci, o nekonvenéni ptistup ke svétu a jeho hodnotdm a nabizi jedine¢na
stanoviska v daném diskurzu. Diky zmapovani jejich pedagogickych koncepci je mozné

dotvofit autorCin obraz a nazorovy repertoar.
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