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ABSTRAKT
Cilem diplomové prace je diagnostikovat porozuméni vybranym tématim evropské
integrace u studenti stfednich Skol v navaznosti na zakotveni tématu v kurikularnich

dokumentech.

V teoretické Casti je predstavena analyza rimcovych vzdélavacich programi. Na ni navazuje
strucné shrnuti vyvoje integracniho procesu do soucasné podoby spoluprace a fungovani
instituci. Dale je zde predstaveno konstruktivistické pojeti vyuky, z né€jz vychazi prakticka
¢ast diplomové prace. V zavéru této Casti jsou predstaveny vysledky reSerSe dosavadnich

vyzkumt v této oblasti.

V praktické cCasti diplomové prace byla realizovana vlastni kvalitativni vyzkumna sonda
metodou polostrukturovaného hloubkového rozhovoru. Ziskana data byla nésledné
kvalitativné analyzovana. V zavéru prace byly piedstaveny vysledky vyzkumné sondy, a tam
kde to bylo mozné, byly porovnany s vysledky dalSich vyzkumi. Z vysledki vyzkumné

sondy vychazela doporuceni pro vyuku.

KLICOVA SLOVA
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ABSTRACT
The aim of the thesis is to diagnose the understanding of chosen topics regarding european
integration of high school students in relation with incorporation of the topic among

curriculum documents.

Theoretical part of the thesis introduces the analysis of general educational programmes
followed up with general summary of development of integration process into the form it
has nowadays and also summary of institutions and their functions. Further we are
introducing a contructive approach to teaching which is used as a base of practical part of
our thesis. In the end of this part are stated the outcomes of the investigation of existing

researches in this area.

In the practical part of the thesis we implemented our own qualitative investigative sound
using the method of half-structured in-depth conversation. The data gathered from this
method were subsequently qualitatively analysed. In the end of the thesis we are introducing
the outcomes of investigative sound and comparing them with outcomes of other researches
where possible. The outcomes of the investigative sound were crucial for our teaching

recommendations.
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Uvod

Evropska integrace je proces, ktery jiz n¢kolik desitek let vyznamnym zptisobem
utvaii podobu Evropy. V ramci Evropskych spolecenstvi a pozdéji Evropské unie dochazelo
jednak k postupnému prohlubovani spoluprace, jednak k rozsifovani clenské zakladny.

V roce 2004 se mezi ¢lenské staty Evropské unie zatadila i Ceska republika.

Jiz pied samotnym vstupem Ceské republiky do Evropské unie byly reflektovany
nové pozadavky na vzdélavaci a studijni programy, které mély prispét k ptiprave studentii
na aktivni ucast na zivoté v integrujici se Evropé€. V ramcovych vzdélavacich programech

tak ptibylo téma evropské integrace.

Cilem této prace je diagnostikovat studentskd porozuméni vybranym tématiim
evropské integrace, prispét tak k ziskdni novych poznatk v této oblasti a dat doporuceni pro
vyuku zékladl spolecenskych véd na stiedni skole. V konstruktivistickém pojeti vyuky, ze
kterého tato prace vychazi, je prace se studentskymi pojetimi dilezitéd, protoze vyznamnym

zpusobem ovliviiuji proces konstrukce poznani.

Vramci zkoumdni porozuméni vybranym tématim evropské integrace
u stfedoskolskych studentti jsme se rozhodli zaméfit na studenty stiednich odbornych skol.
Domnivame se, ze spolecenskovédni vzdélavani na odbornych Skolédch stoji stranou
hlavniho zajmu studentil 1 u€itell. Vyuka pomérné slozitych a rozsahlych témat, jakym je
bezesporu 1 evropskd integrace, musi byt realizovana v rdmci pomérné nizké hodinové
dotace. Nicmén¢ studenti sttednich odbornych Skol jsou obfany a budoucimi voli¢i stejné
jako gymnazisté, v jejichz vzdélavani je pro spolecenskovédni témata véEtsi prostor.
Doufame, Ze by tato diplomova prace mohla piispét k diskuzi nad problematikou vyuky

evropské integrace na stiednich odbornych skolach.

Vzhledem k tomu, Ze je téma evropské integrace v této praci zpracovano jako téma
Skolniho vyucovani, v teoretické Casti prace se zamécfime nejprve na analyzu tématu
evropské integrace v ramcovych vzdélavacich programech. V nésledujici kapitole pak bude
struéné predstaven vyvoj integracniho procesu do soucasné podoby spoluprace a fungovani

instituci Evropské unie, vCetné naptiklad posilovani nadnarodniho principu. Vzhledem



k tomu, ze diagnostika studentskych porozuméni vychézi z konstruktivistického pojeti
vyuky, budou v ramci teoretick¢ Casti predstavena jeji zakladni vychodiska. Posledni
kapitola teoretické casti predstavi vysledky reSerSe dosavadnich vyzkumnych zjisténi

k studentskym porozuménim pojmuim souvisejicim s procesem evropské integrace.

V praktické cCasti diplomové prace nejprve piredstavime zasady kvalitativniho
vyzkumného ptistupu, ktery je metodologickym vychodiskem pro kvalitativni vyzkumnou
sondu do studentskych porozuméni vybranym tématim evropské integrace u studentii
sttednich odbornych S§kol. V kapitole vénované samotné sond¢ nejprve podrobné
charakterizujeme vyzkumné otazky a predstavime charakteristiku vyzkumného vzorku.
Soucasti kapitoly bude také sezndmeni se samotnym prubéhem vyzkumné sondy. Na
vyhodnoceni vyzkumné sondy navaze kapitola vénovana shrnuti vysledkti vyzkumné sondy
a zavéretné diskuzi. Zavérecna kapitola se pak zaméti na doporuceni pro vyuku, ktera budou

vychazet z vysledkl vyzkumné sondy.



TEORETICKA CAST
1 Téma evropské integrace v kontextu RVP

Vzhledem k tomu, Ze je téma evropskeé integrace v této praci zpracovano jako téma
Skolniho vyucovani, zaméfime se nejprve na analyzu tématu evropské integrace v
ramcovych vzdélavacich programech.! Cilem této kapitoly je vytvofit stru¢ny piehled, ale
zaroven neopominout Sir$i souvislosti evropské dimenze ve vzdélavani. Proto bude nejdiive
predstavena evropska dimenze ve vzdélavani, jak ji zformuloval Narodni program rozvoje
vzdélavani v Ceské republice, tzv. Bila kniha. Na tento uceleny pohled na tematiku pak
navaze rozbor konkrétnich vystupi a cili v relevantnich rdmcovych vzdélavacich
programech. Jako prvni bude provedena analyza tématu v Ramcovém vzdélavacim
programu pro zékladni vzdélavani (RVP ZV). Vyzkumna sonda svym zptsobem reflektuje
nékteré¢ z o¢ekavanych vystupt stanovenych pro zékladni vzdélavani a zaroven oblasti
vSeobecného vzdélavani na stfednich odbornych Skoldch na RVP ZV navazuji. Navic
v Ramcovych vzdélavacich programech stiedniho odborného vzdélavani (RVP SOV) na
rozdil od RVP ZV? neni obsaZeno priifezové téma, které pro nasi problematiku (i pro zaky>)
povazujeme za klicové, a to prifezové téma Vychova k mysleni v evropskych a globalnich

souvislostech.

' Narodni program rozvoje vzdélavani v Ceské republice, tzv. Bild kniha, vydany v roce 2001, mimo jiné
predstavil, a novy skolsky zakon nésledné zavedl, dvé Grovné kurikularnich dokumenti — statni a $kolni.
Centralné zpracovavany statni program vzdélavani formuluje hlavni zasady a cile vzdélavani a ramcové
vzdélavaci programy stanovuji zavazné pozadavky pro jednotlivé etapy vzdélavani. Na urovni kol jsou pak
zpracovavany skolni vzdélavaci programy zohlediujici konkrétni podminky a zdméry jednotlivych skol. Cilem
této reformy bylo rozsifeni autonomie $kol, vyssi flexibilita vzdélavani a vétsi prostor pro tvirci ¢innost uéitel.
Srov. Ndrodni program rozvoje vzdélavani v Ceské republice. Bild kniha, MSMT [online], 2001, [cit. 2018-
06-23], s. 37-38.

2V tomto se 1i§i RVP SOV nejen od RVP ZV, ale i od Ramcového vzdélavaciho programu pro gymnazia (RVP
G).

3 Pokud ptjde o respondenty v na$i kvalitativni vyzkumné sond€, budeme pouzivat pojem student, jak je
zvykem oznacovat zaky stiednich Skol. V pfipadé, Ze pouzivame pojem zak, respektujeme jazyk autord,

z kterych Cerpame.



V dobé tvorby Bilé knihy jiz Ceska republika usilovala o ¢lenstvi v Evropské unii.
Jiz béhem pftistupovych jednéani byly reflektovany nové pozadavky na vzdélavaci a studijni
programy. Mezi nékterymi lze uvést potfebu zkvalitnéni a modernizaci vyuky tak, aby
odpovidala ,,...poZadavkim informacni a znalostni spolecnosti, udrZitelného rozvoje,
zameéstnanosti a potrebam aktivni ucasti na zivoté demokratické spolecnosti v integrované
Evrope“* Vsechny tyto pozadavky se odraZeji v ramcovych vzdélavacich programech
v podobé novych témat, napi. evropské integrace, multikulturni a environmentalni vychovy.
Vedle téchto témat ma byt kladen diiraz na dalSi oblasti, které jsou identifikovany jako
zasadni pro zivot ve sjednocujici se Evropé (vychova k demokratickému obc¢anstvi, medidlni
vychova, profesni orientace, ekonomika). Vyse zminéné pozadavky se v neposledni fadé
promitly v rozsifeni a zintenzivnéni vyuky cizich jazyk, ktera mé pfispét mimo jiné ke

zvy$eni mobility studentii i absolventi.’

1.1 RVPZV

Ze vzd&lavacich oblasti® Ramcového vzdélavaciho programu pro zakladni
vzd&lavani je nejvice k tématu evropské integrace obsazeno v oblasti Clovék a spoleénost,
kterd je tvofena obory Dé&jepis a Vychova k obcanstvi. Vzdélavaci oblast se mimo jiné
zamétuje ,,...na utvdreni pozitivnich obcanskych postoju, rozviji védomi prinadlezitosti
k evropskému civilizacnimu a kulturnimu okruhu a podporuje prijeti hodnot, na nichz je

budovana soucasnd demokratické Evropa, véetné kolektivni obrany™.”

Ucivo evropské integrace je orientovano na podstatu tohoto procesu, jeho vyznam
a vyhody a na vztah Evropské unie a Ceské republiky. Je zatazeno do vzdélavaciho obsahu
Mezinarodni vztahy, globalni svét oboru Vychova k obCanstvi a mélo by byt prostifedkem

k osvojeni o&ekavaného vystupu, kterym je schopnost Zaka popsat vliv Elenstvi Ceské

4 Narodni program rozvoje vzdéldvani.. ., s. 90.
5 Tamtéz, s. 30-31, 38, 90-91.

® Vzdélavaci obsah je v RVP ZV rozdélen do vzdé&lavacich oblasti, které jsou tvofeny jednim &i vice

vzdélavacimi obory.

7 Ramcovy vzdélavaci program pro zdkladni vzdélavani, NUV [online], 2017, [cit. 2018-06-23], dostupné z:
http://www.msmt.cz/file/43792 1 _1/,s.51.
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republiky v EU na Zivot ob&antl a uvést piiklady prav, kterd maji ob&ané Ceské republiky
v Evropské unii a to, jakym zptisobem mohou sva prava uplatnit.® V zadném z ogekavanych
vystupti oboru Dé&jepis neni téma evropské integrace explicitné vyjadfeno®, nicméné
vzdélavaci obsahy Moderni doba a Rozd¢€leny a integrujici se svét tvoii obsahovy ramec pro
oc¢ekavané vystupy a ucivo z oboru Vychova k obcanstvi. Pochopeni podstaty evropské
integrace vyzaduje zdkladni orientaci v povalecném vyvoji Evropy. Stejné¢ tak clenstvi
Ceské republiky v Evropské unii a jeho specifika je tieba vnimat v kontextu vyvoje

Ceskoslovenska ve 2. poloviné 20. stoleti.

Dulezitost propojeni vzdélavacich obsahtl jednotlivych obort je jasné patrna v tzv.
prafezovych tématech, kterd jsou zavaznou soucasti ramcovych vzdélavacich programd.
Zamétuji se na aktudlni problémy svéta a cili na rozvoj osobnosti zédka nejen v oblasti
védomosti, dovednosti a schopnosti, ale pfedev§im v oblasti postojii a hodnot. Z hlediska
evropské integrace je pak stézejni prifezové téma Vychova k mysleni v evropskych
a globalnich souvislostech. Toto prifezové téma lze realizovat nejen v oblasti Clovék
a spolecnost, ke kterému ma obsahov¢ nejbliZe, ale naptiklad v oblastech Jazyk a jazykova
komunikace, Clovék a piiroda nebo Uméni a kultura.'’ Pojeti priifezového tématu je

komplexni a pomérné rozsahlé, proto se zaméfime pouze na jeho piinos k rozvoji zaka

v oblastech, které se dotykaji tématu této prace.

V oblasti védomosti, dovednosti a schopnosti je piinos prifezového tématu
v roz§ifovani a prohlubovani dovednosti vedoucich k orientaci a seberealizaci v evropském
prostiedi. Dale zaky vede k pochopeni podstaty procesu evropské integrace a vyznamu
spoleénych politik a instituci EU. Zak by si mél byt také védom dopadi, které ma &lenstvi
v Evropské unii na zivot svych obcand, i moznosti, kterymi obfané mohou ovliviiovat
¢innost EU. V oblasti postojli a hodnot je kladen dliraz na kultivaci postoji k Evropé a na

podporu tradi¢nich hodnot, na kterych stoji. V neposledni fadé prifezové téma sleduje

8 Tamtéz, s. 61.
° Srov. tamtéZ, s. 56-57.

10 Tamtéz, s. 131-132.
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osvojeni pozitivnich ob¢anskych postoji i na tirovni evropského obcanstvi, véetn¢ smyslu
pro zodpovédnost. Priifezové téma je rozdéleno do tematickych okruhti, které obsahuji
nabidku témat a naméta, jejichz vybér a zpracovani je v kompetenci Skol. V prifezovém
tématu Vychova k mysleni v evropskych a globalnich souvislostech jsou tii tematické
okruhy: Evropa a svét nas zajimd, Objevujeme Evropu a svét a Jsme Evropané. Prvni dva
tematické okruhy jsou orientovany na vlastni zkuSenost zaka s Evropou a ostatnim svétem,
kulturu a Zivotni styl jednotlivych narodt Evropy a vztah Evropy a zbytku svéta. Posledni
zminovany okruh je zaméten na evropskou integraci, fungovani evropskych instituci, dopad
volného pohybu zbozi, osob, sluzeb a kapitalu, ale také na to, co Evropu rozdéluje a co

naopak spojuje.!!

1.2 RVP SOV

Ramcové vzdélavaci programy pro stiedni odborné skoly jsou rozpracovany podle
jednotlivych obort. Kazdy obor ma rozpracovanou ¢ast vénovanou odbornému vzdélavani,
ktera vychazi z pozadavkl na trhu préace a z kvalifika¢nich standardid. Oblasti vSeobecného
vzdglavani jsou vsak spoleéné pro viechny!? stfedni odborné $koly a jak jiz bylo fe¢eno,
navazuji na RVP ZV.!3 Vzhledem k tomu, Ze neni k dispozici spole¢enskovédni kurikulum
spole¢né pro vSechny stfedni odborné Skoly, budou na tomto misté pro ukazku predstaveny
rdmcové vzdélavaci programy oborlt Vefejnospravni ¢innost a Zdravotnicky asistent, tedy
obort, jejichz studenti byli respondenty v kvalitativni vyzkumné sondé¢, jenz je soucasti této

prace.

Oblasti vSeobecného vzdélavani RVP SOV jsou pro oba obory shodné. Vyjimku
piedstavuje vzdélavaci oblast Ekonomické vzdélavani, kterd je u oboru Zdravotnicky

asistent zafazena jako samostatnd vzdélavaci oblast vSeobecného vzdélavani, zatimco

' Tamtéz, s. 126, 132-133.

12V nékterych oborech, kde maji oblasti odborny charakter, jsou zafazeny do odborného vzdélavani (napi.

informacni a komunikac¢ni technologie).

13 Ramcovy vzdélavaci program pro obor vzdélani. 53-41-M/01. Zdravotnicky asistent, NUV [online], 2008,
[cit. 2018-06-24], dostupné z: http://zpd.nuov.cz/RVP/ML/RVP%205341M01%20Zdravotnicky%
20asistent.pdf, s. 3.
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u oboru Vetejnospravni ¢innost je soucasti vzdelavaci oblasti Odborné vzdélavani jako
obsahovy okruh Ekonomika.'* Vzhledem k tomu, Ze je i pies odlisné zafazeni obsah
vztahujici se ke sledovanému tématu totozny, bude tento fakt pro potieby analyzy obsahu

oblasti v§eobecného vzdélavani zanedban.

Téma evropské integrace je zahrnuto ve dvou vzdélavacich oblastech v§eobecného
vzdélavani — Spoleenskovédnim vzdélavani a Ekonomickém vzdélavani. Ucivo, které ma
byt v pojeti ramcovych vzdélavacich programi prosttedkem k dosazeni vysledkl
vzdélavani'®, je v oblasti Spole¢enského vzdélavani rozdéleno do Sesti kategorii (Clovék
v d&jinach, Soudoby svét, Clovék v lidském spolegenstvi, Clovék jako obé¢an, Clovék
a pravo, Clovék a svét) a jim odpovidajicim vyukovym cilim. Vysledkem vzdélavani by
méla byt schopnost Zaka popsat vyvoj evropské integrace (Clovék v d&jinach). Vyukovymi
cili v kategorii Soudoby svét jsou objasnéni postaveni Ceské republiky v Evropé a ve svété
a schopnost charakterizovat soudobé cile Evropské unie a posoudit jeji politiku. V oblasti
Ekonomického vzdelavani je pozadovanym vysledkem vzdélavani Zzakovo pochopeni
dualezitosti evropské integrace a zhodnoceni ekonomického dopadu ¢lenstvi v Evropské unii.
V ucdivu této oblasti je zafazeno 1 podnikani v EU, ale odpovidajici vysledek je obecny a tyka

se podnikani spise v kontextu CR.'®

V prifezovych tématech, kterd jsou v RVP SOV ¢Etyfi (Obcan v demokratické
spole¢nosti, Clovék a Zivotni prostiedi, Clovék a svét prace, Informaéni a komunika¢ni
technologie), jsou témata souvisejici s evropskou integraci obsazena pouze okrajové, jako

v piipadé tématu Clovék a Zivotni prostiedi, kde je udrzitelny rozvoj zafazen mezi priority

4 Srov. Rdmcovy vzdélavaci program pro obor vzdélani. 53-41-M/01. Zdravotnicky asistent..., s. 13, 4647,
Rdamcovy vzdélavaci program pro obor vzdélani 68-43-M/01. Verejnospravni cinnost, NUV [online], 2008,
[cit. 2018-06-24], dostupné z: http://zpd.nuov.cz/ RVP/ML/RVP%206843M01%20Verejnospravni%20
cinnost.pdf, s. 13—14, 47-49.

15 Vysledky vzdélavani nebo také vyukové cile odpovidaji charakterem ocekdvanym vystupim v RVP ZV.
Srov. Ramcovy vzdeélavaci program pro obor vzdélani. 53-41-M/01. Zdravotnicky asistent..., s. 3—4.

16 Srov. Rdmcovy vzdélavaci program pro obor vzdélani. 53-41-M/01. Zdravotnicky asistent..., s. 20-24,
45—47; Ramcovy vzdélavaci program pro obor vzdélani 68-43-M/01. Verejnospravni c¢innost..., s. 21-24,
47-49.
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Evropské unie véetné Ceské republiky, nebo spise implicitng, jako napf. vyznam studia &i

prace v zahraniéi v prifezovém tématu Clovék a svét prace.!”

V oboru Vefejnospravni ¢innost je v ramci oblasti Odborné vzdé€lavani navic zarazen
obsahovy okruh Ceska republika a evropska dimenze, ktery mé rozvijet mezioborové
kompetence potiebné pro vetejnopravni sféru. Vysledkem vzdélavani v tomto okruhu by
méla byt schopnost zakli popsat integracni a dezintegracni procesy v soucasném svete.
Konkrétné v oblasti evropské integrace by zaci méli popsat cile a struktury Evropské unie,
charakterizovat postaveni Ceské republiky v EU a vysvétlit piinos pro rozvoj regionu

a vyznam euroregioni a to, jakym zptisobem funguji.'®

17 Srov. Rdmcovy vzdélavaci program pro obor vzdélani. 53-41-M/01. Zdravotnicky asistent..., s. 54-62;

Ramcovy vzdélavaci program pro obor vzdeélani 68-43-M/01. Verejnospravni ¢innost..., s. 55-63.
18 Ramcovy vzdélavaci program pro obor vzdélani 68-43-M/01. Veiejnospravni cinnost..., s. 49-50.
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2 Vybrana témata evropské integrace

Evropska integrace zacala na evropském kontinentu v obdobi po druhé svétové valce.
Definice tohoto fenoménu se 1i8i v zavislosti na pristupu vyzkumnikd. Spolecné vétsing
ptistuptl je chdpani evropské integrace jako procesu sjednocovani ¢i sblizovani evropskych
stati v ekonomické, politické, ale také socidlni a kulturni oblasti. Pro oblast politiky je pak
charakteristické ,,...vytvoreni ustrednich instituci, které disponuji urcitou autonomii

a pravomocemi ‘!’

V nasledujicich podkapitolach bude strucné predstaven vyvoj
integra¢niho procesu do soucasné podoby spoluprace a fungovani instituci Evropské unie,
vcetné posilovani nadnarodniho principu a posunu pravomoci narodnich stati smérem

k evropskému centru.

2.1 Vyvoj evropské integrace

Proces evropské integrace, ktery na poc¢atku 90. let dospé€l do podoby Evropské unie,
ma svij pocatek v povaleéném obdobi. Idea sjednocené Evropy je vSak daleko starsi. Nekteti
badatel¢ kladou kofeny této mySlenky dokonce az do obdobi antiky, jini je vidi
v kfestanském universalismu Svaté fiSe fimské. V prehledech sledujicich vyvoj myslenky
evropského sjednoceni muzeme nalézt koncepty vychazejici z mocenského usili vladci
sjednotit Evropu pod jednou vlddou i plany na spolupraci evropskych statl, které byly
motivovany snahou zabranit valenému feSeni konflikt. Hor¢icka a Kovar poukazuji na to,
ze zpusob nahlizeni d&jin evropské integrace je ovlivnén osobnosti badatele i cili, které
sleduje.?’ Né&ktera srovnani s minulosti mohou byt ugelova a je tieba k nim piistupovat
kriticky. Sledovani ideovych ptedchliidcli soucasné podoby integrace je bezpochyby

t21

zajimavé a pfinosné, avSak zaméteni a rozsah prace nedovoluje se timto zabyvat.”” Pozornost

19 KRATOCHVIL, P., Teorie evropské integrace, Praha 2008, s. 22-24.
20 KOVAR, M.; HORCICKA, V., Dé&jiny evropské integrace I, Praha 2005, s. 15-17.

21 Ke kotentim evropské integrace do konce druhé svétové valky viz FIALA, P.; PITROVA, M., Evropskd
unie, Brno 2009, s. 33-39; KOVAR, M.; HORCICKA, V., Déjiny evropské integrace ..., s. 15-38; LACINA,
L.; STREJCEK, P.; BLIZKOVSKY, P., Ucebnice evropské integrace. Doplnujici material, [online], 2016 [cit.
2018-06-26], dostupné z: https://barrister.cz/barr01/wp-content/uploads/2016/12/Historie-a-motivy-evropske-
integrace.pdf, s. 1-5.

15



na nasledujicich strankach bude vénovana pouze vyvoji evropské integrace po druhé svétové

valce.

Lze namitnout, Ze prace zamétena na porozumeéni studentit by méla byt orientovana
na pritomnost nebo smérem k budoucimu vyvoji a neméla by jit tak daleko do minulosti, ale
domnivame se, ze bez porozuméni pocatkiim integrace a jejim motivim nelze pochopit fadu
souvislosti evropského integracniho procesu a jeho dnesni podobu. Mimo jiné napiiklad
argumenty ¢asti vetfejnosti, ktera v diskuzich o dalsim sméfovani Evropské unie, vold po
navratu k ,,pivodnim* formam spoluprace bez posilovani politické nadstavby a zachovani

statni suverenity v maximalni mozné mite.*?

2.1.1 Motivy evropské integrace

Plany na spolupréci ¢i sjednoceni stati Evropy ve snaze ptedchazet konfliktim se
objevovaly jiz od sttedoveéku. Hrizné dopady druhé svétové vélky vedly k oziveni téchto
myslenek a zintenzivnéni diskuzi o povalecné spolupraci. Je potfeba pfipomenout, ze Givahy
o efektivnéjsi mezinarodni spolupraci, kterd by dokéazala zabezpecit mir a mezinarodni
bezpecnost, nebyly vysadou Evropy, ale probihaly na celosvétové urovni a promitly se mj.

do vzniku celosvétové Organizace spojenych narodd.

Bezprosttedné po valce silila v Evropé hnuti, kterd prosazovala mySlenky
federalismu. Pti¢inou obou svétovych valek byl v o€ich federalistii vypjaty nacionalismus
narodnich statti. Cestu k piekonani antagonismli mezi narodnimi staty Evropy, jejichz
historie byla plnad vzajemnych konfliktd, vidéli ve federalnim uspotfadani s nadnarodnimi
institucemi.’* Evropska federalisticka hnuti byla velice riiznoroda. Méla-li U¢inné
prosazovat federalistickd feSeni evropské situace, bylo jejich prvotfadym cilem sjednoceni
anavazani konkrétni spoluprace. V prosinci 1947 vznikl Mezindrodni vybor hnuti pro

evropskou jednotu, jehoz hlavnim cilem byla pfiprava kongresu federalistickych hnuti, ktery

by zah4jil proces evropské integrace. Tzv. Evropsky Kongres v Haagu se uskutecnil

2 LACINA, L.; STREJCEK, P.; BLIZKOVSKY, P., Ucebnice evropske integrace, Brno 2016, s. 326-331.
23 NALEVKA, V., Svétovd politika ve 20. stoleti, Praha 2000, 188—189.

24 STREJCEK, P., Evropsky integracni proces, Brno 2016, s. 5.
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v kvétnu 1948 za tcasti fady vyznamnych osobnosti tehdejsi evropské politické scény, ale
ocekavani federalisti nenaplnil. Objevily se zde dva hlavni pfistupy k integraci, které
provazi evropskou integraci dodnes — mezivladni a nadnarodni spoluprace. I pies to, Ze bylo
kratce po valce, a vina za jeji rozpoutani byla svalovana na narodni staty, vétSina politickych

predstaviteldl odmitla vzdat se narodni suverenity ve prospéch nadnarodnich organt.?®

Tento rozpor také vyznamnym zpiisobem ovlivnil podobu ptipravovaného projektu
organizace, ktera méla sdruzovat staity Evropy. Plvodni plan na vytvofeni evropského
shromazdéni, které by bylo nadnarodni autoritou a mélo zadsadni kompetence, byl pfi hledani
kompromisu mezi obéma stranami vyznamné pozménén. V kvétnu 1949 vznikla Rada
Evropy?®, v rAmci niZ sice bylo ustanoveno shromazdéni, ale mélo byt pouze konzultaénim
organem. Hlavni pravomoci ziskala rada slozena z ministri zahrani¢nich véci, kterd méla
fungovat na mezivladnim principu.?’” Vysledny koncept byl zklamanim zejména pro
federalisty. Po netspésnych pokusech posilit nadnarodni charakter Rady Evropy do né&j
prestali vkladat tak velké nadéje. I presto, ze tato organizace nesplnila federalisticka
ocekavani, byl tento projekt v fad¢ ohledii pfinosem pro integracni snahy evropskych stati,
a to nejen v roviné instituciondlni. Rada Evropy se zasadila o vznik Evropské konvence
o ochrané zakladnich lidskych prav, ktera vesla v platnost v roce 1953, a o Sest let pozdéji
vznikl Evropsky soud pro lidska prava.?® Pravé ochrana lidskych prav a demokracie ziistala
v zésadé jedinou oblasti, kterou se Rada zabyva. Rada Evropy se nestala organizaci, ktera

stila u pocatku evropské integrace a i dnes stoji mimo Unii.?

25 FIALA, P.; PITROVA, M., Evropskd unie..., s. 39-40; KOVAR, M.; HORCICKA, V., Dé&jiny evropské
integraceI...,s. 61-62.

26 Zakladajicimi ¢leny byly Belgie, Déansko, Francie, Irsko, Italie, Lucembursko, Nizozemsko, Norsko,
Svédsko a Velka Britanie.

2 FIALA, P.; PITROVA, M., Evropskd unie..., s. 41.
2 KOVAR, M.; HORCICKA, V., Déjiny evropské integrace I..., s. 66—67.

2 Pocet jejich ¢lend se k dneSku vySplhal na 46 a jejim Clenem je napt. i Ruska federace. LACINA, L;
STREJCEK, P.; BLIZKOVSKY, P., Uéebnice evropské integrace..., s. 102.
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Povale¢né snahy o zahdjeni uzsi spoluprace mezi evropskymi staty probihaly ve
velice t€¢zké hospodarské situaci a vSeobecné financni krizi. ZkuSenosti z mezivalecného
vyvoje v Evrop¢ ukdzaly, jaky dopad miize mit ekonomické nestabilita na politicky vyvoj.
Prestoze Spojené staty americké vysly zdruhé svétové valky jako svétova velmoc,
uvédomovaly si rizika, kterd destabilizace Evropy mohla mit na bezpe¢nost Spojenych stata.
Navic méla-li byt zdpadni Evropa v dob¢ zacCinajici studené valky partnerem Americantl,
bylo potfeba Evropu, ktera zaznamenala posilovani pozic komunistl, stabilizovat. I proto
vznikl plan hospodaiské obnovy Evropy, ktery vesel ve znamost pod jménem tehdejSiho

statniho tajemnika USA George Marshalla.*°

Marshallav plan byl vzhledem ke slozité politické situaci v Evropé prezentovan jako
nastroj k pfekonani krize, nikoliv jako prostfedek k zadrzovani komunismu. V souladu
s touto strategii byla Ucast na ném nabidnuta i1 statim vychodni Evropy. Vzhledem
k podminkam, za kterych mél byt plan realizovan, Sovéti a staty v jejich sféfe vlivu pomoc
odmitli. Dopad Marshallova planu, béhem kterého USA Evropé poskytly pomoc v celkové
vysi témét 13 miliard dolar, byl obrovsky. Podafilo se stabilizovat ekonomiky
zapadoevropskych statd, a i1 pfes snahy nékterych stati v cele s Francii, nastartovat
Némeckou ekonomiku, kterou zejména Spojené staty povazovaly za kliCovy prvek

stabilizace hospodafskych pomérii na starém kontinentu.’!

Ekonomicka stabilita, kterou Marshalliv plan ptinesl, nebyla jedinym jeho pfinosem.
Podminkou jeho implementace byla totiz aktivni uc¢ast Evropskych narodi na jeho distribuci.
Staty mély spolecné formulovat své potieby a dohodnout se na zptisobu rozdélovani pomoci
tak, aby byla vyuzita co nejefektivnéji. Za timto icelem vznikla v dubnu 1948 Organizace
pro evropsku hospodaiskou spolupraci (OEEC, Organisation for European Economic
Cooperation). Podobné jako v pfipad¢ jednani o Rad€ Evropy se pied jejim zalozenim stietly
dvé koncepce spoluprace evropskych narodli — mezivladni a nadnarodni. Piestoze se

v OEEC nakonec prosadil mezivladni pfistup a zédsada jednomyslného hlasovani o vétSine

30 KOVAR, M.; HORCICKA, V., Déjiny evropské integrace I..., s. 39—43.
31 Tamtéz, s. 44-49.
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otazek, znamenala tato organizace zdsadni piinos pro budouci integraci Evropy. Kromé
distribuce pomoci v ramci Marshallova planu se jeji dalsi agenda tykala naptiklad snahy
odstranit obchodni ptfekazky. V ramci OEEC tak vznikla platforma, ktera umoziovala

diskuzi evropskych statl a formulaci jejich stanovisek k moznym forméam spoluprace.?

Vysledna podoba spoluprace neodpovidala predstavam a potfebam Spojenych stati.
USA potiebovaly silnou Evropu véetné Némecka. Studena valka se stala realitou a strach
z rozpinavosti Sovétského svazu se stal dalsim motivem, ktery podnécoval zapadoevropské
staty k uzsi spolupraci. K tomu vsak bylo potieba vyiesit vztah Francie k Némecku.** Pro
Francii po valce ptredstavovalo Némecko bezpec¢nostni riziko srovnatelné s rozpinavosti
Sovétského svazu, proto bylo integrovani Némecka do evropskych struktur pro Francii

ozehavou zalezitosti.** Nakonec to byli pravé Francouzi, kteii pfisli s feSenim.

Byl jim plén na zavedeni spole¢ného trhu pro uhli a ocel, jehoz autorem byl Jean
Monnet, i kdyz plan, ktery byl piedlozen v kvétnu 1950, nese jméno tehdejsiho
francouzského ministra zahrani¢i Roberta Schumana. Sektorova integrace v navrhovanych
odvétvich méla byt zdkladem ekonomické a v budoucnu i politické jednoty. Jak je patrné,
Monnetiv cil odpovidal zaméru federalistli, ale byl si védom povéle¢né reality, a proto

nepovazoval v té dobé& politickou jednotu za redlnou.

Plan sektorové integrace mél vést k rozvoji hospodafstvi jednotlivych zemi, ale také
m¢l fesit vztahy Francie a Némecka. Monnetiv koncept pocital se spravou spole¢ného trhu
uhli a oceli nadnarodni strukturou. Nadnarodni sprava dvou odvétvi, na kterych stal vojensky
prumysl, de facto znemoznovala vzajemny konflikt, diky ¢emuz mélo Evropské spolecenstvi
uhli a oceli (ESUO), které na zakladé Schumanova planu v dubnu 1951 vzniklo, nejen

ekonomicky, ale i politicky dopad.3¢

32 FIALA, P.; PITROVA, M., Evropskd unie..., s. 45-46.

3 Tamtéz, s. 46-47.

3 KOVAR, M.; HORCICKA, V., Déjiny evropské integrace I..., s. 40.
35 FIALA, P.; PITROVA, M., Evropska unie.. ., s. 49-50.

3¢ Tamtéz, s. 48, 50-53.
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Z vyse uvedeného vyplyva, Ze hlavni motivaci k integraci byla snaha zajistit mirové
souziti stat Evropy. Tento motiv, jak jsme naznacili v zacatku kapitoly, se opakuje jiz od
dob sttedovéku. Nejsiln€ji po valce zaznivaly hlasy federalistl, ktefi byli presvédceni, ze
suverénni narodni staty ptivedly Evropu do zkazy dvou svétovych valek, a feseni vidéli ve
vytvoteni evropské federace. Tyto plany vSak neodpovidaly povaleéné realité¢ valkou
znicené¢ Evropy a pocatkii studené valky. Strach z rozpinavosti Sovétského svazu byl
vyraznym motivem k uzsi spolupraci evropskych statii. Jakékoliv pokusy o integraci se
1 pfes odpor nekterych stati nemohly obejit bez ticasti Némecka. Snahy Némecko zacClenit
zpét do Evropy a zaroven zajistit bezpecnost ostatnich statti nakonec staly u zrodu prvniho

integrac¢niho uskupeni.

Hospodatsky riast byl také velkou motivaci ke spolupraci a zaroveil ndstrojem
k emancipaci star¢ho kontinentu. V atmosféfe zacinajici studené vélky se objevovaly
nazory, které prosazovaly koncept tzv. tteti sily, kdy by byla Evropa rovnocennym
partnerem mezi Sovétskym svazem a Spojenymi staty americkymi. Takova politika vSak

vyzadovala izkou spolupraci evropskych statt.?’

2.1.2 Prohlubovani integrace

Kapitola si klade za cil pfedstavit zdsadni momenty prohlubovani evropské integrace,
sleduje tedy vyvoj smluvniho propojovéani a pfenos kompetenci ve prospéch centra od
podpisu smlouvy o ESUO az po posledni Gpravu, kterd piinesla rozsahlou institucionalni

reformu, tzv. Lisabonskou smlouvu.

Podpisem tzv. Patizské smlouvy v dubnu 1951 bylo zalozeno Evropské spolecenstvi
uhli a oceli, jehoz zakladajicimi ¢leny byly Némecko, Francie, Italie, Belgie, Nizozemi
a Lucembursko. Vznikla tak organizace, kterd méla za cil spravovat spole¢ny trh s klicovymi
komoditami - uhlim a oceli. Ac¢koliv Jean Monnet ve svych planech pocital s nadnarodnim
charakterem organizace, vyslednd instituciondlni podoba byla kompromisem mezi

nadnarodnim a mezivladnim principem.*®

37 KOVAR, M.; HORCICKA, V., Déjiny evropské integrace I..., s. 40.
3 FIALA, P.; PITROVA, M., Evropskd unie..., s. 53-54.
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Vznikl Vysoky ufad, ktery piedstavoval nadnarodni princip. Ke spraveé spole¢ného
trhu mél rozsahlé pravomoci a jeho vlastni pfijmy z cel a poplatkii mu zajistovaly financni
nezavislost. Devét ¢lentt Vysokého ufadu bylo nominovéano Clenskymi staty, pficemz na
kazdou zemi pfipadli maximalné dva zastupci, kteti ale po jmenovani méli hajit zajmy
Spolecenstvi a narodni vlady je nesmély ovliviiovat. Poprvé se tak ¢lenské staty vzdaly casti
narodni suverenity ve prospéch nadnérodni instituce. Mezivladni princip integrace byl
v ESUO zastoupen Radou ministrti, kde mé¢l rovny princip zastoupeni vyvazovat rozdily

mezi malymi a velkymi staty.>

V disledku kritiky absence demokratické kontroly, kterd pochazela od zastupcii
narodnich parlamentti, byla instituciondlni struktura ESUO doplnéna o tzv. Spolecné
shromazdéni, kde podle pomérného zastoupeni zasedali poslanci z Clenskych zemi
v celkovém poctu 78 zastupcli. Pravomoci tohoto Shromézdéni viak byly velice omezené.*°
Dohledem nad dodrzovanim Smlouvy o ESUO, postupem Vysokého uradu i ¢lenskych zemi,

byl povéien Soudni dviir skladajici se ze sedmi ¢lenti volenych na Sest let.*!

Dalsi prohlubovani integrace v oblasti bezpecnosti, ktera se vzhledem k rozdéleni
kontinentu vlivem studené valky stavala stale aktualng;si, mélo byt realizovano v projektu
Evropského obranného spolecenstvi (EOS) a na néj navazujicim pldnu na vytvofeni
Evropského politického spolecenstvi (EPS). Ukéazalo se vSak, Ze na to, aby se integrace
evropského kontinentu ubirala timto smérem, bylo jesté piili§ brzy a oba projekty byly

odmitnuty.*?

Neuspéch EOS a EPS byl jasnym signalem, Ze postup dalsi integrace 1ze v dané dobé

vést pouze po vzoru uspeéSné sektorové integrace. Uvahy o spolupraci v dalSich odvétvich

3 Tamtéz, s. 54-55.
4 KOVAR, M.; HORCICKA, V., Déjiny evropské integrace I..., s. 85.
4 FIALA, P.; PITROVA, M., Evropskd unie.. ., s. 55.

4 STREJCEK, P., Evropsky integracni proces..., s. 22. Vice k okolnostem netispéchu pokusti o vojenskou a
politickou integraci Evropy viz KOVAR, M.; HORCICKA, V., Déjiny evropské integrace I..., s. 92—130.
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podnitil také pokles vyznamu uhli a oceli. Od konference ministrii zahrani¢nich véci Sestky*
v Messiné v ¢ervnu 1955 se zacaly rysovat konkrétni navrhy dalsi integrace, které vyustily

v podpis tzv. Rimskych smluv v bieznu 1957.4

Smlouva o zfizeni Evropského spolecenstvi pro atomovou energii (EURATOM)
mela byt pokracovanim sektorové integrace, ktera se osvédcila v ptipadé ESUO. Cilem
EURATOM bylo vytvoiit spole¢ny trh s nuklearnimi materidly. Jaderna energie byla
dynamicky rozvijejicim se odvétvim, a proto se dostala do stifedu pozornosti evropskych

zemi. Piedpokladalo se, Ze pro dalsi vyvoj evropské integrace bude EURATOM kli¢ovy.*

Druha organizace, Evropské hospodaiské spoleCenstvi (EHS), kterou zakladaly
Rimské smlouvy, byla v dob& svého vzniku povazovana za doplnéni intenzivni sektorové
integrace. VétSich Gspéchli nakonec bylo dosazeno v rdmci Siroké ekonomické integrace
v ramci EHS.* Cilem Evropského hospodaiského spoledenstvi bylo vytvofit spoleny trh.
Ten mél byt prostfedkem nejen k dosazeni hospodaiského ristu, ale i k uzsi spolupraci mezi
staty. Spole¢ny trh s volnym pohybem osob, sluzeb, zbozi a kapitalu, mél byt vybudovan
béhem dvanacti let. Prvnim krokem bylo vytvofeni zony volného obchodu a nésledné 1 celni
unie, kterd jiz vyZadovala spole¢nou obchodni politiku vici tfetim zemim. Smlouva také
stanovila zavedeni napi. spole¢né zemédélské politiky a spolecné dopravni politiky

a umozhovala vytvéaieni dal$ich spole¢nych politik v budoucnu.*’

Institucionalni struktura obou nové vzniklych spoleCenstvi kopirovala podobu
ESUOQ, véetné kombinace mezivladniho a nadnarodniho principu. Shromazdéni ESUO bylo

rozSifeno na 142 zastupcl a spolu se Soudnim dvorem bylo vyuzivdno pro potieby EHS

43 Sestka je pouzivané oznadeni pro zakladajici staty: Francii, Némecko (v té dobé jeho zapadni &ast), Italii,
Belgii, Nizozemi a Lucembursko.

# STREJCEK, P., Evropsky integracni proces..., s. 24.
4 FIALA, P.; PITROVA, M., Evropskd unie..., s. 65—69.

4 Srov. FIALA, P.; PITROVA, M., Evropskd unie..., s. 69-70, 74-76; KOVAR, M.; HORCICKA, V., Déjiny
evropské integrace I...,s. 118-119.

4T LACINA, L.; STREJCEK, P.; BLIZKOVSKY, P., Ucebnice evropske integrace. Doplnujici materidl..., s.
23-27.
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a EURATOM. V ¢ele EURATOMU a EHS staly samostatné Komise, které byly obdobou
Vysokého tradu ESUO, a i v téchto spolecenstvich byl mezivladni princip reprezentovan

Radou pro kazdou organizaci zvIast.*®

Vyse zminénd instituciondlni roztfiSténost tfi dosavadnich spolecenstvi, kterd
s sebou nesla zna¢nou byrokratickou zatéz, byla vyfesena tzv. Smlouvou o ztizeni spole¢né
Rady a spole¢né Komise Evropskych spolecenstvi, ktera byla podepsana v dubnu 1965. Tato
tzv. SluCovaci smlouva, nazyvana téz Bruselska, ztfidila vedle jiz existujicich spolecnych
organl, Soudniho dvora a Shromazdéni, také jednu Komisi a jednu Radu spolecnou pro

Evropska spole¢enstvi (ES), coz byl novy souhrnny nazev.*

K dal§imu prohloubeni evropské integrace doslo az v 80. letech®®. Na zménach, ke
kterym doslo, mél velky podil tehdejsi predseda Evropské komise Jacques Delors, ktery od
svého nastupu do funkce v roce 1985 zacal usilovat mj. o posileni nadndrodniho principu
i rozsifeni oblasti evropské integrace.' Usili o oZiveni procesu evropské integrace vyustilo
v prijeti Jednotného evropského aktu (JEA) v inoru 1986. Tento dokument mél piispét
k dokon&eni jednotného vnitiniho trhu?, ktery byl jako cil stanoven jiz ve smlouvé o EHS.
K podpoie tohoto cile bylo pro oblast vnitiniho trhu v Rad&>® stanoveno hlasovani

kvalifikovanou vétSinou a bylo zruSeno pravo veta. JEA také posilil roli Evropského

8 FIALA, P.; PITROVA, M., Evropska unie...,s. 7071, 73-74.

4 7 mezinarodné — pravniho hlediska ziistala spoledenstvi samostatnymi subjekty. STREJCEK, P., Evropsky

integracni proces..., s. 28-29.

30 Obdobi od uspésného dokondeni celni unie v r. 1968 do pfijeti Jednotného evropského aktu je obdobim, kdy
doslo k rozsiteni ES, ale vlivem vnitinich i vnéjsich faktorti nedoslo k zddnému vyznamnému prohloubeni
integrace. Nékdy je toto obdobi oznadovano jako tzv. euroskleréza. STREJCEK, P., Evropsky integracni
proces..., s. 30. Vice k okolnostem tohoto vyvoje viz KOVAR, M.; HORCICKA, V., Déjiny evropské
integrace II, Praha 2006, s. 19-84.

SLFIALA, P.; PITROVA, M., Evropskd unie. .., s. 117.

52 K odstranéni prekazek volného v ramci jednotného trhu byla v roce 1985 péti staty ptijata Schengenska

smlouva, kterd rusila hrani¢ni kontroly zbozi a osob. Déjiny evropské integrace I1..., s. 89.

33 Oznadeni Rada je v textu pouzivano pro Radu ministr(i, pozd&jsi Radu EU.
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parlamentu’, ktery byl od r. 1979 volen piimo, a od podpisu Jednotného evropské aktu mu
piibyly pravomoci v oblasti mezinarodnich smluv a pfijimani novych c¢lend. Dale byla
oficialn¢ ustanovena Evropské rada jako dalsi organ ES, 1 kdyz pravidelnd zasedani hlav

statti probihala od roku 1975.%

V JEA se poprvé objevuje nastin spoleéného postupu v zahrani¢né-politickych
otazkach, i kdyz zatim jen ve formé porady a sblizovani stanovisek. Spoluprace v ramci
Evropskych spoleCenstvi se v JEA rozrostla na oblast hospodarské a ménové politiky,

vyzkumu a technologického rozvoje, socialni politiky a ochrany Zivotniho prostiedi.>®

Zasadnim zlomem ve vyvoji evropské integrace smérem k nadnarodnimu pojeti
evropské integrace bylo piijeti Smlouvy o Evropské unii. Tato smlouva, kterd byla
podepsana v unoru 1992 v Maastrichtu a vstoupila v platnost v listopadu 1993, pfinesla
vedle nového ndzvu a usporadani také nové oblasti spoluprace a zmény v rozhodovani

i v institucionalni oblasti.>’

Agenda Evropské unie byla v tzv. maastrichtském chramu rozdélena do tii piliia
podle principii rozhodovani. Do prvniho pilife byly zatazeny zakladajici smlouvy a agenda
spolecného trhu, hospodarské a ménové unie ¢i obCanstvi. V oblasti prvniho pilife se

rozhodovalo na zadkladé¢ nadnarodniho principu. V dalSich dvou pilifich, Spole¢né

3% JEA pouziva jiz oznaceni Evropsky parlament misto Shromazdéni. Srov. Jednotny evropsky akt, 1986

[online], [cit. 2018-07-01], dostupné z: https://www.curoskop.cz/gallery/2/763-jea.pdf.
55 LACINA, L.; STREJCEK, P.; BLIZKOVSKY, P., Ucebnice evropské integrace..., s. 33-35, 101.

56 LACINA, L.; STREJCEK, P.; BLIZKOVSKY, P., Ucebnice evropské integrace. Dopliujici materidl. .., 46—
47.

5T STREJICEK, P., Evropsky integracni proces..., s. 33-35.
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zahrani¢ni bezpeénostni politice (SZBP) a Justici a vnitru®®, byla suverenita statii zachovéna

a rozhodovani v téchto oblastech mélo byt konsenzualni.>

Mezi institucionalni zmény, které Smlouva o Evropské unii pfinesla, patii posileni
role Evropského parlamentu, ktery ziskal pravomoc spolurozhodovat s Radou EU o pfijeti

legislativnich aktli a schvalovat slozeni Komise.*

Ackoliv  Maastrichtskd smlouva vyznamnym zplisobem posilila smérem
k nadnarodnimu pojeti evropské integrace, pfinesla 1 posun opacnym smeérem. Pevné
ukotveni Evropské rady v této smlouvé potvrdilo vliv hlav stath a vlad ¢lenskych zemi na
ur¢ovani smeéru a priorit evropského integracniho procesu. Dale byly vyjednany vyjimky ze
smlouvy, tzv. opt-outs, u n¢kterych ustanoveni, v ptipadé¢ Velké Britanie a Danska pro
zavedeni spolecné mény. Ve smlouvé bylo také zakotveno pfijeti principu subsidiarity. Ten
mel byt vyrazem snahy zajistit, aby rozhodovani instituci neproriistalo do mist, kde lze

doséhnout cile i na niz§i Grovni, napf. narodnich stati.®!

Dalsi smluvni apravy se mély vypotadat s geopolitickymi zménami po padu zelezné
opony, které oteviely moznost rozsiteni Evropské unie o staty stfedni a vychodni Evropy.
Takové rozSifeni vyzadovalo instituciondlni zmény. V tomto ohledu Amsterodamska
smlouva zfijna 1997 ale zadny posun nepiinesla. Soustiedila se pfedev$im na revizi

Smlouvy o EU. Doslo napftiklad k pfesunu azylové a ptistéhovalecké politiky ze tietiho do

38 Zavedeni t&chto dvou oblasti spoluprace reflektovalo aktualni déni v Evropé. Zavedeni Spoleéné zahrani¢ni
a bezpecnostni politiky bylo odrazem potieby spoleéného postupu evropskych statt. Staty SpoleCenstvi a
pozdé¢ji EU budovaly spole¢ny trh mj. ve snaze posilit svlij ekonomicky vliv v globalnim méfitku. Snaha stat
se globalnim hra¢em i na poli politiky ale narazela na neschopnosti evropskych stati dosahnout v této oblasti
shody na spole¢ném postupu, jak se ukazalo béhem valky v Zalivu i v Jugoslavii. Potfeba justi¢ni spoluprace
byla pocitovana v souvislosti s vytvofenim jednotného vnitiniho trhu a volnym pohybem osob. LACINA, L.;
STREJCEK, P.; BLIZKOVSKY, P., Ucebnice evropské integrace. Dopliwujici materidl..., s. 51-52.

S FIALA, P.; PITROVA, M., Evropskd unie..., s. 130-132.
60 STREJCEK, P., Evropsky integracni proces..., s. 34.

6! PLECHANOVOVA, B., Instituciondlni vyvoj Evropské unie od Maastrichtské smlouvy k vychodnimu

rozsireni. Hledani rovnovahy mezi spolecenstvim a jeho clenskymi staty, Praha 2004, s. 106—107.
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prvniho pilife a zaclenéni Schengenskych dohod do legislativniho ramce EU.%?
Nejvyznamnéjsi zmeénou z hlediska budouciho vyvoje evropské integrace byla legitimizace
vicerychlostni spoluprace. Ta zavadéla moznost rozdilného, flexibilniho, tempa piijeti
integracnich zavazka. VEtsi miru flexibility zavadéla Amsterodamska smlouva také v oblasti
Spole¢né zahrani¢ni a bezpecnostni politiky mechanismem tzv. konstruktivni neucasti. Ta
umozinovala statim netcast na spole¢né akci EU bez nutnosti veta v Radé EU. Pouziti tohoto
mechanismu je vSak omezeno jednou tietinou vazenych hlasti. V oblasti SZBP doslo ke
ziizeni nové funkce Vysokého zmocnénce pro SZBP, jehoz ukolem je koordinace a

reprezentace v oblasti zahraniéni politiky.®*

Amsterodamské smlouva obsahovala pfislib jednani o instituciondlni reformé, ktera
byla nezbytnd vzhledem k pfipravovanému rozsifeni, k némuz se nakonec dostalo deset
statli. Tak obrovsky narust ¢lent vyzadoval zasadni reformu instituci, zménu poctu zastupcti
a poméru hlasti. Ozehavym tématem jednani, které predchézelo Smlouvé z Nice, bylo
zohlednéni velikosti statii vzhledem k vaze hlasti v Radé. I ptes komplikace béhem jednani

nakonec doslo v tinoru 2001 k podpisu smlouvy.*

Zatim posledni smluvni upravou zakladajicich smluv, je Lisabonska smlouva, ktera
vstoupila v platnost v prosinci 2009. Odbornici upozoriiuji na to, ze je Lisabonska smlouva
pouze lehce upravenou verzi Smlouvy o tstaveé pro Evropu, jejiz ratifikace ztroskotala v roce
2005. Ale ani novy text smlouvy, ktery byl ptedstaven v roce 2007, neproSel procesem
ratifikace bez problému. Kritika nové smlouvy sméfovala zejména na posilovani

nadnarodniho principu v EU.%

Lisabonska smlouva se sklada ze Smlouvy o Evropské unii a Smlouvy o fungovani
EU a dalSich dokumentli — protokoltl, pfiloh a Listiny zékladnich prav EU. Lisabonskou

smlouvou ziskava Evropska unie pravni subjektivitu. Pilitova struktura smlouvou zanikla.

62 STREJCEK, P., Evropsky integracni proces..., s. 38.
63 FIALA, P.; PITROVA, M., Evropskd unie. .., s. 150-152.
¢4 LACINA, L.; STREJCEK, P.; BLIZKOVSKY, P., Ucebnice evropske integrace..., s. 39-40.

65 STREJCEK, P., Evropsky integracni proces..., s. 43—44.
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Smlouva zavadi fadu zmén, mezi né¢kterymi napiiklad narast oblasti, ve kterych Rada
rozhoduje kvalifikovanou vétSinou, kterd je navic nové definovana. Dale se rozsifil pocet
oblasti, ve kterych parlament spolurozhoduje s Radou, ¢imz doSlo k posileni pozice
Evropského parlamentu. Na druhé stran¢ byla posilena i pozice narodnich parlamenti, které
se mohou ve stanoveném terminu vyjadfit k navrhu Evropské komise, zda respektuje princip
subsidiarity.®® Uprav, které pfinesla Lisabonskéa smlouva je cela fada, ale vzhledem k tomu,

ze se jedna o nejaktualnéjsi upravu, zde jsme nacrtli pouze hlavni rysy a blize se se

soucasnym fungovanim EU seznamime v kapitolach 2.2 a 2.3.

2.1.3 Proces rozsirovani ES/EU

Vy3e jsme predstavili spole¢né motivy Sestky k zahajeni spoluprace v ramci ESUO.
Vétsina evropskych stath ziistala vné nove vzniklého integra¢niho uskupeni, ovSem lisily se
diavody, které je k tomu vedly. Ty na tomto misté pfedstavime, a zarovenl ve strucnosti
shrneme, jak probihal proces postupného rozsitovani Evropskych spolecenstvi respektive

Evropské unie.

Velka Britanie, ackoliv podporovala myslenku sjednocené Evropy, se ¢lenem ESUO
nestala. Dlvodl k tomu bylo hned nékolik. Jednim z téch zésadnich byl nadnarodni
charakter nov€ vzniklého uskupeni, ktery vSak Britanie odmitala. DalS§imi argumenty proti
piipojeni k ESUO byly zvlastni vztahy Velké Britanie se Spojenymi staty a hospodarské
a politické vazby na Commonwealth. Ostrovni stat navic i1 diky své geografické poloze vzdy

stal ,,vedle Evropy*, a tam také prozatim zistal.®’

Nadnarodni princip fizeni ESUO byl diivodem k odmitnuti spoluprace také pro
severské zemé¢. Jejich rozhodnuti se nového projektu netcastnit bylo také ovlivnéno

postojem Velké Britanie, se kterou mély tyto staty tizké obchodni vazby.%®

66 Tamtéz, 45-46.
7 Tamtéz, s. 17.
88 FIALA, P.; PITROVA, M., Evropskd unie..., s. 53.
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Jizni staty Evropy zUstaly prozatim mimo integracni proces ze zcela odliSnych
diivodi. Recko se vyrovnavalo s nasledky ob&anské valky a Portugalsko se Spanélskem byly

vzhledem k autoritaiskym rezimiim jako kandidati na piistoupeni v tuto chvili nepfijatelni.®’

Samostatnou kapitolou v integraénim procesu byly staty vychodniho bloku, které
odd¢lovala od zbytku Evropy zeleznd opona. Navic vzhledem k tomu, ze ESUO chapaly

jako posileni Zapadu, zaujaly k nému, v &ele se Sovétskym svazem, nepiatelsky postoj.”®

Zatimco k prohlubovani integrace pfistoupily staty Sestky jiz v pribéhu 50. a 60. let,
k prvnimu rozsiteni Evropskych spolecenstvi doslo az v roce 1973. Velka Britanie, ktera
byla motivovana ke vstupu vlastni zhorsujici se ekonomickou situaci, ale i politicky, stala
v roce 1961 v Cele zemi, které podaly prihlasku ke vstupu do Spolecenstvi. Jak jsme uvedli
vyse, Norsko, Irsko a Dansko mély s Britanii velmi iizké obchodni vazby, coz bylo zdsadnim
motivem k tomu, Ze kopirovaly jeji jedndni. Proces prvni viny rozsifeni byl vyraznym
zpusobem ovlivnén osobou francouzského prezidenta Charlese de Gaulla, ktery vstup Velké
Britanie do Spolecenstvi béhem 60. let dvakrat zablokoval. Divodem k francouzskému vetu
byla ptedev§im obava Francie ze zvlastnich vztahli Spojenych statl a Velké Britanie, ale
také konkurence, kterou Britanie bezesporu piedstavovala. Odchod de Gaulla z ¢ela Francie
na konci 60. let oteviel cestu prvnimu rozsifeni, ke kterému doslo v lednu 1973, kdy se Velka
Britanie, Irsko a Dansko staly cleny SpoleCenstvi. Norové nakonec pfistoupeni odmitli
v referendu, a to zejména z obavy ze Spole¢né zeméedélské politiky, kterd by ohrozovala pro
Norsko kli¢ova odvétvi — zeméd&lstvi a rybolov.”! Pravé ochrana téchto dvou odvétvi je

dtivodem, pro¢ Norové odmitli vstup i podruhé v roce 1994, a dodnes nejsou ¢leny EU.7?

V 80. letech se Spolecenstvi rozsifilo o dal$i staty, tentokrat zjihu Evropy.

Takzvanou ,,jizni vlnu® rozsifeni, ktera zaCala v roce 1981 pftistoupenim Recka a byla

8 STREJICEK, P., Evropsky integracni proces...,s. 17.
0 KOVAR, M.; HORCICKA, V., Déjiny evropské integrace ..., s. 81.
" STREJCEK, P., Evropsky integracni proces..., s. 94-96.

72 CHLEBOUNOVA, T., Norsko cekaji volby — zméni jeho vztahy s EU?, Euroskop [online], [cit. 2018-07-
10], dostupné z: https://www.euroskop.cz/9005/29646/clanek/norsko-cekaji-volby-zmeni-jeho-vztahy-s-eu/.
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dokonéena v roce 1986 vstupem Spanélska a Portugalska, umoznily zmény rezimii v t&chto
statech. Zejména v piipadé Recka se jednalo o politické rozhodnuti, protoze z hlediska
ekonomické ptipravenosti nebylo vhodnym kandidatem na ¢lenstvi ve Spolecenstvi. Jeho

pfijeti bylo snahou podpofit demokraticky vyvoj zemé&.”

Geopolitické zmeény po rozpadu Sovétského svazu oteviely dvefe do Evropské unie
trojici neutralnich statd: Rakousku, Finsku a Svédsku. Toto rozsifeni z roku 1995 bylo ve
srovnani s pfedchozim vnimano jako ,,vitané“, protoze se ve vSech trech ptipadech jednalo

o ekonomicky vyspélé staty s demokratickou tradici.”

Dalsi rozsiteni, ke kterému doSlo vroce 2004, bylo nejvétsim v déjinach
Spolecenstvi. Tykalo se osmi zemi stfedni a vychodni Evropy a dvou ostrovnich statu,
konkrétng Ceské republiky, Mad’arska, Polska, Slovinska, Estonska, Kypru, Slovenska,
LotySska, Litvy, a Malty. Pfiprava na vstup postkomunistickych stat, které prochazely
procesem politické a ekonomické transformace, byla naro¢na. Kromé podpory z evropskych
fondt, vyzadovalo rozsifeni také instituciondlni zmény, které, jak jsme popsali vyse, pfinesla

smlouva z Nice 2001.7

V roce 2007 se k Evropské unii ptipojily také Bulharsko a Rumunsko, které usilovaly
o vstup jiz dfive, ale kvili nesplnéni kritérii musel byt jejich vstup odlozen. Zatim posledni
rozsiteni Evropské unie na pocet 28 ¢lenskych stati probehlo v roce 2013, kdy pfistoupilo

Chorvatsko.”®

2.1.4 Vstup Ceské republiky do Evropské unie

Cesta Ceské republiky k Evropské unii se oteviela po listopadu 1989, kdy doslo k padu
komunistického rezimu a transformaci Ceské republiky, v té dobé jesté Ceskoslovenska, do
demokratického pravniho statu. Do té doby byly vztahy Ceskoslovenska a Evropského

spoleCenstvi minimalni. Prointegracni orientace nebyla tolik urCovana podloZenymi

3 FIALA, P.; PITROVA, M., Evropskd unie..., s. 107109, 114-116.
7 STREJCEK, P., Evropsky integracni proces..., s. 104—106.
> Tamtéz, s. 108—111.

76 Tamtéz, s. 113-118.
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uvahami o vyhodach c¢lenstvi, ale spiSe snahou o rychlé sméfovani k zaclenéni do
Evropského spolecenstvi a distancovani se od Sovétského svazu. Tuto skutecnost ilustruje
1 vyrok Pavla Teli¢ky, hlavniho vyjednavace a velvyslance v Bruselu ,,paradoxem bylo, Ze
napred byl stanoven cil a teprve potom jsme zacali poznavat konkrétni ditvody, pro které

bychom méli do Spolecenstvi vstoupit.«’’

Z diavodu urychleni a zlepSeni pozice pro vyjednavani s Evropskym spolecenstvim

8. Situace v Ceskoslovensku byla

vznikla vroce 1991 tzv. Visegradska skupina’
komplikovana téz silicim tlakem na jeho rozdéleni, k némuz nakonec doslo k 31. 12. 1992.
V #{jnu 1993 byla mezi Ceskou republikou a Evropskym spole¢enstvim podepsana Evropska
dohoda zakladajici jeji pfidruzeni, tzv. asocia¢ni dohoda. Tato dohoda vstoupila v platnost
az vroce 1995, nicméné jiz v ¢ervnu 1993 Evropskd rada na svém summitu v Kodani
stanovila tzv. Kodanska kritéria, kterd upravovala zékladni podminky pro zemé& uchazejici

se o ¢lenstvi v Evropské unii.”

Zadost o &lenstvi v Evropské unii Ceské republika podala v lednu 1996 a samotny
proces piistoupeni Ceské republiky zapo¢al v bieznu roku 1998 zahajenim pfistupovych
jednéni. P¥istupova jednani byla zaméfena zejména na proces sblizovani legislativy Ceské
republiky s legislativou Evropské unie a Evropska komise priabézné analyzovala pokroky
Ceské republiky v p¥ipravach na élenstvi v Evropské unii. Jednani byla zavr§ena na summitu
Evropské rady v Kodani v roce 2002, kde bylo potvrzeno, Ze rozsifeni Evropské unie
probéhne tak, aby se Ceska republika jiz v roce 2004 mohla tiéastnit voleb do Evropského
parlamentu. Smlouva o pfistoupeni byla podepséana v dubnu 2003 v Athénach a po jeji

ispésné ratifikaci se Ceska republika stala ¢lenem Evropské unie k 1. kvétnu 2004.%

7 MAREK, D.; BAUN, M., Ceskd republika a Evropska unie, Brno 2010, s. 26.
78 Tzv. Visegradska skupina je oznageni pro spolupraci Mad’arska, Polska a Ceskoslovenska.
7 Tamtéz, s. 28-32.

80 Tamtéz, s. 33—44.
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2.2 Organy Evropské unie

V ptedchozi kapitole jsme se seznamili s motivy evropské integrace, které¢ po druhé
svetové valce nastartovaly proces uzké spoluprace evropskych statti. Nasledn¢ jsme shrnuli,
jak postupné dochazelo k prohlubovani této spoluprace a k fad¢ institucionalnich zmén, které
vedly k dnesni podobé fungovani Evropské unie. Klicové pro fungovani celé Unie jsou jeji
organy, které, jak jsme nastinili vyse, prosly béhem procesu integrace fadou zmén. Ackoliv
je zajimavé sledovat historické promény struktury a fungovani unijnich instituci, zamétime
se vtéto kapitole na jejich soucasnou podobu. Konkrétné¢ budou predstaveny Ctyfi
nejdulezitéjsi instituce, které se podileji na legislativni a fidici ¢innosti Unie: Evropska rada,

Evropské komise, Rada EU a Evropsky parlament.?!

2.2.1 Evropska rada

Evropska rada je organem, ktery sdruzuje hlavy stati®? a vlad ¢lenskych zemi. Kromé
nich v ni zasedaji jesté predseda Komise a staly predseda Evropské rady. Jde o mezivladni
organ, ktery zastupuje piedeviim zajmy clenskych stati®®, a zaroven ,,ddva Unii nezbytné
podnéty pro jeji rozvoj a vymezuje jeji obecné politické sméry a priority.“3* Tento organ
vznikl v 70. letech z potfeby uzsi politické spoluprace na nejvyssi urovni. Postupem Casu se
puvodné neformalni setkavani institucionalizovala do podoby Evropské rady. Zakotveni

v primarnim pravu Unie se ale Evropska rada doc¢kala aZ v Lisabonské smlouvé.®

81 Dalsimi institucemi Evropské unie jsou napi.: Evropsky soudni dviir, Evropska centralni banka, Evropsky
tietni dviir, Evropsky hospodaisky a socialni vybor ¢ Vybor regiontl. Vice k témto institucim viz STREJCEK,
P., Evropsky integracni proces..., s. 81-91.

82 Pouze Francii a Kypr zastupuji v Evropské radé prezidenti, u ostatnich statil jsou to minister§ti piedsedové.
ZBIRAL, R., Instituciondlni struktura Evropské unie, in: KLIMA, K., Evropské pravo, [online], 2011 [cit.
2018-07-10], dostupné Z: http://old.pf.upol.cz/fileadmin/user_upload/PF-katedry/politologie/
Instituce_do Evropskeho prava Klima2.pdf, s. 10.

8 Tamtéz, s. 10.

8  Konsolidované znéni Smlouvy o Evropské unii, 2007, [online], [cit. 2018-07-10], dostupné z:
http://www.euroskop.cz/gallery/54/16335-smlouva_o_eu.pdf, ¢l. 15.

85 7BIRAL, R., Instituciondlni struktura Evropské unie, s. 11.
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V soucasné dobé se Evropska rada schazi nékolikrat ro¢né na tzv. summitech EU®S,
Téch se kromé ¢lent Evropské rady, jejiho predsedy a predsedy Komise, ucastni také vysoky
predstavitel unie pro zahranicni véci a bezpecnostni politiku. V ¢ele Evropské rady stoji
predseda, ktery je volen jejimi ¢leny na 2,5 roku. Lisabonska smlouva prodlouzila funkéni
obdobi ptedsedy Evropské rady, protoze diivejsi systém putlrocniho predsednictvi
neumozioval nastolit kontinuitu, ktera by pomahala pfi jednani s tfetimi zemémi. Jeho
ukolem je vést jednani Evropské rady a ptispivat k nalézani kompromisnich feseni. Evropska

rada totiZ rozhoduje pfevazné jednomysing.?’

2.2.2 Evropska komise

Evropska komise piedstavuje v instituciondlni struktuie Evropské unie nadnarodni
princip. Jejim cilem je sledovat zajmy Evropské unie jako celku, proto ma byt nezavisla. Je
klicovou instituci v procesu integrace — jako jediny z organii Unie je nadana legislativni

iniciativou a mé specificky charakter tim, Ze je tvofena odbornou a politickou slozkou.®®

Politickou slozku Komise tvoii 28 komisait, tedy zastupct vSech ¢lenskych zemi,
ktefi jsou jmenovani na 5 let. Kazdému z komisaii je svéfena oblast, za kterou odpovida,
napt. energetika nebo zivotni prostfedi. Utvafeni Komise je pomérné slozitym procesem,
ktery zafind navrzenim piedsedy Komise Evropskou radou Evropskému parlamentu.
Evropska rada pti navrhu zohlednuje vysledky voleb do Evropského parlamentu, tedy aby
uréena osoba patfila k nejsilngjsi politické frakci. Evropsky parlament jej musi zvolit
vétsinou hlasti. Do procesu utvaieni Komise se nasledné zapojuje i Rada, kterd v souc¢innosti
s jiz zvolenym piedsedou piijima seznam kandidatl na komisate. Jednotlivym komisaiim
pak ptredseda prid€li oblast, tzv. generdlni feditelstvi, za kterou bude zodpovidat. Takto
vzniklou Komisi jako celek pak musi schvalit Evropsky parlament. Zaroveil ma Evropsky

parlament pravomoc Komisi béhem funkéniho obdobi donutit odstoupit v ptipad¢, Ze ji, opet

8 Oznaceni eurosummit se pouzivd pro setkdvani nejvysSich piedstaviteld eurozony. LACINA, L.;
STREJCEK, P.; BLIZKOVSKY, P., Ucebnice evropské integrace, s. 106-107.

87 Tamtéz, s. 102-106.

88 7BIRAL, R., Instituciondlni struktura Evropské unie, s. 23.
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jako celku, vyslovi nedavéru. Takto vznikla Komise spole¢né piijima rozhodnuti, za néz je

jako celek odpovédna.®

Odbornou slozkou Komise jsou jiz zminéna generalni feditelstvi, ktera jsou
odpovédna vzdy jednomu z komisafti. Pravé na této odborné urovni vznikaji navrhy
pravnich ptedpist, a az poté se pfesouvaji na uroven politickou, tedy ke komisaitim. Navrh

Komise pak schvaluji v sou¢innosti dva legislatoii — Evropsky parlament a Rada EU.%

2.2.3 Rada Evropské unie

Rada Evropské unie je organem, ktery sleduje narodni zajmy jednotlivych clenskych
statti. Hlavni ulohou Rady je hlasovani o legislativé Evropské unie. Posledni smluvni Gipravy
vSak v tomto ohledu posilily pravomoci Evropského parlamentu, s kterym je tak Rada
nucena vice spolupracovat. Organizaci praice Rady ma na starosti predsednickd zemé.
Clenské staty se v predsednictvi stfidaji v pfedem stanoveném potadi vzdy po Sesti mésicich.
Radu tvoii 28 ministrit zodpovédnych za projednavanou agendu, po jednom z kazdé ¢lenské
zemé, aviak sloZeni se proméfuje v zavislosti na projednavaném tématu.”! V sou¢asné dobg
se schazi deset formaci Rady. Aby mohla Rada o legislativnich navrzich hlasovat, musi byt
pfitomna vétsina ¢lend. Dals§i podminkou je dodrzeni osmitydenni lhity, kterou maji narodni
parlamenty na posouzeni, zda je splnéna zisada subsidiarity u pfijimaného pravniho

piedpisu.”?

V zévislosti na typu projednavaného ndvrhu Rada rozhoduje bud’ prostou vétSinou,
kvalifikovanou vétSinou nebo jednomysin€. Hlasovani prostou vétSinou se tyka pouze
proceduralnich otdzek. Hlasovani kvalifikovanou vétSinou se pouzivd v iadném
legislativnim postupu. Aby ji bylo dosaZeno, musi byt splnény dvé podminky zaroven. Pro

navrh musi hlasovat 55 % ¢lenskych statll, coz pii sou¢asném poctu ¢lenti znamena 16 z 28

% Srov. LACINA, L.; STREJCEK, P.; BLIZKOVSKY, P., Ucebnice evropské integrace, s. 116-117; ZBIRAL,

R., Institucionadlni struktura Evropské unie, s. 25-26.
% LACINA, L.; STREJCEK, P.; BLIZKOVSKY, P., Ucebnice evropské integrace, s. 118.

9 LACINA, L.; STREJCEK, P.; BLIZKOVSKY, P., Ucebnice evropské integrace, s. 112; STREJCEK, P.,
Evropsky integracni proces..., s. 66—67.

92 LACINA, L.; STREJCEK, P.; BLIZKOVSKY, P., Ucebnice evropské integrace, s. 107—108.
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statli. Zaroven musi Clenskeé staty, které navrh podpofily, zastupovat nejméné 65 % obyvatel
Evropské unie. K zablokovani rozhodnuti je potieba tzv. bloka¢ni menSiny, kterou musi
tvofit nejméné 4 Clenské staty, které predstavuji vic nez 35 % obyvatel Evropské unie. Jak
jsme jiz uvedli, Lisabonskd smlouva vyrazné rozsifila oblasti, ve kterych Rada pouziva
princip kvalifikované vétSiny, ¢imz doslo k posileni nadnarodniho principu v tomto organu.
JednomysIné hlasovani se stale uplatiuje v oblastech, které jsou pro narodni staty velice
citlivé, jako je zahranicni politika, obrana ¢i oblast dani a socidlni politiky. Pii rozhodovani

v téchto oblastech tak mtize jakykoliv ¢lensky stat rozhodnuti zablokovat.”?

Rada je slozena z n¢kolika slozek, které se podili na jejim fungovani. Vedle
rozhodovaci slozky, kterou tvoii jiz zmifiované formace Rady, existuje i rozsahly pfipravny
aparat a servisni sluzby. Patii sem Vybor stalych zastupci (tzv. COREPER), ktery pfipravuje

praci Rady, vybory, pracovni skupiny a Generélni sekretariat Rady.**

2.2.4 Evropsky parlament

Evropsky parlament je orgdnem, ktery v procesu evropské integrace prodélal fadu
zmén smérem k posileni jeho pravomoci tykajicich se rozpoctu, legislativy a kontroly. Od
roku 1979 je jedinou instituci Evropské unie, ktera je pfimo volena jejimi obcany. Jako
zastupce vSech obcanii Unie pfedstavuje nadndrodni princip. Z pivodnich 78 poslancii
Shromézdéni ESUO se pocet volenych zastupci v Evropském parlamentu po Lisabonu
zastavil na poctu 750, ke kterému je tifeba ptipocist jesté predsedu parlamentu. Tento pocet
ktesel je rozdélen mezi jednotlivé staty podle principu sestupné pomérnosti, z které¢ho
vyplyva, Ze poslanci lidnatéjSich stath zastupuji vice obCanti nez ti ze statd s méné pocetnym

obyvatelstvem.”® V sou¢asném systému ptipada na Ceskou republiku 21 poslanci.®®

% Tamtéz, s. 78, 110-112.
% STREJCEK, P., Evropsky integracni proces..., s. 68.
95 7BIRAL, R., Instituciondlni struktura Evropské unie, s. 3.

% Poslanci  EP, BEvropsky  parlament [online], [cit. ~ 2018-07-12],  dostupné  z:

http://www.europarl.europa.eu/meps/cs/search.html?country=CZ.
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Poslanci Evropského parlamentu jsou voleni obfany Evropské unie na pétileté
obdobi. V ramci parlamentu se pak sdruzuji do frakci podle politické piislusnosti.
V soucasnosti funguje v ramci Evropského parlamentu osm politickych skupin.”” A¢koliv
doslo k vyraznému posileni pravomoci Evropského parlamentu, jako jediné piimo volené
instituce, Gi¢ast ve volbach od roku 1979 stale klesa. V Ceské republice se pohybuje okolo

30 %.%

2.3 Politiky Evropské unie

V kapitole vénované prohlubovani integrace jsme nastinili, ze k rozSifovani oblasti,
ve kterych ¢lenské staty Evropské unie spolupracuji, dochazelo postupné. Lisi se také tim,
do jaké miry je rozhodovéani o nich pfeneseno na nadnarodni Groven. Vyznamny posun
v tomto ohledu znamenalo piijeti Lisabonské smlouvy. Tzv. maastrichtsky chrdm, ktery
rozdéloval agendu Evropské unie podle principti rozhodovani do jednotlivych pilift, byl

nahrazen novym systémem rozdéleni pravomoci mezi Evropskou unii a ¢lenskymi staty.”

Lisabonska smlouva tak rozdé¢lila oblasti spoluprace podle toho, v jakém rozsahu
vykonavaji svou pravomoc ¢lenské staty a v jakém rozsahu ji vykonava Unie. Pravé meze
a rozsah pravomoci jsou faktorem urcujicim to, o jaky typ politiky se jedna. RozliSujeme tfi

kategorie politik: vylu¢né, sdilené a dopliikové. !

Definice jednotlivych politik bychom nalezli ve Smlouvé o fungovani Evropské unie,
kterd ve svém c¢lanku 2 uvadi, Ze ,,...sveruji-li v urcité oblasti Smlouvy Unii vylucnou

pravomoc, mize pouze Unie vytvdret a prijimat zavazné akty a clenské staty tak mohou cinit

9 LACINA, L.; STREJICEK, P.; BLIZKOVSKY, P., Ucebnice evropské integrace, s. 96, 98. Autofi knihy
Evropské kiizovatky upozoriuji na to, Ze v ramei programu stran kandidujicich do Evropského parlamentu se
Casto objevuje argument, Ze budou hajit narodni zajmy. To vSak neodpovida realité¢ fungovani Evropského
parlamentu na zakladé€ politické pfislusnosti, nikoliv narodni. Podil ¢eskych hlasi v Evropském parlamentu
jsou ptiblizné 3 %. HODAGC, J.; LACINA, L.: STREJCEK, P., Evropské krizovatky, Brno 2014, s. 70.

% 7BIRAL, R., Instituciondlni struktura Evropské unie, s. 10.

% KRUTILEK, O., Zmény po Lisabonské smlouvé, Euroskop [online], [cit. 2018-07-12], dostupné z:
https://www.euroskop.cz/8900/sekce/zmeny-po-lisabonske-smlouve/.

100 1 ACINA, L.; STREJCEK, P.; BLIZKOVSKY, P., Ucebnice evropské integrace, s. 131-133.
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pouze tehdy, jsou-li k tomu Unii zmocnény “.'°! Odstavec 2 téhoz ¢lanku Smlouvy pak uvadi,
ze ,,sveruji-li v urcité oblasti Smlouvy Unii pravomoc sdilenou s clenskymi staty, mohou
v této oblasti vytvdret a prijimat pravné zavazné akty Unie i clenské staty. Clenské staty
vkondvaji svou pravomoc v rozsahu, v jakém ji Unie nevykonala. Clenské stdaty opét
vykonavaji svou pravomoc v rozsahu, v jakém se Unie rozhodla svou pravomoc prestat
vwkonavat. “!%? Pokud jde o politiky doplitkové, tak to jsou takové, v nichz Unie pouze
podporuje, koordinuje nebo dopliiuje Cinnosti ¢lenskych statli bez toho, aby svou vlastni

¢innosti nahrazovala jejich pravomoc.!%

Smlouva upravuje oblasti, které zatazuje do jednotlivych typt politik. Mezi vylu¢né
politiky Smlouva fadi oblasti celni unie, stanoveni pravidel hospodatské soutéze nezbytnych
pro fungovani vnitiniho trhu, ménové politiky pro ¢lenské staty, jejichZ ménou je euro,
zachovani biologickych motskych zdroji v rdmci rybaiské politiky a spolecnou obchodni
politiku. V téchto oblastech probihd rozhodovani na nadnarodni Grovni a vSechny c¢lenské
staty o nich rozhoduji spole¢né.!** Sdilend pravomoc Unie je uplatiiovana celkem v 11
oblastech, kdy mizeme zminit napiiklad vnitini trh, Zivotni prostfedi, ochranu spotiebitele,
dopravu, hospodaiskou, socidlni a uzemni soudrznost, zemé&délstvi a rybolov. Zde se
nejcasteji uplatiuji tzv. minimalni standardy, tedy urcité nastaveni srovnatelnych podminek
pro vSechny clenské staty, avSak s tim, Ze si Clenské staty tyto standardy mohou nastavit
vyse.!® Mezi dopliikové, ¢i také koordina¢ni, politiky fadime ty oblasti, v nichZ ¢lenské

staty spolupracuji, ale Unie si neklade za cil je sjednocovat.!%

Mezi typické piiklady doplikovych politik 1ze zatadit oblast ochrany a zlepSovani

lidského zdravi, kultury, cestovniho ruchu a vSeobecného vzdélavani, odborného

01 Konsolidované znéni Smlouvy o fungovini Evropské umie, [online], [cit. 2018-07-12], dostupné z:
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/PDF/?uri=CELEX:12016E/T XT&from=EN, ¢l. 2.

102 Tamtéz, ¢l. 2.
103 Tamtéz, ¢l. 2.
104 Tamtéz, ¢l. 3.

105 Tamtéz, ¢l. 4.

106 LACINA, L.; STREJCEK, P.; BLIZKOVSKY, P., Ucebnice evropské integrace, s. 154.
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vzdélavani, mladeze a sportu.'®” Pfistupy jednotlivych ¢&lenskych stath ke vzdélavacim
aktivitdm jsou rozdilné, at’ uz jde o délku povinné Skolni dochazky, systém hodnoceni,
sttedoskolské a univerzitni vzdélani a je témef nemozné, aby vSech 28 statl Evropské unie
nalezlo v této oblasti shodu.!® Evropska unie pIné respektuje odpovédnost &lenskych statl
za obsah vyuky a za organizaci vzdélavacich systému a zaroven ptispiva k rozvoji kvalitniho
vzdélavani podporou spoluprace jednotlivych stati. V tomto sméru se Unie prostfednictvim
podptrnych opatfeni zamétuje zejména na rozvoj evropského rozméru vzdélavani, podporu
mobility studentd a ucitel, podporu spoluprace mezi vzdélavacimi institucemi, rozvoj

vymény informaci a zku$enosti spole¢nych jednotlivym vzdélavacim systémam.'?

Na zavér povazujeme za vhodné zminit, ze specifickou oblasti spoluprace ¢lenskych
statl je oblast Spole¢né zahrani¢ni a bezpecnostni politiky, ktera je, na rozdil od ptedchozich
vyse zminénych politik, upravena ve Smlouve o Evropské unii. Diivodem této specifi¢nosti
je zejména obtizné nachazeni shody mezi jednotlivymi ¢lenskymi staty, a neochota v této
oblasti pfenést pravomoci na Evropskou unii. Naopak jde o jednu z oblasti, v niz ¢lenské

staty trvaji na své suverenitg.!'°

197 Konsolidované znéni Smlouvy o fungovani Eviopské unie. .., &l. 6.
108 | ACINA, L.; STREJCEK, P.; BLIZKOVSKY, P., Ucebnice evropskée integrace, s. 54.
199 Konsolidované znéni Smlouvy o fungovani Evropské unie..., €l. 165.

0L ACINA, L.; STREJCEK, P.; BLIZKOVSKY, P., Ucebnice evropské integrace, s. 187.
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3 Pedagogicky konstruktivismus

V této kapitole teoretické casti diplomové prace bude piedstavena diagnostika
zakovskych porozuméni v kontextu konstruktivistického pojeti vyuky, z n¢jz vychazi

prakticka ¢ast diplomové prace.

Obecné je konstruktivismus definovan jako ,,...Siroky proud teorii ve védach o
chovani a socialnich védach, zdiiraznujici jak aktivni ulohu subjektu a vyznam jeho vnitrnich
predpokladii v pedagogickych a psychologickych procesech, tak diilezitost jeho interakce

“ll v pedagogickém konstruktivismu je timto aktivnim

s prostredim a spolecnosti.
subjektem 74k, ktery si v kontextu dosavadnich znalosti a ptedstav (a vyvoje) sim konstruuje
porozuméni a vyznamy prostfednictvim vlastni aktivni prace s novymi informacemi

a zkuSenostmi.'?

Prave aktivni tloha zaka v konstruktivistickém pojeti je Casto davana do protikladu
k pasivni roli Zakli v tzv. transmisivnim (pfedavajicim) vyuc¢ovani. Transmisivni, ¢i klasické
vyucovani, jak jiz vyplyva z ndzvu, je orientovano na pfeddvani hotovych védomosti zakiim,
ktefi jsou v roli pfijemct, jejichz potieby ¢i potize jsou spisSe upozadény. Hlavni ulohu
v klasickém vyucovani hraje pedagog, ktery je zdrojem informaci a zakiim je predava
zejména prostiednictvim vykladu v kombinaci s ndzorné demonstracnimi metodami v rdmci

frontalni vyuky.

K pfednostem transmisivniho pojeti vyuky patii moznost predat timto zpisobem
latku systematicky utfidénou. Pravé proto je tento styl doporucovan naptiklad pro
zprostfedkovani slozité latky s pfesahy do dalSich oborti ¢i abstraktniho uciva. Mezi
nedostatky transmise je ¢asto uvadén nedostatek ¢asu a prostoru pro individualni potieby
zaki, ktery se miize projevit napiiklad v tempu vyuky pfizptisobovaném primérnym nebo

slabsim z4ktim.''® Dal§im argumentem proti transmisi je vys$i riziko $patného propojeni

1 PRUCHA, J.; WALTEROVA, E.; MARES, J., Pedagogicky slovnik, Praha 2003, s. 105.
112 K ALHOUS, Z.; OBST, O. a kol., Skolni didaktika, Praha 2009, s. 49.

113 ZORMANOVA, L., Vyukové metody v pedagogice, Praha 2012, s. 9—10.
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novych poznatkl s témi dosavadnimi.''* Tento zpiisob vyucovani podle kritikGi postrada
rozvijeni schopnosti zakt fesit budouci zivotni problémy a vytvaieni aktivniho postoje zakt

a neni tak v modernim, globalizovaném, ménicim se svété, dostacujici.'!

Konstruktivistické pojeti vyuéovani''® naopak do stfedu zajmu klade 74ka, ktery
aktivné konstruuje své poznani. Podle konstruktivistli nedochdzi k porozuméni vyznamiim
ve chvili, kdy jsou Zakovi pfedavany hotové obsahy ucitelem nebo prostfednictvim uc¢ebnich
texttl, ale tehdy, kdyZ s nimi aktivné pracuje a vytvari vlastni porozumeéni, které je ovlivnéno
trovni vyvoje jedince, ale také dosavadnimi znalostmi a piedstavami.!!” Vyugovaci postupy
v tomto pojeti se tedy soustiedi na poskytnuti prostoru pro zdkovu vlastni aktivitu. Mezi
preferované vyukové metody patii napt. dialog, diskuse, kritické mysleni, problémova
metoda, skupinova vyuka, kritické mysleni, projektova vyuka atd.!'® V konstruktivistickém
pojeti se lisi nejen uptfednostiiované metody, ale i role ucitele, ktery vystupuje jako facilitator

¢i spolupracovnik. !

Konstruktivistické pojeti vyucovani pracuje s predpokladem, ze zak ptichazi do

procesu vyuky s ucelenou piedstavou o svété, z které vychazi jeho porozuméni dalS§im

120

informacim. Tato piedchozi pojeti, tzv. prekoncepty -, vyznamnym zplsobem ovliviiuji

14 DVORAKOVA, M., Piiprava studentii primdrni pedagogiky ke konstruktivistickému pojeti uciva a
vyucovani o spolecnosti, disertaéni prace PedF UK v Praze, Praha 2012, s. 8.

115 ZORMANOVA, L., Vyukové metody..., s. 10.

116 A¢koliv se kapitola soustiedi na konstruktivistické pojeti vyuky ve srovnani s klasickou vyukou, je tieba
upiesnit, ze ackoliv je dnes konstruktivismus chapan jako teorie vzdélavani, pocatky jeho vzniku spadaji do
oblasti teorie uceni a jsou spjaty s praci Jeana Piageta. Dalsi vyznamnou osobnosti, kterd stala u pocatkt
konstruktivistickych vyzkumd, byl filosof Gaston Bachelard. Vice k praci J. Piageta a G. Bachelarda viz
BERTRAND, Y., Soudobé teorie vzdélavani, Praha 1998, s. 65—68.

" KALHOUS, Z.; OBST, O. a kol., Skolni didaktika. .., s. 49,52.

18 Srov. SKODA, J.; DOULIK, P., Psychodidaktika, Praha 2011, s. 143—144; ZORMANOVA, L., Vyukové
metody...,s. 12.

9 KALHOUS, Z.; OBST, O. a kol., Skolni didaktika..., s. 52.

120V odborné literatuie jsou tyto dosavadni piedstavy oznacovany riznymi terminy, ¢asto v zavislosti na
pfistupu badatelti. Tato prace bude pracovat s neutralnimi pojmy prekoncept ¢i dosavadni pojeti. Srov.
KALHOUS, Z.; OBST, O. a kol., Skolni didaktika..., s. 54.
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proces konstrukce poznani. Tyto struktury poméhaji zékovi s orientaci ve svéte i ve Skolnim
vyucovani. Nekdy se ale prekoncepty mohou rozchazet s védeckym pojetim, které je zakovi
zprostiedkovavano ve vyucovani. Zak v konfrontaci s novou informaci miiZe tuto novou
informaci pfijmout a upravit nebo odmitnout dosavadni pojeti. MiiZe se ale stat, Ze si konflikt
prekonceptu s védeckym pojetim neuvédomi nebo novou informaci pfizpisobi, aby
odpovidala prekonceptu. Cilem konstruktivistické vyuky je zamérn¢€ nastolovat situace, kdy
dochazi k rozporu mezi védeckym pojetim a prekoncepty, aby mohlo dochazet ke zméné
dosavadniho pojeti.'?! Mare§ a Ouhrabka uvadi nékolik zasad, které by mél ugitel dodrzet,
chece-li, aby byla zména zédkova dosavadniho pojeti u¢innd. Dosavadni pojeti musi byt
samotnym zakem vnimano jako nefunk¢ni. Nova informace pak musi byt dostatecné
srozumitelnd a presvédciva, aby byl Zak ochotny vyzkouset re-konstruovat své dosavadni
poznani. Aby mohlo dojit ke zméné zakovského pojeti, musi byt dle autort splnéno nekolik
podminek, mezi nimi zminuji dostatek ¢asu na zménu a diraz na kvalitu u¢iva spiSe nez na
jeho kvantitu. Aby nedoslo k ohrozeni sebepojeti zaka, je tfeba vytvofit bezpecné klima, kde

budou zakovské koncepce predmétem diskuzi ¢i ovéfovani, ale budou respektovany.'?

Nutnym ptedpokladem tohoto pfistupu je diagnostika zikovskych porozuméni
pojmim, které jsou predmétem Skolniho vyucovani. Ucitelé se zajmem o zakovské
prekoncepty mohou vyuzit vyzkumy provedené v této oblasti, 1 kdyz ty se soustfed’uji
zejména na oblast pfirodnich véd spiSe nez na spolecenskovédni piedméty, anebo mohou
provadét diagnostiku sami v ramci svych predméti. K diagnostickym metodam, které
mohou pouzit ucitelé, patii analyza zdkovskych vykond, rozhovor, jehoZz pouziti je ale

v b&zné praxi Gasové velice naroéné, didakticky test & pojmové mapy. !>

K pfednostem konstruktivistické vyuky patfi integrovani novych informaci do

zakovych prekonceptll, ¢imZ se omezuje vznik paralelnich pojeti a mylnych predstav. Dale

2l KALHOUS, Z.; OBST, O. a kol., Skolni didaktika..., s. 49-50, 52-55, 205-207.

122 CAP, J.; MARES, 1., Psychologie pro ucitele, Praha, 2001, s. 437-438. Pro piiklady ptimych a nepiimych

postuptl pii zméné¢ zakova pojeti uéiva viz tamtéz s. 438—439.

123 Srov. CAP, J.; MARES, 1., Psychologie..., s. 429-436; KALHOUS, Z.; OBST, O. a kol., Skolni
didaktika. .., s. 207-209.
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je pro ni typicka silné individualizace vyuky a tim paddem i zohlednéni riznych ucebnich
stylli a strategii. Zabudovani novych poznatkii do stavajicich struktur zvySuje schopnost
jejich praktického pouziti. Z hlediska aktualniho zdiraznovani klicovych kompetenci,
zejména kompetenci k uceni, pro Zivot v soucasném globalizovaném a dynamicky se
proménujicim svéte, se jako jeden z vyznamnych piinost konstruktivistického piistupu jevi
rozvijeni schopnosti analyzovat a regulovat vlastni myslenkové operace, aby byly co
nejefektivnéjsi. Prace s Sirokym spektrem informacnich zdrojt, kterou konstruktivistické
pojeti predpoklada, by méla ptispét k rozvoji kritického mysleni a schopnosti prace se zdroji.
Kritici konstruktivistické vyuky casto poukazuji na to, ze prakticky orientovana vyuka
nevénuje dostateCnou pozornost teoretickym znalostem. Velkou ptekazkou k uplatiovani
zasad konstruktivistického pojeti vyuky muze byt velka narocnost pfipravy i samotné

realizace vyuky a to z hlediska ¢asového i materidlniho a technického.!*

124 SKODA, J.; DOULIK, P., Psychodidaktika, Praha 2011, s. 149—156.
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4 Vyzkumy porozuméni evropské integraci

Jesté nez bude predstaven navrh a realizace vlastni kvalitativni vyzkumné sondy do
studentskych porozuméni vybranym tématim evropské integrace v praktické casti
diplomové prace, budou na tomto misté predstaveny vysledky reSerSe dosavadnich

vyzkumnych zjisténi k studentskym porozuménim v této oblasti.

V dobé zpracovani diplomové prace nebylo nalezeno velké mnozstvi vyzkumd, které
by svym zaméfenim odpovidaly vyzkumné sondé, jejiz realizace a zavéry jsou predmétem
této prace. Jednim z vyzkumd, ktery se tyké naseho tématu, je vyzkum, ktery byl realizovan

v roce 200912

pod nazvem Mezinarodni studie ob¢anské vychovy — International Civic and
Citizenship Education Study (ICCS)'?%, jehoZ zjisténi jsou obsahem této kapitoly. Celkové
povazujeme vyzkum za velice podnétny a vyzkumné oblasti této studie nas vyznamnym

zptisobem inspirovaly pii stanoveni vyzkumnych otazek.

Vyzkum byl zaméten na zjiStovani znalosti a postojii v oblasti obcanské vychovy.
Respondenty byli Zaci 8. ro¢nikii z 38 zemi svéta. Jen v Ceské republice se ho ziéastnilo
pres 4 000 zakt. Mezi dotazniky a testy byl pro evropsky region zafazen i tzv. evropsky
modul. Jeho cilem bylo zaméfit se v ramci hlavni naplné studie na specifika daného
regionu.'?” Vzhledem k tomu, Ze pravé evropsky modul svou néplni bezprostfedné souvisi

s tématem této prace, struéné ho na tomto misté piedstavime.

V ramci evropského modulu byly zjiStovany odpovédi na dvé vyzkumné otazky:

Jaké jsou znalosti ceskych Zakii o Evropée a Evropské unii?* a , Jaké jsou postoje Ceskych

125 Dalsi vyzkum ICCS probéhl v roce 2016, tohoto vyzkumu se Ceské republika neti¢astnila, proto zde jeho
zavéry nejsou uvedeny. I tento vyzkum zahrnoval regionalni modul pro evropské zemé. Nékteré otazky této
studie byly shodné s témi z roku 2009 a umoznily tak srovnani vysledkid nékterych okruhti. Vice viz LOSITO,
B. et al., Young People's Perceptions of Europe in a Time of Change. IEA International Civic and Citizenship
Education Study 2016. European Report, [online], 2017, [cit. 2018-07-03], dostupné z:
https://iccs.iea.nl/fileadmin/user_upload/Editor Group/ Downloads/ICCS 2016 European_report.pdf.

126 SOUKUP, P., Ndrodni zprava z Mezindrodni studie obcanské vychovy, MSMT [online], 2010, [cit. 2018-
07-03], dostupné z: http://www.msmt.cz/file/12361 1 1.,s. 3.

127 Tamtéz, s. 15-16, 79.
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zaki k Evropé a Evropské unii?*. Evropsky modul se sestaval z testu zamétené¢ho na
védomosti o Evropé a z dotazniku, ktery byl vice zaméfen na postoje zaki. Celkem se ho
zG&astnilo 22 ¢&lenskych stat Evropské unie, Svycarsko a Lichtenstejnsko.'?® Obg &asti
evropského modulu kratce predstavime. Uvadéné vysledky se tykaji odpovédi zakl

testovanych v Ceské republice.

Evropsky test zkoumal znalosti zaka o fungovani Evropské unie. Skladal se z dvaceti
otazek — baterii ¢i samostatnych otadzek. Zptisob odpovedi v testu byl kombinaci volby
z nabizenych moznosti ¢i rozhodnuti o pravdivosti tvrzeni. Uvedeme zde ptiklad otazky
tykajici se voleb do Evropského parlamentu. U otazky, kdo voli europoslance, méli zaci
vybrat ze ¢ty moznosti: vlady zemi EU, ob¢ané v kazdé zemi EU, hlavy stati EU nebo
Evropska komise. Spravné, tedy ze europoslance voli obcané EU, odpovéd¢la Ctvrtina zaki.
Pomérné vysoky pocet zakl uvedl, Ze volby do Evropského parlamentu zajistuji vlady
Clenskych stath nebo Evropska komise. Dalsi otazky se tykaly politik EU, prav obcand,
jednotné mény ¢i ¢lenstvi v EU. V mezindrodnim srovnani se zemémi, které se modulu
ucastnily, byly v celkovém hodnoceni znalosti ceskych zdkd nad mezindrodnim

primérem. '

Evropsky dotaznik se zamétoval na postoje zakti k vybranym evropskym témattim.
Préaveé tato Cast inspirovala fadu otazek vyzkumné sondy, proto bude jeji obsah piedstaven
o néco podrobngji. Dotaznik obsahoval dvanact baterii, které obsahovaly vzdy né¢kolik
vyroki a dvé samostatné otazky. Zplisob odpovédi byl vétSinou pomoci Skaly souhlasu ¢i

nesouhlasu s vyroky, vybéru z nabizenych moznosti &i vyjadieni cetnosti.!*

Prvni baterie s vyroky se soustfedila na evropskou identitu a pocit sounaleZitosti.
Jednim z vyrokl tykajicich se evropské identity byl ten, Ze se citi byt Evropanem c¢i
Evropankou. S tim se ztotoZnilo 90 % vSech dotazanych Zaka. Celd baterie pak byla

prevedena na Skélu pocitu evropské identity. V porovnani s vysledky z dalSich evropskych

128 Tamtéz, s. 79.
129 Vice k podrobné&j$imu rozboru vysledkii viz tamtéz, s. 80-90.

130 Tamtéz, s. 90, 92.
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statli je pocit evropské identity a soundlezitosti niz$i. Z vysledkl nasledujici baterie pak
vyplynulo, Ze Zaci vnimaji silngji piislusnost k Ceské republice nez k Evropé. PiinaleZitost
k Evropé je o néco silngjsi nez k Evropské unii.'*'Déle dotaznik zkoumal i¢ast na aktivitach
multikulturniho nebo mezinarodniho charakteru. Pfedmétem zkoumani bylo, jakych akci
(setkavani s lidmi z jinych zemi Evropy v Ceské republice &i v zahraniéi, v rezii zaka & kol,
mést ¢i riznych organizaci, v rdmci vymeénnych pobytl) se ucastnili a kdy naposledy. Jedna
z otazek také smcfovala na samostatnou aktivitu 74kl v oblasti samostatného sbéru
informaci o evropskych zemich a na pivod téchto informaci. Pomérné velky prostor byl
vénovan tématu mezinarodnich zkuSenosti ve Skolach a to z pohledu zprostiedkovéni
ptfimého kontaktu s lidmi z evropskych zemi nebo informaci tykajicich se déni v Evropé.
V mezinarodnim srovnani vysla aktivita zaki nepatrné nizsi. Co se tyce vysledki vyzkumu
v oblasti moznosti, které nabizi Skola k ziskani informaci nebo k ucasti na akcich

mezinarodniho charakteru, byly vyrazné nadprimérné. !

Jednim ze zkoumanych témat byl také zajem samotnych zakd o déni v Evropé.
Vysledna hodnota Skaly vyjadiujici zajem o Evropu a EU, kterou tvofily polozky tykajici se
napf. obsahu informaci a Cetnosti a zplsobu jejich ziskavani, byla vyznamné vySsi nez

v ostatnich evropskych zemich.'¥

Piedmétem zajmu vyzkumu byly také jazykové kompetence. Zaci sami posuzovali
své schopnosti domluvit se jinym evropskym jazykem a jejich dualezitost. Z vyzkumu
vyplynulo, Ze znalost cizich jazykl je zaky vnimana jako dilezit4, at’ uz kvili studiu, praci

v zahraniéi, cestovani ¢i porozuméni jiné kultute.'**

Vyzkum postoji zak v dalSich oblastech ukézal napf. nizkou podporu zaku

k dalSimu prohlubovani politické integrace EU ve srovnéni s dal§imi evropskymi zemémi.

131 Tamtéz, s. 90-92.

132V oblasti pfilezitosti zprostiedkovanych Skolou byly vSak zaznamenény rozdily mezi jednotlivymi typy $kol

iregiony. Tamtéz, s. 92-98.
133 Tamtéz, s. 98-100.

134 Tamtéz, s. 100-103.

44



S tim souvisi pomérn€ vysoké procento souhlasu s vyroky, ,,...Ze evropské zemé by prisly
o svou jedinecnost, kdyby byly vsechny soucasti jednoho politického svazku* a ,,...kazda
evropska zemé by méla svobodné rozhodovat o svych vnitinich zaleZitostech®.!>® Na druhou
stranu zaci vyjadrovali podporu slad’ovani nékterych spolecnych politik, napt. v oblasti
postoje k zemim mimo Evropu ¢i vzdélavacich systémtl. Nejvyssi procento podpory se ze

strany Z4kt dostalo spoleénému postupu v ochrané Zivotniho prostfedi.!®

Dalsi dvé pro naSi praci relevantni otdzky byly ve vyzkumu zafazeny
v mezinarodnim zékovském dotazniku. Cilem tohoto dotazniku bylo mimo jiné zjisténi
obcanskych postoji zakli. V podoblasti s ndzvem ,,zajem o politickd a socidlni témata“ se
zaci meli vyjadiit, zda se zajimaji o evropskou politiku. Z vysledkt pak vyplynulo, Ze pouze
vyvoj v jinych zemich. Druhé z podoblasti mezindrodniho dotazniku méla nazev ,,budouci
ucast ve volbach®. Jejim cilem bylo reflektovat ptredpoklddanou ucast zakli mimo jiné
v evropskych volbach. Ve srovnani s volbami mistnimi, krajskymi a parlamentnimi, je
deklarovand ucast v evropskych volbach zcela jednoznacné nejnizsi. Negativni postoj
k evropskym volbam vyjadrily dvé tretiny zaki, coz je naptiklad oproti mistnim volbdm

dvojnasobny rozdil. !’

Nejnovejsim vyzkumem, ktery bychom zde radi uvedli, je vyzkum provadény
v ramci mezinarodniho projektu Catch-EyoU!®8. Jedna se o tfilety projekt financovany
Evropskou unii, ktery byl zahdjen v roce 2015 a jehoz zavéry budou prezentovany na
zavéreéné konferenci, ktera se uskutedni v zaii 2018 v Bruselu.'*® Celkem se ho tcastni
8 zemi Evropské unie a v Ceské republice se do n&j zapojil Institut pro vyzkum mladeze,

déti a rodiny Masarykovy univerzity. Vyzkum, ktery probihal v n€kolika etapach mimo jiné

135 Tamtéz, s. 1009.

136 Tamtéz, s. 106-109.

137 Tamtéz, s. 16, 59-60, 71.

138 Constructing AcTive CitizensHip with European YoUth.

139 Catch-EyoU , [online], [cit. 2018-07-11], dostupné z: http://www.catcheyou.eu/the-final-conference/.
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formou dotaznikového Setfeni a skupinovych rozhovortli, se zamétuje zejména na aktivni
ob&anstvi a na vztah mladych lidi ve véku 16 — 26 let k Evropské unii.'*’ Pro potfeby nasi
prace nas zaujala ¢ast vyzkumu zameétfend na evropskou identitu a Evropskou unii, z niz
vyplynulo, ze vice nez dvé tfetiny respondenti se citi byt hrdymi Evropany i hrdymi
Cechy.'*! Vyzkum se téZ zabyval tim, zda je narodni a evropska identifikace ovliviiovana
sociometrickymi faktory, zdjmem o spolecenské déni a politiku, kontakty se zahrani¢im
apostoji k institucim a Evropské unii. Vyzkum dosSel k zavéru, ze zatimco zajem
o spolecenské déni a politiku spolu s postoji k institucim a Evropské unii tyto identifikace
ovliviuji, sociometrické faktory a kontakty se zahrani¢im je neovliviiuji viibec nebo jen
velmi malo.'* Jedna z otazek vyzkumu sméfovala také na to, jaka by dle respondentti méla
byt Evropskd unie. Z odpovédi vyplynul velky diraz na toleranci a moZnost cestovani

a naopak nizky zajem o Evropskou unii jako jednotny stat.!4?

Na zavér této kapitoly bychom jesté uvedli, ze dalSimi zajimavymi zdroji informaci
o postojich evropské veiejnosti jsou celoevropské vyzkumy vefejného minéni Eurobarometr,
které jsou zaddvany sekci Analyz vetejného minéni Evropské komise. V ¢eském prostiedi
pak postoje vefejnosti k Evropské unii a integraci vydava v pravidelnych intervalech

CVVM.

140 MACKOVA, A. a kol., Zavérecnd zprava ceské casti projektu Catch-EyoU. Utvdreni aktivniho obcanstvi
evropskou mladezi. Politiky, praxe, vyzvy a reSeni, [online], 2018, [cit. 2018-07-11], dostupné z:
http://ivdmr.fss.muni.cz/media/3077209/catch_zprava.pdf., s. 1-2.

141 BOCEK, J. Propast mezi studenty z bohatych a chudych rodin se rozsifuje, ukazuje celoevropsky vyzkum,
iROZHLAS [online], [cit. 2018-07-11], dostupné z: https://www.irozhlas.cz/zpravy-domov/data-studenti-
mladi-politika-participace-sociologie-vyzkum-catcheyou 1807040808 jab.

12 MACKOVA, A. a kol., Zdvérecnd zprava...,s. 11-12.
143 Tamtéz, s. 12—13.
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PRAKTICKA CAST

5 Metodologicka vychodiska prace

Existuyji dva zakladni vyzkumné piistupy — kvantitativni a kvalitativni.
V nasledujicich odstavcich struéné predstavime cile, zpiisoby realizace a vysledky, které se,

vzhledem k odliSnému pojeti poznani, u obou ptistupt lisi.

Kvantitativni vyzkum ma své kofeny v pozitivistické teorii a jeho metody se inspiruji
v prirodnich védach. Pii zkoumani jevl se zaméfuje na Cetnost ¢i miru jejich vyskytu.
Vysledky vyzkumi v tomto ptistupu pak maji ¢asto ¢iselné ¢i procentni vyjadieni. Ve snaze
o objektivni pfistup se vyzkumnik snazi zachovat si od zkoumanych jevi odstup. Aby mohly
byt zavéry zevSeobecnény, je vybeér ucastnikli vyzkumu podminén reprezentaci urcité
populace. Kvantitativni vyzkum se orientuje na vysvétlovani jevii a ovéfovani teorii pomoci

potvrzeni &i vyvraceni stanovenych hypotéz. !4

Kvalitativni vyzkumny pfistup je ovlivnén fenomenologii, kterd naopak
matematizujici piirodovédecky pfistup ke svétu kritizuje.!* Kvalitativni piistup usiluje
o pochopeni, porozuméni vyznamu zkoumaného jevu z pohledu zkoumané osoby, snazi se
ji tedy co nejvice pfiblizit. Dlraz je oproti kvalitativnimu vyzkumu kladen na jedine€nost
jednotlivce a jeho vnimani skutecnosti a proniknuti do souvislosti bez snahy zevSeobecniovat
vysledky na urcitou populaci. Z nové objevenych skutecnosti a souvislosti pak mohou vzejit

nové teorie. 46

Vzhledem k vyzkumnému zaméru provést diagnostiku studentskych porozuméni
vybranym tématiim evropské integrace, kterd by pfispéla k ziskani novych poznatki v této

oblasti, byl zvolen kvalitativni vyzkumny pfistup. V ndvaznosti na zvoleny vyzkumny

144 GAVORA, P., Uvod do pedagogického vyzkumu, Brno 2000, s. 31-33.
145 PRUCHA, J.; WALTEROVA, E.; MARES, 1., Pedagogicky slovnik..., s. 64.

146 GAVORA, P., Uvod do pedagogického vyzkumu..., s. 31-34. Srov. SVARICEK, R.; SEDOVA, K. a kol.,
Kvalitativni vyzkum v pedagogickych védach, Praha 2007, s. 12-27.
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ptistup budou v uvodni kapitole praktické ¢asti diplomové prace predstavena zakladni

kritéria kvality kvalitativniho vyzkumu, pouzita metoda sbéru dat a zptisob jejich analyzy.

5.1 Zasady kvalitativniho vyzkumu

Kritika kvalitativniho vyzkumu se vétSinou soustfedi na jeho neobjektivnost
a nezobecnitelnost. Debaty o tom, jak zajistit, ze vyzkum bude mit dostate¢nou kvalitu, stale
nelze povazovat za ukondené. Svaificek navic poznamenava, Ze pro kvalitativni vyzkum
nelze stanovit techniku, jejiz aplikace by byla automaticky zarukou kvality, piesto uvadi
zasady, jejichz dodrzeni je urCitym piedpokladem pro to, aby byl vyzkum ptinosny, a prave

ty budou predmétem této podkapitoly. '+’

Prvnim kritériem hodnovérnosti vyzkumu je divéryhodnost. Zavéry by mély byt
ovéfitelné z dat, ze kterych vychéazely. Zpasobu, jak dosdhnout vyssi diivéryhodnosti je cela
fada. N&kteti autofi prosazuji techniku tzv. ¢lenského ovéfovani, kdy jsou zaveéry vyzkumu
predlozeny ucastnikiim vyzkumu, aby mohla byt provedena zpétna vazba, ktera z pohledu
zastancu tohoto pristupu zvysuje kredibilitu prace vyzkumnika. Tato technika je dle fady
autorl velice problematickd, zejména u vyzkumd na citliva témata, kde by navrat do terénu
mohl ovlivnit interpretaci dat. Podobn& problematicka je z pohledu Svaiitka piekvapive
i technika auditu kolegt, ktera by méla zvysit divéryhodnost vyzkumu tim, ze jsou jeho
zavery nezavisle zkoumany dal§imi kolegy. Jeji pfinos vidi spiSe v tom, Zze miize vést
k objeveni novych témat ¢i interpretaci. Shoda, ktera by potvrzovala platnost, je u dvou

kédujicich badatelti z jeho zkusenosti nepravdépodobn4.!*8

Dalsi techniky zvySujici divéryhodnost se tykaji riznych fazi vyzkumu. Vybér
ucastnikli v rané fazi musi byt proveden peclivé s ohledem na zkoumany jev a také musi byt
zdivodnén. Vzhledem k dlouhodobému charakteru kvalitativniho vyzkumu je technika
popisu procesu v deniku vyzkumnika dal§i mozZnosti, jak ptispét k divéryhodnosti vyzkumu.

Ve fazi interpretace dat je pak dilezité ovérovani platnosti teorie na jednotlivych piipadech.

147 SVARICEK, R.; SEDOVA, K. a kol., Kvalitativni vyzkum v pedagogickych védach..., s. 28-30.
148 Tamtéz, s. 33-34.

48



Duvéryhodnost interpretace dat mize byt pfi psani vyzkumné zpravy podpoiena citaci
vyrokd ucastniki, ale Svatiek varuje pied jejich naduzivanim.'*

Dalsim uvadénym kritériem hodnovérnosti je prenositelnost vyzkumu. Vzhledem
k charakteru kvalitativniho vyzkumu je zajiSténi pienositelnosti ve srovnani s kvantitativnim
vyzkumem obtizné. Aby bylo mozné pienositelnost zajistit, je tfeba vytvofit detailni popis
celého vyzkumu, vcetné zdivodnéni postupti a popisu jeho limiti, a reflektovat vlastni

subjektivitu, ¢i porovnat zavéry vyzkumu s odbornou literaturou ¢i s realizovanymi

vyzkumy.'>*

Kritéria spolehlivosti ¢i reliability je v kvalitativnim vyzkumu dosahovéno ve
srovnani s kvantitativnim vyzkumem velice obtizné, coz lze dolozit na ptikladu rozhovoru.
V kvantitativnim vyzkumu lze reliability vyzkumu, v némz hraje hlavni roli rozhovor,
dosdhnout pouzitim strukturovanych otdzek shodnych pro vSechny respondenty. Pouziti
tohoto pfistupu v kvalitativnim vyzkumu by ale znemoznilo postihnout souvislosti,
v kterych jedinec vnima skute¢nost, coz je jedno z jeho hlavnich vychodisek. Ptesto by ale
mela byt pro dosazeni co nejvys§si mozné miry reliability v kvalitativnim vyzkumu
zachovana konzistence otazek. Spolehlivost v kvalitativnim vyzkumu zaji§tuje piepis

nahravek rozhovoru a konzistence pii kédovani vyzkumného materialu.'>!

Vedle zéasad tykajicich se realizace kvalitativniho vyzkumu je nutné uvést zasady
etické, které jsou s vyzkumem nutné spjaty. Mezi témi zakladnimi struéné uvedeme
divérnost, pouceny souhlas a otdzku zptistupnéni prace ucastnikim vyzkumu. Zachovani
davérnosti slouzi k tomu, aby byli ucastnici vyzkumu uchranéni negativnich dopadu, které
by jejich pripadné ztotoznéni jako respondentli ve vyzkumu mohlo mit. Nemén¢ dulezity je
zdokumentovany souhlas ti¢astnikii s participaci na vyzkumu, kterému by mélo pfedchazet
sezndmeni se vSemi diilezitymi informacemi, které se tykaji okolnosti vyzkumu vcetné jeho

tématu nebo délky rozhovoru. Posledni ze jmenovanych zasad, zptistupnéni prace

199 Tamtéz, s. 34-35.
130 Tamtéz, s. 36-38.

I3 Tamtéz, s. 39—43.
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ucastnikim vyzkumu, je v nékterych ptfipadech znacné problematicka, protoze by se
vyzkumnik mohl dostat do situace, kdy by okolnost budouci konfrontace ucastnik s jeho
zavery mohla badatele a jeho interpretaci ziskanych dat ovlivnit. Nicméné plati, Ze pokud se

vyzkumnik s G¢astniky domluvil na predani vysledkt vyzkumu, mél by tak u¢init.!>

5.2 Metoda sbéru dat

Mezi zékladni metody sbéru dat v kvalitativnim vyzkumu patii hloubkovy rozhovor,
zuCastnéné pozorovani a ohniskové skupiny. S ohledem na cile vyzkumné sondy byla
zvolena metoda hloubkového rozhovoru, protoze diky otevienym otdzkam umoziuje

respondentiim vyjadfit sviij pohled na skute¢nost.'>

RozliSujeme dva hlavni typy hloubkového rozhovoru — polostrukturovany
a nestrukturovany rozhovor. Nestrukturovany rozhovor vétSinou zacina jednou otdzkou
a dalsi jsou kladeny podle toho, jak se rozhovor vyviji. Polostrukturovany rozhovor, ktery
byl pouzit v ramci nasi vyzkumné sondy, vychazi z hlavni vyzkumné otdzky, na kterou ale
navazuji otazky pfipravené ke kazdému z témat, ktera se zakladaji na odborné literatuie,
analyze dokumentil ¢i pozorovani. Jejich potfadi neni zadvazné. Pfi ptipravé na rozhovor by
se mél vyzkumnik vybavit nejen teoretickou znalosti tématu, ale i znalosti zkoumaného

prostiedi.!>*

Autofi shodn¢ uvadéji, Zze tvodni a zavérecna Cast jsou pii rozhovoru dulezité.
Vramci Uvodnich otdzek by na otdzky tykajici se souhlasu s ucasti na vyzkumu
a s nahravanim mély navazat otazky, které by mély ,,prolomit ledy* a ,,rozmluvit™ ucastnika,
aby se nebal spontannich odpovédi. Ani zavéreCné otazky nejsou bezvyznamné, mély by

plynule ukongit rozhovor, piipadné dat respondentovi moznost se jesté k né¢emu vyjadiit. !>

152 Tamtéz, s. 43-50.
133 Tamtéz, s. 142.
134 Tamtéz, s. 160-162.

155 Srov. HENDL, J., Kvalitativni vyzkum. Zdkladni metody a aplikace, Praha 2005, s. 167; SVARICEK, R.;
SEDOVA, K. a kol., Kvalitativni vyzkum v pedagogickych védach..., s. 164—174.
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Na téma, které tvoii jadro vyzkumu, sméfuji hlavni otazky. MéEly by byt
respondentim dostatecné srozumitelné. Pii tvorbé otazek je tfeba dbat na to, aby davaly
prostor dostate¢né Siroké odpovédi, a vyzkumnik by se mél vyvarovat takovych formulaci,
které davaji otazkam sugestivni podobu. Pro ziskani vétsich detailti ¢i uptesnéni odpoveédi
slouzi otazky navazujici. Aby meély vypoveédi dostateCnou hloubku, je tfeba, zejména
u obecnych vypovédi, navazat otdzkou po chdpani vyznamu obecného sdéleni. Navazujici

otazky by viak nemély rozhovor odvést od vyzkumné otazky.!>®

Vyzkumy, kde jsou ucastnici vyzkumu zaci, maji, jak uvadi Svaricek, fadu specifik.
Situaci vyzkumnika ztézuje zjevna mocenska nerovnovaha mezi zdkem a dospélym. To
muze byt, vedle skolniho prostfedi, nedostatku zkusenosti ¢i obtizi s dlouhymi vypovédmi,

pii¢inou problému Z4aka rozpovidat.'®’

Na sbér dat by mélo v nejkrat§im mozném intervalu navézat jejich zpracovani, coz
v pripad¢ hloubkového rozhovoru znamend piepis nahraného rozhovoru. Ackoliv muize
diktafon ptisobit jako rusivy prvek, jsou presna data, ktera zahrnuji i nejazykové projevy,
pro naslednou analyzu klicova. Pamét’ neni schopna uchovat vSechny detaily, které by mohly
byt pro interpretaci dat klicové. Vyzkumnik by nemél rezignovat na kompletni piepis
rozhovoru, protoze pravé ten umoziuje vizualizaci a analyzu v rozhovoru obtizné

postiehnutelnych vypovédi.'>s

5.3 Analyza dat

Cilem analyzy v kvalitativnim vyzkumu je organizovani dat, které slouZi k odhaleni
témat a souvislosti.””” Nejb&Zné&ji pouzivanou metodou, kterd stoji na zacatku analyzy
ziskanych dat, je metoda otevien¢ho kodovani. Tato technika spociva v rozebrani, rozdéleni
analyzovaného textu, v naSem piipad€ ptepisii rozhovort, na dil¢i jednotky, kterym jsou

pfitazeny kody, které co nejlépe vystihuji povahu takto vzniklého fragmentu. Kod,

156 SVARICEK, R.; SEDOVA, K. a kol., Kvalitativni vyzkum v pedagogickych véddch..., s. 164—168,171.
37 Tamtéz, s. 177.
138 Tamtéz, s. 175, 179-181.

159 HENDL, 1., Kvalitativni vyzkum...,s. 223.
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ijednotka, kterou jsme jim oznacili, mohou mit riznou velikost. Klicovym pfi jejich
vytvareni, je jejich vztah k vyzkumné otazce. Kody lze ptidélit i nevyicenym a chybéjicim

informacim.

Zaroven s procesem kodovani textu by mél vyzkumnik vytvaret seznam kodi
a poznamky k jejich vyznamim. Vytvofeny seznam koéda je pak potieba rozdélit do
kategorii podle vnitinich souvislosti a pfislusnosti k jednomu jevu. Takto vzniklé kategorie

jsou spolu s priibéznymi poznamkami podkladem pro dal$i zpracovani.'®

160 SVARICEK, R.; SEDOVA, K. a kol., Kvalitativni vyzkum v pedagogickych véddch...,s. 211-222.
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6 Kbvalitativni vyzkumna sonda - studentska porozuméni vybranym

tématim evropské integrace

V této kapitole bude popsana realizace kvalitativni vyzkumné sondy mezi studenty
sttednich odbornych skol. Podstatou vyzkumné sondy je zjistit, jak studenti rozumi evropské

integraci a jaké jsou jejich postoje.

Kvalitativni  vyzkumnd sonda byla provedena metodou hloubkového
polostrukturovaného rozhovoru. VSechny rozhovory s respondenty byly nahrany a nasledné
doslovné pfepsany. Data ziskana timto zplisobem byla analyzovdna metodou oteviené¢ho
kédovani.

Popis realizace vyzkumné sondy zahajime podrobnou charakteristikou vyzkumnych
otazek, na kterou navaze seznameni s kritérii vybéru ucastnikl vyzkumné sondy a strukturou

vysledného vyzkumného vzorku. Zavér kapitoly bude vénovan pribéhu vyzkumné sondy.

6.1 Charakteristika vyzkumnych otazek

Vzhledem k rozsahu mnohovrstevného tématu evropské integrace se vyzkumna
sonda zam¢ftila pouze na nékteré aspekty tohoto dynamického procesu. Tvorba vyzkumnych
otazek vychazela z RVP ZV a RVP SOV a inspirovala se evropskym modulem, ktery byl
soucasti vyzkumu ICCS 2009, jehoZ zjisténi jsme stru¢né shrnuli vySe. Otazky se zaméfi
nejprve na kontext utvareni zkuSenosti s integrujici se Evropou a pftilezitosti a zajem
samotnych studentd tyto zkuSenosti rozvijet. Vedle zkuSenosti s Evropskou unii nas bude
zajimat také postoj, ktery k ni studenti zaujimaji, a z kterého, predpokladame, budou
vychézet v odpovédich na nasledujici otazky. Ty se zamé&fi na chiapani motivl integrace
a podoby spoluprace evropskych statii. Nedilnou soucasti spoluprace v rdmci Evropské unie
jsou jeji instituce a jejich podil na rozhodovani v Unii. Proto se dalsi otazky soustiedi na to,
jak studenti rozumi rozhodovacim procesim v Evropské unii a moznostem jejich
ovlivilovani jednotlivymi ¢lenskymi staty a jejich obcany. Zavére¢né otdzky budou smefovat

ke zjistovani postoji k &lenstvi Ceské republiky v Evropské unii.
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Otazky:
1. Jaké evropské staty jsi v minulosti navStivil?

Uvodni otazka sleduje dva cile. Tim prvnim je ,,prolomit ledy* a ,rozmluvit*
ucastnika na pomérné jednoduché téma, které nepracuje se znalostmi ¢i abstraktnimi pojmy,
ale se studentovou zkuSenosti. Krom¢ prostého vyctu stati nabizi prostor ke sdileni
o zkuSenostech studenta s mezinarodnim prostfedim a zptisoby, jakymi je ziskava, na coz se
zamg¢ftily navazujici otdzky. Bude také zajimavé v souvislosti s touto otazkou sledovat, jestli

si studenti uvédomuji, Ze jedna z vyhod ¢lenstvi v EU je pomérné snadny zpiisob cestovani.
2. Jakymi jazyky pouZivanymi v jinych evropskych zemich se dokaZe§ domluvit?

Tato otdzka zjist'uje, jaké jsou jazykové kompetence studentl. Navazujici otazky
zkoumaji, jestli chapou studium jazyki jako dilezité, piipadné v ¢em vidi nejvétsi piinos
jazykovych znalosti. Bude zajimavé sledovat, zda studenti uvedou znalost ciziho jazyka
v souvislosti s jejich vizi budouciho studia ¢i prace v zahranici, tedy moznosti, které jim

obcanstvi EU v soucasné dobé 1 v budoucnu nabizi.
3. Zajimas se o aktualni déni v Evropé?

Cilem této otazky je zjistit, zda maji studenti zdjem o aktualni déni v Evropé.
V ptipadé kladné odpovedi budou ndsledovat otazky zamé&rujici se na konkrétni oblasti jejich
zajmu a na zdroje, z nichz tyto informace Cerpaji. Bude nés také zajimat, zda mezi zdroje
informaci patfi rodinné prostfedi a skupina vrstevniktl. V ptipadé zdporné odpovédi budou
dale zjiStovany divody tohoto nezdjmu. Vzhledem k charakteru této diplomové prace se,
bez ohledu na samostatnou aktivitu studentti, budeme zajimat téz o to, zda jim Skola dava
ptilezitost dozvédet se o riznych oblastech déni v Evropé, ptipadné budeme chtit zjistit,
které oblasti déni v Evropé by radi do Skolni vyuky zafadili. Bude zajimavé sledovat
odpovédi na tuto otazku v kontextu téch, kter¢ budou nasledovat, jestli se v nich

proklamovany zdjem promitne a naopak.

54



4. CitiS se byt Evropanem?

Smyslem této otazky je ziskat predstavu o tom, jestli a jakym zptisobem se studenti
identifikuji s Evropou. Bez ohledu na odpovéd’ bude nasledovat otazka, co pro studenta
znamena byt Evropanem. Jestli je studenty piindlezitost k Evropé vnimana geograficky,
kulturné, hodnotové ¢i politicky. Vnimame ji také jako zajimavou z toho pohledu, ze by
mohla odhalit pozici studenta, ze které bude vychazet v odpovédich na nasledujici otazky,

proto ji spolu s nasledujici otazkou vnimame jako piechodovou.
5. Jak bys charakterizoval sou¢asnou Evropu?

Ambici této otazky je zjistit, jak student vnimé dnesni Evropu. Otazka je zdmérné
polozena Siroce, aby mél student prostor zamyslet se nad tim, jaka je realita soucasné
Evropy. Pfedpokladdme Siroké spektrum odpovédi, které se budou sousttedit bud’ na to, co
Evropu spojuje nebo naopak rozdéluje. Ocekavame, Ze se objevi popis Evropy za pomoci
dichotomie ,,my* — ,,oni““. Zaroven pokud budou mit studenti problém na otdzku odpovédét,

tuto dichotomii pouZzijeme.

Domnivame se, Ze nejpozdéji v ramci této otdzky, dojde k tomu, ze student zmini
Evropskou unii jako jednu z realit sou¢asné Evropy. Mdme za nezbytné chapani terminti
Evropa a Evropska unie ze strany studenta upfesnit, aby bylo patrné, zda a jakym zptisobem
mezi témito terminy student rozliSuje, pfipadné jaky maji v jeho pojeti obsah. V piedchozich
otazkach planujeme dusledné pouzivat pouze pojem Evropa, nikoliv Evropské unie, ¢imz
chceme ponechat prostor studentiim pro to, aby méli moznost tyto pojmy sami odlisit. Pokud
student ani v ramci charakteristiky souc¢asné Evropy Evropskou unii nezmini, navaZeme na
jeho vypoveéd konstatovanim, Ze dileZitou soucasti evropskeé reality je 1 EU, a dalsi otazky

se zamé&fi na ni.
6. Co pro tebe osobné znamena, kdyZ se Fekne Evropska unie?

Tato otazka volné navazuje na otdzku ptedchozi, kde planujeme oteviit téma
Evropskeé unie. Cilem této otazky je upfesnit, co pro studenta pojem Evropska unie znamena
a skrze jaké pojmy ji vnima. Toho chceme docilit tim, Ze ddme studentovi moZnost popsat

pojem Evropska unie formou asociace. Planujeme studentovi nechat prostor pro asociaci
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vice pojmu, které s terminem Evropskd unie spojuje, a az nasledné se zeptat, pro¢ zrovna
tyto pojmy si v souvislosti s Evropskou unii vybavil a timto zptisobem dojit k tomu, co pro

studenta Evropska unie znamena.'®!
7. Pro¢ vznikla Evropska unie?

Tato otdzka rozviji otazku predchozi, predpokladame totiz, Ze vymezeni pojmu
Evropska unie v piedchozi otdzce probéhne mimo jiné skrze terminy souvisejici s politikami
Evropské unie, jako jsou Ctyfi svobody ¢i ménova unie. Nasim cilem v této otazce vSak bude
zmapovat zejména predstavu studentli o motivech evropské integrace v minulosti. Budeme
se ptat nejen na to, co bylo cilem procesu sjednocovani v minulosti, ale také na to, zda se
podle studentd tyto cile podafilo naplnit nebo, pokud jsou z jejich pohledu stale aktudlni, zda
se je naplnovat dafi nebo zda ptibyly cile nové. Nepiedpokladdme, Ze by studenti rozliSovali

mezi procesem evropské integrace a Evropskou unii.
8. Jak by méla vypadat spoluprace ¢lenskych stati Evropské unie v budoucnu?

Touto otazkou, ktera se orientuje na podobu budouci spoluprace, se budeme snazit
zjistit ndzor studentli nejen na to, jakym smérem by se méla spoluprice evropskych statl
ubirat, ale doufdme, Ze pii popisu svych predstav o tom, jak by se mél integracni proces dale
vyvijet, bude student vychazet zejména ze své predstavy o souasném fungovani Evropské

unie a bude jej hodnotit.
9. Jaké jsou podle tebe nejvétsi problémy Evropské unie v souéasnosti.

Tato otazka chce zjistit, co studenti vnimaji jako nejvétsi soucasné problémy
Evropské unie. Bude zajimavé sledovat, jestli podoba budouci spoluprace, zachycena
v odpovédi na predchozi otazku, souvisi s tim, co student vnima jako problémy Evropské
unie. Ocekavame, Ze se néjakym zplsobem do studentskych odpovédi promitnou dvé

posledni krize, kterym evropské spoleenstvi muselo celit, tedy azylova krize a tzv. brexit.

161 Pvodnim zamérem bylo poloZit otdzku, jak rozumi pojmu evropska integrace, protoze Evropska unie je

vysledkem dlouhodobého vyvoje, a pro procesy probihajici v Evropé od 50. let povazujeme za vhodné&jsi pouzit

termin evropské integrace, nicméné jsme presvédceni, Ze jde o pojem pro studenty piilis abstraktni.
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Na odpovéd’ na tuto otazku navazeme tim, Ze vybidneme studenty k navrhu feSeni jimi

zminénych problému.
10. Kdo rozhoduje v Evropské unii?

Otazka chce zjistit, koho studenti oznaci za hybatele rozhodovaciho procesu
v Evropské unii. Je polozena pomérné Siroce, aby me¢li studenti prostor piipadné vyjadfit,
kdo vSechno se na rozhodovani podili. Vzhledem k tendenci médii pouzivat v informacich
o déni v Evropské unii jednoducha schémata, nas bude zajimat, jestli se v odpovédich objevi
bud’ jména vyznacnych osobnosti Evropské unie, piipadné zda za stfedobod rozhodovani
studenti obecné¢ oznac¢i Brusel. Vzhledem ke slozitosti instituciondlni struktury unie

nec¢ekame, ze o ni budou mit studenti podrobnou piedstavu.
11. Jaké je postaveni Ceské republiky v Evropské unii?

Radi bychom touto otazkou ziskali informace o tom, jak studenti vnimaji postaveni
Ceské republiky jako Glenského statu a jeji moznosti se v Evropské unii prosadit. Poté, co
studenti zhodnoti postaveni Ceské republiky v Unii, se navazujici otdzka zamé#i na to, co
z tohoto postaveni pro Ceskou republiku vyplyva a jestli, pfipadné jakym zptisobem, ho Ize

ovlivnit.
12. Jak mohou ob¢ané EU ovlivnit déni v Evropské unii?

Otazka sméfuje k tomu, zda si studenti uv€domuji moznosti aktivni obcanskeé
participace 1 v ramci Evropské unie. Bude nas zajimat, zda uvedou volby do Evropského
parlamentu jako jednu z moZnosti aktivni ucasti obcanti na déni v Evropské unii. V zévislosti
na véku respondentli nds bude zajimat deklarované rozhodnuti se téchto voleb ucastnit.
Budou nas téz zajimat divody pfipadné ucasti i neucasti, i ve srovnani s planovanou

politickou participaci na narodni Grovni.

13. Co je podle tebe nejvétsi vyhodou &lenstvi Ceské republiky v Evropské unii? A co

povaZujes za nejvétsi nevyhodu?

V této otazce bude zajimavé sledovat, jak studenti zhodnoti vliv ¢lenstvi v Evropské
unii na Ceskou republiku. Dopliujici otazka bude sm&fovat k tomu, co povazuji za vyhody

pro sebe. Vzhledem k aktualnim diskuzim o vystoupeni jednotlivych zemi z EU, nas bude
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zajimat postoj student?l k budoucnosti Ceské republiky v Evropské unii, tedy zda by podle

jejich nazoru méla usilovat o vystoupeni z Evropské unie, nebo zda by v ni méla zistat.

6.2 Charakteristika vyzkumného vzorku

Ugastniky vyzkumné sondy byli studenti dvou stéednich odbornych $kol odlisného
zaméteni, konkrétné studenti oborti Vefejnospravni ¢innost a Zdravotnicky asistent. V obou
piipadech $lo o studenty 2. roc¢nikti. Pro vybér studentl ticastnicich se sondy bylo zvoleno
kritérium dostupnosti. Pro upfesnéni je tieba dodat, ze vyzkumnice studenty obou obort
vyucuje — na oboru Vefejnospravni ¢innost Dé&jepis a na oboru Zdravotnicky asistent
Obcanskou vychovu. Vyzkumnice si byla védoma mozného tuskali vedeni rozhovoru
pramenici z odliSného zptsobu komunikace ve vyucovani a pii realizaci vyzkumné sondy,
ale snazila se mocenskou nerovnovahu, bézné pfitomnou ve vyucovaci hoding, nc¢kolika
zpusoby neutralizovat, jak bude uvedeno v podkapitole tykajici se pribéhu vyzkumné

sondy.

Pro ucast na vyzkumné sond¢ byli osloveni vSichni studenti vySe zminénych druhych
ro¢nikidl bez predem stanovenych kritérii. Zaroven jim bylo nastinéno, Ze sonda bude
probihat formou rozhovoru, ktery bude nahravan. Vyzkumnice déle studenty upozornila na
to, ze sonda bude zcela anonymni, jeji realizace nijak nesouvisi s jejich studiem na $kole
a nema zadny vliv na jejich hodnoceni ve Skole. Seznamila je také s tim, ze vyzkumna sonda
bude zpracovéna pro potieby diplomové prace. Poté vyzkumnice nastinila, Ze bude rozhovor
probihat formou otevienych otazek, aby studenti, ktefi maji problém s komunikaci, mohli
zhodnotit, zda se vyzkumné sondy zucastni. Nakonec se k vyzkumné sond¢ piihlasilo 12
studentll, z toho 5 z oboru Zdravotnicky asistent a 7 z oboru Vefejnospravni ¢innost. Jeden
student z oboru Vetejnospravni ¢innost nasledné svoji ti€ast piehodnotil, nebot’ mél obavy
ze schopnosti se sondy ucastnit vzhledem k pocitovanym problémim s komunikaci.
Vyslednym vzorkem tedy bylo 11 studentti ve vékovém rozmezi 16 — 19 let, kdy z oboru
Zdravotnicky asistent bylo 5 studentli, respektive studentek, a z oboru Vefejnospravni

¢innost 6 studentdl, z toho 3 divky a 3 chlapci.

Skolni vzdélavaci programy téchto vybranych studijnich obor zatazuji téma
evropské integrace az ve 4. ro¢niku. Jednim ze zajimavych aspektti vyzkumné sondy tak je
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zcela nepochybné to, ze nam dava prilezitost nahlédnout, do jaké miry doséhli studenti

ocekavanych vystupt stanovenych pro zakladni vzdélavani.

6.3 Prubéh vyzkumné sondy

Pro realizaci vyzkumné sondy byl v zavislosti na poc¢asi zvolen dvir skoly a relaxacni
mistnost. Tento prostor byl vybran zejména ve snaze narusit standardni setkdvani ve tride.
Vsechny rozhovory byly rozvrzeny dle ¢asovych moznosti jednotlivych studenti tak, aby
jim termin vyhovoval a nemuseli se ze Skoly nikam piesouvat. Pfed samotnym zacatkem
rozhovoru byli studenti opétovné sezndmeni s jeho ucelem, délkou, s anonymitou rozhovoru

a jeho vyuzitim pouze pro potieby diplomové prace.

V zdjmu zachovani co nejvyssi mozné miry autenticity byly rozhovory po celou dobu
nahravéany na diktafon. Pouze na jednom studentovi byla patrné ur€ita nervozita z nahravani.
Pted samotnym zahajenim rozhovoru byl od vSech studenti vyzadan souhlas s pofizenim
nahravky a opétovné byli ujisténi, Ze nejde o zkouseni, odpoveédi nebudou hodnoceny
v ramci skoly, a Ze cilem je zjistit jejich nazory pro potieby vyzkumné sondy. Pro navozeni

vyzkumnice bézné vyka.

Pro vyzkumnici bylo pfinosem, Ze jako jejich vyucujici studenty zna, byt praveé
z pohledu ucitele. Bylo patrné, Ze pro nékteré studenty byla situace natolik nestandardni, ze
byli spiSe svazani, nebyli schopni dlouhych odpovédi a bylo naro¢né je rozpovidat. Naopak
a upovidangj$i. Urcita nervozita z podavani odpovedi na jednotlivé otazky byla u nékterych
studentd téZ znat. Naptiklad jedna studentka meéla tendenci se za své odpovédi, které
nepovazovala za zcela spravné a pfesné, omlouvat. Tento pfistup je vSak s ohledem na dudlni
roli u€itele a vyzkumnika pochopitelny a studentka byla opakované ujisténa, Ze omluva neni
na mist¢. Stejné tak vSak bylo 1 pro vyzkumnici tézké se oprostit od role ucitelky a studentiim

nijak nenapovidat, nebot’ zvyk z vyu€ovacich hodin velel pokladat ndvodné otazky.

Rozhovory se studenty prob&hly v rdmci jednoho tydne, néasledné byly nahravky
rozhovort doslovné pfepsany a tyto piepisy pak byly déale analyzovany a zpracovany za

pouziti metody otevieného kodovani.
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7 Vyhodnoceni vyzkumné sondy

V této kapitole bude pfedstaveno vyhodnoceni vyzkumné sondy. Rozbor bude
respektovat strukturu vyzkumnych otazek tak, jak byly pfedstaveny v piedchozi kapitole.
Shrneme a interpretujeme data, kterd jsme diky kazdé otdzce ziskali, s tim, ze tam, kde to
budeme povazovat za podstatné pro zachyceni autentické vypovédi, uvedeme piimo
odpovédi studenttl. Cetnost nékterych vypovédi, tedy kvantitativni zptisob vyjadieni, je
uvedena pouze v piipadech, kde méame za to, ze je relevantni k vyhodnoceni odpovédi
kvalitativni vyzkumné sondy, nebudeme je vSak, vyjma jedné otazky, prevadet do tabulek,
protoze se domnivdme, Ze jsou pouze doplikem kvalitativnich dat. Zékladni poznatky
vyzkumné sondy a jejich uvedeni do kontextu bude pfedstaveno v kapitole vénované

zaveéreéné diskuzi.

7.1 Vysledky vyzkumné sondy

1. Které evropskeé staty jsi v minulosti navstivil?

Cilem této otazky nebylo ziskat Uplny vycet vSech evropskych zemi, které studenti
v minulosti navstivili. Pozadali jsme ale respondenty, aby do svych odpovédi zahrnuli staty,
kde alesponn chvili pobyvali a mé¢li tedy moznost seznamit se s mistnim prostiedim

a kulturou.

Z odpovédi vyplynulo, Ze vSichni respondenti maji zkuSenost s pobytem v zahranici,
i kdyZz pocet navstivenych statt se lisil. VétSinou studenti navstivili alespon tfi evropské
staty, vyjma jedné studentky, ktera za hranice Ceské republiky vycestovala pouze jednou.
VSsechny uvedené staty byly Clenské staty Evropské unie, vyjma Monaka. Zajimava byla
odpovéd’ jedné studentky, kterd do svého vyctu zaradila Turecko. Logicky nasledovala
otazka, zda podle ni patti Turecko do Evropy. Odpovédi bylo: ,,Tak na pul. Ja jak vim, jak

se snazi dostat uz strasné dlouho do Unie*.

Prilezitost k navstév€ evropskych zemi se studentim naskytla vétSinou diky
rodinnym dovolenym. VSichni, s vyjimkou jedné studentky, uvedli, ze méli moznost
zucastnit se vymeénného pobytu nebo vyletu se Skolou, i1 kdyz ne vSichni studenti ji mohli

vyuzit. Studentka, ktera na zékladni ani stfedni Skole tuto moznost neméla, to vnimala
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negativné. V prabe&hu rozhovoru si vzpomnéla, ze diky stfedni skole méla moznost navstivit
Drazd’any pfi vyletu na vanocni trhy, ale Ze si tento vylet za nakupy nespojila s navstévou
cizi zemé¢. Ostatni vylet do Drazd’an, ktery potadala Skola, uvedli, aniz by reflektovali, ze se
jednalo o jednodenni vylet. Jedna studentka zminila také ptilezitost setkani s mladymi lidmi

z celého svéta 1 Evropy v ramci projektu Edison.

Jejich kontakty s mistni kulturou, vCetn¢ komunikace s mistnimi obyvateli, mély
riznou intenzitu, kvalitu a byly také rtizn¢ reflektovany. Tti respondenti uvedli, Ze maji ¢ast
rodiny v zahrani¢i, kterou navstivili ¢i navstévuji. U studentky, ktera vycestovala pouze
jednou, se jedna pravé o kontakt s ¢asti rodiny v Mad’arsku. VétSina studentl uvedla, ze
zejména v ramci rodinnych dovolenych byl kontakt omezen téméf vyhradné na rodinné
ptislusniky. Jednalo-li se o del§i komunikaci, a tieba i moZnost uplatnit znalost ciziho jazyka,
Slo spise ojedinélé zkuSenosti.

Jako pfinos cestovani studenti identifikovali nejcastéji pfinos v poznavani kultury,
jinych mentalit a odliSnych zvyklosti. Pouze dvakrat ve vyjadieni studenti zaznélo, ze
cestovani je ptilezitosti k procviceni cizich jazyka. Je otdzkou, do jaké miry tyto piilezitosti,
vzhledem k charakteru zahrani¢nich zkuSenosti, vyuzivaji. Jedna respondentka se v tomto
smyslu vyjadtila nasledovné: ,,No tak je to dobry, ze vidime néco jiného, ze miizeme poznat
néco jinyho, teda ja toho moc nepoznam, kdyz jsem tam byla jen na téch rodinnych
dovolenych.* Zaujalo nas, Ze takto svoji zkuSenost reflektuje studentka, kterd ptitom
navstivila Némecko, Italii, Spanélsko a Chorvatsko, z toho pii navitévé poslednd jmenované
zem¢ méla prileZitost intenzivniho kontaktu, protoze si s rodinou pronajimali ¢ast domu od

mistnich a jde o studentku, ktera se zucastnila zminéného projektu Edison.
2. Jakymi jazyky pouZivanymi v jinych evropskych zemich se dokaZe§ domluvit?

Otazka zjist'ovala, jak studenti hodnoti své jazykové kompetence. VSichni uvedli, Ze
by se dokazali domluvit anglicky, ale hodnoceni irovné znalosti tohoto zdkladniho jazyka
byla velice rozdilna. Dva studenti hodnotili sami svou znalost jako dobrou ¢i na dobré irovni
a jeden z nich uvedl vyhodu pokrocilejsi znalosti jazyka. ,,Kdyz prehodim jazyk, tak se mi

uplne zmeni mysleni a lip tak chapu lidi a lip se vyjadiuju.*

61



Vsichni studenti uvedli i druhy jazyk. Jeden respondent uvedl jako druhy jazyk
&estinu s odiivodnénim, Ze se mu to osvédéilo v Drazd’anech, protoze ,,Tam je vic Cechii nez
Nemcii.* Neuvedl némcinu, ackoliv je soucasti studijniho planu jeho oboru. Jeho spoluzaci
ji sice uvedli, ale ve vSech ptipadech byla znalost tohoto druhého jazyka hodnocena jako
zakladni, povrchni nebo nedostatecnd. I respondenti, ktefi studuji obor Zdravotnicky
asistent, kde nemaji druhy jazyk, se snazili n¢jaky dalsi uvést. Bud’ slo o némcinu, kterou
méli na zékladni Skole a v ptipad¢ jedné studentky, kterd, jak uz bylo feceno, ma ¢ast rodiny
v Mad’arsku, to byla mad’arStina. S ismévem nebo s komentafem, ze si nejsou jisti, jestli se
pocita, uvadeli slovenstinu, i kdyz tam povazujeme jejich proklamovanou znalost za zaménu
s tim, Ze tomu jazyku rozumi oni. Jen jedna studentka na tento rozdil sama upozornila. Dva

studenti jesté ptidali znalost frazi ve francouzsting, itals$tin€¢ a mad’arSting.

Bez ohledu na své jazykové kompetence, chapou vSichni znalost cizich jazykl jako
dilezitou, i kdyz zriznych divodi. Vzhledem k tomu, ze znalost jazyka je zdkladni
podminkou pracovni mobility, pokud studenti jako jeden z diivodi uvedli praci v zahranici,
zajimalo nas, jestli o ni uvazuji. Pokud tento diivod neuvedli, sami jsme se zeptali, zda je

podle nich studium jazykt z tohoto diivodu dillezité.

Ctyfi respondenti sami uvedli mezi diivody dilezitosti studia jazykd moznost
pracovat v zahrani¢i. Jedna studentka, aCkoliv tuto moznost uvedla, o ni pro sebe neuvazuje,
1 kdyz si dokaze piedstavit, Ze by pro ni v budoucnu mohly byt penize motivaci, pro¢ by
o tom uvaZovat zacala. V dalSich dvou odpovédich spiSe nez odhodlanost zaznivalo ptani
odjet bez konkrétnich plant. Posledni z téchto respondentli na otazku, pro¢ je dulezité
studovat evropsky jazyk, odpovédéla: ,Jelikoz studuju zdravku, tak abych mohla jit treba
nékam do ciziny si udélat néjakou praxi, protoze po tom touzim. Fakt jit treba do Anglie
a udelat si treba dvouletou praxi.* Zarazilo nas, Ze se jedna o studentku, kterd by se, dle

svych slov, v soucasné chvili anglicky nedorozuméla.

Ze zbyvajicich studentd, ktefi neuvedli praci v zahranici sami jako jeden z divodu,
tak na dopliujici otazku, zda chtéji pracovat v zahrani¢i, dva odpovédéli, Ze ne, nicméné

jeden z nich dodal, Ze rodice chtéji, aby jel pracovat do Némecka. Dalsi studenti se vyjadiili,
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ze by chtéli na chvili pracovat v zahranici, ale vyjma dvou studentek, které uvedly, ze se

chystaji, nebo to planuji, tak se ostatni vyjadfili spiSe ve smyslu piani.

Mezi dal$imi divody pro studium jazykl nejcastéji zaznivalo cestovani, aby byli
schopni se na svych cestach domluvit. Rada studentii si uvédomuje daleZitost jazykové
vybavenosti i pro praci v CR, i kdyz u jedné studentky doslo k zajimavému rozporu ve
vypoveédich, kdy se v rozmezi nékolika vét vyjadtila, ze ,,Kdyz delate v blbym fastfoodu,
kdyz to tak reknu, tak porad potrebujete cizi jazyky. Anglictina mnohdy nestaci.*, aby vzapéti
na otazku po dalSich divodech ke studiu odpovédéla: ,,To dorozumeéni. Kdybych necestovala,
kdybych porad zistavala v Cesku, ze bych to neméla rada nebo z néjakyho jinyho divodu,
tak nemam ditvod se ucit asi anglicky nebo jiny jazyky.* Vyjadieni o divodech ke studiu
jazykl, které vy¢nivalo mezi ostatnimi, bylo: ,,Dokonce, i kdyz si clovek chce najit pratele

nebo partnera, tak ne vidycky ten nékdo duleZity v Zivoté je pres ulici.*
3. Zajimas se o aktuilni déni v Evropé?

Pouze jedna odpoveéd na tuto otazku byl oteviené odmitava. Jako divod studentka
uvedla: ,,Nezajima mé to, nepritahuje mé tohleto zrovna.* Dalsi tf1 studenti se vyjadtili, ze
se moc nezajimaji. Jako divody uvedli jiné z&4jmy nebo Ze je to nebavi. Jedna studentka
k tomu jesté dodala, Ze piekazkou k tomu, aby se zajimala, je to, Ze tomu nerozumi. Zadny
ze studentd neuvedl, Ze se o déni v Evropé vyslovené zajima. VéEtSinou vypovedéli, ze se
zajimaji okrajové, povrchové ¢i vybérove, nebo se snazi si udrzet n&jaky prehled. Mezi
tématy, o kterd se v rizné mife zajimaji, zazn€ly: GDPR, brexit, uprchlicka krize a problémy
s ni spojené, volby, hlasovani v Evropském parlamentu o zaleZitostech tykajicich se Ceské
republiky. Jedna studentka uvedla, Ze se zajima obecné o politickou situaci a déni
v Evropské unii, aby si udrZela obecny piehled kvili ucasti ve volbach a vyjadiila
presvédceni, ze ,,Kazdy, kdo rozhoduje takhle o té budoucnosti, by mél mit néjaky prehled,
a ty véci, co jsou okolo, se urcité nasi zemé tykaji.* Toto vyjadieni o motivaci zajimat se

o déni v Evropé bylo zcela ojedinélé.

Zdroje informaci o déni v Evropé, které studenti nejcastéji uvadéli, byly internet

a televizni zpravy. Pokud se studenti vyjadfili ve smyslu, Ze jsou spiSe pasivnimi piijemci
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informaci, nez ze by se aktivn¢ o déni v Evropé zajimali, byly vedle televize nejcastéji

uvadény debaty v ramci rodiny, kterym byli pfitomni v roli divaki.

Mezi internetové zdroje, ze kterych Cerpaji informace k aktudlnimu déni v Evropé,
studenti nejcastéji uvadeéli vyhledavani pres internetovy prohlize¢, vétSinou Google. Pokud
uvedli konkrétni stranky, jednalo se o server Novinky.cz, Volny.cz a tn.cz. Jedna studentka
uvedla, ze Ceskym strankam piili§ nevéfi, proto vyhledava i1 zahrani¢ni zdroje psané
v angli¢tin€. Jedna se o stejnou studentku, kterd hodnotila svou troven znalosti anglického
jazyka jako dobrou. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o generaci, ktera v hojné mife vyuziva
socialni média, prekvapilo nés, Ze pouze dv¢ studentky je uvedly jako zdroj informaci. Jedna
sle¢na sleduje politiky na Facebooku a Instagramu, ale pfipustila, ze evropska témata jsou
v téchto zdrojich okrajovéa. Druhd uvedla, Ze jeji Twitterovy ucet .,...jsou viastné jedny
takovy velky noviny.“ Nez svij zdroj uvedla, vyjadiila vSak obavu z toho, jak bude na
vyzkumnici jeho uvedeni ptsobit. Proto jsme zvazovali, zda pfi¢inou absence socialnich
médii v uvedenych zdrojich neni pocit studenttl, ze se jedna o zdroj ,,podfadny*, ktery proto
neuvedou. Dosli jsme ale k zavéru, ze studenti se v mnoha piipadech vyjadiovali oteviené,
bez ohledu na osobu vyzkumnice, tedy se ptiklanime spiSe k tomu, Ze to neni divod jejich

neuvedeni.

Zaujalo nas, ze se ncktefi studenti dle svého vyjadieni snazi pristupovat
k internetovym zdrojim i informacim zrodiny kriticky. Nékolikrat jsme zaznamenali
vyjadfeni, Ze ne vSe, co je na internetu, povazuji za smérodatné. Studentka, ktera uvedla jako
zdroj tn.cz vzapéti dodala, ze ,,To je spis bulvar.” Studenti, ktefi si uvédomuji moznou

neobjektivitu nékterych zdroji, se dle svych slov snazZi informace porovnavat s jinymi zdroji.

Vyzkumnice pfiblizn€ v poloviné ptipadli zaznamenala, Ze mezi zdroji informaci
studenti sami uvedli rodinu. Jednalo se o jiZ zmifiovany pasivni pfijem informaci z kontaktu
s rodinnymi pfislusniky, ale také o aktivni hledani informaci u téch rodinnych ptislusnika,
které¢ studenti identifikuji jako autority v dané oblasti. V jednom ptipadé byl jeden
z piibuznych uveden nikoliv jako zdroj informaci, ale vzhledem k zdsadné rozdilnym
pfistupim jako motivace pro studentku informace vyhledavat, aby s nim mohla diskutovat.

Nezaznamenali jsme, Ze by vrstevnici a diskuse s nimi byli zdsadnimi zdroji informaci.
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Pouze dva studenti sami uvedli Skolu jako zdroj informaci o aktudlnim déni v Evropé.
Proto jsme se na tuto oblast zamétili v ramci dopliujici otazky, ktera se tykala evropskych
témat ve Skole. VétSina respondentli nevnima, Ze by pro né Skola byla zdrojem informaci
o Evropé, a kdyz tak pouze okrajové. Jeden student zminil, ze méli v prvnim ro¢niku
zemepis a tam se evropskym tématim vénovali. Dalsi dvé studentky oboru Zdravotnicky
asistent uvedly, ze vramci odbornych piedméti se veénovali tématu odliSnosti
zdravotnickych systémti v Evropé a v pfedmétu stomatologie tématu odliSnosti stravy
v riznych ¢astech Evropy. VSechny dalsi vyroky respondentti by se daly charakterizovat tak,
ze se z jejich pohledu jedna pouze o zminky v ramci jednotlivych predmétd, mezi kterymi
uvedl jeden student ekonomiku, pravo a dalsi jiny student ob¢anskou vychovu. Dva studenti
vyjadfili v této souvislosti nespokojenost. Zaujalo néds vyjadieni jedné studentky
k moZnostem dozveédét se néco o déni v Evropé, ktera poznamenala, Ze ,,...md pocit, Ze ty
profesori se snazej bejt takovy jako hodné neutralni. Hlavne, aby nerekli sviij ndazor, protoze

by tim nékoho mohli popudit.*

Zajimalo nés také, o jakd témata maji studenti v rdmci Skolni vyuky zijem, bez
ohledu na Skolni vzdéldvaci program. Témétf polovina respondenti uvedla zdjem
o evropskou kulturu a rozdily mezi jednotlivymi staty Evropy. Na tomto misté bychom chtéli
upozornit na kontext odpovédi jedné ze studentek, ktera na mnoha mistech rozhovoru fekla,
ze velice rada cestuje a poznava novou kulturu, coz znovu pfipomnéla v souvislosti s tim,
jakym tématiim by se chtéla vénovat v ramci vyuky. Chtéla by ,,...dozvédeét se fakt o té zemi,
jako pamatky a podobné. To, na co bych se sama mohla realné jet podivat. Spis kultura a
tak, nez ze ve Francii maji ted’ tohleto tamhleto, nemaji penize, nebo Recko ma problémy a
je zadluzeny. To mé uplné netankuje.* Uvedli jsme zde tento delsi tryvek cely, protoze mame
za to, Ze vystihuje naSe poznatky o tom, ze poznavani jinych zemi povaZujeme v pojeti

studentll za povrchni ve smyslu turistiky.

Ve vyuce by dva respondenti uvitali §irSi souvislosti vefejnospravnich odbornych
pfedmétl v evropském kontextu. Téma modernich déjin povazovala za dilezité studentka,
ktera jej chape jako nezbytny nastroj k reflexi nedemokratickych tendenci ve spole¢nosti.
Tii respondenti uvedli zajem o témata souvisejici s Evropskou unii a jejim fungovanim, napf.

jak rozhoduje Evropska komise, o ¢em vSem se v ramci EU rozhoduje nebo jaky vliv ma EU
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na jejich zivot. Pouze jediny respondent uvedl, ze by ,,...zvolil ty aktuadlni témata, jako je
treba migrace.* Ve vyjadieni jedné ze studentek nas piekvapilo, Ze néktera témata hodnoti
jako nadbytec¢na pro urcité obory. ,,Na stredni to urcite patii (politika, pozn. autora) k nasim
oborum nebo treba do obchodky, do prav, do ty verejnospravni ¢innosti. Zas naopak bych
tim uplné neobtézovala lidi ze zdravky nebo kuchare. To je spis pro né, co se tyce Skoly,
takovy nepodstatny. Ale u nas by asi neuskodilo, kdyby ten ucitel castéjc nadhodil néjakou

aktualni situaci.*
4. CitiS se byt Evropanem?

Smyslem této otazky nebylo jen ziskat vyjadieni studentd, zda se citi byt Evropany,
ale predevsim to, co si pod timto pojmem predstavuji. Neocekavali jsme, Ze to bude jedna

z otazek, ktera studenty zaskoci.

Ptedpokléadali jsme, Ze studenti se budou lisit v ndzorech na to, co znamena byt
Evropan, ale necekali jsme, ze mezi odpovéd'mi na otazku, zda se citi byt Evropanem, budou
zastoupeny zaporné odpovédi, které jsme nakonec zaznamenali u Ctyi studentt, s tim ze
jeden z nich si svym vyjadienim nebyl jisty. Jednoznacné ,,ano* zaznélo od Ctyt respondentli

a zbyli studenti se vyjadtili, Ze ,,asi jo*.

Nejdiive zde predstavime, co si pod pojmem Evropan ptedstavuji respondenti, kteti
se s timto pojmem neidentifikuji. Prvni ze studentl, ktery si nebyl jisty svou zapornou
odpovédi, to zdivodnil nasledovné: ,.Ja ani nevim, zZe jsem Evropan. Ja jsem to zjistila
dneska cisté nahodou, Ze jsem Evropan.* Tato matouci odpovéd byla osvétlena dopliiujicimi
otazkami, diky kterym jsme zjistili, Ze studentka pojem Evropan chape jako ob¢an Evropské
unie a nevédéla, ze je Ceska republika ¢lenem. Zaporna odpovéd u dal§iho studenta, byla
oduvodnéna slovy: ,,Necitim nic viasteneckyho ohledné toho, Ze jsem Evropan, to viibec.

Svou odpovéd doplnil tim, Ze se citi byt vice Izraelcem!'®?

, nez Evropanem. Dalsi
respondentka svou zapornou odpovéd’ zdiivodnila tim, ze se nehlasi k Evropské unii. Pojem
Evropan by v souvislosti se svou osobou pouzila pouze v ptipad¢, kdy by si nékdo nebyl

jisty tim, kde lezi Ceska republika. Zaroveii vyslovila domnénku, Ze se jako Evropané

162 Respondent je Zidovského ptivodu, ale v Izraeli nikdy delsi dobu neZil.
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oznaduji ti Cesi, ktefi se neidentifikuji s Ceskou republikou. Posledni zaporna odpovéd nas
zrovna u této konkrétni studentky piekvapila, protoze jde o respondentku, ktera ma
kosmopolitni pfibuzenstvo rozeseté minimaln¢ ve tiech evropskych zemich. Svou odpovéd
»he zdiivodnila tim, ze neciti pfinalezitost ke spolecenstvi evropskych statii. V prabéhu
rozhovoru vyplynulo, ze ma na mysli Evropskou unii a sama upozornila na to, Ze si protiteci,
kdyz tika, Ze se pro Ceskou republiku vie odviji od Evropské unie a zaroveii si nepfijde jako
Evropan ve smyslu, ve kterém jej sama definovala. Kdyz jsme se snazili opét vratit k tomu,
jestli ma i evropskou identitu, tak odpovédé€la, ze ma svou identitu, ,,...poskladanou néjak

ze stripkit vseho moznyho, ale néjak ta Evropa tam proste nezapada.*

Prvni ze studentek, kterd vahala, jestli se citi byt Evropankou, nakonec uvedla, ze
byti Evropankou znamena, Ze se citi byt zastiténa Unii, tedy opét se zde objevilo ztotoZnéni
pojmu Evropan a obCan Evropské unie. Dalsi dvé respondentky si pii definovani pojmu
Evropan pomohly dichotomii ,,my* a ,,oni““. Prvni z nich volila evropskou identitu spise jako
identitu néhradni, protoZe na otazku odpovédéla, Ze se neciti byt Ceskou a radsi by ji nebyla,
ale Evropankou asi ano. Poté definovala pojem Evropan v protikladu k Americaniim a dosla
druhou respondentku byt Evropanem znamena byt soucasti vétsiho celku, ktery ma spole¢né
hodnoty, coz uvedla na ptikladu, Ze Italie je podobngjsi Ceské republice nez Afrika. Kdyz
dodala, ze to zaroven usnadniuje cestovani, ukdzalo se 1 v tomto pfipadé, Ze zaménuje pojem

Evropan a ob¢an Evropské unie.

Ojedinéla byla vypoved respondentky, ktera svou pocitovanou piinalezitost chape
jako pfindlezitost ke ktestanstvi, na jehoz zdkladech byla Evropa vytvofena. Pro dalsi
respondentku, kterd odpovédéla kladné, ma pojem Evropan dva obsahy, které zahrnuji
podobny vzhled a stejné hodnoty. Mezi hodnotami uvedla demokracii. Spolecné hodnoty
jako rys evropanstvi uvedl 1 dal§i respondent, ktery navic vnima ptindlezitost k Evropé
1 geograficky a politicky, ve smyslu k Evropské unii. Pro posledniho respondenta znamena

pojem Evropan ob¢an Evropské unie.
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5. Jak bys charakterizoval sou¢asnou Evropu?

Vysledky piedchozi vyzkumné otazky, tedy ze u vice nez poloviny respondentii
pojem Evropan nesl vylu¢né nebo sdilen¢ pojem evropského obCanstvi, se oziejmily prave
v této otazce. Tyto dva pojmy se v rozhovoru vyznamnym zpisobem prolinaly. Aby byly
vysledky této otazky ptehledné, predstavime nejdiive chdpani obou pojmi a pak se

zam¢iime na charakteristiky, které uvedli studenti ke kazdému z nich.

Nekteti studenti méli s takto Siroce polozenou otdzkou problém. Jeden ze studenth
na otazku nechtél odpovédét, ani kdyz mu bylo navrhnuto, aby si zkusil pfedstavit, ze se
snazi charakterizovat Evropu na zaklad¢ hypotetické otazky, naptiklad od Americana, jaka
Evropa je. Dalsi dvé studentky mély s otazkou také problém, ale po navrhu, aby zkusily

charakterizovat Evropu pomoci dichotomie ,,my* — ,,oni*, se rozpovidaly.

Ve chvili, kdy z vypovédi studentd nebylo patrné, zda hovoii o Evropé ¢i o Evropské
unii a byla jim poloZena upfesiiujici otazka, vétSina studentll znejistéla. Nekteri uvedli, ze je
nenapadlo nad tim pfemyslet. Jedna studentka bez zavahani oba pojmy ztotoznila. Ostatni
respondenti vyjadfili vétsi ¢i menSi miru vnimané podobnosti mezi obéma pojmy. Pro
pfedstavu uvedu nckolik vyroki, které v této souvislosti pouzili studenti, ktefi pojmy téméf
nerozliSuji: ,,yvnimdm to skoro stejné”, ,je to v podstaté to samy*, ,je to hodné sdruzeny
pojem*, ,jedno a skoro to samy*, ,to patii k sobe*. V zasad¢ vSechna dopliujici vyjadieni
odiivodiiovala tento postoj tim, Ze skoro vSechny staty v Evropé jsou ¢leny Evropské unie.
Je otazkou, do jaké miry studenti reflektuji, které staty a z jakého diivodu nejsou c¢leny
Evropské unie, coz uvedeme na ptikladu jedné vypovédi: ,,Ono ta EU tim, Ze tieba jak ted
vystoupila Britanie, tak to tu otazku dost komplikuje, ale vidycky jsem si ztotoZnoval prosté
Evropa prosté EU, to patri k sobé.”“ Student o probihajicim jednani o vystoupeni Velké
Britanie z Evropské unie uvazuje jako o nové skute¢nosti, kterd méni jeho ptivodni koncept
a nereflektuje, Ze ani ted’ vSechny staty Evropy nejsou ¢leny Evropské unie. Jiné odiivodnéni
toho, pro¢ dalsi studenti pojmy ztotoziuji je, Ze z jejich pohledu pokud se mluvi o Evropé,
mysli se vétSinou Evropska unie. Dvé studentky, které¢ odpoveédély, ze rozhodné oba pojmy

shodné nevnimaji, jako rozdil uvedly, ze Evropa je svétadil, zatimco Evropska unie je
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sdruzeni statii. Jedna z nich k tomu navic dodala, Ze staty vné Unie nemaji na Cesko tak

velky vliv a také, ze je v Evropské unii bezpecno a ,,...dobre se tam dostane*.

Charakteristik Evropy uvedli studenti velice malo, protoze 1 kdyz tekli, ze mezi
pojmy rozlisuji, sousttedili se, az na vyjimky, pouze na charakteristiky Evropské unie. Jednu
z mala charakteristik popsala studentka v protikladu ke Spojenym statim: ,,Viastné tam je
spousta kultur na sobe smiSenych a jeden respektuje druhyho. Tady je spis uzavienda
v kazdym staté svoje kultura a je to takovy, i kdyz hodné podobny, tak rozdeleny.* 1 dalsi
srovnani se tykalo Spojenych statd a Evropy, konkrétné politické korektnosti: ,,MiiZzeme,
Jjakoby Fict vic véci, nez treba v Americe, kde to prosté berou jako urazku. Treba kdyz nékoho
diskriminujou, coz tady se to uplné neresi jako v Americe, tam to maji horsi.“ Posledni
respondentka, kterd uvedla n¢jakou charakteristiku Evropy, povazuje za typické vyspéclé

zdravotnictvi.

V charakteristikdch Evropy skrze Evropskou unii pfevazovalo negativni hodnoceni.
Jedna z respondentek uvedla jako charakteristické vyhradné problémy. Jeji vyjadieni zde
uvedeme celé, protoze zaroven ilustruje, jak studenti pouzivali pojem Evropa a Evropska
unie: ,,Myslim si, Ze soucasnd Evropska unie, Ze je tady spousta problémii. Spousta problémii
at uz s medii propiranyma uprchlikama, uprchlickou krizi, tak uz s financema, s tim, kdo
sedi v cele. Je to hodné narocny a myslim si, ze Evropa jde do kytek, kdyz to reknu takhle
trosku, v soucasné chvili. Uz o tom vypovida jenom to, Ze jeden z nejsilnéjsich stati té
Evropskeé unie pristi rok vystupuje z unie, to mluvim o Velké Britanii.* Dal$i dva studenti
uvedli, ze je Evropa ,,pomalu v rozkladu* a je rozhadana, a uvedli stejné diivody, které jsou
uvedeny v piedchozim piikladu. Stejnou charakteristiku uvedla studentka, ktera jako pti¢inu

uvedla absenci vzdjemnosti a ,.kamaradstvi“. Jiny student charakterizoval Evropu jako

chaos, ktery je podle né&j zptisobeny honbou evropskych statl za dal§imi reformami.

Pozitivni charakteristiky ve vyjadieni studenti zahrnovaly demokracii, dodrZzovani
lidskych prav a vyspélé technologie. Za zajimavou odpovéd’ z hlediska postaveni Unie ve
svété, povazujeme vyjadieni studentky, Ze ,,Amerika, Japonsko, Cina, tohle je prosté jako ty
velky zemé, mocny, takZe jsou prosté napied, ale Ze my se snazime drzet krok. Ze nejsme

nejak jako pozadu, jako treba Indie a takhle jako prosté ty zemé, Ze se néjak jako drzime
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Sfurt. Z vypovédi je patrné, ze studentka nehodnoti Evropskou unii jako vyznamného

globalniho hrace.
6. Co pro tebe osobné znamena, kdyzZ se Fekne Evropska unie?

Odpovédi na tuto otazku byly velice riiznorodé. Pouze pro ptredstavu této diverzity
uvedeme, Ze celkem Ctyfi asociace zahrnovaly néjakou formu slovniho spojeni ve vyznamu
sblizeni €1 spojeni statii, dvakrat se objevily pojmy, které souvisely s cestovanim, ochranou
statl, zdkazy a dvakrat se studentiim asociovala mapa Evropy a vlajka Evropské unie.

Vsechny ostatni odpoveédi mély maximalné jedno zastoupeni.

Na tomto misté uvedeme nékolik asociaci, které jsme necekali, ze zazni. Prvni z nich
jsou snahy Turecka o vstup do Unie, které se vybavily jiz nékolikrat zminované studentce,
kterd méa s Tureckem mnoho zkuSenosti. Prekvapilo nds, v jakém mnozZstvi, v porovnani
s ostatnimi odpovéd’mi, se objevily symboly Evropské unie — dva studenti jmenovali vlajku
a jedna z nich navic hymnu Evropské unie (véd¢la také, o jakou skladbu jde). Asociace mapy
Evropy nas také prekvapila, tu bychom cekaly spise u pojmu Evropa, ale studentky, které ji
jmenovaly, fikaly, Ze to je jedna z prvnich véci, které se jim vybavi, uvedly, ze kvili Skolni
vyuce. Jeden ze studentl si asocioval Belgii, ,,...protoze tam ma Unie sidlo*”, a , Ze nds
Evropska unie dotuje, protoze jinak bysme viastné v podstaté neméli tolik véci, co mame
ted’.* K tomu dodal, ze ndm Evropskd unie pomaha, ,,...a na druhou stranu je to obcas potiz,

kdyz jsme v ni.*

Béhem analyzy dat jsme si vS§imli fady rozport ve vypovédich respondentii, proto
jsme se rozhodli zjistit, jestli jsou odpovedi na tuto a predchozi otazku koherentni, tedy zda
t1, kteti uvedli negativni charakteristiku Evropské unie, si asociuji negativni pojmy s ni
spojené. Studentce, ktera v odpovédi na predchozi otdzku ftekla, Ze Evropskd unie je
rozhadand a chybi v ni vz4jemnost, se jako prvni vybavilo spojenectvi stati ,,...ktery se tak
nejak snazej vytvaret nejaky prostredi, kde by se jejich obcané mohli cejtit fajn a mit tam
urcity vyhody.* Dodava vsak, ze se tak posledni dobou déje podle ni nestastnym zpiisobem,
kdyz se snazi Evropska unie nastavit jednotné podminky pro vSechny. Student, ktery prve
oznacil Evropskou unii jako chaos, si asocioval scénu ze seridlu Simpsonovi, ktera

symbolizovala beznadé¢j, ale druhym dechem dodal, Ze je kooperace v n¢kterych ohledech
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dobra. Konkrétn¢ zminil spolenou ménu, ale vzapéti dodal, Zze znamend ztratu kulturni
diverzity. U respondentky, ktera v ptedchozi odpovédi charakterizovala Unii pouze skrze
problémy, je vidét vyrazny rozpor u asociaci, protoze se ji vybavilo jako prvni spojenectvi
a ochrana statfl, kterou vidi pro Ceskou republiku jako §tit pfed moZnou rozpinavosti vlivu
Ruska. Dale se ji vybavilo jednani statii, u né¢jz dokéazala popsat princip sdilené suverenity,
a jednotné vystupovani ,,...vici jinym zemim jako je treba Amerika.“ Studentka, ktera
o Evropské unii fekla, Ze je v rozkladu, jako prvni uvedla cestovani a hromadu nesmysinych

pravidel, kde uvedla ptiklad pomazankového masla a zdkaz jednoho druhu pesticidi.

Studentkam, které uvedly diive pozitivni charakteristiky Evropské unie, se vybavily
unijni symboly, hromadné rozhodovani a europoslanci. Respondentka, kterd uvedla, ze
Evropska unie se snazi ,,drzet krok*, uvedla rizné asociace od cestovani, coz koresponduje
s jejim opakovanym vyjadfenim na toto téma, jiZ zminované snahy Turecka o vstup do Unie
a,,...ruzny zakazy, takovy ty blbosti jako treba, ze se k nam nemiizou dovazet prave turecky

bandny, protoze jsou moc maly, Ze nespliujou normy unie a podobné.*
7. Pro¢€ vznikla Evropska unie?

Z odpovédi studentii byla patrnd velka nejistota. VétSina odpovédi zacinala slovy
»hevim, asi...“ nebo ,,nevim, ale*, i kdyz nakonec pficiny vzniku Evropské unie uvedli az
na jednoho studenta vSichni. Nejcastéj$im motivem integrace evropskych statti z pohledu
studentt, je sjednocenti ¢i spojeni. Vypovéedi studentl se ale liSily v tom, pro€ k sjednocovani
doslo. Uvadéné motivy sjednoceni byly: ochrana, prevence konfliktu, vzajemna podpora
vcetné financni, usnadnéni cestovani a odstraiiovani obchodnich bariér. Evropska unie podle
jednoho ze studentli vznikla na ochranu proti uto¢icim statim. Na otazku, jestli se tento cil
daii Unii napliiovat, odpovédé€l, Ze ne, protoze se kvili ,,...migrantim ty lidi necejtéj
bezpecneé v téch zemich*. Z této vypovedi je patrné, ze sméSuje pojmy vnitini a vngjsi
bezpec¢nost, pivodni cil vzniku Evropské unie tak zjeho pojeti neni uUplné ziejmy.
Povazujeme za zajimavé, ze v jedné zodpovédi, kde byla jako motiv integrace
identifikovana ochrana, je patrné neporozuméni situaci po druhé svétové valce. Studentka
uvedla, Ze mezi staty, ,,...kdyz jsou ty staty rozsypany ruzné, tak je mnohem jednodussi

vyvolat valky a rozpory, kdezto kdyz jsou spojeny, tak je to jednodussi prave se udrzet pred
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riiznymi utocniky.* Dle mého studentka zcela nereflektuje, Ze ackoliv byl motiv ochrany pted
vnéjsSim nepftitelem po druhé svétové valce také aktudlni, méla integrace zabranit konfliktiim
mezi ¢lenskymi staty. Evropska unie podle ni vznikla pomérné dlouho po druhé svétové
valce. Dalsi studentka, ktera uvedla, Ze spojeni evropskych stati melo zabranit valkdm mezi
nimi, kladla poc¢atky Evropské unie az do 17. ¢i 18. stoleti. Jesté dalsi tfi studenti uvedli, ze
Evropska unie vznikla, aby bylo mezi staty utvofeno spojenectvi, které by zabranilo dalSimu
konfliktu mezi nimi. Student, ktery uvedl, ze Evropskd unie vznikla ,,...vzdjmu asi
zazehnani téch sporu mezi staty*, nema tyto neshody spojené s druhou svétovou valkou. Ta
se jako jeden z katalyzatori sjednocovaciho procesu objevila ve vypovédich studentd

celkem tiikrat.

Zajimalo nas, zda se dle studentt tento cil integrace, tedy zabranit konfliktim mezi
staty Evropy, dafi napliiovat nebo zdali je stale aktualni. Jedna studentka uvedla, Ze se jej
naplitovat daii, kdyz nevaléi Madarsko s Ceskou republikou. S usp&nym napliiovanim
tohoto cile souhlasil i dalsi student, ale uvedl, Ze Evropska unie je z jeho pohledu mlada,
takZe nevi, jak se bude vyvijet v budoucnu. Zaujala nas k tomuto tématu odpovéd’ studentky,
kterd nejprve fekla, Zze se podafilo vytvofit partnerstvi mezi staty, které brani jejich
vzajemnému konfliktu, ale Ze je potieba brat v potaz, ze Evropskou unii mizou ohrozit rizika
vnéjsi. Tento cil ale jiz nepovazuje za primarni pro svou generaci, protoze ,,...my uz jsme
takova generace, kdy slovo valka nema skoro uz zZadny vyznam, kdyz to tak reknu, protoze
my se o tom jenom ucime, pro nds to ale nemd zadny jako tragicky vzpominky ani nic.
Miizeme se koukat na kolik filmii dokumentarnich nebo cist kniZek, kolik chceme, ale stejné
nebudeme citit, co ty lidi. Sice jsem byla v Tereziné, vidéla jsem Skrabance krvavé na zdech,
byla jsem z toho znacné vydesend, ale myslim, Ze nekoho prosté to neodradi udélat znovu
néjakej konflikt.* Toto vyjadieni studentky odpovida tomu, co zminuji néktefi autofi, tedy
ze zachovani miru mezi evropskymi staty neni v souc¢asnosti vnimano jako jedno z hlavnich
pozitiv evropské integrace. Zbyvajici studenti se sice podobnym zpiisobem nevyjadtili, ale
ani jeden student neuvedl zachovani miru mezi evropskymi staty jako aktudlni cil evropské

integrace.

Dvé respondentky uvedly mezi ptivodnimi cili také motivy hospodatské. Jedna z nich

popsala, Ze Evropska unie vznikla s cilem usnadnit obchodovani mezi ¢lenskymi staty
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napiiklad snizenim cel. Volny pohyb osob vnima ptfedevsim jako moZznost sndze cestovat.
Tyto cile povazuje za naplnéné a hodnoti je velice kladné, ale dalsi prohlubovani integrace
popsala slovy: ,,Aaaale takovy to, Ze si rekli: ,oukej, tak tohlecto mame a co dal‘ a tam zacal
teda ten problém nebo jako nevim.* Jde o stejnou studentku, ktera v pfedchozich odpovédich
uvedla, ze podle ni postupuje Evropska unie nestastnym zptisobem, kdyz se snazi nastavit
jednotné podminky pro vSechny. V jejich vyjadienich se konstantn¢ objevuje, ze si je

védoma vyhod, které evropskad integrace piinasi, ale sou¢asny vyvoj vnima negativn¢.

Mezi soucasnymi cili studenti uvadéli sjednoceni, ve smyslu spolecného postupu
a spoluprace, které ale dale nespecifikovali. Soucasné cile chapou studenti ptedevsim jako
cile v ekonomické oblasti. Studenti zejména uvadéli odstraiovani obchodnich piekézek,
jako jsou cla. Dale se objevilo téma solidarity mezi evropskymi staty. Ve vypovédich
studentll zaznélo, ze se Evropska unie snazi pomoci statim ,,...ktery jsou na tom hui*, ve
smyslu hospodarské pomoci, coz bylo studenty také nékolikrat zminéno jako motiv
nékterych statd v Evropské unii zlstat. Domnivali jsme se, ze vyjadieni jedné
z respondentek, ktera uvedla, Ze ,,...takovym hlavnim cilem ted’ té Evropské unie vnimam tu
zdchranu tech statii, koresponduje s jiz uvedenou hospodaiskou pomoci méné vyspélym
statim nebo pomoci v ramci statl eurozony. Prekvapilo nas, kdyz jsme pfi analyze piepisu
rozhovoru zjistili, ze studentka hovoii o zachran¢ Némecka a Francie kvuli azylové krizi.
Z jejiho pohledu tyto dva staty ,,...byly vaimany jako hodné velky zemé, silny, a potykaji se

s velkou krizi a snazi se néjak jako ji vyresit praveé skrz to prerozdélovani.*
8. Jak by méla vypadat spoluprace ¢lenskych stati Evropské unie v budoucnu?

U této otazky se viceméné potvrdil nas predpoklad, Ze studenti budou vymezovat své
ptfedstavy podoby budouci spoluprace statii Evropské unie ve vétSin€ piipadl negativné.

Jedna respondentka uvedla, Ze ji souCasnd spoluprace vyhovuje, ,.Jd jsem asi
i spokojend, jak to je. Je to dané i tim, Ze do spousty véci nevidim. A jsem rada, Ze do nich
i nevidim asi.* Tato odpovéd’ koresponduje u respondentky s tim, Ze uvedla, ze se o evropské
déni nezajima, na druhé stran¢ zde vznikl rozpor s jejim dal$im vyjaddfenim, kdy v otdzce

vénované ¢lenstvi Ceské republiky v Evropské unii uvedla, ze ji vadi .ty zdkazy*.
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V zasad¢ vSichni studenti uvedli, Ze Evropskd unie pfili§ zasahuje do zalezitosti
jednotlivych statt, lisili se pouze v tom, na ptikladech jakych zasaht tuto miru popsali.
Nepiekvapilo nas, ze vzhledem k tomu, jak v Ceské republice rezonovalo natizeni
tykajici se pomazankového masla, ho budou uvadét jako ptiklad z jejich pohledu
nesmyslného piedpisu. Bylo ale patrné z omezené¢ho mnozstvi ptikladd, ze vétSina studentli

nema piesnou piedstavu o tom, kterych dalSich oblasti se spolecné evropské piedpisy tykaji.

Jeden ze studentii uvedl, Ze krom¢ slozeni vyrobki, které se u nas vyrabéji, by
v kompetenci Ceské republiky méla byt také kontrola kvality dovazenych vyrobku, kterou
by neméla hlidat Evropské unie, protoZe se domniva, Ze je to p¥i¢inou toho, Ze se do Ceské
republiky dovazeji horsi vyrobky. ,,Takze my viastné schytame jakoby ty horsi produkty nez
ostatni, a to bysme méli zménit a hlidat si to.“ Rizeni dovozu ze strany Evropské unie, které
uvedl respondent, je soucésti zmateni pojmu v oblasti jednotného trhu, které jsme objevili
jesté u dalSich tii studenti a na tomto misté¢ bychom ho chtéli predstavit. Dalsi studentka
v souvislosti s dovozem uvedla: ,,...Ze asi bysme se sami jako tieba Cesko neuzivili
a podobné. Ze prosté tam je hodné i to, Ze tieba mame dovazenych spoustu véci a podobné,
takze myslim, Ze diky ty Unii je to taky jednodussi.*“ Na jiném misté rozhovoru ta sama
studentka uvedla, Ze by nam Unie pomohla, kdybychom potiebovali, aby se do Ceské
republiky néco dovazelo, a kdybychom nebyli sou¢éasti Unie, tak by pro néas bylo t€zsi,
kdybychom dovoz fesili sami. Dalsi respondentka uvedla, Zze diky sjednoceni v Unii je
»-..lehci dovazeni potravin®. Posledni vyjadreni se tykalo reciprocity: ,,Vyvazime repku, tak
je to spojeny s tim zZe jsme v EU a dodavame ji nekomu a nam zase nékdo dodava néco, co
my nepéstujeme.* Z vyse uvedeného dle naseho soudu vyplyva, Ze dochazi u ¢asti studentti

ke zna¢nému nepochopeni fungovani spole¢ného trhu.

V hodnoceni soucasného fungovani Evropy se velice casto objevovalo tvrzeni, Ze se
rozhoduje pfili§ na urovni Evropské unie, 1 kdyZ by bylo mozné nékteré véci rozhodnout na
urovni narodni, a dle vyjadieni nékterych studentli by to bylo lepsi. Zajimavé v tomto ohledu
bylo vyjadfeni studentky, kterd uvedla, Ze v oblasti zemédélstvi by mély byt zasahy
Evropské unie mensi, ,, ...protoze preci jenom my nasi zemi zname a vime, co je pro ni jako

dobry.~
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Studenti pfi své kritice reflektovali ti¢el spole¢nych predpist zcela vyjimeéné, krome
studenta, ktery velice pfesn¢ zdivodnil, pro¢ bylo piijato nafizeni tykajici se tuzemského
rumu, co je jeho cilem. V zavéru zhodnotil toto opatieni jako zbytecné. Absenci souvislosti
mezi nékterymi piedpisy a cilem, které jejich zavedeni sleduje, bylo mozné sledovat

v mnoha vypovédich.

V odpovédich respondentti jsme odhalili, ze maji velice neurcitou piedstavu o tom,
v jakych oblastech a do jaké miry se uskutecnuje spoluprace zemi Evropské unie. Dva
studenti tak oblast vzdélavani chapou jako oblast, do které¢ Unie vyznamnym zpusobem
zasahuje, ackoliv patii k tzv. dopliitkovym politikdm. Jeden student vSak zdsahy hodnoti
kladng, druha studentka velice negativné s tim, ze pripisuje Evropské unii vinu za to, Ze je
ve Skole neucili basnicky ,,...z ditvodu toho, Ze nds to pretézuje, ale prosté mi prijde, ze tim

prichazime o riizny takovy to kulturni bohatstvi.*

Mezi oblastmi, ve kterych by podle studentti méla Evropska unie vice spolupracovat,

jsme zaznamenali oblast jednotného trhu, védy a techniky, a pii feSeni uprchlické krize.
9. Jaké jsou podle tebe nejvétsi problémy Evropské unie v soucasnosti.

Otazka méla studenty pfimét k tomu, aby se zamysleli nad tim, s jakymi problémy
se Evropskd unie v soucasnosti potykd. Zajimalo nas ale také, jestli se studenti budou

schopni zamyslet nad néjakym feSenim problému, ktery uvedou.

Studenti se ve svych odpovédich zaméfili v zadsad€ na tii témata: migracni krizi,
brexit a fungovani Evropské unie. Postupné zde piedstavime pojeti téchto problému

z pohledu studentt.

Problém migrace vnimaji studenti z hlediska kulturniho, ekonomického
1 politického. Na kulturni aspekt migracni krize se zaméfil pouze jeden student, ktery jej ale
vnima velice intenzivné, dle svych slov zejména diky své zkuSenosti z pobytu na Blizkém
vychodé¢. Z jeho pohledu hrozi, Ze arabska kultura evropskou ,,prosté prevalcuje* kvili krizi
rodiny v Evropé&. U tohoto respondenta vznikl zajimavy rozpor mezi jistou adoraci postaveni
muze a vyznamu rodiny v arabské kultufe na jedné stran¢ a strachu z toho, Ze diky tomu

Lwprevalcuje z jeho pohledu upadajici kulturu evropskou. M4 také obavu z riistu arabskych
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komunit a jejich vlivu na politiku v Evropé. Ekonomické dusledky zdiraznil jiny
respondent, kdyz uvedl, Ze ma obavu, ze dojde diky migracni krizi k ptelidnéni Evropy, a Ze
migranti budu obrovskou ekonomickou zatézi pro cilové zemé kvili tomu, ze ,,...ne vZdycky
Jsou to uplné jako pracovni zivly. Hodné z nich prosté vidim, Ze se do toho uplné nehrne,
opovrhuje ruznymi pracovnimi misty, ktera jim ta zemé sama nabizi.* Zbyli tfi studenti se
na migracni krizi divaji jako na problém politicky. Pomérné nés ptekvapilo, Ze problém
respondenti spojuji s planovanym odchodem Velké Britanie z Evropské unie. Pravé
migracni krize je podle nich jednim z diivodu brexitu. ,,Ja si myslim, Ze vystoupila hlavné
kvidli uprchlikiom. Ze se bali. Ja o tom nemdm az tolik informaci, ale ty informace, co mdam,
Jsou, ze jim bylo predepsano, kolik si maji vzit uprchlikit a oni vystoupili.“ Toto vyjadient je
ukazkou toho, ze piiklady uvadéné studenty vétSinou postradaly Sir$i souvislosti. Chtéli
bychom dodat, Ze ackoliv jde o velice neptesné pojeti, jako jedna z méla studentka ve svych
vyjadienich hovotila o budoucim vystoupeni Velké Britanie, zatimco vétSina studentil

nereflektovala, ze brexit zatim jesté neprob¢ehl.

Reseni, ktera studenti navrhovali, ptili§ nezohlediiovala sloZitost migracni krize.
Jeden ze studentl pouzil klasické fraze, ,,...Ze s tim FeSenim jako méli prijit diiv, nez viastné
ty migranty vsechny jako poustéli. Protoze tedka s tim maji zase problémy.* Chtéli bychom
na tomto ptikladu poukazat na to, ze ackoliv jsme polozZili otazku, jak by tuto situaci méla
Evropska unie fesit, studenti ve vét§in€ piipadi hovoti o Unii jako o vzdaleném nebo cizim
prvku, aniz by reflektovali, Ze jsme jeho soucasti. Reseni jiné studentky zahrnovalo $irsi
souvislosti: ,,Nejdriv vyresit tam ten problém a potom pracovat néjak na tom, abychom jim
pomohli si to tam néjak vybudovat zpatky.“ Konkrétni zplisoby a moznost, Ze by se

ptisté¢hovalci nechtéli vratit, uz ve svém feSeni nezohlednila.

Problém brexitu uvedly dvé respondentky na prvnim misté. Obavaji se, Ze odchod
Velké Britanie néjakym zptsobem ovlivni Evropskou unii, ale nejsou si jisté, jakym
zpusobem.

V charakteristice této vyzkumné otdzky jsme uvedli, Ze ob&é zmiflovana témata jsme

oc¢ekavali, prekvapilo nas vsak, jak vyznamné misto mély pro studenty problémy spojené

s fungovanim Evropské unie. Dva studenti na prvnim mist€ uvedli, Ze nejvétSim problémem
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Unie jsou ptiliSné zasahy do zalezitosti jednotlivych stat. Dalsi studentky se soustfedily na
neinformovanost obCanii Evropské unie. Jedna z nich popsala Unii jako vzdalenou ve
srovnani se zalezitostmi narodni politiky. Uvedeme zde o néco delsi citaci, protoze
zachycuje, jakym zplsobem popsala studentka absenci obCanské spolecnosti v Evropské
unii: ,,Ze se o to lidi nezajimaj, tim padem to ani nemaj takovou chut ovlivnit. Prosté kdyz,
ja nevim, nékdo bude mit néjaky projev v parlamentu, ktery bude hrozné skandalni a tim spis
se o tom ty lidi dozvedej a budou mit chut’ to zmenit, nez kdyz to nékdo udéla v Evropskym
parlamentu. ProtoZe prosté uprimné, kdo vi, co se déje v Evropskym parlamentu? Ani ja to
poradné nevim.“ Redeni, které tato studentka navrhla, bylo idealistické, protoze odpovédnost
za zménu prenesla na média, kterd by se dle jejiho ndzoru méla o situaci v Evropské unii
zajimat a informovat jeji obCany, aniz by reflektovala, Ze média se v drtivé vétSing piipadii

orientuji na to, aby zpravy byly pro Ctenéfe atraktivni.
10. Kdo rozhoduje v Evropské unii?

Odpovédi studentli na tuto otdzku byly piekvapivé velice struéné. Celkem Sest
studentl uvedlo, Ze rozhoduje Evropsky parlament nebo europoslanci. Dva studenti uvedli
pouze toto strohé vyjadieni a dalsi dva jesté upfesnili, Ze se jednéd o zastupce jednotlivych
statti. Jedna respondentka k tomu dodala, ze , tam jeste nékdo bude”, ale déle jiz nic
neodpovédela. Paty ze studentll, ktery oznacil Evropsky parlament za tu instituci, ktera
v Evropské unii rozhoduje, dodal, Ze ,je hodné postaveny, to je v podstaté nad celou
Evropou. Tam se podle mé rozhoduje. Je to prosté demokracie jak v normalnim staté.
Narody tam maji zastupce a zastupci se schazi a hlasuji. Takze podle mé nad Evropou, ale
nejde Fict, Ze to bude mit jen ten parlament.* Student si opét neni jisty, zda rozhoduje pouze
Evropsky parlament, coZ okomentoval tim, Ze se o Evropskou unii pfili§ nezajima. Posledni
z odpovédi nés prekvapila, protoze se jednalo o studenta, ktery se spolkem Mlady demokrat
navstivil Evropsky parlament ve Strasburku. Uvedl n&kolik ptikladi hlasovéni, které mél
moznost sledovat, védél, Ze se zastoupeni jednotlivych statl idi podle poctu jejich obyvatel,
ale na otdzku ,,Kdo rozhoduje v Evropské unii?* odpovéd¢l nejisté, ze ,,Premiéri nebo...
Prosté ta poslanecka snémovna toho Evropskyho parlamentu.” Vsechny vySe uvedené
odpovédi nés prekvapily, protoze jsme ¢ekali, Ze pokud studenti uvedou néjaky unijni orgén,

bude se jednat o Evropskou komisi, kterd je, dle naseho nazoru, v médiich skloniovana daleko
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Castéji nez Evropsky parlament. Ve vSech jedenécti rozhovorech vSak padl jeji ndzev pouze
jednou, kdyz ji jedna ze studentek zminila jako téma, o kterém by se rada dozvédé€la vice,

ale na tomto misté se uz o ni nezminila.

Odpovédi zbylych respondentti uz nebyly tak jednoznac¢né. Dva studenti sice, uvedli,
Ze staty jsou zastupovany, ale pouzili termin ,,velvyslanci a ,zastupitelé nebo ministri
zahranici, nebo nékdo vylozené pro Unii*, instituci neuvedli zadnou. Jedna ze studentek
odpovédéla, ze by meéli rozhodovat obcané, ale rozhoduji pfedevsim politici. Kromé
studenta, ktery byl v Strasburku a uvedl, Ze je velikost stat v Evropském parlamentu
zohlednéna, se na toto téma vyjadfila jesté studentka, jejiz predstava zahrnovala obecné
vyjadfeni o statech, z nichz maji v Unii hlavni slovo Francie, Velka Britanie a Némecko a ty
podle ni rozhoduji. Zaujalo nas, jak zhodnotila v tomto kontextu postaveni Ceské republiky:
My Cesi budeme tieba kolem toho patého mista az, co se tyce té sily toho hlasu. My jsme

mali, maly stat.“ Ostatni studenti sami postaveni statil v odpovédi na tuto otazku nehodnotili.
11. Jaké je postaveni Ceské republiky v Evropské unii?

V odpovédich na otazku, jaké je postaveni Ceské republiky v Evropské unii, se
vsichni studenti shodli, Ze neni vysoké. Velice ¢astym zpiisobem, jak postaveni Ceské
republiky popisovali, bylo ve srovnani s jinymi staty Evropské unie. V tomto porovnani
studenti vétSinou pouzivali velikost statd, aniz by specifikovali, zda maji na mysli rozlohu,
pocet obyvatel ¢i hospodaiskou uroven. V tomto ohledu Sli do hloubky az v pribéhu
odpovédi na tuto otdzku. Mezi jmenovanymi pfi¢inami postaveni Ceské republiky se
postupné objevila vechna jmenovana specifika s tim, Ze jedina pii¢ina postaveni Ceské
republiky, kterd n€jakym zptisobem vybocovala, byl pozd¢jsi vstup do Evropské unie: ,,Kdyz
jsme prisli pozdéjc, tak prosté nas neberou tak jako ty hlavni staty, ktery tam, ktery to
zalozily.* Student v tomto piipad¢ nebere v potaz postupné rozSifovani Evropské unie
avstup Velké Britanie az vroce 1973, protoze ji pozd€ji uvadi jako ptiklad takového

vlivného statu.

Mezi odpovédi na to, jaké méa Ceska republika postaveni a tim, zda miize déni
v Evropské unii ovliviiovat, vznikl zajimavy paradox u né€kolika studentd, kteti se na zacatku
vyjadiili o postaveni Ceské republiky pesimisticky, aby na otdzku, zda miZe néco ovlivnit,
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odpovidali, Ze ano. Asi nejvétsi rozpor v tomto nastal u jednoho studenta, ktery se vyjadril
ve smyslu, Ze ,,ndm Evropa diktuje*, a o chvili pozdéji tekl, Zze Ceska republika muiZe
ovlivitovat déni v Unii. Podobné tomu bylo u dalSiho studenta, ktery na prvni otdzku
odpovédél, Ze vliv Ceské republiky neni tak velky jako v piipadé Britanie nebo Francie, ale
v pribéhu rozhovoru tekl: ,,Co se tyce EU, tak v EU md Cesko asi stejné postaveni jako
ostatni staty. Plati tam rovnost.* Tento rozpor si vysvétlujeme tim, ze jsou studenti zvykli
vnimat postaveni Ceské republiky skrze velikost bez toho, Ze by zahrnuli do svych Gvah
zpusob hlasovani v Evropské unii. Proto ve chvili, kdy jsme se zeptali na moznosti ovlivnit
déni v Evropé, zacali o rovnosti ¢i nerovnosti ptemyslet. Jak jsme ale ukézali v ptfedchozi
otazce, studenti nemaji pravdépodobné piesnou predstavu o zplisobu rozhodovani
v Evropské unii a zastoupeni jednotlivych stat v unijnich orgénech. To se podle nas
potvrdilo i u odpovédi jedné ze studentek, ktera moznost Ceské republiky cokoliv v Unii
ovlivnit shrnula nasledovné: ,,Myslim si, Ze néjakou sanci mame, ale ne moc velkou. Kdyz to
vezmu, tak treba z nekterych zemi tam jede i vic téch zastupitelil, Ze je zastupuje vic lidi nez
u nas. Co si pamatuju, tak vim, Ze v nékterejch zemich je vic lidi, co jede tFeba do toho
Bruselu. Ze od nas jich jede miii nez z jiny zemé. A myslim si, Ze prosté zase vic lidi presvédci
vic dalsich lidi o nécem jinym, o néjakem jejich nazoru a podobne.* Je vidét, ze studentka
nereflektuje, ze zastupci voleni do Evropského parlamentu netvofi nadzorové homogenni

celek.

V 7adné z odpovédi nezaznélo radikalni odmitnuti moznosti Ceské republiky
ovlivitovat déni v Unii. LiSila se samoziejm¢ mira, jakou ji studenti pfipisovali a zplsob.
Nekolikrat studenti vyjadiili nédzor, Ze ¢esti zastupci mohou ovlivnit déni v Evropské unii,
pokud se spoji se zastupci jinych zemi. Jedna studentka uvedla, ze Ceska republika mtize
ovlivnit déni v Unii do velké miry, a mysli si, Ze ,,Pokud by zacala hodné Ceskd republika
vystupovat silné a zacala by prosazovat néjaké velké nazory a byly to ndazory prospésné
a byly to nazory dobré, tak pak ty nazory podpori i ostatni zemé a néco se zmeni.‘
V kontrastu k tomu uvedeme nazor jiné studentky, kterd je piesvédCena zcela o jiném

postupu ovliviiovani:
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»R: Prave vétsinou, kdyz se prave vétsinou neco zakaze, tak jako Cesi maji tendenci
hodné remcat a potom si stézuji a stezuji, az to jako nakonec vyusti v tom, Ze by se

Jjako mohlo i néco dit.

V: Takze cesta, jak oviliviiovat néco v EU, tak je remcat?
R: Ano.*

Co se ty¢e toho, jak lze ovlivnit postaveni Ceské republiky, vSichni tii studenti, ktefi
na tuto otdzku odpovédeli, uvedli, ze by k tomu mohlo dojit prostiednictvim schopnych

zastupcu.
12. Jak mohou ob¢ané EU ovlivnit déni v Evropské unii?

Cilem této otazky bylo zejména zjistit, jestli si studenti uvédomuji, ze jako obcané
Evropské unie mohou volit do Evropského parlamentu. Nezajimalo nds pouze, identifikuji-

li tuto moZznost, ale také zda ji planuji vyuzivat.

Jako prvni se pfi analyze nabizelo srovnani, zda ti, ktefi uvedli Evropsky parlament
jako hlavni rozhodovaci organ v Evropské unii, uvedou moznost ob¢anti do n¢j své zastupce
zvolit. Odpovédi studentll piesné odpovidaly tomu, ze pokud Evropsky parlament uvedli
v odpovédi na otazku €. 10, jako prvni moZnost ob¢ani ovliviiovat déni v Unii uvedli volby
do Evropského parlamentu. Jedinou piekvapivou vyjimku piedstavoval student, ktery

navstivil jeho sidlo ve Strasburku, ale na polozenou otazku odpovédsl:

»R: To jste mé hodné zarazila. Nad touhle otdzkou jsem si v Zivoté néjak nezamyslel.

Je fakt, ze pravé kdyz sem tam byl, tak hodné jako na to nardzeli.
V: A jak na to narazeli?

R: Prosté, ze kazdy muze néco délat, Ze je to viastne strasné velka demokracie, Ze
kazdy obcan je strasné dulezity. Jen mi to obcas prislo jako takova propaganda, ale

vlastné na tom néco je.*

Student si nespojil moznost ovlivnit déni s volbami do Evropského parlamentu, ani ho sam
nezminil do té doby, nez vyzkumnice polozila otazku, zda do né¢j planuje volit. Stejné platilo

o odpovédich studentt, ze ti, ktefi v otazce €. 10 neuvedli Evropsky parlament nebo pouzili
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oznaceni zastupci ¢i velvyslanci, moznost zvolit do néj své zastupce neuvedli. Tito studenti
na otazku odpovedéli, bud’ ze nevi, nebo se vyjadrili ve smyslu, Ze obcané nic neovlivni.
Dv¢ studentky se vyjadiily neurcité — jedna zminila volbu prezidenta jako nékoho, kdo
reprezentuje Ceskou republiku v Unii, a druha se vyjadfila neur¢its ,,...kdyz se hlasuje do

tech voleb v Evropsky unii, néjaky referenda nebo coze to tam je.“

Z hlediska odpovédi nés nejvice zaujala otazka tykajici se budouci ucasti studentti ve
volbach do Evropského parlamentu. Navazeme nejdiive na planovanou ucast ve volbach
u studenti, ktefi volby do Evropského parlamentu sami jako moznost participace neuvedli.
Muzeme konstatovat, ze odpovédi byly v zdsadé totozné. Jejich obsah lze shrnout
nasledovné: o tuto problematiku se dosud nezajimali a svou budouci ucast ve volbach
podminuji tim, Ze se zajimat za¢nou. Né&ktefi uvedli, Ze se planuji zacit zajimat o déni
v Evropé, jini se vyjadfili spiSe hypoteticky. Ve srovnani s podmifovanim ucasti
u evropskych voleb jejich zdjmem, ucast na volbach v Ceské republice planuji vsichni
studenti bezpodmine¢né. Jeden ze studenti k z4jmu, jako podmince své budouci volebni
ucasti, uvedl, Ze ucast v podzimnich volbach do zastupitelstev pravdépodobné odlozi z toho
divodu, Ze se v soucasné dob¢ neorientuje natolik, aby Sel k volbam, ale ,,...pak by chtél
zacit.” Pti doplnujicich otdzkach po podminénosti volebni ucasti uvedl, ze je na kazdém,
»--.jestli to necha na téch ostatnich, co tomu rozuméj. ProtoZe... pak se to, Ze jo, miize
ovlivnit spatné nebo...“ Pouze jedna studentka, z jejichz odpovédi bylo patrné, Ze ma velmi
mlhavé predstavy o evropskych volbach, uvedla bez véhani, Ze se voleb do Evropského
parlamentu zucastni stejné jako narodnich. Dle svych slov ale nema pocit, ze by jeji hlas

néco ovlivnil.

I u zbyvajicich studentt, kteti védeli, Ze se mohou Ucastnit voleb do Evropského
parlamentu, se ve dvou pfipadech znovu objevila podminka zajmu o evropské zaleZitosti

pred ucasti v evropskych volbach.

Vyjadieni studentd nas v tomto piipad¢ zaskocila. Vzhledem k tomu, ze aktivni
zajem o déni v Evropé je u studentd spiSe nizky, jak vyplyvéa z odpovédi na otazku €. 3, 1
z nékterych dalSich vypovédi, nemdme pocit, Ze by plnoletost znamenala v tomto ohledu

n¢jaky vyznamny piedél, ktery by tento jejich postoj né¢jakym zasadnim zpiisobem zménil.
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13. Co je podle tebe nejvétsi vyhodou Elenstvi Ceské republiky v Evropské unii? A co

povazujes za nejvétsi nevyhodu?

Studenti nejéastéji uvadéli mezi vyhodami &lenstvi Ceské republiky v Evropské unii
moznost sndze cestovat. Kdyz jsme otazku, jaké jsou nejvétsi vyhody Clenstvi, vztahli piimo
ke studentim, snadnéj$i cestovani ,,na obcanku* uvedli vSichni vyjma jedné studentky, ktera
uvedla: ,,Prosté muzu jit a objednat si na internetu tieba néco ze Slovenska a nebude to stat
hroznou palku.“ K cestovani v pozici ob¢anti Evropské unie jesté jedna studentka uvedla, ze
ma pocit, ze je s obCanstvim Evropské unie spojené lepsi ptijeti v cizich zemich, konkrétné:

,, Nikde s nim nebudou zachdzet jako s poviem, protoze je to clen Evropskeé unie.*

Dalsi casto uvadénou vyhodou bylo Cerpani dotaci, ale pouze tii studenti svou
odpovéd’ v tomto piipade rozvedli. Jedna studentka k dotacim poznamenala, Ze i1 kdyz jsou
hodné zneuzivané, tak pomahaji v oblastech, na které by se ve statnim rozpoctu nenaslo
misto. Dalsi student k vyhodé dotaci poznamenal, ze se ,, s nima musi umét”. Vyzkumnice
shledala velky pfinos k tomuto tématu v odpovédi na otazku, kterou bohuzel pouzila
spontann¢ az v poslednim rozhovoru. Dopliujici otazka se tykala vyjadieni studenta, ktery
uvedl, ze dotace vidi jako prostiedek k financovani projektt, které by bez nich byly

financovany obtizn€. Vyzkumnice na to reagovala otazkou:
»V: Co tim EU sleduje?
R: Sledujou tim asi to, Ze tady, Ze neodejdem a zuistaneme v ty Evropsky unii a ...
V: Takze nas uplacej?

R: Vlastné... (smich) Ze nds tady podporujou, protoze jsme v Evropsky unii, tak aby

to jako bylo poznat, Ze jsme. Ze prosté Evropskd unie je bohatd.*

Piekvapilo nas, Ze student vnima dotace jako jakousi ulitbu za nevyhody, které clenstvi
pfindsi. Méli jsme podobny dojem 1 z dalSich rozhovort, ale v nich to nebylo takto explicitné

vyjadfeno.
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Vedle vyhod jednotného trhu se také velice Casto objevoval motiv ochrany. Tti
studentky uvedly ochranu jako vyhodu v pfipadé obrany pfed vnéjSim nepftitelem, z toho
jedna v souvislosti s vlivem Ruska, jak jiz bylo zminéno vySe. Dalsi dvé vyslovily
predpoklad, Ze by Ceské republice v ptipadé vypuknuti vojenského konfliktu Evropska unie
pomohla. Jedna z nich také zminila ochranu pfed vnitinim nebezpec¢im. Vyhodu vidi v tom,
,.ze si treba CR nemiize nikdo podrobit, aspor doufim. Ze je jesté ten Evropsky soud, ktery
Jje nad tim nasim hlavnim soudem, takze tieba kdyz se v CR bude dit néjaky bezpravi, Ze se
k nemu miize odvolat.* Nekolik dalSich studentli zminilo na riznych mistech rozhovora
ochranu ¢i obranu, kterou pro n¢ Evropska unie predstavuje, ani jeden nereflektoval slozitost
Spole¢né zahrani¢ni a bezpecnostni politiky a Spole¢né bezpecnostni a obranné politiky

Unie a roli NATO v obrané Evropy.

Vsechny nevyhody, které studenti uvadéli, se tykaly ztraty ¢i omezeni narodni
suverenity v n€kterych oblastech, pouze se liSily v tom, ze bud’ §lo o konkrétni piiklady,
nebo obecné formulace. Mezi konkrétnimi piiklady uvedli dva studenti zavedeni spole¢né
meény. V obou piipadech studenti popsali ¢eskou korunu jako symbol kultury, ktery si dle
vyjadieni jednoho studenta ,,Slovaci nechali vzit.* Dalsi ptiklady nevyhody ¢lenstvi studenti
formulovali jako ,,zdkazy®, s tim, ze néktefi studenti uvedli konkrétni ptiklady, které se
tykaly vzhledu bananti, rumu a pomazankového masla. Dvé z respondentek jako nevyhodu

uvedly povinnost pfijmout uprchliky na zaklade kvot.

Pro zajimavost zde uvedeme né¢kolik piikladi obecnych formulaci, kterymi studenti
popisovali omezeni €i ztratu narodni suverenity: ,,Nemiizeme si deélat uplné, co chceme,
musime to néjak trochu podrizovat ty EU*, ,,musime tolerovat to rozhodnuti ty Evropsky
unie. Ze to vlastné musime udélat podle nich®, ,ze musime poslouchat, co si EU vymysli. Ze
to neni uplné tak, Ze viddneme sami sobe, ale spis mi prijde, Ze oni nékdy viadnou nam.*,
,.Ze néco se tieba rozhodne v té EU, néco, co bude platit pro viechny staty, ale ten stdt s tim
treba nesouhlasi nebo to nechce délat, ale tim, Ze chce zustat v EU, tak musi.* Pokud k témto
obecnym vyjadifenim doplnili ptiklad, §lo vétSinou o jiz zmifiované potraviny. Domnivame
se, ze si studenti uvédomuji, ze v nékterych oblastech je statni suverenita omezena nebo

prenesena na Evropskou unii, ale maji velmi mlhavou ptfedstavu o tom, jakych oblasti se to
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tyka, coz vyplynulo i z nékterych pfedchozich otdzek. Uvadéné piiklady se dle naseho
nazoru tykaly v drtivé vétSin€ pripadi ptikladl, které byly dlouhodobé pokryvany médii.

Jedna z odpovédi na to, jaké jsou nevyhody cClenstvi, byla vyrazné odlisna od
ostatnich. Studentka uvedla, ze chape jako velkou nevyhodu rozdéleni ceské spolecnosti na
dva tabory v zéavislosti na tom, jestli jsou pro nebo proti vystoupeni z Evropské unie. K tomu
jesté poznamenala, ze ,,Spousta politickych stran se snazi vytipovat, ktery z téch taborii je
vetsi a na ten cilit. TakzZe pokud ted’ bylo hodné lidi, kteri rikali ,vystoupime z Evropské unie

a bude to super’, tak spousta tech politickych stran si dala do programu ,Tak a vystoupime.*

Odpovéd studentli na otazku, zda vidi budoucnost Ceské republiky uvnitf &i vné
Evropské unie, byla ve vSech piipadech shodna. Vsichni studenti uvedli, Ze by méla v Unii
setrvat. LiSila se pouze mira tohoto pfesvéd€eni a divody, které je k tomuto zavéru vedly.
Jedna skupina uvedenych vypovédi obsahovala vyjadfeni vtom smyslu, ze by Ceska
republika vystoupeni ,nezvladla®“ zekonomickych divodi. Druhd skupina vyjadiila
presvéddeni, ze Ceské republika neni dostate¢né samostatny a silny stat, aby mohla stat
samostatné mimo Unii. Posledni skupina uvedla jako divod k setrvani v Unii jeji finan¢ni

pomoc v piipadé hospodarské krize:

»R: Zatimco kdybychom nebyli v EU, tak bychom se z toho jako maly stat asi uplné

nevyhrabali. Ted nardzim trosku na Recko, to myslim neni v EU.
V: Je.

R: Je? Tak to se omlouvam, ale myslim si, Ze bychom dopadli stejné, kdybychom
nebyli v EU. Mam pocit, Ze by nas EU pridrzela.*
V tomto piipad¢€ nas zaujalo, jak rychle studentka adaptovala sviij miskoncept. Zaroven
z odpovédi vyplynulo, Ze ackoliv byly potize Recka medialné dlouhodobé pokryvany, tak

studentka nevi, Ze jde o Clensky stat, ktery je navic ¢lenem eurozony.
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8 Shrnuti a zavérec¢na diskuze

Na tomto misté budou shrnuty studentské odpovédi na vyzkumné otazky z predchozi
kapitoly. Zjisténi vyzkumné sondy budou zaroven porovnana se zavéry Mezinarodni studie
obcanské vychovy (ICCS), které byly podrobnéji predstaveny ve 4. kapitole této prace
a inspirovaly ¢ast vyzkumnych otdzek. Uvédomujeme si, jak se vyzkumna sonda svym
rozsahem, zpusobem sbéru a analyzy dat lisi od zminéného mezinarodniho vyzkumu a jejich
komparace je tedy problematicka, pfesto se domnivame, Ze srovnani nékterych aspektt mize
byt ptinosné.

Prvni otazky byly zaméfeny na kontext utvareni zkuSenosti studentl s integrujici se
Evropou a pftileZitosti a zdjem samotnych studentd tyto zkuSenosti rozvijet. Z vypoveédi
studentll vyplynulo, ze maji pfimou zkuSenost vétSinou hned s nékolika evropskymi
zemémi. VSichni studenti méli na zékladni nebo stfedni Skole pfilezitost zucastnit se
vyménnych pobytl nebo vyleti pofadanych skolou. Vyzkum ICCS na toto téma uvadi, Ze
moznosti, které nabizi $kola, jsou v mezinarodnim srovnani v Ceské republice vyrazn&
nadprimérné. Pievaznou vétSinu navstév evropskych statti vsak studenti absolvovali v ramci
mimoskolnich aktivit, pfevazné diky rodinnym dovolenym. Vyjma pfipadu jedné studentky,
kterd méa diky rodin€ velmi intenzivni kontakt s Tureckem, které Casto navstévuje, se
v odpovédich studentil tyto zkuSenosti zddnym vyznamnym zplisobem nepromitly. Ackoliv
studenti jako hlavni pfinos cestovani uvadéli poznavani odliSnych kultur a mentalit,
vypovédi naznaCovaly, Ze vramci rodinnych dovolenych se studentim nenaskytly
ptilezitosti k ptfimému kontaktu s mistni kulturou, nebo je nevyuzily. Z naSeho pohledu je to
dano charakterem rodinnych dovolenych, které jsou zaméfené na kontakt predev§im
s rodinnymi pfislusniky. Vice pfileZitosti k pfimému kontaktu poskytuji vyménné pobyty

nebo program Erasmus, v rdmci nichZ je jedinec ,,nucen* komunikovat.

Jak jsme uvedli v teoretické Casti prace, je znalost jazykil v ramci evropské dimenze
ve vzdélavani zdlraziovana jako piedpoklad zvySeni mobility studentli i absolventt.
Studenti Ucastnici se vyzkumné sondy vSak své jazykové kompetence nehodnoti nijak
pozitivné. VétSina znich v tuto chvili disponuje zdkladni znalosti jednoho jazyka —

angli¢tiny. Studium jazykl hodnoti jako dilezité. Mezi uvedenymi diivody se objevila
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1 znalost jazyka jako podminka prace v zahrani¢i. Moznosti prace v zahranici si jsou studenti
védomi, ale pokud o ni uvazuji, tak spiSe v teoretické¢ roving. DalSim divodem, ktery
studenti Casto uvadéli, byla schopnost domluvit se v ramci cest do zahranici, ackoliv
dilezitosti znalosti jazyka, se odpovédi ucastnikli vyzkumné sondy shodovaly s témi

z vyzkumu ICCS.

Zatimco maji studenti kladny vztah k cestovani a dulezitost jazykti vnimaji
1 s ohledem na praci v zahranici nebo cesty do zahranici, aktivné se o aktualni déni v Evropé
nezajimaji. Studenti uvedli, Ze maji jiné zajmy, nebo je to nebavi. Za jeden z podnéti
k dalSimu zkoumani povazujeme téma oddélovani zdjmu o kulturu a odliSnou mentalitu

v jinych zemich, o kterou studenti z4jem maji, od aktualniho déni v téchto statech.

Pokud studenti uvedli ptiklad toho, o co se okrajové zajimaji, byla to témata, kterd
bohat¢ pokryvaji média. Na strukturu témat, ktera uvadéli, maji pravdépodobné vliv i zdroje,
ze kterych Cerpaji, coz je vétSinou internetové nebo televizni zpravodajstvi. Na tomto misté
bychom chtéli tato zjiSténi opét srovnat se zaveéry vyzkumu ICCS. Z nich vyplyva, ze zdjem
zaki o evropskou politiku je pomérné nizky. Nase zjiSténi v ptipadé studentl ticastnicich se
vyzkumné sondy byla shodna. Otazkou k zamysleni je, jak tento z4jem u studentd rozvijet.
V tomto ohledu nés znepokojilo vyjadieni studentky, ktera se domniva, Ze politika patii do
Skolni vyuky pouze u nékterych obortl, aniz by reflektovala, Ze obCany s volebnim pravem
se stanou vSichni bez ohledu na obor, ktery studovali. Nicméné vyzkumnice ve své kratké
praxi jiz nékolikrat setkala s tim, Ze v rdmci odborného studia je ob¢anskd vychova spise

upozadéna.

Skola mé jako zdroj informaci, i oproti roding, v pojeti studenti zcela okrajovy vliv.
Pokud studenti uvedli, Ze se v rdmci néjakého pfedmétu objevilo téma souvisejici s Evropou,
neptikladali tomu zvlastni vyznam. Radi bychom na tomto misté¢ ptipomnéli, ze Skolni
vzdélavaci programy obou Skol zatfazuji téma Evropy a evropské integrace az ve 4. ro¢niku.
Evropska témata, kterd by ve skole uvitali, souvisela u vétSiny bud’ s jejich oborovym
zamé&fenim, nebo s fungovanim Evropské unie. Nezaznamenali jsme, Ze by se deklarovany

zajem n¢jakym zplisobem liSil od miry orientace v dalSich otdzkach. Kdo uvedl, Ze se
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nezajima, mél vétSinou zkreslené predstavy o vétsiné dalSich témat v rozhovoru. Naopak
studentky, které odpovédély, ze se snazi udrzet piehled, opravdu piehled mély. Jedinou
vyjimkou byla studentka, ktera uvedla, ze se zajima o rozhodnuti Evropského parlamentu
tykajici se Ceské republiky, ale v nasledujicich odpovédich se ukéazalo, Ze o fungovani
Evropského parlamentu a jeho roli v rozhodovani Evropské unie ma velice zkreslené

predstavy.

Vedle zkusenosti studentl s evropskym prostfedim, jejich jazykovou vybavenosti
amirou aktivniho zdjmu o déni v Evropé nés dale zajimalo, z jaké pozice k Evropé
a Evropské unii ptistupuji. Proto jsme se dotazovali, jestli se citi byti Evropany a co to pro
né¢ znamena. Srovnani s vyzkumem ICCS je pro nas vtomto piipad¢ problematické.
V uvedeném vyzkumu se 90 % Zaki ztotoZnilo s tvrzenim, Ze se citi byt Evropanem. V nasi
vyzkumné sond€ na tuto otdzku odpovédéli z celkového poctu 11 studentl 4 ano, 3 asi ano
a 3 ne. Z jejich pojeti pojmu Evropan ale nasledné vyplynulo, ze vétSina studentl ztotoziuje
tento pojem s obcanem Evropské unie, coz z vysledkti vyzkumu ICCS nelze zjistit. Zptsob,
jakym vétSina studentll pojem Evropan vnima, nas piekvapil. Domnivame se, Ze jednim
z faktort, ktery k tomu pfispiva, je, ze dotazovani studenti prozili vétSinu svého Zivota jiz
jako obcané Evropské unie. Odpovédi z nésledujici otdzky pak ptinesly vysvétleni ze strany
studentli. Ti zaménovani obou pojmi vysvétlovali tim, Ze jsou zvykli, ze se bézn¢ hovofi
o Evropé ve smyslu Evropské unie. Dalsi odiivodnéni zmifiované studenty bylo, Ze skoro
vSechny staty Evropy jsou cleny Evropské unie. Z dalSich otazek béhem rozhovord jsme
nabyli pfesvédCeni, ze predstavy o tom, které staty jsou ¢leny Evropské unie, jsou u studentti

velmi nepiesné.

Dalsi otazky vyzkumné sondy zacaly odhalovat ambivalentni postoje studentl
k Evropské unii, které byly soucésti vétSiny rozhovorti. Studenti na jedné strané vétSinou
charakterizovali Evropskou unii skrze jeji problémy a neshody mezi jejimi Cleny, ale

v odpovédi na nasledujici otazku si s ni spojovali fadu pozitiv.

Dale nas zajimalo, jaké jsou predstavy studentli o motivech evropské integrace
v minulosti v porovnani se soucasnosti. Pomérné velka ¢ast studentl uvedla, ze u pocatkt

integrace stala snaha sjednotit evropské staty a zabranit konfliktim mezi nimi. V zadné
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z vypovedi se vSak neobjevilo, Ze jsou pocatky sjednocovani Evropy spojené se sektorovou
integraci hospodarstvi. Studenti nereflektovali logiku postupného prohlubovani integrace od
sektorové integrace pres budovani jednotného vnitiniho trhu a rozsifovani politik Evropské
unie smérem k dnesni Siroce pojaté spolupraci v mnoha oblastech, véetné napt. Spolecné
zahrani¢ni a bezpecnostni politiky. Pfikladem mitize byt uvadéni volného pohybu osob
studenty jako jednoho z motivli, pro¢ Evropskd unie vznikla. Zajimavym, avSak ne
piekvapivym, zjisténim je, Ze motiv integrace jako prostfedku k zachovani miru mezi staty,

neni pro studenty aktudlni.

V predstavach studenti o budouci spolupraci ¢lenskych stati Evropské unie jasné
prevazovalo, jaka by neméla byt, spiSe nez jakd by byt méla. Spole¢né predpisy vnimaji
v drtivé vétsingé piipadi jako zbytecné a souvislost mezi predpisy a cilem, ktery jejich
zavadeéni sleduje, nereflektuji. Jejich prehled o spolenych politikdch unie je velice zmateny
a v n¢kterych pripadech neodpovida realité. Studentské piedstavy o spolupréci se Casto
tykaji oblasti, do kterych Evropska unie zasahuje velice omezené nebo vibec, jak jsme se
snazili ukazat na dvou pfipadech tykajicich se fungovani spolecného trhu a vzdélavaci
politiky, kterou studentka zaménila se soucasnymi trendy v pedagogice. Oblasti dalSiho
zkoumani tykajici se tohoto tématu by mohla byt oblast politické spoluprace, kterou studenti
ve svych vypovédich nereflektovali prakticky viibec, a pfitom se jedna o jedno z témat, které

souvisi s budoucim sméfovanim Unie.

V oblasti soucasnych problémi Evropské unie se dle naSeho nazoru projevilo, ze se
studenti o déni v Evropé potazmo v Evropské unii ptili§ nezajimaji. Do jejich odpovédi se
sice promitly dv¢ aktualni krize, tedy migracni krize a planovany odchod Velké Britanie, ale
vypovédi studentl postradaly §irSi souvislosti. Zaujalo nés, se uvahy studenti o problému
fungovani Evropské unie nesoustiedily pouze na problém suverenity, ale také na problémy
postoji obcanii Unie.

Ptedstavy studentli o rozhodovacich procesech v Evropské unii povazujeme za jedno
z nejzasadnéjSich zjisténi vyzkumné sondy. Ukazalo se, ze podle vétSiny studentt fidi
Evropskou unii Evropsky parlament. Z tohoto pojeti podle nés vychazi dalSi miskoncepty

studenti v oblasti fungovani Unie a postaveni Ceské republiky. Z vyjadieni studenti
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vyplynulo, Ze jsou zvykli posuzovat postaveni Ceské republiky vétsinou skrze velikost, aniz
by blize specifikovali, co si pod timto pojmem piedstavuji. V souvislosti s rozhodovanim
v Evropské unii se ukazalo, ze studenti si nejsou vétsinou jisti, z ¢eho se odvozuje pomérné
zastoupeni v Evropském parlamentu. Zaroven nereflektuji, Ze se v ném zastupci Ceské
republiky fidi svou politickou pfislusnosti, nikoliv narodni. Studentské ptedstavy tak
neodpovidaji realité, Ze Evropsky parlament, spolu s Komisi, piedstavuje nadnarodni princip
spoluprace, zatimco Evropskd rada a Rada ministrii haji z4jmy stati a plati zde rovné

zastoupeni.

Dal$im zésadnim zjiSténim pro nas bylo, Ze studenti svou ucast ve volbach do
Evropského parlamentu podminuji svym zdjmem a orientaci v evropskych zalezitostech, ale
pfitom se o déni v Evropé€ zajimaji velmi okrajové€. S timto pfistupem se vyzkumnice setkala
1 pfi vyuce obcCanské vychovy, kdy nékolik studentek zdivodnilo sviij nezdjem o téma
politologie tim, ze ucivo do té doby, nez budou moci volit, zapomenou. Tento piistup, kdy
studenti chapou sviij zdjem jako zbyte¢ny, dokud se jich volby netykaji, povazujeme za
nest’astny. Je zajimavé, Ze vétSinou podminku zajmu nezahrnuli do Givah o Gcasti ve volbach
mistnich. Rozdil mezi deklarovanou ucasti ve volbach evropskych ve srovndni s mistnimi
odpovida zjisténi vyzkumu ICCS, kde vyjadfily dvé tretiny zakli negativni postoj k volbam

do Evropského parlamentu.

Postoj studenttl k &lenstvi Ceské republiky v Evropské unii jsme zjistovali skrze
otazky na vnimané vyhody a nevyhody naSeho ¢lenstvi v Unii. Z odpovédi vyplynulo, Ze
hlavni vyhody clenstvi vidi studenti ve snadném cestovani, Cerpani dotaci a ochrané.
Z odpovédi v rozhovoru vyplynulo, Ze studenti nereflektuji slozity vyvoj, kterym si prosla,
a vlastné stale prochazi, Spole¢nd zahranicni a bezpe€nostni politika a Spole¢na
bezpeCnostni a obrannd politika. Zaroven ve svych Uvahach o ochrané ¢i obrané
nezohlediiuji roli NATO. Z hlediska zjistovani postoje studentii k ¢lenstvi Ceské republiky
v Evropské unii vidime jako ptinosnéj$i odpovédi tykajici nevyhod. Ukazaly totiz, ze se
tykaji pfevazné omezeni ¢i preneseni narodni suverenity na organy Evropské unie. Je vSak
treba dodat, Ze studenti nemaji pfili§ konkrétni piedstavu, kterych oblasti se tykd. Nicméné

z nasi vyzkumné sondy vyplyva, ze podobné jako ucastnici mezinarodniho Setfeni ICCS, by
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se 1 vétSina nasich respondentii ztotoznila s vyrokem, ze ,,Kazda zemé by méla svobodné

rozhodovat o svych vnitrnich zaleZitostech.*

Nejen z odpovedi na zavérecné otazky, ale v pribéhu vsech rozhovorii se objevil
jesté jeden zajimavy aspekt postoje k Evropské unii. Ve vyjadienich studentii vystupovala
Evropské unie jako cizorody a vzdaleny prvek, ktery rozhoduje, aniz by tato vyjadieni

reflektovala, Ze jsme soucasti Evropské unie 1 jejich rozhodovacich procest.
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9 Doporuceni pro vyuku

Vyzkumna sonda realizovand se studenty stiednich odbornych $kol pfinesla fadu
zjisténi o jejich porozuméni nékterym tématim evropské integrace, kterd jsme predstavili
v ptedchozi kapitole. Na tomto misté nejprve piedstavime nase zjisténi v kontextu analyzy
ramcovych vzdélavacich programu, kterd byla podrobnéji pfedstavena v ramci prvni
kapitoly. Na to navdazeme doporucenimi pro vyuku, ktera budou vychazet z vysledkt

vyzkumné sondy.

Jak jsme jiz zminili v charakteristice vyzkumného vzorku, za jeden ze zajimavych
aspektlt vyzkumné sondy povazujeme nahled na to, do jaké miry dosahli studenti
oc¢ekavanych vystupi stanovenych pro zdkladni vzdélavani. Je tfeba fici, Ze si
uvédomujeme, ze mira dosazeni o¢ekavanych vystupt je individuélni u kazdého studenta,
proto se zamétime na oblasti, které se tykaji vétSiny studentt, ktefi se zucastnili vyzkumné

sondy.

Jednim z o&ekavanych vystupti vzdélavaci oblasti Clovék a spole¢nost RVP ZV je,
aby studenti byli schopni popsat vliv ¢lenstvi Ceské republiky v EU na Zivot ob&and. Nasi
respondenti byli schopni popsat nékteré disledky ¢lenstvi v Evropské unii, zejména skrze
jeho vyhody a nevyhody, avSak soustfedili se na omezeny pocet oblasti a unikaly jim §irsi
souvislosti. Nektefi také ptipisovali vliv Evropské unii v oblastech, v kterych je spi§

okrajovy.

Budeme-li dale hodnotit pifinos prifezového tématu Vychova k mysleni
v evropskych a globalnich souvislostech z hlediska toho, Ze by mélo rozSifovat
a prohlubovat dovednosti vedouci k orientaci a seberealizaci v evropském prostiedi, musime
konstatovat, ze orientace studentli v evropském prostedi je velice omezena vétSinou bez

z4jmu ji néjakym zpiisobem prohlubovat.

Z hlediska pochopeni podstaty procesu evropské integrace a vyznamu spole¢nych
politik a instituci EU, na které je zamétené priifezové téma, mizeme fici, Ze podstatu procesu
evropské integrace studenti vétSinou popsali, ale jiz nereflektovali logiku postupného

prohlubovani integrace. Ackoliv by priifezové téma meélo sledovat osvojeni pozitivnich
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obcanskych postojli i na urovni evropského obcanstvi, tyto postoje jsme u studentl
ucastnicich se vyzkumné sondy, postradali. Oblasti, ve které byly znalosti studentii z naseho
pohledu nedostate¢né, byla zakladni institucionalni struktura, z jejiz neznalosti, jak jsme se

snazili ukazat v ptedchozi kapitole, vyplyva fada miskoncepti.

Je to pravé oblast fungovani instituci, na kterou bychom se v doporucenich pro vyuku
chtéli zaméfit nejvice. Domnivame se, ze pro pochopeni fungovani Evropské unie v oblasti
jejich instituci 1 politik, je klicové alesponl ramcové studenty seznamit s rozporem mezi
zastanci mezivladniho a nadnarodniho pfistupu k integraci, ktery stal jiz u pocatkii procesu
evropského sjednoceni. Systém evropskych instituci je vysledkem kompromisu téchto dvou
pristupti. Smluvni vyvoj, tak jak jsme ho shrnuli v teoretické casti této prace, vSak ukazuje,
ze nadnérodni princip spoluprace postupné posiluje. V tomto ohledu je podle nés zapotiebi
mezipfedmétového pristupu k tématu evropské integrace v ndvaznosti na ucivo déjepisu,

konkrétn¢ vyvoje Evropy po druhé svétové valce.

Jak jsme shrnuli v pfedchozi kapitole, pfedstavy studentti o rozhodovacich procesech
zahrnuji témét vyhradné nadndrodni princip pfedstavovany Evropskym parlamentem.
Zaroven zde ale dochazi k dalsimu miskonceptu, Ze europoslanci zde vystupuji na zédkladé
narodni nikoliv politické pfislusnosti, coz logicky podporuje predstavu studentid
o omezenych moZnostech Ceské republiky cokoliv ovlivnit. Vyuka by se dle naseho nazoru
méla zaméfit nejdiive na pojem suverenity a na nadnarodni a mezivladni princip spoluprace.
Nasledné bychom doporucili seznamit studenty s evropskymi institucemi a s tim, které

funguji na mezivladnim a které na nadnarodnim principu.

V souvislosti s Evropskym parlamentem povazujeme za duilezité seznamit studenty
se systémem frakci, v€etné piislusnosti ¢eskych politickych stran k frakcim v Evropském
parlamentu. Zména studentskych pojeti Evropského parlamentu ndm pfijde klicova proto,
aby vedéli, jakou frakci svou volbou posili, a aby byli schopni kriticky posoudit, do jaké
miry mohou byt naplnény piedvolebni sliby €eskych politickych stran pfed volbami do

Evropského parlamentu.

Doporucujeme ve vyuce vyuzit nadnarodni a mezivladni princip i1 v piipadé politik
Evropské unie, protoZe studenti v tomto ohledu maji velice nepfesné predstavy. Ackoliv
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ucastnici vyzkumné sondy byli schopni definovat né¢které oblasti spoluprace mezi ¢lenskymi
staty, nevi, v kterych oblastech se Ceska republika vzdava &asti rozhodovaci autonomie.
K problematice vylu¢nych, sdilenych a doplikovych politik doporucujeme k pitiprave
uditele na toto téma Ucebnici evropské integrace'®, ktera piedstavuje podobu spoluprace

v ramci téchto tii kategorii.

Z nasi zkuSenosti je téma evropské integrace neoblibené jak ze strany studenti, tak
1 ze strany uciteld. Domnivame se, Ze je to dano v prvé fad¢ jeho rozsahlosti a slozitosti.
Evropska integrace je jiz nékolik desetileti trvajici proces. A prave proces je v tomto piipadé
klicovy pojem. Spoluprace evropskych stath v ramci Evropskych spolecenstvi a pozdéji
Evropské unie se neustale proménuje a opakované revize smluv ji ¢ini velice neptehlednou.
Nicméné ma-li Skolni vyuka ptispét k tomu, aby se ze studentt stali aktivni Gi€astnici zivota
v integrované Evropé, je potieba, aby ucitelé nerezignovali na snahu zpfistupnit jim toto
slozité téma.

Tim, ze je evropska integrace dynamicky proces, klade toto téma na ucitele vysoké
naroky v oblasti ptipravy. Nicméné dnes jiz existuje fada materidlli dostupnych na internetu,
které praci ucitele vtomto ohledu usnadiuji. Na oficidlnich internetovych strankach
Evropské unie je vedle informaci o Unii i sekce Evropa ucitelim, kde je fada materialii pro
rizné vekoveé skupiny. Pro studenty starSi patnacti let, jsou k dispozici jednak prehledové
materialy, které obsahuji zékladni pfehled o Evropské unii, online kvizy, kterymi si studenti

mohou ové&fit své znalosti o Unii a nau¢na online hra.'®*

Na téchto strankach je dostupny ke staZzeni 1 pracovni seSit, ktery je vybornou
inspiraci, jakym zpiisobem lze znalosti o Evropské unii procvicovat. Navic je zde velice
prehledné graficky znazornéno sloZeni a zptisob hlasovani v orgdnech Evropské unie véetné
odkazli na rozSifujici informace. Uvedeme zde alespont jeden piiklad kapitoly tykajici

se Rady EU. Kapitola je z hlediska grafického zpracovani velice pfehlednd. Je zde uvedeno

163 1 ACINA, L.; STREJCEK, P.; BLIZKOVSKY, P., Ucebnice evropské integrace, s. 137-157.
164 Evropa uciteliim, Europa.eu [online], [cit. 2018-07-11], dostupné z: http://europa.eu/teachers-corner/age-

ranks/ages-15-and-over_cs.
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slozeni Rady, cetnost zasedani i zplsob hlasovani. V textu jsou navic funkéni odkazy
naptiklad na video ze zasedani Rady, nebo na hlasovaci kalkulator!®, kde mohou studenti
sami zvolit, jak jednotlivé zem¢ hlasovaly a sledovat vyvoj a vysledek hlasovani. Timto

zpusobem se dé prakticky ukézat systém tzv. blokaéni mensiny. !

Neméné piinosné jsou stranky Evropskd unie hrou provozované Zastoupenim
Evropské komise v CR. Na t&chto strankach jsou piistupné vyukové materialy pro rizné
vekové skupiny, publikace o Evropské unii ke stazeni a nabidka vyukovych akci s tematikou
Evropské unie v Evropském domé. Pro ucitele stfednich Skol je na strankach k dispozici
celkem osm vyukovych lekei, které zahrnuji metodiku, materidly a prezentaci
v prezenta¢nim systému PREZI, ktery je, z nasi zkuSenosti, pro studenty velmi atraktivni.
Koncepce lekci navic zahrnuji vedle namétt k individudlnimu pfemysleni také témata ke
skupinovym diskuzim, které povazujeme ve vyuce o evropské integraci za velice

podnétné. !¢’

165 Hlasovaci  kalkulator, Europa.eu [online], [cit. 2018-07-11], dostupné z:

http://www.consilium.europa.eu/cs/council-eu/voting-system/voting-calculator/.

166 EU & ja, Europa.eu [online], [cit. 2018-07-11], dostupné z: https://publications.europa.eu/cs/publication-
detail/-/publication/6fcdb304-b542-11¢7-837e-01aa75ed71al.

197 Vice viz Vyukové moduly o EU pro pedagogy SS. Obéanem v EU, Europa.eu [online], [cit. 2018-07-11],

dostupné z: http://www.euhrou.cz/eu-pro-ucitele/vyukove-moduly-o-eu-pro-pedagogy-ss/index.html.
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Zavér

Diplomova prace se zaméfila na diagnostiku porozuméni vybranym tématim
evropské integrace u studentii sttednich odbornych skol. Teoreticka cast vymezila zakladni
ramec pro praktickou ¢ast diplomové prace. V tivodu teoretické ¢asti byla provedena analyza
ramcovych vzdélavacich programt pro zékladni a sttedni odborné vzdélavani. Nasledné byl
strucn¢ predstaven vyvoj integracniho procesu do soucasné podoby spoluprace v ramci
Evropské unie, vCetné fungovani ¢ty nejdulezitéjSich instituci. V dalsi kapitole bylo
predstaveno konstruktivistické pojeti vyuky, z néjz vychazela praktickd cast diplomové
prace. V zavéru teoretické casti pak byly predstaveny vysledky reSerSe dosavadnich
vyzkumnych zjisténi k studentskym porozuménim pojmim souvisejicich s evropskou

integraci a evropskou identitou.

Prakticka ¢ast nejprve zdivodnila volbu kvalitativniho vyzkumného pojeti jako
metodologického vychodiska prace. Dale shrnula zasady kvalitativniho vyzkumu
a predstavila metodu polostrukturovaného hloubkového rozhovoru, kterd byl pouzita jako
metoda sbéru dat v kvalitativni vyzkumné sondé. V samotné kvalitativni sondé byly nejprve
podrobné charakterizovany vyzkumné otazky. Na tomto misté je tieba fici, Ze bylo velice
obtizné otazky formulovat tak, aby byly studentim srozumitelné, a po prvnich dvou
rozhovorech doslo kjejich mirné revizi. V charakteristice vyzkumného vzorku byl
zdivodnén vybér respondenti. Respondenti byli studenti obori Vefejnospravni ¢innost
a Zdravotnicky asistent. Jak jiz bylo fe¢eno vySe, vyzkumnice je zaroven vyucujici studentd,
proto nas piijemné prekvapilo, Ze ackoliv studenti vyjadfili obavu z rozhovort, byli velice
ochotni k tcasti na vyzkumné sond€ a ve vétSin€ pripadi neméli problém s rozsdhlymi

odpovéd’mi.

Jesté bychom radi upozornili na jeden zajimavy poznatek k ucastnikim vyzkumné
sondy. V kapitole, kterd byla vénovana analyze RVP, byly ptfedstaveny ramcové vzdélavaci
programy obou obort, kde bylo feceno, Ze obor Vetejnospravni ¢innost ma v rdmci oblasti
Odborné vzdélavani navic zatazen obsahovy okruh Ceska republika a evropska dimenze,

ktery ma rozvijet mezioborové kompetence potiebné pro verejnopravni sféru. Ackoliv to
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nebyl pfedmét zkoumani a jednalo se o okrajovou oblast naseho z&jmu, piekvapilo nas, ze

se porozumeéni a znalosti student mezi obory nijak zvIast nelisi.

Na vyhodnoceni vyzkumné sondy navézala kapitola vénovand shrnuti vysledka
a zavérecné diskuzi. Na tomto misté bychom chtéli poznamenat, ze pro diskuzi nad vysledky
jsme piedpokladali §irsi spektrum publikovanych vyzkumi o postojich studentti k Evropské
unii. Jsme si védomi toho, ze vysledky vyzkumné sondy nelze zobecnovat na celou populaci
studenti stfednich odbornych skol, nicméné se domnivame, Ze pfinesla nékolik zajimavych

zjisténi o porozumeni student tak slozitému tématu, jakym je evropska integrace.

Realizace kvalitativni vyzkumné sondy byla velice naro¢nd, a i pies daslednou
teoretickou pfipravu jsme se nevédomky dopoustéli fady opomenuti, ktera se ukazala az pti
analyze ptepisu rozhovori. Nejbéznéj$im z nich bylo nepostichnuti odpovédi, ktera by pii
hlubsim dotazovani mohla ptinést dalsi dilezitd data pro analyzu porozuméni danému
tématu. Domnivame se vsak, ze tyto a dalsi nedostatky je mozné odstranit pouze praxi. Za
osobni pfinos této prace povazujeme piimou zkusenost s tim, jak dalece mohou nepiesna

pojeti ovlivnit dal$i poznani studenti.
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