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Determinanty regionalni diferenciace plodnosti v zemich EU
Abstrakt

Hlavnim cilem této prace je popsat a analyzovat determinanty regionalni diferenciace plodnosti
v zemich Evropské unie na zaklad¢ ukazateld, vybranych resersi odborné literatury. K tomuto
ucelu jsou pouzity metody deskriptivni statistiky, korelacni analyza, analyza hlavnich
komponent a v koneéné fazi také shlukova analyza, ktera pomize ziskané informace regionalné
zaClenit. Teoretické zdzemi prace je podpofeno nejen diskusi literatury z Ghlu jednotlivych
vybranych ukazatelt ¢i plodnosti, ale také z pohledu typologie faktort. Pfi analyze jsou pouzity
mapy jednotlivych shlukt, tabulky charakterizujici silu a vliv jednotlivych faktorti na tyto
shluky a také vhodné komparativni tabulky deskriptivni statistiky. Z vysledku prace vyplyva
vyraznd regionalni specifi¢énost dopadii faktorli na troven plodnosti a dodrzovani urcitych
geograficko-kulturnich stereotypu v jeji regionalizaci. Je tak ziejmé, ze zadna univerzalni
hodnota ukazatelii s pfedem danym vlivem na trovenn plodnosti neexistuje, vzdy je nutny

komplexni nahled na problematiku konkrétni oblasti.

Determinants of regional differentiation in fertility in the EU
Abstract

Main goal of this thesis is to describe and analyze regional fertility determinants in the countries
of the European Union. These determinants are based on many indicators which were chosen
from a selected recherché of a professional literature. Descriptive statistic methods, correlation
analysis, principal component analysis were used to achieve this goal and finally cluster
analysis was used to integrate gathered data. Theoretical part of thesis is supported also with
discussion from various literature sources about fertility and factor typology. In the analysis part
the maps of clusters, tables which characterized strength and influence of different factors
to these clusters were used; also appropriate comparative tables of descriptive statistics are used
to support the analysis. From the thesis finding it can be seemed major regional impact
specifications of each factor to a level of fertility and fulfilling specific geographical-cultural
stereotypes in each regionalization. It is clear, that there is no universal value of an index with
predetermined impact to a level of fertility, always is important the complex view of a specific
area of an issue.
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Kapitola 1
Uvod

Pro¢ existuje takova diferenciace urovné plodnosti v oblastech vzajemné si podobnych?
A mohou tak mit faktory ovlivitujici plodnost pokazdé jiné¢ formy dopadu? Jsou si opravdu
nékteré geograficky blizké regiony realné tolik nepodobné? To je jen trojice otazek, které
mnohé z nas napadaji pfi pohledu na uroven regionalni plodnosti v Evropé¢.

Charakteristiky plodnosti jsou samoziejmé v Evropé siln¢ diverzifikované, a to nejen
z pohledu stat, ale i z pohledu jejich vnitfnich regionti. Tato situace zajisté nikoho z nds
nepiekvapi. Demograficky vyvoj spolecnosti je vyslednici dlouhodobého vyvoje spolecnosti
a historickych realii. Je vzdy zcela specifickou kombinaci mnoha faktorii. V dnesni dobé
primarnim obsahem praci zabyvajicich se studiem plodnosti je jeji dlouhodoby pokles,
popiipadé stagnace na nizkych hodnotach, nezarucujici ani prostou reprodukci populace.
Determinuji tak vy$e zmin€né faktory a jejich specifické kombinace uroven plodnosti od mysu
Kinnarodden po fecky ostrov Gavdos stejné? A pokud tomu tak neni, coz je pravdépodobné,
muzeme vytvofit skupiny faktord vyznamné determinujicich uroven plodnosti v uréitych
oblastech a charakterizovat je tak z pohledu determinanti plodnosti? To jsou hlavni otazky nyni

predkladané prace.

Samotné geografické zaméteni prace na Evropu je jiz tak velice Siroké, natoz v hlubsich,
uzemné regionalnich jednotkach. Bylo proto vhodné geografické zaméteni ponékud upravit.
Upravy se tykaji bliz§iho zaméfeni na oblast Evropské unie, kterou mazeme chapat jako uréity
sjednocujici prvek. A to prvek v soucasné dob¢ jiz historicky stabilni: ,,Pfedobraz soucasné
Evropské unie nachazime v povaleéném obdobi a ve snahach omezit riziko vzniku dalSich
valecnych konfliktli. Proto v roce 1951 vniklo Evropské spolecenstvi uhli a oceli, tedy zakladnich
surovin pro vojensky primysl, které mélo regulovat trh s témito komoditami. Zakladajicimi ¢leny
byla Francie, Némecko, Italie a staty Beneluxu (Belgie, Lucembursko, Nizozemsko). Postupem
Casu se zaméfeni na uhli a ocel rozSifovalo a vroce 1957 vznikaji Evropské hospodaiské
spolecenstvi a Evropské spolecenstvi pro atomovou energii. 1. ¢ervence 1967 doslo ke spojeni
téchto spolecenstvi do souhrmného Evropského spolecenstvi.” (Hasek, 2012). Evropska unie je tak

velice komplexnim spoleCenstvim i s mnoha vlastnimi organy statni spravy. Takto koncipované
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spolecenstvi potfebuje mit rozsahly prehled o déni na svém tzemi, z diivodd napf. pomoci
potieby Evropské unie tak byly vytvofeny regionalni jednotky NUTS 2, které 1épe vyhovuji
potfebam této prace nez jednotky statni. Pravé diky potfebam Evropské unie je tak mnoho
ukazatell demografické i jiné statistky prepocitavano a publikovano za takto dané tzemni
celky. Muzeme tak dosahnou i bliz§tho nahledu do studované problematiky,
a to i sprihlédnutim k tomu, Ze se nejedna o naprosto idealni statistické celky pro potieby
analyzy plodnosti.

Predklddana diplomova prace je upotfadana tak, aby pokud mozno co nejkvalitngji
zpiehlednila jeji obsah a dovolila i komfortni orientaci. Na Givodni zamysleni nad zaméfenim
prace, navazuje podkapitola metodologického pracovniho zakladu. V této podkapitole budou
hloubé&ji rozebrany pouzité techniky statistické analyzy a postupu jejich aplikace. Dale bude
jesté rozSifena o pohled na regionalni vymezeni prace a problematiku regiondlnich datovych
zdroji. Druha kapitola bude zaméfena na oblast plodnosti, nastinu modernich trendl na jeji
regionalizaci a v neposledni fad¢ také na ukazatel thrnné plodnosti, ktery ji bude v této praci
zastupovat. Navazujici kapitola je kapitolou teoretickou, ktera se snazi pomoci diskuse odborné
literatury vytvorit pfehled v oblasti vice ¢i méné dominantnich faktord, povaZovanych
za relevantni a jejich mozné klasifikace. Klasifikace faktori bude nasledné pouzita pro
zptehlednéni nasledného bloku prace, zaméteného na popis samotnych faktori a hlavné pak
jejich ukazateld. Po téchto spiSe teoretickych Castech bude nasledovat stézejni oblast celé prace
a to jeji analyticka Cast. Tato ¢ast bude rozdélena na nékolik podkapitol, ¢asteéné odrazejicich
strukturu metodologické casti tak, aby byl jak srozumitelny postup samotné analyzy, tak
i zjisténi, ke kterym analyza v této praci vedla. Zavéreéna kapitola pak shrnuje ptedchozi
zjisténi a vysledky analyzy v kontextu kladenych cili, a podava zamysSleni nad celou

problematikou a budoucim vyvojem.
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Kapitola 2

Metodika analyzy

Pro samotné analyzovani vlivu ukazatell ovliviiujicich regionalni plodnost ve vybranych
regionech soudrznosti Evropské unie, je nejdiive nutné zvolit relevantni a fakticky spravné
statistické postupy. Nejdiive je potieba vybrat vhodna data, na kterych bude analyza probihat.
Budou tak zde vysvétleny jak divody vybéru geografickych jednotek NUTS 2, tak jejich
zakladni popis. Samotnou analyzu danych ukazatelti a jejich dopadid na plodnost pak rozdélime

do nékolika, na sebe navazujicich bloki statistické analyzy.

2.1 Klasifikace NUTS

Kvalitni datova zakladna je vzdy jednou ze stéZejnich predispozic pro uspésnou naslednou
analyzu Vv jakékoli praci. Z pohledu regionalni diferenciace je vzdy velkym problémem
srovnatelnost geografickych jednotek, které v mnoha metodach tfidéni nejsou vhodné vzajemné
porovnatelné. Prikladem mohou byt samotné dnesni staty, které¢ vznikly na zaklad¢ historickych
determinantd, nikoliv z potieb statistiky. Evropska unie tak na svém uzemi zavedla regiony
NUTS, které by z uvedeného diivodu mély dodrzovat urcita pravidla statistické srovnatelnosti
(hlavné populacni kritéria). Regiony NUTS jsou rozdéleny do nékolika kategorii podle
velikosti, pro nase potieby byla vybrana typologie NUTS 2, nékdy téz popisovany jako regiony
soudrznosti. Samoziejme i tyto jednotky vsak trpi urcitou diverzifikaci danou jejich konstrukei.
Regiony jsou konstruovany na zakladné primeéru kritérii za dany stat, coz vede k pomérné
podstatnym rozdilim. V roce 2014 byl nejmensim regionem NUTS 2 Aland s 27 tisici obyvatel,
jako protivahu miizeme uvést naptiklad Berlin s vice jak 3,4 miliony obyvatel. Samoziejmé Ze
nejvhodnéj$i metodou by bylo vytvoreni vlastnich geografickych jednotek na zakladé thrnné
plodnosti, bohuzel datova zakladna to neumoZnuje. Problém s nedostatkem dat nastava
i vregionech NUTS 2, kdy nékteré regiony dlouhodobé nepublikuji napiiklad data
0 zaméstnanosti v priméru, popiipadé typ ukazatell, které se za regiony NUTS 2 nepublikuji
viibec. Na tento problém narazil jiz Kurkin (2010). Tento datovy problém samoziejmé vede
k situaci, kdy jsou i v odborné literatufe podpotené ukazatele nucené¢ nezahrnuty do analyzy
a nahrazeny méné vhodnymi, avsak datové 1épe podlozenymi ukazateli.
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Primarnim a také jedinym zdrojem dat pro tuto praci je databaze Evropské unie Eurostat,
Ktery se zaroven snazi zabezpecit i vnitini porovnatelnost ukazateld, které mohou byt obcas

diverzifikovany odliSnou metodologii n€kterych statnich statistickych trada.

Data samotna je potieba pred zacatkem naslednych analyz upravit do statisticky vhodng&;jsi
podoby. Data za jednotlivé ukazatele pro kazdy region NUTS 2 proto z diivodu potlaceni
nahodnych vykyvl upravime pomoci tfiletych prostych aritmetickych priméra v casové radeé
2007-2010.

2.2 Deskriptivni statistika

S upravenymi daty je mozné dale pracovat pomoci metod deskriptivni statistiky, ktera ma za
ukol popsat jedineCnou vnitini strukturu souboru ndmi predkladanych hodnot
(v nasem piipadé hodnot jednotlivych ukazatelt za NUTS 2). Pro nase ucely budou zcela
dostatecné zakladni metody deskriptivni statistiky, a to zejména proto, ze vlastni analyza vlivu
jednotlivych ukazateld bude probihat jinymi metodami statistické analyzy. Za zakladni
ukazatele deskriptivni statistiky budeme povazovat minimum, maximum, smérodatnou
odchylku, varia¢ni koeficient a variaéni rozpéti. Piestoze se jedna o zakladni ukazatele, je
namiste jejich letmy popis pro lepsi pochopeni danych vysledki. Minimum, maximum, varia¢ni
rozpéti (rozdil mezi minimalni a maximalni hodnotou souboru, oznacovany jako R), prumér

a median vSak netteba dale popisovat, proto budou z popisu vynechany.

Pro posouzeni relativni velikosti rozptylenosti dat vzhledem k priméru, pouZijeme
koeficient variace neboli variacni koeficient (VK). Pocitdme ho, kdyz chceme porovnat
rozptylenost dat skupin méfeni stejné proménné s riznym primérem (Hendl, 2006). Vypocet

provedeme podle nasledujiciho vzorce

VK =

Ril v

s = smérodatna odchylka; x = primérna hodnota ukazatele; VK = variaéni koeficient

Vseobecné lze charakterizovat smérodatnou odchylku jako primérny rozdil mezi dvéma
typickymi piipady zkoumanych ¢isel. Lze tak diky ni charakterizovat, jak moc je vnitini
struktura souboru homogenni (Hendl, 2006). Vypocitame ji bud’ jako odmocninu z rozptylu

nebo pfimo, podle nize uvedeného vzorce:

s sz [FETH

n—1

s = smérodatna odchylka; x; = hodnota i—tého regionu; X = primérna hodnota n = pocet pozorovani
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Nasledné bude provedena samotna analyza ukazateld pro zjisténi faktort ovliviiujicich
regionalni plodnost v Evropské unii (NUTS 2). Jako stéZejni statistické metody jsou vybrany
metody faktorové a shlukové (clusterové) analyzy. Jesté piedtim, nez budou data piipravena
Kk pouziti ve faktorové a shlukové analyze, je vhodné je prevést na z-skory a ovéfit mozné
korelace. Pfevedenim na z-skory docilime standardizovaného normalniho rozdéleni. Mizeme
tak porovnavat navzdjem rizné znaky, v tomto piipadé ukazatele, s riiznym velikostnim fadem
nabyvanych hodnot (Safr, 2009). Jedna se o metodu, kdy hodnoty deskriptivni statistiky (stfedni
hodnota, rozptyl) u danych ukazatelti je roven N (0; 1). Pocetni operace je provadéna podle

vzorce, pokud jsou primér souboru roven p a smérodatna odchylka rovna o.

y = transformované hodnoty i-ttho regionu; x = puvodni hodnoty i-t¢ého regionu
p = teoreticky parametr priméru; o = teoreticky parametr smérodatné odchylky

Kdyz tuto metodu vyuzijeme na uvedena data, dostaneme diive zminéné standardizované

skory neboli z-skory (ve vzorci y) se kterymi bude analyza pracovat.

Po provedeni z-transformace bude provedena statisticka analyza zjisténych zavislosti, jejimz
cilem bude pokusit se vymezit jednak skupiny faktorti, které nejvice ovliviluji regionalni
diferenciaci trovné thrnné plodnosti, a poté pomoci shlukové analyzy vytvofit takové typy

regiond, které jsou ovliviiovany jednotlivymi skupinami faktorti na zdkladé podobnosti.

2.3 Pearsontv korelac¢ni koeficient

Po provedeni tikond deskriptivni statistiky a pred zacatkem shlukové analyzy je vhodné zjistit
korelace ukazateli a uhrnné plodnosti. K tomuto ucelu byl vybran Pearsontv korela¢ni
koeficient. Pearsontiv korela¢ni koeficient je i pfes urcité své nedostatky stale nejdilezitéjsim
prostiedkem zjistovani vztahu dvou nahodnych spojitych veli¢in X a Y (Hendl, 2006). Vypocet

Pearsonova korela¢niho koeficientu r pocitame pomoci kovariance sy,

Y1 (i =) (i — )
n—1

Sxy =

_ Sxy
SxSy

Tyy

Sy = smérodatna odchylka X, s, = smérodatna odchylka y, x; = hodnota i-tého regionu; x = primérna

hodnota regionii X, y; = hodnota i-tého regionu y; y = primérna hodnota region1 y, n = po¢et pozorovani

Vypoctem korelacniho koeficientu jsme schopni odhalit miru vztahu dvou proménnych, proto
pak mizeme z nasledné analyzy vyloucit ty ukazatele, které nekoreluji a mohly by zbyte¢né fedit

vysledky faktorové analyzy, do které vybrané ukazatele dale postupuji.
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2.4 Analyza hlavnich komponent

Data, procisténa Pearsonovym korelacnim koeficientem, jsou dale podstoupena do analyzy
hlavnich komponent, nékdy téz nazyvané PCA (Principal Components Analysis). Podobné jako
faktorova analyza, s kterou se n€kdy zaméiuje, se pouziva ke snizeni mnozstvi dimenzi dat tak,
aby informace v nich ulozena zistala co mozna nejkompletnéjsi. Princip a techniku popsal Karl
Pearson jiz vroce 1891. Samotné metody analyzy vSak dale rozvinul az Harold Hotelling
vV tricatych letech 20. stoleti (Hendl, 2006). Analyza zacala byt, vzhledem k vypocetni naro¢nosti,
vyuzivana az se Sir§im zavedenim automatizované vypocetni techniky. Jeji zacatky vyuziti spadaji
viak do jiného oboru neZ je demografie, a to hlavng do psychologie (Skaloudova, 2010), podobné
jako diive zminéna faktorova analyza. Pfedchozi provedeni korelacni analyzy mélo také svij
vyznam, ktery spole¢n¢ s lehkym popisem naznacil Hendl (2006): ,,Analyza hlavnich komponent
patii k t¢m jednodussim vicerozmérnym metodam. Cilem analyzy je z p proménnych X; vytvorit
nové proménné Z;, jeZ jsou nekorelované. Nekorelovanost je uZite¢na vlastnost, protoZe znamena,
Ze kazda znovych proménnych Z; méfi jinou vlastnosti dat (dimenzi dat). Nové proménné jsou
navic uspofadany podle sveého rozptylu a to tak, ze Var(Z;) > Var(Z;) > -+ > Var(Zy).
Proménné Z; nazyvame hlavni komponenty. KdyZz provadime analyzu hlavnich komponent,
doufame, ze pouze né€kolik z nich ma nezanedbatelny rozptyl. Ostatni pak mtizeme v analyze
zanedbat. Tak dosdhneme uspornéjsi popis chovani piivodnich p proménnych X; pomoci mensiho
poctu proménnych Z;. V datech vSak musi byt pro tuto redukci predpoklady. Pfedevsim to

Znamena, ze musi byt mezi sebou silné korelovana.*.

Spole¢né s analyzou hlavnich komponent je vhodné se ujistit, zda se dana analyza pro nami
zvolend data vibec hodi. Vztahy mezi proménnymi by mély byt realné, blizké a nikoliv
zprosttedkované  hypotetickou  tfeti sousedni proménnou. Ktomuto Ucelu slouzi
Kaiser-Meyer-Olkinova mira neboli KMO, popiipadé k doplnéni Bartlettiv test sféricity.
V piipadé Kaiser-Meyer-Olkinovy miry se jedna o praimerovou charakteristiku mezi naméfenymi
a idealnimi hodnotami, tedy témi maximalné¢ moznymi (pomeéry koeficientli determinace).
V ptipadé nizké vysledné hodnoty bychom soudili na nevhodnost pouziti danych dat pro analyzu
hlavnich komponent. Bartlettiiv test sféricity naopak testuje pouze vzajemnou autokorelovanost
jednotlivych proménnych, jeho problémem vsak je pouziti na vét§im objemu dat, kdy tyto soubory

vyhodnoti jako vhodné, i pfes nizkou interkorelaci vloZzenych proménnych (Kostal, 2004).

Nasledné je tfeba popsat interpretaci jednotlivych komponent vzhledem k zastoupeni
jednotlivych ukazatell a jejich kombinaci. Kazda definovana hlavni komponenta ma sviij unikatni
soubor vyznamnosti vybranych ukazatell, a miizeme se pokusit o jejich popis, charakterizovani
a zaClenéni do ,,pracovnich® oblasti. Muzeme tak uvést predpoklad, jaké realné geografické
oblasti by mohla dana hlavni komponenta nejlépe charakterizovat. Tento ptedpoklad je dulezity
pro naslednou shlukovou analyzu. Samotny vypocet analyzy hlavnich komponent je velice
obtizny, proto bude provadén ve statistickém programu SPSS 21 od spolecnosti IBM. Tento

program zna¢né usnadniuje samotnou analyzu. Pro naSe UCely bude jednou zhlavnich Gprav
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nastaveni metody tzv. rotace. Rotace upravuji samotné hledani faktorovych zatézi podle urcitych
kritérii naptiklad tak, aby se faktorové zatéze blizily bud’ hodnoté 1 nebo 0. Samotné faktorové
zatéze udavaji, jakou cast rozptylu (variability) dokéze dany faktor vysvétlit. Moznosti, jakymi je
mozno v priabéhu vypocth faktorové analyzy rotovat, je celd fada. Uz jen zprincipu, Ze
ke kazdému odhadu faktorovych zatézi existuje nekonecné mnoho alternativ, které vysvétluji data
stejné dobie (Skaloudova, 2010). NejpouZivandj$i metodou rotace je rotace Varimax, jedna se
0 tzv. ortogonalni rotaci, kterd minimalizuje pocet proménnych, které maji silné vazby s kazdym
spolecnym faktorem (Hendl, 2006). Dal§imi moznymi rotacemi jsou napiiklad Quadrimax,
Oblimin a Promax. Podstatnym tdajem je téZ nastaveni hodnoty Eigenvalue, nékdy téZ nazyvané
vlastni hodnota (vlastni hodnota je ¢islo, které v analyze hlavnich komponent udava pro danou
komponentu, kolik vysvétluje variability ze systému sledovanych), u komponent kde nabyva
hodnoty vétsi nez 1.

Vystupni data ztéto faze statistické analyzy nabyvaji forem tzv. z-skér. Pievedenim
na z-skory je docileno standardizovaného normalniho rozdéleni. Muzeme tak porovnavat
navzajem ruzné znaky, vtomto piipadé ukazatele, s riznym velikostnim fddem nabyvanych
hodnot (Safr, 2009). Prevedeni na z-skory je provadéno automaticky, programem SPSS 21, pied
zapocCetim analyzy hlavnich komponent.

2.5 Shlukova analyza

Jako vstupni data pro shlukovou analyzu budou pouzity datové vystupy z faktorové analyzy, které
nam zaroven nastini moznosti v pevném zadavani poctu shlukil v této metod¢. Shlukova analyza
je vicerozmérna statisticka metoda vyvinuta z potfeby analyzovat informaci obsazenou v datech,
ktera jsou generovana mnozinou objektt, o jejiz struktufe toho vime jen velmi malo. Strukturou se
pritom mysli rozd€leni objektl do ur¢itého systému kategorii, jeZ zachycuji podobnost objekti
patficich do téZe kategorie na jedné strané a nepodobnost objektil patficich do riznych kategorii
na stran¢ druhé. Hledaji se urcité ,,pfirozené skupiny®“, a to pomoci pravé metody shlukové
analyzy, ktera poskytuje k tomuto hledani potiebné algoritmy (Hendl, 2006). Nékdy je mozné se
setkat i s pfimym vykladem cila shlukové analyzy podle postupu tvoieni shlukti v bodech:

e Nalezeni piedem definovaného poctu shlukt
e Nalezeni poctu shlukd, jejiz pocet neni piedem definovan

e Vytvoreni hierarchického stromu, tzv. dendrogramu

Metod, jakym zptisobem mutze shlukova analyza pfistupovat ke zjednoduseni, tvoreni shluki
je cela fada. Naptiklad metoda zaloZena na vzdalenosti nejvzdalenéjsiho souseda. Tato metoda se
vSak v posledni dobé potyka s kritikou diky nepiesnosti, a hlavné diky jednoduché moznosti
nahrazeni relevantngj$imi a prakti¢t€jsimi metodami. Dal$i metoda vyuziva Euklidovské
vzdalenosti. Mezi v dnesni dobé nejpouzivanéjsi metody patii tzv. metoda MEAN a Wardova
metoda, ktera také bude pouZita v této praci. Wardova metoda vychazi z analyzy rozptylu. Slucuje
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takové shluky, kde je minimalni soucet ¢tvercli. Obecné lze fici, Ze je tato metoda velmi Gc¢inna,
nicméné ma tendenci vytvaret pomérn¢ malé shluky. Vzdalenosti objektd se méfi ¢tvercovou

euklidovskou vzdalenosti (Lukasova, Sarmanova, 1985) popsanou matici vzdalenosti y a z Vys

y; = hodnota i-tého ¢lenu y, z; = hodnota i-tého ¢lenu z

Metoda Mean stavi na pramérné vzdalenosti mezi sousedy, kdy v(S h's k) zna¢i miru
podobnosti shlukt.

1
h ck) —_ : h o; Kk
v(S ,S )—nhnkZZvij ieS"jES
i j

ny, = pocet objektu ve shluku h, n;, = pocet objektd ve shluku k
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Kapitola 3

Plodnost

Plodnost je jednim ze zakladnich demografickych témat, pfevazné¢ determinujici demograficky
vyvoj spole€nosti. Jejimu zkoumani a analyzam se tak vénuje mnoho svétovych odborniki,
a to nejen téch demografickych. Plodnost vyjadiuje reprodukéni chovani Zen, a muze byt
vyjadiena mnoha riznymi ukazateli, v zavislosti na potiebach analyzy. V nasledujicich
odstavcich bude jak popsan nami vybrany vstupni ukazatel plodnosti do analyzy, tak i jeji

teoretické prostorové atributy.

3.1 Uhrnna plodnost

Vseobecné uznavanym ukazatelem plodnosti obyvatelstva rozlicnych geografickych jednotek
a nejen jich je uhrnna plodnost. Pouzivany statistickymi Gfady i mnoha dal§imi institucemi,
Casto také vstupuje po upravach do popula¢nich prognéz a projekci ¢i strategii popula¢nich
politik po celém svété. Také slouzi k porovnavani reprodukéni situace stati ve svétovém
kontextu pro svoji jasné danou strukturu a srozumitelnost i pro laické ctenafe. Nejlépe primym
popisem thrnné plodnosti zacit jeji definici. Definic je samoziejmé vice, ale jiz z podstaty
vypocétu nemohou byt obsahové odlisné. Jako priklad zde budou uvedeny dvé z nich. Jako prvni
je zafazena definice dostupnd ze serverli Eurostatu a pfevzatda Ceskym statistickym
ufadem: ,,Primérny pocet zivé narozenych déti, které by se narodily jedné Zen€, pokud by po
celé jeji reprodukéni obdobi platily miry plodnosti podle véku z daného roku. Jedna se tedy
o konecnou plodnost hypotetické generace, vypoctenou souctem meér plodnosti podle véku
v daném roce (predpoklad stejného poétu Zen v kazdém véku). Uhrnné plodnost se také pouZiva
pro vyjadieni miry reprodukce populace; v rozvinutéjSich zemich se za uroven zajiStujici
prostou reprodukci populace povazuje hodnota 2,1.“ (CSU, 2015). Druh4 definice pochazi
z webového portalu zabyvajiciho se demografii: ,,Soucet mér plodnosti podle véku, vyjadiujici
intenzitu plodnosti dané populace v daném Casovém obdobi (obvykle kalendaini rok). Udava
pocet déti, které by se narodily jedné zen¢ beéhem reprodukéniho obdobi, kdyby se hodnoty miry
plodnosti dle véku neménily zhruba 35 let. Méfi intenzitu plodnosti ve fiktivni generaci, jejiz

iad plodnosti je slozen z realnych mér plodnosti 35 generaci. Cislo 35 predstavuje pocet let
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reprodukéniho obdobi Zeny, pocitano s veékovym rozpétim 15-49 let. Jde tedy o pocet ziveé
narozenych déti pripadajicich na jednu Zenu ve véku 15-49 let. Magickym ¢islem up je hodnota
2,1, ktera zajistuje udrzeni pocetniho stavu populace.” (Demografie.info, 2015). Z téchto
definic je jasné patrnd struktura tohoto ukazatele a také diive zminénd informace o definicich

uhrnné plodnosti. Ze statistického hlediska je vSak jesté vhodné doplnit vzorec:

49 49
. Ny
up = fk = —-%x 1000
PZ
k=15 k=15 k

fk = obecna mira plodnosti ve véku k, Ny = pocet Zivé narozenych déti matkam ve véku K,

Pf; = stfedni stav Zen ve véku k

Urcitym problémem tohoto ukazatele je jeho ovlivnéni vékovou strukturou a nasledné
1 Casovanim, coz potvrzuje rostouci vék matky pii narozeni prvniho ditéte. Mohou tak nastat
situace kumulaci nizkych ¢i vysokych hodnot uhrnné plodnosti. A to v obdobi, kdy matky
oddaluji rodicovstvi do pozd¢jsiho véku, se tthrnna plodnost v daném roce spiSe snizuje, naopak
kdyz primérny vek matek klesa, uhrnna plodnost roste. Ukazatel thrnné plodnosti tak mutize
fluktuovat diky své transverzalni podstate, oproti tomu konec¢na plodnost generace miize zlistat

nedotcena.

Ukazatel ahrnné plodnosti je také ¢asto spojovan s ¢istou a hrubou mirou reprodukce, ktera
udava pocet dévcat, jez se narodi jedné zené s naslednymi specifikacemi pro jejich hrubou

a ¢istou miru.

3.2 Prostorové atributy

Jednou z hlavnich charakteristik této prace je jeji geografické zaméfeni na niz§i Gzemni
jednotky (NUTS 2) neZ jsou jednotky statni. Regionalni diferenciace samotné plodnosti
je vyznamné zkoumanou oblasti moderni demografie a mizeme tak k tomuto tématu vyhledat
mnoho odbornych praci nejen ve svéts, ale také v Ceské republice, napt. Kurkin (2010), ktery
dale rozviji vliv konvergen¢nich a divergencnich regionalnich tendenci. Podle odborné
literatury je zfejmé, Ze vyvojem proslo i zaméfeni téchto odbornych praci, které samoziejmé
odrazeji situaci ve svété. Zatimco jesté¢ pocatkem druhé poloviny 20. stoleti byla regionalni
plodnost vice diversifikovana diky nedokoncené demografické revoluci nekterych zemi dnesni
Evropské unie, dnes tyto rozdily vyznamné poklesly. Tato situace vedla k orientaci odborniki
smérem k rozvojovym zemim, kde demograficka revoluce jesté ukoncena nebyla (Boyle, 2003).
Diferenciace statd podle tirovné thrnné plodnosti v zemich soucasné Evropské unie vSak stale
nabizi Siroky prostor pro vyzkum. Pro potfeby vyzkumu se jevi jako vhodna i byvala bipolarni
struktura politického uskupeni evropskych zemi, po jejimz konci nastaly vhodné podminky pro

vyzkum vlivu razantnich politickych, ekonomickych ¢i zmén v hodnotové orientaci
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obyvatelstva na hladinu plodnosti. Zejména pak v kontextu nizké plodnosti pod urovni 2,1

a tedy prosté reprodukce. V situacich nejvét§iho vnéjsiho tlaku na populaci je tizemni

Obr. 1: Hodnoty tihrnné plodnosti za regiony NUTS 2 v EU, prizmér hodnoty 2008-2010

Uhrnna plodnost
v regionech NUTS 2

1,34
1,35-1,54
1,55-1,74
1,75-2,09
2,10+

Vyrazené regiony

Nezarazené staty

Vnitrozemské
hranice statt

-

Zdroj: Eurostat, vlastni zpracovani

diferenciace nejvyssi, protoZze nové trendy se nerozsifuji do vSech oblasti stejnym tempem
(Kurkin, 2010). Tuto situaci mizeme nahlizet jak z pohledu statnich jednotek, tak z pohledu
regionalniho. Konvergence demografického chovani je v tomto smyslu podle Colemana (2002)
o¢ekavana, pokud budou dané oblasti podobné sociekonomické struktury. Pro vyznamngjsi

diverzifikaci plodnosti tak vlastné miiZze nastat diivod pouze ve specifické strategii a vyvoji

smérem k findlnimu cili. Evropska unie je vhodnym uskupenim pro potvrzeni téchto hypotéz,

a dalo by se predpokladat, ze konvergencni tendence budou nabyvat na intenzit€ zejména

po pfipojeni novych zemi, zejména pak zemi, které nejsou povazovany za stejné vyspélé jako

staty zapadni Evropy. Samotny vliv Evropské unie i tak neni zcela jednozna¢ny, a i kdyz

prevazujicim nazorem je socioekonomicka konvergence, najdou se i jeji odpurci. Jednoznaéna
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odpovéd, zda nekteré z téchto tendenci maji vliv na diferenciaci plodnosti, v§ak neni. Ptes
vSechny tyto teoretické koncepce vsak ziistava samotna podstata vlivu konvergencnich
a divergenénich trendd nejasna. V Ceské republice devadesatych let 20. stoleti tak doslo
k situaci, kdy i pfes zvétSujici se regionalni socialni a ekonomické rozdily nedoslo
ke zméné celkového trendu plodnosti a jeho celostatni diverzifikaci (Bartoniova, 2001).
Dalsi moznosti, jak vysvétlit regionalni rozdily v Grovni thrnné plodnosti je pomoci
tzv. ,statniho efektu, jez ve své praci o vyvoji diferenciace tthrnné plodnosti ve statech
a regionech zapadni Evropy pouzil Kurkin a Sidlo (2012). Vysledek této &asti jejich
prace mizeme popsat jako prevazujici vliv mezistatnich rozdild nad rozdily regionalnimi
Z pohledu vysvétleni celkové variability plodnosti a zaroveil rostouci tendence tohoto
rozdilu. V jejich dal§i praci, zaméfené tentokrat na vychodni Evropu, dosli k pon¢kud
odlisnym vysledkim proti zapadni Evropé: .,V ni se ukdzalo, ze ve stejném obdobi
1991-2008 doslo k vyrazné konvergenci intenzit plodnosti na regionalni i statni urovni diky
obecnému poklesu intenzit plodnosti. Tento trend pak zastinil vyrazné zmény prostorového
obrazu plodnosti. Na rozdil od zapadni casti Evropské unie nebylo reprodukéni chovani
piili§ stabilni a dochazelo k jeho vyrazné proméné“ (Kurkin, Sidlo, 2012, s. 118).



Oldrich Hasek: Determinanty regionalni diferenciace plodnosti v zemich EU

Kapitola 4

Diskuse literatury

Na piedchazejicich strankach této prace byl zminén, kromé samotného metodologického
postupu a popisu plodnosti, také geograficky ramec, v jehoz jednotkach bude analyza faktort
ovliviwjicich plodnost konstruovana. Kazdy region je jiz z podstaty véci vnitiné homogenni
a odlisny od okolnich regionti praveé svoji specificnosti. Tato specifika se vyvijela dlouhodobg,
a tak ma kazdy region jak sviij osobity historicky vyvoj, ktery se nasledné promitl do jeho
sociokulturnich a ekonomickych charakteristik. Historicky vzniklé regiony mohou, a Casto také
jsou, silné wvelikostné a vyznamové diferenciované, coz byl jeden z dtvodu zavedeni
administrativnich celkd, jez se jevi pro statni spravu vyhodné&jsi. Zvolené geografické jednotky
NUTS 2, n¢kdy nazyvané téz regiony soudrznosti, byly zavedeny Evropskou unii z divodu
jednotného rozdéleni clenskych statd (jejich oblasti) na vcelé unii srovnatelné jednotky.
Srovnatelnost téchto jednotek je dilezita ptfedevsim z hlediska statistického, pro které
se historicky vzniklé regiony potazmo staty, s vyznamné rozdilnymi po¢ty obyvatel, jevi jako
zdaleka méné¢ vhodné. Velikostni méfitko pro NUTS 2 je nastaveno minimem 800 tisic
a maximem 3 miliony obyvatel regionu (Euroskop, 2015). Diky takto provedené
pied-standardizaci regionti jsou pro na$ vyzkum regiony NUTS 2 velice vhodné.

Z pohledu teoretickych zakladli pro analyzu regionalnich diferenciaci plodnosti na uzemi
popisovaly a analyzovaly vztahy vice jak jednoho faktoru, ¢i skupinu vzajemné korelovanych
faktort, jsou velice vzacné. Pro zjednoduseni fazeni i pochopeni komplexnosti nasledné analyzy
je vhodné skupiny faktort zatadit do uréitych, vnitiné podobnych skupin. Metod a moznosti jak
jednotlivé faktory, ukazatele setfidit, je v odborné literatuie cela fada. Obecnou charakteristikou
téchto metod a princip prace stazenim dobfe popsal ve své diplomové praci jiz
Sidlo (s. 8, 2006): ,,Pro rozdéleni moznych faktorti je zapotiebi postupovat od obecného
ke specifickému — piedevsim je nutné nejprve stanovit uréité¢ skupiny proménnych, ke kterym
budou nasledné ptifazovany jednotlivé faktory. Pro stanoveni téchto skupin proménnych se lze
inspirovat piiklady z odborné literatury, které se vSeobecné zabyvaji otazkou, které proménné
mohou ovliviiovat porodnost a plodnost obyvatelstva“. Samotné teorie, zabyvajici se vlivem

urcitych faktori na Groven plodnosti je mozné, podobné jako faktory samotné, také zaradit do
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urcitych skupin. Strukturovanim téchto teorii se zabyva vice odbornikii, avSak pravdépodobné
tu nejobsahlejsi a nejkvalitngjsi vypracoval znamy demograf Dirk J. van de Kaa. Van de Kaa
prozkoumal a zanalyzoval vice jak 400 praci, zabyvajicich se analyzovanim faktort
ovlivilgjicich plodnost vSude po svéte mezi lety 1944 az 1994 a vytvoril klasifikaci teorii,

obsahujici pét skupin pfistupti k problému s analyzovanim plodnosti podle faktort:

e Teorie vyzdvihujici biologické a technologické Cinitele
van de Kaa do této skupiny zatazuje bezprostfedni faktory ovlivitujici plodnost

(potratovost, thrnna plodnost, kojenecka iimrtnost,...)

e Teorie vyzdvihujici socialni Cinitele
jsou zde zastoupeny primarné teorie o vlivu zmén v uspofadani a funkci rodiny

¢i zmény v hodnotové psychosocialni orientaci déti

e Teorie vyzdvihujici ekonomické Cinitele
vyskytuji se zde teorie zaméfené predevSim na ekonomické zazemi

a ekonomické fungovani spolecnosti

e Teorie vyzdvihujici kulturni a ideologické zmény ve spole¢nosti
skupina teorii, zabyvajicich se zménami reprodukéniho chovani spolecnosti

a jejich celkovych ideologickych a kulturnich zmén

e Teorie vyzdvihujici vliv institucionarnich zmén
jsou zde zahrnuty teorie zabyvajici se vlivem institucionarnich a politickych

zmén

Odlisny pohled na moznosti rozdéleni a kategorizace faktorti nabidli jesté pied van de Kaa
Engelen a Hillebrand vroce 1986. Ti svoje zavéry dovodili od analyzy reprodukénich
a siatkovych determinant v Nizozemsku v obdobi mezi lety 1850—1960. Byt by se mohlo zdat,
ze zacatek vyzkumného intervalu je az nepfirozené zasazen v minulosti, na samotnou tvorbu
skupin a jejich pouzitelnost v dobé vzniku jejich prace neméla vyznamny vliv. Vysledkem
jejich prace bylo vypracovani téi skupin faktord, ovliviiyjicich regionalni plodnost, a to skupinu

faktorii ekonomickych, sociokulturnich a demografickych.

Na dalsi zplsoby rozdélovani faktorti ovliviiujicich plodnost v regiondlnim métitku
poukazal Burcin a Kucera (2000) ve své praci ,,Zmény v plodnosti a umrtnosti v Ceské
republice”, kde se zmifuji o tfidéni podle Mellense. Ten se rozhodl faktory rozdélit pouze
do dvou skupin, a to na socioekonomické a kulturni. Jeho vysledky jsou zaloZeny na analyze
demografického chovani v Evropé mezi lety 1993-1995, do kterého vstupovalo celych

40 proménnych. Pod pojmem sociokulturnich faktort, ¢i podle autora dimenzi, si je mozno
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predstavit spojité dva typy faktort, a to jak faktory fixni (pevné dané ukazatele, naptiklad
geomorfologické charakteristiky) tak faktory dynamické (proménlivé ukazatele, naptiklad
vzdélani, zaméstnanost atd.). Pro kulturni dimenzi pak specifikuje faktory, které upftesiiuji
a popisuji samotnou spolecnost a chovani jejich obyvatel. Jsou zde tak zastoupeny spolecenské
postoje, hodnotové orientace. Burcin s Kucerou dale poukazuji i na tfeti dimenzi, kterou
Mellens zminuje, a to jakousi politickou dimenzi, jeZ formuje ¢innost politickych Cinitelt. Podle

nich viak v dnesni dobé& neni vyznamna, i kdyz jeji efekt do budoucna nevyluéuji (Sidlo, 2004).

Velice zajimavy je téz pfistup, ktery navodil Hank (2001), ktery jako podklad pro své teorie
vychazel zvysledki své prace viceuroviiové analyzy na plodnost podle potadi
v zapadonémeckych zemich. Jeho tfidéni je zajimavé svym délenim na dvé dimenze,
a to dimenzi kde hlavni roli hraji faktory popisujici charakteristiky matky, nejen demografické
¢i ekonomické (nejvyssi dosazené vzdélani, narodnost) a dimenze zahrnujici region, ve kterém
dand matka prebyva (pocCet zafizeni pro piedskolni péci, dostupnost zdravotni péce, mira
nezaméstnanosti v regionu ¢i podobné, jako v pozdgji zminéném piikladu Noina a Chauvirého,
zastoupeni zen na trhu prace). Na zavér své prace shrnul své vysledky, ve kterych vyzdvihl vliv

dosazeného vzdélani a strukturu trhu v zainteresovaném regionu.

Geograficky blizké nam muze byt rozd€leni, které wvytvoril Pastor vroce 1997
(Maren¢akova, 2003). Jeho rozdéleni je postaveno na myslence vlivii danych faktord
na uroven plodnosti. Prvni skupinou jsou brzdici faktory. Zde narazime pfedevsim na ukazatele
zabyvajici se podilem véticich, narodnostni skladbou obyvatelstva a podobné. Brzdici faktory
podle autora zajistuji jakousi setrva¢nost chovani a zmiriiuji pokles porodnosti. Posléze
saturacni faktory, kam zatadil napiiklad podil obyvatel v postproduktivnim véku a nakonec
skupinu akceleraénich faktort. Akcelera¢nimi faktory se v podani autora mysli hlavné faktory
ekonomické (napt. primérnd mzda, HDP na obyvatele).

Podobné jako Engel a Hillebrand, kteti analyzovali a nasledné sestavili kategorizaci faktort
ovlivityjicich plodnost podle své studie zaméfenou na nizozemské tzemi, sestavil svoji teorii
o tfidéni faktort také Noin a Chauviré v roce 1991. Ve své praci, ktera se zabyvala regionalizaci
plodnosti ve Francii, nastinili rozdéleni na socioekonomickou, sociodemografickou a nasledné
sociokulturni skupinu faktort. Jejich tfidéni je svym zpisobem podobné tiidéni podle Engela
a Hillebranda, avsak s ur¢itou davkou specifik pro Francii. Noin a Chauviré ptikladaji velkou
vahu podilu zastoupeni Zen na trhu prace ¢i jejich v€k pii nastupu do zaméstnani v oblasti
socioekonomické. V oblasti sociokulturni tak mizeme pomérneé dobie predpokladat vyznamnou
roli faktoru, zastupujiciho podil nabozenskych skupin, coZ je zajisté ukazatel ve Francii aktudlni

1 po témet 25 letech.

Zdaleka v neposledni fad¢ je tfeba zminit i pfinos Marenc¢akové (2003), ktera se na zakladé
mnoha praci zabyvajicich se problematikou tfidéni faktort ovliviiyjicich plodnost, mimo jiné jiz
diive zminénych, pokusila shrnout tyto teze a vytvofit sedmiclenny souhrn klasifikaci

teoretickych koncepci, jez v literatufe prevladaji. Za vyznamné jsou tak povazovany teorie
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urbanizacni, teorie Zivotni urovné, teorie emancipacni, teorie ekonomické urovné, dale pak

teorie modernizacni, preventivnich prostfedku a religidzni teorie.

Modeltt a metod klasifikace faktort ovlivijicich plodnost, jak v prostém pohledu, tak
v tom regionalnim, vnikla cela fada. Zajisté také postupem ¢asu budou vznikat klasifikace nove,
které tfeba i budou lépe vystihovat potfeby moderni demografické analyzy. Zdaleka ne vSechny
klasifikace faktord ovliviiujicich plodnost jsou zde popsany (napt. Schultzova klasifikace z roku
1997). Neni to ani uc¢elem této prace zcela se zabyvat touto oblasti klasifikaci. Je to vSak oblast
poticbna pro prehlednou analyzu, zaméfenou na regionalni diferenciaci plodnosti.
Pro naSe ucely bude zvolena klasifikace podle Noina a Chauvirého, kterd pravdépodobné
nejlépe odpovida tendenci, se kterou je prace podle autora zamyslena. Klasifikace pode Noina
a Chauvirého je také pouzita v praci kterou zpracoval Sidlo (2004) o regionalizaci plodnosti
v Ceské republice. Samotna klasifikace bude pouzita u popisu jednotlivych faktord, které
by mély, mohly, poptipadé¢ které opravdu vstupuji do nasledujici demografické analyzy.
V nasledujicich odstavcich vSak tomuto popisu faktorti bude predchazet diskuse literatury nad
samotnymi faktory, které odbornici z fad demografickych ¢i jinych na zaklad¢ analyz povazuji

za relevantni pro nami specifikovanou oblast vyzkumu.

4.1 Nastin moznych faktora ve vybéru svétové literatury

V podobném ¢asovém obdobi kdy publikovali svou praci napt. Engel a Hillebrand, publikoval
také svoji praci Zimpl (Marenc¢akova, 2003). Tento autor se vSak spiSe nez samotnou klasifikaci
teorii zabyva ptimo jednotlivymi faktory, ovliviiujicimi plodnost. Podle jeho prace patii mezi
zakladni faktory ovlivitujici plodnost zejména urbanizac¢ni faktor, ekonomicky faktor, velikostni
struktura sidel, migra¢ni pohyb obyvatelstva, struktura obyvatelstva podle zaméstnani, struktura
obyvatelstva podle vzdélani a dale pak veékova rasova a pohlavni struktura obyvatelstva. Tento
pristup lze tak povazovat za urCity spojovaci ¢lanek mezi klasifikacemi teorii a nastinem

jednotlivych faktori, které mohou plodnost z pohledu regionalniho ovliviiovat.

Soucasnou odbornou literaturu, zaméfenou na studium faktord ovliviiyjicich plodnost,
mizeme povazovat za velice pestrou. Tato situace je pravdépodobné do jisté miry déana
i aktualnosti tohoto tématu. Celosvétové se vysp€lé zemé potykaji s vyznamnym poklesem
plodnosti, popiipadé stagnaci na velmi nizké hladin€, jez nezajiStuje ani faktickou moznost
ptirozené reprodukce obyvatelstva (az na vyjimky). Je tak nasnadé, Ze se odbornici o tuto oblast
demografického studia aktivné zajimaji, a vznika tak proto velké mmnozstvi praci, o které
je mozno se pii nastinu moznych faktorll opfit. Neni zde vSak ucelem zevrubné popisovat
veskeré mozné faktory ve spojeni s Grovni plodnosti, na néz je mozno narazit pfi studiu dané
literatury. Proveden je tak spiSe nahled do této oblasti s tim, Ze v samotném popisu faktorl
obsazenych dale, budou zahrnuty i faktory v této pasazi nezahrnuté.
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Aktualnim tématem, které se ve spojeni s plodnosti nejen v odborné literatufe sklotuje,
je v dnesni dobé dozajista oblast rodinného chovani obyvatelstva a jeho starnuti. I kdyZ jsou
tato témata v odborné literatuie protéZovana, neznamena to, ze by oblast analyz nebyla pestra,
pravé naopak. Pristupnost, kvalita a rozsah modernich datovych zidkladen pifimo vybizi
ke studiu diive méné obvyklych témat, poptipadé témat, ktera se diky nedostatku v datovych

zakladnach nedala uspokojivé analyzovat.

Jednou z komplexngjsich v odborné literatuie je anglicky psana prace United Nations
(Spojené Narody) ,,.Dynamics of fertility and partnership in Europe® z roku 2002. Jedna
se o sbirku ¢lankt zaméfenych na témata spojena s plodnosti v Evropé. Cela prace je
vysledkem programu Fertility and Family Survey (FFS), ktery probihal mezi lety 1988
a 1999. I kdyz se nejednd o nejmodernégjsi publikaci, jsou zde nastinény faktory vhodné pro
na$ nasledny vyzkum a analyzu. V této publikaci je otisknut také zajimavy c¢lanek
od van de Kaa (2002), ktery se sice nepokousi popsat ur¢ité faktory a jejich vliv na plodnost,
polozil si vSak z mnoha ohledd zajimavou otazku, zda je souCasnad nizka troven plodnosti
pfirozenym vysledkem vyvoje lidské spolecnosti, Ci je zpiisobena negativnimi faktory, které
jsou politicky a ekonomicky odstranitelné. Samoziejme, na takovouto otazku pravdépodobné
dostaneme odpovéd’ az ¢asem, podobné jako v ptipadé demografického prechodu, ten lze také
specifikovat az po jeho zavrSeni. Jednou z dominantnich oblasti textu, jiz podle samotného
nazvu, je téma vlivu partnerského zivota na uroven plodnosti. Timto tématem se zabyva cela
fada vyzkumniku zrGznych uhli pohledu. Muzeme zminit napiiklad Colemana (2002)
v ¢lanku ,,An incomplete revolution” ¢i Pinnelli, De Rose a kolektiv (2002), kteti ptimo
zkoumali vzajemny vliv partnerského Zivota na plodnost. Jejich prace se zaméfila vyhradné
na Italii, Francii, Mad'arsko, Svédsko a USA. Vybér zemi byl zcela pragmaticky pro potieby
vyzkumu, ktery by tak mél zahrnovat modelové situace vétSiny vyspélych zemi. Zajimavé na
tomto vyzkumu také je, ze vyzkumnici nefeSili pouze vliv partnerského Zivota na uroven
plodnosti, ale také vztah obraceny, tedy jak plodnost ovliviiuje partnersky Zivot a to neni zcela
bézné. Vysledky vyzkumu United Nations a celkové studie FFS byly shrnuty i v Ceské
publikaci Casopisu Sociologické texty. V této publikaci vySla prace ,,Diferenciace
reprodukéniho chovani v evropskych populacich® (Rychtatikova, Pikalkova, Hamplova,
2001), jez nejen hodnoti vysledky studie FFS, ale pfipojuje také historicky kontext
diferenciace reprodukce. Z tohoto pohledu je jasné, ze faktor, obsahujici ukazatel
partnerského Zivota (rodinny stav), by mél byt do analyzy zahrnut. Moznym kandidatem, je
i ukazatel véku zeny, vstupujici do manzelstvi, jez se sklonuje v mnoha pracich. Jedna z téch
méné obvyklych je napiiklad od Kabira a Jahana (Female Age at Marriage as a Determinat od
Fertility, 2001). Podobnym smérem se také ubira vyzkum Bosvelda (1996), jeho prace se
zabyvé celkovym posouvanim vrcholii kiivky plodnosti smérem ke star§Sim ve€kdm. Tento
trend je dnes velice znamy a zdokumentovany. Jako pfiklad miZzeme uvést domovskou
Ceskou republiku, kde primérmy vék narozeni prvniho ditéte vzrostl z 22,5 let v roce 1989 na
hranici 28 let v roce 2013.
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Zejména v postkomunistickych zemich jsou dnes aktualnim tématem dopady urovné
vzdélani na hladinu plodnosti v populaci. Urcita spojitost plodnosti a Urovné vzdé€lanosti
je znadma jiz dlouho, jeji funkce a vliv se vSak Casem pomérné intenzivné ménily. Spolecné
s vlnou emancipace zen, a hlavné s kariernim zamétenim spolecnosti, pak mnoho obyvatel dava
pfednost kariernimu rdstu a udrZeni prace pred zaloZenim rodiny. Tento trend mulzeme
ve vyspélych zemich najit jiz minimaln¢ 50 let. Nastava tak situace, kdy se tiroven plodnosti
v populaci diverzifikuje i z pohledu vzdélanostni struktury. Vice vzdélané zeny tak Casto
odsouvaji narozeni prvniho potomka az do doby, kdy jsou jiz n¢jakym zplisobem materialné
i karierné zajisténé. Spolecné s pravidlem, ze opozdéna plodnost zaroven znamena i mensi pocet
kone¢né narozenych déti, situace znamena nizsi uroveni plodnosti v této skupin€. Marencakova
a Mladek (2003) ve své praci ,,Demografické spravanie vysokoskolskych studentov v kontexte
popula¢nich zmien na Slovensku* pfisli s podobnymi vysledky, navic do zavéru své prace
zahrnuli i1 hierarchiza¢ni skladbu cili mladych vysokoskolakt, ktera z pohledu vlivu tGrovné
vzdélani na plodnost situaci osvétluje: ,,Zmény demografického chovani obyvatelstva se Casto
odrazi do zmén zivotniho stylu, do zmén celkové hodnotové orientace. VSeobecné se za
dominantni postoj v této orientaci povazuje individualismus, uplatnéni vlastnich, individualnich
zivotnich cili a znich odvozenych principti. Ve vybérovém souboru vysokoskolakii na
Slovensku je mozné najit projevy dominantniho ptsobeni individudlnich z4jma a cild. Pii

ree
1

konecném hodnoceni odpovéedi bylo prvnim cile ,,Profesni uplatnéni®. Mtizeme ho povazovat za
zivotni motivaci, kterd podmifiuje realizaci mnoha dalSich zivotnich cil. Druhym z cili bylo
»spokojené uzivani zivota“, naznacCujici pusobeni urcitych piedstav konzumni spole¢nosti. Az
na tfeti misto se dostal cil ,,mit vlastni déti”, ktery mizeme povazovat i za predstavu formalni
rodiny. Pozice tohoto cile neni az tak velkym piekvapenim. Je znamé, ze v demografickém
a rodinném chovani se ve vyspélych zemich meéni hodnotova orientace. ZaloZeni rodiny
a narozeni vlastnich déti dost ¢asto predchazi profesionalni a partnerské zajmy. Piekvapujici je,
Ze téméf na stejné hodnotové urovni je v naSem souboru dalsi cil ,,cestovat a poznavat cizi
zeme®. Na poslednich dvou mistech s podobnym hodnocenim jsou dva rozdilné cile ,,pracovat
v zahrani¢i“ a ,,dosahnout vedouci postaveni®. Predstavuji spiSe ekonomicko-karierni zajmy
a vzhledem k v€kové kategorii respondentti mohou byt povazované za relativné vzdalené cile®
(Marenc¢akova, Mladek, 2008). Jistymi vyjimkami mohou byt evropské severské zemé.
Andersson (2000) vypozoroval na ptikladu reprodukéniho chovani danskych, finskych,
norskych a §védskych Zen odlisnou charakteristiku. Vyssi vzdélanost Zen v téchto zemich méla
oproti bézné praxi obraceny efekt a vice vzdé€lané Zeny tak mély vys$si Groven plodnosti nez
zeny vzdélané méné. Je tieba také uvést, Ze v t€chto zemich je velice dobfe nastaveny systém
socialni politiky, ktery kvalitné podporuje a také umoznuje zenam jak vychovavat dité, tak
chodit do prace. Jednou z metod, jak zeny takto podpofit je napiiklad moznost délby rodicovské
dovolené mezi oba partnery a byva v téchto zemich pomérné hojné vyuzivana (Gislason, 2011).
V ponékud exoti¢téjSim duchu se vlivem vzd€lanostni struktury zabyvala dvojce Breierova,
Duflo (2004), kteti kromé toho, Ze zkoumanou oblasti byla Indonésie mezi lety 1973 a 1978,

zkoumali 1 obracené vlivy, a to jak uroven plodnosti ovliviiuje nastup Zen k vy$§imu vzdélani.
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V navaznosti na ¢lanek Anderssona (2000) mizeme také vypozorovat dalsi kategorii praci
na téma determinanti plodnosti. Jak tedy naznacil Andersson, vyznamnou roli muize mit
v mnoha ohledech i politické zazemi a predevSim pak struktura, metodika a zaméfeni socialni
politiky. Oblast Evropské unie je zasazena socialni politikou povéetSinou zaméfenou na zvyseni
urovné plodnosti, naopak rozvojové staty, piredevsim pak v Africe, se Casto snazi Uroven
plodnosti ze socioekonomickych diivodi snizit. Dopadem socidlni politiky na uroveil plodnosti
se zabyval naptiklad Bonoli (2008), v kontextu Svycarska. Ve své praci zminil jednu z hlavnich
problematik analyzy, nejen zpohledu socialni politiky, a to vSeobecné velké mnozstvi
determinantd plodnosti a stim spojené problémy s tvorbou silné mnohotroviiové analyzy.
Geograficky stejnou oblast zajmu jako Andersson, zvolil i Rensen (2004) ve své studii
o plodnosti a rodinné politice v Norsku. VSeobecn¢ severské zemé jsou v této oblasti hojné
demograficky zkoumdany, diivod je nasnad€, v porovnani s ostatnimi zemémi Evropy maji vyssi
uroven plodnosti. Je tak pravdépodobné, ze se prace zaméefené na Severské zemé budou dale
hojné objevovat. Miizeme sem zatadit i oblast Ceské republiky, kde Langmajerova (2014)

analyzovala seversky a postsocialisticky model rodinné politiky a plodnosti.

Vyznamnou pozici Vv odborné literatufe zajisté zaujima i vyzkum studujici vliv
nabozenstvi na uroveii plodnosti v populaci. I kdyZ napiiklad v Ceské republice tento trend
neni tak vyznamné ovliviiujici, v mnoha vice nabozensky zamétenych zemich je vliv tohoto
faktoru podle odbornikl jiz vice znatelny. Vyzkumy a analyzy v této oblasti se Casto
nezabyvaji samostatné piimo vlivem nabozenstvi na Groven plodnosti, ale zabyvaji se vlivem
nabozenstvi na rodinné hodnoty a s tim naptiklad spojenou tvorbu institucionarnich svazk.
Timto ptistupem se zabyvala i Lehrerova (2000), ktera na datech z prizkumu ,,Families and
Houshold* provadéného v letech 1987-1988 v USA na téméi 10 tisicich respondentech
star§ich 19 let. Ponékud méné obvyklym u tohoto vyzkumu je pouziti kohortnich dat, coz by
se vzhledem k poc¢tu respondentt mohlo zdat ponékud troufalé, zaroven také k faktu,

ze kohorty se dale delily na dal$i nabozenské skupiny.

S tématem nabozenstvi v oblasti plodnosti také vyznamné souvisi dynamika vzniku
a ukonceni formdlnich svazkl, predevSim pak manzelstvi, jako v mnoha zemich jediné
moznosti svazku dvou osob. Zpusobii, kterym se na toto téma zameéfit, mizeme v odborné
literatuie najit celou fadu. Kromé piedpokladaného sméru, ktery analyzuje pfimo vliv
mnozstvi svazku na uroven plodnosti, mizeme také narazit na prace zaméfené i na vliv
neformalnich svazkd ¢i v neposledni fadé prace na meénici se pomér téchto svazki
ve spole¢nosti v navaznosti na ménici spoleCenské hodnoty. Alena Filiasova (2014) se ve své
praci zaméfila ptimo na dopady rozpadi manzelskych svazkid na uroven plodnosti, podobné
jako mnoho zahrani¢nich autorii, zkoumajicich oblast rozvodovosti (Henz a Thompson, 2005
&i Beaujouan 2010). A¢ je prace zaméfena na oblast Ceské republiky, zavéry z ni Ize dozajista
aplikovat i na staty Ceské republice podobné. K zajimavym prvkiim tohoto ¢lanku patii
zejména Sifka zkoumanych charakteristik, které nejsou striktné ohranieny pouze

rozvodovosti, ale téZ souvisejicimi ¢i navazujicimi jevy. Jako ptiklad mizeme uvést analyzu
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plodnosti po zaniku manzelstvi, popiipadé plodnost po vzniku nového manzelstvi. Do téchto
modelll pak vstupuji i faktory urovné vzdelani, které v nékterych modelech skupiny dale
specifikuji. Takto strukturované analyzy vSeobecné nejsou pftili§ Casté, coz je zajisté Skoda,
protoze poodkryvaji dal§i aspekty plodnosti a manzelskych svazku: ,,Samotny rozvod
¢i ovdovéni v reprodukénim véku nemad na nasledny vyvoj procesu rozeni déti jednoznacny
vliv. Dulezitou roli totiz sehrava skutecnost, jakym smérem se dale ubird partnersky Zzivot,
rozvodem ¢i ovdovénim zasazenych muzli a Zen. Z prezentovanych vystuplti provedené
analyzy lze vyvozovat, Ze osobam, které vystoupi z manzelského stavu, se narodi v priméru
vice déti ve srovnani s osobami, jez v prvnim manzelstvi setrvaji cely svij reprodukéni vek
pouze v piipadé, Ze si po zaniku manzelstvi najdou nové partnerky a partnery. Naopak, pokud
tyto osoby do zadného dalSiho partnerstvi nevstoupi, pfipravi se ziejmé¢ o dalsi rodiCovské
prilezitosti a déti maji v priméru méné nez osoby, které v prvnim manzelstvi ziistanou. Muz
¢i Zena, pro které zanik manzelstvi neznamena jen ztratu manzelky ¢i manzela, ale také
nalezeni nové partnerky i partnera, maji vyrazné vétsi pravdépodobnost, Ze se jim narodi
dalsi dité nez muzi a Zeny, ktefi rozvodem ¢i ovdovénim pouze o manzelku ¢i manzela pfisli

a novou partnerku ¢i partnera nenasli.* (Filiasova, 2014).

V neposledni fadé je tieba také zminit faktory, které piimo nesouvisi se vztahy
¢i demografickym chovanim. Jde o faktory ekonomické, jez jsou casto jednim z hlavnich
faktort, determinujicich reprodukéni chovani osob. Ekonomické faktory jsou velice Sirokym
pojmem, ktery zahrnuje velké mnozstvi specifickych oblasti, které spolu na prvni pohled
nemusi souviset. Mezi ekonomické faktory, které se v odborné literatuie zminuji ve spojitosti
S plodnosti obyvatelstva, mizeme najit napiiklad podil nezaméstnanych ¢i strukturu
nezameéstnanosti a podil ekonomicky aktivnich, HDP na obyvatele, popfipadé piijem
domacnosti a bytovou situaci. Pravé bytovou situaci se zabyval Kulu a Vikat (2007) na
piikladu Finska. Do analyzy zahrnuli i takové tudaje jako cas od minulého stéhovani

v kontextu rozeni déti.
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Kapitola 5

Popis faktori analyzy a jejich mozné ukazatele

Piechazejici kapitoly byly zaméfeny na teoretickou podstatu determinace faktort ovliviiujicich
plodnost, jejich Klasifikaci a v neposledni fadé faktory samotné. Déle se vSak budeme zabyvat
konkrétnimi ukazateli, které pfimo zastupuji dané faktory a budou vstupovat do nasledné
analyzy. Vzhledem kdatové limitaci je nasnadé, Ze ne vSechny ukazatele, které
by se zdaly vhodnymi pro vstup do analyzy po prostudovani odborné literatury, jsou realn¢
dostupné. Dostupnost zminénych ukazateld mlze byt ovlivnéna nékolika davody.
A to nedostupnosti dat v ¢asovém tuseku, do kterého je analyza zasazena (2007-2010),
poptipad€ nedostupnosti dat ve vhodnych geografickych jednotkach, v nasem ptipadé NUTS 2
(viz kapitola 2). Z téchto dtivodd budou v nasledujicich odstavcich primarné popsany ukazatele
vstupujici do analyzy, tedy s odpovidajici datovou zakladnou. Dalsi ukazatele nebudou zcela
zavrzeny, avsak jejich prostor v textu bude imérné zmenSen a jsou piesunuty do podskupin

,»Ostatni faktory* u kazdé skupiny faktora.

5.1 Skupina sociogeografickych faktort

Pod pojmem sociogeografické faktory se skryva pomérné Siroka skupina faktord, které spojuje
jedno, a to vzajemna interakce spolecnosti a prirodnich podminek. I kdyz v soucasné dob¢ neni
takovéto zaméfeni mezi odborniky tak oblibené jako diive, stale se jedna o zakladni hledisko
analyz vzhledem k pocateCnimu vlivu na rozprostfeni obyvatelstva v regionech. Jak zminil
Sidlo (2006), je geograficka poloha jednim ze zakladnich procesii prvotni koncentrace
obyvatelstva, jez ¢asem vyustily K vytvafeni mést a jejich metropolitnich arealti. Vznik mést
a metropolitnich arealtt vyznamné ovlivnil lidské chovani ve vSech jeho oblastech. Dnes
ve vyspélych zemich, kde je tento proces jiz pomérné ustalen, je jeho vliv nizky. Oproti tomu
rozvojové zem¢, jez na transformaci podminek v mnoha ptipadech stale cekaji, jsou
sociogeografické faktory stale vyznamnym jevem, jez ovliviiuje celou populaci. Datoveé 1épe
dostupnym je v této skupiné pouze ukazatel hustoty zalidnéni, ktery je téZ soucasti nasledné

analyzy.



Oldrich Hasek: Determinanty regionalni diferenciace plodnosti v zemich EU

5.1.1 Hustota zalidnéni

Ukazatel hustoty zalidnéni je dnes spojovan a vniman hlavné s ptelidnénim mést. I kdyz vysoka
mira hustoty zalidnéni mtize byt i v oblastech kde nejsou velka mésta. Z pohledu mést by bylo
vhodnéjsi pouzit ukazatel miry urbanizace. Tento ukazatel vsak neni datové dostupny pro nami
vybrané jednotky NUTS 2. Proto, i kdyz se jedna o urcité zjednoduseni, pouzijeme obycejnou
hodnotu hustoty zalidnéni. Mésta, zvlasté velkomésta se dostavaji do bodu, kdy pocet lidi na
jednom kilometru nebezpe¢né atakuje absurdni hodnoty. Casto jsou pak tyto hodnoty
prepocitavany na zivotni prostor kazdého jedince, ktery mnohdy vyzniva jesté htite. Ve méstech
tak hustota obyvatelstva souvisi nejen s osobnim prostorem, ale i s dal$imi aspekty zivota. Tyto
jsou nejlépe popsatelné v souvislosti s oblastmi, kde je hustota zalidnéni podstatné nizsi. Jedna
se zejména o aspekty néjak souvisejici s urCitou izolaci méné zalidnénych oblasti. Zdejsi
obyvatelstvo se tak Casto setkava s problémy napi. v dopravé, zejména hromadné, s poétem
pracovnich mist i s dostupnosti vzdélani, zde je patrny silny centralizacni efekt, zvlasté
u vzdélani vyssiho (Lutz a kol, 2007). VSechny tyto faktory samoziejmé vedou k rozdilné
zivotni urovni obyvatel. Vy$§i hodnota hustoty zalidnéni vSak neni vSeobecné kladnym
ukazatelem, zvlasté v oblasti Zivotniho prostfedi je to naopak jev Casto negativni. Nelze tak
vlozit rovnitko mezi hustotu zalidnéni a kvalitu zivota, protoze tento aspekt je velice komplexni
a Casto siln¢ individualni, mize vsSak byt urcitym voditkem. V dobé siln¢ urbanizovanych
vyspélych spolecnosti, zvlast v Evropeé, je hustota zalidnéni vyznamné hodnotove
diferenciovana. Vzorec pro vypocet hustoty zalidnéni je naopak velice jednoduchy a dava
do poméru pocet obyvatel daného regionu a jeho rozlohu.

5.1.2 Sociogeografické faktory ostatni

Vzhledem Kk sifce celé geografické oblasti je nasnadé€, ze i faktort a jejich ukazatelu je v této
skupin¢ cela tfada. Za zékladni miizeme uvést samotnou geografickou polohu, ktera byla, jak jiz
bylo naznac¢eno dfive, jednou z prvotnich sil rozmisténi obyvatelstva ve svété. Geograficka
poloha je primarné sklofiovana v rozmisténi obyvatelstva podle svétovych stran, urcité smeroveé
zakonitosti se promitaji nejen do fyzickogeografické oblasti, ale také do sociogeografické sféry.
Piikladem miize byt v Evropé dobie popsany zapadovychodni gradient (Sidlo, 2006). Piisobeni
tohoto gradientu je ¢asto zminovano v souvislosti s byvalou bipolaritou uspofadani Evropy. Jak
pfed rozpadem Sovétského svazu, tak po ném, lze dohledat oblasti, jeZ spliovaly
zapadovychodni formu rozmisténi v regionech, a to od statni irovné po tirovné nizké regionalni.
Diive opomijenym geografickym faktorem je Land-use, kterému se postupem casu,
pravdépodobné se stoupajicim povédomim a popularizaci ekologie a udrzitelnosti, dostava stale
vice prostoru v odborné literature. AvSak jeho pfimy vliv na reprodukéni chovani obyvatelstva
neni zatim vyznamnéji zmapovany. Je pravdépodobné, Ze jeho vliv je Casto pfebran jinymi
faktory, které jsou polohové téz determinovany. Za navazujici faktor hustoty zalidnéni mizeme
povazovat faktor urbanizace. Tento faktor je vSeobecné povazovan za vyraznou proménou
reprodukéniho chovani. Tyto zavéry potvrzuje i celd fada studii, nejen v Evropé. Urcitym

problémem pfi vlivu na reprodukéni chovani obyvatelstva vSak je samotna definice urbanizace.
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Urbanizaci v zakladni terminologii je tak mozno brat pouze jako pocet obyvatel zijicich
ve méstech. Tato terminologie vSak ustoupila, mimo jiné v oblasti demografie spise formulaci,
ktera urbanizaci bere jako formu zpasobu zivota. Urbanizované oblasti tak nejsou pouze oblasti
meéstské, ale také oblasti, kde zije obyvatelstvo méstskym zplisobem zivota. Pravé tato situace
vSak zplsobuje problém ve sbéru dat, protoze urCit méfitko méstského zplsobu Zzivota

je obtizné a stara terminologie nepiesna.

5.2 Skupina sociodemografickych faktort

Vzhledem k analyze plodnosti se dozajista jedna o nejpodstatnéjsi vstupujici skupinu faktort.
Muzeme tak predpokladat vyznamnou korelaci mezi sociodemografickymi faktory a tthrnnou
plodnosti. Podobn¢ jako v pfipadé ostatnich faktort, je i skupina sociodemografickych faktort
velice Sirokd a rozmanitd. Oproti jinym faktorim je vSak ten rozdil, Ze jsou zde vstupujici
ukazatele Spatné¢ datové zastoupené. Vzhledem Kk dulezitosti téchto faktort, jako zjinych
faktorovych skupin, jich vstupuje do samotné analyzy plodnosti v regionech vice. Nedostate¢na
datova zakladna se, bohuzel, promitla i do faktort a jejich ukazatelti, které bychom do analyzy
plodnosti radi zahrnuli. U téchto ukazateld konkrétné nastava problém v datech, zejména
v oblasti geografického clenéni, kdy data nejsou Clenéna v evropském meéftitku hloubéji nez do
statd samotnych. Nami vybrané regiony soudrznosti (NUTS 2) tak uz v databazich zastoupeny
nejsou. Tyto faktory a ukazatele budou zahrnuty v kapitole ostatni sociodemografické faktory.
Do nasledné analyzy tak vstupuji ukazatele nad€je doziti, kojenecké timrtnosti, migrace,

celkového a ptirozeného prirtstku.

5.2.1 Vékova struktura

Ze samotného demografického starnuti populace, které bereme jako holy fakt vyskytujici
se v mnoha vyspélych zemich po celém svété, mizeme usuzovat, ze i vliv starnuti populace
bude mit dopady na hladinu ukazateli plodnosti (Simon a kol. 2012). Je biologicky dané,
Ze Zeny maji nejlepsi Sanci na poceti v mladsSich ro¢nicich, jak je patrné na hodnotach ukazatele
specifické plodnosti podle veéku. Ukazatele ekonomického zatizeni, indexu stafi ¢i poctu
zafizeni pro seniory mohou nepfimo vypovidat o stavu obyvatelstva regionu a dale potencialu
plodnosti, kdy mnozi obyvatele mohou na ukor svych osobnich preferenci byt donuceni
k zabezpeceni rodici ¢i prarodicl. Z tohoto ohledu se mohou vice zasaZené regiony dostat do
bludného kruhu nizké Grovné plodnosti. Indexy stafi a zavislosti proto budou souc¢asti nasledné
analyzy. V obou pripadech je konstrukce téchto ukazatelti podobna. Index stafi dava do poméru
obyvatele star$i 60 let a vékovou skupinou 0—14 letych. Vypovida tak dobfe o demografické
situaci, demografickém starnuti daného regionu. Index ekonomického zatiZzeni 1épe vypovida
o ekonomické situaci rodin, divd do poméru osoby v ekonomicky aktivnim véku 15-59 let

a osoby jak mladsi tak starsi.
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Dalsi ndmi vybrany ukazatel patii mezi zdkladni, a to nadéje doziti ve véku 0, jak pro muze
tak Zeny, n¢kdy téz nazyvany jako nadéje doziti. I kdyz neni ukazatel v§eobecné povazovany
za podstatny pro urovein plodnosti, tak se mu néktefi odbornici nevyhybaji, naptiklad
Zhang (2005). Ukazatel je kone¢nou vyslednici tvorby tmrtnostnich tabulek, jedna se tak
o konstrukt modelové populace, povétsSinou transverzalnich umrtnostnich tabulek. Pro upfesnéni
pouzijeme popis Kalibové (2002) ,,Pfi konstrukci umrtnostni tabulky se setkdvame také
s pomocnym ukazatelem t, ktery predstavuje pocet ,,Clovékolet™, jaky ma dana generace
(resp. jeji zbytek) pied sebou. Tento ukazatel dostaneme postupnym nacitanim Ix od nejvyssiho
dokonc¢eného veku. Pro lepsi pochopeni je tfeba si uvédomit, Ze pocet osob, Zijicich v ur¢itém
dokonéeném véku x zaroven piedstavuje pocet let, které tyto osoby proziji v jednom
kalendainim roce (proto ,,clovékoroky*). Nad¢ji doziti neboli stfedni délku zZivota pak mizeme

vypocitat pro kterykoliv dokonceny vek dle vztahu.

Nad¢je doziti udava primérny pocet let, ktery zbyva jeste prozit osobé praveé x-leté.
Z uvedeného vyplyva, Ze hodnoty nad&je doziti Ize uréit pro kazdy veék. Hodi se pro
mezindrodni srovnani a spolu s kojeneckou timrtnosti charakterizuje nejen umrtnostni pomeéry

studované populace, ale pouziva se i pro posouzeni zivotni a kulturni Grovné.

5.2.2 Kojenecka umrtnost

Jak naznauje jiz Kalibova (2002), je kojenecka umrtnost (nékdy téZz kvocient kojenecké
umrtnosti) pouzivana pro charakteristiku urcité populace, i kdyz v literatufe neni pfimo
zminovan jeji ptimy vliv na plodnost, miize byt brana jako urCity zastupny ukazatel dané
kultury. Samotny ukazatel kojenecké umrtnosti je konstrukéné pomérné jednoduchy, jedna
se o podil poétu zemtelych déti do jednoho roku véku k détem v tom roce narozenym. Hodnota
je vypogitana na 1 000 Zivé narozenych (CSU, 2015). Existuji i dale diverzifikované ukazatele
kojenecké umrtnosti, pro nase ucely vSak dostate¢né poslouzi klasicka kojenecka imrtnost.

5.2.3 Migrace

Jednim s klicovych faktorG vyspélych zemi z pohledu ristu populace, je v posledni dobé
migrace. Vzhledem K situacim s nizkou trovni plodnosti tak migrace Casto, aspon vizualng,
vylepsuje celkovou projekci populace do budoucnosti z hlediska celkového ptirdstku. Jak
popisuje definice, migraci a st€éhovani mizeme definovat jako prostorové pfemisténi osoby
mezi dvéma izemnimi jednotkami, jez v kone¢ném disledku vyuastuje ve zménu jejiho bydliste
(Drbohlav, 1999). Zpohledu plodnosti vsak takovéto zvySovani celkového pfirdstku
obyvatelstva nemusi znamenat zddnou zménu, migraci totiz mizeme délit na n€kolik druhd.
Zapadoevropské zemé jsou Casto tercem hlavné mezinarodni pracovni migrace, kdy migranti
nechtéji prvoplanoveé v dané zemi zakladat vlastni rodiny, byt z dGvodu, Ze jsou zde opravdu
pouze za praci, popiipad¢ z divodu, Ze jiz maji rodinu jinde. Nejéastéji totiz migruji osoby mezi
20-35 rokem Zivota, tedy ve vrcholné reprodukéné aktivnim veku. Vzhledem ke struktute
prace, je zde obsazena migrace v regionech NUTS 2, ktera bude v majoritnim mnozstvi ptipada

zpisobena spiSe migraci osob v ramci daného statu, nez prilivem cizincti. Za vSeobecny fakt 1ze
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v§ak povazovat rust Grovné plodnosti v oblastech s kladnym migra¢nim saldem. Tyto oblasti
jsou totiz atraktivni pro mladé lidi, u kterych je Sance na narozeni potomku nejvyssi. V oblasti
migrace se velice Casto udavaji ukazatele vypocitdvané v absolutnich hodnotach, vzhledem
K nasim potfebam je ale vhodné pouzit hodnoty piepocitavané, a proto bude vyuzit ukazatel
hrubé miry migra¢niho salda, ktery udava pocet vystéhovalych/pfist¢hovalych na 1 000

obyvatel daného regionu.

5.2.4 Prirozeny priristek obyvatelstva

Pfirozenym pfirastkem obyvatelstva rozumime udaj, ktery je vyslednici plodnosti
a umrtnostnich ¢initell na celkovou populaci regionu. Pfesnéji dava pocet narozenych do
pomeéru s poctem zemfielych. Hodnota, pokud je kladna, ukazuje, Ze dany region se populacné
sam rozristd, naopak zaporna hodnota indikuje populaéni ubytek. Castéji se udava v relativnich
hodnotach ukazateli v ro¢nim intervalu, i kdyz absolutni hodnoty jsou v mnoha ptipadech také
vyuzitelné, oproti jinym demografickym ukazatelim. Mezi relativnimi ukazateli se nejcastéji
pouzivad hrubd mira pfirozené¢ho pfirtstku. Pfimy vliv na hladinu plodnosti neni v literatuie
popsan, je v§ak vhodnym ukazatelem pro indikaci reprodukéni situace regionti. A vzhledem ke

sveé konstrukci téz dobie datoveé podlozen.

5.2.5 Celkovy prirtstek

Pokud vzijemné zhodnotime dva predeslé faktory, a to migraci a pfirozeny pfirtistek
obyvatelstva, dostaneme celkovy pfirtistek obyvatelstva daného regionu. Popis je velice
podobny pfirozenému piirastku s tim detailem, ze je do jeho vypoctu a interpretace zapojena
také migrace. Vysledkem je tak opravdu definitivni rist ¢i ubytek populace daného tzemi.
Ukazatelem je pro naSe ucely také hrubd mira, tentokrat celkového pfirtstku, kterd
je stejné, jako v pfedeslém piipadé, dobie datové podloZzena. Konstrukce vypoctu ukazatele
taktéz navazuje na pfirozeny pfiristek obyvatelstva s migracnim saldem obyvatelstva. Je tieba
vSak mit na paméti, Ze podobng, jako vSechny hrubé miry neni jeho pouziti pro statistiku zcela
idedlni diky nerespektovani vékove struktury regionu. Celkové jsou vSak ukazatele celkového
a prirozeného piirtstku doplikové, protoze spiSe nez o determinanty urovné uhrnné plodnosti
se jedna o ukazatele ji v ur¢itém ohledu popisujici.

5.2.6 Sociodemografické faktory ostatni

Mezi ostatni vyznamné ukazatele patii primérny vék matky pii narozeni ditéte. Ukazatel urcite
aktualni vzhledem k sou¢asnému trendu odkladani narozeni déti do vyssiho véku a s tim Casto
spojovany propad plodnosti. Jak vsak poukazuje Sidlo (2006, s. 14), kdyz je ukazatel
konstruovan ze stejnych dat jako samotna uhrnna plodnost, korelace mezi nimi neni
stoprocentni, protoze primérny veék matky pfi narozeni ditéte siln¢ zdvisi na intenzitach
plodnosti podle vékovych kategorii. AvSak jak zminuje Kantorova vroce 2002, vzhledem
i k transverzalni konstrukci ukazatele uhrnné plodnosti, se jedna spi§ o hypotetickou konstrukei.

Podobné jako samotny ukazatel uhrnné plodnosti se i primérny vék pii narozeni ditéte ¢asto
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pouziva pii kategorizaci zemi a jejich demografického chovani. Odrazi lépe vnitini situaci
reprodukéniho chovani v pfiméru ke spoleCenskym zménam. SpoleCenskymi zménami
je mysSlena hlavné zména hodnotové orientace dulezitych vékovych kategorii, kdy vétsi
zaméfeni na vlastni kariéru a pocity samostatnosti a emancipace, upozad'uje snahu o vlastni déti
vice jak kdy dfive. Ukazatel také mizeme dale rozsifit na studium primérného veku pfi

narozeni ditéte daného potadi, ktery mtize byt velice uzite¢ny v dal$im nastinu situace regionu.

Zajisté vyznamny vliv na plodnost ma i dal$i datové nedostupny faktor, a to faktor
vypovidajici o rodinném stavu. Zejména pak o rodinném stavu matky, jez je v mnoha kulturach
pfimo spojen s plozenim déti a mimomanzelskd plodnost se zde téméf nevyskytuje (at’ pod
pojmem manzelstvi rozumime rizné formy svazki). Jednotlivé kultury pfistupuji k formam
partnerského souziti zcela odlisné. Ve vyspélych zemich je v této oblasti ¢im dal tim patrnéjsi
efekt uvolnovani kulturnich stereotypti, uvoliiovani stigmatu manzelstvi S postupnym
upiednostitovanim neformalnich svazkd (Sidlo, 2008). Jedna se tak 0 ukazatel zaroven silngji
kulturné determinovany, a napiiklad v Ceské republice také zasazeny smérovym gradientem.
Vzhledem K statisticky obtizné uchopitelnym kulturnim faktorim ovliviiujicim toto chovani,
je proto problematické analyzovat zavislost rodinného stavu na mezistatni Grovni. Vnitini
regionalni pouziti zase limituji datové zdroje. Timto ukazatelem se zabyval i Hank (2001), pfi
jiz dfive zminéné praci zabyvajici se plodnosti Zapadniho Némecka, ktery pfimo zminil
1 zavislost narozeni ditéte a rodinného stavu matky, zejména pak vyznamného rozdilt pti détech

vyssiho poradi. Ke stejnému vysledku pak dosel i van de Kaa.

V posledni dob¢ ¢astéji zminovanym ukazatelem je vSak ukazatel opacny, oproti manzelské
plodnosti, a to plodnost mimomanzelska. ZvySujici se vliv tohoto ukazatele je dan hlavn¢ jeho
rostoucim podilem na poctu narozenych déti, jez mnohdy presahuje i 50 % vSech narozenych
déti. Dulezita je ale jeho determinace vzdélanostni trovni, jak bylo zji§téno na ptikladu Ceské
republiky: ,,Nejvyrazngj$im diferencujicim znakem mimomanzelské plodnosti je vzdélani
a pravdépodobnost, Ze se Zena stane neprovdanou matkou, prudce klesa s kazdym dal§im
stupném skoly. V dnesni dobé Zeny se zakladnim vzdélanim rodi jiz 80 % prvnich déti mimo
manzelstvi, zatimco pfevazna vétSina vysokoskolacek privadi své déti na svét ve stavu
manzelském. Rozdily v chovani riznych vzdélanostnich skupin jsou ve skute¢nosti jesté
siln&jsi, nez je na prvni pohled patrné z téchto standardnich demografickych statistik. Pivodni
databaze Ceského statistického tfadu, kterd umoziiuje sledovat i nasledné chovani svobodnych
matek, totiz odhaluje, Zze vysokoskolacky maji nejen nejniz§i pravdépodobnost stat
se svobodnymi (Ci obecné neprovdanymi) matkami, ale pokud se tak stane, maji nejvétsi sance
na to, ze se nasledné vdaji“ (Hamplova, 2006, s. 90). Autorka dale zmifuje i uréitou
provazanost nemanzelské plodnosti s ekonomickou situaci regionu, hlavné pak
s nezamé&stnanosti, kdy v ekonomicky slabSich regionech je hodnota nemanzelské plodnosti

vySSi.

Dalsimi faktory s nedostupnou datovou zakladnou jsou snate¢nost a rozvodovost. Vliv

téchto faktord na hladinu plodnosti v populacich je v odborné literatuie zastoupen fidce, a casto
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je vtomto ohledu nahrazovan difive zminénym faktorem rodinného stavu pii narozeni ditéte.
Samotna rozvodovost a snatecnost je povazovana spiSe za sekundarni faktor ve vlivu
na plodnost populace. Takto k siiatenosti pfistupovala i Lehrerova (2000), jez zkoumala i vliv
nabozenstvi na pocet déti v samotném manzelstvi. Urcité propojeni vSak mezi plodnosti
a shateCnosti nastava, avSak zobraceného hlediska. Manzelstvi jsou v mnoha oblastech
uzavirana az ve chvili, kdy uz je znamo, Ze je Zena téhotna. Tlak okoli si pak zada vstup
partnerti do manzelstvi (Sidlo, 2006). Stiate¢nost tak neni aZ tak determinujicim vlivem, jako
spi§ vlivem privodnim. Autor si vSak pokladda otazku, jak se tato situace méni s détmi vysSiho
poradi. VSeobecné vliv siatecnosti na plodnost bude i tak mit pravdépodobné klesajici tendenci,
vzhledem ke klesajicimu poétu uzavienych manzelstvi a k tomu vysokému poctu rozvoda. Jako
nejvhodnéjsi ukazatel bychom pro oblast siatecnosti pouzili bud’ ukazatel prvosnatecnosti,
popiipadé thrnné snatecnosti. Ve svété je podobné, jako v pfipadé tmrtnosti, velice oblibeny
ukazatel hrubé miry snatecnosti, ktery je konstruovan jako pomér snatkdl na tisic obyvatel.
Je vsak, jako vSechny hrubé miry, silné ovlivnén vé€kovou strukturou a velice orientacni.

5.3 Skupina socioekonomickych faktor

Odborna literatura ma v soucasné dob¢ o socioekonomickych faktorech a jejich vlivu na troven
plodnosti pomérné jasny nahled. Je jim tak pfisuzovan nejvétsi vliv na uroven plodnosti, coz
doklada i Siroké spektrum studii, jez na tato témata vznikly. Vliv socioekonomickych faktord
je jisté proménlivy vzhledem k unikatnosti kazdého regionu a to jak v ptipadé vyspélych zemi,
tak téch rozvojovych. Vyznamnou vyhodou této skupiny faktord je velice dobie dostupna
datova zakladna i v ramci nizSich tzemnich jednotek. Tato situace je pravdépodobné dana
potiebou administrativy znat ekonomickou situaci kazdého regionu kvili smérovani jejiho

vyvoje a podpory.

5.3.1 Ekonomicka Uroven

Zakladnim socioekonomickym faktorem je zcela urCit€ ekonomicka urovein regionu, jez v sobé
Vv podstaté obsahuje souhrn vSech socioekonomickych faktort. Celosvétové se pro tento Ucel
pouziva ukazatel HDP v jeho pfepocitané forme na jednoho obyvatele v americkych dolarech
(v Evropské unii nékdy téZ na eura). Ekonomicka uroven spole¢nosti ma jisté vliv na hladinu
plodnosti, tento trend je nejlépe viditelny zejména na ptikladu vyspélych a rozvojovych stath.
Rozdil v plodnosti je u téchto zemi radikalni, a 1ze ho vysvétlit i odliSnym stupném probihajici
demografické revoluce (Sidlo, 2006). To neznamena, Ze by v ramci vyspélych zemi tato teze
neplatila, v ramci regionti Evropy to zmifiuje Tome§ (in. Sidlo, 2006) na piikladu Francie
a [talie. HDP je nejcastéji definovan jako souhrmna hodnota produkce sluzeb a vyrobki,
vzniklych ¢i vytvorenych za jeden kalendaini rok v daném regionu. Pii vypoctu HDP mohou
nastat vjeho diversifikaci na niz8§i Gzemni jednotky problémy s umisténim produkce kviili
odlisnému zptisobu vypoctu HDP na narodni tGrovni. I kdyZz takto vzniklé rozdily nejsou ptilis
vyznamné, je nutno brat vysledky tohoto ukazatele s urCitou rezervou. Nékteti obornici tak
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navrhuji jiné metody vypoétu ekonomické Grovné, jako je ukazatel ekonomického agregatu.
Ekonomicky agregat (EA) je definovan jako soucin poctu pracovnich pfilezitosti a primérnych
mezd zaméstnanca, takze je pomérné reprezentativni nahradou za obvykle pouzivany hruby
narodni duchod (Hampl, 2005). Databaze Eurostatu se vSak snazi vSechny hodnoty HDP na
obyvatele standardizovat, a proto bude i tento ukazatel pouzit v analyze.

Pfijmy domacnosti jsou faktorem navazujicim na hodnotu HDP. Da se pfedpokladat, ze ¢im
je HDP regionu vyssi, tim vyss$i je i pfijem domacnosti. V nasem piipadé bude ukazatelem
balance pfijmii domacnosti v eurech na ¢lena domacnosti. Disponibilni piijem domacnosti,
ktery zahrnuje rtizné typy piijmu, jako jsou pfijmy zaméstnancii, pfijmy z podnikani a jiné
samostatné¢ vydélecné Cinnosti, pfijmy z druhého zaméstnani a vedlejSich Cinnosti, piijmy
ze socialniho pojisténi a socialni davky, pfijmy z prondjmu a z financnich aktiv, pfijaté
a vyplacené vyzivné a finan¢ni podpora mimo domacnost. Tyto piijmy domadacnosti jsou

prepoéteny na kazdou osobu domacnosti, ¢imz je zohlednéna jeji velikost (CSU, 2014).

5.3.2 Nezaméstnanost

Zpisob, jak se odbornici domnivaji, Ze nezaméstnanost ovlivituje troven plodnosti, mizeme
povazovat za siln¢ diverzifikovany. Zarovenn urcitd hladina nezaméstnanosti, poptipade jeji
struktura zda je kratkodobad ¢i dlouhodobd, nema vzdy stejny vliv na hladinu plodnosti
a zaroven neni stejné determinovana. I kdyZ o jejim vlivu na plodnost obornici nepochybuji,
zpisobti nahledu je cela fada. Je tfeba rozlisit n€kolik rozdilnych tezi. Pokud se zaméfime
na samotnou hladinu nezaméstnanosti, specificky na jeji nizkou hladinu, miize mit tento stav
na plodnost dvoji efekt. Nizk4 Groven nezaméstnanosti miize bud’ znamenat ekonomicky dobfie
fungujici oblast a s tim spojenou ekonomickou pohodu obyvatelstva, a i vyssi plodnost zen,
které védi, Ze i po matefstvi nebude problém sehnat praci. Zaroven jejich partner je bude moci
po dobu rodic¢ovské dovoleni zabezpecit. Nebo naopak bude mit nizka hladina nezaméstnanosti
vliv opacny. Situace, kdy je nizkd hladina nezaméstnanosti mize také znamenat vyssi
zameéstnanost zen, které diky kariéfe mohou odkladat narozeni potomka a proto mit i nizsi
kone¢nou plodnost, coZ ma samoziejmé negativni vliv na hladinu plodnosti v regionu.
V piipadé vysoké nezamestnanosti, a S tim Casto spojené ekonomické nejistoté, mizeme také
narazit na vice vyslednic ukazatelli plodnosti. Vysokd nezaméstnanost mize v obyvatelich
vyvolavat jiz zminény pocit ekonomické nejistoty a vyvolavat pocit Ze si potomka nemohou
dovolit. Zaroven vSak muze nastat situace, kdy z divodu nedostatku prace Zeny nastartuji svij
reprodukéni cyklus diive, nez v situaci kdyby mély praci. Caste¢né tak prenesou ekonomickou
odpovédnost na socialni politiku statu (Sidlo, 2006). S t&mito problémy se stietavala pii své
praci také Del Bono (2002), kterd zkoumala vliv nezaméstnanosti v regionech Velké Britanie
a Italie. I pfes vysledky, které zavislost téchto ukazateld potvrzuji, jejich pfimy vliv je vSak
zavisly 1 na mnoha dalsich faktorech. Zejména zda jde spiSe o region ruralni ¢i méstsky
popfipadé 0 v&kové sloZeni obyvatelstva. Vyzdvihuje zejména vékové skupiny s vysokou
hladinou plodnosti, tedy obyvatelstvo do 34 let a jejich déleni do kategorii 15-24 a 25-34, které
podle ni maji odli$né postaveni na pracovnim trhu a nasledné i odli$né tendence v reakcich na
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fluktuace pracovniho trhu a nezaméstnanosti. Obecné jsou preferovany spiSe varianty, kdy nizka
uroven nezaméstnanosti znamena i nizkou Groven plodnosti. V konstrukci ukazatele se davaji do
poméru nezamestnani se vSemi praceschopnymi, tedy jak zaméstnanymi tak nezaméstnanymi.
Ukazatel je udavan v %. Je tfeba podotknout, Ze i zplisoby vypoctu nezaméstnanosti se mohou liSit.
V Ceské republice se metodika vypoétu nezaméstnanosti ménila vroce 2012, aby byla lépe
srovnatelna s ostatnimi zemémi EU (CSU, 2012). Dale do nasi analyzy bude vstupovat i ukazatel
dlouhodobé nezameéstnanosti, ktery udava v % podil nezaméstnanych osob, které hledaji praci déle
neZ jeden rok, ke vSem nezaméstnanym. A je Casto povazovan za ukazatel, jehoZ vliv na Groven

plodnosti je vétsi neZ v piipadé celkové nezaméstnanosti (Mroz, Savage, 2004).

5.3.3 Struktura zaméstnanosti

Jednou z oblasti, ktera prosla vyznamnou transformaci v obdobi novodobych dé&jin je jisté
ekonomické zaméfeni pracujicich. Diive hral hlavni roli primarni sektor, ktery byl zakladem
ekonomiky az do novodobych d¢jin, kdy jej postupné¢ nahradil sekundér. Tato zména probihala
hlavné v obdobi prvniho demografického piechodu. Podobny vyvoj dale pokracoval a v dnesni dobe
je naprosto dominantnim sektorem terciér a dale pak kvartér, jez zahrnuje vySSi Skolstvi
a vyzkumné oblasti. N&kteii autofi pak tuto myslenku transformuji, a definuji pojem kvintér, tedy
nejvyssi a nejkvalifikovangjsi slozku struktury zaméstnanosti (Sidlo, 2006). Historicky je dany i vliv
struktury zameéstnanosti na uroven plodnosti. Zejména se jednd o primarni sektor, ktery je od
pradavna spojen s vyssi urovni plodnosti. Pro zeméd€lské prace bylo potieba mnoho rukou, a kdo
byl lepsim zdrojem nezli vlastni déti. V dneSni dob€ samoziejmé tento trend neni zdaleka tak
markantni, hlavné pak determinanty vys$$i plodnosti jsou obsaZzeny v jinych divodech
(Adsera, 2004). Jako ptiklad miizeme vzit oblasti terciéru a vys, kdy mnoho obyvatel piinasi ob&t’
v podobé nizké plodnosti za dobie fungujici kariery. Je tak zcela zfejma hodnotova diferenciace
mezi primarnim, popfipadé sekundarnim sektorem a sektory ostatnimi. Proto do nésledné analyzy
bude vstupovat ukazatel procentualniho zastoupeni zaméstnanc v primarnim sektoru. Tento
ukazatel bude zfejmy hlavné z pohledu ekonomické vyspe€losti zemi, kdy v méné ekonomicky
vyspélych zemich v Evropé mize hodnota tohoto dosahovat pies 10 % vSech zaméstnanych,

zatimco ve vyspélejsich zemich se tento ukazatel pohybuje v nizkych jednotkach procent.

Na strukturu zaméstnanosti pfimo navazuje i samotny pocet ekonomicky aktivnich osob, jez je
dal$im pouzitym ukazatelem v analyze. Tento ukazatel se vyjadiuje v % obyvatelstva schopného
vyvijet ekonomickou ¢innost. Do tohoto vy¢tu zapadaji jak zaméstnani tak nezaméstnani obyvatelé.
Do podilu ekonomicky aktivnich také nezafazujeme studenty, dichodce ¢i Zeny v domdacnosti.
Opakem ekonomicky aktivnich obyvatel je zavislé obyvatelstvo, jehoZ zastoupeni mizeme vyjadiit
napiiklad indexem zavislosti. Ukazatel ekonomicky aktivniho obyvatelstva nam v ramci analyzy
plodnosti miize charakterizovat socioekonomickou situaci regionu (Adsera, 2004). Pokud je jeho
hodnota nizka, znamena to totiz, Ze se jedna 0 region s vétsim mnozstvim zavislych osob, at’ starych
¢i mladych, coZz miize vést k ekonomické nepohodé a tim zplisobem ovlivnit zasazené obyvatelstvo

pti rozhodovani o planovani rodiny.
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5.3.4 Socioekonomické faktory ostatni

Do této skupiny zatadime ukazatele, které nebylo mozné zafadit do nésledné analyzy,
podobné jako v predchozich pripadech kvuli nedostate¢né datové zakladné. Podobné jak jiz
naznacili Kulu a Vikat (2007), jednim z vyznamnych faktort ovliviiyjicich plodnost je situace
okolo bydleni. Bydleni je samoziejmé¢ jednim z uréujicich faktort, protoze v situaci kdy
nemaji obyvatele kde bydlet, je silné nepravdépodobné ze si do ni potidi déti. Tento faktor je
vyznamny zejména pro mladé lidi, ktefi jsou na zacatku své ekonomické cesty a nemohou
si tak Casto dovolit vlastni byt, a jiné formy bydleni jsou pro né prekazkou v planovani své
plodnosti. Negativni situace na bytovém trhu muze byt zpiisobena jak nedostatecnym
mnozstvim bytovych ploch, tak jejich vysokou cenou, ktera je v dne$ni dobé pievazujicim
problémem mladych partd. Cena bytl se regiondlné vyznamné lisi, diky ¢emuz vznika

predpoklad, ze s vyssi cenou bytd by mohla imérné klesat Groven plodnosti regionu.

Silné studovanym tématem je téZ zaméstnanost Zen, jeZ postupem casu vyznamng stoupa,
coz spole¢né s poklesem trovné plodnosti indikuje dojem jisté korelace téchto faktori.
Jiz Del Boca (2003) vsak tuto negativni korelaci vyvratila. I pfes mnoho odbornych studii
vSak neni vliv zaméstnanosti zen konstantni, podobné¢ jako v ptfipadé samotné
nezaméstnanosti. Zalezi tak na ekonomické situaci samotnych regioni, podpofe socialniho
systému a dalSich faktorech. V zemich se silnou socialni podporou statu nemusi byt nizka
ekonomicka aktivita Zen pfekazkou jejich plodnosti. V regionech, kde toto pravidlo neplati
a dité je vyznamngjSim zasahem do rozpoctu rodiny, mize troven plodnosti byt negativné
ovlivnéna. Zvlasté pokud je ekonomicka aktivita zen neslucitelna s tvorbou rodiny. Vlivem
tohoto faktoru na plodnost se zabyva velké mnozstvi praci, namatkou mtzeme zminit
Hanka (2001), Adsera (2004) ¢i Siegel (2012).

5.4 Skupina sociokulturnich faktort

Kultura kazdé populace ma své zcela specifické uspotradani, které je vyslednici v podstaté
vSech ostatnich faktort, a to i faktort historickych. Specifika kazdé kultury mohou zasahovat
i do velice malych geografickych oblasti, na druhou stranu byvaji mezistatné razné
diferenciované. Pieshraniéni regiony si mohou byt kulturné velice podobné, jako v ptipadé
Ceské republiky a Slovenska, a naopak odli§né v piipadé némeckych a rakouskych sousedd.
Tato situace nepanovala vzdy a hlavni vliv na ni ma jist¢ obdobi komunismu a bipolarniho
rozdéleni celé Evropy a svéta. Administrativnim celkim ne vzdy odpovida rozlozeni kultur
v dané oblasti. Proto i pomér kultur v dané populaci regionu ma vliv na vysledné
demografické chovani, v nasem ptipadé vliv na ukazatel plodnosti. Kazda kultura je
specificka urcitymi znaky, které ne vzdy jsou snadno statisticky popsatelné. Proto i ukazatele

tohoto faktoru jsou spiSe neptimé, nez ze by pfimo ur¢ovaly jednotlivé kultury.
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5.4.1 Nabozenstvi

Nabozenstvi je vyznamnym a mnohdy uréujicim znakem kultury. Pfistup K nabozenstvi
a hloubka jeho prostupu danou kulturou je kazdopadné vyznamnym faktorem urcujicim
demografické chovani jejich ¢lend. Tradi¢ni hodnoty, jez jsou Casto spjaty s virou, by vétSinou
indikovaly vyssi plodnost obyvatelstva, protoze pifevazna vétSina nabozenskych sméru silné
preferuje roli rodiny v Zivoté lidi. Rozdilna je v8ak sila praktikovani jednotlivych nabozenstvi,
jak naznaduje Sidlo (2006): ,,Pti pohledu na svétovou mapu tthrnné plodnosti a mapu rozsifeni
nabozenstvi Ize s trochou nadsazky konstatovat, ze plati tam, kde pfevlada islam ¢i tradicni
(animisticka) nabozenstvi, tam je nejvyssi thrnna plodnost; naopak staty s ptfevahou kiestanstvi
jakéhokoliv typu maji vyrazn€¢ niz§i tUroven uhrnné plodnosti. Toto plati i presto,
e katolicismus, jako jedna z vétvi kiest’anstvi, je spolu s islamem a hinduismem naboZenstvim
zakazujicim jakoukoliv regulaci plodnosti “. Statisticky nastava problém v nami studovanych
regionech hlavné v tom ohledu, Ze pfislusnost k ur¢ité vife je otazka, kterou nemusi respondenti
vyplnit. Pokud uz ji vyplni, neni moznost ji jakkoliv ovétit a proto jsou i data, ktera bychom
Vv této oblasti ziskali zkreslena. Tato zjisténi a datové problémy vedly proto autora k zavéru
vynechat tento faktor a jeho ukazatele z nasledné analyzy i pfes doloZeny vliv na Groven
plodnosti.

5.4.2 Vzdélani

Z pohledu plodnosti, a v nasem ptipadé ukazatele thrnné plodnosti, je pro nas podstatna
predevs§im vzdé€lanost zen. Ktera je, podle odborné literatury, dominantnéj§im ukazatelem nez
spojeny faktor vzdélanosti obou pohlavi. Uroveii plodnosti je podle mnohych odbornych praci
vyznamn¢ determinovana pravé stupném vzdélani Zen, a to nejen ve spojeni s vyspélymi
zemeémi, ale celosveétove. Vyssi tiroven vzdélani tak miizeme spojit s niz$i urovni plodnosti, jak
ve své analyze naznaCuji napfiiklad Setieni UNESCO (Fitzgerald, 2011) ¢i CDC (Ventura,
Mathews, 1997), a to jak na narodni trovni, tak na té regionalni. Regionalnimu rozdé€leni 1ze
pfic¢ist urcity trend vySSiho vzdélani obyvatelstva ve méstech oproti vesnickym oblastem.
Samoziejmé, V dne$ni dobé urbanizované spolecnosti se tento efekt pomalu smazava. Dalsi
pristup pfedstavuji Sobotka, Zeman a Kantorova (2002), je to poukazani na piimé a nepiimé

efekty vzdélani na tendence obyvatel k rodiCovstvi a uzavirani partnerstvi.

e vzdélani pravdépodobné spojeno s individudlnim zaméfenim, preferencemi
a rozdilnymi zivotnimi strategiemi

e uroven vzdélani preduréuje postaveni Zeny na trhu prace a piedstavuje rozdilné volby
a moznosti v zivote zeny

e piihlaSeni se ke vzdélani je nejspiSe neslucitelné s péci o dité - skutecnost, ze zena
se vzdelava, hraje dalezitou roli pfi rozhodovani o rodiovstvi a partnerstvi; zeny
s vyS$§im vzd€lanim potiebuji vice ¢asu k ziskavani kvalifikace a zda se, ze pravé toto

je hnaci silou za pozdé¢jsim zakladanim rodinnych formaci
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Vliv trovné vzdélani, zejména vyssiho vzdélani zen, kdy je pravdépodobnost, Zze budou
zeny vice zaméfeny na svij kariérni rdst nez na zakladani rodiny, je na uroven plodnosti jasné
popsany. Ztohoto divodu budou i ukazatele urovné vzdélani zafazeny do analyzy,
a to ukazatele procentudlniho zastoupeni Zen se zakladnim, stfednim a vy$S§im vzdéldnim
ve véku 25-64 let v populaci danych Zen.

5.4.3 Sociokulturni faktory ostatni

Mezi dalsi Casto zminované faktory patfi také fizeni vlastni plodnosti Zen pomoci antikoncepce,
nejcastéji hormonalni antikoncepce. Pfi vstupu hormondalni antikoncepce do vSeobecného
povédomi byly pozorovany zmény v urovni plodnosti, ale také v Grovni potratovosti, predevsim
umélé. Zeny byly najednou schopny samy ovliviiovat svoji plodnost, coz viak vedlo
ve vyspelejSich zemich k poklesu trovné plodnosti. Tento trend je pripisovan faktu, ze vyssi
emancipace zen a zvysujici se karierni zaméteni vedly k umélému oddalovani zalozeni rodiny,
které diive nebylo mozné (Kantorova, 2002). Rozsifeni antikoncepce, zejména hormonalni, tak
mohlo byt i jednim z diivodu zvySovani veéku matky pfi narozeni prvniho ditéte a nasledné
celkové nizsi plodnosti. Podobné, jako v piipadé naboZenstvi jsou vSak komplexni data
nedostupna, minimaln€ za regiony NUTS 2, a proto neni mozné vhodné ukazatele tohoto
faktoru do analyzy zaradit.

5.5 Ostatni faktory

Rozdéleni faktorti podle Noina a Chauvirého jisté pokryva dominantni oblast vSech faktort.
Tak, jako v mnoha jinych klasifikacich, se i zde najdou faktory, které ne zcela zapadaji
do zminéné klasifikace, a presto mohou mit podle autora prace vliv na uroven plodnosti.
Z pohledu autora se jedna hlavné o faktory, které se velice Spatn¢ statisticky hodnotové
popisuji, jako naptiklad vliv socidlni politiky ¢i védeckého pokroku. Védecky pokrok, zejména
védecky pokrok ve zdravotnictvi a uroven zdravotnictvi mizeme jen stéZi popsat jednou
hodnotou. Pocet zdravotnickych zafizeni v regionu jiz nic nevypovida o jejich kvalité. Podobné
jako pocet zemielych v regionu na uréité piiciny, jejiz zvySeny vyskyt mize zcela nesouviset
s kvalitou zdravotnictvi a védeckym pokrokem v této oblasti. Tyto faktory jsou tak zastoupeny,
ale museji byt vydedukovany prostfednictvim faktorti jinych a komplexnim nahledem
na problematiku.

Podobnym ptipadem je fungovani regionalni politiky, jez zasahuje do mnoha oblasti zivota.
Na uroven plodnosti regionu nemusi mit nutné vliv pouze socialni politika, prenatalni politika,
ale také politika ekonomicka, ktera se snazi o zvySeni ekonomické turovné regionu a mnohé jiné
politiky. Jak vime z ptedeslych casti prace, plodnost ovliviiuje Siroké spektrum faktort. Oblasti
studia regionalnich politik se zabyva celosvétove celd fada odbornikd, potykaji se vSak vesmés
se stejnymi problémy, a tou je hodnotici ukazatel, kterym by se dané politiky daly kvalifikovat.
Vyzkumy se tak spiSe zaméfuji na dopad, zda dané politiky mély ¢i nemély vliv, poptipadé
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jaky, na troveii plodnosti. Dal§im negativem je i fakt, jak pise Sidlo (2006), Ze se jedna
ptevazné o faktory, které je mozno analyzovat pouze na narodni urovni, nikoli na niz§ich
uzemné administrativnich celcich. Do nami pouzité analyzy tak neni jak tento okruh faktort

zaradit.

5.6 Soupis pouzitych ukazatel

V ptedchozich pasazich byly popsany faktory a jejich ukazatele, které maji podle odborné
literatury vliv na uroven plodnosti. Vzhledem k obsahlosti téchto pasazi by tak bylo vhodné
shrnuti z pohledu vypisu faktor(, jez budou vstupovat do nasledné analyzy. Jsou zde vypsany
vSechny vstupni ukazatele, v¢etné téch, které budou vytazeny z diivodu slabych korelaci béhem
analyzy pomoci Pearsonova korelacniho koeficientu, a do vlastni komponentni a shlukové

analyzy uz vstupovat nebudou.
Ukazatele vstupujici do analyzy a jejich uzité zkratky:

e (Up) tthrnna plodnost

e (ka) Mira kojenecké umrtnosti

o (eom) Nadéje doziti muzi ve véku 0

o (eyz) Nadgje doziti Zen ve véku 0

e (HDP) HDP na obyvatele (v eurech)

o (Vz.z.v %) % obyvatel se zakladnim vzdélanim (25-64 let)

e (Vz.s.v %) % obyvatel se sttednim vzdélanim (25-64 let)

o (Vz.v.V %) % obyvatel s vysokoskolskym vzdélanim (25-64 let)
e (P.dom) Ptijmy domacnosti v eurech na osobu

e (Nezam. d) Mira dlouhodobé nezaméstnanosti v %

e (Ea) Mira ekonomicky aktivnich v %

e (P. pfi) Hruba mira pfirozeného piirustku

e (Migrace) Hruba mira migrace

e (C. pti) Hrubé mira celkového pfirastku

e (lez) Index ekonomické zavislosti

e (Nezam. v %) Mira nezaméstnanosti vV %

e (Zam. prim. v %) % obyvatel zamé&stnanych v primarnim sektoru
e (Hustota zalidnéni) Hustota zalidnéni na km?

e (Is) Index stari
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Kapitola 6

Analyza regionalnich determinantt plodnosti

Tato kapitola je zaméfena na samotné analyzovani faktorti ovliviiujicich regionalni Groven plodnosti
v zemich Evropské unie (seznam regionu NUTS 2 viz piiloha €. 2). Je tak praktickym vyusténim
predev§im metodologické Casti vuvodu prace. Cilem celé nasledujici kapitoly je, pokusit se
o vytvoreni regionalnich vzorct riznych skupin determinants, tvoficich podklad pro regionalni
diferenciaci plodnosti. Zakladem jakékoliv analyzy jsou vzdy datové zdroje a jejich kvalita. Pravé
kvalita a kompletnost datovych zdrojt ¢asto urcuje kvalitu celé nasledujici analyzy a neni tak mozné
tuto oblast podcenit. Z divodu, ze problematice zisku dat a jejich pfedapravé se nevénuje zadna
samostatna kapitola, je vhodné ji popsat pfed samotnym popisem prub¢hu statistické analyzy. Data
ziskana z databaze Eurostatu, v mnoha ptipadech trpéla casovou netplnosti. | z tohoto diivodu byly
proto vybrany roky 2008-2010, které zaroven nejsou tak staré, ale zaroven ani tak mladé, aby v nich
chybéla data z divodu nedostupnosti dat od n€kterych zemi, které své statistiky publikuji s vétSim
zpozdénim neZ je napiiklad zvykem v piipadé Ceské republiky. Vybérem tohoto Easového obdobi
a tvorbou tfiletych aritmetickych prumérd bylo docileno urcité konzistence dat, a v§echny nasledné
analytické a popisné tikony jiz byly provadény na zminéném aritmetickém priméru. Clenéni této
kapitoly se bude snazit o co mozna nejpiehlednéjsi nahled do metodologie provedené analyzy,
a umoznit tak jeji pfipadnou reprodukci a ovéfeni, popiipadé poslouzit jako uréity zaklad pro dalsi
teoretické rozsiteni a zkoumani problematiky jinymi autory. Struktura analytické kapitoly tak bude
respektovat i ¢lenéni metodologické kapitoly. Uvodnim podtématem analytické &asti bude zékladni
nahled na strukturu datové zakladny metodami deskriptivni statistiky, jeji hlubsi pochopeni
a zaroven nastinéni divodu jeji dalsi apravy. Deskriptivni statistika je, jak nazev vypovida, pouze
popisnou metodou a nebude tak v ni dochazet k Zadnym zménam zkoumanych dat. Po této popisné
¢asti nasleduje samotné tvoreni skupin ukazatelti (komponent) pomoci metody hlavnich komponent.
Tyto komponenty jsou zdkladnim vstupnim prvkem pro pokracovani analyzy. Zaroven pomoci této
podkapitoly bude mozné dale specifikovat a upravovat vstupni ukazatele tak, aby plnéni komponent
poznatky spoji a vytvoii geografické oblasti s podobnymi determinanty plodnosti a pokusi se 0 jejich
interpretaci. Interpretace vysledki této podkapitoly tak bude vyslednici vSech ptedeslych zjisténi
a znalosti z celé predkladané prace.
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6.1 Deskriptivni statistika

Zakladnim ukolem popisné statistiky je blizs§i ndhled do datového souboru a struktury dat pro jejich
hlubsi pochopeni. V metodologické casti byly naznaCeny ukazatele popisné statistiky,
a Vv piipad¢é nutnosti i jejich zevrubnéjsi popis. Do ukont popisné statistiky v programu SPSS 21
vstupuji jiz diive zminéné aritmetické priméry z let 2008-2010 pro vSechny dostupné ukazatele, byt
nékteré z nich béhem dalsiho analytického postupu vyradime. Cilem této analytické ¢asti je blizsi
pochopeni dat. Z tohoto ditvodu byla vytvofena souhrnna tabulka, ktera popisuje zakladni ukazatel
souboru dat za regiony NUTS 2. Pro lepsi porovnani je kni piipojena i tabulka jiz konecného
souboru regionit NUTS 2, za které je pocitana metoda hlavnich komponent a nasledné shlukova
analyza (viz tab. 1). Zakladni tabulka obsahuje jak vybrané ukazatele popisné statistiky (pramérna
hodnota, median, maximalni a minimalni hodnota, smérodatna odchylka a varia¢ni koeficient), ale
také pro nas vyznamny pocet regionit s nekompletni datovou zakladnou. Pravé kompletni datova
zakladna je predpokladem pro splnéni pozadavkd analyzy hlavnich komponent pro jednotlivé
regiony a Caste¢né vysvétluje nizsi pocet ¢lenti v druhé poloviné tabulky. Pro dal§i pochopeni
vlozenych ukazateld jsou také k hodnotdm minima a maxima pfipojeny kody regiontt NUTS 2
ke kterym patii (viz priloha 1). Jsme tak schopni aspon zb&zné zafadit regiony s nejvysSimi
¢i nejniz§imi hodnotami ukazateli, a souCasn¢ pii porovnani s upravenou tabulkou také aspon

povrchng popsat vzniklé zmeny vyfazenim nékterych regiontl.

Jednotlivé ukazatele a jejich plny popis zpohledu popisné statistiky jsou sice vypsany
Vv tabulce ¢. 1, je vhodné vSak i zde vénovat jejich popisi pokazdé nékolik malo vét. Prvnim
zkoumanym ukazatelem je thrnna plodnost, jako ukazatel, k némuz vSechny vysledky nakonec
vztahujeme. Uz jeji primérnd hodnota na trovni 1,61 zivé narozenych déti na jednu matku svédci
0 niz8im stavu, nez je hodnota prosté reprodukce. Z tohoto pohledu je zajimava hodnota medianu,
ktery je nizsi, coZ znamena, ze vétSina regionl ma spiSe podprimérnou hladinu thrnné plodnosti.
Zvlastni je pak situace, kdy jak hodnota minima (Principado de Asturiase), tak maxima (Ciudad
Auténoma de Melilla) lezi v regionech jednoho stitu a to Spanélska. I kdyz se jednd o regiony
na geograficky odvracené strané zemé. Dal§im ukazatelem je kojeneckd Uimrtnost s primérnou
hodnotou 4,01 %o zemielych déti pro cely soubor. Podobné jako v ptipadé tthrmné plodnosti je
1 jeji median nizs$i neZ primérna hodnota, a tim padem i S podobnymi divody. Rozdil nastava
pfi porovnani s upravenou skupinou regioni NUTS 2 po analyze hlavnich komponent, kdy se lisi
geograficky minimalni hodnoty. Region Leipzig (DED5) je totiz kvili $patné datové zakladné pro
dalsi analyzu vyfazen a tak minimalni hodnotu kojenecké umrtnosti piebira Kriti (EL43). V piipadé
hodnot nadéje doziti jak pro muze tak Zeny, mizeme nalézt vyznamné rozdily v jejich urovni
v ramci EU, kdy variacni rozpéti ¢ini u muzi téméf 14 let a u zen lehce pies 10 let. Tomu odpovida
i jejich geografické rozdé€leni, kdy minimalni hodnoty patii Lietuva (LTO00) v piipadé muzi,
v regionu Severozapaden (BG31) v Bulharsku u Zen. Maximalni hodnoty v ptipadé Zen vykazuje
Spanélska Navarra (ES22) u muzi finsky Alland (FI20). Alland je vSak velice $patné datové
podloZen a je proto dale vyfazen. Jeho misto na tirovni maximalni nad&je doziti muzi tak ptejde na
oblast Marche (ITI3). Dalsi je ukazatel ekonomicky a to HDP na obyvatele v eurech. V jeho piipadé
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se jedna pravdépodobné o nejvétsi rozptyl hodnot, coz potvrzuje hodnota variatniho rozpéti
i smérodatné odchylky. Zatimco u nejbohatsich regionti se hodnota HDP na obyvatele rovnala
hodnot¢ téméi 84 tisic eur, v piipadé nejchudsich regionti jsou to necelé 3 tisice euro na osobu.
naopak Inner London (UKI1), coz by se dalo pfedpokladat, vzhledem Kk postaveni Londyna jako
jednoho ze svétovych finan¢nich i hospodatskych center. Dalsi blok ukazatel popisuje vzdélanostni
charakteristiky obyvatelstva. Ve vSech piipadech je siln¢ patrna vysoka hodnota varia¢niho rozpéti
ukazatell, které sice se zvySujicim se vzdélanim klesa, ale i tak je v piipadé vysokoskolského
vzdélani témet 43 %. V piipadé zakladniho vzdélani dosahuje procentualné nejvyssich hodnot
v oblasti Regido Autonoma dos Agores (PT20), i kdyz se jedna o oblast geograficky od Evropy
pomémée vzdalenou. Minimalni hodnoty zakladniho vzdélani ukazuji na méstské oblasti, neni proto
piekvapenim, Z¢ se jedna o oblast Chemnitz (DED4), surovni pouhych 4 % obyvatel,
jehoz nejvyssim dokoncenym vzdélanim bylo to zakladni. V piipadé upravené tabulky pak jeji misto
nahradila Praha (CZ01). V ukazatelich sttedoskolského i vysokoskolského vzdélani se jiz regiony
minima a maxima neménily. Nejvy$§i hodnotu stiedoskolského vzdélani vykazoval Cesky
pramyslovy region Severovychod (CZ05) s téméf 80 % obyvatel s nejvyssim stiednim vzdélanim.
obyvatel se zdkladnim vzdélanim naplnil pfedevsim na ukor skupiny stfedniho vzdélani. V pripadé
vysokoskolského vzdélani je jeji nejvysSi hodnota voblasti Inner London (UKI1)
s lehce nadpolovi¢nim zastoupenim osob s vy$§im vzdélanim, coz bychom mohli predpokladat,
naopak minimalni hodnotu tohoto ukazatele nalezneme v Cesku, v oblasti Severozapad (CZ04).
V oblasti Severozapad je nizky pocet vysoce vzdélanych obyvatel nahrazen piedevsim vysokym
podilem stfedoSkolsky vzdélanych (vice jak 76 %). Dal§im ekonomickym ukazatelem jsou piijmy
domacnosti v eurech na jednoho jejiho ¢lena. Podobné, jako v ptipadé HDP na hlavu, jsou i zde
extrémni rozdily maxima a minima, tedy i vysoké hodnoty variaéniho rozpéti. Oblast s maximalnim
piijmem domacnosti na 0sobu je, bez vétsiho piekvapeni, oblast Inner London (UKI1) s témét
35 tisici euro na hlavu. Oblast minimalni hodnoty tohoto ukazatele kopiruje ukazatel HDP
na obyvatele a setkavame s tak znovu s oblasti Severozapaden (BG31). U ukazatele dlouhodobé
zamestnanosti se jiz setkavame s vétSim mnoZzstvim oblasti s jeho nevyplnénou hodnotou, presnéji
S deviti. PH upravé tabulky béhem analyzy hlavnich komponent vSechny tyto oblasti z tabulky
vypadly. Je tak ziejmé, Ze se nejednalo o oblasti s extrémnimi hodnotami. Podobné, jak jsme se
presveédcili u predchozich ekonomickych ukazatelil, je i zde vysokd hodnota variaéniho rozpéti.
Minimalni hodnotu nabyva ukazatel v oblasti Midtjylland (DK04), kde se hodnota miry dlouhodobé
nezaméstnanosti pohybuje na velice nizkych 12,3 %. Oproti tomu na Slovensku v jeho stfedni
oblasti nabyva hodnoty 66 %, coZ uz je hodnota také extrémni, kdyz vezmeme v ivahu pramérnou
hodnotu na Grovni 35 %. V ur¢itém smeru spfiznénym Ukazatelem je index ekonomicky aktivniho
Obyvatelstva, kdy mezi ekonomicky aktivni pocitame oObyvatelstvo praceschopné, tedy
i nezaméstnané obyvatele. Praimérna hodnota tohoto ukazatele dosahuje 71 % a Vv podobnych
hodnotach se pohybuje i median. Je zde tak predpoklad, Ze rozlozeni hodnot je vice rovhomérmné nez
v nékterych predeslych piipadech. Ani variacni rozpéti nenabyva tak extrémnich hodnot, coz
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potvrzuji i hodnoty minima na urovni 47,2 % a maxima na trovni 82,4 %. Minimum se v obou
tabulkach neméni a zastupuje je zde oblast Italie, pfesnéji oblast Campania (ITF3). V ptipade
maxima doglo ke zméng, U zakladni tabulky je tak maximum ekonomicky aktivnich na Allandu
(F120), ktery bude, jak vime, vyfazen. V nasledné tabulce je nahrazen danskym regionem
Hovedstaden (DKO01). Nasledujicimi ukazateli jsou hrubé miry. Budeme je v§ak popisovat postupné.
Prvni hrubou mirou je ukazatel ptirozeného pfiristku, ktery popisuje jak uroven plodnosti, tak
umrtnosti. Jiz jeho primérma hodnota na urovni poméru 0,57 %o znamena kladny prirGstek.
Medianova hodnota na urovni 0,42 %o pak ukazuje na situaci, kdy vétsina regionti je pod primérnou
hodnotou ukazatele a praimér tak zvySuje vyznamné vy$§imi hodnotami mensi podil regiont. Coz
dokazuje i variaéni rozpéti, které ¢ini plnych 22,17 osob na tisic obyvatel a hodnoty minima
(Severozapaden, BG31)) na urovni -10,23 oproti maximu 11,93 (Inner London, UKI1).
Nehomogenité ukazatele napovidaji i vysoké hodnoty smérodatné odchylky a variacniho
koeficientu. Hruba mira migra¢niho salda téz nabyva silné vnitini nehomogenity vnitiniho souboru
podle ukazatelti variability. Priimérma hodnota s trovni 22,8 %o a median na tGrovni 1,53 %o potvrzuji
zavery z predeslé hrubé miry prirozeného prirstku. Variaéni rozpéti je zde vSak jeste vyssi, a to 36,7
hodnoty migra¢niho salda na tisic obyvatel. Tim naznacuje, Ze i hodnota minima a maxima bude
velice odlisna, coz se vSak vzhledem k vrtkavosti a silné regionalizaci migrace da predpokladat.
Minimum v oblasti Latvija (LVVOO) znaci siln¢ emigracni region. Proti znamé Ciudad Autonoma de
Melilla (ES64) s hodnotou celych 22,23 migrantli na tisic obyvatel, ktera je mnohymi imigranty
z Afriky povazovéna za branu do Evropy, potazmo Evropské unie. Hrub4 mira celkového pfirdstku
je tak jen vyusténim diive zminénych hrubych mér. Maximalni hodnotu (33,87 %o) tak nalezneme
v Ciudad Autonoma de Melilla (ES64) a minimum (-19,17 %o) V bulharském regionu
Severozapaden (BG31). I hodnoty ukazatelli vnitini variability jsou vysoké, mizeme tak
predpokladat jesté zvySenou vnitini variabilitu souboru dat. Poslednim ukazatelem, ktery bude
vstupovat do nasledné analyzy, je index ekonomické zavislosti. Blizka hodnota priméru a medianu
naznacuje i rovnomeérné rozlozeni ukazatele. Vzhledem k ekonomické navaznosti ukazatele, se tak
V hodnotach minima i maxima budeme setkavat s dfive zminénymi oblastmi. Inner London (UKI1)
s nejniz8i hodnotou ukazatele (41,8) oproti oblasti Liguria (ITC3) shodnotou 83,2 ekonomicky
neaktivnich obyvatel na 100 ekonomicky aktivnich.

Nasledujici ukazatele jiz nebudou pouzity v samotnych analyzich o zjisténi regionalnich
determinanta plodnosti v Evropské unii. Jedna se o miru nezaméstnanosti v procentech, hustotu
zalidnéni, index stafi a také podil zaméstnanych obyvatel v primarnim ekonomickém sektoru. Tento
ukazatel by se zcela jist¢ do dalsi analyzy hodil, bohuzel jeho datova zakladna vykazovala silné
datové mezery, kdy mnoho regioni tento ukazatel wvibec nepublikuje, piesnéji celych
42 regioni NUTS 2. A proto musel byt tento ukazatel vyfazen, protoZze by sam o sob¢ vyradil prave
téch 42 regionti z naslednych analyz.
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Tab. 1: Souhrnnd deskriptivni porovndvaci tabulka 2008-2010

. . Vz.z. | Vz.s. | Vz.v. - . .. Nezam. |Zam. prim.| Hustota
Ukazatele up kd eom eoz HDP v v % v P.dom |Nezam.d Ea P.pti |Migrace| C. pfi lez v v zalidnéni Is
NUTS 2
- Naplnéné 268 268 268 268 268 268 266 266 265 259 268 268 266 268 266 267 226 265 266
Chybéjici 0 0 0 0 0 ] 2 2 3 9 0 0 2 ] 2 1 42 3 2

Praméma hodnata 1,81 401 76,69 82,60 23 bb5 21,7 476 246 16 343 367 71,3 0,567 2,28 2,86 63,5 82 6.6 385 151
Median 1,53 3,67 77,73 82,90 23633 257 453 249 17 867 348 71,5 0,42 1,53 2,65 63,7 76 40 129 146

2,30 13,13 80,83 | 86,50 83633 799 78,9 51,0 34 867 66,2 824 11,93 2223 33,87 83,2 23,9 50,3 9811 299
Maximalni hodnota

ES64 | BG34 Fl20 ES22 UKI1 PT20 CZ05 UKI1 UK SKO03 FI20 UK ES64 ES64 ITC3 EST0 RO41 UK ITC3

1,07 1,40 66,87 76,23 2933 35 11,6 8,1 1733 12,3 47,2 -10,23 | 14,47 | 1917 41,8 25 0,0 3 61
Minimaini hodnota

ES12 | DED5 | LTOO BG31 BG31 DED4 | PT20 CZ04 BG31 DK04 ITF3 BG31 LVoo BG31 UK NL34 ES64 SE33 ES64
Variaéni rozpéti 1,23 11,73 13,97 10,27 80 700 76,4 67,3 429 33133 53,9 352 2217 36,70 | 53,03 413 21,4 50,3 9 807 238
Smérodatna odchylka 0,27 1,79 3,10 217 11 289 15.0 15,0 8.4 6 888 117 6.4 3,23 448 6,50 75 37 76 977 39
Variaéni koeficient 0,17 0,45 0,04 0,03 0,48 0,54 0,31 0,34 0,42 0,33 0,09 5,64 1,97 2,27 0,12 0,45 1,15 247 0,26

NUTS 2 - 16 v analyze hlavnich komponent vyfezanych regiona
- Naplnéné 252 252 252 252 252 252 252 252 252 252 252 252 252 252 252 252 216 249 252
Chybéjici 0 0 0 0 0 ] 0 0 0 0 0 0 0 ] 0 ] 36 3 ]

Praméma hodnata 1,81 4,05 76,63 82,49 23 386 279 473 247 16 131 354 71,2 0,61 2,20 2,85 63,5 83 6.6 400 151
Median 1,53 3,60 77,72 82,90 23633 26,2 450 250 17 833 347 71,5 0,42 1,53 2,62 63,7 17 40 133 146

2,30 13,13 80,37 | 86,50 83633 799 78,9 51,0 34 867 66,2 821 11,93 22,23 33,87 83,2 23,9 50,3 9811 299
Maximalni hodnota

ES64 | BG34 ITI3 ES22 UKI1 PT20 CZ05 UKI1 UK SKO03 DKO1 UK ES64 ES64 ITC3 EST0 RO41 UK ITC3

1,07 1,90 66,87 76,23 2933 4.0 11,6 81 1733 12,3 47,2 -10,23 | 14,47 | 19,17 41,8 25 0,0 3 61
Minimaini hodnota

ES12 EL43 LT0O0 BG31 BG31 CZ01 PT20 CZ04 BG31 DK04 ITF3 BG31 LVoo BG31 UK NL34 ES64 SE33 ES64
Variaéni rozpéti 1,23 11,23 13,50 10,27 80 700 76,0 67,3 429 33133 53,9 348 2217 36,70 | 53,03 413 21,4 50,3 9 807 238
Smérodatna odchylka 0,28 1.81 3,15 2,21 11 357 149 14.9 8.4 6 952 115 6.4 3,27 4 50 6,60 76 37 77 998 40
Varia€ni koeficient 0,17 0,45 0,04 0,03 0,49 0,53 0,31 0,34 0,43 0,32 0,09 5,35 2,04 2,32 0,12 0,44 1,16 2,49 0,26

Barvy: odli§nost minima a maxima v regionech NUTS 2: Zdroj: Eurostat, vlastni zpracovani
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6.2 Korela¢ni analyza

Po skonceni tkonii popisné statistiky a bliz§iho seznameni s daty navazuje podkapitola
s korela¢ni analyzou, v naSem pfipad¢ provadénou pomoci Pearsonova korela¢niho
koeficientu. Bliz§i specifika fungovani korela¢niho koeficientu jsou popsana Vv tvodni
metodologické kapitole, proto v této ¢asti budeme hlavné hodnotit jeho vysledky a nasledné
dopady na datovou zakladnu, zejména pak na celé ukazatele. Do analyzy pomoci Pearsonova
korela¢niho koeficientu vstupuji vSechny vybrané ukazatele, respektuje tedy napf. seznam
ukazatelli v zakladni tabulce deskriptivni statistiky. Vysledna korelacni matice nam ukazala
vzajemné vztahy jednotlivych ukazateld. Vzhledem K jeji velikosti bude umisténa na konec
této prace (viz priloha ¢. 1). Kvysledku korelace tfeba pfistupovat s citem a nevyfadit
vSechny ukazatele, které se vyznacuji mensSi korelovanosti. Mohlo by se tak totiz stat,
ze vylou¢ime ukazatel, ktery logicky zapada do vétsi skupiny ukazatelli, popiipadé by mohl
vysvétlovat oblast z4jmu, ktera neni jinak zastoupena. Z tohoto divodu je naptiklad do dalsi
analyzy postoupen ukazatel podilu obyvatel se zakladnim vzdélanim. Bylo by totiz
nesmyslné, aby ostatni ukazatele poméru osob podle vzdélani byly zastoupeny a tento
ukazatel nejniz$iho vzdélani nikoliv. Ostatni malo korelované ukazatele vSak jiz vyfazeny
byly. Jednalo se o ukazatel indexu stafi, ktery naptiklad nekoreloval viibec se Sesti dal$imi
ukazateli, a s nékolika dalsimi velice slabé. Vzhledem k zafazeni indexu ekonomického
zatizeni se vSak nejedné o tak podstatnou ztratu a tento ukazatel ho mlize ¢aste¢né nahradit.
Dal§im vyfazenym ukazatelem je hustota obyvatel na km? ten vykazoval podobnou
nekorelovanost jako vySe zminény index stafi. Problémem samoziejmé ale je, Ze tento
ukazatel neni mozno jinym ukazatelem ani ¢astecné popsat. Jednim z vhodnych nahradnich
ukazateli by byl napiiklad ukazatel urbanizace, bohuzel zadna z jeho forem nebyla za
NUTS 2 publikovana, a to ani nepoc¢itime moznosti rozdilnych metodik pii jeho tvorbé.
Ukazatel hustoty zalidnéni tak zGstal vyfazen pro dal$i analyzu bez ndhrady. Poslednim
vyfazenym ukazatelem, primarné z divodu nizkych vzajemnych korelaci, je ukazatel miry
nezameéstnanosti. Je pomérné zajimavé, Ze navazujici ukazatel dlouhodobé nezaméstnanosti
obyvatel problémy se vzajemnou korelovanosti nemél. Tento vysledek je vSak pro nas
vyhodny z divodu moznosti zastoupeni této oblasti faktori aspon timto ukazatelem,
a nedostavame se tak do situace jejich Gplného vypusténi. Dalsi ukazatel jiz byl vyfazen
z vice duvodii. Podil osob zaméstnanych v priméru také vykazuje nizké hodnoty vzajemné
korelovanosti a zaroven neni dostate¢né datové zastoupen pro vyznamné mnozstvi regiont,
proto byl tento ukazatel vynechan i pies nemoznost jeho nahrazeni jinym ukazatelem, a podle

odborné literatury vlivem na uroven plodnosti.
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6.3 Analyza hlavnich komponent

Analyza hlavnich komponent je pro nas, spole¢né se shlukovou analyzou, stézejni analyzou celé
prace. Se vstupnimi daty jsme se jiz seznamili z pohledu deskriptivni statistiky a pomoci
Pearsonova korelac¢niho koeficientu vytadili nékolik ukazatelii. Data tak jsou ptipravena pro
analyzu hlavnich komponent. Samotné analyza ma né€kolik vystupt, které jsou dulezité jak pro
interpretaci, tak nasledné pouziti u shlukové analyzy. Pro zaCatek je vhodné se ujistit jak je
pouziti analyzy hlavnich komponent vhodné pro ndmi pouzitd data, jak bylo jiz naznaceno
v metodologické ¢asti. Ukazatel Kaiser-Meyer-Olkinovy miry mize nabyvat hodnot mezi 0 a 1
z divodt samotné konstrukce, dalezité vSak je, Ze ¢im vic se jeho hodnota blizi 1, tim lépe.
Pokud hodnota nedosahuje 0,5 tak analyza hlavnich komponent nema Vv podstaté smysl. Jak
ukazuje ptilozena tabulka ¢islo 2, nase vstupni data dosahuji hodnoty 0,654 a pak muzeme tedy
vybranou metodu analyzy pouzit. Zbytek tabulky obsahuje hodnoty pro Bartlettiv test sféricity,
ktery slouzi k podobnému ucelu, jeho vysledek je v tomto ptipadé spiSe pouze pro doplnéni,
vzhledem k problematickému pouziti na vétsim souboru dat. Jeho hodnota signifikance na

urovni 0,000 vSak také ukazuje vhodnost nami pouzitych dat.

Tab. 2: Tabulka testit vhodnosti pouZitych dat

Kaiser-Meyer-Olkinova mira 0,654
Primér Chi-kvadrat 4707 45
Bartlettiv test sféricity  |Pocet stupid volnosti 105
P hodnota 0,000

Zdroj: Vlastni zpracovini

Po zjisténi pouzitelnosti analyzy hlavnich komponent je tieba se zaméfit na jeji vysledky.
Samotnym principem analyzy hlavnich komponent, jak jiz bylo popsano v metodologii,
je vytvoreni nékolika komponent s jedineénym podilem a trovni jednotlivych ukazateli tak, aby
vysledna informace byla zjednodusena, ale zaroven se neztratila informace v ni obsaZena.
Vytvareni téchto komponent se fidi pravidlem, kdy prvni komponenta vysvétluje nejvice
procent variability ptivodniho souboru aZ po dobu, kdy bude pomoci komponent vysvétlena cela
variabilita souboru. Analyza hlavnich komponent v tomto ptipadé vytvofila velice silnou
komponentu 1, ktera vysvétluje témeét 41 % veskeré variability souboru, a tudiz ji mdzeme
povazovat za velice vyznamnou. Nasledujici komponenty vysvétluji od necelych 15 % az po
necelou jednu setinu procenta v ptipadé komponenty ¢islo 15. Pravé v této situaci je pro nas
dalezité pocatecni stanoveni hodnoty Eigenvalue. Pravé diky této hodnoté program dokaze
odlisit jesté podstatné komponenty od pro nas nepodstatnych. Dokud je hodnota Eigenvalue
vy$$i nez ndmi zvolend hodnota 1, budou komponenty zahrnuty jako hlavni. Tento pfistup vedl
k vytiidéni 4 hlavnich komponent, které spole¢né se silnou prvni komponentou vysvétluji
necelych 77 % veskeré variability (viz tab. 3). Umélym pfidanim dalSich komponent bychom
tak vyslednou informaci jen vice fedili a vice vysvétlenych procent variability by nebylo

dostatecnou nahradou této ztraty.
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Tab. 3: Tabulka vysvétlené variability komponentni analyzy

Hlavni Pocatecni Eigenvalue ZatiZeni sumy étvercu Rotaéni zatiZeni sumy étvercu
komponenty
Total Variance Souhrn % | Total Variance Souhrn % Total Variance Souhrn %
1 6,111 | 40,741 40,741 6,111 40,741 40,741 4,330 28,869 28,869
2 2,224 | 14,824 55,566 2,224 | 14,824 55,566 2,806 18,708 47 577
3 2,015 | 13,431 68,997 2,015 | 13,431 68,997 2,310 15,399 62,976
4 1,195 | 7,966 76,963 1,195 7,966 76,963 2,098 13,987 76,963
5 ,803 5,351 82,314
6 762 5,083 87,397
7 ,589 3,926 91,323
8 431 2,872 94,195
9 ,362 2,411 96,606
10 257 1,713 98,319
11 ,096 637 98,956
12 ,072 ATT 99,433
13 ,066 438 99,871
14 ,018 121 99,992
15 ,001 ,008 100,000

Zdroj: Vlastni zpracovdni

Vytiidéné Ctyfi hlavni komponenty maji samoziejme také specifické rozlozeni vstupnich
ukazatelll, a to jak kladné tak i zaporné. Piesné slozeni a jejich plnéni ukazateli miZzeme
nalézt v tabulce Cislo 4. Tato tabulka obsahuje jiz zatéZe rotovanych komponentnich skor
podle pfedem definované rotace Varimax pro celou analyzu hlavnich komponent. Proti
prvotnimu nerotovanému vystupu se tak samoziejmé silné 1i8i. V tabulce ¢islo 4 jsou zaroven
oznaceny zelenou barvou hodnoty pro potieby analyzy podstatné. Pro nase ucely vybranou
hranici je absolutni hodnota 0,3. Treba je si také vSimnout chyb¢jicitho ukazatele
zamé&stnanych v priméru, o kterém jsme jiz psali. Pravé na zakladé této analyzy doslo k jeho
definitivnimu vyfazeni. Samotnému slozeni jednotlivych komponent je tfeba vénovat blizsi

pozornost, pokusime se tedy dale popsat jednotlivé komponenty.

Prvni komponentou je zaroveini komponenta s nejvys$im procentem vysveétlené variability.
Z pohledu na tabulku Ccislo 4, muZzeme jasné uvést, které ukazatele nejsou pro tuto
komponentu vyznamné a jsou tak pod hodnotou 0,3, kterou jsme si dfive stanovili jako
hrani¢ni. Mezi tyto ukazatele v tomto pfipadé patii samotna uhrnna plodnost, coz pro
samotnou dal§i analyzu neni problémem. Znaci to tak pouze situaci, ze tento ukazatel neni pro
tuto komponentu charakterizujici a drzi se praméru. Dal§imi jsou ukazatele popisujici trovné
vzdélani, a to vzd€lani zakladni a vzde€lani stfedni. Nasleduje ukazatel dlouhodobé
nezaméstnanosti, i ten neni V tomto ptipadé charakterizujici. V této hlavni komponenté také
nejsou dtlezité ukazatele pfirtstku, a to jak pfirozeného tak celkového spolecné s migraci. Na
zakladé komponentni tabulky bychom mohli vytvotit domnénku, Ze se jednd o komponentu

charakterizujici vyspélost oblasti, do jisté miry by se dalo fici, Ze jSOu v ni reprezentovany
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podobné charakteristiky jako indexem lidského rozvoje (human development index).
Geografické specifikace vSak v této fazi analyzy ale hledat nebudeme.

Hlavni komponenta scislem 2 ma wvnitini slozeni a plnéni ukazateld zcela odlisné.
Charakteristicky nevyznamné faktory jsou tu jak uhrnna plodnost, kojenecka umrtnost, nadéje doZiti
u muzii a Zen, tak i ukazatel podilu osob se zdkladnim vzdéldnim, pifijmid doméacnosti
1 pomeru ekonomicky aktivniho obyvatelstva. Naopak charakteristické je pro tuto komponentu
vyznamnd kladnéd korelace v oblasti pfirozeného prirGstku, migracni atraktivity i celkového
ptirdstku. Slabsi, avSak kladnou korelaci, miizeme vypozorovat v oblasti vysokoskolského vzdélani
obyvatelstva, na ukor ziaporné, V piipad¢ stfedoSkolsky vzdé€lanych osob. Podobné je na tom
i ukazatel HDP, ktery koreluje kladné, oproti dlouhodobé nezaméstnanym. Poslednim vyznamnym
ukazatelem je vtomto piipadé index ekonomické zavislosti, ktery je zde zaporny. Jsou zde tak
predpoklady k domnénce, Ze druhd komponenta by se dala charakterizovat jako mira migra¢ni

atraktivity a pfirozeného piirtstku.

Tab. 4: Rotovand komponeni tabulka

e Hlavni komponenty
1 2 3 4

up ,054 226 133 ,898
ku -,809 -,104 -146 064
eom 855 168 318 191
eoz 808 145 407 046
HDP 765 316 -,134 201
Vz.z.v% ,030 102 ,943 -096
Vz.s.v% -,267 -327 - 770 -169
Vz.v.v% 416 410 -,.304 480
P. dom 863 165 -,068 268
Nezam. d -178 -398 147 -490
Ea 576 ,068 -376 434
P. pfi 071 805 ,090 341
Migrace 297 723 211 -015
C. pfi 219 862 209 168
lez 457 - 454 ,383 544

Barvy: Hodnoty vyssi nez 10,3/

Zdroj: Vlastni zpracovani

Tieti hlavni komponenta, vzesla z analyzy hlavnich komponent, bude dale velice specificka

podle tabulky rotovanych komponent. Jako charakteristicky nevyznamné se v tomto piipadé
zdaji byt ukazatele Uthrnné plodnosti, kojenecké Umrtnosti, HDP, pfijmd domacnosti,
dlouhodobé nezaméstnanych a dokonce i oblast ukazateli populacnich piirtistkli a migrace.
Tato komponenta primarné odrazi pomér jednotlivych stupiit vzdélani. Zejména pomér mezi

osobami se zékladnim vzdé€lanim a osob se stfednim a vysokym vzdéldnim. Castecné také tato
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komponenta reprezentuje miru nadéje doziti pro obé pohlavi a ekonomickou aktivitu
obyvatelstva. Zjednodusené¢ mulizeme tuto komponentu vylozit napiiklad jako podil
ekonomicky neaktivnich (z&vislych) osob, s niz§im vzdélanim.

Posledni komponenta je oproti t¢ém predchozim jiz z pocatku kladné korelovana s urovni
uhrnné plodnosti a to na velice pozitivni trovni. Naopak ukazatele kojenecké timrtnosti,
nadéje doziti muzi i zen, HDP na obyvatele, ukazatele vzdélani populace mimo
vysokoskolského, pfijmy domacnosti, migrace a nakonec i ukazatel celkového pfirdstku jiz
charakteristické pro tuto komponentu nejsou. Vyznamné jsou tak dale v kladném sméru
ukazatele vys§iho vzdélani obyvatelstva, pfirozeného piiristku a indexu ekonomické aktivity.
Dlouhodoba nezaméstnanost pak koreluje zaporné. Jedna se tak pfedevSim o miru urovné
uhrnné plodnosti a tim padem pfirozeného piirtstku, zaroven také trovné dlouhodobé
nezaméstnanosti, ekonomické aktivity a indexu ekonomického zatizeni. Shrnuti této
zastoupeni obyvatelstva s relativné vy$$im vzdélanim, vysokou mirou plodnosti a soucasné
nizkou dlouhodobou nezaméstnanosti. Mohli bychom fici, Ze regiony s vysokou hodnotou

této komponenty mizeme povazovat za starsi suburbanni oblasti.

6.4 Shlukova analyza

Konec¢nou analyzou predkladané prace je analyza shlukova, kterd ma za ucel vytvoreni shluka
oblasti podle zvolenych kritérii. Toto shlukovani je v nasem ptipad¢ provadéno na zakladé
vysledktl analyzy hlavnich komponent. Vstupnimi daty jsou tak ctyfi, v predeslé podkapitole
vzniklé hlavni komponenty. Blize je samotna metoda shlukové analyzy popsana
v metodologické casti. Pred popisem a charakteristikou jednotlivych shlukii je vhodné jak
popsat souhrnné vysledky pro celou shlukovou analyzu, tak blize nahlédnout na postup jeji
tvorby. Pocet vyslednych shluki neni pfedem nikdy dan, mtizeme jej tak volit podle vlastnich
priorit. Teoreticky muze byt pocet shluki mensi, nez je pocet vstupnich komponent.
V piipadé naSich dat se po sérii zkousek ukazalo, Ze nejvhodnéj§im poétem shluku je sedm.
Mezi moznosti patfilo i uskupeni Sesti shlukd, po vnitinim prostudovani dat za jednotlivé
shluky se vSak ukazalo, ze shluk ¢islo tii byl v tomto piipadé zanesen nékolika nestandartnimi
regiony. Tyto regiony v sedmi-shlukové metodé vytvofily vlastni shluk ¢&islo tfi. Tento shluk
obsahuje pouze Sest mensich regiont s naprosto specifickym pomérem komponent. Zbyvajici
shluky vytvotily pomérné vhodné kompaktni oblasti, které jiz z prvniho pohledu navozovaly
dojem urcité tendenéni piislusnosti (viz obr. 2). Takovy vysledek je pro nasi analyzu vhodny.
Kdyby byly jednotlivé shluky geograficky vyznamné roztiisténé, ukazovalo by to na
naprostou absenci regionalnich tendenci jako takovych. Po vytvofeni finalniho poctu shlukd
navazuje analyza spiSe metodami deskriptivni statistiky, diky kterym bude mozno jednotlivé
shluky a regiony v nich obsazené popsat z pohledu vlivu hlavnich komponent a jednotlivych
ukazatelt.
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Obr. 2: Regiony NUTS 2 podle vysledkii shlukové analyzy za data 2008—2010

Zarazeni regiont
NUTS 2 do shluku

Shluk 1
Shluk 2
Shluk 3
Shiuk 4
Shluk 5
Shluk 6
Shluk 7

-‘Q

Vyrazené regiony
Nezarazené staty

Vnitrozemské
hranice statt

Zdroj: viastni zpracovdni

Z pohledu shlukové analyzy je pro nas dilezité, jakym zplsobem jsou jednotlivé shluky
plnény samotnymi hlavnimi komponentami. Kazdy shluk ma specifické plnéni vSemi ¢tyfmi
diive vypocitanymi komponentami. Kazda komponenta mize mit v daném shluku jiné
postaveni, jinou silu a vliv. Tohoto vysledku dosahneme vytvofenim tabulky komponentnich
skor, podobné jako v pfipadé poziti faktorové analyzy by se jednalo o faktorové skory.
Vysledna tabulka tak obsahuje komponentni skory za kazdou komponentu pro vSechny
vytvofené shluky shlukové analyzy. Vysledna tabulka téchto skor je samoziejmé vytvofena
a plnéna jasnymi hodnotami téchto skor. Takova detailnost vSak pro nas neni podstatna, a mohla
by komplikovat vyklad jednotlivych hodnot. Z tohoto diivodu je tato ¢iselna tabulka pfetvorena
do formy grafického znazornéni. Pro presné dané rozsahy hodnot byly vytvoieny grafické
ekvivalenty (viz tab. 5). Pfiklady budou popisovany v absolutnich hodnotach a znaménka dale
uptesiiuji, jakym smérem byla hodnota orientovana. Pokud je tedy hodnota komponentni skory



od 0,0 do 0,5, je graficky znazornéna jako 0. Mezi hodnotami 0,51 az 1,0 je hodnota znacena
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bud’ + nebo -, hodnoty vétsi pak jsou oznaceny dvojitymi znaménky.

Tab. 5: Grafické hodnoty vlivu/sily shlukii a hlavnich komponent

Primér Hlavni komponenty
graficky 9 2 3 4
Shluk 1 - 0 -- -
Shluk 2 + - -- -
Shluk 3 0 ++ 0 0
Shluk 4 0 0 0 ++
Shluk 5 0 + +

Shluk 6 -- - 0 0
Shluk 7 0 - ++ -

Zdroj: Vlastni zpracovani

Nésledna tabulka c¢islo Sest ndm potom udava primérné hodnoty pro kazdy zahrnuty
ukazatel, coz nam zpocatku a pro prvotni nahled do charakterti shluki mize stacit. V dalSich
podkapitolach pak budou vytvofeny specifictéjsi tabulky. Tyto tabulky jiz zahrnuji vSechny
ukazatele deskriptivni statistiky, pro blizs§i charakteristiku danych shlukd. VSechny takto
spojené informace by nam mély byt schopny dostate¢né popsat jednotlivé regionalni shluky
a jejich specifika z pohledu vstupnich ukazatelti, hlavné pak primarné z regionalniho pohledu
plodnosti.

Tab. 6: Souhrnnd deskriptivni tabulka shlukové analyzy za jednotlivé shluky

Ukazatele Shiuk 1 Shiuk 2 Shiuk 3 Shiuk 4 Shiuk 5 Shiuk 6 Shiuk 7
ap 1,40 1,38 1,86 1,92 1,55 1,47 1,39
ka 434 3,49 3,97 3,70 3,14 8,78 3,20
com 73,51 77,71 77,50 78,16 78,38 69,48 78,05
eoz 80,75 82,82 82,83 83,14 84,36 77,57 83,87
HDP 16 353 28 390 46 678 28 271 24 874 5778 19 550
Vz.z.v% 14 14 a7 26 43 22 52
Vz.s.v% 85 61 29 43 32 80 31
VZ.v. v % 21 24 34 31 25 17 16
P.dom 9782 21584 21 339 19911 17 922 3645 13745
Nezam. d 36,12 44,10 36,94 27,66 32,14 42,67 4397
Ea 69,38 76,22 67,52 74,98 70,29 64,00 85,51
P. pfi 0,47 2,58 8,28 256 212 3,15 1,45
Migrace 1,67 0,24 15,77 2,85 5,29 3,59 2,02
C. pi 1,84 2,88 24,03 5,56 7,15 6,16 0,75
lez 53,98 63,96 54,42 68,61 62,05 58,37 67,47

Zdroj: Vlastni zpracovani
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6.4.1 Shluk 1

Analyzovani shlukti bude respektovat ve shlukové analyze ptidélené pofadi. Prvni shluk vsak
neznamend veEtsi ¢i mensi dilezitost, to je tfeba mit na paméti. Geografické rozlozeni regiond,
vyskytujicich se vprvnim shluku, je jasné viditelné (viz obr. 2). Jedna se tak dominantné
0 oblast stiedni Evropy s nékolika odlehlej$imi ¢astmi Némecka, Bulharska a Rumunska. Je tak
ziejmé, ze se jedna, az na nékolik vyjimek, o pomérneé homogenni oblast. Pfi samotné interpretaci se
V prvni fadé zamétime na spojitost s vysledky analyzy hlavnich komponent podle tabulky cislo 5.
Prvni shluk tak zieteln¢ neni kladn€ propojen S Zadnou hlavni komponentou. Prvni komponenta
ve shluku nabyva nepatrné slabSich hodnot. Muzeme tak tuto oblast popsat jako lehce
podprimérnou z hlediska této komponenty, kterou jsme diive popsali z §irSiho pohledu jako index
lidského rozvoje. Tim nahled na vnitini strukturu shluku jen za¢ina. P¥i pohledu na vliv druhé hlavni
komponenty tento shluk naopak nijak nevyboCuje od evropského priméru. Tato komponenta
zastupuje miru ekonomické a primyslové vyspélosti regionii a samoziejmé jejich migracni
atraktivitu a pfirastku obyvatelstva. Treti hlavni komponenta vtomto piipadé silné vybocuje
z evropského priméru, a to ze zaporného hlediska, jak dokazuje tabulka ¢islo 5. Vzhledem k definici
tieti hlavni komponenty tak predpokladame, Ze v regionech tohoto shluku bude ve struktuie
obyvatelstva podle vzdélani nadprimérné zastoupeno obyvatelstvo se stfednim vzdélanim a naopak
podprimérné obyvatelstvo se vzdélanim zakladnim. Tento shluk je charakteristicky tim, ze v ném
bude relativné mensi podil ekonomicky neaktivnich osob se zdkladnim vzdélanim. Posledni
komponenta zastupuje z hlediska plodnosti velice kladné korelace, avsak v tomto shluku je ¢tvrta
komponenta zastoupena zapornymi hodnotami, proto mizeme tvrdit, ze se jednd o shluk
s podprimémou Grovni Uthrnné plodnosti a relativné vysSi dlouhodobou nezaméstnanosti.
Rozsifujicim pohledem pomoci Gdaju deskriptivni statistiky za regiony prvniho shluku mizeme
interpretaci dale rozsitit ve vztahu k praméru Evropské unie. V té€chto regionech je tak niz§i Groven
uhrnné plodnosti, spole¢né s nepatrné vyssi urovni kojenecké umrtnosti. Z pohledu nadéje doziti
jsou zde také hodnoty nizsi, ale nijak vyznamné, vyznamna je vsSak slabsi ekonomicka vyspélost
S prevazujicim podilem stfedoskolsky vzdélanych osob. Je zde také zcela ziejmé, Ze se nejedna
0 vSeobecné vyznamné migra¢ni oblasti. Ostatni ukazatele jsou pak velice blizké evropskému
pruméru. VSeobecné bychom mohli fici, Ze se jedna o chudsi oblasti s niz$i trovni thrmné plodnosti,
ktera vyustuje i v podprimérnou miru celkového prirGstku. V' celé oblasti neni region, ktery by
z tohoto niz§iho praméru zasadnéji vybocoval. Zaroven z predkladanych komponent jako jedina,
z evropského primeru nevybocujici, je komponenta druha. Ostatni maji sviyj vliv ¢i silu zapornou.
| pfes pomé&rmou homogenitu shluku jsou tu také regiony ne zcela zapadajici do nabizeného popisu,
tedy anomalie. Jako piiklad mizeme vybrat oblasti velkych némeckych mést. Tato situace je
pravdépodobné zplsobena specifickou kombinaci ukazateli a nedostateCnou rozliSovaci schopnosti
regioni NUTS 2. Pfesna charakteristika regionu tak neni vzdy zcela jednoducha. Regiony jsou
komplexem velkého mnozstvi riznych ukazatel, komponent a jejich vliv tak, i pres rizné metody
analyzy, nemusi byt zcela ziejmy. I tak jsou zde ziejmé determinanty a zakonitosti, které mohou
ovliviiovat plodnosti charakteristiky regionu.



Tab. 7: Deskriptivni tabulka pro shluk 1

Ukazatele up ki eom eoz HDP Vz.z. | Vz.s. | Vz.v. P.dom (Nezam.d Ea P.pfi | Migrace | C. pfi lez
v % v % v %
NUTS 2 - 16 v analyze hlavnich komponent vyfezanych regiond
-~ Naplnénée 252 252 252 252 252 252 252 252 252 252 252 252 252 252 252
Chybéjici 0 0 0 ] 0 ] 0 0 0 0 ] 0 0 0 0

Primérna hodnota 1,61 405 76,83 82,49 23386 279 473 247 16 131 354 71,2 0,61 2,20 2,85 63,5
Median 1,53 3,60 77,72 82,80 23633 26,2 450 25,0 17 833 347 71,5 0,42 1,53 252 63,7

2,30 13,13 | B0,37 | 86,50 83633 799 789 51,0 34 867 66,2 82,1 11,93 2223 33,87 832
Maximalni hodnota

ESG4 | BG34 T3 ES22 UKI1 PT20 CZ05 UKI1 UKI1 SK03 DKO1 UKI1 ESB4 ESB4 ITC3

1,07 1,90 66,87 | 76,23 2933 40 11,6 8,1 1733 12,3 47.2 -10,23 | 1447 | 1917 418
Minimalni hodnota

ES12 EL43 LTOO BG31 BG31 CZn PT20 CZ04 BG31 DKO04 ITF3 BG31 Lvoo BG31 UKI1
Variaéni rozpéti 1,23 11,23 13,50 10,27 80700 76,0 67,3 42 9 33133 53,9 348 2217 38,70 5303 413
Smérodatna odchylka 0,28 1,81 3,15 2,21 11 357 14.9 14,9 8,4 6952 11,5 6,4 3,27 450 6,60 7.6
Variaéni koeficient 017 0,45 0,04 0,03 0,49 0,53 0,31 0,34 0,43 0,32 0,09 5,35 2,04 2,32 0,12

Shluk 1
o Naplnéné 42 42 42 42 42 42 42 42 42 42 42 42 42 42 42
Chybéjici 0 0 0 ] 0 ] 0 0 0 0 ] 0 0 0 0

Primérna hodnota 1,40 434 73,51 80,75 16 353 13,5 653 21,2 9782 38,1 68.4 0,47 1,67 1,84 540
Median 1,40 470 72,58 80,60 11 300 12,8 66,0 20,0 7367 348 68,2 0,67 0,72 0,93 547

1,63 6,67 79,23 | 8370 51233 27,2 789 35,0 29767 66,2 782 347 14,90 17,20 644
Maximalni hodnota

NL11 PL51 DE21 DE21 DEGO EL30 CZ05 DE30 DE21 SK03 DE21 PLB3 CZ02 CZ02 AT12

1,14 217 8953 | 7823 6100 4.0 416 8,1 3 867 18,1 60,7 -4.27 -4 50 -3,90 449
Minimalni hodnota

PL52 CZMn PL11 BG41 PL31 CcZM MNL11 CZ04 BG4 AT31 PL42 HU22 EL30 R0O32 RO32
Variaéni rozpéti 0,49 450 970 547 45133 232 ar2 26,9 26 100 48 1 17,5 7,73 19,40 21,10 19,5
Smérodatna odchylka 0,12 1,28 272 1,50 12 267 50 9.1 6,9 6 760 10,1 47 1,68 3,72 426 43
Wariaéni koeficient 0,08 0,30 0,04 0,02 0,75 0,37 0,14 0,33 0,69 0,28 0,07 3,54 222 232 0,08

Barvy: odlisnost minima a maxima shluku od regioniit NUTS 2: Zdroj: Eurostat, vlastni zpracovdni
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6.4.2 Shluk 2

V pofadi druhy shluk ma oproti piedchozimu shluku regionu jesté vétsi geografickou
homogenitu. Shluk je slozen ze zbyvajicich regionit Némecka, které nebyly zatazeny do prvniho
shluku, a jedinou vyjimkou je tak oblast rakouského Steiermarku. Takova geograficka
pfislusnost samoziejm¢ jiz sama o sob€¢ naznacuje jisté spolecné charakteristiky celé
spole¢nosti, nejen v porovnani s trovni plodnosti. Geograficka homogenita je samoziejmé také
vhodny doplné€k pfi interpretaci celého shluku, je totiz snadné&jsi popisovat oblast jednoho statu,
popfipad¢ jednu kulturni oblast. Vypadava tak faktor odlisného kulturniho chovani urcitych
oblasti. Pro dalsi objasnéni struktury daného shluku pouzijeme opét tabulku ¢islo 5, s popisem
sily, vlivu dané komponenty na shluk ¢islo 2. Podobné jako v pfipadé prvniho shluku jsou
dominantni vlivy tieti a étvrté hlavni komponenty. Vzhledem k hodnoté tieti komponenty bude
shluk charakterizovan opét vys$im podilem osob se stfednim vzdélanim a vys$$im podilem
ekonomicky aktivnich. Ctvrtd komponenta opét zastupuje niz§i uroveit uhrnni plodnosti,
spole¢né s niz§im podilem vysokoskolsky vzdélanych osob. Vzhledem ke geografické
ptislusnosti regiont celého druhého shluku a jeho blizkosti a provazanosti s regiony prvniho
shluku, je to v8ak pomérné predvidatelné. Druha hlavni komponenta nabyva zaporné hodnoty.
Vzhledem k zakladni interpretaci komponenty jako miry jak ptirozeného tak celkového
prirtstku s indexem ekonomické zavislosti, muzeme shluk popsat niz§im pfirozenym
1 migratnim pfirdstkem, tedy i celkovym a relativné vy$§im indexem ekonomické zavislosti.
Z tohoto pohledu se tak jedna v evropském pohledu o nadprimérné vysp€lé oblasti, a to
zejména ekonomicky z pohledu prvni komponenty. To potvrzuji i Gidaje deskriptivni statistiky
(viz tab. 9), ve které pozorujeme podpramérnou hodnotu thrnné plodnosti. Podle piedpokladu
vys$si ekonomickou vyspélost s populaci vice zamétenou na stiedni vzdélavani, coz by Castecné
napovidalo rozvinutéj§imu pramyslu. Tomu dale odpovida i vysokd ekonomicka aktivita
obyvatelstva, bohuzel vykoupend vyssi dlouhodobou nezaméstnanosti oproti praméru. Vsechny
hrubé miry piirastku, i toho migra¢niho, jsou zaporné. To dozajista zptisobuje i nizka plodnost,
ale také nepfili$nd atraktivita z pohledu migrace. Vzhledem ke geografickému umisténi regiond
se Ize domnivat, Ze migranti budou preferovat zapadnéjsi oblasti Evropy, mimo jiné i z dGvodu
ptrevladajiciho jazyka a tim snadn&jsi komunikace. Vseobecné bychom tak tento ,,némecky*
shluk mohli charakterizovat jako nadpramérné bohaty region, s vysokou ekonomickou aktivitou
obyvatelstva, suZzovaného i nadprimérnou hodnotou dlouhodobé nezaméstnanosti, ale i nizké
plodnosti. PrirGistek obyvatelstva diky malému pfirozenému prtirtistku nezachraiuje ani zaporné
migracni saldo a lze tak predpokladat, Ze tento region neni pro migranty natolik zajimavy jako
zapadnéjsi staty Evropy, s kterymi byt neptimo sousedi. Tuto domnénku potvrzuje i tabulka
¢islo 6 v ptipadé shluku 4.



Tab. 8: Deskriptivni tabulka pro shluk 2

Ukazatele up ku eom eoz HDP Vz.z. | Vz.s. | Vz.v. P.dom |Nezam.d Ea P.pfi | Migrace | C. pfi lez
v % v % v %
NUTS 2 - 16 v analyze hlavnich komponent vyiezanych regionu
o MNaplnéné 252 252 262 252 252 252 252 2562 262 2562 252 252 252 262 252
Chybé&jici 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Primérna hodnota 1,61 4056 76,63 82 48 23 386 27 9 473 247 16 131 354 71,2 0,61 2,20 2,85 63,5
Median 1,63 3,60 7772 82,90 23633 26,2 450 250 17 833 347 71,5 0,42 1,63 2,52 63,7
2,30 13,13 80,37 86,50 83633 799 789 51,0 34 867 66,2 82,1 11,93 2223 33,87 832
Maximalni hodnota
ES64 BG34 T3 ES22 UKN PT20 CZ05 UK UK SK03 DKO1 UK ES64 ESG4 ITC3
1,07 1,90 66,87 76,23 2933 40 11,6 8,1 1733 12,3 472 -10,23 -14.47 | 1917 418
Minimalni hodnota
ES12 EL43 LT0O BG31 BG31 CZ01 PT20 CZ04 BG31 DKO04 ITF3 BG31 LVOOo BG31 UK
Variaéni rozpéti 1,23 11,23 13,60 10,27 80 700 76,0 67,3 429 33133 539 348 2217 36,70 53,03 413
Smeérodatna odchylka 0,28 1,81 3,156 2,21 11 357 149 14,9 84 £ 952 11,6 6.4 3,27 4 50 6,60 78
Variaéni koeficient 0,17 0,45 0,04 0,03 0,49 0,53 0.3 0,34 0,43 0,32 0,09 535 2,04 2,32 0,12
Shluk 2
0 MNaplnéné 34 34 34 34 34 34 34 34 34 34 34 34 34 34 34
Chybé&jici 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Primérna hodnota 1,38 3,49 77,71 8282 28 390 143 60,9 24 4 21 584 441 76,2 -2,58 -0,24 -2,88 639
Median 1,37 3,40 767 8273 28 650 155 62,0 24 4 22033 450 76,4 2,57 0,07 -2,52 63,1
1,50 510 79,53 84,00 40633 223 68,5 37 26 467 58,0 80,8 017 263 2,23 69,1
Maximalni hodnota
DED2 | DES0O | DE13 DE11 DET1 DES0 | DEEO | DED2 DE11 DEEO DE40 DE14 DET1 DET1 DES3
1,25 253 75,60 81,90 20 200 41 532 15,9 15433 214 71,3 547 -5.40 -10,87 586
Minimalni hodnota
DECO | DED2 | DEEO | DECO DEGO DED2 | DESO AT22 DEEO AT22 DES0 DEEO DEEO DEEO DES8O
Variaéni rozpéti 0,25 257 3,93 2,10 20433 18,2 15,3 17.8 11 033 365 95 5,30 8,03 13,10 10,4
Smérodatna odchylka 0,06 0,61 0,94 0,59 4 915 45 39 38 2748 7.3 26 1,31 1,92 2,84 25
Variaéni koeficient 0,04 0,18 0,01 0,01 0,17 0,32 0,06 0,16 0,13 0,17 0,03 -0,51 -8,17 -0,99 0,04

Barvy: odlisnost minima a maxima shluku od regionit NUTS 2: Zdroj: Eurostat, vlastni zpracovdni
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6.4.3 Shluk 3

Tento shluk je jiz od pocatku velice specificky a i jeho vznik byl doprovazen uritymi
komplikacemi. Jak jiz bylo naznaceno diive, jedna se o shluk, ktery se zcela ptirozené vytvoril pii
rozsiteni shlukové analyzy z 6 shlukti na 7. Diky tomu se eliminovala geograficka roztfisténost
jednoho shluku a byl tak vytvofen samostatny regionalni shluk, byt velice maly do poctu
obsazenych komponent. Svym zptsobem bychom tak tento shluk mohli ohodnotit jako urcity
provozni zbytek shlukové analyzy, ktery se do jinych shlukli nehodil jesté vice nez sdm k sobé.
Jiz seznam jednotlivych obsazenych regionti miize leccos objasnit a mohli bychom tak v ném dale
rozlisit dvé charakteristické skupiny. Regiony jako Inner London, Région de Bruxelles-Capitale
¢i Luxembourg zcela jist¢ zafadime mezi vysoce vysp€lé oblasti, hlavné pak zpohledu na
ekonomické aktivity. Zatimco druha polovina tohoto shluku, slozena z Ciudad Autéonoma de Ceuta,
Ciudad Auténoma de Melilla a Kypros, ma v tomto sméru odlisné charakteristiky. I kdyz se zda byt
rozdilnost téchto oblasti vyznamnd, zpohledu dat neni rozdilnost az takova, jak bychom
predpokladali. Zejména kdyZz vezmeme v potaz konstrukci sbéru dat a diverzifikaci v porovnani
jinymi ¢astmi Evropy, napiiklad postkomunistického bloku. Naptiklad podil vysokoskolsky
vzd€lanych obyvatel je vysoky v prvni skupiné obsahujici Inner London, Luxembourg, Région
de Bruxelles-Capitale, ale také Kypros, ktery se zdaleka neda povazovat zaostaly region. Z pohledu
vzdélani se také tato diverzifikace projevuje, Ciudad Auténoma de Ceuta a Ciudad Autdénoma
de Melilla disponuje nadprimérnym po¢tem osob se zakladnim vzdélanim, zatimco zbytek oblasti
nadprimérnym poctem vysokoskolakll. Podobné je to i u téméf vSech ostatnich ukazateli, az se tyka
ekonomické urovné celé oblasti, kde Inner London, Région de Bruxelles-Capitale a Luxembourg
patii ktém zcela nejvyspélejsim oblastem, aZz po podpriméme ekonomicky zdatné oblasti
Auténoma de Ceuta a Ciudad Autonoma de Melilla. K ekonomicky slab$im zde mlizeme piifadit
i Kypros, ktery se utkaval se zavaznymi ekonomickymi problémy, hrani¢icimi se statnim bankrotem
jako vsoucasné dobé Recko. Takto strukturovana skupina se tak vkompletnim sloZeni silng
vzajemné ovliviiuje, a vzbuzovala by tak tendence Kk rozsifeni celé shlukové analyzy jesté o jeden
shluk. Tato situace byla téz testovana, bohuzel nevedla k diverzifikaci tohoto shluku, ale k roziedéni
vSech ostatnich shlukii s tim, Zze tento shluk zistal téméf nedotcen. Z tohoto divodu, a vzhledem
Kjejimu malému poéetnimu sloZeni, byla tak vybrana pouzitd metoda sedmi shlukt. Je tak na
zvazeni, zda takto strukturovanou skupinu dale popisovat pomoci komponentnich skor
a interpretovat silu a smér vlivu jednotlivych faktort, kdyz uz je ptedem jasné, ze vysledek bude
siln¢ zkresleny. Proto bude v tomto piipadé vynechana. I pfes vSechny rozdilnosti téchto regionti
jsou vsak i ukazatelé, které maji spolecné. VSechny tyto regiony jsou vyznamnymi migra¢nimi
centry, a to jak z piimého ekonomického hlediska v ptipadé vyspélejsi trojky, tak v piipadé pohledu
imigrace do Evropské unie z pohledu Auténoma de Ceuta, Ciudad Auténoma de Melilla i Kypros.
Podobna je i situace uhrnné plodnosti, ktera je U prevazného poétu oblasti nadprimérna. Tyto
skutecnosti spolecn¢ s vysokymi hodnotami prirGstku a indexu ekonomického zatizeni
pravdépodobné zapiiinily spojeni té€chto oblasti do vlastniho shluku. Piestoze ostatni ukazatele jsou
velmi rozdilné, silné propojeni v oblasti zminénych faktorti pravdépodobné ptevazilo a byly pro

statisticky program SPSS dostatecné.



Tab. 9: Deskriptivni tabulka pro shluk 3

Ukazatele up ku eom eoz HDP Vz.z. | Vz.s. | Vz.v. P.dom [Nezam.d Ea P.pfi | Migrace | C. pfi lez
v % v % v %
NUTS 2 - 16 v analyze hlavnich kemponent vyrezanych regionu
-~ MNaplnéné 252 252 252 252 252 252 252 252 252 252 252 252 252 252 252
Chybé&jici 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Primérmna hodnota 1,61 4,05 76,63 82,49 23 386 279 47,3 247 16 131 354 71,2 0,61 2,20 2,85 63,5
Median 1,53 3,60 77,72 82,90 23633 26,2 450 25,0 17 833 34,7 71,5 0,42 1,53 252 63,7

2,30 13,13 | 80,37 | 86,50 83633 799 789 51,0 34 867 66,2 82,1 11,93 2223 33,87 83,2
Maximalni hodnota

ESB4 | BG34 T3 ES22 UKI1 PT20 CZ05 UKI1 UKI1 SK03 DKO1 UK ESB4 ESB4 ITC3

1,07 1,90 66,87 | 76,23 2933 4.0 11,6 8.1 1733 12,3 472 -10,23 | 1447 | 1917 418
Minimalni hodnota

ES12 EL43 LTOO BG31 BG31 CZn PT20 CZ04 BG31 DKO04 ITF3 BG31 Lvoo BG31 UKI1
Variaéni rozpéti 1,23 11,23 13,50 10,27 80700 78,0 67.3 429 33133 53,9 348 2217 368,70 53,03 413
Smérodatna odchylka 0,28 1,81 3,15 2,21 11 3587 149 149 84 6952 11,5 6,4 3,27 450 6,60 76
Variagni koeficient 0,17 0,45 0,04 0,03 0,49 0,53 0,31 0,34 0,43 0,32 0,09 535 2,04 232 012

Shluk 3
0 Naplnéné & [ 6 B B B & 6 6 6 B B & B B
Chybéjici 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Primérna hodnota 1,86 3,97 7750 | 8283 46 678 36,5 291 344 21339 38,9 67,5 8,28 16,77 2403 544
Median 1,85 3,58 77,65 83,08 40 883 295 289 337 18233 375 67,0 8,28 16,80 23,95 56,3

2.30 6,27 7863 | 8367 83633 594 417 51,0 34 867 547 73,4 11,93 2223 33,87 599
Maximalni hodnota

ES64 ESB3 CY00 | ES64 UKI1 ES64 LUOO UKI1 UK BE10 CY00 UKI1 ES64 ESB4 BE10

1,46 257 76,10 | 8127 18 967 17.7 16,1 218 13 200 14,8 61,9 410 460 16,57 418
Minimalni hodnota

CYoo LUOO ESB3 ESB3 ESG4 UKI1 ESB4 ESB3 CY00 CY00 ESB4 LU0O UKI UKI1 UKI1
Varia&ni rozpéti 0,83 370 2,53 2,40 64 667 417 255 292 21 667 399 11,5 7,83 17,63 17,30 18,1
Smérodatna odchylka 0,32 1,29 0,90 0,87 29 857 17.6 10,0 10,8 9109 15,0 49 3T 6,45 6,31 6,5
Variagni koeficient 017 0,32 0,01 0,01 0,64 0,48 0,34 0,31 0,43 0,41 0,07 0,38 0,41 0,26 0,12

Barvy: odlisnost minima a maxima shluku od regioniit NUTS 2: Zdroj: Eurostat, vlastni zpracovani
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6.4.4 Shluk 4

Popis a interpretace d&ju v shluku ¢islo ¢tyti bude uréité odlisna od piedeslého piipadu. Uz
z geografického hlediska se jednad o vysoce homogenni shluk, zejména z pohledu statni
ptislusnosti. Jedna se o regiony vyspélejsich oblasti Evropské unie. Zahrneme sem, tak az
na nékolik regionl, oblasti Velké Britanie, Irska, Francie, Nizozemska, Belgie, Danska,
Finska a Svédska. Zminénymi nezafazenymi regiony je, mimo jiné, oblast Inner London
a Région de Bruxelles-Capitale, které jsou samoziejmé specifické a byly ptidéleny k jinému
shluku. I kdyz si regiony nejsou napiiklad z kulturniho hlediska natolik blizké, hodnota
ukazateld a vysledky deskriptivni ukazuji podstatné Snizenou variabilitu oproti priméru za
celou Evropskou unii, zejména z pohledu populaénich ptirtstkt. Jako prvni je vSak tieba
analyzovat silu a vliv jednotlivych hlavnich komponent na tento shluk. Z hlediska sméri
a sily jsou zde prvni tfi hlavni komponenty zastoupeny stejné, tedy na urovni 0. V ptipadé
prvni komponenty tedy mluvime o vSeobecné primérné vyspélych zemich ze vSeobecného
pohledu. | z pohledu druhé komponenty, jako miry ekonomické a prumyslové vyspélosti
oblasti a jeji migraéni atraktivity se tak k priméru tadi také. V neposledni fadé tieti
komponenta charakterizujici niz§i tlak na obyvatele s vy$§im vzdélanim, nez je to zakladni
a tedy vseobecné vySe kvalifikovanych osob a nizkym podilem ekonomicky aktivnich
obyvatel. Zastoupeni prvnich tfech komponent tak odpovida priméru Evropské unie. Ctvrta
komponenta je v tomto ptipadé zastoupena vyznamné kladné. Vzhledem k jejimu silnému
plnéni thrnnou plodnosti se tak da predpokladat vysoka thrnna plodnost v celkovém
regionalnim primeéru, coz dokazuji i vysledky deskriptivni statistiky v tabulce cislo 4.
Z tohoto pohledu se tak jedna o oblasti s primérnym zastoupenim raznych komponent, coz
dozajista zplsobuje i vnitfni struktura, diverzifikace shluku. Zatimco posledni ctvrtd
komponenta, je vtomto pfipadé vyznamné kladné propojena. I ostatni ukazatele jsou
smérem k vyznamnym ukazateldm c¢tvrté komponenty kladné hodnoceny. V téchto
regionech je tak nadprimérny pocet obyvatel s vysokoskolskym vzdélanim spojen S nizkou
urovni dlouhodobé nezaméstnanosti a naopak vysokou ekonomickou aktivitou obyvatelstva.
Vyssi hodnota vSech druhti pfirGstku je pro tuto oblast také typicka, a jako jedna z mala se
celkové nepotyka s tak nizkymi hodnotami uhrnné plodnosti jako pfevazna cast ostatni
Evropy. VSeobecné se da fici, Ze se nejedna o oblasti s extrémnimi hodnotami ekonomické
sily, ale celkové se jedna o lehce nadprumérné bohaté oblasti s vyssi ekonomickou aktivitou
a vzdélanostni strukturou obyvatel. Dale se jedna o oblasti s lehce nadprimérnou hodnotou
nadéje doziti u muzu i zen, coz spoleéné s dalsimi ukazateli mize znacit rozvinutéjsi
zdravotni péci a kvalitu zivota celkové. Populaéné€ je v§ak vyznamna jejich tloha v piipadé

migrace, kdy jsou tyto regiony vétSinou vyhledavanymi cili migranti.



Tab. 10: Deskriptivni tabulka pro shluk 4

Ukazatele up ki eom eoz HDP Vz.z. | Vz.s. | Vz.v. P.dom (Nezam.d Ea P. pfi | Migrace | C. pfi lez
v % v % v %
NUTS 2 - 16 v analyze hlavnich komponent vyfezanych regionu
0 MNaplnéné 252 252 252 252 252 252 252 252 252 252 252 252 252 252 252
Chybéjici 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Praméra hodnota 1,61 4,05 76,83 82,49 23386 279 473 247 16 131 354 71,2 0,61 2,20 2,85 835
Median 1,53 3,60 77,72 82,80 23633 26,2 450 250 17 833 347 71,5 0,42 1,53 252 637

2,30 13,13 | 80,37 | 86,50 83633 799 789 51,0 34 867 66,2 82,1 11,93 2223 33,87 832
Maximalni hodnota

ES64 | BG34 ITI3 ES22 UK PT20 CZ04 UKI1 UK SK03 DKO1 UK ESB4 ES64 ITC3

1,07 1,90 66,87 | 76,23 2933 4.0 1.8 8.1 1733 12,3 472 -10,23 | 1447 | 1917 418
Minimalni hodnota

ES12 EL43 LTOO BG31 BG31 CZMm PT20 CZ04 BG31 DKO4 ITF3 BG31 Lvoo BG31 UK
Variaéni rozpéti 1,23 11,23 13,50 10,27 80 700 76,0 673 429 33133 53,9 348 2217 36,70 53,03 413
Smérodatna odchylka 0,28 1,81 3,15 2,21 11 357 14.9 14.9 84 6952 11,5 6,4 3,27 4 50 6,60 7.6
Variaéni koeficient 0,17 0,45 0,04 0,03 0,49 0,53 0,31 0,34 0,43 0,32 0,09 5735 2,04 2,32 0,12

Shluk 4
0 Naplnéné 87 87 87 87 a7 87 87 87 87 87 87 87 87 87 87
Chybéjici 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Pramérna hodnota 1,92 3,70 78,18 83,14 28 211 26,3 431 30,6 19911 27,7 75,0 2,56 2,85 5,56 68,6
Median 1,94 3,67 78,37 83,13 26 400 27,2 434 298 19 467 280 75,8 227 3,03 5563 68,8

213 6,83 80,00 | 86,03 50 600 376 53,0 48,4 20 433 457 82,1 10,83 10,80 17,50 79,7
Maximalni hodnota

IEO1 UKG3 | UKJZ2 FR10 DKO1 FR23 SE3 BE31 FR10 BE31 DKO1 IEOZ2 SE11 SE12 FRB3

1,62 2,07 7480 | 79,70 16 733 15,4 TE 201 13 367 12,3 65,0 -2,50 -4.13 -0,97 55,0
Minimalni hodnota

NL42 SE32 | UKM3 | UKM3 UKL1 SE11 BE31 FR23 UKL1 DKO04 FE30 FRE3 IEQZ2 SE33 IED2
Variaéni rozpéti 0,51 477 520 6,33 33 867 22,3 21,5 282 16 067 334 17,0 13,33 14,93 18,47 247
Smérodatna odchylka 0,11 0,82 1,19 1,33 7019 48 4.0 59 3506 8,0 41 263 2,99 3,75 56
Variaéni koeficient 0,06 0,22 0,02 0,02 0,25 0,18 0,09 0,19 0,18 0,29 0,06 1,03 1,08 0,67 0,08

Barvy: odlisnost minima a maxima shluku od regionit NUTS 2: Zdroj: Eurostat, vlastni zpracovdni
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6.4.5 Shluk 5

Regionalni vy¢lenéni nasledujiciho shluku lze, podobné jako v jinych piipadech, dobie pfiblizit
i geograficky. Jedna se tak zejména o urCité spojité regiony jiznich stati Evropské unie
a Valonska. Jsou zde tak zafazeny jizni regiony Spanélska, Area Metropolitana de Lisboa
¢i francouzského Languedoc-Roussilonu, dale pak oblasti severni a stiedni Italie a vybrané
oblasti Recka. Prislusnost valonského tizemi k tomuto shluku mizeme ospravedlnit odlisnymi
regionalnimi charakteristikami z pohledu zbytku Belgie a okolniho uzemi a nemusi byt natolik
prekvapiva. Tento shluk byl dfive zatizen specifickymi regiony, kter¢ jsou v této sedmishlukové
metodé odsunuty do pozice tietiho shluku. Bez téchto regiond je oblast shluku z pohledu
statistiky mnohem vice homogenni, i kdyz zde najdeme oblasti, které v komplexnim nahledu
zcela nezapadaji. Pii pohledu na souhrnnou tabulku komponentnich skor je patrné, ze v tomto
shluku jsou komponenty bud’ s primérnym vlivem, nebo jen lehce kladnym. V piipadé prvni
hlavni komponenty, pracovné popisované jako miru v§eobecné rozvinutosti oblasti, jeji hodnoty
jsou zde prumérné. Z tohoto pohledu se tak nejedna o nijak vybocujici shluk. Podobna situace
nastava u ¢tvrté hlavni komponenty. Naopak kladné miZeme vnimat charakteristiku podle
druhé hlavni komponenty, kterou miizeme chapat jako miru migra¢ni atraktivity a pfirozeného
ptirastku. Takto kladny vztah by nas nemusel ani piili§ piekvapit. V piipadé Area Metropolitana
de Lisboa a regionti Spanélska a Italie se totiZ jedna o regiony migra¢né atraktivni a primyslové
vice zaméfené, jako je naptiklad padska nizina, ¢i oblast Catalufia. Nasledné hodnota tieti
hlavni komponenty udava také pozitivni zavislost, coz by mohlo znacit oblasti s relativné
niz§im podilem vysSe vzdélaného obyvatelstva s vy$§im indexem ekonomické zavislosti
a naopak niz§im podilem ekonomicky aktivnich. To by naznacovalo i pfitomnost vice
zemédélskych regionti vtomto shluku a vznika tak uréity maly vnitini regionalni kontrast.
Z pohledu deskriptivni statistiky jsou zde nadpramérné hodnoty nadéje doziti, které ve spojeni
s vysledky podprimérné uhrnné plodnosti a vSeobecné vysSich celkovych pfirGstku dava
napovédét lepSim umrtnostnim charakteristikim danych region. Hospodaiskd vyspélost
a ekonomicka aktivita je i zde drzena na praméru Evropské unie. To by ¢aste¢né potvrzovalo
i hodnoty prvni hlavni komponenty. Struktura obyvatelstva podle urovné dosazeného vzdélani
pomérné piesné kopiruje i hodnoty, které miZeme najit jako stéZzejni v komponentach 2 a 3,
které jsou vtomto shluku kladné¢ vnimany. Nalezneme zde tak silné nadpramérny pocet
obyvatel, jehoz nejvys$sim dokonéenym vzdélanim je to zakladni. Tento vysoky podil osob se
zakladnim vzdélanim je v tomto pfipad¢€ sycen oblasti stiedoSkolského vzdélani, ktera lehce
ztraci i z pohledu vysokoskolského vzdélani. Vnitini regionalni rozdily jsou v tomto ptipadé ale
také patrné, vzhledem k pramyslovéji zaméfenym oblastem Spanélska a Italie. Pokud bychom
vsak, i1 pres urcité diference, chtéli cely tento shluk shrnout a popsat jako celek, bylo
by to surcitou mirou tolerance samoziejmé také mozné. Jedna se tak o primérné bohaté
regiony, s primérnou urovni uhrnné plodnosti a nadprimérnymi pfirdstky a to jak migra¢nimi,

tak pfirozenymi se silnym podilem obyvatelstva se zakladnim vzdélanim.



Tab. 11: Deskriptivni tabulka pro shluk 5

Ukazatele up ka eom eoz HDP Vz.z. | Vz.s. | Vz.v. P.dom [Nezam.d Ea P.pfi | Migrace | C. pfi lez
v % v % v %
NUTS 2 - 16 v analjze hlavnich komponent vyfezanych regiona
o Naplnéne 252 252 252 252 252 252 252 252 252 252 252 252 252 252 252
Chybéjici 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Pramérna hodnota 1,61 405 76,83 82,49 23 386 279 473 247 16 131 354 mz2 0,61 2,20 2,85 63,5
Median 1,53 3,60 77,72 82,90 23633 26,2 450 250 17 833 347 7,5 0,42 1,53 252 63,7

2,30 13,13 80,37 | 8650 83633 79,9 789 51,0 34 867 66,2 821 11,93 2223 33,87 83,2
Maximalni hodnota

ESG4 | BG34 T3 ES22 UK PT20 CZ05 UK UK SK03 DKO1 UK ESB4 ESB4 ITC3

1,07 1,90 66,87 76,23 2933 4.0 11,6 8,1 1733 12,3 472 -10,23 -14,47 -19,17 418
Minimalni hodnota

ES12 EL43 LTO0 BG31 BG31 CZM PT20 CZ04 BG31 DKO04 ITF3 BG31 Lvoo BG31 UKI1
Variaéni rozpéti 1,23 11,23 13,50 10,27 80700 76,0 673 429 33133 539 348 2217 36,70 53,03 41,3
Smérodatna odchylka 0,28 1,81 3,15 2,21 11 357 14.9 14.9 8,4 6952 11,5 6.4 3,27 450 6,60 76
Variaéni koeficient 017 0,45 0,04 0,03 0,49 0,53 0,31 0,34 0,43 0,32 0,09 535 2,04 2,32 0,12

Shluk §
0 Naplnéne 29 29 29 29 29 29 29 29 29 29 29 29 29 29 29
Chybéjici 0 0 0 ] 0 0 0 0 0 ] 0 0 0 0 0

Pramérna hodnota 1,55 3,14 78,38 84,38 24 874 429 31,6 255 17 922 321 70,3 212 5,29 715 62,1
Median 1,50 3,10 78,70 | 8447 24 033 428 349 252 17 967 275 70,3 213 487 7,93 62,5

1,96 420 8013 | 8650 36 467 58,0 491 429 24933 575 775 583 10,97 15,20 75,8
Maximalni hodnota

FR81 ES23 [TH1 ES22 ITH1 PT17 TH2 ES21 ITH1 BE32 ES30 ES62 ES53 ES53 FR81

1,16 1,90 7420 | 8117 16 100 296 18,3 11,6 11 700 13,9 61,2 -1,33 2,77 -2,03 490
Minimalni hodnota

EST0 EL43 BE32 BE32 EL12 BE35 ES61 [TH1 EL43 EL42 BE32 ITHS EL12 PR17 EST0
Variaéni rozpéti 0,80 2,30 5,03 533 20 367 28,5 30,7 31,3 13233 437 16,2 717 13,73 17,23 26,8
Smérodatna odchylka 0,19 0,62 1,59 1,50 5191 8,5 97 82 3953 12,0 43 1,67 3,09 3,64 6.1
Variaéni koeficient 0,12 0,20 0,02 0,02 0,21 0,20 0,31 0,32 0,22 0,37 0,06 0,79 0,58 0,51 0,10

Barvy: odlisnost minima a maxima shluku od regioniit NUTS 2: Zdroj: Eurostat, vlastni zpracovdni
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6.4.6 Shluk 6

Tento shluk bychom mohli na za¢atek charakterizovat i z pohledu politické geografie, kdy se bez
vyjimky jedna o staty byvalého vychodniho bloku. To samo o sob¢ diky dlouhodobé podobnym
politickych tlakiim i vlivu protransformacniho obdobi mtize byt v mnoha piipadech dostatecnou
charakteristikou, popiipadé i determinanty vnitini situace regiond. Specificky se jedna o pobaltské
staty, oblasti Bulharska, Rumunska a zaostalejsi regiony Mad’arska, popfipad¢ Slovenské
republiky. Nasledny pohled na tabulku surovni komponentnich skor vtomto shluku
predpokladanou situaci jen umocnuje. Komponenty 3 a 4 se drzi na neutralnich hodnotach sily
a vlivu, nelze tak predpokladat zadny extrémni dopad téchto komponent, coz bychom mohli
i Z jejich charakteristik, které zde zaznély diive, odhadovat. Odli$na situace nastava v piipadé vice
ekonomicky zaméfenych hlavnich komponent. Prvni komponenta vSeobecné vyspélosti je zde
totiz zastoupena v siln¢ zaporném méfitku, a tak i z tohoto uhlu muzeme oblast povazovat za
méné vysp€lou. Podobng, avSak sniz§i intenzitou, je zde zahrnuta i druha komponenta,
jez zastupuje miru migraéni atraktivity, pfirozeného pfirtstku a primyslové vyspélosti oblasti.
Jedna se tedy s nejvyssi pravdépodobnosti o regiony s niz§im pfirozenym pfirGstkem a zapornym
migraénim saldem. Ostatni dvé hlavni komponenty se drzi ve sféfe neutralniho vlivu, popiipadé
sily. Dalsi dokresleni situace, pomoci deskriptivni statistiky, dfive zminéné domnénky jen
podporuje. Ukazatel thrnné plodnosti dosahuje podprimérnych hodnot, nizka plodnost je
vSeobecné pomérné charakteristickd pro regiony tohoto shluku a postkomunistickych zemi
s vychodo-zapadnim gradientem celkové. Hodnota kojenecké umrtnosti, silné pirevySujici
evropsky primer, naznacuje mnoho o urovni zdejsiho zdravotnictvi a spole¢né s podprimérnym
ukazatelem nadéje doziti pro muze s Zeny, také 0 zivotnim standardu. Samoziejmé, i ekonomicka
uroven regionu tyto hodnoty siln¢ ovlivituje, zvlasté v pripadé zdravotnictvi. HDP na obyvatele je
v téchto regionech nejnizsi v celé Evropské unii, dokonce i nejvyssi hodnota v tomto shluku
patfici Estonsku, je vtomto porovnani méné jak polovi¢ni. Od toho se odvijejici pifjmy
domacnosti indikuji stejné charakteristiky, ne-li hor$i. Primérna hodnota na osobu zde dosahuje
pouhych 3 645 euro, v ptipadé regionu Severozapaden dokonce 1 733 euro, a v priméru ke viem
zatazenym regionim NUTS 2 vhodnot¢ 16 131 euro jsou tak silné¢ podprimérné. Nizka
ekonomicka aktivita obyvatelstva, vysoky index ekonomického zatizeni a nedostatek obyvatel
S vys§im vzdélanim tuto situaci jen zhorSuje. VSechny tyto indicie také navozuji uvahu, Ze se
nebude jednat o oblasti svysokym kreditem z pohledu migra¢ni oblibenosti a data to dale
potvrzuji. Popula¢né se tak jedna o vysoce ztratové regiony, kde se nejen rodi malo déti, tedy Ze je
zde nizka hodnota thrnné plodnosti, ale také zde lidé nezlstavaji a odchazeji za lepSim do jinych
¢asti Evropské unie, popfipad¢ jinam. Vzhledem ke komplexnosti vlivu vSech ukazatelt je
nepravdépodobné, Ze by se situace méla v dohledné dobé zménit. VSeobecné tak miizeme tento
shluk charakterizovat jako silné podprimérné ekonomicky zdatné oblasti, s nizkou Zivotni Grovni,
spojenou s vysokou kojeneckou umrtnosti a nizkou twrovni plodnosti. Zaroven se jedna
o emigra¢ni oblasti z pohledu migrace a dochazi zde tak K razantnimu bytku obyvatelstva. Jedna
se tak pravdépodobné o v mnoha ohledech nejzaostalejsi a demograficky nejhiife hodnocené

oblasti celé Evropské unie.



Tab. 12: Deskriptivni tabulka pro shluk 6

Ukazatele up ku eom eoz HDP Vz.z. | Vz.s. | Vz.v. P.dom |Nezam.d Ea P.pfi | Migrace | C. pfi lez
v % v % v %
NUTS 2 - 16 v analyze hlavnich komponent vyfezanych regiond
- Maplnéné 252 252 252 252 252 252 252 252 252 252 252 252 252 252 252
Chybéjici 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Primérna hodnota 1,61 405 76,63 82,49 23 386 27.9 473 247 16 131 35,4 7.2 0,61 220 285 63,5
Median 1,53 3,60 77,72 82,90 236833 26,2 450 250 17 833 34.7 715 0,42 1,53 252 63,7
230 13,13 80,37 86,50 83 633 79.9 78.9 51,0 34 867 66,2 821 11,93 2223 33,87 832
Maximalni hodnota
ESG4 BG34 ITI3 ES22 UK PT20 CZ05 UK UK SK03 DKO1 UK ES6B4 ESG4 TC3
1,07 1,90 66,87 76,23 2933 40 116 8,1 1733 12,3 47 2 -10,23 -14 47 1917 41,8
Minimalni hodnota
ES12 EL43 LT0O BG31 BG31 CZ01 PT20 CZ04 BG3 DK04 ITF3 BG31 LV0Oo BG3 UK
Variatni rozpéti 1,23 11,23 13,50 1027 80 700 76,0 67,3 42 9 33133 53.9 348 2217 36,70 53.03 413
Smeérodatna odchylka 0,28 1,81 3,15 2,21 11 357 14,9 14.9 8.4 6952 11,5 6.4 3,27 450 6,60 76
Variagni koeficient 0,17 0,45 0,04 0,03 0,49 0,53 0,31 0,34 0,43 0,32 0,09 5,35 2,04 2,32 0,12
Shluk 6
-~ Maplnéné 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20
Chybéjici 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Primérna hodnota 1,47 8,78 69,48 17,57 5778 22.4 60,4 17.2 3645 427 64,0 -3,15 -3,59 6,16 58.4
Median 1,46 9,42 69,58 17,43 5817 246 60,8 15,3 am7 42 6 642 -3,42 -1,90 -6,10 58,5
1,86 13,13 71,10 80,20 11 067 29,8 76,4 35,3 6433 64,3 74,0 3,80 0,73 567 7
Maximalni hodnota
BG34 BG34 SK04 EEDO EEO0 RO21 SK04 EEOO EEO00 SK04 LV0oOo SK04 RO32 RO11 BGH
- 1,21 3,97 66,87 76,23 2933 8,8 51,2 93 1733 290 56,6 -10,23 -14.47 1917 50,6
Minimalni hodnota
R41 EEO00 LTOO BG31 BGH LTO0 BF33 RO31 BGH LT0O HU32 BG LVoo BGH RO32
Variatni rozpéti 0,85 917 423 3,97 8133 21,0 25,2 26,0 4 700 35,3 17,5 14,03 15,20 24,83 25,0
Smeérodatna odchylka 0,19 2,55 0,98 0,94 2248 6,6 54 6.8 1579 93 48 2,87 437 6,89 5,7
Variagni koeficient 0,13 0,29 0,01 0,01 0,39 0,29 0,09 0,40 0,43 0,22 0,07 -0,91 -1,22 -1,12 0,10

Barvy: odlisnost minima a maxima shluku od regionit NUTS 2: Zdroj: Eurostat, vlastni zpracovdni
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6.4.7 Shluk 7

Poslednim shlukem, ktery byl vygenerovan pomoci shlukové analyzy, je shluk sedmy. Geograficky
bychom mohli fici, Ze navazuje na paty shluk, ktery zahrnoval pfevazné€ oblast jizni Evropy. Oproti
nému se v ném vSak nevyskytuji oblasti mimo toto specifikum, coz dozajista zjednodusuje
intepretaci celého shluku, nejen z pohledu geografického. Shluk se sklada ze severozapadni oblasti
pyrenejského poloostrova, tedy nejen Spanélska ale taky prevazné &asti  Portugalska
(Area Metropolitana de Lisboa je zatazena ve tietim shluku). Dale z velké &asti Italie a prevazné
asti Recka. Pohled na tabulku komponentni analyzy v piiméru jednotlivych shlukii vypovida
zajimavé udaje. Prvni komponenta je zde obsaZzena v neutralni sile, vlivu a mizeme tak usoudit, Ze
se z tohoto pohledu jedna o primérné hodnocené oblasti. Druha komponenta, popsana pracovné
charakteristikami miry ptirozeného pfirGstku a migraéni atraktivity je zde zastoupena zapornym
vlivem. Tuto skute¢nost podporuji i Gdaje z deskriptivni statistiky, které indikuji vSeobecné slabsi
hodnoty podstatné pro druhou komponentu. Vyznamné kladnym vlivem je zde vSak zastoupena
komponenta tieti, ktera byla jest¢ pred samotnym zac¢atkem identifikovana jako mira poméru osob
se zakladnim vzd€lanim proti ostatnim stupiiim vzdélani, ekonomickou aktivitou obyvatelstva
a nadgji doziti. Coz se s vyskytem tohoto shluku a jeho hodnot v poméru komponentni analyzy
potvrdilo. Posledni komponenta je pak zastoupena neutrdlné a nevybocCuje tak z priméru.
Deskriptivni statistika, jak uz bylo naznaceno, tyto vysledky ve vétsi ¢i men$i miie podporuje.
Z pohledu kojenecké timrtnosti se jedna o statisticky podprimeémé regiony, kdy maximalni hodnota
obsazena vtomto shluku (Valle d'Aosta) dosahuje pouze priméru za ostatni regiony
NUTS 2. VSeobecné jsou tyto regiony povazovany za oblasti s nizkou plodnosti, zejména pak
v piipadé Italie, jez byla i objektem mnoha vyzkumi v tomto sméru. Kojenecka timrtnost je naopak
Vv téchto oblastech podprimérna, coz vzhledem pfislusnosti k pomérmné vyspélym statim nepiekvapi.
Nadgje doziti u muzi a Zen je lehce nadprimérna, a je zde i obsazen region s nejvyssi nad¢ji doziti
Vv ptipadé muzi (Marche). V piipadé zen se maximalni hodnoté¢ EU blizi. V oblasti ekonomické
vyspélosti jiz tyto regiony nadpramémé tolik nejsou, z pohledu HDP na obyvatele, popiipadé
i ptijmi ¢lend domacnosti, se jedna o shluk s podprimérmymi hodnotami. Vzhledem k dal§im
charakteristikdm to je mozné predpokladat. Je zde také vysoké procento obyvatelstva se zakladnim
vzdélanim, coz v mnoha piipadech znaci i vyss$i zaméstnanost v priméru, ktery samoziejmé neni
v produkci HDP na prvnich pozicich. Podobné i vysoky pocet dlouhodobé nezaméstnanych
a soucasné nizka ekonomicka aktivita ekonomickou situaci jen podtrhuji. Z pohledu populac¢nich
piirGstki je oblast pomémé nehomogenni, avSak v celkovém nahledu je zde nizka twroven
ptirozeného prirtstku nahrazovana primérnym migracnim saldem, coz zapficifiuje pouze lehce
podprimérny celkovy piirastek obyvatelstva. Celkem se tak jedna o ekonomicky mirné
podprimérmné oblasti, s vysokym podilem obyvatel se zakladnim vzd€lanim, nizsi ekonomickou
aktivitou a s tim navazujici vyssi dlouhodobou nezaméstnanosti. Vyssi nadéje doziti, podpraimérma
uroven plodnosti s primérnym migracnim saldem pak zaru€uji podprimérmou uroven celkového
ptirastku. Tyto charakteristiky si i mnoho znas piedstavuje pod pojmem jizanské staty
a tento shluk to také potvrdil.
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Ukazatele up kua eom eoz HDP Vz.z. | Vz.s. | Vz.v. P.dom |Nezam.d Ea P.pfi | Migrace | C. pfi lez
v % v % v %
NUTS 2 - 16 v analyze hlavnich kemponent vyfezanych regiont
o Naplnéné 252 252 252 252 252 252 252 252 252 252 252 252 252 252 252
Chybéjici 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Primérna hodnota 1,61 4,05 76,83 82,49 23 386 279 473 247 16 131 354 71,2 0,61 220 2,85 635
Median 1,53 3,60 77,72 82,90 23633 26,2 450 250 17 833 347 7.5 0,42 1,53 2,52 63,7
2,30 13,13 | 80,37 86,50 83 633 799 789 51,0 34 867 66,2 82,1 11,93 2223 33,87 83,2
Maximalni hodnota
ESB4 BG34 ITI3 ES22 UKI1 PT20 CZ05 UK UKI1 SK03 DKO1 UKI1 ESG4 ESB4 ITC3
. 1,07 1,90 66,87 | 76,23 2933 40 11,6 8,1 1733 12,3 472 -10,23 | -1447 | 1917 418
Minimalni hodnota
ES12 EL43 LT0OO BG31 BG31 CZ01 PT20 CZ04 BG31 DKO04 ITF3 BG31 Lvoo BG31 UK
Variaéni rozpéti 1,23 11,23 13,50 10,27 80 700 76,0 67,3 429 33133 53,9 34,8 2217 36,70 53,03 41,3
Smérodatna odchylka 0,28 1,81 3,158 2,21 11 367 14,9 14.9 8.4 6952 11,5 6,4 3,27 450 6,60 7.6
Variaéni koeficient 017 0,45 0,04 0,03 0,49 0,53 0,31 0,34 0,43 0,32 0,09 5,35 2,04 2,32 0,12
Shluk 7
0 Naplnéné 34 34 34 34 34 34 34 34 34 34 34 34 34 34 34
Chybéjici 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Primérna hodnota 1,39 3,20 78,05 83,87 19 550 525 3,2 16,3 13 745 440 655 -1,45 2,02 0,75 67,5
Median 1,42 2,98 78,42 84,25 18 167 48 8 334 15,0 12 200 457 67,6 -1,30 1,33 0,48 67,8
1,61 517 80,37 86,27 33033 799 46,7 3.8 23333 598 76,1 1,60 12,10 12,57 83,2
Maximalni hodnota
ITC2 PT20 I3 ES41 ITC2 PT20 T2 ES12 ITC2 ELZ21 PT16 ITF3 PT15 PT16 ITC3
1,07 1,97 7250 | 79,93 12 833 36,4 11,6 85 8 567 207 472 -597 -4.30 -5,70 538
Minimalni hodnota
ES12 EL14 PT30 PT20 PT11 ITC3 PT20 PT20 PT11 EL22 ITF3 ITC3 EL13 EL13 PT20
Variaéni rozpéti 054 3,20 7.87 6,33 20 200 435 35,1 23,3 14 767 391 289 757 16,40 18,27 29,4
Smérodatna odchylka 0,15 0,84 1,78 1,40 5043 11,5 10,8 586 3824 98 75 1,77 3,79 3,69 8,3
Variaéni koeficient 0,11 0,26 0,02 0,02 0,26 0,22 0,35 0,34 0,28 0,22 0,11 -1,22 1,88 4,89 0,09

Barvy: odlisnost minima a maxima shluku od regioniit NUTS 2: Zdroj: Eurostat, vlastni zpracovdni
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Kapitola 6

Zaver

Diverzifikace plodnosti a jeji determinanty jist€é patii k vyznamnym oblastem moderni
demografické analyzy. Pfedkladana prace se snazi na tento trend navazat a pokusit se pohled na
tuto problematiku rozsitit o dalsi uroven. Proto bylo dal$im rozsifenim regionalni hledisko, a tak
se analyza dostava zase o néco blize principiim, jez by mohly, poptipad¢ opravdu determinuji
plodnost. Diplomova prace tak méla za kol tyto determinanty odhalit a spolecné na zaklade
diskuse odborné literatury také interpretovat vysledky naslednych analyz. Je vhodné si také
pfipomenout uvodni pokladané otdzky. ProC existuje takova diferenciace tirovné plodnosti
Vv oblastech vzajemné si tak podobnych? Mohou tak mit faktory ovliviiujici plodnost pokazdé
jing¢ formy dopadu? A jsou si opravdu nékteré geograficky blizké regiony opravdu tak
nepodobné? Snaha o zodpovézeni otazek tak samoziejmé méla vliv vybér metod analyzy

a samotného geografického zameteni.

Zakladni charakteristikou celé prace, ktera se ukazala byt pravdépodobné nejvétsim
problémem, se zda byt jeji regiondlni zaméreni. K ¢im mensim regiondlnim jednotkdm se vzdy
z pohledu jakékoliv regionalni statistické analyzy snazime proniknout, tim vét§i nastavaji
problémy s dostupnosti dat na nizs$i regionalni trovni. Dalo by se namitat, Ze tento problém
v dnesni dobé vykonné vypocetni techniky a internetu nemtize byt aktualni, opak je vSak
pravdou. Samoziejmé, Ze datové zdroje jsou ¢im dal tim vic dostupné, a s dobou pred 50 lety se
soucasna situace nemuze vubec méfit. Ptes to, diky neustalé snaze vyzkumnik zkoumat rtizné
ukazatele ¢i jiné oblasti podrobné&ji a podrobnéji, tento problém pretrvava, i kdyz na jiné urovni
nez diive. Situace okolo datové zakladny této prace tak byla také slozitd. Problémem byl
primarné nedostatecné Siroky vybér ukazatel, ktery by byl dostupny na vybrané urovni
regionalniho ¢lenéni, tedy NUTS 2. Mnoho ukazatelt je tak dostupnych za statni jednotky, za
nizsi pak jiz ne. Je pravdépodobné, Ze jednotlivé statistické urady potfebné tidaje maji, jejich
vSeobecna dostupnost je pro nas ale téméf nulova. Z tohoto divodu muselo byt mnoho
ukazatelll, byt zminovanych v odborné literatuie, vylouceno se snahou o jejich aspon ¢astecné
nahrazeni. To ale nebylo vzdy mozné a celkova analyza tak piiSla o urcité aspekty interpretace
a pohledu. V ptipadé analyzy plodnosti by také bylo vhodnéjsi jemnéjsi geografické ¢lenéni, jez
jak bylo zminéno dfive, neni realné¢ dostupné v dostate¢né datové S$ifi. Problémem také
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samoziejmé bylo, Ze nékteré staty udaje za vybrané ukazatele, které jiz byly vSeobecné
dostupné za regionalni ¢lenéni NUTS 2, neposilaji do databaze Eurostatu. Pro¢ jsou tak
publikovana data tfeba jen za polovinu regiondlnich jednotek daného statu je vSak autorovi
nejasné. Dal$im problémem byla samotnd klasifikace NUTS, popiipadé NUTS 2. Klasifikace
sice vytvofila podminky pro urcitou srovnatelnost statistickych dat, v pfipad¢ plodnosti neni
toto ¢lenéni zcela idealni, avSak v souc¢asné dobé€ jedno z nejlepSich moznych. Problém je totiz
samotna konstrukce regionit NUTS jako administrativnich jednotek, a tato struktura tak logicky
nevylucuje vysokou miru vnitini heterogenity jak z pohledu plodnosti, tak i mnoha dalSich
ukazateli.

Ovéieni jednotlivych otazek, hypotéz popsanych jiz v tvodnich pasazich prace, bylo
provadéno pomoci piedem zvolenych metod statistické analyzy. Vybrané metody samoziejme
respektovaly i cil prace z pohledu regionalnich determinantii plodnosti na tizemi Evropské unie.
Pouzité upravy datové zakladny samoziejmeé nebyly z tohoto pohledu problémem, ani z pohledu
deskriptivni statistiky nelze data povazovat za nevhodnd k dalSim analyzam. Pomoci
Pearsonova korelacniho koeficientu jsme také mohli odhadnout ukazatele, které s ostatnimi
koreluji slabé, nebo viibec a upfesnili tak vysledky analyzy hlavnich komponent a shlukové
analyzy. Analyza hlavnich komponent nam vytvoftila skupinu ¢ty specifickych komponent,
popiipadé, chceme-li faktorl. VSechny tyto komponenty byly svym osobitym vnitfnim
upotadanim dostate¢né diverzifikované a zaroven vykazovaly moznost vhodného popisu jejich
charakteristik. Jejich pouziti v zavére¢né interpretaci tak bylo mnohem snazsi. V piipad¢, Zze by
soubory ukazatelll v nich obsazené nebyly smysluplné, mohli bychom se obavat o existenci
determinantd v této oblasti. Nasledna shlukova analyza dale tyto komponenty vyuzila
a vytvorila geografické shluky spodobnym zastoupenim dfive zminénych komponent.
V piipadé nesmyslnosti hlavnich komponent bychom tak v této fazi dostali zmateéné vysledky.
Vysledné prostorové rozdéleni jiz vSak na prvni pohled vypovida o existenci prostorovych
charakteristik a determinantu. Jak jiz bylo zminéno v analytické Casti, tvorba shlukové analyzy
v mnoha ohledech zavisi na osobé¢, jez analyzu provadi, na jejim citu k datim a znalostem dané
problematiky. Z tohoto diivodu miizeme jako opodstatnénou povazovat i pasaz zabyvajici se
diskusi literatury i teoretickymi podklady celé této Casti vyzkumu, zaméfeného na determinanty
plodnosti, nejen ty regionalni. Pocet samotnych shlukd samoziejmé je také mozné ziskat
pomoci statistickych vypoctl. Vzhledem ke struktuie a poctu dat vSak autor povazoval za
vhodnéjsi osobnéjsi pristup. I kdyz tento piistup osobniho vybéru poctu finalnich shlukti ma sva
uskali, a to pfedev§im v ¢asové narocnosti, kdy je potfeba otestovat velké mnozstvi variant
a kazdou znich dopodrobna rozebrat. Timto postupem tak vzniklo pro uZzivatele prehledné
mnozstvi shlukt, které jsou jiz na prvni pohled, nejen z pohledu statistické analyzy, velice
sympaticky prostorové diverzifikované v oblasti Evropské unie. Témét by tak toto rozdé€leni
vyvolalo pocit nepotiebnosti hlubsi zpétné analyzy pomoci komponentni metody a deskriptivni
statistiky.
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Jak jiz bylo napséno, jiz samotné vysledky shlukové analyzy napovidaji o existenci
prostorovych vzorcli determinantl, ovliviiujicich regionalni plodnost. Z tohoto pohledu se zda
byt rozdéleni na riizné regiony Evropy podstatné. V piipadé stfedni Evropy dochézi k Sifeni
a podobnosti charakteru komponent, konvergenci S pfeshraniénimi tendencemi a statni
ptislusnost jednotlivych regionli zde tak neni tak svazujicim faktorem. V ptipadé vyspélych
statli zapadni a severni Evropy pak vnimame vétsi vliv tzv. statniho efektu. Tato situace je
moznd dana dlouhodobé&jsi, mimo jiné, kulturni stabilitou, zatimco v pfedchozim piipadé byl
tento vzorec Vv prabéhu historie n¢kolikrat naruSen. Jednd se zde tak pravdépodobné
o kombinace konvergencnich a divergencnich tendenci. V pfipad¢ jiznich statt je pak patrna
bipolarita z pohledu uspofadani ukazateld, s jistou mirou nadsazky povazované z vice ¢i méné

tradi¢ni, popfipadé vyspelé.

Na zaklad¢é vsech zjisténi, ziskanych jak pomoci statistickych analyz, tak pomoci diskuse
odborné literatury, lze definovat skupiny determinantt plodnosti Vv regionalnim méfitku
NUTS 2. V prvnim pfipad€ je nutné fici, Ze neexistuji univerzalni hladiny hodnot ukazateld,
které by jasné determinovaly urovenn plodnosti v regionech. Zalezi spiSe na specifické
kombinaci téchto ukazateld, jez jsou zjevné kulturné, politicky ¢i regionalné determinované.
Jednotlivé ukazatele tak nelze brat osamocené, vzdy je tfeba komplexnéjsi nahled. Jako ptiklad
mizeme uvést ekonomickou vyspélost regionu, ktera V kontrastu mezi druhym shlukem
(,,Némecko*) a ¢tvrtym shlukem (napft. Francie, Velka Britanie a severské staty) jasné vypovida
0 situaci, kdy velmi bohaté zemé& a geograficky blizké, mohou mit zcela odliSnou troven
plodnosti. Zasadnim rozdilem a jednim z mala v§eobecnéji fungujicich determinanti je tak zcela
jisté vliv migrace. Coz potvrzuje i odborna literatura. Dokonce ani Casto zmifovany vliv
vzdélani nefunguje vSeobecné. Zavérem lze tak fici, Ze plodnost je natolik vztahové slozité
determinovany ukazatel, ktery odrazi naladu a stav celé spolecnosti ze nelze, az na vyjimky,
jednozna¢né uréit, které a hlavné v jakych hladinach budou mit dané ukazatele vliv a jaky bude
tento vliv ve vztahu k tGrovni plodnosti obyvatelstva. Vysledkem této prace tak neni nalezeni
univerzalnich determinantd, ale vzdy specifickych determinanti pro uréité oblasti. Bylo
by proto vhodngjsi tyto analyzy provadét na méné heterogennich, unikétnich jednotkach nez
jsou regiony Evropské unie NUTS 2, napiiklad na mensich regionech NUTS 3 v oblasti jednoho

statli nebo malé preshrani¢ni oblasti.
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