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Abstrakt

Tato prace s nazvem ,,VIiv vyznamnych mistnich podnikatelii na soucasné¢ zmény
ve vyuzivani krajiny: pfipadova studie obci Zbraslavice a Bohdane¢* je zamétfena
na hodnoceni zmén ve vyuzivani venkovské krajiny po roce 1990. ReSersni cast prace
struéné shrnuje podklady pro studium a metody hodnoceni zmén vyuziti krajiny,
hodnoty jejiho pfirodniho kapitadlu a ekosystémovych sluzeb. Nasleduje fyzicko-
geograficka charakteristika feSeného izemi. V praktické Casti jsou aplikovany osvojené
teoretické poznatky a postupy, hodnotici zménu vyuziti krajiny na tizemi obci Bohdanec
a Zbraslavice v obdobi 1838 az 2013 a zménu objemu ptirodniho kapitalu a ro¢nich
ekosystémovych sluzeb téhoz izemi v letech 1990 az 2013. Na zaklad¢ vysledk jsou
formulovany vyvojové trendy, které jsou diskutovany s poznatky na lokalni, statni
a globalni wrovni. Zaroven je sledovan a hodnocen vliv tfi mistnich podnikatell
na zjisténé¢ zmeény. Je ucinén zavér, ze zmény ve vyuziti krajiny zajmové oblasti
po roce 1990 jsou pozitivni a ze vlivem realizace podnikatelskych zdmérti probihaji
daleko rychleji a vyraznéji, nez vykazuji narodni trendy. Text je doplnén mnoZstvim
tabulek, grafli, tematickych map a ptilohou.

Kli¢ové pojmy: vyuziti krajiny, zmény ve vyuZzivani, ekosystémové funkce.

Abstract

This thesis titled "The influence of important local entrepreneurs on changes
in landscape use: case study from municipalities Zbraslavice and Bohdanec¢" is focused
on the evaluation of changes in the use of the countryside after 1990. The search part
briefly summarizes the data for the study and evaluation methods of land use changes
values of natural capital and ecosystem services. Followed by the physical-geographical
characteristics of interest area. In the practical part there are applied acquired theoretical
knowledge and practices, evaluating the change of land use of the municipalities
Bohdane¢ and Zbraslavice in the period 1838-2013 and the change of the volume
of natural capital and ecosystem services at the same territory between 1990 and 2013.
On the basis of the results are formulated trends that are being discussed with local
knowledge, national and global levels. It is also monitored and evaluated the effects
of three local businesses to detected changes. It is concluded that the changes in land
use area of interest after 1990 are positive and that due to the implementation
of business plans, these changes take place much faster and stronger than reported
national trends. The text is supplemented adds a number of charts, graphs and thematic
maps and the annex.

Key words: landscape use, land use changes, ecosystem services.
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SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK

AOPK CR Agentura ochrany ptirody a krajiny Ceské republiky
BPEJ bonitovana padné ekologicka jednotka

CENIA Ceska informacni agentura Zivotniho prostiedi

CLC Corine Land Cover

CGS Ceska geologicka sluzba

CHMU Cesky hydrometeorologicky tistav

CR Ceska republika

CUZK Cesky utad zeméméficsky a Katastralni

DIBAVOD digitalni baze vodohospodarskych dat

DKM digitalni Katastralni mapa

DLMS digitalni letecky méticky snimek

DPZ Dalkovy prizkum Zemé

EEA European Environment Agency

ESRI Environmental Systems Research Institute

GEO CR 50 Geologicka mapa Ceské republiky v méfitku 1 : 50 000
GIS geograficky informacni Systém

HDP hruby domaci produkt

JPEG Joint Photographic Expert Group ...(odpovida JPG)
KES koeficient ekologické stability
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Be. Jan Vana: Vliv vyznamnych podnikatelii na soucasné zmény ve vyuzivani krajiny: pripadova studie obci
Zbraslavice a Bohdane¢

KPU komplexni pozemkova taprava

KN katastr nemovitosti

KU katastralni izemi

LUCC Land Use / Land Cover Changes

MA Millennium Ecosystem Assessment

MZE CR Ministerstvo zemé&dalstvi Ceské republiky

MZP CR Ministerstvo Zivotniho prostiedi Ceské republiky
PK pozemkovy katastr

RMS root mean square ...(stfedni kvadraticka chyba)
SHDI Shannonuv index diversity

SHP shapefile

TIFF Tagged Image File Format

USES Uzemni systém ekologické stability

VGHMU¥ Vojensky geograficky a hydrometeorologicky tifad v Dobrusce
WMS Web Map Service

vUMOP Vyzkumny tistav melioraci a ochrany ptdy

ZABAGED zakladni baze geografickych dat

ZM10 Zakladni mapa Ceské republiky v méfitku 1 : 10 000
ZPF zemeédelsky pudni fond

Z0J zakladni izemni jednotka

¢ h.p. ¢islo hydrologického potadi

ép. ¢islo popisné

f. faktor

hl. hlavné
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KAPITOLA 1

UvVOD

Studii a studentskych praci zabyvajicich se zmé&nou vyuziti krajiny v rozli¢nych
casovych horizontech piibyva v poslednich letech takika geometrickou ftadou.
Predkladana prace je dalsi z nich. Zda se byt tedy ¢im dal tim vice obtiznéjsi, prispét
do této problematiky né¢im novym, zcela odlisnym a dosud nepublikovanym. Pfesto ma
vytvafeni obdobnych praci zajist¢é nesporny vyznam. Krom jiného zanechavdme
poznatky pfistim generacim, na zékladé kterych budou moci v budoucnosti usuzovat

0 podob¢ nynéjsi krajiny a 0 jejich proménach.

Jak se ovSem v pribéhu poslednich n¢kolika let zd4, nebudou to pouze pfisti
generace, kterym by se ovéfené poznatky a rozsahlé databaze o vyuZiti krajiny mohly
hodit. Pravé se piSe rok 2015. Den co den piinasi média informace o Cervencovych
horkych vInach a extrémnim suchu postihujici vétsi ¢ast Evropy, véetné Ceska. Neni to
tak davno, konkrétné na prelomu kvétna a ¢ervna roku 2013, co Cesko pro zménu
zasdhly extrémni povodné. Je zcela zfejmé, ze se nejednd pouze o izolované epizody
extremit, ale o cely systétm promén v podobé globalni klimatické zmény, souvisejici
pfedevSim s rOstem primérné globalni ro¢ni teploty. Piekvapivé se tak dé&je
I v oblastech, kde ¢lovék krajinu dosud pfili§ nezménil (Mamtimin a kol., 2011).
Ze néco neni zcela v poradku si zaginaji postupné uvédomovat i predstavitelé vefejné
spravy, ktefi v této dobé prostfednictvim médii volaji po krajinnych a ekonomickych
opattenich, ktera pomohou v ,boji“ s klimatickou zménou. Je ovSem otazkou, zda
po odeznéni sucha opét neodezni i odhodlani situaci feSit. Lidskd spolecnost se spiSe
bude muset ucit na Cast€js$i hydrometeorologické extrémy adaptovat (Brazdil, Kirchner
a kol., 2011), coz je nejrozsitenéjsi nazor soucasné védecké obce. Neznamena to vsak,

ze se krajina mtiZze bezstarostn¢ vyuzivat i nadale trvale neudrzitelné (Natr, 2005).
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Uvedu zde jeden piiklad za vSechny, ktery vypovidda o nasem soucasném
nezodpovédném vyuzivani krajiny. Po roce 1990 probéhlo v ceské krajiné nékolik
pozitivnich zmén v podob¢ zatraviiovani a zalesnovani (Sejak a kol., 2010). Naproti
tomu dochéazelo k prakticky nevratnym zaborim zemédé€lské piudy, a to predevSim
ve prospéch residencni a komercni suburbanizace a budovéani dopravni infrastruktury
(Bicik a kol., 2010). Podle Zpravy o stavu pfirody a krajiny CR v roce 2009 vydané
MZP CR dosahuji v Cesku v letech 2000 az 2008 pramémé roéni odpisy zemédélské
pudy 3 902 ha, coz je asi 10,7 ha denné. V letech 2007 a 2008 je to ovSem vice
nez 5 000 ha, tedy vice nez 13,7 ha denné, coz doklada zesilujici trend. Nutno dodat,
ze se jedna prevazné o zabory urodnych pud nizSich a stfednich poloh. Souvisejici
zvySujici se fragmentaci krajiny a klesajici ekologickou stabilitu nelze hodnotit jinak
nez negativné (Miko, HoSek a kol., 2009). Krajin¢ jen tézko mize prospét zména ZPF
na mnozstvi nepropustnych povrchi a umélych, ptvodni pifirodé vzdalenych kultur.
Je jasné, ze budovani infrastruktury a zazemi pro ekonomickou ¢innost je s ohledem
na proménu soucasné spolecnosti nezbytné. Existuje vS§ak mnoho zplsobt, jak krajinu

vyuzivat Setrnéji a hospodatit zodpoveédnéji s pfirodnimi zdroji.

Ukéaze se v nasledujicich letech, jestli pravé klimatickd zména bude tou ,,hybnou
silou* (Bicik a kol., 2010), kterd bude mit v blizké budoucnosti zasadni vliv na zmény
vyuziti krajiny. Situace v kazdém pfipad¢ vold po zménach pozitivnich, které povedou
ke zvySovani stability krajiny (Michal, 1994). V piistich letech budou zfejmé nejvice

budovana opatfeni, ktera pomohou zvysit vodni reten¢ni kapacitu krajiny.

Diplomova prace piinasi vysledky, které dokladaji soulad podnikatelskych aktivit
a pozitivnich zmén ve vyuzivani krajiny. Mimo klasické vyzkumné metody pouziva
I finan¢ni vyjadfeni objemu pfirodniho kapitalu krajiny (Sejak, Dejmal a kol., 2003a)
a finan¢ni vyjadieni ekosystémovych sluzeb, kterd vSak krajina poskytuje bezplatné
(Sejak a kol., 2010). Finan¢ni ocenovani pfirodnich zdrojii a sluzeb je totiZ ndzorné
a srozumitelné (Natr, 2011). Mimo aktualni stav je dualezité¢ i zachyceni vyvojovych

trendd (Costanza a kol., 2014).

A praveé proto diplomova prace sleduje vyuziti krajiny i v navaznosti na vyvoj
finan¢nich hodnot pfirodniho kapitalu a ekosystémovych sluzeb. Netradi¢nim se mize
zdat 1 hodnoceni zmén, které zaznamenavaji kladny vyvojovy trend, jehoz hlavni

hybnou silou jsou mistni podnikatelské aktivity a investicni zdmery.
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1.1 Cile prace

Cilem diplomové prace je (1) zjistit a zhodnotit vyvojové trendy vyuZivani
krajiny zajmové oblasti v obdobi 1838 az 2013 a dale (2) zjistit a zhodnotit vyvoj
finan¢ni hodnoty prirodniho kapitilu a ro¢nich ekosystémovych sluzeb zajmové
oblasti v letech 1990 aZ 2013. Vyvojové zmény a trendy budou hodnoceny v kontextu
podnikatelskych aktivit tfi vyznamnych mistnich podnikatel a diskutovany s vysledky
na lokalni, narodni i globélni Grovni. Béhem Setfeni by méla byt nalezena odpoveéd
na otazky:

o Jaké vyvojové trendy vykazuji nejvice zastoupené kategorie vyuziti krajiny

zajmové oblasti?

e Jakym zplGsobem se meéni finanéni hodnota piirodniho kapitdlu a ro¢nich

ekosystémovych sluzeb krajiny z4jmové oblasti?

e Které ze zaznamenanych zmén jsou vysledkem podnikatelskych aktivit mistnich

subjekti? Jsou to zmény negativni ¢i pozitivni?

e Jsou zjisténé trendy shodné s jinymi tendencemi na trovni srovnatelnych lokalit,

urovni statni a urovni globalni? OdliSuje se né¢jak rychlost pozorovanych zmén?

K dosazeni cili diplomové prace je zapotiebi vytvofit kvalitni databazi, na zakladé
které bude mozné formulovat hlavni vyvojové trendy. Ke zpiehlednéni vysledkid

by méla napomoci prezentace formou tabulkovych piehledi, grafii a tematickych map.

1.2 Volba reSeného uzemi

Resené tizemi je zvoleno na zakladé pozorovani rozsahlych zmén ve vyuziti krajiny
na Uuzemi obci BohdaneC a Zbraslavice v okrese Kutnd Hora. Zalesniovani, obnova
a vystavba novych malych vodnich d¢l, zakladani pastvin, vysadba rozlehlych sadi
¢1 vystavba sportovné rekreacnich zafizeni jsou ¢innosti vedouci k proménam krajiny,
kterych si je schopen povSimnout i laicky pozorovatel. Ukazuje se, Ze se v mnoho
pfipadech jednd o pocinani vyznamnych mistnich podnikateli. Objevuje se potieba

zmény kvantifikovat a popsat jejich hlavni vyvojové trendy.

-16 -



Kapitola 1: Uvod

Hlavni motivaci ke zjiSténi pri¢innych faktori, shromaZdovani dat a informaci
a naslednou analyzu krajiny jsou tedy zaznamenané zmény vyuZiti Krajiny

nebyvalého rozsahu a predev§im rychlosti.

Do Setfeni vstupuje celkem Sest katastralnich uzemi (KU): Bohdane¢ u Zbraslavic,
Dvorecko a Kotoucov (obec Bohdane¢) a Hodkov, Ostrov u Bohdance a Zbraslavice
(obec Zbraslavice). Ve tfech z nich ovliviiuje vyuziti krajiny podnikatelskd ¢innost
mistnich subjektt:

e v KU Zbraslavice puisobi podnikatel Ing. Alois Holik; a

e v KU Bohdane¢ u Zbraslavic a KU Ostrov u Bohdanée Ing. Jan Mi¢anek

a jeho syn Ing. Jan Mi¢anek mladsi.

Ostatni KU jsou zvolena piedevsim za tiéelem porovnani vyvojovych trendii vyuziti
krajiny se zvlastnim dirazem na zmény po roce 1990. V nasledujicim textu je vhodné

uvést stru¢nou charakteristiku obou podnikatelt, kterou shrnuje Lipsky (2015).

Ing. Alois Holik (*1962) je zbraslavicky rodak a zndmy mistni patriot. Vystudoval stavebni fakultu
VUT Brno, pred rokem 1990 zaméstnan u Policie Kutna Hora, po roce 1990 vyrobni nameéstek
Spravy a udrzby silnic Kutna Hora. Za ptispéni vlivného poslance CSSD Urbana ziskal v privatizaci
spole¢nost Silnice Caslav, od roku 1998 majitel (jediny akcionaf) a generalni feditel firmy Silnice
Caslav Holding, a.s. Piisobi asi v 10 dal$ich firmach podnikajicich ve stavebnictvi a v zemédélské
vyrobé, mj. ve spolec¢nosti Vinné sklepy Kutna Hora, s. r. 0., jako spole¢nik s vkladem. Je ¢clenem
spravni rady Nadace Zbraslavice a ¢clenem dozor¢i rady sportovniho klubu Sparta Kutna Hora.

0d 90. let 20. stoleti zacal uplatiiovat svij vliv a investovat finan¢ni prostredky do vyznamnych
uprav krajiny na katastru Zbraslavic. Primo v obci rekonstruoval do té doby zpustly zamek, v némz
ziidil poboc¢né kancelare své firmy. V exteriérech zamku pordda a sponzoruje kazdorocni
socharské a vytvarné sympozium. Staticky zajistil ruiny stredovékého hradu (,,Vala“) v sousedstvi
zamku a vybudoval na nich vyhlidkovou ploSinu. Zakoupil zpustly objekt byvalého hotelu
arestaurace U nadrazi a rekonstruoval jej na penzion Hubertus vyzdobeny mysliveckymi trofejemi
a vyhlaseny zvérinovymi specialitami. Jako vasnivy myslivec zridil ve Zbraslavicich rozsahlou
oboru Cihadlo schovem jeleni a dafiéi zvéfe a mensi oboru s ¢ernou zvéii. Zrizeni obory
znamenalo radikalni zménu ve vyuzivani krajiny a v krajinném razu, na misté byvalych poli se nyni
rozklada obora na plose asi 58 ha s mladymi lesnimi porosty, travnim porostem a novymi vodnimi
plochami - malé rybnic¢ky. K rozsahlému zalesnéni a novodobé zméné krajiny po r. 2000 doslo
také vudoli Hodkovského potoka pod Novym rybnikem aZ k Pancavé. Na Pancavé, v tésném
sousedstvi obory, zakoupil a rekonstruoval byvaly Pancavsky mlyn vcetné vodniho nahonu
anového drevéného mlynského kola na rekreacni ubytovaci a stravovaci zarizeni. VSechny tyto
aktivity za poslednich cca 15let vyrazné proménily krajinu u Zbraslavic a nutno dodat, Ze,
az na vyjimky, vesmeés k lepsimu.

V Kutné Hofte vstoupil jako spolec¢nik s kapitalem do spolec¢nosti Vinné sklepy Kutna Hora s.r.o.,
a zaslouzil se o nékolikandasobné zvétSeni plochy kutnohorskych vinic z ptivodnich cca 10 ha
na soucasnych cca 50 ha, které by bez jeho vstupu do firmy nebylo moZné. Na dalsi ¢asti vinicnich
trati, které dosud nebyly osazeny révou, provozuje chov ovci. V priméstském lese na Kankovskych
vrsich, krajinné dominanté Kutné Hory s mnoha historickymi sekvencemi, zrekonstruoval byvalou
myslivnu a byvalou vyletni restauraci, nyni nazvanou Havirska bouda. Objekt byl v predchozich
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desetiletich zcela zdevastovany a urceny k demolici, nyni je Havifska bouda chloubou mésta a jeji
navstéva patii k prestiznim udalostem. Vedle Haviiské boudy prosadil Ing. Holik postaveni
masivni kamenné rozhledny z kyklopského zdiva s vyhlidkovou plosinou a exkluzivni restauraci,
ktera se stala novou atrakci a zdaleka viditelnou novou krajinnou dominantou kutnohorské
krajiny. Také v administrativnim obvodu mésta Kutna Hora tak doslo vlivem podnikatelské
¢innosti Ing. Holika k vyrazné zméné krajiny a ani zde nelze tyto zmény hodnotit negativneé.

Z iniciativy a za finan¢ni podpory Ing. Holika byla vydana kniha s ndzvem Zbraslavice - 750 let
od prvni pisemné zminky.

Ing. Jan Mi¢4nek (*1950) pochéazi naopak z Brna, vystudoval lesnickou fakultu VSZ v Brné
adoroku 1990 pusobil u Statnich lesd jako vedouci lesni spravy Bohdanec¢. Po roce 1990
se aktivné tcastnil privatizace Statnich lesti, zaloZil Ceskou asociaci podnikateli v lesnim
hospodarstvi, byl ¢lenem predstavenstva Foresbanky ve Zliné, zakladal privatizacni fondy Forest
Invest. V roce 1992 zalozil lesnickou a drevarskou firmu LESS, ktera se postupné stala jednim
z nejvétsich a nejvlivnéjsich subjektii v lesnim hospodai'stvi a dievozpracujicim primyslu v Ceské
republice. P¥imo v Bohdan¢i vybudoval pilu, dalsi pilu, nejvétsi a nejmodernéjsi v Ceské republice,
postavila spole¢nost LESS v Caslavi. V roce 2004 koupil chatrajici venkovsky zameéek v Ostrové
isjeho hospodarskym zazemim a po velkorysé rekonstrukci z néj ucinil reprezentacni sidlo
holdingu LESS. Firma LESS se sice pozdéji vzhledem k neimérnym investicim zadluzila a byl na ni
vypsan konkurs, v té dobé ale jiz existovaly desitky dalSich dcefinych firem frizenych Ing. Janem
Micankem a jeho rodinnymi prislusniky, které dal piisobi v regionu. Z téchto firem se v krajiné
nejvice projevuje pusobeni spole¢nosti Zelena Bohdane¢, kterou vede syn Ing. Jan Mi¢anek mladsf.
Jeji aktivity a na né navazujici zmény vyuzivani krajiny uvadi Kapitoly 5 a 6.

Prostiednictvim uvedenych firem Ing. Jan Micanek, a nyni v jeho stopach jiz pokracujici jeho
syn, vyrazné ovlivnili tvar krajiny v okoli Bohdance a Ostrova. Ing. Jan Mi¢anek podle vlastnich slov
evropskou krajinu prirovnava k zahradé, jejiz kazdou c¢ast v minulosti ¢clovék mnohokrat obratil
ve snaze nalézt pro ni co nejleps$i vyuziti,. Ma spoustu krajinotvornych napadl, ale chce
je realizovat v souladu s prirodou, ne proti piirodé. Jeho velkou zalibou jsou staré mapy, z nichz
Cerpa informace o minulosti krajiny.

Vydal vice nez 500 strankovou reprezentacné ilustrovanou knihu Ostrov Perknértiv a Cyrantiv
o minulosti a soucasnosti ostrovského zamku a okolni krajiny kolem Ostrova. Nedilnou soucasti
knihy jsou reprodukce desitek starych map (vojenské, topografické, katastralni, lesnické a dalsi)
a leteckych snimkdi.
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KAPITOLA 2

LITERARNI RESERSE

2.1 Zmény vyuziti Ceské krajiny

2.1.1 Podklady a data pro sledovani zmén krajiny

Poklady a data pro sledovani zmén v krajin¢ lze dé€lit mnoha zptsoby. Tak napf.
BoltiZiar, a Olah (2009) je rozliSuji na (1) historické mapy, (2) letecké a satelitni
(druzicové) snimky, (3) historické obrazy, pohlednice a fotografie a (4) historické
zdaznamy. Lipsky a kol. (2011) uvadéji déleni na (1) historické prameny pisemné,
(2) staré mapy a plany, (3) ikonografické prameny a (4) historické letecké snimky.
Lipsky (2000) rozdé€luje historické podklady a data vyuzitelné pro sledovani

a hodnoceni vyvoje krajiny na (1) pisemné, (2) grafické a (3) snimkové.

Pisemné historické a soucasné podklady

Pisemnymi historickymi podklady se rozumi popisy a statistickd data. K nejstarSim
patii ptedevSim berni rula (1653 az 1656, revizitovana 1667 az 1682), terezidansky
katastr rustikalni a dominikdlni (1713 az 1757), josefsky katastr (1785 az 1789)
a stabilni katastr (1817 az 1843), ktery je jiz zalozeny na pfesném geometrickém

meteni (Lipsky, 2000).

Za unikatni lze povazovat voln¢ dostupnou Databdzi dlouhodobych zmén vyuZiti
ploch Ceska (1845-2000), kterou vytvaii Vyzkumné centrum zmén vyuziti ploch Ceska
(LUCC Czechia) Ptirodovédecké fakulty Univerzity Karlovy v Praze. Databaze
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zahrnuje ucelené informace o vyuziti ploch v zUJ pro roky 1845, 1948, 1990 a 2000.
V soucasnosti je zpracovan i rok 2010, pfistup k datim je vSak prozatim omezen.
Kromé¢ statistickych dat uvadénych v tabulkovych prehledech a popisti za ZUJ a okresy
nabizi databaze 1 digitalni vektorové vrstvy ve formatu SHP a grafické vystupy
v podob¢ tematickych map [10]. Tvorbu a charakteristiku databaze véetné shrnuti
vyvoje vyuziti ploch v Cesku uvadi Bi¢ik a kol. (2010). Souvisejici publikaéni &innost
pfinasi napf. Bi¢ik, Kabrda, Najman (2010); Bi¢ik, Kabrda (2008); Kabrda (2004) apod.

Dalsi souCasnou vyznamnou databazi spravuje Stdtni sprdava zeméméricstvi
a katastru CUZK. Obsahuje informace o vsech KU, které jsou témé&i dennd
aktualizovany. Jednd se o druh pozemku dle KN, zpusob vyuziti, pocet parcel,

vyméru [m?] apod. [7].

Grafické historické a soucasné podklady

Ke grafickym historickym podkladim patii mapova dila a ptipadn¢ pohlednicové
obrazy (Lipsky, 2000).

K nejstar$im mapam, kterymi Ize analyzovat celé uzemi Ceska, patii (Veverka, 1995):
e Klaudydnova mapa Cech (1518) v méfitku asi 1 : 685 000;
e Helwigova mapa Slezka (1561) v méfitku 1 : 550 00; a
e Fabriciova mapa Moravy (1569) v métitku asi 1 : 288 000.

Tyto mapy vSak vzhledem k malému méfitku a malé mire podrobnosti nelze vyuzit pro sledovani
zmén vyuziti krajiny na lokalni urovni (napt. KU).

Historickd mapova dila, na kterych je zachyceno celé uzemi Ceska a umoZiuji
vyuziti pro mistni troven, jSou mapy vojenskych mapovani (Veverka, 1995):

o I vojenské mapovani (josefskeé) z let 1763 az 1787 v méfitku 1 : 28 800;

e II. vojenské mapovdni (FrantiSkovo) z let 1842 az 1852 méfitka 1 : 144 000;

o [III. vojenské mapovani (frantiSko-josefské) z let 1870 az 1883 v meéfitku

1:25000.

Mapy I. vojenského mapovani podrobné zachycuji zejména cestni sit’, vodstvo a lesy
(Miklosik, 1997). Je vsak tieba brat v uvahu snizenou geometrickou ptesnost, nebot’
nejsou navazany na trigonometrickou sit’ (Hrn¢iarova, Mackov¢in, Zvara a kol., 2009).

Vyskopis map zachycuji ptudorysné Srafy a lavirovani (Miklosik, 1997).
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Mapy II. vojenského mapovani jsou vyhotoveny na zéklad¢ trigonometrickych bodi
vojenské triangulaéni sité a diky tomu zarucuji vyssi geometrickou piesnost. Podobné
jako v pfipad¢ ostatnich vojenskych mapovani klade obsah mapy diiraz na zakres
komunikaci. Dale barevné zachycuje vodstvo, vyuziti pudy (orna ptida, louky, pastviny)
1 typy budov (kostel, mlyn). Dilezity je doprovodny popis prostupnosti terénu, ktery
dokresluje tvary reliéfu, lokaci ti€elovych staveb ¢i zamokifenych tzemi (Hrnéiarova,

vvvvvv

Srafovani (Miklosik, 1997).

Mapy III. vojenského mapovani zachycuji tzemi Ceska mnohem presngji
a podrobnéji. Vyskopis kromé kot a Sraf vyjadiuji poprvé i vrstevnice (Miklosik, 1997).
Umérné méfitku zaznamenavaji dobové krajinné prvky jako lesy, zahrady, louky
a Vodstvo. Pfi vyuziti v kombinaci s mapami stabilniho katastru (viz dale) poskytuji

jedine¢ny historicky mapovy podklad (Sklenic¢ka, 2003).

Unikatnim mapovym dilem pfinaSejicim cenné informace o vyuziti ploch uzemi
Ceska je Stabilni katastr zalozeny na pfesném geometrickém méfeni. Mapovani
v méfitku 1:2 880 probihalo soub&zné s II. vojenskym mapovanim v letech 1817
az 1843 (Veverka, 1995). Vyuzitelnost dila doklada i tato prace. Tematicky obsah map

feseného Gizemi predstavuje Podkapitola 5.1, souhrnny piehled pak [6].

Z vhodnych mapovych podkladli pro sledovani zmén vyuZiti krajiny nelze
opomenout Mapy generdlniho $tidbu Armddy CR (Skokanova, 2013), zachycujici
tizemi Ceska v méfitku 1:25 000 v letech 1952 az 1957 (Chrudina, 2009). Mapovy
zékres obsahuje vSechny zakladni topografické objekty vcetné jejich charakteristiky
Vv piijatelné podrobnosti 1 pro lokalni uroven Setfeni. Jsou to geodetické body; sidla;
primyslové, zemédélské a kulturni objekty; komunikace; vodstvo; rostlinny a ptidni
kryt; hranice aohrady; terénni reliéf a polohopisné tdaje (Miklosik, 1997). Tyto
topografické mapy jsou prvnim pivodnim ceskoslovenskym kartografickym dilem.
Pivodné mély slouzit 1 pro civilni ucely. Z politickych diivoda jsou vSak do roku 1990
uréeny pouze pro vojenské vyuziti. Od roku 1959 probihala kazdych 10 let aktualizace
zakresu (Langhammer a kol., 2010).
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V soucasné dobé& existuje pro uzemi Ceska mnoZstvi topografickych i tematickych
map, které lze pro sledovani zmén vyuziti ploch krajiny pouzit. Komplexni piehled
uvadi napt. Miklosik (1997). Dalsi informace uvadéji Lipsky (2000), Veverka (1995)
apod. Z nepteberného mnozstvi mapovych dokumentli je pro analyzu krajiny dobie
pouzitelna Zdkladni mapa CR v méfitku 1 : 10 000 [6]. Za velkou vyhodu lze
povazovat dostupnost v digitalni podob& prostiednictvim databize ZABAGED®
(Stych a kol., 2008).

Snimkové historické a sou¢asné podklady

Snimkové historické podklady ptedstavuji nejcastéji produkty ziskané Dalkovym
prizkumem Zem¢é (DPZ). Jedna se o letecké a druzicové snimky. K této skupiné

podklad Ize dale fadit napft. i staré pozemni snimky (Boltiziar, Olah, 2009).

Prvni Cernobilé panchromatické letecké snimky pokryvajici celé tizemi Ceska
pochazi ze 30. let 20. stoleti. Pofizuji se v métitku od 1 : 10 000 do 1 : 20 000.
Snimkovani probiha nasledné v pravidelnych intervalech v rozmezi 5 az 7 let. Od 80. let
20. stoleti se zacinaji pofizovat i1 barevné multispektrdalni a barevné infracervené

(spektrozondlni) letecké snimky (Lipsky, 2000).

Piistup k DLMS je umoznén prostiednictvim archivu VGHMUt v Dobrusce.
Ortofota vzniklé z leteckého snimkovani od roku 1998 jsou dostupna v databazi CUZK
a to i prostfednictvim prohlizeci mapové sluzby (WMS) [V]. Ortofoto pokryvajici
tizemi Ceska v letech 1998 az 2001 je Eernobilé, nasledna jsou barevna. Piesnost udana
velikosti jednoho pixelu snimku se neustale zvySuje. Délka intervalti snimkovani izemi
se naopak zkracuje. Pocinaje rokem 2012 probiha ve dvouleté periodé. V roce 2015

je snimana zapadni ¢ast Ceska, v roce 2016 vychodni [6].

VyuZiti druZicovych (satelitnich) snimkii k hodnoceni zmén vyuZiti ploch krajiny
zaznamenava v prub¢hu posledni let rychly rozvoj. K hlavnim vyhodam patii zachyceni
velkého tzemi (v fadu kmz) v kratkém okamziku, opakovatelnost, ziskani velkého
mnozstvi dat v kratkém case apod. Satelitni snimky pofizené s nejvyS$im rozliSenim

navic dosahuji témér stejné kvality jako letecké snimky (Boltiziar, Olah, 2009).
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Hresko, Petrovi¢ a Bugar (2008) rozliSuji na zaklad¢ kvality rozliSeni druzicovych
snimk nasledujici tfi skupiny.

1) DruZicovia data s nizkym a stiednim rozliSenim, kdy velikost jednoho pixelu
odpovidd zhruba 1 kilometru. Snimky je vhodné pouzit pro mapovani v méfitku
1:1 000 000. Potizuji je napt. druzice NOAA, MERIS, MODIS apod.

2) DruZicova data s vysokym rozliSenim maji velikost jednoho pixelu okolo 10 metru.
Odpovidajici métfitko mapovani je v rozmezi 1:100 000 az 1:25000. Snimky
pochézi z druzic LANDSAT 5 a 7, SPOT 1 az 5, ALI, DMC apod.

3) DruZicova data s velmi vysokym rozliSenim charakterizuje velikost jednoho pixelu
kolem 1 metru. Lze na nich provadét mapovani v nejvétSim méfitku v rozmezi

1:25000 az 1 :5000. Pochazi napt. z druzic KOSMOS, IKONQOS a QuickBird.

Vyse zminéné vyhody druzicovych snimkid umoznily v roce 1985 vytvofeni databaze
CORINE Land Cover (CLC), ktera v métitku 1:1 00000 mapuje krajinny pokryv
celkem ve 44 kategoriich. Zahrnuje dale roky 1990, 2000, 2006 a 2012. V Soucasnosti
pokryva tzemi témét celé Evropy. Velmi kladné je tfeba hodnotit uzivatelskou
dostupnost databaze. Vyuziti pro zkoumani zmén na lokalni urovni je s ohledem
na velikost métitka vSak omezené [8]. Komplexni charakteristiku databaze CLC 2000
uvadi Nunes de Lima (2005).

2.1.2 Metody hodnoceni zmén vyuziti krajiny

Hodnoceni zmén vyuziti krajiny sleduje vyvoj sekundarni krajinné struktury.
Pro jeho realizaci je zaddouci vychazet z databaze v dostate¢né kvalité. Zakladni ¢innosti

k ziskavani dat je mapovani krajiny (Boltiziar, Olah, 2009).

Mapovani vyuziti krajiny v prostiedi GIS lze podle Skokanové (2008) provadét

dvéma zplsoby (druhy zminény pouziva i tato diplomova prace):

e metodou tzv. postupné interpretace, kdy mapovani riznych ¢asovych horizonti
probiha nezavisle na sobg; a
e metodou tzv. zpétné interpretace, V jejimz piipadé je pro piedeslé Casové

horizonty vychozi mapovani soucasného vyuziti krajiny.
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V soucasné dobé¢ se s dostupnosti a rychlym rozvojem modernich technologii
uplatiiuje distanéni mapovani riznych grafickych a snimkovych historickych
a soucasnych podkladi. Pro zptesnéni vystupnych dat je vSak v piipad¢ souCasnych

podkladt doporucena korekce mapovanim v terénu (Lipsky, 2000).

Pii hodnoceni zmén vyuziti krajiny lze vychdzet ze dvou typi dat - statistickych
a prostorovych. Statistickd data umoziiuji hodnoceni zmén vyuziti krajiny bez zatazeni
do jejiho prostorového ramce (viz pisemné podklady). Prostorova data vychazejici

z grafickych a snimkovych podklada naopak (Skokanova, 2008).

Sekundarni krajinnou strukturu reprezentuji jednak (1) wyuziti ploch (land use)
a jednak (2) krajinny pokryv (land cover). V piipadé (1) si Bi¢ik a kol. (2010) v§imaji
problematického vymezeni z hlediska vyznamu ceského ekvivalentu mezinarodné
pouzivaného pojmu ,land use”. B&hem mnohaletého vyzkumu se pieklad ustalil
na pojmu ,,vyuziti ploch®, ktery piijal i autor této prace. Pojem (2) ,,Jand cover* a jeho
Cesky ekvivalent ,krajinny pokryv® (popf. ,krajinny kryt“) je jimi povazovan

za vystizny a jednoznacny.

Z hlediska vyznamu definuji Bi¢ik a kol. (2010) na strané 21 pojem ,land use*
(,,vyuziti ploch*) jako ,,funkéni ¢lenéni daného tzemi podle kategorii ploch, které
se odvozuji od zpasobu vyuziti urcité plochy (zemé)®. ,,Land cover* (,,krajinny pokryv*
¢ krajinny kryt”) definuji na strané¢ 25 podle FAO (2005) jako ,,... pozorovany
biofyzikalni pokryv zemského povrchu®. Oba pojmy definuje napt. i Sklenicka (2003).

Ve své studii vyvoje vyuziti ploch v Cesku dale uvadéji Bi¢ik a kol. (2010) metody
hodnoceni zmén vyuziti ploch charakterizované nasledujicimi ukazateli:
e zakladni vyvojové ukazatele, ke kterym nalezi vyvojovy index, zptesnujici
index zaplnénosti a relativni vyvojovy index;
e agregatni ukazatele, mezi které patii index zmeny, koeficient antropogenniho
ovlivnéni, koeficient ekologické stability, koeficient ekologické vyznamnosti,

koeficient rekreacni vyuzitelnosti a potencialni ekologicky vyznam.

V nésledném Setteni 1ze urCit i typologie zmén vyuZiti ploch a synteticky zhodnotit
diferenciace vyuZiti ploch charakterizované napt. mirou heterogenity (vice viz Bicik
a kol., 2010).
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Boltiziar a Olah (2009) uvadi pro indikaci zmén sekundarni krajinné struktury
nasledujicich nékolik pouzivanych metod:

e porovndni nezavisle vytvoienych polygonit jednotlivych prvkii, resp. skupin
sekunddrni krajinné struktury 7 rozlicnych horizontii, jez v podstaté vypovida
o zmeén¢ krajinné kategorie ,,z - na®;

o modifikace existujicich vrstev a retrospektivni detekce, které slouzi zejména
k hodnoceni zmén v kratkych ¢asovych horizontech a které spocivaji v editaci jiz
existujicich vrstev (napt. CLC 1990 a CLC 2000); a

e metoda superpozice, jejimz vystupem je kontingencni tabulka s pichledem

zaznamenanych zmén.

Hodnoceni zmén pomoci krajinnych metrik

Zmeény v krajin¢ je mozné sledovat i prostfednictvim krajinnych metrik. Pomoci nich
Ize hodnotit rozmanitost a prostorové uspoiadani struktury krajiny v ¢ase (McGarigal,
Marks, 1995). Pomémé jednoduSe tedy umoznuji sledovat prostorovou i casovou
strukturu krajiny (Balej, 2011). Strukturou krajiny se rozumi jeji slozeni, usporadani
a vysledné prostorové vazby mezi jednotlivymi prvky (Walz, 2011). Tento pfistup

je hojn&ji vyuzivan zejména v anglosaském prostiedi (Boltiziar, Olah, 2009).

McGarigal a Marks (1995) uvazuji Setfeni na tUrovni plosky, tiidy a krajiny.
Rozlisuji pfitom nasledujici metriky (viz Tab. 1, str. 24-25):

e plosné (Area metrics)

e hustoty, velikosti a variability (Patch density, patch size and variability metrics)

e okraju (Edge metrics)

e tvaru (Shape metrics)

e jadra (Core area metrics)

e nejblizsiho souseda (Nearest-neighbor metrics)

e rozmanitosti (Diversity metrics) a

e propojenosti (Contagion and interspersion metrics).
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Pii sledovani zmén sekundarni krajinné struktury prostfednictvim krajinnych metrik
na urovni plosek pouzivaji Boltiziar a Olah (2009) nasledujici indexy:

(1) pocet, (2) primérnou rozlohu, (3) stiedni rozlohu (median), (4) standardni

odchylku velikosti, (5) obvod, (6) hustotu okrajii, (7) primérnou délku okraje,

(8) primérny tvar, (9) primérnou fraktalovou dimenzi, (10) vazeny arealovy prumér

fraktalové dimenze a (11) mozaikovitost.

Indext pro hodnoceni krajinné struktury je celé fada, jak doklada i predlozeny vycet.
metrik povazuje Walz (2011) volbu vhodnych charakteristik hodnocenych v dané
oblasti. Zaroven je tfeba pfi analyzach uvazovat i mozné problémy, na které upozoriuji
napt. Li a Wu (2004), jako (1) nevhodné uZzivani krajinnych metrik bez uvazovani
vztahil a zakonitosti izemni jednotky, (2) inherentni omezeni krajinnych indext a jejich

(3) nespravné pouziti.

Vypocet krajinnych metrik je v soucasné dobé usnadnén diky GIS a dostupnym
softwarovym nadstavbam. K nejpouzivanéjSim patii FRAGSTATS, Patch Analyst
a V-late (Walz, 2011), ktery je pouzivan také v praktické ¢asti této prace.

2.1.3 Hlavni vyvojové trendy vyuziti ¢eské krajiny

Nésledujici text struén€ shrnuje hlavni vyvojové trendy vyuziti Ceské krajiny
od poloviny 19. stoleti do soucasnosti. Nejprve jsou uvedeny tendence celostatni a poté

I nékolik pfikladd z lokalni Grovné.

Jedine¢nym dilem, ze kterého lze Cerpat informace o historickém i soucasném stavu
vyuziti Eeské krajiny, je Atlas krajiny Ceské republiky (Hrnéiarova, Mackovéin, Zvara
akol., 2009). Na podkladu tematickych map je mozné sledovat vyvoj nejvice
zastoupenych kategorii ¢eské krajiny (ornd plda, trvaly travni porost a lesni porost)
V obdobi 1845 az 2000. Hlavni vyvojové tendence jsou zaznamenany kartogramy, které
vyjadiuji procentudlni zménu vymeéry prislusné kategorie mezi uvazovanymi ¢asovymi
horizonty. Prezentovana data jsou vztazena k ZUJ a vychézi z Databaze LUCC Czechia
PiF UK v Praze. Zjisténé vyvojové trendy jsou proto shodné se zavéry, které uvadéji

Bi¢ik a kol. (2010). Sledovani zmén vyuziti ploch ceské krajiny rozdéluji do tii
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casovych horizontl. V obdobi 1845 az 1948 konstatuji souhrnné mirny nardst rozlohy
orné pudy a lesnich ploch a pokles rozlohy trvalych travnich porosti. Nasledné obdobi
1948 az 1990 je charakterizovano poklesem rozlohy orné ptidy (z 50 na 41 %) 1 trvalych
travnich porostil (ze 13 % na 10,5 %). Lesni plochy zaznamendavaji déle nartst (ze 30
na 33 %). Vyrazngji se zvysuje rozloha zastavénych ploch (z 1,1 % na 1,6 %), trvalych
kultur (z 1,9 % na 3,0 %) a ostatnich ploch (z 2,9 % na 8,6 %), jejichZ nariist souvisi
se silici urbanizaci. V poslednim hodnoceném obdobi 1990 az 2000 dochazi Bicik
akol. (2010) k zavéram, ze pokracuje snizovani rozlohy orné pidy (ze 41 % na 39 %,
v roce 2007 na 38,5 %) predevsim ve prospéch trvalych travnich porostd (z 10,5 %
na 12,1 %) ¢i tzv. doCasnych thort. V databazi neni zachycen fenomén poslednich let
vV podobé komer¢ni a rezidencni suburbanizace, ktery ovSem autofi zmifuji slovné.
Narlst rozlohy zastavénych a zpevnénych ploch je povazovan za environmentalné

nepiiznivy jev.

Soudasné vyuziti Seské krajiny je v Atlase krajiny Ceské republiky vztazeno k roku
2000. Tematické mapy zobrazuji podil rozlohy vybranych kategorii (orna pida, trvalé
travni porosty, trvalé kultury, lesni plochy, zastavéné plochy) vztazeny k rozloze KU
(Hrn¢iarova, Mackov¢€in, Zvara a kol., 2009). Za hlavni soucasné trendy vyuziti ¢eske
krajiny lze povazovat Ubytek orné pudy ve prospéch zatraviiovani, zalesiovani,
vystavby dopravni a technické infrastruktury, rezidencni a komercni suburbanizace
(Bi¢ik a kol., 2010; Lipsky, 2010; Miko, Hosek a kol., 2009; Sejak a kol., 2010).
Znatelna je rostouci polarizace vyuziti krajiny, kdy napt. na jedné strané dochazi
k intenzivnimu obd¢lavani zeméd¢€lské pidy a na strané druhé k jejimu opousténi, diky
kterému jsou plochy ponechdny volné sukcesi. Timto opacnym procesem

k intenzifikaci, tedy extenzifikaci, vznika tzv. nova divocina (Lipsky, 2010).

Zménu vyuziti krajiny na lokalni Grovni v del§im ¢asovém horizontu (poslednich asi
200 let) sleduje napt. Skokanova (2013), ktera popisuje vyvojové trendy vyuziti ploch
ve tfech ptihrani¢nich lokalitach. Ve vSech Casovych horizontech vychdzi z mapovych
podkladt. Z vysledki je nezbytné upozornit na maximalni rozlohu orné pudy, které dvé
ze tfi feSenych lokalit dosahuji v 50. letech 20. stoleti a zbyvajici ve 30. letech
20. stoleti (narodni maximum je dle Bicika a kol. (2010) na konci 19. stoleti dle dat
zarok 1897). Poté nasleduje soustavny pokles rozlohy orné pudy az do konce Setfeni

(zavérecna data z let 2002 az 2006). Trend vyvoje trvalych travnich porostd je opét
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odlisny, kdy ve vSech lokalitach dosahuji nejvyssich rozloh na pocatku Setieni (40. 1éta
19. stoleti). Nasleduje pokles na minimum v 50. nebo ptipadné 90. letech 20. stoleti
a poté opét narist, ktery je jiz v souladu s narodnimi trendy. Stejny vyvojovy trend
charakterizovany mirnym soustavnym narustem rozlohy vykazuji 1 lesni porost

a zastavéna plocha.

Pti analyze vyvoje vyuziti ploch v prostfedi pofi¢nich a tidolnich niv v jihovychodni
Casti Ceska dochazi Demek, Havli¢ek, Mackov¢in a Slavik (2011) k obdobnym
vyvojovym trendiim kategorii orna ptiida a trvaly travni porost, jako Skokanova (2013).
Omé pida vsak v této intenzivné vyuzivané zemeédelské krajin€é zaznamendva
po maximu v roce 1954 do roku 2005 nizsi pokles. Pomérné vyrazny rlst za stejné

obdobi zaznamenava zastavéna plocha, a to z 2,64 % na 4,97 %.

cvwr

1836 az 2006 zaznamenavaji Svobodova a Havli¢ek (2013) v letech 1953 az 1956,
nejvyssi rozlohu orné pudy v roce 1876. Oproti vychozimu roku naristd na konci
Setfeni rozloha zahrad a sadd, lesa, vodnich ploch a rekreacnich ploch. Vysoky nartst

z 3,58 % na 7,56 % zaznamenava 1 zastavéna plocha.

Z ptedloZenych studii je patrné, ze lokalni vyvojové trendy vyuZiti krajiny mohou
byt mirn¢ odlisné od celonarodnich tendenci. Hlavni zmény ve vyuziti krajiny jsou vSak
pro ob¢ urovn¢ shodné. Vyjimkou mohou byt mimotadné historické udélosti. Jako
ptiklad lze uvést vylidnéni pohrani¢i v disledku odsunu sudetskych Némct a s tim
souvisejici rychlé a vyrazné mistni zmény vyuziti krajiny bez ndvaznosti na celostatni

trend (Hrn¢iarova, Mackovcin, Zvara a kol., 2009).
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2.2 Ekosystémové sluzby a jejich hodnoceni

2.2.1 Ekosystémové sluzby - definice, déleni

Podle MA (2005) lIze pojem ,ekosystémové sluzby“ (,.ecosystem services®)
definovat jako ,,pfinosy plynouci z ekosystémut lidem®“. Obdobnou definici uvadi
Wallace (2007). Krom¢ vyznamu slova ,,ekosystémové sluzby* definuje dalSich sedm
pojmu, které s problematikou souvisi. Natr (2011) zase poukazuje na neobvyklost

spojeni ptirodovédného pojmu ,,ekosystémy* a ekonomického terminu ,,sluzby*.

W

Samotny pojem ,.ekosystém* je v Zakon¢ ¢. 114/1992 Sb., o ochran¢ prirody
a krajiny definovan v § 3 jako ,,funkéni soustava zivych a nezivych slozek Zivotniho
prostfedi, jeZ jsou navzajem spojeny vyménou latek, tokem energie a predavanim
informaci a které se vzajemné ovliviiuji a vyvijeji v urCitém prostoru a Case*. Billings
(1978) oznacuje ,,ekosystém* za ,energeticky fizeny komplex spoleCenstvi organismi
ovladajicich ur¢ité prostiedi” (Dickinson, Murphy, 2007, str. 187). Dalsi souvisejici
a Vv diplomové praci hojné pouzivany pojem ,,biotop“ je ,,soubor veskerych nezivych
azivych Ccinitelt, které ve vzdjemném plisobeni vytvareji Zivotni prostiedi urcitého
jedince, druhu, populace, spolecenstva. Biotop je takové mistni prostredi, které spliiuje
naroky charakteristické pro druhy rostlin a zivo€icht* (§ 3, Zakon ¢. 114/1992 Sb.,

0 ochrané pfirody a krajiny).

Moznosti déleni ekosystémovych sluzeb je hned nékolik, na coz upozoriiuje
Natr (2011) - viz napf. Goulder a Kennedy (1997), Costanza a kol. (1997), Cairns
(1997), Hein a kol. (2006) a Wallace (2007). Mezi nejpouzivanéjsi patii zakladni déleni
MA (2005) na sluzby:

e podpurné - zahrnujici tvorbu pudy, fotosyntézu a ob¢h Zivin;
e zdsobovaci - potraviny, voda, dfevo a vlakna;
e regulacni - ovliviiujici podnebi, povodné, choroby, odpady a kvalitu vody; a

e kulturni - zajistujici rekreacni, estetické a duchovni hodnoty.
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2.2.2 Hodnoceni ekosystémovych sluzeb

Pro¢ a jakym zpiisobem hodnotit ekosystémové sluzby?

Polozenou otazku si klade mnozstvi v soucasnosti dostupnych studii. Podle Natra
(2011) si dosud mnoho obyvatel planety Zemé neuvédomuje skutecnost, ze lidsky
blahobyt 1 samotné byti ¢loveéka jsou na svétovych ekosystémech a jejich funkcich plné
zavislé. Doslova to i ve své knize na stran¢ 11 podporuje tvrzenim, ze ,,blahobyt i toho

nejbohatsiho ¢lovéka zavisi na tom, jak funguji ekosystémy*.

V soucasnosti nejpouzivanéjsi zptisob hodnoceni ekosystémovych sluzeb formou

finan¢niho vyjadieni ma podle Natra (2011) dva hlavni dGvody:

e (1) srozumitelnost a jednoducha piedstavivost hodnoty pro kazdého ekonoma,
manazera, politika ale i prostého jedince, kterda by méla vést k hlubSimu
uvédomeéni a naslednému ocenéni funkci; a

e (2) podporu zkoumdni ekosystémovych funkci, vztahl, zranitelnosti apod.

vedouci k prohloubeni dosud omezenych znalosti o fungovani ekosystému.

Pokud by piredchézejici tvrzeni nebylo podloZeno argumenty, bylo by naprosto
bezpfedmétné se sluzbami ekosystéml zabyvat. Dne$ni situace, kdy je mnoho
ekosystéml planety Zemé& zna¢né€ pozmeéno ¢i zdevastovano, vSak velmi hlasité bije
napoplach. Z toho divodu je feSend problematika vysoce aktudlni (Natr, 2011).
Na naléhavost problému Ize poukazat prostiednictvim svétové proslulych studii

Costanzy a kol. (1997) a Costanzy a kol. (2014).

Prvni penézni vyjadieni globalni hodnoty ekosystémovych sluzeb provadéeji
Costanza a kol. v roce 1997. Vychazeji pfitom z ekonomické hodnoty
17 ekosystémovych sluzeb 16 biomi Zemé. Tehdejsi globalni odhad hodnoty ro¢nich
sluzeb poskytovanych svétovymi ekosystémy c¢ini 33 bilionl dolardi, coz je témeér
dvojnéasobek ro¢niho svétového HDP (18 bilionli dolard). Autofi studie si vSak stejné
jako Natr (2011) jsou védomi skuteCnosti, ze je hodnota sluzeb ekosystémi
nevycislitelnd. Sejak, Pokorny a Cudlin (2010) odhaduji ro¢ni hodnotu globalnich
ekosystémovych sluzeb s odvolanim na zminénou studii az na pétinasobek svétového
HDP. Vé&domi si vSak problematicnosti vycisleni zakoncuji text konstatovanim,

zerealna hodnota lezi ncékde v rozmezi mezi dvojnasobkem a pétindsobkem
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svétového HDP. V novém aktualizovaném odhadu hodnoty globélnich ekosystémovych
sluzeb v roce 2011 uvadéji Costanza a kol. (2014) ¢astku 125 bilionti dolarti za rok.
Pouzivaji ptitom stejnou metodiku, ale zvySuji financni hodnotu poskytovanych sluzeb.
Ve zminéné Castce je zapracovana i1 zména globalnich biomt charakterizovanych
zménami land use. Pokud by nebyla uvazovana, ¢inila by hodnota globélnich
ekosystémovych sluzeb castku 145 bilioni dolarG. Ze zédvéru studie vyplyva,
ze V obdobi let 1997 az 2011 se v dusledku degradace svétovych ekosystému celkova

ro¢ni hodnota globalnich ekosystémovych sluzeb snizila o 4,3 az 20,2 biliont dolard.

Metody penéZniho hodnoceni ekosystémovych sluzeb

Prvni snahy o finan¢ni hodnoceni ekosystémovych sluzeb se objevuji a zacinaji
rozvijet piiblizn€¢ ve druhé poloviné 20. stoleti. Velkého rozmachu vSak tato

problematika dosahuje na konci 90. let 20. stoleti (Natr, 2011).

Prehled dostupnych metod hodnoceni biotopi a ekosystémovych sluzeb
aplikovanych v Cesku shrnuji Sejak, Pokorny a Cudlin (2010). Zakladn& je d&li
na experimentalni a ekonomické. Upozoriiuji déle nato, Ze pro hodnoceni
zivotodarnych sluzeb ekosystému neni na rozdil od sluZeb trznich zaveden uspokojivy
eticky a hodnotovy ramec, ani instituce, metody ¢i nastroje. Proto tyto metody jsou
dosud rozvijeny pfedev§im v experimentalni roviné. V disledku zminénych nedostatki
se v Evropé rozviji pfedevSim expertni systémové metody hodnoceni, které jsou
schopny zapracovat vnitini hodnoty ekosystému. Patii k nim:

o tzv. hesenskd metoda hodnoceni biotopii, ktera vznika v CR v letech 2001
az 2003 a je pfizpisobena pro NATURU 2000, je schopna kvantifikovat
ekologickou iyjmu 1 makroekonomické odhady spotieby ptirodniho kapitélu;

e metoda hodnoceni integrovanych funkci lesa vyuzivana v soudni a policejni
praxi;

e metoda Energie-Voda-Vegetace (EVV) odhadujici pfinosy pfirody

pro spolecnost a heterotrofni zivocichy.
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V diplomové praci je sledovana zména (1) hodnoty prirodniho kapitalu (Sejak,
Dejmal a kol., 2003a) a (2) ro¢nich ekosystémovych sluzeb (Sejak a kol., 2010).

Ke zhodnoceni (1) zmény hodnoty pFirodniho kapitalu zajmové oblasti je pouzita
tzv. hesenska metoda hodnoceni biotopit (viz vySe). Podstatou metody
je interdisciplinarni expertni hodnoceni vSech druht biotopi na daném uzemi. Hodnotu

kazdého biotopu urcuje osm ekologickych a ekonomickych charakteristik:

1) zralost typu biotopu (fylogenetické staii formace a druhi)

2) ptirozenost typy biotopu (pfirodni x antropogenni)

3) diversita struktur typu biotopu

4) diversita druht typu biotopu (piirozené se vyskytujici druhy)

5) vzéacnost typu biotopu (dle polohy, ¢etnosti, rozlohy)

6) vzéacnost druhtl typu biotopu (pocet vzacnych a ohrozenych druhii)

7) citlivost (zranitelnost) typu biotopu (mira dana zménou stanovi$tnich podminek)

8) ohroZeni typu biotopu (v zavislosti na zméné lidskych aktivit)

Za kazdou charakteristiku ziskava ptislusny biotop od 1 (min) do 6 bodl (max).
Vysledné bodové ohodnoceni daného biotopu1 je ziskano ze soucinu souctu prvnich 4
asouctu druhych 4 charakteristik vyd€leného maximalnim poctem bodid (576)
a vynasobeného stem. Vysledna hodnota se tak nachazi v rozmezi od 3 do 100 bodu

a vyjadiuje relativni ekologickou hodnotu daného typu biotopu vii¢i ostatnim.

Finan¢ni hodnota biotopu vyjadiend prostiednictvim jeho ekologické funkce
vztazené k 1 m® je ziskdna vynasobenim po&tu bodd hodnotou jednoho bodu.
Ta vychazi z konkrétnich 136 revitaliza¢nich akci v obdobi 2000 az 2003. V roce 2003
je vy¢islena na 12,36 K¢ (dale viz Podkapitola 4.4.2 a Podkapitola 6.2).

Zhodnoceni (2) zmény hodnoty rocnich ekosystémovych sluzeb zajmové oblasti
vychdzi z finanéniho ocenéni vybranych ¢tyf hlavnich sluzeb poskytovanych
ekosystémy. Jednd se o klimatiza¢ni sluzbu, sluzbu podpory malého vodniho cyklu,
sluzbu produkce kysliku a sluzbu podpory biodiverzity. Ro¢ni hodnoty ekosystémovych
sluzeb jsou vztazeny na plochu 1 m? (vice viz Podkapitola 4.4.2 a Sejak a kol., 2010).

' Bodové ohodnoceni daného biotopu (vypocet):
[((1+2+3+4)*(5+6+7+8))/576]*100 = 3—-100 [bodi] (Sejak, Dejmal a kol., 2003a)
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Dilikazem ptesahu problematiky fesené diive predevSim v akademickém prostiedi
do ¢eskych politickych kruhti je Metodologicky ramec integrovaného hodnoceni
ekosystémovych sluZeb v Ceské republice. Dokument je zpracovan pro Ministerstvo
zivotniho prostfedi CR a vydan v kvétnu 2014 pracovniky Centra vyzkumu globalni
zmény Akademie véd CR, v.v.i. v ramci projektu TD010066 Integrovaného hodnoceni
ekosystémovych sluseb v Ceské republice. Projekt je motivovan strategii biodiverzity
EU do roku 2020. V ramci ni je kazdému Clenskému statu ulozeno piedlozit do konce

roku 2014 hodnoceni stavu a sluzeb narodnich ekosystému (Vackar a kol., 2014).

Jiné zpiisoby hodnoceni ekosystémovych sluzeb

Mimo finanéni vyjadfeni 1lze hodnotu ekosystémovych sluzeb stanovit
prostfednictvim (1) ekologické stopy, (2) emergie ¢i (3) zeleného hrubého domaciho
produktu (Natr, 2011).

Ekologicka stopa (1) se vyjadifuje prostiednictvim plochy, a proto je povazovana
za velice nazorny ukazatel. Jeji vyhodou je dobrd srozumitelnost i pro laické
pozorovatele (Natr, 2011). Udava, ,,kolik produktivni plochy pevnin a vod vyZzaduje
jednotlivec, mésto, stat nebo celé lidstvo, aby se stavajicimi technologiemi vytvorily
zdroje, které spotiebovavaji, a absorbovaly prislusné odpady*“ (Venetoulis, Talberth,
2008 v Natr, 2011, str. 306). Ukazatel se pouziva hl. pro udrzitelny rozvoj (Natr, 2005).

Emergii (2) se rozumi ,,souhrn veskeré energie vyuzité v procesech, jimiz se vytvari
urcity produkt nebo generuje n&jakd sluzba* (Natr, 2011, str. 314). Jedna se tedy
0 komplexni a zaroven ndzorny ukazatel, ktery vyjadiuje spotiebu energie zadouci
pro dosazeni piislusné urovné lidského blahobytu. Jednotkou emergie je emjoul, ktery
je spole¢ny pro vSechny druhy energie jako slune¢ni zareni, fosilni paliva, vodni zdroje

apod. (Brown a kol., 2000).

Zeleny hruby domaci produkt (3) je sice vyjadfovan financni Castkou, ale jeho
vycisleni je na rozdil od ekosystémovych sluzeb odlisné. Tento ukazatel financné
vyjadfuje souhrnnou hodnotu pfirody a mél by postihnout vztah mezi hospodarskym
ristem vyjadieného ekonomickym HDP a negativnimi dopady na piirodu v podobé
degradace zivotniho prostiedi (Talberth a Bohara, 2006). Hodnoty zeleného HDP
pro vSechny staty k roku 2009 odhaduji Li a Fang (2014).

-33-



Kapitola 3: Fyzickogeograficka charakteristika zajmové oblasti

KAPITOLA 3

FYZICKOGEOGRAFICKA CHARAKTERISTIKA
ZAJMOVE OBLASTI

3.1 Geograficka poloha

Zajmova oblast lezi v jihovychodni okrajové ¢asti Stftedoceského kraje v jizni ¢asti

okresu Kutna Hora na hranici s krajem Vysocina (viz Obrazek 1).

Obrazek 1: Geograficka poloha zajmové oblasti

POLOHA ZAJMOVE OBLASTI

inotka
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/\J/ hranice obce
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Zdroj: ArcCR 500 [VIII]; ZABAGED® [VI]
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Resené uUzemi je vymezeno na urovni administrativnich jednotek, konkrétnd
katastralnich Gizemi (KU). Celkem se jednd o $est KU, ktera jsou soudasti dvou obci:
Zbraslavic a Bohdante. Ti z nich - KU Hodkov, KU Ostrov u Bohdande
a KU Zbraslavice - nalezi k obci Zbraslavice, zbyla tii - KU Bohdane¢ u Zbraslavic,
KU Dvorecko a KU Kotougov k obci Bohdaneé. Nejvétsim je s rozlohou 10,98 km?
KU Zbraslavice, nejmensim s plochou 0,94 km® KU Dvorecko. Celkova rozloha

zajmové oblasti ¢ini 30,67 km? (viz Tabulka 1).

Tabulka 1: Zajmova oblast - FeSena KU

Obec Katastralni uzemi Rozloha [m?] Rozloha [km?]
&8 Hodkov 6919660 6,92
% Ostrov u Bohdance 3601996 3,60
g Zbraslavice 10978512 10,98
9 Bohdane¢ u Zbraslavic 4406456 4,41
§ Dvorecko 941988 0,94
2 Kotoutoy 3816766 3,82

Celkem 30665378 30,67

Zdroj: ZABAGED" [VI]

3.2 Geologické poméry

Zajmové Uzemi se nachazi na rozhrani kutnohorsko-svratecké oblasti
a moldanubické geologické oblasti Ceského masivu (Misaf a kol., 1983). Nejseverngji
vysunuté KU Zbraslavice lezi pouze v kutnohorsko-svratecké oblasti, ostatnich
5 katastralnich uzemi lezi v kutnohorsko-svratecké oblasti a zaroven i vV moldanubické

oblasti (moldanubiku). Geologické poméry zajmové oblasti ukazuje Obrazek 2.

Geologické podlozi tvoii krystalické horniny typu metamorfiti z obdobi paleozoika
az proterozoika. V kutnohorsko-svratecké oblasti jsou nejvice zastoupeny migmatit,
ortorula a svor. Migmatity az ortoruly se vyskytuji na severu KU Hodkov a na vét$ing
tizemi KU Zbraslavice. Mineralni sloZeni tvoii biotit a muskovit. Stejné zakladni
mineralni sloZzeni obohacené o dalsi piimé&si (granat, staurolit, disten) ma i svor, ktery

se vyskytuje ve viech feSenych KU. Méné zastoupeny je amfibolit a nejméné
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krystalicky vapenec, ktery Ize nalézt pouze v KU Bohdane¢ u Zbraslavic [3]. Obchodng
nazyvany ,bohdaneCsky mramor* ma bilou, misty tmavé S$mouhovanou barvu.
Chemickym slozenim (61,14 az 62,96 % CaCOs a 35,65 az 37,22 % MgCO3) odpovida
vapnitému dolomitu [2]. Jeho t€Zba zde byla zahajena v roce 1890 a s nékolika kratkymi
pferusenimi pokracuje do soucasnosti. Nyn¢jSim vlastnikem lomu je UNIKOM a. s.
Kutna Hora. Maximalni ro¢ni limit t€Zby je kvuli nedaleké zastavbé stanoven na 10 tisic
tun kamene (Kadlec, Paulis, 2011). Tvar lomu je ovalny o délce 240 metrt, hloubka

dosahuje cca 60 metru [2].

v W

Nejrozsitengjsi horninou v moldanubické oblasti zajmového uzemi je pararula.
V severozapadni ¢asti je tvofena minerdly biotitem a silimanitem s pfimési muskovitu,
Vv jihovychodni navic s pfimési cordieritu a granatu. Kvarcit lze nalézt pouze
v KU Hodkov. Mineralni sloZeni tvoii kvarcit a biotit (severnéji) nebo grafit (jizngji).
V KU Ostrov u Bohdanée lze zaznamenat nevelky vyskyt ortoruly slozené z muskovitu

a biotitu s pfimési turmalinu [3].

Obrazek 2: Geologické poméry zajmové oblasti

GEOLOGICKE POMERY
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Zdroj: GEOCR 50 [IV]; ZABAGED® [VI]
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Kvartérni pokryv tvoii predevsim fluvidlni nezpevnéné sedimenty v tidolnich nivach.
Nejvyznamnéjsi akumulace se vyskytuji v dobfe vyvinutych nivich Hodkovského
a Ostrovského  (Bohdanecského) potoka. Fluvidlni sedimenty jsou tvofeny
povodinovymi hlinami i StérkopisCitymi naplavy. Na svazich se vyskytuji kamenité

az hlinitokamenité svahoviny hrubsiho zrnitostniho slozeni [3].

3.3 Geomorfologické poméry

Zajmové uzemi lezi vseverozapadni Gasti Ceskomoravské  vrchoviny
v geomorfologickém celku Hornosazavskd pahorkatina, podcelku Svételska
pahorkatina. Z hlediska podrobného geomorfologického ¢lenéni do néj zasahuji dva
okrsky, Cestinska a Tiebétinska pahorkatina, které se dale rozdéluji na t¥i podokrsky.
Geomorfologické ¢lenéni zajmové oblasti ukazuje Tabulka 2 (Balatka, Kalvoda, 2006).

Tabulka 2: Geomorfologické ¢lenéni zajmové oblasti

Geomorfologicka jednotka  Oznaceni  Nazev geomorfologické jednotky

Systém - Hercynsky
Subsystém - Hercynska pohofi
Provincie - Ceska vyso&ina

Subprovincie Cesko-moravska subprovincie

Oblast C Ceskomoravska vrchovina
Celek 2 Hornosazavska pahorkatina
Podcelek B Svételska pahorkatina
Okrsek 1 Cestinska pahorkatina
Okrsek 2 Trebétinska pahorkatina
Podokrsek ;1 a Mitrovska pahorkatina
Podokrsek ;5 b Rendgjovska vrchovina
Podokrsek ,, a Zbraslavicka pahorkatina

Upraveno podle: Balatka, Kalvoda (2006)

Vysvétlivky: Dolni indexy u nizSich geomorfologickych jednotek na sebe navazuji v pokracujici
posloupnosti (napf. okrsek , -> podokrsek , 1 zna¢i geomorfologickou jednotku IIC-2B-1a, coz
je Mitrovska pahorkatina, ktera je soucasti Cestinské pahorkatiny).

Pozn.: Oznaceni geomorfologickych jednotek je prevzato od autorii Balatky a Kalvody (2000).

Relié¢f ma charakter clenité pahorkatiny s prevladajicimi vySkovymi rozdily

do 150 m. Charakteristickymi tvary reliéfu jsou zarovnané povrchy (plosiny)
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narozvodich a S$irokd erozni udoli Hodkovského a Ostrovského (Bohdanecského)
potoka a jejich pfitokli s dobfe vyvinutou tdolni nivou. Rozvodni ploSiny a rovnd dna

udoli jsou mezi sebou spojeny systémem erozné denudacnich svaht.

Nasledujici text je veénovan popisu jednotlivych geomorfologickych podokrskii
z4jmové oblasti. Hranice mezi nimi je lokalizovana v KU Hodkov a KU Zbraslavice
a probiha pievazné eroznimi tdolimi vodnich toki. Udolim Hodkovského potoka
prochazi severnéji hranice mezi podokrsky Mitrovska pahorkatina a Zbraslavicka
pahorkatina. Hranice mezi Mitrovskou pahorkatinou a Rend&jovskou vrchovinou
probihd udolim Skalice (viz Obrazek 3).

Podokrsek Mitrovska pahorkatina (1IC-2B-1a) vypliuje severozapadni cast
KU Zbraslavice. Nadmotskd vyska se zvysuje od udoli Skalice smérem k severu
a od udoli Hodkovského potoka smérem k zapadu. Mezi obéma tdolimi se tahne hibet
Klikoru, ktery dosahuje nejvyssi vySky 509 m nad Katefinkami. Dle morfografické
typizace se jedna o pahorkatinu® s v&§im vyskovym rozpétim - typ 3.2. (Balatka,
Kalvoda, 2006).

Podokrsek Rendé&jovska vrchovina (1IC-2B-1b) zasahuje do jihozapadni &asti
KU Zbraslavice a vétsi ¢asti KU Hodkov zapadné od Hodkovského potoka. Na jihu lezi
v udoli Hodkovského potoka nejniz§i misto zdjmového tzemi cca 370 m n. m.,
na zapad¢ naopak jeho nejvyssi bod Tii bratti (547 m). Reliéf se zveda tdhlymi erozné
denudacnimi svahy od udoli Hodkovského potoka k severu a zapadu. Hodkovsky potok
ma piedevSim v jizni ¢asti pomémé Sirokou Udolni nivu, kterd je zcasti vyplnéna
Panskym rybnikem a pfilehlymi moktady. Podle morfografické typizace se jedna

o vrchovinu® s mensim vyskovym rozpétim - typ 4.1. (Balatka, Kalvoda, 2006).

Podokrsek Zbraslavicka pahorkatina (1IC-2B-2a) se rozklada vychodné
od Hodkovského potoka. Zaujima nejvétsi ¢ast zajmové oblasti a zasahuje do vSech

feSenych KU (viz Obrazek 3). Reliéf je roz€lenén eroznimi zatezy zejména Ostrovského

? pahorkatina - jedné se o vypuklou geomorfologickou jednotku se zvinénym reliéfem pahorki

a zpravidla nehlubokych, ¢asto uvalovitych tidoli. Velikost pievladajici vyskové ¢lenitosti je 30 - 150 m;
pahorkatina s vétSim vySkovym rozpétim ma rozpéti mezi 100 az 200/250 m (Balatka, Kalvoda, 2006).
* Vrchovina - jedna se o vypuklou geomorfologickou jednotku s &lenitym reliéfem a pievladajici
vyskovou Clenitosti 150 m - 300 m; v piipad€ vrchoviny s mensim vyskovym rozpétim Cini rozpéti
201/251 az 300 m (Balatka, Kalvoda, 2006).
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(Bohdanecského) potoka a jeho piitoki. Nejvyssi bod s vyskou 546 m je lokalizovan
v jihovychodni &asti KU Kotoudov. Mezi dal§i vyznamné vrcholy patii jednak ploché
navr$i Velky Poupil (541 m) lezici 0,5 km jizné od Zbraslavic, dale Kaitkkov (492 m),
ktery je na zapad¢é a jihu omezen piikrymi svahy erozniho zafezu Radvancického
potoka (Lipsky, 2001). Z hlediska morfografické typizace se jedna o pahorkatinu
s vétsim vysSkovym rozpétim, tedy typ 3.2. (Balatka, Kalvoda, 2006).

Obrazek 3: Geomorfologické poméry zajmové oblasti
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Zdroj: DIBAVOD [VII]; ZABAGED" [VI]; Balatka, Kalvoda (2006)

Podle Lipského (2001) je z4jmova oblast od konce kiidy vyhradné sousi, na které l1ze
sledovat geomorfologicky vyvoj vedouci k soucasné podobé povrchovych tvart.
K hlavnim geomorfologickym procesim zminéného obdobi patii tektonické pohyby
a fluvidlni cCinnost. Tektonické pohyby vedly ke klenbovit¢ému vyzdvihu
Ceskomoravské vrchoviny, tedy i celé zajmové oblasti. Fluvialni Ginnost pak erozi

a akumulaci postupné dotvarela povrch tizemi.
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Pivodni severni smér odvodiiovani (do nékdejsiho Pralabe) byl v prubéhu
geomorfologického vyvoje zménén na soucasny jihozapadni do Sazavy.
Labsko-sazavské rozvodi se vlivem eroze sazavskych piitokt postupné posunovalo
smérem k severu. Svéd¢i o tom napt. fi€ni piratstvi Hodkovského potoka. U Starého
rybnika v KU Zbraslavice se totiz nachazi nalepni loket, ktery svij ptvodni
severozapadni smér zménil o 90° na soucasny jihozépadni. DalSim dokladem mutize byt

I to, ze pod hrazi Starého rybnika dochazi k vyrazné&jsi erozi (Lipsky, 2001).

V nejmladsi geologické etapé vyvoje (Etvrtohory) dochédzelo k detailni modelaci
reliéfu - dotvareni udoli, udolnich niv, vzniku nizkych fi¢nich teras a modelaci erozné
denudacnich svaht (Lipsky, 2001). V zajmové oblasti se nachdzi vyznamnéjsi fluvialni
sedimenty pfedevsim v udolich Hodkovského a Ostrovského (Bohdanecského) potoka
(viz Obrazek 2). Udolni nivy zmin&nych vodote¢i se na stiednich a dolnich tocich

postupné rozsituji, napt. v KU Hodkov pod Panskym rybnikem aZ na 300 metri.

Sklonitostni poméry zajmové oblasti ukazuje Obrazek 4 nize.

Obrazek 4: Sklonitost zajmové oblasti

SKLONITOST

/A vodni tok

Sklonitost [°]
lo-2
-5
s1-10
[ 10,1-15
Il 15.1-25
- 25 avice

,"‘-\j zajmové uzemi

Katastralni tzemi

1 Zbraslavice

2 Hodkov

3 Ostrov u Bohdance

4 Bohdane¢ u Zbraslavic
5 Dvorecko

6 Kotoucov

0 2,5km
I I

Zdroj: ZABAGED" [VI]
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Pouze maléd Cast reliéfu patii mezi rovinné plochy se sklonitosti 0° az 2°. Jedna
se predevSim o ploché udolni nivy, dna rybniki a rozvodni zarovnané povrchy
ve vyssich nadmoiskych vyskach. Posledni zminéné reliéfni jednotky jsou casto
lemovany mirnymi svahy se sklonem mezi 2° az 5°. Pokryvaji pomérné znacnou Cast
tizemi na vychodé KU Zbraslavice, celého KU Bohdaned u Zbraslavic s vyjimkou
jizniho okraje a najihovychodé KU Kotoudov. Nejvétsi plochu zaujimaji svahy
se sklonem od 5° do 15°. Neékteré svahy eroznich udoli vodnich tokti se sklonem
Vv rozmezi 15° az 25° se fadi mezi prikie sklonéné plochy. VEtsi srazy a ptirozené skalni

vychozy se nevyskytuji.

Mezi hlavni tvary reliéfu patfi vyrazna erozni udoli Hodkovského a Ostrovského
(Bohdanecského) potoka. Zacinaji mélkymi pramennymi misami, na které navazuji
ploché uvalovité¢ useky, jez se dale po proudu postupné zahlubuji a ziskdvaji tvar
pismene "V". V pfipadé¢ Hodkovského potoka se jednd o mohutné uvalovité udoli
S hloubkou eroznich zéafezti az 100 metri. Ze zvInéného reliéfu misty vystupuji
vyraznéjii vyskové body. Jejich piehled pro vybrana KU ukazuje Tabulka 3. Okrajova
uzemi zajmové oblasti lezici na rozvodnicich zejména II. a III. fadu (viz Obrazek 5)

maji charakter plochého az parovinného relié¢fu (Lipsky, 2001).

Tabulka 3: Vybrané vy$kové body zajmové oblasti

Katastralni izemi Nazev vrcholu Nadmoiska vy§ka [mn. m.] Geomorfologicka jednotka

Hodkov Kratky kopec 496,8 11C-2B-1b
Ostrov u Bohdance Kankov 4925 11C-2B-2a
Zbraslavice Klikor 489,1 lIC-2B-1a

Velky Poupil 540,8 11C-2B-2a

Zdroj: ZM10 [V1]; Balatka, Kalvoda (2006)

V piehledu soucasnych geomorfologickych tvara reliéfu nelze opomenout ani tvary
antropogenni. Pfi budovani dopravni sité¢ vzniklo mj. velké mnozstvi liniovych naspt
(nejvice v okoli Zbraslavic). Zemé&délskou cCinnosti vznikaly agrarni tvary. Svazité
pozemkKy byly terasovany, pricemz se vytvarely meze. Nékteré se i pies kolektivizaci
v 50. a 60. letech minulého stoleti zachovaly dodnes (Lipsky, 2001). Jedna se pfedev§im
0 oblast v severozapadni ¢asti KU Hodkov a na jihovychodé KU Ostrov u Bohdance.
V KU Bohdane¢ u Zbraslavic lze nalézt napf. i montanni antropogenni tvary reliéfu

vznikajici v disledku té€zby kvalitniho krystalického vapence ve dvou pomérné velkych
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jéamovych lomech (viz Podkapitola 3.2). V neposledni tfadé nelze v krajiné zajmové
oblasti piehlédnout (mimo KU Dvorecko a KU Kotoucov) ani litoralni antropogenni
tvary, predevS§im hraze ftady rybniki vudoli Hodkovského a Ostrovského
(Bohdaneéského) potoka i na jejich piitocich. V. KU Bohdane¢ u Zbraslavic

a pedevsim v KU Zbraslavice se jejich podet v nedavné dobé zvysil.

3.4 Klimatické poméry

S piihlédnutim k dal$im geografickym faktortim a z nich vychézejicich klimatickych
podminek vzniklo v minulosti n€kolik klimatickych klasifikaci, na zakladé kterych lze

blize popsat podnebi fesené¢ho tizemi.

Klasifikace Atlasu podnebi CSR 1958 je vztazena k referenénimu obdobi
1901 az 1950. Zajimavosti je, Ze krom¢ meteorologickych prvkl vstupuje do vymezeni
jednotlivych regioni i agrotechnicky parametr, kterym je pramérny pocatek sklizné
ozimého Zita a ktery dnes jiZ nelze v praxi aplikovat. Proto musela byt pro néasledné
obdobi 1961 az 2000 klasifikace upravena. Pro druhé zminéné obdobi fadi klasifikace
zdjmovou oblast do mirné teplé oblasti typi B3 a BS5. Vyznacuji se mirné vlhkym
(Koncektiv vldhovy index I, v rozmezi 0 aZz 60) a mirné teplym klimatem s mirnou
zimou. V nadmoiskych vyskach do 500 m n. m. primérnd lednova teplota neklesa

pod -3 °C (Tolasz a kol.,2007).

Ze stejného referencniho obdobi (1901 az 1950), ovSem za pouziti odliSné metodiky
zohlediiujici 14 vybranych klimatologickych charakteristik vychdzi Quittova
klasifikace. Ve zminéném obdobi fadi zajmové tizemi mezi oblast mirné teplou typu
MT9 (jih KU Hodkov) a MT7. Oblasti lze charakterizovat normalné dlouhym, teplym
amirné suchym létem, mirnym aZ mirn€ teply jarem, mirn€ teplym podzimem
a normalné dlouhou mirné teplou a mirn¢ suchou zimou s kratkym trvdnim sné¢hové
pokryvky. Prechodnd obdobi jsou kratkda (Quitt, 1971). 1 tato klasifikace byla
aktualizovéna v Atlase podnebi Ceska z roku 2007 pro referenéni obdobi 1961 az 2000.
Podle ni patii jthovychodni ¢ast zdjmového uzemi do mirné teplé oblasti typu MW7,
zbyvajici cast je typu MW4 (Tolasz a kol.,, 2007). Parametry a jejich hodnoty
pro zastoupené typy klimatu ukazuje Tabulka 4.
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Z Xklasifikaci vymezovanych na globalni urovni nelze opomenout Koppenovu
klasifikaci. Dle ni patii celé zajmové uzemi do oblasti Cfb. Pismeno f vyjadiuje
rozlozeni srazek, kdy mnozstvi srazek nejvlhciho letniho mésice je vySsi nez mnozstvi
srazek nejsusSiho zimniho mésice, ovsem méné nez desetkrat. Posledni pismeno C
vyjadiuje, ze prumérné teplota nejteplejSiho mésice je mensi nez 22 °C a zaroven

alespon Ctyii mésice maji primérné teploty vétsi nez 10 °C (Tolasz a kol., 2007).

Tabulka 4: Charakteristiky klimatu zajmové oblasti dle Quittovy Klasifikace

Klimatické charakteristiky

Parametr

MW 4 MW 7
Pocet letnich dni 20 az 30 30 az 40
Pocet dni s primérnou teplotou 10 °C a vice 140 az 160
Pocet dni s mrazem 110 az 130
Pocet ledovych dni 40 az 50
Primérna lednova teplota [°C] -2az-3
Primérné cervencova teplota [°C] 16 az 17
Primérna dubnova teplota [°C] 6az7
Primérna fijnova teplota [°C] 6az’7 7az 8
Primérny pocet dni se srazkami 1 mm a vice 110 az 120 100 az 120
Suma srazek ve vegeta¢nim obdobi [mm] 350 az 400 400 az 450
Suma srazek v zimnim obdobi [mm] 250 az 300
Pocet dni se snéhovou pokryvkou 60 az 80
Pocet zatazenych dni 150 az 160 120 az 150
Pocet jasnych dni 40 az 50

Zdroj: Tolasz a kol. (2007)

Nasledny text popisuje primérné ro¢ni hodnoty vybranych meteorologickych prvki,
které jsou zpracovany v Atlase podnebi Ceska z roku 2007 (Tolasz a kol., 2007)
za referencni obdobi 1961 az 2000.

Primérna rocni teplota vzduchu zajmové oblasti ma hodnotu v rozmezi 7 az 8° C.
Nejchladngj$im mésicem je leden s primérnou teplotou -2 az -3 °C, nejteplejSim

¢ervenec s hodnotou 16 az 17 °C.

Primérné ro¢ni mnozstvi srazek se pohybuje v rozmezi 600 az 650 mm v zapadni
¢asti zajmové oblasti a 650 az 700 mm ve vychodni casti. Nejvice srazek (200
az 250 mm) spadne v 1été, nejméne (100 az 125 mm v zapadni ¢asti, 125 az 150 mm

ve vychodni Casti) v zim¢. Primérny rocni pocet srazkovych dni se srazkovymi thrny
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0,1 mm a vice ¢ini 150 az 170 dni. Primérna ro¢ni maxima tfidennich srazkovych
uhrnd maji hodnotu 50 az 60 mm. Pramérny pocet dni v roce se snézenim se pohybuje
vrozmezi 60 az 80 s celkovym primérem sezonnich uhrntt vysky nového snéhu
80 az 150 cm. Prvni snézeni se objevuje zpravidla mezi 31. fijnem az 10. listopadem,
posledni pak od 10. do 20. dubna. Pocet dni v roce, ve kterych se vyskytuje snéhova

pokryvka, je v priméru 60 az 80 se sezonnim maximem okolo 30 cm.

Primérnd ro¢ni relativni vlhkost vzduchu se pohybuje v rozmezi od 75 do 80 %,
pficemz nejvysSich hodnot v rozmezi 85 az 90 % dosahuje dlouhodobé v prosinci.
Dusné dny se objevuji v praiméru 10krat az 15krat za rok. Uhrnny roéni vypar z vodni
hladiny dosahuje primérnych hodnot mezi 550 az 600 mm. Celkova primérna ro¢ni

vlahova bilance je kladna okolo hodnoty 50 mm.

Globalni zareni dosahuje v primérnych ro¢nich thrnech hodnot v rozmezi 3 800
a7 3900 MJ/m? pfi pram&rné dob& sluneéniho svitu v rozmezi 1 600 az 1700 hodin

za rok. Primérné ro¢ni oblaénost se pohybuje v hodnotach 65 az 70 %.

Priimérné ro¢ni rychlost vé€tru v 10 m nad zemi dosahuje hodnot mezi 4 az 5 m/s.
Nejméné vétrné je 1éto, nejvice naopak zima. Prevladajici smér vétru uréeny predevsim

charakterem reliéfu je zapadni a jihozapadni.
3.5 Hydrologické poméry

Uzemi se nachazi v povodi Labe a patii tedy k umoii Severniho mote. Oblasti viak
prochazi rozvodnice nizsich fadovostnich trovni. V severnim okraji KU Zbraslavice

prochazi rozvodnice II. fadu, kterd oddéluje povodi Labe a Vltavy. Drtiva vétSina tzemi

patii pravé k povodi Vltavy (viz Obrazek 5 niZe).
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V zimovém UuUzemi se nachazi dva vyznamnéjSi vodni toky — Ostrovsky

(Bohdanecsky) potok a jeho pritok Hodkovsky potok, které¢ odvodnuji témét celou
tuto oblast (Obrazek 5).

Obrazek 5: Hydrologické poméry zajmové oblasti

HYDROLOGICKE POMERY

= = ; 0 Vysvétlivky
..\, 3 P e
& (< I e =9 e L /A vodni tok
AN . g GO\ Er .
B3 Stary ryb \\ } g, (0 vodni nadrz
! e
i ) .
Novy ,o bazina, mocal
bt ©=> zaplavové uzemi 100leté vody
§ e A - v+ rozvodnice Il fadu
2 = 3?\,"?, ..... - . ; = .\~ rozvodnice lll. fadu
4 = ,"\, rozvodnice IV. fadu
=
~ 0 NZ povodi Labe
K &'L‘\ povodi Vitavy
> \ ’
Q~ F-J'ﬁ.\ g N 9
Y ) N/ z&jmové tzemi
~ 3 i Pilsky ryb D/mi scek ¥ f I/ 2
X A R \
o 2 ; \ _\ ~ a1 s - .
\Caalng W) STy -k Katastralni uzemi
Y ostrovsky b fr - fed ~, 1 Zbraslavice
g ‘\_ Sy 2 i 2 Hodkov
7 “\.‘ 3 Ostrov u Bohdance
f W 4 Bohdanec u Zbraslavic
. W\, 5 Dvorecko
&4\ e 7 X
AN OstrOVSkyP = T 6 Kotoucov
L - | 1 J

Zdroj: DIBAVOD [VI]; ZABAGED® [VI]

Hodkovsky potok (¢. h. p. 1-09-01-137 (V.)) je pravostrannym piitokem
Ostrovského (Bohdanecského) potoka. Odvodiuje vétSinu tzemi zédpadni ¢asti zajmoveé
oblasti — KU Zbraslavice a KU Hodkov. Jeho pramen se nachazi asi 1,5 kilometru
vychodné od obce Radvancice a lezi v nadmoiské vySce 495 m n. m. Soutok s jiz
zminénym Ostrovskym (Bohdane&skym) potokem v blizkosti Zelezniéni stanice Zelivec
je v nadmorské vysce 350 m n. m. Délka toku &ini 13 km a plocha povodi je 34,6 km?.
U tsti dosahuje primérného ro¢niho pritoku (Q,) 0,21 km?/s. Cely vodni tok lezi
V pasmu pstruhové vody. Na hornim toku jsou vystavény mensi rybniky — Stary,

Spaleny, Novy (Vi¢ek a kol., 1984).
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Ostrovsky (Bohdanecsky) potok (¢. h. p. 1-09-01-134 (IV.)) odvodnuje vétSinu
uzemi vychodni Casti zdjmové oblasti. Prameni v nadmotiské vysce 497 m n. m.
piiblizné 1 kilometr severné od obce Replice (tedy mimo zajmovou oblast stejné jako
Hodkovsky potok). Je pravostrannym pfitokem Sazavy, do které usti ve Zruci
nad Sazavou v nadmotské vysce 336 m n. m (VIéek a kol., 1984). Celkova délka toku
&ini 19,5 km [11] a plocha povodi 78,68 km?® Velikost primérého roéniho priitoku
(Q.) uusti je 0,49 m*/s; stolety pritok (Q100) mé hodnotu 47 m®/s. Prim&ma roéni
odtokova vyska z povodi potoka (Ho) ¢ini 196 mm, primérny ro¢ni specificky odtok
(q)) 6,2 l/s*km? (Horsky a kol., 1970). Jedna se 0 vodohospodaisky vyznamny tok.
Z hlediska rybich pasem jde opét 0 pstruhovou vodu (VIcek a kol., 1984).

V z4jmové oblasti se nachdzi i né€kolik rozlehlejSich vodnich nadrzi. Na hornim toku
Hodkovského potoka je vystavén pratocny Stary rybnik o rozloze 8 ha. Lezi asi
1,5 kilometru severovychodné od Zbraslavic. Slouzi k rybochovnym ucelim a také
k rekreaci — na jeho biehu se nachazi rekreacni stiedisko a chatova osada. Na stiednim
toku stejného potoka je asi 1 kilometr jihovychodn¢ od Hodkova zbudovan stejné velky
Pansky rybnik (8 ha), ktery slouzi sportovnimu rybatstvi (VIicek a kol., 1984).
Mezi vyznamnéj$i vodni nadrZze na Ostrovském (Bohdanecském) potoce patii Pilsky,

Karbantlv a Ostrovsky rybnik.

V pribehu poslednich asi 20 let se zvySuje retencni kapacita krajiny zajmové oblasti.
Piispivé k tomu zejména budovani novych vodnich nadrzi v KU Bohdane¢ u Zbraslavic
a KU Zbraslavice. Zminény trend Ize hodnotit jednoznaéné pozitivné. V neposledni
fadé se do celkové hydrologické bilance zdymového uUzemi kladn€ promita

i zatraviiovani a zalesfiovani.

3.6 Pedologické poméry

Pedologické poméry zajmové oblasti ukazuje Obrazek 6. Z nc¢ho je patrné,
7e dominantnim ptidnim typem ve viech KU je kambizem. Ostatni ptidni typy jsou
zastoupeny spiSe sporadicky. Z nich nejvyrazngj$i jsou hnédozem, ktera pokryva
severovychodni okraj KU Zbraslavice, centralni ¢ast KU Ostrov u Bohdanée a tzemi

navychodé¢ KU Bohdane¢ u Zbraslavic. Dale glej, ktery vypliuje udolni nivy
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Hodkovského a Ostrovského (Bohdanecského) potoka a jejich ptitokd. Ve spodni ¢asti
nivy Ostrovského (Bohdanec¢ského) potoka pod Ostrovem piechazi glej do fluvizemé.
Pseudoglej se vyskytuje ostriivkovité na malém tzemi zapadni asti KU Zbraslavice,
severovychodni a jihozapadni ¢asti KU Hodkov a severozapadni &asti KU Bohdane¢
U Zbraslavic. Nejmensi plochu pokryva rendzina, ktera se vytvofila na Cocce
krystalického vapence u Bohdance [4].

Obrizek 6: Pedologické poméry zajmové oblasti

PEDOLOGICKE POMERY

Vysvétlivky
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["] vodni plocha
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[T dystricka
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[T7] mesobazicka
[

oglejena mesobazicka

[ modalni
N hnédozem fluvizem
[T luvicka [] modalni
u Bohdanée glej pseudoglej
; [] modélni [ modalni
rendzina
[T7] kambicka
0 2,5 km
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Zdroj: Ptidni mapa CR 50 [4]; ZABAGED" [VI]

Kambizem neboli hnéda pida (stratigraficky O-Ah popt. Ap-Bv-lIC)
je nejrozsifengjsim padnim typem Ceska. Vyskytuje se v pahorkatinnych, vrchovinnych
a horskych oblastech, nejvice vsak v nadmotskych vyskach mezi 450 az 800 m n. m.
Matecnym substratem jsou téméf vSechny horniny skalniho podkladu (Zuly, ruly, svory,
Cedice apod.). Z hlediska ptdotvornych pochodii se vyznacuje intenzivnim

vnitroptidnim zvétravanim. Jedna se o vyvojové mladé pudy. Humusovy horizont
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je obvykle mélky, v naslednych horizontech s rostouci hloubkou ptibyva mnozstvi

skeletu (Tomasek, 1995).

Na tizemi zajmové oblasti se vyskytuji nasledujici subtypy kambizemé [12]:

a) dystrickd (KAd) s nasycenosti v horizontu Bv Vi <30 % u zemédé€lskych,
V < 20% u lesnich piid; vysoka nasycenost hlinikem V> 30 %;

b) oglejena dystricka (KAgd) s mramorovanim v horizontu Bv;

C) mesobazickd (KAa") s nasycenosti v horizontu Bv Vi <60 az 30 %
u zemédelskych, V<50 az 20 % u lesnich ptd;

d) oglejend mesobazickd (KAga') s mramorovanim v horizontu Bv;

e) moddlni (KAm) tvofena ze stiedné t€Zkych a leh¢ich stfednich substrati.

Hnédozem (stratigraficky O-Ah popt. Ap-(Ev)-Bt-B/C-C ¢&i Ck) je pudnim typem
okrajovych €asti nizin a niz8ich pahorkatin nejcastéji v nadmotskych vyskach mezi 200
az 450 m n. m. Padotvornymi substraty jsou zejména spras, spraSova hlina nebo
smiSena svahovina. Za hlavni ptdotvorny proces je povazovana illimerizace, kdy je
svrchni ¢ast profilu ochuzovéana splavovanim jilnatych soucastek do hlubsich horizontd.
Diky pomérné mocnému humusovému horizontu a ptihodnym plidnim vlastnostem patii
hnédozemé k hodnotnym zeméd€lskym pudam (Tomasek, 1995). V zajmové oblasti
se nachazi subtyp hnédozem [uvicka (HNI), kterd se vyznaCuje plavohnédym
Ev horizontem v hloubce nad 0,25 az 0,3 m. Zcela chybi jazykovity ptechod

do horizontu Bt. Texturni diferenciace u homogennich substrati ¢ini 1,8 — 2,0 [12].

Glej (stratigraficky Ot-At az T-Gro-Gr) se podle Tomaska (1995) vyskytuje
pfedevsim v prostoru pahorkatin a vrchovin a to v nivach vodnich tokti a zamokienych
upadech. Hlavnim ptidotvornym substratem jsou nevapnité nivni uloZeniny a deluvialni
splachy. Probihd v ném glejovy pochod. Pro pldni profil je typickd vysok4 hladina
podzemni vody. V feSeném uzemi se vyskytuje subtyp meoddlni (GLm), ktery tvoii

stfedné tézké substraty a obsahuje horizonty Go (Gro)-Gr [12].

Fluvizem neboli nivni ptada (stratigraficky O-Ah popt. Ap-M-C) se vyviji z nivnich
sedimentl v prostorach fi¢nich niv. Vyvojove se jednd o velice mladé ptidy (Tomasek,
1995). Subtyp moddlni (FGm), zastoupeny v zajmové oblasti, je tvoten stfedné t€zkymi
substraty [12].
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Pseudoglej (stratigraficky O-Ahn popt. Ap-En-Bmt-BCg-C ¢i O-Ahn popt.
Ap-Bm-BCg-C) je ptida ptredevsim stfednich nadmotskych vysek. Plidotvorny substrat
mohou tvofit rizné zvétraliny (spraSové hliny, jemnozrnné ledovcové ulozeniny,
smiSené svahoviny apod.). Hlavni plidotvorny proces je oglejeni, kterému casto
predchézi illimerizace. Podobné jako glej ma i pseudoglej vyrazné zvodnény pudni
profil, s ¢imz souvisi zhorSené fyzikalni vlastnosti ptidy (Tomasek, 1995). Pseudogle;j
zajmove oblasti je modalniho (PGm) subtypu. Vyznacuje se vysokou litogenni texturni
difenrenciaci a s ni souvisejici nepropustnosti piidniho profilu s parametry Vyy > 30 %

u zemédelskych, V> 20 % u lesnich pud [12].

Rendzina (stratigraficky O-Ah popt. Am ¢i Ap-Crk-Rk) vznikd na silné
karbonatovych hornindch (vépence, dolomity). Probihd v ni ptedevSim proces
humifikace a méné zvétravani. Zpravidla v celém pldnim profilu se vyskytuje uhli¢itan
vapenaty nebo hofe¢naty. (Tomasek, 1995). V zajmovém uzemi se objevuje subtyp
rendzina kambickda (RZk), v jejimz pudnim profilu se do 0,3 m vyskytuje hnédy,
popf. zlutohnédy kambicky horizont pod horizontem Ah [12].

Pro uceleny popis pldnich poméri zajmové oblasti je vhodné uvést i nékolik

informaci o zemé&délském pidnim fondu (ZPF).

Podle [13] patii veskery pudni fond feSeného izemi do klimatické oblasti mirné
teplé, vlhkeé, s primérnymi ro¢nimi teplotami v rozmezi 6 az 7 °C a primérnym ro¢nim
uhrnem srazek mezi 650 az 750 mm. Pouze okrajovou ¢ast na jihovychodé

KU Kotoudov (v okoli Tasic) nepatrné lemuje oblast mirné chladna, vlhka.

Z hlediska sklonitosti ZPF se na roving€ (1 az 3°) nachazi pady ve vychodni ¢asti
KU Zbraslavice a mala ¢ast na severu KU Bohdane¢ u Zbraslavic. Nejvice ZPF mé
ve viech KU mimy (3 az 7°) a stfedni (7 az 12°) sklon. V KU Bohdane¢ a Ostrov
u Bohdance se vyskytuji iojedinélé pidni ploSky s vyraznym sklonem (12 az 17°).

Expozice neni u vétsiny ZPF rozliena, pokud ano, pievlada severni (SZ popt. SV) [13].

Vétsina pid ZPF je stitedné hluboka v rozmezi 30 az 60 cm. Pouze bezskeletovita
piida v nivé Hodkovského potoka v jizni okrajové ¢asti KU Hodkov je oznatovana jako
hluboka s hloubkou vice nez 60 cm. Ostatni pidy ZPF jsou oznacovany

za bezskeletovité az slabé skeletovité s vyjimkou zapadni ¢asti KU Ostrov u Bohdande,
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jizni ¢asti KU Bohdane¢ u Zbraslavic a severni ¢asti KU Dvorecko a Kotoudov,

kde se vyskytuji stfedné skeletovité pudy [13].

Z hlediska kvality a ochrany ZPF lze v zajmové oblasti nalézt jak pudy bonitné
cenné (napt. hnédozem), tak primérn¢, podprimérmné ¢i dokonce velmi malo produkéni
pudy (napt. glej). Pidy nejsou ohrozené vétrnou erozi. Daleko vétSim rizikem pro ZPF
feSeného uzemi je vSak vodni eroze. Do kategorie nejvyssiho potencidlniho ohrozeni
jefazen KU Ostrov u Bohdanée s koeficientem ohrozeni*® vétsim nez 0,75. Pady
KU Dvorecko a KU Kotou¢ov patii mezi potencialné silné ohrozené (0,61 az 0,75),
KU Bohdane¢ u Zbraslavic a KU Hodkov mezi potencialné ohrozené (0,46 az 0,6)
aKU Zbraslavice mezi potencialnd mirné ohrozené (0,31 az 0,45) [13]. Vzhledem

K vyznamnému zatravnéni svazitych poloh se aktualni nebezpeci vodni eroze snizilo.

3.7 Biogeografie

Z hlediska individudlniho biogeografického €lenéni patii feSené izemi podle Culka
a kol. (1996) do provincie stifedoevropskych listnatych lesti, podprovincie hercynské
a bioregioni Havli¢kobrodského na severu a Posazavského na jihu. Hranice mezi
obéma bioregiony prochazi severni &asti KU Hodkov jizné od Kratkého kopce,
pokracuje dale na vychod k jiznimu tpati vrchu Kaiikov, dale k Bohdanci, Nové Louce

a Dvorecku.

Havli¢kobrodsky bioregion (1.48) ma celkovou rozlohu 1 547 km? Podle
Zlatnikovy klasifikace patti do c¢tvrtého - bukového vegetacniho stupné, ktery
na okrajich ptrechazi do tfetiho - dubobukového a patého - jedlobukového vegetacniho
stupn€. Hlavni potencidlni pfirozenou vegetaci jsou bikové buciny s ostrovy kvétnatych
bucin, v soucasné krajin¢ vSak dominuji kulturni smréiny (vice nez 73 % celkové
druhové skladby lesa) a zemédélska puda (62 % celkové rozlohy). Kvétena bioregionu
je velmi jednotvarna. K zastoupenym rostlinnym druhtim patfi napt. vSivec mokiadni,
hrachor Inolisty, trdvnicka obecnd, rozrazil jarni, slezinik hadcovy apod. Mezi
zivo¢iSnymi druhy lze nalézt pfevazné bé€znou podhorskou lesni faunu hercynského

puvodu. K vyznamnéjSim patii jezek zapadni, jezek vychodni, vydra fi¢ni (savci);

* Koeficient potencialni ohroZenosti vodni erozi je vztazen k celému KU. Do vypoétu vstupuje nékolik
faktor®: (1) f. erozni u¢innost destd R, (2) f. ochranného vlivu vegetace C a (3) f. délky svahu L [13].
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CeCetka zimni, ofeSnik kropenaty (ptéaci); zdvornatka mala, vietenatka mnohozuba,

srstnatka zdpadni (mekkysi) ¢i masatky (hmyz) apod. (Culek a kol., 1996).

Posazavsky bioregion (1.22) zaujima celkovou plochu 1 908 km? Z hlediska
vegetacni stupnovitosti podle Zlatnika patii do ¢tvrtého - bukového vegetacniho stupné
(pouze udoli Sazavy do ttetiho - dubového vegetacniho stupné). Potencidlni pfirozenou
vegetaci zastupuji predevSim acidofilni doubravy, na vychod¢ uzemi s pritomnosti
jedle. V soucasné krajin¢ prevazuji kulturni bory a smréiny (60 % celkové druhoveé
skladby), rozlohou vSak pfevazuje orna piida (46 % celkové plochy). Vyznacuje se dosti
rozmanitou kvétenou a ochuzenou faunou kulturni krajiny Ceskomoravské vrchoviny
(s vyjimkou udoli Sazavy). Mezi zastoupené rostlinné druhy patii napt. rozrazil horsky,
fefiSnice kiivolakd, chrastavec doubravni, slezinik hadcovy apod. V bioregionu
se vyskytuje 1 endemicka kutficka Smejkalova. Z vyznamnéjsich Zivo€isnych druht pak
jezek zapadni, jezek vychodni (savci); lejsek maly, ofesnik kropenaty (ptaci); skokan
stihly, mlok skvrnity (obojzivelnici); jeStérka zelena, jeStérka zivoroda, zmije obecna

(plazi) ¢i mihule poto¢ni (kruhotsti) apod. (Culek a kol., 1996).

Pozn.: Dle fytogeografického clenéni Botanického tistavu CSAV z roku 1987 spadd rFeSené iizemi
do fytogeografického okresu ¢ 66 s ndzvem Hornosdzavska pahorkatina, kterd je soucdsti
fytogeografické oblasti Ceskomoravské Mesopfyticum [1].

V predeslém textu jiz zminéna Zlatnikova klasifikace fadi z4jmové Uzemi
do &tvrtého, tedy bukového vegetacniho stupn&® (niZ§i polohy by mohly byt fazeny
i do tfetiho - dubobukového vegeta¢niho stupné). Dominantni piirozenou dievinou
je buk lesni. Men$inu v druhovém zastoupeni difevin tvoii jedle bé&lokora, dub zimni,
javor Kklen ajilm horsky. V podrostu se vyskytuje napt. staréek Fuchsiv, vésenka
nachovda, kokofik pfeslenity, mési¢nice vytrvala apod. Ke klasickym druhovym
zastupcim fauny patii napt. martinacek bukovy, rohacek bukovy a mlok skvrnity.
Pivodni optimalni druhové sloZeni dievin z vétsi ¢asti nahradily smrkové monokultury
(Demek a kol., 2006). Nejinak je tomu v feSeném tUzemi. Za pozitivni lze vSak

povazovat skuteénost, e nékteré nové vysazené lesy (zejména KU Zbraslavice) jsou

i listnaté nebo smiSené druhové skladby a z ¢asti respektuji puvodni druhové slozeni.

> Bukovy vegeta¢ni stupeii - zakladni charakteristika: 400 az 700 m n. m.; mirng teplé a mirn¢ vlhké
klima suboceanického charakteru s @ ro¢ni teplotou 7 °C a ¢ ro¢nimi srazkami 700 mm; délka vegetacni
doby 140 - 150 dni; nejrozsifenéjsim pidnim typem kambizem (Demek a kol. 2006).
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Potencialni ptirozenou vegetaci zajmové oblasti ukazuje Obrazek 7. Z ného je patrné,

Ze nejveétsi cast tzemi by ,méla“ pokryvat bikova bucina. V severni casti

KU Zbraslavice, v severozapadni &asti KU Bohdane¢ u Zbraslavic a KU Ostrov

u Bohdanée a na vétsind KU Hodkov zastupuji potencilni pfirozenou vegetaci bikova

popt. jedlova doubrava. Lipova bucina s lipou srd¢itou ma potencidlni vyskyt v zdpadni

¢asti KU Hodkov.

Obrazek 7: Potencidlni prirozena vegetace zajmové oblasti
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Zdroj: CENIA [111]; ZABAGED® [VI]

Dalsi dulezity aspekt, ktery ma v komplexni biogeografické charakteristice

bezesporu své misto, je 1 statisticky udaj vypovidajici o Cetnosti vyskytu jednotlivych

druhti (taxonil). Nejvyssi celkovy pocet druhti (taxont) - konkrétné 244 - je zastoupeno

v KU Zbraslavice, nejmensi pak (10) v KU Dvorecko. Souhrnné Ize o fe§eném tzemi

konstatovat, Ze s rostouci rozlohou KU roste i celkovy poéet druhii. To oviem neplati

0 poctech zvlast¢ chranénych druhii, protoze nejvyssi pocet (17) je =zastoupen

v KU Hodkov. V KU Kotoudov zvlasté chranény druh zastoupeni nemé [1].
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Komplexni piehled &etnosti vyskytu druhl v jednotlivych KU zajmové oblasti
ukazuje Tabulka 5 nize.

Tabulka 5: Cetnost vyskytu druhi (taxonii) v zajmové oblasti

Obec  Katastralni izemi  celkovy pocet druhii (taxonii) z toho zvlasté chranénych

§ Hodkov 105 17
c—% Ostrov u Bohdance 57 5
% Zbraslavice 244 13
% Bohdanec u Zbraslavic 140 6
=

é Dvorecko 10 1
:2 Kotoucéov 33 0

Zdroj: AOPK CR [1]
3.8 Ochrana prirody

ResSené izemi neni prozatim zapojeno do Zadného programu ochrany ptirody narodni

ani mezinarodni urovné. Nachazi se zde vsak nékolik pamatnych stroma [1]:

e Franclova lipa (lipa velkolistd - vySka 20 m, obvod 449cm) v osadé Ostrov
v KU Ostrov u Bohdange;

e dvé lipy u kFizku na zapadnim okraji Bohdance (obvod 181 cm a 450 cm,
vV roce 1999 zruSena ochrana jedné lipy) a dvé lipy malolisté u palirny Zelena
Bohdane¢ ve vychodni &asti obce v KU Bohdane u Zbraslavic;

e dvé lipy v Kotoucové u kiizku a lipa velkolista (vyska 24 m, obvod 325 cm)

na jiznim okraji jmenované osady u domu ¢p. 8 v KU Kotoucov.

Ze skladebnych &asti regiondlniho USES jsou zde vymezena dvé regionélni
biocentra a tfi regionalni biokoridory [1].

Obé regionalni biocentra jsou lokalizovana v KU Hodkov:

e Pansky rybnik, vétsi biocentrum (76,3 ha) protahlého tvaru v jizni ¢asti KU; a

e Hodkov, mensi biocentrum (15,6 ha) kruhového tvaru v severni asti KU.
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Regionalni biokoridory jsou vedeny udolimi Hodkovského (Pansky rybnik—
Hodkov, Debi—Pansky rybnik) a Ostrovského (Bohdane¢ského) potoka (Pertolticky
potok—Replice).

Uzemim prochézi i nadregiondlni biokoridor, ktery spojuje nadregionalni biocentra
Chranbozsky les a Vodéradské buciny. Vede prevazné zalesnénym uzemim a sleduje

ptiblizn¢ osu dalkového migrac¢niho koridoru velkych savct. Situaci ukazuje Obrazek 8.

Obrazek 8: Pruchodnost krajiny zajmové oblasti pro velké savce
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KAPITOLA 4

METODIKA PRACE A ZDROJE DAT

4.1 Pouzita data

Veskera data pouzita v praktické ¢asti pieklddané prace jsou v digitalni podobé.

Z dliivodu lepsi prehlednosti je jejich popis rozdélen na data vektorovd a rastrova.

4.1.1. Vektorova digitalni data

1) Databaze ArcCR® 500

ArcCR" 500 je digitalni vektorova databaze uzemi Ceské republiky vytvorena
v méfitku 1:500 000 [9]. Vzhledem k velikosti feSeného tzemi je malo podrobna.
Databaze je proto vyuZita pouze pro vymezeni polohy z4jmové oblasti pomoci dat

administrativniho ¢lenéni na urovni kraji a okresti Ceska.

2) Digitalni baze vodohospodarskych dat (DIBAVOD)

Databaze je tematickou vodohospodaiskou nadstavbou ZABAGED® (viz dale).
Jedna se o referencni geografickou databazi vychazejici primarné z ptisluSnych objekti

ZABAGED®™ (méfitko 1 : 10 000), &imZ je zaruéena vzajemna kompatibilita [14].

V diplomové préci je databaze pouzivana pro zpracovani hydrologickych poméra
feSené oblasti. Z dostupnych objekti DIBAVOD pracuje jednak se zakladnimi jevy
povrchovych a podzemnich vod (AO1 - tokovy model; AO5 - vodni nadrZze;
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AO06 - bazina, mocal; A07 az A09 - hydrologické Clenéni: povodi IV., III. a II. tadu)

a dale se zaplavovym tizemim (D03 - zaplavova Gizemi stoleté vody).

3) Zakladni baze geografickych dat CR (ZABAGED®)

Jedna se o digitalni geograficky model Ceska, ktery vznikl mezi lety 1995 az 2004
digitalizaci Zakladni mapy CR v méfitku 1 : 10 000 (ZM 10). V soucasnosti probih4 jiz
tvrty cyklus aktualizace databaze. Nyn&jsi ZABAGED® zahrnuje celkem 116 typh
objektii. Sklada se z polohopisné (2D) a vyskopisné ¢asti (3D). Spravu a poskytovani
dat zajistuje Zeméméticsky Gfad [6]. Vyhodou databaze je podrobnost (z dostupnych
komerénich databazi nejpodrobnéjsi) a dostatecnd ptesnost (horizontdlni 1 az 10 m,

vyskova 1 az 5 m), nevyhodou vyssi pofizovaci cena (Stych a kol., 2008).

Prace pouZiva a zpracovava vybrané objekty ze ZABAGED® - polohopis, jako
napt. hranice KU, dopravni sit’, vyikové body apod. K vyjadieni vyskopisnych poméri
feseného Gizemi slouzi ZABAGED® - vyskopis grid 10 x 10 m. Jde o pravidelnou sit’
trojrozmérnych (X,Y,Z), tedy 3D bodd, ve vzajemné vzdalenosti 10 m. Model povrchu

zajmové oblasti je vytvofen pomoci interpolaéni metody Kriging.

4.1.2 Rastrova digitalni data

1) Cisai'ské povinné otisky stabilniho katastru Cech

Mapové dilo, které vzniklo na zéklad¢ Patentu o pozemkové dani vydaném cisaiem
FrantiSkem 1. v roce 1817 (Miklosik, 1997). V cCeskych zemich probéhlo soucasné
s Il. vojenskym mapovéanim v letech 1824 az 1843 (Veverka, 1995). Resené uzemi bylo
zmapovano v roce 1838. Mapovaci métitko je 1 : 2 880, soufadnicovy systém map

Gustenberg. Primarni data obdrZena v naskenované podobé ve formatu JPG [6].

2) Ortofoto z 50. let 20. stoleti

Zajmové uzemi bylo zachyceno v roce 1953. V préci pouZity ortorektifikované
snimky v soufadnicovém systému S-JTSK dostupné od roku 2009 v mapové aplikaci
CENIE. Podkladovymi daty jsou LMS z archivu VGHMU# v Dobrusce, zpracovani
provedla spole¢nost GEODIS Brno, spol. s r. o. [I1].
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3) Digitalni letecké mérické snimky (DLMS) z roku 1990

DLMS pochézi z archivu Vojenského geografického a hydrometeorologického titadu
(VGHMU¥) v Dobrusice. Jedna se o ¢ernobilé letecké snimky pofizené dne 7. 5. 1990
v méfitku 1 : 25 270 s ohniskovou vzdalenosti f= 151,96. Data obdrZzena v naskenované

podob¢ ve formatu TIFF [IX].

4) Archivni ortofoto ¢ernobilé

Resena oblast zachycena v roce 2001. Data ziskina ve formatu TIFF

Vv soufadnicovém systému S-JTSK. Velikost jednoho pixelu ¢ini 50 cm [6].

5) Archivni ortofota barevna

V préci pouzita ortofota zachycujici zdjmovou oblast v letech 2004 a 2010. Obdrzena
data jsou ve formatu JPG v soufadnicovém systému S-JTSK. Velikost jednoho pixelu
ortofot z roku 2004 je 50 cm, z roku 2010 polovi¢ni, tedy 25 cm [6].

6) Soucasné ortofoto

Nejnovéjsi dostupné ortofoto v dobé vytvaieni diplomové prace pofizeno v roce
2013. Nasledujici snimkovani z4jmové oblasti probiha v letoSnim roce 2015. Soucasné
ortofoto obdrzeno ve formatu JPG v soufadnicovém systému S-JTSK. Kvalita ortofota
je pii velikosti jednoho pixelu 25 ¢cm obdobna jako v piipadé ortofota z roku 2010.

Stredni soufadnicova chyba udavajici polohovou pfesnost neptevysuje 0,5 m [6].

4.2 Priprava dat pro dalSi zpracovani
Ptiprava dat probihd vyhradné¢ v software ArcGIS verze 10.2. Proces pfipravy

digitalnich vektorovych a rastrovych dat je odlisSny, a proto bude opét popsan

samostatné.
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4.2.1 Priprava vektorovych digitalnich dat

Ptiprava vektorovych digitdlnich dat je zna¢né jednodussi a zaroven i ¢asové méné
narocna. V prvni fazi probihd vybér dat, ve druhé uprava. Vybér je realizovan
na zékladé¢ dostupnych metadat a dalSich informaci (napf. z atributové tabulky,
z Katalogu objektit ZABAGED® apod.). Uprava spoiva predev§im ve vymezeni hranic
zajmové oblasti, pfevodu potiebnych liniovych prvki na plosné a naopak a ofiznuti dat

na rozsah feSeného tizemi (funkce clip).

4.2.2 Priprava rastrovych digitalnich dat

Z rastrovych digitalnich dat je pro umoznéni dal$i prace nutné pfipravit Cisaiské

povinné otisky stabilniho katastru Cech a digitalni letecké mé&fické snimky z roku 1990.

1) Priprava Cisaiskych povinnych otiskii stabilniho katastru Cech

Zminéné naskenované mapové archivalie pozbyvaji v primarni podobé zatazeni

do soutadnicového sytému. Je proto nutna jejich ptiprava pomoci georeference.

Pfed samotnym procesem georeferencovani je potieba provést ofez kazdého
mapového listu, aby je nasledné bylo mozné poskladat v souvisly mapovy dokument.
Obvodni hranice kazdého mapového listu je proto zdigitalizovana. Nové vzniklym
polygonem pak lze provést ofez fragmentu (Windows - Image Analysis - Clip) a ulozit

pozadovany vystup.

Nyni jiZ nic nebrani k pfistoupeni procesu georefencovani. Se zvySenou pozornosti
a peclivosti dochazi k vybéru identickych bodt v podkladové a georeferencované mape.
Mezi vhodné body patfi napt. kiiZzeni komunikaci, rohy staveb, specifické tvary
spravnich a parcelnich hranic apod. (Stych a kol.,, 2008). Pro KU Zbraslavice
aKU Ostrov u Bohdanée je mozné pouzit podkladovou mapu Pozemkového
katastru® (PK), ktera pro ostatni KU bohuzel dostupné neni. Z toho diivodu slouzi jako

podklad hranice parcel Digitalni katastralni mapy (DKM).

6 Mapy PK a DKM dostupné formou WMS sluzby poskytovanou CUZK [V].
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Po zvoleni dostate¢ného poctu vlicovacich boda a redukce stfedni kvadratické chyby
(RMS)’ na piijatelnou hodnotu, vyfazenim nebo novym zanesenim bodu s velkou
chybou, lze provést transformaci georeferencované mapy (viz déle). Pfipustna velikost
RMS je stanovena do rozmezi 0 az 2 metrii. Vyjimecné je v nékterych ptripadech

4 3

akceptovana i chyba vyssi, maximalné vSak do 3 metrti. Vyssi hodnoty RMS nemusi byt

Mrwe W

nutné zapficinény nedokonalosti uzivatele. Mohou mit dale piivod napf. v deformaci

obrazu vlivem mapové srazky ¢i v prabehu digitalizace (Kolat, 2003).

Ukazky z procesu piipravy, zpracovani dat a tvorby mé databaze ukazuje Obrazek 9.

Obrazek 9: Ukazka pripravy a zpracovani dat

//?»,,44,,-,“

A

Table
E- - (R E X

Dvorecko_LU_stabilni_katastr x
s
Jili) hape * tridy LU Rozioha m2 | Rozloha h: ~
olygon 2 305,143445 305
olygon 7 360,452983 36
olygon 094,914373 09491 | Ostrovsky potok
olygon 078,446511 0784
4 | Polygon 21 141,291025 014129
olygon 152 610,686705 061089
olygon 861,130038 085118 [ mign
olygon 621,129644. 062113
olygon 209,431072 20943
olygon 2418,981229 341858
10 | Polygon 130,642731 13064 | Ostrovsky potok
11 | Polygon 1756,470457 75647
olygon 1 85,015361 008502 | budova u miyna
olygon 2020,953354 202085 | Ostrovsky potok
olygon 2 340,276238 034028
olygon B26,272677 082627
olygon 2 1598,969932 159887
7 | Polygon 2 2274633776 327463
5 | Polygon 2 247,894761 024789
9 olygon 7 2370,94951 237095 | jehiiénata skladba
0 | Polygon 152 1961,437335 196144 .
1 T on 3 51817 7RAERT AR1T7E

o« 0 » »n [E]E| ©outof o7 Selected)
[ Darecko LU stabilni katasir!

Zdroj: CUZK [VI], vlastni databaze

Vysvétlivky k Obrazku 9:
Vlevo nahote: volba identickych bodti na mapovém listé 5557-1-001 (KU Ostrov u Bohdanée);

vpravo nahote:vektorizace na podkladu Cisaiskych povinnych otiski stabilniho katastru Cech
v KU Hodkov;

vlevo dole:  &ast atributové tabulky KU Dvorecko (1838);

vpravo dole:  vektorizace na podkladu sou¢asného ortofota (2013) na tizemi obory Cihadlo
v KU Zbraslavice.

’ Stiredni kvadraticka chyba (RMS) je vysledkem odmocnéného souétu druhé mocniny viech odchylek
vydéleného poctem méteni (Kolar, 2003).
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K zarazeni mapovych listd do systému soufadnic jsou pouzity dvé transformacni
rovnice - polynom 1. fadu® a polynom 2. ¥adu®. Volba zavisi na hodnoté RMS
a navizualnim zhodnoceni uzivatelem. V pfipadé¢ polynomu 1. fddu navic nehrozi
deformace liniovych prvki, u polynomu 2. fadu je pfijatelna. Vétsi deformace obrazu
by napf. mohla zprohybat jinak rovné hranice pozemku (Koléaf, 2003). Kazdy takto
transformovany mapovy list je uloZzen do piivodniho formatu JPG. Nésledné je sestaven

souvisly mapovy dokument, ktery je piipraven pro navazujici vektrorizaci.

2) Priprava DLMS z roku 1990

Ptiprava DLMS z roku 1990 probihd obdobné jako v ptipadé Cisatskych povinnych
otiskii stabilniho katastru Cech. Jedn4 se celkem o dva snimky:
e 1990 13355 pokryvajici KU Zbraslavice; a
e 1990 13381 zachycujici KU Bohdane¢ u Zbraslavic, Dvorecko, Kotoudov
a Ostrov u Bohdance.

Pozn.: Pro KU Hodkov data objedndna nebyla, predpoklidané hlavni zmény se uvazovaly od r. 2001.

Jako predloha ke georeferencovani slouzi soucasné ortofoto (2013). K zafazeni
do systému soufadnic je pouzita projektivni transformace, tedy stfedové promitani
(Kolat, 2003). Vzhledem k clenitosti relié¢fu zdjmové oblasti lze u transformace
oCekavat vySsi hodnoty RMS. Za uspokojivou byla piijata RMS1990 13355 = 5,11 m
a RMS1990 13381 = 8,43 m. Transformované DLMS jsou nésledné uloZeny do pivodniho

formatu TIFF.

Autor této prace si je védom, Ze daleko spravnéjsi metodou k ptipravé DLMS
pro naslednou vektorizaci je ortorektifikace. K transformaci objektl totiz pouziva
i digitalni model terénu, diky ¢emuz se minimalizuje nepiesnost plynouci z Clenitosti
relié¢fu (Dobrovolny, 1998). Pro ucely této diplomové prace je vSak metoda
georeferencovani vyhodnocena jako dostacujici. Georeferencované DLMS v navazujici
¢innosti totiz slouzi k editaci jiz existujicich polygontli, které vznikaji vektorizaci

na podkladu ortofot pozd¢jSich casovych horizonti.

8 Polynom 1. ¥4adu k tplné transformaci vyuziva nejméné 3 vlicovaci body (Stych a kol., 2008)
° Polynom 2. ¥adu k uplné transformaci vyuziva nejméné 6 vlicovacich bodi (Stych a kol., 2008)
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4.3 Vytvareni vlastni databaze

K dosazeni hlavnich cili predkladané prace je zapotiebi vytvofit kvalitni databazi,
ve které jsou ulozeny informace o vyuziti ploch krajiny z4jmové oblasti ve zvolenych
casovych horizontech. Prezentované vysledky vychazi z analyz dat potizenych autorem.
Zakladem databaze jsou digitadlni vektorova data ulozenda ve formatu SHP. Z nich

je nasledné mozné ziskat pozadované Ciselné charakteristiky.

4.3.1 Kategorie vymezené pro hodnoceni zmén vyuziti ploch

a ekosystémovych sluzeb

Pro hodnoceni vyvoje a soucasného vyuziti ploch Gzemi zdjmové oblasti a jeho

ekosystémovych sluzeb byly vymezeny nasledujici zakladni kategorie vyuziti krajiny:

—

..orna pida

..trvaly travni porost
..zahrada (mimo intravilan)
..ovocny sad

..mokfina a mocal

..lesni porost

..mimolesni zelen

..vodni plocha

O 00 3 N »n B~ W DN

..vodni tok

_
e

..Intravilan obce

—
—

..chatova osada

—_
N

..sportovni a rekreacni plocha

[
(O8]

..budova mimo intravilan a jeji zadzemi

_
=

..objekt vyrobni a jeho zdzemi

—
N

..s1lni¢ni sit’ s okolim

H
.@

..zelezniéni sit’ s okolim

—_
3

..plocha bez vegetace
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Téchto 17 kategorii vyuziti ploch vzniklo slouc¢enim 30 podkategorii vymezenych
K hodnoceni ptirodniho kapitalu a ekosystémovych sluzeb zajmové oblasti (viz nize).
Kategorie byly stanoveny na zaklad¢ osobnich znalosti charakteru feSeného uzemi
a zéroveti pomoci ,,Metody penézniho hodnoceni biotopti Ceské republiky* (Sejik,

Dejmal a kol., 2003b).

Pozn.: Neékteré kategorie svym ndzvem primo neodpovidaji kategoriim, které ve své praci ,, Metody
penézniho hodnocent biotopii Ceské republiky vymezuji Sejik, Dejmal a kol. (2003b). Pro iicel této
prdce a potreby zajmové oblasti byly upraveny. Tato uprava vSak nema na vysledné hodnoceni promén
ekosystémovych sluzeb zdajmové oblasti vyraznéjsi viiv.

Naésleduje piehled a podrobny popis kategorii a podkategorii vymezenych pro ucel
hodnoceni promén prirodniho kapitilu a ekosystémovych sluzeb krajiny zajmové

oblasti v obdobi 1990 az 2013:

1... orna pida
1.1...0bhospodaiovand ornd puda
e Jedna se o plochy, které jsou vyuzivany k zeméd¢€lské rostlinné vyrob¢. Slouzi
k sezonnimu péstovani plodin. Jsou pravidelné kazdoro¢né kultivovany orbou,
pfipadné podmitkou. Dilezitym aspektem je 1 predpoklddané chemickeé
osetfovani pudy. Jejich hospodarské vyuzivani tak neumoziuje existenci

trvalejSich a stabilnéjSich rostlinnych spolecenstev.

1.2...ornd puda leZici ladem

e Zahrnuje plochy, které byly v minulosti obhospodafovanou ornou pldou
aVvdaném casovém horizontu jsou opustény. Na podkladu LMS nelze tuto
kategorii jednozna¢né urCit. Béhem terénniho mapovani byla objevena pouze
jedina plocha tohoto charakteru v KU Zbraslavice. Vegetatni pokryv byl velmi

podobny podkategorii 2.2 (viz dale). Z téchto diivodi je tato kategorie zrusena.

2...trvaly travni porost
2.1...obhospodaiovany trvaly travni porost
e Podkategorie zahrnuje louky, pastviny a plochy oseté picninami. S vyjimkou
pastvin jsou pravidelné seCeny minimalné jednou za rok. Druhova rozmanitost

je bezpochyby vyssi, nez na plose 1.1.
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2.2...neobhospodaiovany trvaly travni porost

Na rozdil od 2.1 se jedna o plochy, které jsou nesecené a ponechané samovolné
sukcesi. Mize sejednat o0 opusténé loky a pastviny, liniové plochy mezi
pozemky vyuzivanymi k zemédé€lské produkci, okraje intravilanu c¢i budov,
koryta uréena k odvodiiovani po intenzivngj§i srazkové &innosti apod. Uzemi

maji zpravidla vyssi druhovou rozmanitost oproti 2.1.

2.3...trvaly travni porost podél komunikaci

Hlavnim znakem téchto ploch je liniovy nebo trojuhelnikovy tvar. Jedna
se 0 plochy podél silnic, nezpevnénych cest ¢i Zeleznic. Kritérium pro jejich
vymezeni je minimalni Sifka, kterd byla stanovena na roven S$itky pfislusné
komunikace. V mistech, kde mapovatel uznal za vhodné, byla u¢inéna vyjimka.
Z vétsi casti se jedna o seCené plochy. Zajistuji odvod a zasakovani srazkovych
vod z prostoru komunikaci, zachycovani necistot produkovanych dopravou
apod. Z uvedeného plyne, Ze mohou byt ¢asto zna¢né znecistény a ovlivnény

mj. i chemickym oSetfovanim komunikaci béhem zimni Gdrzby.

2.4...trvaly travni porost s piitomnosti keiii

Plochy vymezené touto kategorii lze popsat jako neobhospodatované trvalé
travni porosty v pokrocilejSim stadiu sukcese, kterd se projevuje piitomnosti

kett, dosud vSak pievlada trvaly travni porost.

2.5...trvaly travni porost s piitomnosti keii a stromii podél komunikaci

Jedna se plochy se stejnym tvarem charakterem popsanym ve 2.3 s pfitomnosti

jednotlivych stromu ¢i kefd. Podobné jako ve 2.4 pfevlada trvaly travni porost.

3...zahrada (mimo intravilan)

Kategorie neni dale ¢lenéna. Zahrnuje rizné plochy, které si jsou vSak znacné
podobné. Jednd se o: (1) zahrady s ovocnymi stromy, ornou ptdou (z&dhony)
a pravidelné¢ seCenymi trvalymi travnimi porosty v libovolnych pomérech,
(2) rozptylené zastavby s pievazujicimi plochami popsanymi v (1) a (3) plochy
okrasnych zahrad s dfevinami a pravidelné seCenymi trvalymi travnimi porosty.
VétSina zahrad z4jmové oblasti je oplocena. Vymezuji se na okrajich intravildni
&i kdekoli v piislusném KU.

Pozn.: V mapdch Povinnych cisaiskych otiskii stabilniho katastru Cech této kategorii odpovidaji
plochy dle legendy oznacované jako ,,ovocné* a ,,zelindarské* zahrady.
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4...ovocny sad

Ovocnym sadem se rozumi plochy s ovocnymi dfevinami a pravidelné secenymi
trvalymi travnimi porosty mimo intravilan obce. V zajmové oblasti se vyskytuji
zejména sady Svestek, dale jabloni a hrusni.

Pozn.: V mapdch Povinnych cisaiskych otiskii stabilniho katastru Cech této kategorii odpovidaji
plochy dle legendy oznacované jako ,, louky s ovocnymi stromy* a ,pole (role) s ovocnymi
stromy “.

5...mok¥Fina a mo¢al

Plochy této kategorie se v zdjmové oblasti nachazi velmi zfidka. Zaroven
je obtizna i jejich identifikace na pokladu LMS. Jsou proto urceny v kombinaci
s distancnim mapovanim (vektorizace LMS), vlastnim terénnim mapovanim
a studiem digitalni ZM 10. Timto zplsobem jsou vymezena zamokiend uzemi

predevsim v okoli vodnich ploch a v fi¢nich nivach.

6...lesni porost

6.1...listnaty les

Zahrnuje vSechny plochy lesniho charakteru s pfevahou listnatych stromdu.
Na podkladu LMS je lze pomérn€ dobie rozeznat. Pouze na Cernobilych LMS
(do roku 2001) je v nékterych piipadech obtizné tuto podkategorii odlisit

od ,,nizkého lesniho porostu* (viz 6.4).

6.2...jehlicnaty les

Podobné jako v 6.1 Ize tuto podkategorii charakterizovat jako plochu lesniho
charakteru s pfevahou jehli¢natych stromi. Na pokladu LMS vSech ¢asovych
horizontd je velmi dobife rozliSitelna. Na rozdil od 6.1 lze identifikovat

I druhovou skladbu jehli¢natych dievin. V zdjmové oblasti dominuje smrk.

6.3...smiSeny les

Za smiSeny les je povazovdna plocha lesniho charakteru se stfidavym
zastoupenim jehli¢natych a listnatych stromt. Je pfitom dbano na to,
aby se nejednalo o rozsahlé plochy s izolovanym vyskytem listnatych nebo

jehliénatych dievin. V takovém piipadé nasleduje rozdéleni na 6.1 nebo 6.2.

6.4...nizky lesni porost

V této kategorii neni rozhodujici druhova skladba lesniho porostu, ale jeho stafi.

Jednd se o (1) odlesnéné plochy, u kterych se v budoucnosti piedpoklada
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obnoveni lesniho porostu, (2) opétovné osazené¢ plochy lesnich porostl
s dfevinami do stafi 10 let a (3) nové zalesnéné plochy s dfevinami do stafi
10 let. Je ziejmé, ze na podkladu LMS je velmi obtizné urcit stafi lesnich
porosti. Dale se u jednotlivych ploch objevuje rozdilna rychlost rustu dievin.
Rozhodujici je proto nizka vyska lesniho porostu, ktera jej odliSuje od vzrostlého

lesa.

7...mimolesni dievinna zelen

7.1...liniovy porost biehovy
7.2...diniovy porost podél komunikaci

7.3...dliniovy porost ostatni

e Ve vsSech pripadech se jedna o souvisly porost dievin (kefd, stromil) o minimalni
délce 100 metrd a maximalni Sifce 50 metrG. Parametry jsou stanoveny
sohledem napfirodni poméry zajmové oblasti. Maximalni délka neni
rozhodujici, minimdlni §itka odpovida mimo 7.3 Sifce liniového prvku, na ktery
navazuje. Protahlé plochy s Sitkou nad 50 metrti jsou povazovany za lesni porost
a jsou tedy hodnoceny jako 6.1 az 6.4. Mohou se vyskytovat mozné ojedinélé
vyjimky porusujici pravidlo, napf. pfi rozdéleni a zméné ¢asti liniového porostu
na 2.4 ¢i 2.5 apod.

e Ekologickd funkce liniovych porosti je bezpochyby vyznamna, a proto
je vhodné poukazat na nékteré z nich. Liniové porosty podél vodnich tokd (7.1)
stabilizuji brehy vodoteci a ztéZuji tak boc¢ni erozi. Liniové porosty podél
komunikaci (7.2) maji obdobny vyznam jako 2.3, pficemz za dulezité¢ lze
povazovat i eliminaci hluku a prasnosti zplisobenych dopravou. Ostatni liniové
porosty (7.3) poskytuji ukryt pro zvet a pfispivaji ke zvySeni mozaikovitosti
krajiny.

Pozn.: Liniové porosty podkategorie 7.1 a 7.2 jsou pri soubézném vyskytu lesniho porostu
na opacné strané vodniho toku nebo komunikace hodnoceny zpravidla jako lesni porost.

7.4...remizek

e Jedna se o plochy se (1) souvislym porostem dievin (stromt a ket v libovolném
poméru) nebo o (2) vyznamné jednotlivé stromy ¢i kefe. Jejich tvar
je riznorody. Vétsina remizkl zajmové oblasti ma ovsem kruhovy ¢i elipticky

tvar. Jejich rozloha je vzdy do 0,3 ha.
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8...vodni plocha

Kategorie zahrnuje vSechny vodni plochy zajmové oblasti pfirodniho i umélého
ptvodu. V jednom piipadé (KU Ostrov u Bohdanée) se dle LMS z roku 2013

zfejmé jednd o obcasnou vodni plochu v fi¢ni nivé Ostrovského potoka.

9...vodni tok

Do této kategorie jsou zaclenény pouze dva vyznamnéjsi vodni toky zajmové
oblasti. Jedna se o (1) Hodkovsky potok, ktery protékia KU Zbraslavice
a KU Hodkov a (2) Ostrovsky (Bohdaneésky) potok, ktery protéka ostatnimi
étyfmi KU. Dalsi vodni toky jsou z diivodu nemozné identifikace na podkladu

LMS zanedbany.

10...intravilan obce

K intravildnu obce se v této kategorizaci fadi vSechna vyznamnégjsi seskupeni
sidel. Souvislou zastavbu méstského charakteru lze nalézt pouze
v KU Zbraslavice v okoli namésti stejnojmenné obce a dale v okoli navsi
vyznamngj$ich sidel ve viech KU, s vyjimkou KU Dvorecko. Ostatni plochy
kategorie predstavuji nesouvislou obecni zéstavbu s pomérné vysokym

mnozstvim zahrad, travnatych ploch a dfevinné zelené.

11...chatova osada

Chatovymi osadami se rozumi vSechny plochy s drobnéjsi a velmi rtiznorodou
zastavbou, kterd je primarné urcena k rekreaci nebo tzv.,druhému bydleni®.

V zajmové oblasti se ponejvice vyskytuji v okoli vodnich ploch.

12...sportovni a rekreacni plocha

Kategorie vymezuje plochy urcené ke sportu a rekreaci pro Sirokou vetejnost,
které jsou zpravidla lokalizované na okrajich nebo mimo intravilany obci. Jedna
se predevsim o sportovni hfisté, tabofiste, rozhlednu, okrasné parky, odpocivadla
apod. S proménou zpusobu zivota lidské spolecnosti 1ze podobné¢ jako u 11

zaznamenat od roku 1990 postupny a pomérné vyznamny nartist rozlohy.

Pozn.: Nékteré plochy kategorii 11 a 12 se svym charakterem priblizuji kategorii 3.

13...budova mimo intravilan a jeji zazemi

Kategorie zahrnuje budovy a jejich blizké okoli, které neni vhodné hodnotit

jako 3. Na takto vymezenych plochich ma dominantni charakter zastavba.
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Jde piedevsim o budovy byvalych mlynt ¢i nové vystavénych domt bez vétsich

zahrad, mobilni vysilace, zpevnéné plochy slouzici riznym uceltim apod.

14...objekt vyrobni a jeho zazemi
e V porovnani se 13 lze fici, Ze se jedna o rozsahlejsi plochy s odlisSnym ucelem.
Jde pfedevSim o objekty zeméd€lské a primyslové vyroby. Déle je zatazen
i kamenolom v KU Bohdane¢ u Zbraslavic.

Pozn.: V mapdch Povinnych cisarskych otiskii stabilniho katastru Cech této kategorii odpovidaji
plochy dle legendy oznacované jako ,, hlinisté a ,, kamenolomy *.

15...silni¢ni sit’ s okolim
15.1...zpevnéné silnice a cesty
e Vsechny komunikace této podkategorie maji zhutnény pevny povrch (asfaltovy,
Stérkovy apod.). Jsou bez vegetace a S vyjimkou sypanych porovitych tézko

propustné pro srazkovou vodu.

15.2...nezpevnéné silnice a cesty
e Silnice a cesty Casto z ¢asti pokryté vegetaci. Uvazuje se u nich vétsi propustnost

srazkovych vod nez u 15.2. Nejcastéji se jedna o polni a lesni cesty.
Pozn.: Okraje komunikaci obou typu (15.1 a 15.2) jsou casto doprovdzeny liniovou vegetaci.
O jejich vyclenéni viz vyse. V opacném pripadé ziistavaji soucasti dané podkategorie 15.
16...Zelezni¢ni sit’ s okolim
e Je pouze vKU Zbraslavice a KU Hodkov. S vyjimkou stanice Zbraslavice
se jedna o jednokolejnou trat. V nékterych usecich na podkladu LMS témér

,,Ssplyva“ s okolni krajinou (podobn¢ jako 15.2).

17...plocha bez vegetace
17.1...stavenisté
e Vegetace stavenist' je znaéné redukovana a poSkozena. V z4jmové oblasti

se takto hodnoti predev§im rozestavéné budovy a rybniky (hl. KU Zbraslavice).

17.2...sklddka, skryvka, halda
e Plocha casto v okoli stavenist. Dale jsou takto hodnoceny i do¢asné stohy slamy

a hnojisté lokalizovana na 1.1 ¢i 2.1.
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4.3.2 Vytvoreni digitalni vektorové databaze

Digitalni vektorova data jsou pofizena rucni vektorizaci pomoci bodové metody
(Stych a kol., 2008). Pti snaze o dosaZeni co mozna nejpiesn&jsich vysledkii je primarné
vytvofena SHP datova vrstva, kterda sdruzuje objekty, u kterych autor v letech 1953
az 2013 piedpokladéa drobné ¢i zadné zmény. Jedna se o:

e 7Zeleznicni sit’ se stanovenou Sitkou 6 m;

e silnicni sit’ se stanovenou Sitkou 10 m u silnic 2. tfidy, 8 m u silnic 3. tfidy

a6 mu ulic a cest;

e vodni toky se stanovenou Sitkou 2,5 m.

Zminéné prvky jsou vytvoifeny pomoci funkce buffer z odpovidajicich liniovych
objektti databaze ZABAGED® - polohopis. Nové vzniklé plochy jsou naslednd
na podkladu soucasného ortofota upraveny tak, aby co mozna nejlépe odpovidaly
skute€nosti. Zarovenl v jejich okoli probihd mapovani navazujicich liniovych porosta.
V dal§im kroku dochézi k vymezeni intravildnu obci a postupné vektorizaci dalSich
kategorii vyuziti ploch feSeného Uzemi stanovenych k hodnoceni ekosystémovych
sluzeb. Vznika tak digitalni vektorova databaze ve formatu SHP nesouci informaci
0 vyuziti ploch zajmové oblasti s ohledem na hodnoceni ekosystémovych sluZzeb v roce
2013. Po dokonceni je vytvofena kopie zminéné vrstvy, ktera je podrobena editaci
na podkladu ortofota z roku 2010. Stejné€ je postupovano 1 v piipad¢ dalSich ¢asovych
horizonti: tedy 2004, 2001 a 1990. Timto zptisobem (dle Skokanové (2008) metodou
zpétné interpretace) je pofizena ucelend prvni ¢ast digitalni vektorové databaze, ktera je
vyuzita k hodnoceni zmén ekosystémovych sluzeb feSeného uzemi v obdobi 1990

az 2013.

Druhé ¢ast digitalni vektorové databdze je vytvorena k ticelu hodnoceni zmén vyuziti
ploch fesené oblasti v obdobi 1838 az 2013. Databaze pro roky 2013, 2010, 2004, 2001
a 1990 vznika slouc¢enim prvni ¢asti vektorovych dat pomoci funkce merge. Pro rok
1953 je vytvotfena kopie datové vrstvy vztazené k roku 1990, ktera je nasledné opét

editovana. Rok 1838 je vektorizovan samostatné.

Vysledna digitalni vektorovd databaze obsahuje celkem 92 datovych vrstev
ve formatu SHP. Kazda datova vrstva reprezentuje jedno KU (celkem 70) nebo celou

zdjmovou oblast (celkem 22) v dany c¢asovy horizont a S pfisluSnym zamérem
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hodnoceni zmén. S vyjimkou KU Hodkov (pouze 10) nilezi kazdému KU celkem
12 datovych vrstev. Datové vrstvy pro celou zajmovou oblast'® vznikaji spojenim
(merge) dat za jednotliva KU. Kazda datova vrstva je doplnéna atributovou tabulkou,
ktera nese informace o obsazenych objektech. Jedna se o sloupce (viz Obrazek 9):

e FID, tedy Ciselny identifikator kazdého polygonu;

e Shape nesouci informaci o typu objektu (ve vSech piipadech polygon);

o Tridy LU obsahujici ¢iselny kéd kategorie vyuziti prislusné plochy;

e Rozloha_m?®a Rozloha_ha vyjadiujici rozlohu polygonu v téchto jednotkéch;

e Poznamka, cili text, ktery u vybranych objektil pfinasi dopliujici informace.

4.3.3 Ziskani ¢iselnych charakteristik

Pro dalSi analyzy je nezbytné z digitalnich vektorovych dat ziskat Cciselné
charakteristiky. K tomu v této praci slouzi volné dostupny rozsifujici analyticky nastroj
V-Late vytvofeny pro software ArcGIS. Nastroj V-Late umoziiuje jednoduché analyzy
krajinnych metrik a vypocet zdkladnich charakteristik krajinné struktury (Lang, Tiede,
2003). Pomoci nastroje V-Late je postupné ze vSech datovych vrstev pro kazdou
kategorii zjiStovana rozloha, primérna rozloha a pocet plosek; a dale pro celou uzemni
jednotku indikatory krajinné struktury jako pocet kategorii, pocet ploSek, hustota
okrajii [m/ha] a Shannontv index diverzity. Ciselné vystupy nastroje V-Late jsou

uloZeny a déle analyzovany v MS Excel.

Pozn.: Indikdtory krajinné struktury jsou zjistény pro vSechny datové vrstvy, ve vysledcich jsou vsak
prezentovany pouze v Kapitole 5.2.

19 Pro zajmovou oblast je vytvoieno celkem 22 datovych vrstev: 12 bez zahrnuti KU Hodkov uréenych
k hodnoceni zmén vyuziti ploch krajiny v letech 1838, 1953, 1990, 2001, 2004, 2010 a 2013 (7) a zmén
objemu kapitalu a ekosystémovych sluzeb krajiny v letech 1990, 2001, 2004, 2010 a 2013 (5); 10 v¢etné
dat za KU Hodkov oviem bez roku 1990.
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4.4 Metodika hodnoceni zmén vyuziti ploch krajiny, objemu

prirodniho kapitalu a ekosystémovych sluzeb

4.4.1. Hodnoceni zmén vyuZziti ploch

Hodnoceni zmén vyuziti ploch je v této praci pro kazdé KU feSeného tGzemi
zpracovano samostatng. Je pfitom sledovana zména mezi roky 1838, 1953, 1990, 2001,

2004, 2010 a 2013 s vyjimkou KU Hodkov, ve kterém neni zafazen rok 1990 (viz vyse).

Zakladni komparace je realizovana souctem absolutni rozlohy kazdé kategorie
vyuziti ploch v daném casovém horizontu. Nésledné je vypocitan procentudlni podil
sumarizované rozlohy piislugné kategorie na celkové plose jednotky, tedy KU (vysledné

hodnoty viz Ptiloha):

PPy = % x 100
KU
kde PPk je podil prisluiné kategorie na celkové rozloze KU [%], Sk je celkova
rozloha krajinné kategorie a Sky rozloha dané¢ho katastralniho Uzemi. Praveé podil
kategorie na celkové rozloze izemni jednotky je podle Bicika a kol. (2010) povazovan
jako zékladni ukazatel k hodnoceni zmén vyuziti ploch. Obdobnym zpusoben jsou
spocitany hodnoty pro celou zdjmovou oblast. Stejny vzorec je aplikovan i na podil

poctu plosek piislusné kategorie na celkovém poctu ploSek uvazované uzemni jednotky.

Mezi jednotlivymi ¢asovymi horizonty je dale spocitana zména podilu rozlohy dané
kategorie na celkové plose KUY, ktera poukazuje na prirtstek (kladné Cislo), ubytek
(zaporné cislo) ¢i stagnaci (nula) rozlohy v pfislusném obdobi. Je dale spocitana
celkovd zména podilu mezi pociteCnim a zavéreCnym rokem Setfeni, tedy

1838 az 2013. Vysledné hodnoty jsou zpracovany v tabulkovém piehledu.

Ciselné vyjadfeni je doplnéno textovym zhodnocenim a vizualizaci formou
tematickych map s kruhovymi diagramy a grafli vyvoje vyuziti ploch uvazovanych
Casovych horizontl. V zavére¢né Casti podkapitoly je provedeno shrnuti vysledki

za jednotliva KU a celou zajmovou oblast.

' Zména podilu rozlohy kategorie na celkové plose KU [%] je vyjadfena rozdilem podilu rozlohy [%]
dané kategorie feSen¢ho a pfedchoziho ¢asového horizontu (napf. PPytgies3 - PPiigisss), popt. rozdilem
za celé sledované obdobi.
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4.4.2. Hodnoceni zmén prirodniho kapitalu a ekosystémovych sluzeb

Ke zhodnoceni vyvoje hodnoty pfirodniho kapitdlu zdjmové oblasti je pouzita
., Metoda penézniho hodnoceni biotopti Ceské republiky* (Sejak, Dejmal a kol., 2003b),
ktera je totozna s metodou ,,Hodnoceni a ocefiovani biotopts Ceské republiky* (Sejak,
Dejmal a kol., 2003a). Jedna se o tzv. hesenskou metodu, které je zalozena na bodovém
ohodnoceni pfislusného typu biotopu, jez vychazi z osmi ekologickych a ekonomickych
charakteristik. Hodnota jednoho bodu je v roce 2003 ocenéna na 12,36 K¢, v roce 2008
na 14,50 K¢ (Sejak, Cudlin, Dejmal, Petticek, Cemy a kol., 2010). V celém Setieni

je pouzivana Castka vztazena k roku 2003.

Pro vétsinu vymezenych kategorii je mozné dohledat odpovidajici bodovou
a finanéni hodnotu ekologické funkce z ptehledu pro CLC v métitku 1 : 100 000.
V piipadé kategorii mimolesni drevinna zelen (7), chatova osada (11) a podkategorii
trvaly travni porost podél komunikaci (2.3) a trvaly travni porost s pritomnosti kerii
a stromu podeél komunikaci (2.5) je pramérnd bodova hodnota pievzata ze Seznamu
typt biotoptt CR (XK3, XL1 a X5.2) a jejich bodovych hodnot. Pro ziskani finanéniho
vyjadieni ekologické funkce dané kategorie a podkategorie nasleduje vynasobeni
¢astkou odpovidajici hodnoté jednoho bodu (12,36 K¢). Vysledné bodové hodnoceni
apendsni vyjadieni ekologické funkce plochy 1 m? jednotlivych kategorii

a podkategorii zajmové oblasti ukazuje Tabulka 6 (Sejak, Dejmal a kol., 2003a).

Podobny postup vybéru je zvolen pii zjiStovani financnich hodnot ekosystémovych
sluzeb vymezenych kategorii (viz téz Tabulka 6). VétSina hodnot je prevzata
ze Souhrnnych hodnot ekosystémovych sluzeb pro tfidy CLC 1 : 100 000 (Tab. 4.2,
str. 79-80). Doplnujici ¢astky jsou dohledany v Hodnotach ekosystémovych sluzeb
pro funkéni skupiny biotopti na urovni Ceské republiky (Tab. 2.4, str. 43) (Sejak a kol.,
2010). Vyslednd hodnota ekosystémové sluzby jednotlivych kategorii a podkategorii
v K¢& je vztazena na plochu 1 m? za dobu 1 roku (K&m?/rok). Vychazi ze souétu &tyt
zékladnich sluzeb poskytovanych ekosystémy. Jedna se o sluzbu klimatiza¢ni, podpory

malého vodniho cyklu, tvorby kysliku a podpory biodiverzity.

Vysledky dosazené prostiednictvim zvolené metodiky zaznamenaji vyvojové trendy
pen¢znich hodnot pfirodniho kapitdlu i1 ekosystémovych sluzeb zajmové oblasti

v obdobi 1990 az 2013, ¢imz je naplnén jeden z cilii této prace. Autor si je vSak védom

-71-



Kapitola 4: Metodika prdce a zdroje dat

moznych nedostatkil, které mohou vychéazet z kombinace hodnot na urovni mensiho
meftitka tiid CLC (1:100000) a vétstho méfitka mapovani 192 typl biotopl
Natura 2000-BVM (1 : 10 000). Hodnoty ve tfidach CLC totiz vychazi z procentniho
zastoupeni zminénych 192 typt biotopt (viz Sejak, Dejmal a kol., 2003a; Sejak a kol.,
2010). Obdobna situace panuje i v pripadé vycisleni hodnoty ekosystémovych sluzeb.

Dulezité je, ze pouzivané ¢astky vychazi z redlnych poznatkd a maji logickou vysi.

Tabulka 6: Bodova a penéZni hodnota krajinnych kategorii zijmové oblasti

Ekologicka Ekosystémova
funkce sluzba
[K&/m?] [K&/m?/rok]

Kod a NAZEV Kéd a nazev podkategorie Bo:i ovy
kategorie pramér

1 orna pida
1.1 obhospodafovana orna pida 12 149 1552
1.2 orna puda lezici ladem - - -
2 trvaly travni porost

2.1  obhospodafovany trvaly travni porost 40 496 2562
2.2 neobhospodafovany trvaly travni porost 43 533 2722
2.3 trvaly travni porost podél komunikaci 17 211 1445
2.4  trvaly travni porost s pfitomnosti ketti 43 533 2722
2.5 trvaly travni porost s pfitomnosti ketti
a stromtl podél komunikaci 17 211 1445
3 zahrada (mimo intravilan) 18,5 229 2205
4 ovocny sad 18,5 229 2205
5 mok¥ina a mocal 50 620 3968
6 lesni porost
6.1 listnaty les 65 806 3899
6.2 jehli¢naty les 44 546 3112
6.3 smiseny les 55,5 688 3270
6.4 nizky lesni porost 42,5 527 2661
7 mimolesni dievinna zelen
7.1 liniovy porost bichovy 33 408 5032
7.2 liniovy porost podél komunikaci 17 211 1445
7.3 liniovy porost ostatni 25 309 2802
7.4 remizek 25 309 2802
8 vodni plocha 57 707 3703
9 vodni tok 60 744 3471
10 intravilan obce 5 62 1946
11 chatova osada 14 173 1986
12 sportovni a rekrea¢ni plocha 15 186 1986
13 budova mimo intravilan a jeji zazemi 5 62 1946
14 objekt vyrobni a jeho zazemi 3 37 797
15 silniéni sit’ s okolim
15.1 zpevnéna silnice a cesta 5 62 1445
15.2 nezpevnéna silnice a cesta 5 62 1445
16 Zelezniéni sit’ s okolim 5 62 1445
17 ostatni plocha bez vegetace
17.1 staveni$té 6 74 1055
17.2 skladka, skryvka, halda 6 74 351

Zdroj: Sejak, Dejmal a kol. (2003b); Sejak a kol. (2010)
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Jednou z moznosti budouciho rozsifeni této prace je proto vytvoreni vlastni metodiky
ocenovani ekosystémovych sluzeb, kterd by vyhovovala potfebam lokalit obdobnych
velikosti 1 charakterem feSenému uzemi. Tomu by zaroven mohla byt pfizptisobena

i volba ekosystémovych sluzeb, které zahrnuje sumarni ¢astka piislusné kategorie.

Hodnoceni zmény velikosti pfirodniho kapitalu a ekosystémovych sluzeb tfeSeného
tizemi je provedeno s vyjimkou KU Hodkov pro roky 1990, 2001, 2004, 2010 a 2013.
Rozloha [m?] kazdé kategorie & podkategorie je vynasobena piislusnou penéZni
hodnotou uvedenou v Tabulce 6. Nasledné je proveden soucet vSech hodnot. Vysledek

vyjadiuje celkovou penézni hodnotu biotoptt KU v daném roce.

Popis trendu je doplnén o tabulkovy ptehled zmén poctu kategorii, poctu plosek,
hustoty okrajti, Shannonova indexu diverzity (SHDI) a koeficientu ekologické stability
(KES) dle Michala (1985). S vyjimkou KES jsou hodnoty ziskdny pomoci nastroje
V-late. KES je spocitan jako pomér ploch ekologicky relativné stabilnich ku plochdm

ekologicky relativné nestabilnim:
KES = (2+3+4+5+6+7+8+9)/(1+10+11+12+13+14+15+16+17)

kde cisla 1-17 vyjadiuji Ciselné kody kategorii (viz Tabulka 6), kdy do vypoctu
vstupuji jejich rozlohy [m2]. Na zakladé€ vyslednych hodnot 1ze pak dle Lipského (1998)

krajinu klasifikovat nésledovné:

KES <0,10 uzemi s maximalnim naruSenim pfirodnich struktur
0,10 <KES <0,30 uzemi nadprimérné vyuzivané, se zfetelnym naruSenim

pfirodnich struktur

0,30<KES<1,00 uzemi intenzivné vyuzivané, zejména zemédélskou
vyrobou

1,00 < KES < 3,00 veelku vyvéazena krajina

KES > 3,00 stabilni krajina s pfevahou pfirodnich a ptirodé blizkych
struktur

V zavéreéné &asti Podkapitoly 5.2 je provedeno shrnuti vysledki za jednotliva KU

a celou z4jmovou oblast.
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KAPITOLA 5

VYSLEDKY

Nasledujici kapitola pfinasi a popisuje vysledky analyzy (1) vyvoje vyuZiti krajiny
zajmové oblasti v letech 1838 az 2013 (Podkapitola 5.1) a (2) zmény hodnoty jejiho
prirodniho kapitalu a ekosystémovych sluzeb letech 1990 az 2013 (s vyjimkou
KU Hodkov, kde rok 1990 neni zahrnut) (Podkapitola 5.2).

5.1 Vyvoj vyuziti krajiny zajmové oblasti v letech 1838 az 2013

Vyvoj vyuziti krajiny z4jmové oblasti v letech 1838 az 2013 je s vyjimkou
KU Hodkov sledovan v sedmi ¢asovych horizontech: 1838, 1953, 1990, 2001, 2004,
2010 a 2013. Volba feSenych let neni ndhodna. Autor se ve své praci pfedné¢ zamétuje
na hodnoceni zmén vyuziti krajiny z4jmové oblasti po roce 1990, diivéjsi Casoveé

horizonty jsou zapracovany piedevsim za ucelem porovnani se sou¢asnym stavem.

Text dopliuji grafy vyvoje vyuziti prvnich 5 nebo 6 nejvice zastoupenych kategorit,
tematické mapy vyuziti krajiny ve 4 ¢asovych horizontech — 1838, 1953, 1990 resp.
2001 a 2013 — s kruhovymi digramy vyjadiujicimi podil jednotlivych tfid na celkové
rozloze a tabulky, které ukazuji zmény podili rozlohy™ zastoupenych kategorii
na celkové plose KU [%)] a pocty identifikovanych krajinnych kategorii v jednotlivych

¢asovych horizontech.

12 Zména podilu rozlohy kategorie na celkové plose KU [%)] je vyjadiena rozdilem podilu rozlohy [%]
dané kategorie feSen¢ho a pfedchoziho ¢asového horizontu (napf. PPytgies3 - PPiigisss), popt. rozdilem
za celé sledované obdobi. Kladné cislo znamend ndrist, zaporné pokles a nula vyjadiuje stagnaci.
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5.1.1 Vyutziti krajiny v KU Bohdane¢ u Zbraslavic v letech 1838 az 2013

V KU Bohdaneg u Zbraslavic ma v obdobi 1838 az 2013 nejvétsi rozlohu krajinna
kategorie ornd puda, dale trvaly travni porost a lesni porost. Vyvoj Sesti nejvice
zastoupenych kategorii ukazuje Obrazek 10. Z né€ho je patrny soustavny narust rozlohy
kategorii lesni porost a intravilan obce v celém sledovaném obdobi. Z dalSich kategorii
zaznamenavaji trvaly narQst rozlohy zahrada (mimo intravilan) a objekt vyrobni a jeho

zazemi (viz Tabulka 7).

Obrizek 10: Vyuziti krajiny v KU Bohdane¢ u Zbraslavic v letech 1838 a7 2013
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Zdroj: vlastni databaze

Zajimava situace nastavd v piipadé¢ zmény rozlohy kategorii orna puda a trvaly
travni porost. Lze konstatovat, ze Ubytek kategorie ornd pida v obdobi 1838 az 1953
je kompenzovan ristem rozlohy trvalych travnich porosti. Na pocatku sledovaného
vyvoje zaujima kategorie ornd ptida viibec nejvétsi rozlohu (59,22 %), nasleduje prudky

pokles do roku 1953, nartist do roku 1990 a poté trvaly pokles rozlohy az do roku 2013.

Zvlastni pozornost si zaslouzi kategorie ovocny sad, ktera od roku 2010
zaznamenava prudky narist rozlohy. Kategorie je zjisténa jiz v roce 1838 a poté prave
az v roce 2010. Jedna se zejména o sady Svestek, jabloni a hrusni. Nové ovocné sady
jsou vysazovany na orné puds. Grafické vyjadfeni vyuziti krajiny KU Bohdaned

u Zbraslavic vybranych ¢asovych horizontti ukazuje Obrazek 11 nize.
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Obrizek 11: Vyuziti ploch v KU Bohdane¢ u Zbraslavic 1838, 1953, 1990 a 2013
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Podil jednotlivych tfid na celkové rozloze KU
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Zdroj: ZABAGED® [V1], vlastni databaze
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Na vyse predstavenych hlavnich zménéch vyuziti krajiny maji nejvétsi podil mistni
vyznamni podnikatelé. Jsou jimi jiz zminéni (viz Podkapitola 1.2) Ing. Jan Micanek
ajeho syn Ing. Jan Micanek mladsi. Zmény v krajin€ jsou motivovany realizaci jejich
podnikatelského zaméru. Ovocné sady jsou mimo ucel produkce ovoce vysazovany
I pro potieby palirny Zelena Bohdane¢. Zatravnéna orna puda slouzi piedevsim jako
pastvina pro skot, ovce a netypicky i pro prasata. Obnovena a nove vznikld mald vodni
dila slouzi k chovu drubeZze. Nové zmapovana Kategorie sportovni a rekreacni plocha
vroce 2013 =zase souvisi s vystavbou hotelu Agnes s rozlehlym sportovnim

a rekreacnim zdzemim a s vybudovanim rozhledny Bohdanky.

Mimo zmén vyuziti krajiny zaznamenanych po roce 1990 je velmi zajimavé srovnani
zmény procentudlniho zastoupeni kategorii mezi lety 1838 a 2013. Nejvétsi pokles
rozlohy (vice nez 22 %) zaznamenala ornda puda na ukor riistu vSech ostatnich kategorii

s vyjimkou vodniho toku, kde vSak rozdil ¢ini metodika mapovani (viz Tabulka 7).

Tabulka 7: Zména podilu rozlohy tfidy na celkové plose KU Bohdane¢

u Zbraslavic
Cisl. zména podilu [%0] v letech
k6d Nazev 1838/ 1953/ 1990/ 2001/ 2004/ 2010/ 1838/
1953 1990 2001 2004 2010 2013 2013
1 ornapuda -23,23 16,82 -395 -1,13 -580 -493 -2222
2 trvaly travni porost 19,90 -2524 225 -0,01 211 257 1,58
3  zahrada (mimo intravilan) 0,48 0,08 0,10 0,06 -0,01 0,03 0,74
4 ovocny sad -0,79 0,00 0,00 0,00 213 160 294
5  mokfina a moc¢al 0,02 -0,01 0,00 0,00 0,00 0,00 0,02
6 lesni porost 0,22 462 060 0,72 042 0,28 6,87
7  mimolesni zelen 0,98 029 0,21 -008 0,16 -0,07 1,49
8  vodni plocha -036 048 0,00 0,00 0,00 0,12 0,23
9  vodni tok -0,03 000 0,00 0,00 0,00 0,00 -0,03
10 intravilan obce 1,80 1,45 0,00 0,16 0,63 0,21 4,25
12 sportovni a rekrea¢ni plocha 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 054 0,54
13 budova mimo intravilan a jeji zazemi 0,21 0,04 0,00 0,03 -0,03 0,00 0,25
14 objekt vyrobni a jeho zazemi 0,23 161 058 006 040 0,00 2,88
15 silniéni sit’ s okolim 051 -029 0,03 001 0,03 0,02 031
17 plocha bez vegetace 005 016 0217 0,19 -0,03 -0,38 0,15
Kontrolni soucet 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Zdroj: vlastni databaze
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Z hlediska vyvoje poétu kategorii Ize v KU Bohdane¢ u Zbraslavic konstatovat trvaly

nartist. Nejméné (11) jich bylo zjisténo v roce 1838, nejvice (15) naopak v zavéreéném

horizontu mapovani, tedy v roce 2013. Situaci ukazuje Tabulka 8.

PtirGstek ze 14 na 15 kategorii v roce 2013 je dan pravé zaznamenanim dosud

nepiitomné kategorie sportovni a rekreacni plochy. Ta je vymezena na misté¢ hotelu

Agnes a jeho rozlehlého zazemi v okoli Pilského rybnika a dale v okoli Rozhledny

Bohdanky, kolem kter¢ je umisténo mnozstvi dekorativnich a hernich prvk.

Tabulka 8: Zména poétu kategorii v KU Bohdane¢ u Zbraslavic v letech

1838 az 2013
Rok 1838 1953 1990 2001 2004 2010 2013
Pocet kategorii 11 13 13 13 13 14 15

Zdroj: vlastni databaze

5.1.2 Vyuziti krajiny v KU Dvorecko v letech 1838 az 2013

KU Dvorecko spole¢né se sousednim KU Kotoucov maji z celé zdjmové oblasti

nejvyssi lesnatost. Jeji vyvoj véetné dalSich Ctyf nejrozlehlejSich krajinnych kategorii

ukazuje Obrazek 12.

Obrizek 12: Vyuziti krajiny v KU Dvorecko v letech 1838 a7 2013
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V pripadé obou jednotek se jednd o nejmensi a zdroven nejméné lidnaté osady
feSeného tzemi. O tom vypovidd podil kategorie lesni porost, ktery v piipade

KU Dvorecko je v roce 2013 nejvyssi za sledované obdobi a to 77, 13 %.

Z Obrazku 12 vyse je patrny zminény dlouhodoby nartst rozlohy kategorie lesni
porost. Podobny trend zaznamenavéd v soucasnosti rozlohou druhd nejvétsi kategorie
trvaly travni porost. S vyjimkou let 2001 a 2004, kdy podil rozlohy mirné klesa, totiz
vykazuje trvaly nartst. Ten ovliviluje podil rozlohy orné piidy, ktery povétsinou klesa,

pouze v roce 2001 roste. Souvisejici zmény poctu kategorii ukazuje Tabulka 9.

Tabulka 9: Zména poétu kategorii v KU Dvorecko v letech 1838 az 2013

Rok 1838 1953 1990 2001 2004 2010 2013
Pocet kategorii 11 9 9 9 9 9 8

Zdroj: vlastni databaze

Z ni je oproti KU Bohdane¢ u Zbraslavic patrny opa¢ny trend, tedy dlouhodoby
pokles. V obdobi 1838 az 2013 zcela vymizely ornd piida, ovocny sad a vodni plocha.
Dochézi ke zjednoduSeni krajinné struktury ve prospéch lesnich porostii a trvalych

travnich porostii. Ciselné a graficky ukazuji situaci Tabulka 10 a Obrazek 13 niZe.

Tabulka 10: Zména podilu rozlohy t¥idy na celkové plose KU Dvorecko

zména podilu [%] v letech

sl Niizey 1838/ 1953/ 1990/ 2001/ 2004/ 2010/ 1838/
1953 1990 2001 2004 2010 2013 2013
1 ornapuda -1553 -2,11 191 -0,04 -2,08 -824 -26,09
2 trvaly travni porost 316 1,19 -229 -056 167 8,08 11,25
3 zahrada (mimo intravilan) 055 000 0,00 0,00 0,00 -035 0,20
4 ovocny sad -0,93 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 -0,93
6  lesni porost 11,82 092 0,36 0,60 0,38 0,00 14,08
7  mimolesni zelen -096¢ 0,00 0,02 0,00 0,02 0,16 -0,76
8  vodni plocha -0,19 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 -0,19
9  vodni tok -0,28 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 -0,28
10 intravilan obce 0,31 000 000 o000 000 03 0,66
13 budova mimo intravilan a jeji zazemi 0,09 000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,09
15 silniéni sit’ s okolim 1,95 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,95
Kontrolni souéet 0,00 000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Zdroj: vlastni databéaze
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Obrizek 13: Vyuziti ploch v KU Dvorecko 1838, 1953, 1990 a 2013
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Zdroj: ZABAGED" [VI], vlastni databaze

5.1.3 Vyuziti krajiny v KU Hodkov v letech 1838 aZ 2013

Dominantni kategorii vyuziti krajiny v KU Hodkov je po celé sledované obdobi lesni
porost. Tato kategorie zaznamenava dlouhodoby nartst podilu na celkové rozloze
Kk soucasnému maximu 57,92 %. (viz Obrazek 14). Z obrazku 14 je dale mozné vycist
vyvoj dalSich ¢tyf kategorii. Lze vysledovat dlouhodoby silny pokles podilu kategorie
ornd pida, ktery z pocatecnich 35,76 % klesa na soucasnych 9,93 %. NarGst oproti
pocate¢nimu stavu naopak zaznamenava kategorie trvaly travni porost. Soucasny stav

V podobé 21,33 % se téméf vyrovnava maximu z roku 1953.

Z dal$ich zobrazenych kategorii je zajimavy vyvoj i silnicni sité s okolim. Nejvyssiho
podilu na celkové rozloze dosahuje v roce 1953. V roce 2001 nasleduje pokles a poté
stagnace. Za ubytkem ziejmé stoji scelovani pozemkl v obdobi socialismu. Kategorie
intravildn obce pak stejné jako ve viech KU zaznamenava dlouhodobé pozvolny narast,

ttebaze pocet obyvatel vyrazné klesa.
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Obrizek 14: Vyuziti krajiny v KU Hodkov v letech 1838 az 2013
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Vyvojové trendy ostatnich kategorii vyuziti krajiny KU Hodkov lze vygist
z Tabulky 12 nize. Vé&tSi pozornost je na misté veénovat mimolesni zeleni, v niz
je zahrnuta i rozloha mezi, které jsou jiz zminény v pfedchozim textu. Jejich rozloha
nebyla na rozdil od silni¢ni sité s okolim sniZena socialistickou kolektivizaci. Hlavnim
divodem, pro¢ se tak nestalo, bylo zfejmé ocenéni jedinecné protierozni funkce, kdy
meze stabilizuji pfitomny Clenity a svazity terén. Pokles podilu kategorie v roce 2010

neznamend Ubytek mezi, ale pfeménu ¢asti remizki a liniovych porostl v lesni porost.

Z hlediska vyvoje poctu kategorii vyuziti krajiny lze podobné jako v ptipadé
KU Bohdane¢ u Zbraslavic zaznamenat dlouhodoby riist (viz Tabulka 11). Postupné
piibyvaji kategorie Zeleznicni sit’ s okolim, objekt vyrobni a jeho zdzemi a Chatova

osada. Grafické vyjadfeni zmén vybranych casovych horizontti ukazuje Obrazek 15.

Tabulka 11: Zména poétu kategorii v KU Hodkov v letech 1838 a7 2013

Rok 1838 1953 1990 2001 2004 2010 2013
Pocet kategorii 11 13 X 14 14 15 15

Zdroj: vlastni databaze
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Obrizek 15: Vyuziti ploch v KU Hodkov 1838, 1953, 2001 a 2013
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Nejvétsich zmén z hlediska podilu rozlohy na celkové plose KU dosahuji v obdobi
1838 az 2013 kategorie ornd piida, kterd zaznamenava pokles podilu o 25,83 % a lesni
porost, jehoz podil naopak nartistd o 10,76 %. Vyrazna zmeéna je patrnd i u trvalého
travniho porostu S naristem celkového podilu o 9,65 %. Vyrazngj$i narhst dale

zaznamenavaji kategorie ovocny sad a chatova osada (viz Tabulka 12).

Tabulka 12: Zména podilu rozlohy t¥idy na celkové plose KU Hodkov

zména podilu [%] v letech

oo Niizey 1838/ 1953/ 2001/ 2004/ 2010/ 1838/
1953 2001 2004 2010 2013 2013
1 ornapuda -13,97  -2,55 -2,44  -6,57 -0,31  -25,83
2 trvaly travni porost 9,67 -5,26 1,98 3,25 0,01 9,65
3 zahrada (mimo intravilan) -0,09 -0,02 0,00 0,06 0,00 -0,05
4 ovocny sad -0,31 -0,17 0,00 1,53 0,00 1,05
5 mokiina a mo¢al 0,24 -0,14 -0,01 0,00 0,00 0,08
6  lesni porost 1,42 6,68 0,42 2,04 0,19 10,76
7  mimolesni zeleni 1,69 0,41 0,02 -0,37 0,05 1,79
8  vodni plocha -0,33 0,13 0,00 0,00 0,00 -0,19
9  vodni tok -0,12 0,00 0,00 0,00 0,00 -0,12
10 intravilan obce 0,75 0,18 0,00 0,05 0,06 1,04
11 chatova osada 0,00 0,79 0,03 0,00 0,00 0,82
13 budova mimo intravilan a jeji zadzemi 0,05 0,00 0,00 0,00 0,00 0,05
14  objekt vyrobni a jeho zazemi 0,00 0,19 0,00 0,00 0,00 0,19
15 silni¢ni sit’ s okolim 0,74 -0,26 0,00 0,01 0,00 0,50
16 Zelezni¢ni sit’ s okolim 0,26 0,00 0,00 0,00 0,00 0,26
Kontrolni soucet 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Zdroj: vlastni databaze

5.1.4 Vyuziti krajiny v KU Kotou¢ov v letech 1838 az 2013

KU Kotougov dominuje z hlediska vyuziti krajiny po celé sledované obdobi taktéz
lesni porost. Jeho podil na celkové rozloze se postupné pozvolna zvysSuje
(viz Obrazek 16 a Tabulka 13) k sou¢asnému maximu 72,14 %. Z Obrazku 16 je dale
mozné vycist zavislost kategorie ornd piida a trvaly travni porost. Podily na celkové
rozloze utéchto kategorii vzajemné kolisaji s ohledem na vyuziti ZPF KU.
V soucasnosti poklesl podil orné pidy k minimu za celé sledované obdobi na 4,77 %,
podil rozlohy trvalych travnich porostii naopak vzrostl k maximalni hodnoté 17,97 %.

Duvody pro tuto zménu hledejme v zatraviiovani svazitych poloh na udolim. Z hlediska
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jiz zminéného vysokého potencidlniho erozniho ohrozeni ZPF (viz Podkapitola 3.6)
se jednd bezesporu o pozitivni zjisténi. U dalSich zobrazenych kategorii 1ze konstatovat
podobny vyvoj jako v predchozich KU - v piipadé intravilanu obce lze i pies vyrazny
ubytek poctu obyvatel pozvolny dlouhodoby rist podilu na celkové rozloze; v piipadé
silnicni sité s okolim v obdobi 1838 az 1953 vyraznéjsi narast, do roku 1990 pokles

a nasledna stagnace.

Obrazek 16: Vyuziti krajiny v KU Kotoucov v letech 1838 aZ 2013

80

70 ]
72,14

= 60 |
e
o
g 50 -
=
£
w40 4
E
F 30
3 2331
= p 17,97
2 -
i o
10 4
0 ]
& 7, , 2 2 < %
‘f?d; %} % = % ’ 0,/7 0/9 {’/‘ »
Vybrany rok
——lesni porost trvaly travnd porost omapida ———siniéni sit s okolim  =——intravilan obce

Zdroj: vlastni databaze

Vyvojové tendence ostatnich kategorii vyuziti krajiny zajmové oblasti zachycuje
Tabulka 13 nize. Za pozitivni lze ocenit nartst celkového podilu kategorie mimolesni
zeleri. V KU se podobné jako v piipadé KU Hodkov zachovalo pomérné velké mnozstvi
mezi oddélujicich jednotlivé plochy ZPF. Meze maji podobu liniové kefové vegetace,
pfipadné travnatou, s moznym vyskytem obcasnych stromu ¢i ketti. V obdobi 1953
az 2001 dale vznikla a zaznamenala rozvoj kategorie chatovd osada. Souhrnné lze
v obdobi 1838 az 2013 konstatovat nejvétsi zmeény v rozloze u kategorii ornd piida, jejiz
podil na celkové rozloze klesl o 19,53 % a trvaly travni porost s néarustem podilu

011,25 %. Celkové zvyseni podilu lesniho porostu o 4,53 % je taktéz vyrazné.
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Tabulka 13: Zména podilu rozlohy t¥idy na celkové plose KU Kotoucov

zména podilu [%] v letech

Cisl. .
Kod Nazev 1838/ 1953/ 1990/ 2001/ 2004/ 2010/ 1838/
1953 1990 2001 2004 2010 2013 2013
1  ornapuda -11,20 542 -181 -0,15 -911 -1,67 -1853
2  trvaly travni porost 911 -911 129 -047 879 163 1125
3 zahrada (mimo intravilan) -0,09 0,03 003 000 005 000 0,03
4  ovocny sad -0,05 -0,04 0,00 000 0,00 0,00 -0,09
6  lesni porost 069 291 004 059 022 0,07 453
7  mimolesni zelen 0,3 048 0,09 0,03 0,00 -0,03 0,92
8  vodni plocha 001 001 000 000 0,00 0,00 0,02
9  vodni tok 0,00 0,00 0,0 0,0 0,00 0,00 0,00
10 intravilan obce 007 020 0,16 0,00 0,04 0,00 0,47
11 chatova osada 0,03 0,12 0,23 0,00 0,00 0,00 0,38
13 budova mimo intravilan a jeji zazemi 0,08 -0,04 0,00 0,00 0,00 0,00 0,04
14  objekt vyrobni a jeho zdzemi -0,06 0,00 000 000 000 000 -006
15 silniéni sit’ s okolim 1,056 -0,02 0,00 0,00 0,00 0,00 1,038
17 plochy bez vegetace 0,00 0,03 -0,03 0,00 0,00 0,00 0,00
Kontrolni soucet 0,00 000 000 0,00 0,00 0,00 0,00

Zdroj: vlastni databaze

Z hlediska vyvoje poétu kategorii vyuziti krajiny lze v piipadé KU Kotoudov
konstatovat stagnaci (Tabulka 14). Vétsina ¢asovych horizontd ma 11 kategorii, pouze
rok 1953 a 1990 kategorii 12. Oproti roku 1838 pribyly do roku 1953 kategorie chatova
osada abudova mimo intravilan a jeji zdazemi a naopak vymizela kategorie objekt
vyrobni a jeho zdzemi. V roce 1990 vymizela kategorie ovocny sad a naopak byla
vymezena plocha bez vegetace v podobé hnojisté, které bylo v nasledujicich letech

zruSeno.

Tabulka 14: Zména poétu kategorii v KU Kotoudov v letech 1838 az 2013

Rok 1838 1953 1990 2001 2004 2010 2013
Pocet kategorii 11 12 12 11 11 11 11

Zdroj: vlastni databaze
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Vyvoj vyuziti krajiny KU Kotoudov grafiky shrnuje Obrazek 17 nize. V okoli

intravildnu obce jsou na ném mj. dobie patrné meze a soucasné zatravnéni ZPF.

Obrazek 17: Vyuziti ploch v KU Kotoucov 1838, 1953, 1990 a 2013
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] mimolesni zelef I budova mimo intravilan a jeji zazemi B esni porost I budova mimo intravilan a jeji zazemi
plocha bez vegetace chatové osada mnan | mimolesni zelen chatova osada ® 1w

Zdroj: ZABAGED" [VI], vlastni databaze

5.1.5 Vyuziti krajiny v KU Ostrov u Bohdanée v letech 1838 aZ 2013

Dominantni kategorii vyuziti krajiny KU Ostrov u Bohdande (viz Obrazek 18)
je shodné jako v piipadé jiz zminénych KU lesni porost. S vyjimkou souéasného stavu
k roku 2013 dochazi k jeho trvalému narastu. Soucasny ubytek je dan vykacenim
plochy s charakterem lesniho porostu v jihozapadni &asti KU, ktera se z &asti zménila
na pastvinu a je tedy soucasti kategorie trvaly travni porost, zbyld Cast byla pak
pfefazena do kategorie mimolesni zelen. Ve zminéné oblasti se lze téz setkat
S pozustatky terasovani zemédélskych pozemkii. Na dvou dalSich kategoriich Ize opét
vysledovat zatraviiovani ZPF, kdy podil rozlohy orné pudy klesa na ukor podilu

trvalych travnich porosti. Vzajemnou zavislost dokladuje témét presnd osova
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soumérnost vykreslenych kfivek. Ve vyvoji zbylych dvou zakreslenych kategorii
nenalézdme vyraznéj$i tendence - v ptipadé intravilanu obce do roku 1953 znacnéjsi
narast, ale poté jiz jen stfidajici nepatrny narlst a stagnaci, v piipadé mimolesni zelené
kromé roku 1953 (vyrazné&jsi narist) stiidani mirného ristu a poklesu. Tabulka 16 pak

ukazuje vyvoj podilu na celkové rozloze KU viech zmapovanych kategorii.

Obrazek 18: Vyuziti krajiny v KU Ostrov u Bohdanée v letech 1838 az 2013
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Zdroj: vlastni databaze

Pocet kategorii vyuZiti krajiny se v roce 2010 a v soucasnosti vratil na stav
pfi zahdjeni sledovani v roce 1838, tedy na 10 (Tabulka 15). Rozdil je vSak v jejich
sloZeni, kdy zanikla kategorie ovocny sad a navic ptibyla mimolesni zelen. Ptedchozi
Casové horizonty obohatily plochy bez vegetace a mokrina a mocal v misté ptitoku

Ostrovského (Bohdane¢ského) potoka do Ostrovského rybnika (dnes vodni plocha).

Tabulka 15: Zména poétu kategorii v KU Ostrov u Bohdanée v letech 1838 az 2013

Rok 1838 1953 1990 2001 2004 2010 2013
Pocet kategorii 10 11 12 11 11 10 10

Zdroj: vlastni databaze
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Tabulka 16: Zména podilu rozlohy t¥idy na celkové plose KU Ostrov u Bohdanée

zména podilu [%] v letech

%s(ll' Nazev 1838/ 1953/ 1990/ 2001/ 2004/ 2010/ 1838/
1953 1990 2001 2004 2010 2013 2013
1 ornapuda -15,08 461 -6,07 -021 -0,29 -129 -18,33
2 trvaly travni porost 890 -791 525 -037 -005 122 7,04
3 zahrada (mimo intravilan) -0,03 0,29 -0,01 0,00 0,02 022 0,50
4 ovocny sad -1,10 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 -1,10
5  mokfina a moc¢al 0,04 0,00 0,00 -0,04 0,00 0,00 0,00
6 lesni porost 485 3,04 068 0,34 043 -024 910
7  mimolesni zelen 152 -0,11 0,05 0,00 -0,13 0,05 1,39
8  vodni plocha -0,30 0,06 0,00 0,13 0,00 0,04 -0,07
9  vodni tok -0,30 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 -0,30
10 intravilan obce 0,86 0,27 014 0,00 0,14 0,00 141
13 budova mimo intravildn a jeji zdzemi -0,15 0,01 0,00 0,00 0,00 0,00 -0,14
15 silni¢ni sit’ s okolim 0,78 -0,28 0,00 0,00 0,02 0,00 0,51
17 plochy bez vegetace 0,00 0,04 -0,04 0,24 -0,14 0,00 0,00
Kontrolni soucet 0,00 000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Zdroj: vlastni databaze

Obrazek 19 nize doplnuje predesly text. Lze si povSimnout pozvolného zalesnovani

udolni nivy Ostrovského (Bohdanecského) potoka a jeho pravostranného pritoku

Radvancického potoka. Tento vyvojovy proces je typickym piikladem opusténi

zem&délského obdélavani v zamokienych nivach malych potokd a jejich nésledné

postupné zarustani.

Obrizek 19: Vyuziti ploch v KU Ostrov u Bohdanée 1838, 1953, 1990 a 2013
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[\ tranice KU Vysvilitiy 1 990 [\ thranice KU 201 3
S I o pida s Vysvétlivky
trvaly travni porost 0 ormé pida
[I] zahrada (mimo intravilan) @ [ trvaly travni porost
I fesn porost [ zahrada (mimo intravilén)
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I intravilan obce
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I silnicni sit s okolim
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Zdroj: ZABAGED® [VI], vlastni databaze

5.1.6 Vyuziti krajiny v KU Zbraslavice v letech 1838 az 2013

Na uzemi KU Zbraslavice nenajdeme kategorii vyuziti krajiny, jez by byla

dominantni po celé sledované obdobi (Obrazek 20).

Obriazek 20: Vyuziti krajiny v KU Zbraslavice v letech 1838 az 2013
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Zdroj: vlastni databaze

Na pocatku Setfeni v roce 1838 dominuje KU kategorie ornd piida, ktera zaujima
51,37 % plochy z celkové rozlohy KU. Do roku 1953 rozloha orné pudy vyrazné klesa
ajeji podil je témét shodny s podily trvalého travniho porostu a lesniho porostu.

Nasledny vyvoj lesniho porostu charakterizuje soustavny nariist podilu na celkové
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rozloze az k soucasnému maximu 36,34 %, ¢imz se stdvd dominantni kategorii vyuziti
krajiny KU. U ostatnich dvou kategorii Ize sledovat podobnou vyvojovou tendenci jako
v KU Ostrov. Zména podilu rozlohy dalsich tii zakreslenych kategorii za sledované
obdobi je nésledujici: v piipadé chatové osady trvaly rast podilu od roku 1953;
Vv ptipad€ silnicni sité s okolim nartst do roku 1953, do roku 1990 pokles a poté
pozvolny narust; aV piipadé intravilanu obce (nejvétsiho sidla feSeného uzemi)

dlouhodoby pozvolny nartist.

Vyvoj podilu rozlohy vSech zastoupenych kategorii vyuziti krajiny shrnuje
Tabulka 17. Z ni je patrné, ze v obdobi 1838 az 2013 zaznamenala nejvétsi tibytek
rozlohy kategorie orna puda (26,64 %), naopak nevyssi prirastek kategorie lesni porost
(12,84 %). Vyznamny pfiristek rozlohy zaznamenavaji intravilain obce (4,17 %),
chatova osada (1,76 %) a mimolesni zelen (1,49 %). Piirtstek, ale pom&rmné nizky
Vv porovnani s ostatnimi KU, zaznamenava i trvaly travni porost (2,92 %). Ostatni

kategorie s vyjimkou ovocného sadu a vodniho toku zaznamenavaji téz ptirtstek.

Tabulka 17: Zména podilu rozlohy t¥idy na celkové plose KU Zbraslavice

zména podilu [%] v letech

]C(:,,Sé' Nazev 1838/ 1953/ 1990/ 2001/ 2004/ 2010/ 1838/
1953 1990 2001 2004 2010 2013 2013

1 ornapuda -21,43 480 -291 -092 -1,70 -4,49 -26,64
2 trvaly travni porost 12,19 -13,83 2,20 0,08 -1,04 3,32 292
3 zahrada (mimo intravilan) 0,32 033 -001 -0,03 0,09 -001 0,69
4 ovocny sad -0,16 0,20 -0,08 -0,16 0,04 0,00 -0,16
5 mokiina a moc¢al 0,27 -0,01 0,00 -0,02 -0,05 0,00 0,18
6  lesni porost 5,67 3,26 0,12 0,75 2,00 1,03 1284
7  mimolesni zelen 0,55 0,62 0,26 -0,01 0,05 0,03 1,49
8  vodni plocha -0,04 0,03 0,02 0,01 0,09 005 0,16
9  vodni tok -0,04 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 -0,04
10 intravilan obce 1,72 1,92 0,21 0,06 0,28 0,00 4,17
11 chatova osada 0,00 1,62 0,06 0,02 0,03 002 1,76
12 sportovni a rekreacni plocha 0,07 0,44 0,06 0,00 0,00 0,00 0,59
13 budova mimo intravilan a jeji zazemi 0,12 0,36 0,00 0,00 0,01 002 0,51
14 objekt vyrobni a jeho zazemi 0,01 0,42 0,10 0,00 0,16 0,00 0,70
15 silniéni sit’ s okolim 046 -0,23 0,01 0,00 0,20 0,02 047
16  Zelezni¢ni sit’ s okolim 0,30 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,30
17 plochy bez vegetace 0,00 008 -005 021 -0,17 0,01 0,08
Kontrolni soucet 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Zdroj: vlastni databaze
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Obrizek 21: Vyuziti ploch v KU Zbraslavice 1838, 1953, 1990 a 2013
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Podil jednotlivych tfid na celkové rozloze KU
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Zdroj: ZABAGED® [V1], vlastni databaze
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Velky podil na popisovanych zménach vyuziti krajiny KU Zbraslavice ma obora
Cihadlo, kter4 je postupné budovana od 90. let 20. stoleti jihozapadné od intravildnu
obce. Hlavni zmény v prostiedi obory , které vedou k vyraznému zvySeni rozmanitosti
krajinné struktury, 1ze popsat ubytkem orné pudy na tkor lesniho porostu a trvalého
travniho porostu. Vyznamné je také budovani mensSich vodnich ploch. Zalesiovani,
zatraviiovani a dal$§i vyrazné zmény vyuziti ploch vSak nejsou omezeny pouze
na prostor obory, coz doklada napt. vyvoj vyuziti udolni nivy Hodkovského potoka.
Vétsina popsanych zmén je vysledkem ¢innosti mistniho podnikatele Ing. Aloise Holika

(vice o oboie Cihadlo viz Podkapitola 1.2 a Pfiloha).

V KU Zbraslavice je od roku 1990 (s vyjimkou roku 2004) mapovano vsech
17 zavedenych kategorii vyuziti krajiny (Tabulka 18), coz doklad4d nejpestiejsi
krajinnou strukturu v celém feSenim uzemi. Grafické znazornéni vyuziti krajiny KU

ve vybranych ¢asovych horizontech ukazuje Obrazek 21 vyse.

Tabulka 18: Zména poétu kategorii v KU Zbraslavice v letech 1838 aZ 2013

Rok 1838 1953 1990 2001 2004 2010 2013
Pocet kategorii 12 15 17 17 16 17 17

Zdroj: vlastni databaze

5.1.7 Shrnuti vyvoje vyuziti krajiny zajmové oblasti v letech 1838 az 2013

Na zakladé piedchozi analyzy vyvoje vyuziti krajiny v fesenych KU v obdobi 1838

az 2013 je mozZné provést shrnuti vyvojovych trendt hlavnich mapovanych kategorii.

V piipadé kategorie ornd piida 1ze ve viech KU konstatovat znaény Gbytek podilu
plochy na celkové rozloze jednotky vrozmezi 18,33 % (KU Ostrov u Zbraslavic)
a7 26,64 % (KU Zbraslavice). Zminéné hodnoty jsou velmi vysoké, protoze se jedna

0 bytek velikosti asi pétiny az ¢tvrtiny celkové rozlohy piislusného KU.

Kategorie trvaly travni porost zaznamenava naopak rust podilu na celkové rozloze
vrozmezi 2,92 % (KU Zbraslavice) az 11,25 % (KU Dvorecko a KU Kotoucov).
Ve vice KU vsak dosahuje napadné vysokych podilii na celkové rozloze v roce 1953,

které jsou srovnatelné nebo dokonce mirné pievySuji souCasny stav. Ocekavany
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vyvojovy trend vykazuji pouze KU Dvorecko a KU Hodkov. Problematice se blize

vénuje nasledujici Kapitola 6.

Ve viech KU je u kategorie lesni porost zaznamenan shodné nartst podilu rozlohy
na celkové plose a to v rozmezi 4,53 % (KU Kotouc¢ov) az 14,08 % (KU Dvorecko).
Lesni porost je vymezen i na mistech lad ZPF v pokrocilejsim stadiu sukcese. Hlavni
ptirtstky vSak tvoii nové vysdzené lesy. Od 90. let 20. stoleti se jednd predevSim
0 vysadbu v obofe Cihadlo v KU Zbraslavice a v udolni nivé Hodkovského potoka
vuseku od Nového rybnika po Pancavu. Druhova skladba novych, povétSinou

smisenych lest, je pomérné rozmanita - smrk, borovice, jedle, dub, buk.

V pocatenim roce Setieni, tedy 1838, je ve viech KU zastoupena kategorie ovocny
sad. V dalsich ¢asovych horizontech vétSinou chybi. Navrat do krajiny feSené oblasti
je vyraznéji zaznamenavan v KU Zbraslavice v roce 1990 (poté ovsem opét pokles)
avKU Hodkov v roce 2010. Nejvyrazngjsi piirastek podilu na celkové rozloze
kategorie viak vykazuje KU Bohdane¢ u Zbraslavic. Od roku 2004 do 2013 se podil
méni z 0 % na 2,94 %. PtirGstek je vysledkem nové vysadby Svestkovych, jablofiovych
a hrusnovych sadt. U typové blizké kategorie s oznacenim zahrada (mimo intravilan)
neni zjiStén vyrazngjsi vyvojovy trend. PrirGstek podilu nad 0,5 % na celkové rozloze
KU zaznamenavaji KU Bohdane¢ u Zbraslavic (0,72 %), KU Zbraslavice (0,69 %)
a KU Ostrov u Bohdanée (0,5 %). V ostatnich KU dochazi spise ke stagnaci.

Kategorie mimolesni zeleit se s vyjimkou KU Dvorecko (ubytek podilu o 0,76 %)
vyznaduje ptiristkem podilu na celkové rozloze v rozmezi 0,92 % (KU Kotoucov)
al,79 % (KU Hodkov). Vysledek viak muaZe byt zkreslen vymezenim kategorie
nad mapou Stabilniho katastru (viz Kapitola 6).

Intravilan obce je kategorii, kterd se vyznacuje dlouhodobym pozvolnym naristem
podilu rozlohy na celkové plose KU. V tomto ohledu zaznamenava nejvétsi progresi
KU Bohdaneg s nartistem z 2,64 % (1838) na 6,89 % (2013), tedy témé&f na trojnasobek
vychozi rozlohy a KU Zbraslavice, kde dochézi k nardstu z 1,59 % (1838) na 5,76 %
(2013), tedy na vice neZ trojndsobek vychozi rozlohy. Minimalni narist (0,47 %)
vykazuje KU Kotou¢ov. Dalsi plochy s prevladajici zastavbou — kategorie chatova
osada, budova mimo intravilan a jeji zdzemi a objekt vyrobni a jeho zdzemi —

zaznamenavaji s vyjimkou KU Kotou¢ov a KU Ostrov u Bohdan¢e mén¢ vyznamny
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narust rozlohy (do zmény podilu o 1 %). Pouze v piipadé rozlohy kategorie objekt
vyrobni a jeho zdzemi zaznamenava KU Bohdaneé u Zbraslavic celkové zvyseni podilu
na celkové rozloze o 2,88 % (hlavné JZD a Pila Bohdanec) a 1,76 % kategorie chatova

osada v KU Zbraslavice.

Kategorie silnicni sit' s okolim se ve viech KU vyznaéuje oproti roku 1838 narastem
podilu do roku 1953 a s vyjimkou KU Dvorecko (stagnace) poklesem v dal§im ¢asovém
horizontu. V néslednych casovych horizontech dochazi ke stagnaci nebo pozvolnému
néartistu rozlohy (napt. KU Bohdane¢ u Zbraslavic a KU Zbraslavice). Opét je otazkou

podrobnost zakresu komunikaci na mapach stabilniho katastru (viz napf. lesni cesty).

Kategorie vodni plocha vykazuje ubytek podilu na celkové rozloze ve tfech ze Sesti
sledovanych KU v rozmezi 0,07 % v KU Ostrov u Bohdanée a shodné 0,19 %
v KU Dvorecko a KU Hodkov. KU Kotoucov se s kladnou bilanci 0,02 % vyznacuje
stagnaci. Zbyvajici KU zaznamenavaji predevsim diky nedavné vystavbé vodnich ploch
nartst podilu: v ptipadé KU Zbraslavice o 0,16 % a v piipadé KU Bohdaned

u Zbraslavic 0 0,23 %.

Mezi stagnujici kategorie patfi diky zvolené metodice Zeleznicni sit' s okolim
(vneménné rozloze od roku 1953) a vodni tok. V piipadé vodniho toku nelze
na pokladu LMS a ortofot jednoznaéné urcit trasu toku a jeji zmény. Naopak v mapach
stabilniho katastru je s vyjimkou usekl znacenych linii zékres jednoznaény. Z toho
diivodu se krom& KU Kotoucov (stagnace) objevuje v roce 1953 pokles podilu
na celkové rozloze KU v rozmezi 0,03 % (KU Bohdane¢ u Zbraslavic) a 0,3 %
(KU Ostrov u Bohdange), ktery vyrovnava nesoulad mezi zakresem v mapé stabilniho
katastru a autorovym plo$nym vymezenim.

—

Zmény vyuziti krajiny celé zajmové oblasti jsou obdobné situaci ve vétSiné
jednotlivé fesenych KU (Tabulka 19). Nejvétsi ubytek podilu na celkové rozloze
(23,82 %) za celé sledované obdobi zaznamenava ornd piida, naopak nejvétsi narust
(10,08 %) vykazuje lesni porost. Vyznamny je i narust podilu trvalého travniho
porostu, ktery ¢ini 6,02 %.

Pozn.: Shrnuti vysledkii za celou zajmovou oblast komplikuje absence dat za KU Hodkov k roku 1990.

Autor proto provadi dvoji zpracovani: (1) jednak pro viech Sest fesenych KU bez roku 1990 a (2) jednak
pro viechny casové horizonty bez KU Hodkov.
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Tabulka 19: Zména podilu rozlohy tfidy na celkové ploSe zajmové oblasti

Cisl. ] zména podilu [%] v letech
k6d Nazev 1838/ 1953/ 2001/ 2004/ 2010/ 1838/
1953 2001 2004 2010 2013 2013
1  ornapuda -1781 223 -1,09 -415 -3,00 -23.82
2 trvaly travni porost 11,68 -9,97 0,36 1,80 2,16 6,02
3 zahrada (mimo intravilan) 0,17 0,18 0,00 0,05 0,02 0,41
4 ovocny sad -041 000 -0,06 0,66 0,23 0,43
5  mokfina a moc¢al 0,16 -0,04 -0,010 -0,02 0,00 0,09
6  lesni porost 3,40 4,31 0,60 1,33 0,43 10,08
7  mimolesni zelen 0,91 055 -0,01 -006 0,02 1,41
8  vodni plocha -0,18 0,12 0,02 0,03 0,04 0,04
9  vodni tok -0,09 0,00 0,00 0,00 0,00 -0,09
10  intravilan obce 1,16 1,10 0,04 0,22 0,05 2,58
11 chatova osada 0,00 0,82 0,01 0,01 0,01 0,86
12 sportovni a rekreacni plocha 0,03 0,18 0,00 0,00 0,08 0,29
13 budova mimo intravilan a jeji zazemi 0,08 0,13 0,00 0,00 0,01 0,22
14  objekt vyrobni a jeho zazemi 0,03 0,54 0,01 0,12 0,00 0,70
15  silniéni sit’ s okolim 0,69 -0,21 0,00 0,08 0,01 0,57
16  Zelezni¢ni sit’ s okolim 0,16 0,00 0,00 0,00 0,00 0,16
17  plochy bez vegetace 0,01 0,06 0,12 -0,08 -0,05 0,05
Kontrolni soucet 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Zdroj: vlastni databaze
Obrazek 22 nize zndzormuje vyvoj podilt Sesti nejvice zastoupenych kategorii.
Obrazek 22: Vyuziti krajiny v zajmové oblasti v letech 1838 az 2013
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Kapitola 5: Vysledky

Z Obrazku 22 je patrné, ze dominantni krajinnou kategorii je v soucasné krajiné
feSené oblasti s podilem 47,38 % lesni porost. Na zacatku Setieni to je s obdobnym
podilem orna piida, ktera se v souCasnosti piiblizuje rozloze trvalych travnich porostii.
Opédt je znatelnd vzajemna zavislost obou kategorii. Stejné jako v jednotlivych KU
vykazuji 1 souhrnna data za celou zajmovou oblast pomérné vysoky podil kategorie

trvaly travni porost v roce 1953 (viz dale).

Vysledné hodnoty za viechny ¢asové horizonty, oviem bez KU Hodkov , ukazuje
Tabulka 20. Kromé roku 1990 dovoluje srovnani vyvojovych trendd vysledka
zahrnujicich data za KU Hodkov a vysledkii bez dat za KU Hodkov.

Tabulka 20: Zména podilu rozlohy tfidy na celkové plose zajmové oblasti
mimo KU Hodkov

zména podilu [%] v letech

s Niizey 1838/ 1953/ 1990/ 2001/ 2004/ 2010/ 1838/
1953 1990 2001 2004 2010 2013 2013

1 ornapuda -1893 6,83 -3,21 -0,69 -345 -3,78 -2324
2 trvaly travni porost 12,27 -13,70 2,35 -0,12 1,38 2,78 4,97
3  zahrada (mimo intravilan) 0,24 0,22 0,02 0,00 0,05 0,02 0,55
4 ovocny sad -043 009 -004 -007 041 030 0,25
5  mokfina a moc¢al 0,13 -001 o000 -0,00 -0,02 0,00 0,09
6  lesni porost 398 333 029 065 1,12 051 9,88
7  mimolesni zeleni 0,69 0,40 0,19 -0,02 0,03 0,01 1,29
8  vodni plocha -0,14 011 o001 003 004 005 0,0
9  vodni tok -008 000 000 000 000 0,00 -0,08
10 intravilan obce 1,28 123 014 005 0,27 0,05 3,03
11 chatova osada 0,00 0,77 0,07 0,01 0,02 0,01 0,87
12 sportovni a rekreacni plocha 003 020 003 000 001 010 0,37
13 budova mimo intravilan a jeji zdzemi 0,09 0,17 0,00 0,01 0,00 0,01 0,27
14 objekt vyrobni a jeho zdzemi 004 049 015 001 015 000 0,8
15 silni¢ni sit’ s okolim 0,67 -0,21 0,01 0,00 0,10 0,01 0,60
16  Zelezni¢ni sit’ s okolim 0,14 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,14
17 plochy bez vegetace 0,00 008 000 015 -0,10 -0,07 0,07
Kontrolni soucet 0,00 o000 000 000 000 0,00 0,00

Zdroj: vlastni databaze

Data v Tabulce 20 dopliuje grafické znazornéni vyvoje podili Sesti nejvice

zastoupenych kategorii (Obrazek 23). Kromé roku 1990, ktery nelze kviili absenci dat
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objektivné posoudit, 1ze u vyjadienych kategorii konstatovat obdobné vyvojové trendy,
jako na Obrazku 22.

Obrazek 23: VyuzZiti krajiny v zajmové oblasti mimo KU Hodkov v letech

1838 az 2013
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Kapitola 5: Vysledky

5.2 Vyvoj finan¢ni hodnoty prirodniho kapitalu a ekosystémovych

sluzeb zajmové oblasti v letech 1990 az 2013

V této kapitole je hodnocen vyvoj hodnoty piirodniho kapitalu a roc¢nich
ekosystémovych sluzeb zajmové oblasti mezi lety 1990 az 2013 (v ptipadé KU Hodkov
2001 az 2013). Celkovou hodnotu piirodniho kapitalu a ekosystémovych sluzeb
prislusného casového horizontu vyjadiuje jedna absolutni financni cCastka. Piehled

hodnot a jejich vyvoj je zachycen v tabulkovych piehledech.

Soucasti vycisleni pfirodniho kapitalu a ro€nich ekosystémovych sluzeb a zachyceni
jejich vyvoje je dale i ukdzka promény struktury krajiny. Pro zhodnoceni je pouzito
nékolik vybranych charakteristik: pocet tiid vyuziti krajiny, pocet plosek, hustota
okraji [m/ha], Shannoniv index diverzity a koeficient ekologické stability
dle Michala (1985) . Textové zhodnoceni dopliiuji grafy vyvoje pocétu plosek
a tabulkové prehledy.

Pocet tifid vyuziti krajiny ma poukazat na rozmanitost krajinné struktury ptislusného
KU. Maximalni pocet rozliSovanych kategorii je 30, po odedteni neobhospodarované

orné pudy 29 (viz Podkapitola 4.3).

Pocet ploSek vyjadiuje mozaikovitost krajiny a jeji vyvojové trendy. V ptipadé
tohoto Setfeni je oproti hodnoceni vyvoje vyuziti krajiny (Podkapitola 5.1)
smysluplnéj§i zminénou charakteristiku sledovat. Kazdd ploska je totiz vniting
stejnoroda, napt. diky hranici mezi obhospodafovanym a neobhospodafovanym trvalym
travnim porostem, kterd je v pfedchozi analyze zanedbana. Na poctu ploSek zpravidla
zavisi dalsi charakteristika, kterd vyjadiuje hustotu okraji. Odviji se od poméru délky

okraje s velikosti plosky, tudiz zaroven zavisi i na tvaru plosek.

Shannoniiv index diverzity (SHDI = Shannon’s diversity index) vyjadiuje miru
rozmanitosti feSené¢ho tzemi. Rlst zaznamenava v piipadé zvySeni poctu kategorii
vyuZiti krajiny nebo se zvySenim rozmanitosti ploch uvazované oblasti, kterou v feSené
préaci urcuji podily rozloh zastoupenych kategorii na celkové rozloze (SHDI se zvysi
napf. pfi zmenSeni rozlohy urcit¢é dominantni kategorie) (Lang, Tiede, 2003).
Koeficient ekologické stability (KES) dle Michala (1985) vyjadiuje pomét stabilnich
ploch ku plocham nestabilnim (vice viz Podkapitola 4.4.2).
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5.2.1 P¥irodni kapital a ekosystémové sluzby v KU Bohdane¢
U Zbraslavic v letech 1990 az 2013

Vyvoj celkovych hodnot pfirodniho kapitdlu a ro¢nich ekosystémovych sluzeb
KU Bohdane¢ u Zbraslavic ukazuje Tabulka 21. Z ni je patrné, Ze se ve sledovaném
obdobi soustavné zvySuji na maximalni castky 1,44 mld. K¢ a 9,80 mld. K¢&/rok

Vv zavéreCném roce Setfeni (2013).

Tabulka 21: Finan¢ni hodnota prirodniho kapitalu a ekosystémovych sluzeb
KU Bohdane¢ u Zbraslavic v letech 1990 aZ 2013

Rok 1990 2001 2004 2010 2013
Piirodni kapital [mld. K¢] 1,27 1,33 1,34 1,38 1,44
Ekosystémové sluzby [mld. K¢&/rok] 9,19 9,36 9,39 9,58 9,80

Zdroj: vlastni databaze

Velikost ptirastku ¢astky mezi jednotlivymi ¢asovymi horizonty ukazuje Tabulka 22.
Narast za celé sledované obdobi ¢ini 0,17 mld. K¢ v pfipadé prirodniho kapitalu
a 0,61 mld. K¢ piipadé ekosystémovych sluzeb. Pricinou zvySovani finan¢ni hodnoty
biotopi a jejich ekosystémovych sluzeb je predevsim ubytek orné piidy a naproti tomu

narast podilu trvalého travniho porostu, ovocného sadu a lesniho porostu.

Tabulka 22: Zména finan¢ni hodnoty piirodniho kapitalu a ekosystémovych
sluZeb KU Bohdane¢ u Zbraslavic v letech 1990 az 2013

Zména v letech 1990/2001 2001/2004 2004/2010 2010/2013 1990/2013
prirodniho kapitilu [mld. K¢] 0,06 0,01 0,04 0,06 0,17
ekosystémovych sluzeb [mld. K¢] 0,17 0,03 0,19 0,22 0,61

Zdroj: vlastni databaze

Na Obrazku 24 niZe je mozné posoudit vyvoj poétu plosek v KU Bohdaned
U Zbraslavic. Nejvice jich je zaznamenéano v roce 2010 (557). V roce 2013 pocet klesa
na 535, coz je dano ptredevSim ubytkem ploch nizkého lesniho porostu. Oproti

pocatecnimu stavu se vSak celkovy pocet plosek zvysil.
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Obrazek 24: Po&et plosek v KU Bohdane¢ u Zbraslavic v letech 1990 az 2013
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Zdroj: vlastni databaze

Graf vyvoje poctu plosek dopliuji dalsi charakteristiky uvedené v Tabulce 23. Pocet

kategorii zaznamenava ve sledovaném obdobi trvaly rust, v roce 2010 a 2013 se oproti

roku 1990 zvySuje o dvé. Hustota okraji dosahuje maximalni hodnoty (532,22 m/ha)

vroce 2010. Vyvoj rozmanitosti krajiny urené Shannonovym indexem diverzity

zaznamenava pozitivni trend. Ve sledovaném obdobi se neustdle zvysuje, konkrétné

z 1,871 v roce 1990 na 2,245 v roce 2013. Stejné plati 1 o koeficientu ekologické

stability. Z divodu dominance kategorie ornd pida se jednd stile o intenzivné

vyuzivané tzemi (0,30 < KES < 1,00). ZvySeni z 0,559 na 0,963 v prabc¢hu 23 let

je ovSem znac¢né.

Tabulka 23: Vybrané indikatory struktury krajiny v KU Bohdane¢ u Zbraslavic

rok pocet tiid  pocet ploSek  hustota okraji [m/ha] SHDI KES
1990 24 459 485,78 1,871 0,559
2001 25 501 500,13 1,964 0,640
2004 25 543 514,92 2 0,659
2010 26 557 532,22 2,162 0,803
2013 26 535 526,27 2,245 0,963

Zdroj: vlastni databaze
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5.2.2 P¥irodni kapital a ekosystémové sluzby v KU Dvorecko v letech

1990 az 2013

Finan¢éni hodnota biotopi KU Dvorecko zaznamendva po celou dobu Setieni
stagnaci, piesto je na konci sledovaného obdobi nejvyssi. Naproti tomu financni
hodnota rocnich ekosystémovych sluzeb je na konci sledovaného obdobi nejnizsi

jak doklada Tabulka 24.

Tabulka 24: Finan¢ni hodnota prirodniho kapitalu a ekosystémovych sluzeb
KU Dvorecko v letech 1990 az 2013

Rok 1990 2001 2004 2010 2013
Piirodni kapital [mld. K¢] 0,486 0,479 0,480 0,462 0,489
Ekosystémové sluzby [mld. Ké/rok] 2,689 2,669 2,671 2,496 2,582

Zdroj: vlastni databaze

Velikost pfirastki a ubytkti celkovych financnich castek ukazuje Tabulka 25,
kdy na konci sledovaného obdobi dochazi v ptipadé ptirodniho kapitalu k nardstu
03 mil. K¢ oproti vychozimu stavu, v piipadé ekosystémovych sluzeb k poklesu
0107 mil. K¢ oproti vychozimu stavu. Velky podil na pfirGstku celkové hodnoty
prirodniho kapitdlu ma nardst podilu trvalych travmich porostii, na snizeni hodnot
ro¢nich ekosystémovych sluzeb tézba dfeva a s ni souvisejici pfechodny nartst ploch

nizkého lesniho porostu.

Tabulka 25: Zména finan¢ni hodnoty prirodniho kapitalu a ekosystémovych
sluzeb KU Dvorecko v letech 1990 az 2013

Zména v letech 1990/2001 2001/2004 2004/2010 2010/2013 1990/2013
prirodniho kapitalu [mld. K¢] -0,007 0,001 -0,018 0,027 0,003
ekosystémovych sluZeb [mld. K¢] -0,020 0,002 -0,175 0,086 -0,107

Zdroj: vlastni databaze

Podobné jako v predchazejicim KU zaznamena i KU Dvorecko nejvyssi pocet plosek
v roce 2010 (159), v roce 2013 pouze o jednu méné (Obrazek 25). Z kratké casové tady

1ze konstatovat, Ze po rastu poctu plosek dochazi v nasledném horizontu k poklesu.
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Obrazek 25: Polet plosek v KU Dvorecko v letech 1990 aZ 2013
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Zdroj: vlastni databaze

Podle Tabulky 26 lze zhodnotit vyvoj dalSich charakteristik krajinné struktury,
ze kterych vyplyva klesajici rozmanitost izemi. Pfispiva k tomu ubytek poctu kategorii
a s tim souvisejici pokles Shannonova indexu diverzity, ktery podporuji i rostouci
podily rozlohy na celkové plose KU zjisténé piedevsim u kategorii lesni porost a trvaly
travni porost. Pravé zvysujici se podily kategorii ekologicky relativné stabilnich maji
pfimy vliv na vyvoj hodnoty koeficientu ekologické stability. Dochdzi k jeho
neustalému riistu na velmi vysokou hodnotu na konci Setteni, kdy zanika kategorie zcela
ornd piida (zména na trvaly travni porost). Krajinu KU Dvorecko lze po celou dobu

Setfeni klasifikovat jako stabilni s pfevahou pfirodnich a ptirodé blizkych
struktur (KES > 3,00).

Tabulka 26: Vybrané indikatory struktury krajiny v KU Dvorecko

rok pocet tFid  pocet plosek hustota okraji [m/ha] SHDI KES

1990 16 118 638,69 1,701 6,703
2001 17 135 653,98 1,725 5,716
2004 17 132 655,06 1,708 5,733
2010 16 159 723,36 1,63 6,829
2013 16 158 730,52 1,554 19,494

Zdroj: vlastni databaze
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5.2.3 Prirodni kapital a ekosystémové sluzby v KU Hodkov v letech
2001 az 2013

KU Hodkov vykazuje nejvyssi penézni hodnotu biotopt (3,34 mld. K&) opét
na konci sledovaného obdobi, nejvyssi penézni hodnotu ekosystémovych sluzeb

(18,62 mld. K¢) pak v roce 2004 (viz Tabulka 27).

Tabulka 27: Finan¢ni hodnota prirodniho kapitalu a ekosystémovych sluZeb
KU HodKov v letech 2001 az 2013

Rok 2001 2004 2010 2013
Piirodni kapital [mld. K¢] 3,12 3,22 3,33 3,34
Ekosystémové sluzby [mld. K¢&/rok] 18,29 18,62 18,55 18,53

Zdroj: vlastni databaze

Penézni hodnota biotopli Gzemi zaznamenava dlouhodoby narist, jak potvrzuje
Tabulka 28. Ta se v prabéhu 12 let zvySila o 0,22 mld. K¢. Penézni hodnota

ekosystémovych sluzeb souhrnné také vzrostla a to 0 0,24 mld. K¢ za 12 let.

Tabulka 28: Zména finan¢ni hodnoty prirodniho kapitalu a ekosystémovych
sluzeb KU Hodkov v letech 2001 aZ 2013

Zména v letech 2001/2004 2004/2010 2010/2013 2001/2013
prirodniho kapitalu [mld. K¢] 0,10 0,11 0,01 0,22
ekosystémovych sluZeb [mld. K¢] 0,33 -0,07 -0,02 0,24

Zdroj: vlastni databaze

Z Obrazku 26 je patrné, Ze maximalni pocet plosek (811) zaznamenéava opét Setieni

vroce 2010. Vyvojovy trend je podobny jako v KU Dvorecko. Vyrazngjsi pokles

MV
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Obrazek 26: Poéet plosek v KU Hodkov v letech 2001 az 2013
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Zdroj: vlastni databaze

Na zaklad¢ hodnot uvedenych v Tabulce 29 lze v letech 2010 a 2013 konstatovat
nartist po¢tu kategorii z predeslych 25 na 26 zasluhou kategorie ovocny sad. Vysledkem
je zvySeni rozmanitosti krajinné struktury KU, kterou dokladd narGist hodnoty
Shannonova indexu diverzity. Koeficient ekologické stability zaznamendva opét
soustavny rast. V piipadé KU Hodkov je to piedevsim vlivem zatraviiovani a vysadby
rozlehlého sadu, ktera se projevuje sko¢nym nartistem hodnoty mezi lety 2004 a 2010.
V neposledni fadé ptibyva 1 mnozstvi opusténych ploch ponechanych ptirozené sukcesi.
Opét se jednd o stabilni krajinu s ptevahou pfirodnich a pfirod¢ blizkych
struktur (KES > 3,00).

Tabulka 29: Vybrané indikatory struktury krajiny v KU Hodkov

rok  pocettfid pocet ploSek  hustota okraji [m/ha] SHDI KES
2001 25 666 536,71 1,987 3,081
2004 25 651 538,08 2 3,526
2010 26 811 611,24 2,177 5,417
2013 26 692 570,51 2,173 5,521

Zdroj: vlastni databaze
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5.2.4 Prirodni kapital a ekosystémové sluzby v KU Kotoucov v letech

1990 az 2013

Ani KU Kotoucov se vyvojem finanéni hodnoty piirodniho kapitalu nevymyka vyse
popsanym rustovym trendiim, coz doklddda nejvyssi penézni hodnota biotopl
(1,98 mld. K&) v roce 2013. Stejné tak se neustale zvySuje i finan¢ni hodnota

ekosystémovych sluzeb s maximem 10,81 mld. K¢ taktéZ v roce 2013 (Tabulka 30).

Tabulka 30: Finan¢ni hodnota prirodniho kapitilu a ekosystémovych sluzeb
KU Kotoudov v letech 1990 az 2013

Rok 1990 2001 2004 2010 2013
Piirodni kapital [mld. K¢] 1,81 1,84 1,84 1,95 1,98
Ekosystémové sluzby [mld. K¢&/rok] 10,37 10,50 10,52 10,76 10,81

Zdroj: vlastni databaze

Podle Tabulky 31 se za sledované obdobi zvysila finanéni hodnota biotopi
0 0,17 mld. K¢, a to predevsim diky rustu rozlohy trvalého travniho porostu. Finanéni
hodnota ekosystémovych sluzeb vykazuje z obdobnych divodd jesté vysSi narhst

v castce 0,44 mld. K¢.

Tabulka 31: Zména finan¢ni hodnoty piirodniho kapitalu a ekosystémovych
sluZzeb KU Kotou¢ov v letech 1990 az 2013

Zména v letech 1990/2001 2001/2004 2004/2010 2010/2013 1990/2013
prirodniho kapitalu [mld. K¢] 0,03 0 0,11 0,03 0,17
ekosystémovych sluZeb [mld. K¢] 0,13 0,02 0,24 0,05 0,44

Zdroj: vlastni databaze

Vyvoj poctu plosek v KU Kotoudov je od ostatnich KU odlisny (Obrazek 27).
Vyzna€uje se soustavnym ndrGstem s maximalni hodnotou (626) v poslednim
mapovaném obdobi. Zvysuje se predevsim diky riistu poctu plosek vSech podkategorii

kategorie lesni porost.
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Obrazek 27: Po&et plosek v KU Kotoucov v letech 1990 aZ 2013
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Zdroj: vlastni databaze

Pocet kategorii oproti roku 1990 v nésledujicich casovych horizontech se diky
vymizeni ostatni plochy bez vegetace snizil ze 23 na 22 (Tabulka 32). Rozmanitost
uzemi dana Shannonovym indexem diverzity se vSak i pfesto mirné zvysila, zejména
diky rostoucimu podilu rozlohy trvalych travnich porostii. Hustota okrajii zaznamenava
V navaznosti na vyvoj poctu plosek trvaly rust. Autor prace si je piesto védom
skutecnosti, Ze se s rostoucim poctem plosek nemusi nutné zvySovat i hustota okraji,
coz doklada situace ve viech ostatnich KU. Hodnota koeficientu ekologické stability
se predev§im vlivem zatravilovani neustdle zvySuje se strmym narGstem v obdobi
po roce 2004. I krajina KU Kotoudov je stabilni s pfevahou piirodnich a piirodé
blizkych struktur (KES > 3,00).

Tabulka 32: Vybrané indikatory struktury krajiny v KU Kotou¢ov

rok pocet tiid pocet ploSek hustota okraji [m/ha] SHDI KES

1990 23 420 521 1,742 3,783
2001 22 453 543,4 1,738 4,142
2004 22 469 554,93 1,737 4,183
2010 22 598 639,92 1,814 8,778
2013 22 626 652,27 1,815 10,690

Zdroj: vlastni databaze
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5.2.5 P¥irodni kapital a ekosystémové sluzby v KU Ostrov u Bohdande

V letech 1990 az 2013

KU Ostrov u Bohdanée dosahuje maximalni finanéni hodnoty biotopti v letech 2001
a 2004, ¢imz se odliuje od vsech ostatnich KU (Tabulka 33). Stejné tak nejvyssi
finan¢ni hodnota ekosystémovych sluzeb v roce 2001 neni dosud zaznamenana.
Dtivodem snizeni hodnot v obdobi po roce 2004 je zcasti ubytek lesnich porostii
(ve prospéch trvalych travnich porostii a mimolesni zelené) a piredev§sim lesnicka
¢innost, kdy se vlivem tézby dfeva do¢asné¢ méni kategorie lesni porost na nizky lesni

porost s nizs§im finanénim ocenénim.

Tabulka 33: Finané¢ni hodnota piirodniho kapitilu a ekosystémovych sluzeb
KU Ostrov u Bohdanée v letech 1990 a% 2013

Rok 1990 2001 2004 2010 2013
Piirodni kapital [mld. K¢] 1,58 1,66 1,66 1,63 1,64
Ekosystémové sluzby [mld. K¢&/rok] 9,43 9,71 9,66 9,42 9,43

Zdroj: vlastni databaze

Ptesto na konci sledovaného obdobi uzemi zaznamenava nértst ptirodniho kapitalu
0 ¢astku 60 mil. K¢ oproti vychozimu stavu (Tabulka 34). Finan¢ni hodnota

ekosystémovych sluZzeb mezi poc¢atkem a koncem Setfeni vykazuje stagnaci.

Tabulka 34: Zména finan¢ni hodnoty prirodniho kapitalu a ekosystémovych
sluzeb KU Ostrov u Bohdanée v letech 1990 a7 2013

Zména v letech 1990/2001 2001/2004 2004/2010 2010/2013 1990/2013
prirodniho kapitilu [mld. K¢] 0,08 0 -0,03 0,01 0,06
ekosystémovych sluzeb [mld. K¢] 0,28 -0,05 -0,24 0,01 0

Zdroj: vlastni databaze

KU Ostrov u Bohdanée dosahuje maximélniho poétu plosek opét v roce 2010
(viz Obrazek 28). Pred nim zaznamenava soustavny rust diky vyraznéjSimu zvySovani

poctu ploSek nizkého lesniho porostu a remizkii.
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Obrazek 28: Podet plosek v KU Ostrov u Bohdanée v letech 1990 az 2013

600
-_'r-—-—._.___________|_
565
500 - /ﬁh
=
=
2 300 -
=
200
100 . . .
= > I o ™
Gl ey & o~ o
rok

—I—podetplogek

Zdroj: vlastni databaze

Podle Tabulky 35 zaznamenava pocet krajinnych kategorii pokles z 23 v roce 1990

na 21 v roce 2013 v dasledku vymizeni mokriny a mocalu a ostatni plochy bez vegetace.

Naproti tomu hustota okraji vykazuje soustavny narist. Shannoniv index diverzity

se mirn€é zvysil, celkové lze vSak konstatovat stagnaci okolo hodnoty 2. Koeficient

ekologické stability vlivem zalesiiovani a zatraviiovani uzemi vykazuje soustavny rast.

Dle klasifikace KES se vychozi vcelku vyvazena krajina (1,00 < KES < 3,00) méni

na stabilni s pfevahou pfirodnich a pfirodé¢ blizkych struktur (KES > 3,00).

Tabulka 35: Vybrané indikatory struktury krajiny v KU Ostrov u Bohdanée

rok pocet tiid pocet ploSek hustota okraji [m/ha] SHDI KES
1990 23 395 547,99 1,933 2,227
2001 22 426 560,82 1,955 2,997
2004 22 483 596,19 2,026 3,008
2010 21 565 660,46 2,101 3,052
2013 21 541 661,81 2,085 3,275

Zdroj: vlastni databaze
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5.2.6 Prirodni kapital a ekosystémové sluzby v KU Zbraslavice v letech

1990 az 2013

Na zékladé hodnot v Tabulce 36 dochazi i v KU Zbraslavice k trvalému naristu
finan¢ni hodnoty ptirodniho kapitalu s maximalni ¢astkou na konci sledovaného obdobi
ve vysi 4,2 mld. K¢. Také finan¢ni hodnota ekosystémovych sluzeb zaznamenava trvaly

rast s maximalni ¢astkou 26,47 mld. K¢ taktéz v zavéreCném roce Setieni.

Tabulka 36: Finan¢ni hodnota prirodniho kapitilu a ekosystémovych sluzeb
KU Zbraslavice v letech 1990 aZ 2013

Rok 1990 2001 2004 2010 2013
Piirodni kapital [mld. K¢] 3,81 3,90 3,95 3,99 4,20
Ekosystémové sluzby [mld. K¢&/rok] 25,15 25,51 25,64 25,79 26,47

Zdroj: vlastni databaze

PrirGstky k celkovym finan¢nim ¢astkam jednotlivych ¢asovych horizonti ukazuje
Tabulka 37. Mezi lety 2010 a 2013 dochazi k vysokému navyseni hodnoty pfirodniho
kapitalu 00,21 mld. K¢ i ekosystémovych sluzeb o 0,68 mld. K¢&, coz je v obou

ptipadech vice nez polovina souhrnného nartstu za celé sledované obdobi.

Tabulka 37: Zména finan¢ni hodnoty piirodniho kapitalu a ekosystémovych
sluZzeb KU Zbraslavice v letech 1990 a% 2013

Zména v letech 1990/2001 2001/2004 2004/2010 2010/2013 1990/2013
prirodniho kapitalu [mld. K¢] 0,09 0,05 0,04 0,21 0,39
ekosystémovych sluZeb [mld. K¢] 0,36 0,13 0,15 0,68 1,32

Zdroj: vlastni databaze

Z hlediska vyvoje po¢tu plosek je v KU Zbraslavice stav k roku 2013 odlisny
od ostatnich KU, kdy dosahuje nejniz§i hodnoty za celé sledované obdobi (1 030).
Pokles zptsobuje predevsim ubytek plosek orné piidy, neobdelavaného trvalého
travniho porostu a podkategorii lesniho porostu. Maximum je zaznamenano

v roce 2004 (1 283) a o jednu plosku méné v roce 2010 (viz Obrazek 29).
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Obrazek 29: Polet plosek v KU Zbraslavice v letech 1990 az 2013
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Zdroj: vlastni databaze

Na rozdil od poklesu poctu plosek se v letech 2010 a 2013 zvySuje mnoZstvi
mapovanych kategorii na maximalni pocet, tedy 29 (viz Tabulka 38). Hustota okrajil
se oproti roku 1990 zvysila. Soustavny rast zaznamenava Shannontv index diverzity,
ktery doklada rostouci rozmanitost krajinné struktury uzemi. Hodnota neni v celém
sledovaném obdobi nizsi nez 2, kdyz v roce 1990 je 2,146 a na konci Setfeni (v roce
2013) dosahuje 2,253. Rostouci trend zaznamenava i koeficient ekologické stability,
ktery podtrhuje pozitivni zmény ve vyuzZivani krajiny. Dle jeho hodnoty

se v hodnoceném obdobi jedna o veelku vyvazenou krajinu (1,00 < KES < 3,00).

Tabulka 38: Vybrané indikatory struktury krajiny v KU Zbraslavice

rok  pocet tfid pocet plosek hustota okraji [m/ha] SHDI KES
1990 28 1088 497,77 2,146 1,137
2001 28 1211 523,61 2,183 1,259
2004 28 1283 533,61 2,201 1,291
2010 29 1282 549,41 2,238 1,354
2013 29 1030 514,19 2,253 1,627

Zdroj: vlastni databaze
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5.2.7 Shrnuti vyvoje finan¢ni hodnoty prirodniho kapitalu

a ekosystémovych sluzeb krajiny zajmové oblasti v letech 1990 az 2013

Souhrnné 1ze konstatovat, e ve viech sledovanych KU je finanéni hodnota biotopti
Vv zévérecném roku Setfeni vyssi, nez ve vychozim roce. NavySeni pfirodniho kapitalu
1ze hodnotit jednoznacné pozitivn€. Situace je dana predevsSim ubytkem rozlohy orné
ptidy a nartstem kategorii trvalého travniho porostu, ovocného sadu a lesniho porostu.
S vyjimkou KU Ostrov u Bohdante jsou maximalni finanéni hodnoty biotopt
zaznamenavany v roce 2013. Za poklesem &astky ve zminéném KU v letech 2010
a 2013 stoji predevsim tézba dieva. Noveé vysazené plochy jsou klasifikovany jako nizky

lesni porost, ktery je ocefiovan nizs§i financni ¢astkou nez vzrostly les.

Maximalni finan¢ni hodnoty ekosystémovych sluzeb na konci sledovaného obdobi
zaznamenavaji 3 ze 6 feSenych KU. Pokles hodnot v ostatnich KU u zavéreénych let
Setfeni je dan aktualni zménou krajinného pokryvu, napt. na nizky lesni porost. Narast
Castky v zavéreéném roce Setieni vykazuji 4 KU, stagnaci a pokles po 1 KU.

a——

Celkovou hodnotu pfirodniho kapitalu a ro€nich ekosystémovych sluzeb zajmové
oblasti v letech 2001 az 2013 ukazuje Tabulka 39. Maximalni finan¢ni ¢astka na konci
sledovaného obdobi &ini V pfipadé piirodniho kapitalu 13,09 mld. K¢ a v pfipadé
ro¢nich ekosystémovych sluzeb 77,62 mld. K¢.

Pozn.: Shrnuti vysledkii za celou zajmovou oblast komplikuje stejné jako v pripadé vyvoje vyuziti krajiny

absence dat za KU Hodkov k roku 1990. Autor proto opét provadi dvoji zpracovani: (1) jednak pro vech
Sest Fesenych KU bez roku 1990 a (2) jednak pro viechny c¢asové horizonty bez KU Hodkov.

Tabulka 39: Finan¢ni hodnota pfirodniho kapitilu a ekosystémovych sluzeb
zajmové oblasti v letech 2001 az 2013

Rok 2001 2004 2010 2013
Prirodni kapital [mld. K¢] 12,32 12,49 12,76 13,09
Ekosystémové sluzby [mld. K¢/rok] 76,05 76,50 76,60 77,62

Zdroj: vlastni databaze

v

ekosystémovych sluzeb jsou zaznamenany na pocatku Setfeni, nejvyssi na konci.
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Tabulka 40: Finan¢ni hodnota piirodniho kapitilu a ekosystémovych sluzeb
zAjmové oblasti mimo KU Hodkov v letech 1990 az 2013

Rok 1990 2001 2004 2010 2013
Prirodni kapital [mld. K¢] 8,96 9,20 9,27 9,43 9,75
Ekosystémové sluzby [mld. Ké/rok] 56,83 57,76 57,88 58,05 59,09

Zdroj: vlastni databaze

V prubéhu let 2001 az 2013 dochazi v zajmové oblasti k trvalému ristu celkové
finan¢ni hodnoty biotopti i ekosystémovych sluzeb (Tabulka 41). V ptipadé ptirodniho

kapitalu o 0,77 mld. K¢ za 12 let a v pfipadé ekosystémovych sluzeb o 1,57 mld. K¢
za 12 let.

Tabulka 41: Zména finan¢ni hodnoty pfirodniho kapitalu a ekosystémovych
sluZeb zajmové oblasti v letech 2001 az 2013

Zména v letech 2001/2004 2004/2010 2010/2013 2001/2013
prirodniho kapitalu [mld. K¢] 0,17 0,27 0,33 0,77
ekosystémovych sluZeb [mld. K¢] 0,45 0,10 1,02 1,57

Zdroj: vlastni databaze

Stejny trend vykazuji i data za celé feSené obdobi bez KU Hodkov (Tabulka 42).

Nejvyssi ptirtstky jsou zaznamenany na zavér Setfeni mezi lety 2010 a 2013.

Tabulka 42: Zména finan¢ni hodnoty prirodniho kapitalu a ekosystémovych
sluZeb zajmové oblasti mimo KU Hodkov v letech 1990 az 2013

Zména v letech 1990/2001 2001/2004 2004/2010 2010/2013 1990/2013
prirodniho kapitilu [mld. K¢] 0,24 0,07 0,16 0,32 0,79
ekosystémovych sluzeb [mld. K¢] 0,93 0,12 0,17 1,04 2,26

Zdroj: vlastni databaze

Struktura krajiny je hodnocena pomoci vyvoje vybranych charakteristik. Prvni z nich
je zména poctu kategorii vyuZiti krajiny mapovanych s ohledem na hodnoceni
ekosystémovych sluzeb. Ve tfech KU je zjistén nartst o jednu (KU Hodkov
a KU Zbraslavice) nebo dvé kategorie (KU Bohdane¢ u Zbraslavic), stagnaci vykazuje

KU Dvorecko a pokles o jednu (KU Kotoutov) nebo dvé kategorie
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(KU Ostrov u Bohdanée) zaznamenavaji zbyld dvé KU. Nejméné kategorii (16)
v obdobi 1990 az 2013 je mapovano v KU Dvorecko (rozlohou nejmensi) v letech 1990,
2010 a 2013, nejvice (29) v KU Zbraslavice (rozlohou nejvétsi) v letech 2010 a 2013.

Dalsi hodnocenou charakteristikou je vyvoj podtu plosek. Ve &tyfech KU
(KU Bohdane¢ u Zbraslavic, KU Dvorecko, KU Hodkov a KU Ostrov u Bohdance)
je maximum poétu plosek zaznamenano v roce 2010, v piipadé KU Zbraslavice v roce
2004 a v KU Kotoudov v roce 2013. S vyjimkou KU Zbraslavice lze u vech KU
(118) vykazuje v roce 1990 KU Dvorecko (rozlohou nejmensi), nejvyssi (1283)

KU Zbraslavice (rozlohou nejvétsi) v roce 2004.

Dopliujici charakteristikou je hustota okraji [m/ha]. Ve viech KU je oproti
pocateCnimu roku Setfeni 1990 zaznamenan ndrGst s maximy v roce 2010
(KU Bohdane¢ u Zbraslavic, KU Hodkov a KU Zbraslavice) nebo 2013 (KU Dvorecko,
KU Kotouéov a KU Ostrov u Bohdanée). Nejniz§i hustotu okrajii (485,78 m/ha)
vykazuje KU Bohdane¢ u Zbraslavic v roce 1990, nejvyssi (730,52 m/ha) KU Dvorecko
v roce 2013.

Dal$im indikatorem, pomoci né¢hoZz je hodnocen vyvoj rozmanitosti krajinné
struktury, je Shannoniiv index diverzity (SHDI). Pokles hodnoty SHDI zaznamenava
pouze KU Dvorecko s minimem (1,554) v roce 2013. U ostatnich KU lze konstatovat
postupny narist SHDI s maximy v roce 2010 (KU Hodkov a KU Ostrov u Bohdange)
nebo 2013 (KU Bohdane¢ u Zbraslavic, KU Kotou¢ov a KU Zbraslavice). Nejnizsi
hodnotu SHDI (1,554) vykazuje KU Dvorecko v roce 2013, nejvyssi (2,253)
KU Zbraslavice taktéz v roce 2013.

Posledni hodnocenou charakteristikou je koeficient ekologické stability. Ve vSech
KU zaznamenava soustavny rostouci trend. V ptipadé KU Dvorecko a KU Kotou¢ov
ve sledovaném obdobi 1990 az 2013 ke skokovému nartistu: z 6,703 na 19,494, resp.
z 3,783 na 10,690.

—

Hodnocené charakteristiky struktury krajiny za celou zajmovou oblast shrnuje

Tabulka 43. Kromé roku 2004 jsou v celém sledovaném obdobi mapovany vSechny

vymezené kategorie vyuziti krajiny. Maximalni pocet ploSek (3 972) zaznamenava
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podobné jako ve vétsing KU rok 2010. Stejny ristovy trend vykazuje i hustota okrajt
Smaximem v roce 2010, po némz nasleduje mirny pokles. Rozmanitost uzemi
charakterizovand Shannonovym indexem diverzity se dlouhodob¢ zvySuje s maximem
(2,270) na konci Setfeni v roce 2013. Stejny vyvoj vykazuje i hodnota koeficientu
ekologické stability. Podle ni lze krajinu zdjmové oblasti klasifikovat jako vcelku

vyvazenou (1,00 < KES < 3,00).

Tabulka 43: Vybrané indikatory struktury krajiny zajmové oblasti

rok pocet tfid pocet plosek hustota okrajii [m/ha] SHDI KES
2001 29 3392 534,03 2,117 1,781
2004 28 3561 545,67 2,136 1,852
2010 29 3972 590,55 2,253 2,199
2013 29 3582 569,81 2,270 2,525

Zdroj: vlastni databaze

Tabulku 43 dopliuje grafické vyjadieni vyvoje poctu ploSek feSené oblasti v obdobi
2001 az 2013 (Obrazek 30).

Obriazek 30: Pocet ploSek v zajmové oblasti v letech 2001 az 2013
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Zdroj: vlastni databaze
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Podle dat v Tabulce 44 lze konstatovat stejné vyvojové trendy, které jsou popsany
na zéklad¢ Tabulky 43. Nejnizsi pocet krajinnych tfid zaznamenava shodné rok 2004
a navic i pocate¢ni rok Setfeni 1990. Hodnota koeficientu ekologické stability i bez dat
za KU Hodkov klasifikuje krajinu tzemi ostatnich péti KU taktéz jako vcelku
vyvazenou (1,00 < KES < 3,00).

Tabulka 44: Vybrané indikatory struktury krajiny zajmové oblasti
mimo KU Hodkov

rok pocet tfid pocet plosek hustota okrajii [m/ha] SHDI KES
1990 28 2480 512,49 2,094 1,375
2001 29 2726 533,25 2,133 1,545
2004 28 2910 547,88 2,151 1,575
2010 29 3161 584,52 2,237 1,791
2013 29 2890 569,60 2,261 2,109

Zdroj: vlastni databaze

Grafické znazornéni vyvoje poctu plosek ukazuje Obrazek 31. Podle vykreslené
ktivky lze konstatovat stejny vyvojovy trend, jako v pfedchozim ptipadé pfi zahrnuti dat

za KU Hodkov.

Obrizek 31: Polet ploSek v zajmové oblasti mimo KU Hodkov v letech
1990 az 2013
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Zdroj: vlastni databaze
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KAPITOLA 6

DISKUSE

Néplni této kapitoly je diskuse dosazenych vysledkd. V prvni ¢asti se autor zamétuje
na zhodnoceni relevance vysledkii vyvoje vyuziti krajiny zjmové oblasti v obdobi 1838
az 2013, ve druhé¢ pak na pfirodni kapitdl a ekosystémové sluzby uzemi a jejich

proménu v letech 1990 az 2013.

Vyse relevance vysledki a formulovanych zavéra se odviji od kvality vstupnich dat,
ktera v ptipadé predlozené prace pochézi z vlastni databaze. Kromé roku 1838 jsou data
pofizena metodou zpétné interpretace, diky které lze u stagnujicich ¢i neménnych
kategorii dosdhnout stejnych vyslednych hodnot (Skokanova, 2008). Jedna
se 0 kategorie vodni tok a Zeleznicni sit’ s okolim. Podobna situace nastava i v piipadé
silnicni sité s okolim, jejiz rozloha se vSak behem feSeného obdobi méni. Diky zvolené
metodé¢ je mozné zachytit kazdou, i nepatrnou zmeénu. Tvrzeni vSak neplati
pro porovnani vysledki mezi rokem 1838 a ostatnimi ¢asovymi horizonty. Rok 1838
je z dtvodu rozsahlejsich zmén zvektorizovan nezavisle na piedeslych letech. Ptesto
jsou data vzajemné srovnatelna, jak napt. dokladéd kategorie lesni porost. Zvolenym
zpusobem pofizovani dat vznikaji rozdily napf. v rozloze kategorie vodni tok mezi
rokem 1838 a ostatnimi ¢asovymi horizonty, U které je metodicky uvazovana stejna

rozloha po celou dobu Setfeni.

Vymezeni kategorii na podkladu map stabilniho katastru je jednoznacné a lze tedy
uvazovat pouze chyby zpusobené Spatnou georeferenci nebo chybnou klasifikaci
kategorie, coz muze operator svoji vuli ovlivnit (ovSem mimo kvality ptedlohy,
viz Kapitola 4). Komplikovanéjsi je identifikace kategorii na podkladu LMS a ortofot.
Nejvice obtizné se ukazuje vzajemné rozliSeni kategorii orna puda a trvaly travni
porost. Déle je téméf nemozné rozliSit dil¢i podkategorie, jako napt. orna piida lezici
ladem (viz Podkapitola 4.4.2). Je zjisténo, ze poklady mladSich casovych horizonti

zarucuji diky své vyssi kvalité mensi nejistotu pii klasifikaci krajinnych kategorii.
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6.1 Vyvoj vyuziti ploch v obdobi 1838 az 2013

Na zaklad¢ dosazenych vysledkl bylo v pfedchazejici kapitole mozné popsat hlavni
vyvojové trendy vyuziti ploch tzemi feSené oblasti. Nabizi se konfrontace
s celostatnimi trendy vyvoje vyuziti ploch, které¢ v ucelené podobé za obdobi 1845
az 2000 ptinaseji Bic¢ik a kol. (2010). Vysledky této prace zaznamenavaji ve srovnani
s celostatni trovni podobné vyvojové tendence. Nejvice se odliSuje vyvoj rozlohy
trvalych travnich porostii do roku 1990. Autor totiz dochazi k zavéru, ze v obdobi 1838
az 1953 dochazi k vyraznému nartistu rozlohy trvalych travnich porostii na ukor orné
pudy a Vv nasledném obdobi 1953 az 1990 opéctovny vyrazny pokles na tkor stejné
kategorie. Podle Bicika a kol. (2010) ovSem v obdobi 1845 az 1948 rozloha trvalych
travnich porosti mirn¢ klesd a orné pidy naopak roste, v nasledném obdobi 1948
az 1990 se rozloha obou zminénych kategorii mirné€ snizuje, coz je zcela protichidny
vyvojovy trend. Nesoulad zpusobuje vysokd rozloha trvalych travnich porostli zjisténa
vV roce 1953. Strucny popis celostatnich vyvojovych trendl nejvice zastoupenych nebo

nejvyraznéji se ménicich kategorii dle Bi¢ika a kol. (2010) uvadi Podkapitola 2.1.3.

Dalsich studie, ovSem na trovni vétSiho meéftitka, zaznamenéavaji v obdobi 1838
az 1990 oproti vysledklim této prace taktéz odlisny vyvoj. Skokanova (2013) konstatuje
ve 30. a 50. letech 20. stoleti naopak maximalni zornéni a s tim souvisejici minima
rozlohy trvalych travnich porosti. K obdobnym vysledkim vyvoje rozlohy trvalych
travnich porostli na lokalni urovni dochazeji Demek, Havli¢ek, Mackov¢in a Slavik

(2011), Havlicek, Borovec a Svoboda (2009) ¢i Svobodova a Havlicek (2013).

Na zéklad¢ dosazenych vysledkli a trendl vyvoje vyuZiti ploch trva jistd nejistota
V otazce vyuziti krajiny v roce 1953. Zjisténa vysoka rozloha trvalych travnich porostu
a snizena rozloha orné pudy se zcela vymykaji vySe predstavenym vysledkiim.
Vyvojové tendence ostatnich kategorii vyuziti krajiny jsou povétSinou v souladu

S celostatnimi i lokdlnimi trendy.

Zménu vyuziti krajiny mezi lety 1953 a 2007 na podkladech LMS a ortofota hodnoti
v KU Zabgice na Jizni Moravé Malenova (2008). Zaznamenava ubytek rozlohy
trvalych travnich porosti ze 4,33 % na 2,10 %, coZ je méné neZ polovina vychozi
rozlohy. Situace je tedy obdobna trendu, ktery vykazuji vysledky této prace. Ve studii
Malenové (2008) vSak bohuzel chybi srovnani s rokem 1838.
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Ptesto je odchylka v rozlohach orné pidy a trvalych travnich porosti v roce 1953
oproti ostatnim c¢asovym horizontim znatelnd. Je tedy ziejmé, Ze pii mapovani
na podkladu cernobilych LMS z roku 1953 dochazi ve spornych piipadech k chybné
klasifikaci. RozlisSeni téchto dvou kategorii je mnohdy problematické. S ohledem
na zminény nedostatek autor konstatuje, ze pro zptesnéni vysledkli v roce 1953
je vhodné provést korekci na podkladu Ceskoslovenské vojenské topografické mapy
z 1. poloviny 50. let 20. stoleti ¢i jiného vhodného mapového dokumentu. Cernobilé
LMS z roku 1990 a ¢ernobilé ortofoto z roku 2001 jsou k dispozici ve znatelné lepsi
kvalité. V soucinnosti se znalosti uzemi z terénu a predeslého mapovani na podkladu
barevnych ortofot operator eliminuje chyby podobného charakteru, coz doklada shoda

S obecnymi vyvojovymi trendy.

StéZejni obdobi analyzy vyvoje vyuZiti ploch krajiny je pro Ucely této prace vSak
kladeno mezi roky 1990 a 2013. Hlavni zmény a vyvojové trendy jsou pozorovany
Vv kontextu s ¢innosti mistnich vyznamnych podnikatelti. Za hlavni trendy lze uvazovat
(1) pokles rozlohy orné piudy, (2) zatraviiovani a (3) zalesiiovani. Stejné tendence
na statni tirovni uvadéji Bicik a kol. (2010) ¢i Sejék a kol. (2010). Lokalni studie nejsou
vyjimkou, jak dokladaji Skokanova (2013), Svobodova a Havlicek (2013) ¢1 mimo (3)
Havli¢ek, Halas, Lacina a Mlejnkova (2014).

Realizace investicnich zaméri podnikateld a s ni souvisejici vyrazné zmény
ve vyuziti krajiny v kratkém ¢asovém obdobi je lokalizovana na tizemi KU Zbralavice
(¢innost Ing. Aloise Holika) a KU Bohdane¢ u Zbraslavic a Ostrov u Bohdanée (&innost
Ing. Jana Mic¢éanka a Ing. Jana Mic¢anka mladsiho) jak doklad4 i1 Lipsky (2015). Hlavni
zmény vyuziti krajiny zpisobené vlivem mistnich podnikatelskych subjektii a aktivit
nejsou protichidné proti celostatnim trendim, probihaji vSak daleko rychleji

a vyraznéji.

Pokles rozlohy orné pidy se zjistuje predevSim ve prospéch trvalych travnich
porostl, dale lesa a sadi. Celé zajmové oblasti se v feSeném obdobi vyhybaji vyrazng;si
zabory orné pidy zpusobené komeréni ¢i rezidencni suburbanizaci nebo budovanim
dopravni infrastruktury, jak uvadéji Bicik a kol. (2010) ¢i Skokanova (2013). ZvySeny

nariist zastavéné plochy zaznamenava pouze nejvétsi sidlo oblasti Zbraslavice.
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Zatraviiovani souvisi predev$im se zemédélskou a mysliveckou cinnosti obou
podnikateli. Ing. Jan Mi¢anek mladsi prostfednictvim spolecnosti Zelend Bohdanec
zaklada pastviny za ucelem chovu skotu, ovci (v soucasnosti asi 400 kusti) a netradi¢né
i prasat. Ing. Alois Holik zaklada pastviny v obote Cihadlo. Zatraviiovani v ostatnich
KU je oviem také vyrazné. Zde se jedna predevsim o opusténi orné pidy ve svazitych

polohach a jeji nasledné zatravnéni.

Dalsi aktivity firmy Zelena Bohdane¢ se soustfed’uji na produkci lihovin v nové
postavené palirné na levém bichu Pilského rybnika. Firma si pro vyrobu péstuje vlastni
ovoce, s ¢imz souvisi vysadba novych ovocnych sadi. Ovocné sady poskytuji dobré
zazemi pro vcelafeni a produkci medu. Zelend Bohdane¢ dale obnovuje a buduje nova
mald vodni dila, u kterych soustfed’'uje chov hus a kachen. Podilela se i na revitalizaci
Pilského rybnika, u kterého vzniklo zdzemi pro rybatfe. Na pravém biehu rybnika
vybudovala hotel Agnes s rozsahlym sportovné-rekreacnim zazemim. Nelze opomenout
ani vystavbu rozhledny Bohdanky, kterd je s vySkou 52 m nejvyssi dievénou

rozhlednou ve stiedni Evropé.

Zalesiiovani je predné¢ vazano na podnikatelskou cinnost Ing. Aloise Holika.
Jeho zaliba v myslivosti vyustila ve zbudovéani rozlehlé obory Cihadlo jihozapadng
od Zbraslavic. Chovanou zv&éii zasobuje své vlastni restauratni zafizeni
ve Zbraslavicich a Kutné Hote. Vysadba nového lesa se vSak nesoustfeduje pouze
natzemi obory, alei okolni prostfedi udolni nivy Hodkovského potoka. Mimo
zatraviiovani a zalesiiovani je vyznamnym pocinem Ing. Aloise Holika 1 budovani
malych vodnich dél. ZvySovani retence vody v krajin€ je tfeba hodnotit 1 v kontextu
soucasného Castéjsiho vyskytu hydrometeorologickych extrémi jednoznacné pozitivné.
Ke zvySeni rozmanitosti krajinné struktury pfispél podnikatel také vysadbou malého
ovocného sadu v blizkosti obory Cihadlo. Lokalni patriotismus a zaliba v myslivosti
motivuji Ing. Aloise Holika k estetické proméné polni krajiny na krajinu vice
zalesnénou a s vodnimi plochami. V souvislosti s lesni hospodéiskou Cinnosti dale také
nelze opominout podnikatelské aktivity Ing. Jana Micanka starSiho prostfednictvim

firmy LESS a jejich dcefinych spolecnosti.

Podle popsanych zmén a aktivit mistnich vyznamnych podnikatelskych subjektl 1ze
konstatovat jejich neoddiskutovatelny vyrazny vliv na zmény ve vyuziti krajiny po roce

1990. Podle Lipského (2015) se za sebou snazi zanechat co nejvice viditelnych stop,
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ato nejen v krajin€. V ni jsou ovSem zanechané stopy skute¢né viditelné a je potreba
zdaraznit, Ze se souhrnné jednd o pozitivni zmény. Lipsky (2015) déle uvadi, ze mu
v tomto ohledu ,,jejich poéinani pfipomina pocinani Slechty a vyznamné krajinarské

upravy, jez realizovali Slechtici pied 200-300 lety na svych panstvich®.

V pripadé¢ dat z posledniho casového horizontu (2013) se nabizi srovnani
s pravideln¢ aktualizovanou databazi statistickych dat vyuziti ploch, kterou spravuje

CUZK [7]. V dobé tvorby prace jsou k dispozici data z 19.07.2015 (viz Tabulka 45).

Tabulka 45: Porovnani statistickych dat vlastni databaze s daty CUZK

Kategorie vyuziti krajiny

Katastralni tzemi trvaly zahrada silni¢ni
orna travni lesni intravi- (mimo ovocny sit’
puda porost porost  lan obce intravilan) sad S okolim
Bohdane¢ VD 163,03 76,60 102,66 30,35 5,10 16,43 13,99
uZbraslavic CUzZK 224,36 55,26 83,07 9,04 10,96 1,39 15,75
VD 0,00 15,89 72,65 1,17 0,69 0,00 3,23
Dvorecko s
CUZK 8,12 9,99 70,76 0,42 0,76 0,37 1,74
VD 68,69 147,58 400,80 11,06 4,80 10,56 16,34
Hodkov s S
CUZK 131,74 129,20 342,81 5,27 3,55 17,19 17,39 | &
<
<
. VD 18,22 68,60 275,35 3,83 1,29 0,00 8,99 %
Kotoucov v o
CUZK 55,89 34,90 267,84 1,53 2,07 0,93 7,32
Ostrov VD 65,42 62,52 202,38 9,52 3,67 0,00 8,81
u Bohdance CUZK 84,94 59,33 186,53 3,00 2,62 1,26 7,84
. VD 271,42 238,89 398,96 63,22 8,81 0,39 37,27
Zbraslavice s
CUZK 299,99 175,71 368,41 24,15 28,23 1,04 83,09
5 VD 586,78 610,08 1452,80 119,15 24,36 27,38 88,63

CUZK 805,04 464,39  1319,42 43,41 48,19 2218 133,13

Zdroj: CUZK [7]; vlastni databaze
Vysvétlivky k Tabulce 45:

VD ...data z vlastni databaze vznikla vektorizaci ortofota z roku 2013 a terénni korekci
V bieznu roku 2015

CUZK ...statisticka data vyuziti ploch spravovana CUZK k 19.07.2015

Nékteré srovnavané plochy vykazuji pomérné vyrazné rozdily ve vzajemné rozloze,
jak dokladéd Tabulka 45. Jisté odliSnosti zpisobuje porovnavani autorovych polygonti

aktualniho vyuziti krajiny s geometricky vyméfenymi parcelami a jejich typu uzivani,

-123 -



Kapitola 6: Diskuse

ktery ne vzdy odpovida aktudlnimu vyuziti (napf. orna ptida vs. trvaly travni porost;
v KU Dvorecko po seéteni odpovida vlastnimu Setfeni). Dalsim aspektem je nesoulad
vymezenych kategorii s klasifikaci vyuziti ploch CUZK. V kategorii intravilan obce
jsou pii mapovani zahrnuty i zahrady, a proto je zjiSténa plocha vyssi nez v piipadé
zastavéné plochy z dat CUZK, v piipadé kategorie zahrada (mimo intravilan) je situace
opatna. Ukazuje se tedy, ze statistickd data vyuZiti ploch za jednotliva KU jsou
jednoduse dostupnou a hodnotnou databazi, kterou vSak bez upravy neni pfili§ vhodné

rovnou pouzit pro krajinné analyzy.

K datim za rok 2013 je vhodné doplnit, ze u nich v bfeznu roku 2015 probéhla
korekce prostiednictvim terénniho mapovani. Byla zjisténa piekvapivé vysoka shoda
mezi daty ziskanymi na podkladu posledniho leteckého snimkovani zdjmové oblasti
a daty zptesnénymi praci v terénu s opravenou chybou v rozmezi 0 az 5 polygonl
zajednotlivé KU. Jako piiklad l1ze uvést identifikaci (na podkladu ortofot) malych
vodnich ploch, které nejsou zakresleny v ZM10, dale mokrin a mocalii ¢i rozliSeni
obhospodarovaného a neobhospodarovaného trvalého travniho porostu. Vysoka shoda
je kromé dobré kvality podkladu déna =znalosti ¢asti uzemi z4jmové oblasti
z ptedchazejici navstévy. Na zaklad¢é ovéfeni dat terénnim mapovanim lze minimalné

vysledky souc¢asného vyuziti krajiny zajmové oblasti povazovat za vysoce relevantni.
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6.2 Vyvoj hodnoty prirodniho kapitalu a ekosystémovych sluzeb
v obdobi 1990 az 2013

Vysledky hodnoceni vyvoje piirodniho kapitalu zajmové oblasti vykazuji
dlouhodobé rostouci trend. Zavérecna castka v roce 2013 ve vysi 13,09 mld. K¢
je kontextu s celkovou hodnotou biotopias Ceska (17 600 mld. K& v roce 2000)
odpovidajici (Sejék, Dejmal a kol., 2003b). Vyjimka v KU Ostrov u Bohdanée neni
zpusobena degradaci biotopl zajmové oblasti, ale aktualni zménou krajinného pokryvu

na plose lesnich porostt (viz Tabulka P33 a Tabulka P34 v Pfiloze).

Pouzita tzv. hesenska metoda finan¢niho ocefiovani hodnoty biotopti ma zaklad
ve 136 revitalizaénich akcich na uzemi Ceska realizovanych v obdobi 2000 az 2003.
Vyslednd finan¢ni hodnota biotopli vychdzi ze skutecnych vydaji, ktera je spolenost

prostfednictvim statnich instituci ochotna vynalozit na ochranu pfirody a krajiny (Sejak,

Dejmal a kol., 2003b).

Mozna tskali zvolené metodiky finanéniho vycisleni pfirodniho kapitalu
prostfednictvim ekologickych funkci a ekosystémovych sluzeb zajmové oblasti jiz
zminuje Podkapitola 4.4.2. Mapovani feSené oblasti je provedeno ve velkém meéfitku,
¢emuz odpovidd 1 vymezeni rozliSovanych krajinnych kategorii a podkategorii.
Finanéni hodnoceni piirodniho kapitalu a ekosystémovych sluzeb Ceska je vsak
prozatim propracovano piedev§im na urovni databdze CLC v mé&fitku 1 : 100 000 (Sejak
a kol., 2010). I z toho divodu maji napf. podkategoriec zpevnéné (15.1)
I nezpevnené (15.2) silnice a cesty stejné bodové i finan¢ni ohodnoceni. Vystup
vlastniho mapovani je v soucasné podob¢ piipraven na budouci zpracovani a ptipadné
dalsi rozsifeni. K pfesnéjsimu finanénimu odhadu bude vytvofena vlastni metoda
hodnoceni piirodniho kapitalu a ekosystémovych sluzeb vyhovujici pottebdm zvolené
oblasti a izemni Grovni badani. Pro vysledky dosazené touto praci je vSak podstatné,
ze zvolené finan¢ni hodnoty zistavaji neménné ve zvolenych casovych horizontech
azejejich vySe respektuje vyuziti pfisluSnych ploch. Intenzivnéji vyuzivané
a antropogenné¢ vice ovlivnéné plochy jsou finanén€ cenény méné a naopak (viz napf.
intravilan obce VS. chatovad osada apod.). Diky tomu lze bezpecné vyvozovat zakladni

vyvojové trendy.
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V celostatnim méfitku je podobné jako v piripadé¢ fesené oblasti zaznamendn rostouci
trend, kdy se v letech 1990 az 2000 zvySuje celkovd hodnota narodniho ptirodniho
kapitalu v kazdém roce piiblizn¢ o 60 miliard. Nartst zptisobuji pfedev§im zmény orné
pudy na louky a pastviny a zalesiiovani (Sejak, Dejmal a kol., 2003b). V obdobi 2000
az 2010 vsak dochazi k vyssi spotiebé pfirodniho kapitalu. Rocni ztrata je vycCislena
asi na 10 miliard. Divodem jsou zabory zeméd€lské pudy (10 az 20 tisic ha/rok)
ve prospéch nezemédélskych aktivit. Jednd se predevSim o budovani dopravni
infrastruktury a komer¢ni a rezidenéni suburbanizaci (Sejak a kol., 2010). Neustaly rust
hodnoty pfirodniho kapitalu feSeného uzemi Ize v kontextu s celostatni situaci hodnotit
pozitivné¢. V mapovaném obdobi totiz nejsou zjistény rozsahlej§i nevratné zabory

zemédélské pudy. Naopak je zjiSténa pfeména orné plidy na hodnotnéjsi biotopy.

O néco vice znepokojiva situace panuje v globalnim métitku. Podle informaci, které
prinasi Hodnoceni ekosystémti k miléniu (MA, 2005), dochdzi v obdobi poslednich
50 let k nadmémné spotiebé svétového ptirodniho kapitalu. Alarmujici je nevratna
degradace rozsahlych ploch vétSiny suchozemskych bioml. Ztraty globalniho
pfirodniho kapitdlu potvrzuji i Costanza a kol. (2014). V tomto ohledu je situace
v feSen¢ oblasti velmi dobra, z c&ehoz lze usuzovat mnohdy i1 vyrazné rozdily

mezi globalnimi a lokalnimi trendy.

Vyvoj roéni finanéni hodnoty ekosystémovych sluzeb zajmové oblasti je souhrnné
hodnocen taktéZ pozitivn€. Nejvyssi hodnota 77,62 mld. K¢ je zaznamenana opét
na konci sledovaného obdobi. Podle vychozich piedpokladi zaznamenavaji nejvyssi
narsty hodnot KU Bohdane¢ u Zbraslavic a KU Zbraslavice. Piekvapivé vysoky
ptiriistek zaznamenava i KU Kotoudov. Stagnace nebo poklesy u zbyvajicich KU opét
nejsou vysledkem dlouhodobych negativnich zmén vyuziti ploch, ale pfechodnou
zménou krajinného pokryvu (viz tabulkové piehledy v Pfiloze). MoZnou nejistotu
u dosazenych vyslednych ¢astek mize opét pfinaset vycisleni hodnoty ekosystémovych
sluzeb jednotlivych kategorii a podkategorii. Situace je obdobnéd jako v piipadé

ocenovani ptirodniho kapitalu prostiednictvim ekologické funkce Gizemi (viz vyse).

Na nérodni urovni dochazeji Sejak a kol. (2010) za pouziti stejné metodiky k ¢astce
presahujici 182 tisic mld. K&, coz je témét padesatinasobek celoroéniho HPD Ceska

v roce 2008. N¢které odhady globalnich rocnich hodnot ekosystémovych sluzeb jiz byly

vvvvvv
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je zachyceni hlavniho vyvojového trendu. V globalnim métitku dochazi diky degradaci
svétovych ekosystémii ke zfetelnému poklesu celkového ro¢niho objemu
ekosystémovych sluzeb. Znehodnocovani nebo neudrzitelné vyuzivani zaznamenava
15 ze 24 hodnocenych globalnich ekosystémovych sluzeb (MA, 2005). Ro¢ni odpisy
globalnich ekosystémovych sluzeb vycisluji Costanza a kol. (2014). Z jejich studie opét
vyplyva, ze celkovy objem rocnich globalnich ekosystémovych sluzeb klesa. Naproti
tomu vSak nariistaji ceny poskytovanych sluzeb, a to v reakci na snizovani globalniho
prirodniho kapitalu. V feSené oblasti je zaznamendn zcela odlisny trend, kdy zvolena
metodika vypovidd o postupném zvySovani ro¢niho objemu poskytnutych

ekosystémovych sluzeb.

Hodnoceni zmén vyuZiti krajiny a ekosystémovych sluzeb na Grovni vét§iho métitka
se vénuji napt. Demek, Havli¢ek, Mackov¢in a Slavik (2011). Reenym tzemim je niva
dolniho toku feky Moravy a nivy ptitokd Dyje, Svratky a Jihlavy v ¢asovém horizontu
poslednich 250-ti let. Z analyzy plyne, ze se v priabéhu sledovaného obdobi snizuji nebo
mizi hlavni ekosystémové sluzby ocekdvané od poticnich a tdolnich niv. Mezi hlavni
soucasné¢ pochody, které maji znany dopad na ekosystémové sluzby niv, patii
urbaniza¢ni procesy a z nich plynouci nartst zastavénych ploch a nepropustnych
asfaltovych ¢i betonovych povrchii. V udolni nivé dolniho toku Moravy a jejich pfitok
dochazi tedy bezpochyby iV soucasnosti k degradaci poskytovanych ekosystémovych

sluZeb, coZ je oproti situaci v zajmové oblasti zcela protichlidny trend.

Podle vysledkt Demka, Havlicka, Mackov¢ina a Slavika (2011) se v prubéhu vyvoje
sniZzuje ekologicka stabilita krajiny tidolni nivy dolniho toku Moravy a uvaZovanych
pfitokli vlivem ristu rozlohy ekologicky relativné nestabilnich ploch (Michal, 1994).
Z4ajmova oblast viak vykazuje naprosto odlisny trend. Hodnota KES™ se za sledované
obdobi 1990 az 2013 neustale zvysuje, v nékterych KU dokonce skokové. Je jasné,
ze vysledné hodnoty zaslouzi kriticky pfistup a je tedy potieba brat v tvahu
I ekologickou kondici zmapovanych biotopt. Proto by k ovéfeni trendu byla vhodna
terénni korekce dat a ptipadné dalsi vypocet. Na zéklad€ dostupnych vysledk 1ze vSak
souhrnné konstatovat, Ze v z4jmové oblasti dochédzi k pozitivnim zméndm ve vyuziti

krajiny, které postupné zvysuji jeji ekologickou stabilitu.

13 KES - hodnota dle Michala (1985)
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Ke zhodnoceni vyvoje struktury krajiny jsou pouzity celkem Ctyfi charakteristiky:
pocet kategorii, poCet plosek, hustota okraji a Shannoniiv index diverzity. Pfi analyze
hodnoceni zmén struktury krajiny na statni arovni v obdobi 1990 az 2006 pouzivaji
Sejak a kol. (2010) tytéz ukazatele. Vychazi vSak ptitom z podkladu CLC 1990,
CLC 2000 a CLC 2006 v metitku 1 : 100 000, a proto je vzajemné porovnani vysledki

vvvvvv

vvvvv

konstatuje opét rist v nékterych stiednich polohach, coz je tvrzeni, které je v souladu
s dosazenymi vysledky. Naproti tomu hustota okrajii hodnocena na narodni Grovni spise
klesd, coz je opacny trend oproti dosazenym vysledkim. A kone¢né¢ hodnota
Shannonova indexu diverzity zaznamenava na celostatni Urovni souhrnné mirny rist,

ktery vykazuji i dosazené vysledky v predlozené praci.

Hodnoceni zmény struktury krajiny na lokalni rovni, ktera provadi Skokanova
(2013), je pro srovnani trendti vhodngjsi. Studie se zamétuje na zmény vyuziti krajiny
a krajinné struktury tfech lokalit v Ceském piihrani¢i (Beskydy, Bilé Karpaty, Dolni
Podyji) v obdobi poslednich 170ti let. Vyvoj tizemi po roce 1989 doprovazi pozitivni
procesy (zatraviiovani, zalesiiovani), které¢ vedou k pozvolnému rastu diverzity krajiny.
Doklada to 1 mirné soustavné zvySovani hodnoty (v rozmezi 1,2 az 1,6) Shannonova
indexu diverzity ve vSech tfech tizemich. Pozitivni vlivy v8ak narusuji procesy, které
pusobi v krajin¢ negativné. Jednd se zejména o komercni suburbanizaci v zazemi
modernizaci existujici dopravni infrastruktury. DalS§im porovnatelnym indikatorem
je zména poctu plosek. Na vSech lokalitach jich od pocatku 90. let 20. stoleti mirné
pfibyva. Lze tedy konstatovat, Ze sledované vysledné trendy vyvoje struktury krajiny
podle Skokanové (2013) vykazuji shodu s vyslednymi hodnotami dosazenymi v této

diplomové praci.
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KAPITOLA 7

ZAVER

Antropogenni ¢innost v krajiné je v dlouhodobém krajinné ekologickém pohledu
hodnocena spiSe negativné. Diplomova prace s nazvem VIiv vyznamnych mistnich
podnikatelii na soucasnée zmeény ve vyuzivani krajiny: pripadova studie obci Zbraslavice
a Bohdanec¢ ptinasi poznatky, podle kterych vede cinnost ¢lovéka v krajiné béhem
poslednich let k pozitivnim zménam. Podle ptedstavenych soudobych studii a pohledil
stoji dnes lidstvo na pomyslném rozcesti, na kterém se rozhodne, zda se vyda smérem
trvale udrzitelného rozvoje, ktery je z dlouhodobého hlediska trvale neudrzitelny, ¢i zda
bude raciondlni formou vyuzivat a pecovat o svéfeny piirodni kapitdl. Nechdm
na zvazeni Ctenare, je-li zjiSténa a predstavend pozitivni zména krajiny pravé jednou

Z cest, kterou by se mélo lidstvo v blizké budoucnosti ubirat.

Zamoveé obdobi studia zmén krajiny feSené oblasti se nachazi mezi lety 1990
az 2013. Srovnani vyvoje v dlouhodobé&j$im kontextu navic umoZziuje zarazeni analyzy
let 1838 a 1953. Krajina souhrnn¢é ukazuje obdobné vyvojové trendy charakteristické
pro celé Cesko. Nalezneme v ni pamatku na dva vyznamné historické vyvojové
mezniky. Prvni udalosti, kterd méni zdsadnim zptisobem dosavadni podobu krajiny,
je socialisticka kolektivizace pozemkl v 50. letech 20. stoleti. Zanika typickd mozaika
rizné velkych policek rozlicnych tvar. Na scelenych velkych pozemcich se najednou
zaCina péstovat jedna plodina. Velice rychle mizi pestrost a rozmanitost vyuzivani ZPF.
Druhd zména nastava po roce 1989, kdy stat prechazi na trzn¢ ekonomicky systém.
Zesiluje se vstupem Ceska do Evropské unie, jejimz jednim pilifem je spolena
zem&délska politika. Pozemky se vraci plvodnim vlastnikim a jejich obdé¢lavani
zajistuje soukromy sektor. Mén¢ urodné pudy jsou postupné zatraviovany, zalesiovany

¢1 ponechany ladem. V feSeném tzemi se navic diky vysokému finan¢nimu kapitalu
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krajina méni daleko rychleji a vyraznéji, nez v Sirokém okoli. Zatraviiovani
a zalesnovani doprovazi vysadba sadii a budovani rybniki. Z uvedeného plyne,
ze V minulosti musela krajina pfestat neptfiznivé pusobeni Clovéka, diky ¢emuz miize

byt jeho dnesni ¢innost hodnocena pozitivne.

Zména vyuziti krajiny zajmové oblasti od roku 1990 do soucasnosti piispiva
k navySovani hodnoty pfirodniho kapitalu a objemu rocnich ekosystémovych sluzeb.
Je zcela neobvyklé vycislovat krajinu a jeji sluzby penézni hodnotou. Velkou vyhodou
je v8ak nazornost a srozumitelnost vyjadieni. Na zakladé dosaZenych vysledki
Ize souhrnné Kkonstatovat velmi piiznivy vyvojovy trend. Provedena analyza
dokazuje, ze oproti neptiznivému vyvoji v globalnim kontextu lze jesté stile na Zemi

nalézt lokality, které vykazuji protichiidny ptiznivy vyvoj.

Mohlo by se zdat, Ze se autor spokoji s tim, ze ve své praci dosdhl kladnych vysledka
a uzavie tento text optimisticky. Je si ale tfeba uvédomit, Ze novy poznatek piinasi
I nové otazky a vyzvy. Pozitivni zménu vyuziti krajiny totiz doprovazi nékteré negativni
jevy. Prikladné pii zméné orné plidy na pastviny sice narGistd hodnota ptirodniho
kapitalu i ekosystémovych sluZzeb, naproti tomu je vSak pozemek ohranic¢en elektrickym
ohradnikem, ktery se stava prekazkou pro migraci velkych Zivo¢ichli. Podobna situace
nastavd v pripad¢ oplocenych sadl, kde se navic nabizi i otdzka miry chemického
oSetfovani dfevin v porovnani s predeslou zemédé€lskou CcCinnosti. Proto neni

roblematika povazovana za uzavienou, nebot’ moznosti k dal§$imu badani je mnoho.
9
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Obriazek P3: Rozhledna Bohdanka (brezen 2015, foto: autor)

e YT ARl A VAR

Rozhledna Bohdanka (498 m n. m.)
je povazovana za  unikatni,
originalni  stavbu,  provedenou
z tzv. ,kulatého dfeva“ za pomoci
ocelovych spoji. V soucasnosti je
takto navrzend a  postavena
rozhledna s pomoci pouzité
technologie nejvyssi v Evropé.

,Duchovnim otcem® projektu je
Ing. Jan Micanek senior, investorem
obec Bohdane¢ za nemalé pomoci
spole¢nosti LESSa.s. holding.
Celkové vydaje na vystavbu
dosahly 18 281 982 K¢& (ztoho
hlavni ¢ast - 16 910 833 K¢ - Cinila
dotace z ROP SC).

Stavebni prace byly zahajeny
v ¢ervenci roku 2010. Na stavbu
se spotiebovalo dohromady 190 m®
dieva a 30 t Zeleza. Pro vefejnost
byla rozhledna poprvé oteviena
dne 16. kvétna 2011.

Celkova vyska rozhledny je 52,2 m.
K horni vyhlidce ve vysce 42 m
vede celkem 216 schodu.

Zdroj: Informacni tabule v aredlu rozhledny
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Obrizek P4: Obora Cihadlo (biezen 2015, foto: autor)

Obora Cihadlo

bude mit po  dokonceni
celkovou rozlohu asi 58 ha.
Tvofi ji dvé sousedici Ccasti,
které rozdéluje komunikace
111/3367. Jejich spojeni je
naplanovdno pomoci prichodu
pod  stavajici  komunikaci
o rozmérech 4 x 3 m (v. x §.).
Celkova  délka  masivniho
oploceni o vySce téméf 3 m
bude dosahovat asi 4 300 m.

Na obrazku je zachycena ¢&ast
vétsiho dilu obory o rozloze
asi49 ha. Je zného dobie
patrna vysoka pestrost krajinné
struktury uvnitt obory.

Zdroj: Stavebni urad Zbraslavice

Obrazek P5: Zalestiovani
udolni nivy Hodkovského
potoka

(Fijen 2014, foto: autor)

- v pozadi Novy rybnik

P6

Obrazek P6: Terasovani
svaZitych pozemkii

(Fijen 2014, foto: autor)

- pohled na pastvinu
pro ovce od sidla
spole¢nosti

LESS a. s. holding
v KU Ostrov

u Bohdance
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Obrazek P8: Pastvina
pro prasata

(Fijen 2014, foto: autor)

- pastvina v KU Bohdane¢
u Zbraslavic, v pozadi nové
vybudovany rybnik

P7

Obrazek P7: Zatraviiovani
orné pudy

(Fijen 2014, foto: autor)

- pohled od Kotoucova,
V pozadi rozhledna
Bohdanka

Obriazek P9: Ovocny sad
(brezen 2015, foto: autor)

- noveé vysazené Svestky;

pohled od rozhledny
Bohdanky,v pozadi obec
Bohdanec
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Obrazek P11: Revitalizace
rybnika u Katefinek

(brezen 2015, foto: autor)

- rybnik v KU Zbraslavice

P8

Obrazek P10: Sukcese
na opusténé zemédélské padé

(brezen 2015, foto: autor)

- pohled od Katetinek
v KU Zbraslavice,
v pozadi obec Zbraslavice

Obrazek P12: Nova mala
vodni plocha

(7ijen 2014, foto: autor)

- pohled z nové vyhlidky
od zrekonstruované tvrze
v obci Zbraslavice, v okoli
nové vysazeny les
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Statisticka data vyuziti krajiny zajmové oblasti 1838 — 2013

Tabulka P1: Podil kategorii vyuZiti krajiny na celkové rozloze KU Bohdane¢ u Zbraslavic
Vv letech 1838 az 2013

(‘fi,sl. Nazev kategorie RokSetfeni

kod 1838 1953 1990 2001 2004 2010 2013
1  ornapuda 59,22 35,98 52,80 48,86 47,73 41,93 37,00
2 trvaly travni porost 15,81 35,70 10,46 12,71 12,70 14,81 17,38
3 zahrada (mimo intravilan) 0,41 0,90 0,98 1,08 1,13 1,12 1,16
4 ovocny sad 0,79 0,00 0,00 0,00 0,00 2,13 3,73
5  mokfina a modal 0,00 0,02 0,01 0,01 0,01 0,01 002| &
6  lesni porost 16,43 16,65 21,28 21,88 22,60 23,02 23,30 g‘
7  mimolesni zelet 0,02 1,00 1,28 1,50 1,41 1,57 1,50 5
8  vodni plocha 1,60 1,24 1,72 1,72 1,72 1,72 1,83 E
9  vodni tok 0,17 0,14 0,14 0,14 0,14 0,14 0,14 @
10 intravilan obce 2,64 4,44 5,89 5,89 6,04 6,67 6,89 E
12 sportovni a rekreaéni plocha 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,54 é
13  budova mimo intravilan a jeji zdzemi 0,06 0,27 0,31 0,31 0,34 0,31 0,31

14  objekt vyrobni a jeho zazemi 0,00 0,23 1,84 2,42 2,48 2,88 2,88

15  silniéni sit’ s okolim 2,86 3,37 3,09 3,12 3,13 3,15 3,17

17 plochy bez vegetace 0,00 0,05 0,21 0,38 0,57 0,54 0,15
> 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

Zdroj: vlastni databaze

Tabulka P2: Rozloha kategorii vyuZiti krajiny v KU Bohdane¢ u Zbraslavic v letech 1838 az 2013

CislL Rok $etieni

kod 1838 1953 1990 2001 2004 2010 2013

1 260929741 1585652,12 232670745 215279125 210302203 184752955 163029752

2 696463,86 1573141,28 460753,49 559981,19 559696,21 652693,47 766004,84

3 18236,21  39511,95 43124,81 47402,96 49908,64 49536,03 50998,08

4 34803,89 0,00 0,00 0,00 0,00 93830,18 164294,69

5 0,00  1041,67 436,95 436,95 436,95 436,95 769,74

6 72392220  733726,50 937489,65 963975,40 995732,81 101421024  1026590,64

7 740,76 4398947 56566,15 65972,19 62228,27 69170,59 66193,10 | T
8 7049562  54720,19 75720,20 75720,20 75720,20 75720,20 80838,67 g
9 750354  6282,57 6282,57 6282,57 6282,57 6282,57 6282,57 | B
10 116197,22 19559151 259378,46 259378,46 266261,91 293996,93 303450,18

12 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 23701,57

13 268979  11904,06 13670,09 13670,09 15050,13 13629,03 13629,03

14 0,00  10167,94 80985,32 106589,89 109225,77 126797,19 126797,19

15 126105,83  148597,49 136036,83 137403,69 137704,30 138951,39 139869,73

17 000 212959 9304,37 16851,50 25186,57 23672,04 6738,76

¥ 4406456,33 4406456,34  4406456,34  4406456,34 440645636 440645636  4406456,31

Zdroj: vlastni databaze
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Tabulka P3: Poéet ploSek vyuZiti krajiny a jejich zastoupeni v kategoriich KU Bohdanet¢
U Zbraslavic v letech 1838 az 2013

Rok Setieni

Cisl. 1838 1953 1990 2001 2004 2010 2013
0 pocet podil pocet podil pocet podil pocet podil pocet podil pocet podil pocet podil
plosek  [%] plosek [%] plosek [%] plosek [%] plosek [%] plosek [%] plosek  [%]
1 62 29,52 136 37,88 27 12,05 28 11,48 25 9,62 22 887 18 7,66
2 93 44,29 120 33,43 69 30,80 73 29,92 84 32,31 73 29,44 66 28,09
3 8 381 14 3,90 16 714 16 6,56 16 6,15 16 645 17 7,23
4 4 190 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 2 081 4 170
5 0 0,00 1 0,28 1 045 1 041 1 038 1 040 1 043
6 7 333 17 474 27 12,05 27 11,07 29 11,15 29 11,69 29 12,34
7 1 048 45 12,53 50 22,32 63 25,82 64 24,62 66 26,61 61 25,96
8 4 190 2 056 5 223 5 2,05 5 1,92 5 202 7 298
9 3 143 1 028 1 045 1 041 1 038 1 040 1 043
10 15 714 15 4,18 15 6,70 15 6,15 14 538 14 5,65 14 596
12 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 2 085
13 12 571 4 111 6 2,68 6 246 7 2,69 7 282 7 298
14 0 0,00 1 028 2 089 3 1,23 4 154 4 161 4 170
15 1 048 2 056 2 089 2 082 2 077 2 081 2 085
17 0 0,00 1 028 3 1,34 4 164 8 3,08 6 242 2 085
> 210 100,00 359 100,00 224 100,00 244 100,00 260 100,00 248 100,00 235 100,00

Zdroj: vlastni databaze

Tabulka P4: Podil kategorii vyuZiti krajiny na celkové rozloze KU Dvorecko v letech 1838 a7 2013

("?1’,sl. Nazev kategorie Rok Setfeni

kéd 1838 1953 1990 2001 2004 2010 2013
1  ornapuda 26,09 10,56 8,45 10,36 10,32 8,24 0,00
2 trvaly travni porost 5,61 8,78 9,96 7,67 7,11 8,79 16,87
3 zahrada (mimo intravilan) 0,53 1,08 1,08 1,08 1,08 1,08 0,73 o\T
4 ovocny sad 0,93 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 E
6  lesni porost 63,05 74,87 75,78 76,15 76,75 77,13 77,13 E
7  mimolesni zelett 1,08 0,12 0,12 0,14 0,14 0,16 0,33 E
8  vodni plocha 0,19 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 —%48
9  vodni tok 0,34 0,07 0,07 0,07 0,07 0,07 0,07 E
10 intravilan obce 0,58 0,90 0,90 0,90 0,90 0,90 1,25 E
13 budova mimo intravilan a jeji zdzemi 0,11 0,20 0,20 0,20 0,20 0,20 0,20

15  silniéni sit’ s okolim 1,49 3,43 3,43 3,43 3,43 3,43 3,43
¥ 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

Zdroj: vlastni databaze
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Tabulka P5: Rozloha kategorii vyuZiti krajiny v KU Dvorecko v letech 1838 a% 2013

Cisl. Rok Setieni

kod 1838 1953 1990 2001 2004 2010 2013

1 24572761 99455,64 79602,17 97578,17 97216,19 77647,38 0,00

2 52872,02 82674,98 93858,84 72290,60 66999,92 82770,94 158883,75

3 4959,99 10159,70 10159,70 10159,70 10159,70 10159,70 6874,79

4 8786,44 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

6 593891,51 705232,14 713865,30 717291,53 722944,19 726543,94 726543,96 | €
7 10195,59 1133,75 1170,21 1336,20 1336,20 1534,25 3068,82 g
8 1756,47 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 000| B
9 324651 651,89 651,89 651,89 651,89 651,89 651,89

10 5508,88 8453,41 8453,41 8453,41 845341 8453 41 11738,32

13 1026,93 1877,80 1877,80 1877,80 1877,80 1877,80 1877,80

15 14015,94 32348,56 32348,57 32348,56 32348,56 32348,56 32348,57

D 941987,89 941987,87 941987,89 941987,86 941987,86 941987,87 941987,90

Zdroj: vlastni databaze

Tabulka P6: Po&et ploSek vyuZiti krajiny a jejich zastoupeni v kategoriich KU Dvorecko
v letech 1838 az 2013

Rok Setieni

Cisl. 1838 1953 1990 2001 2004 2010 2013
kéd pocet podil pocet podil pocet podil pocet podil pocet podil pocet podil pocet podil
plosek  [%] plosek [%] plosek [%] plosek [%] plosek [%] plosek [%] plosek  [%]

1 12 20,00 9 16,36 4 870 3 682 2 5,00 1 256 0 000
2 18 30,00 21 38,18 16 34,78 15 34,09 12 30,00 12 30,77 9 2432
3 3 5,00 2 3,64 2 435 2 455 2 5,00 2 513 2 541
4 2 3,33 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 000
6 6 10,00 15 27,27 15 32,61 15 34,09 15 37,50 14 35,90 14 37,84
7 5 833 3 545 4 870 4 9,09 4 10,00 5 12,82 7 18,92
8 1 1,67 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00
9 2 333 1 182 1 217 1 227 1 250 1 256 1 270
10 4 6,67 1 182 1 217 1 227 1 250 1 256 1 270
13 3 5,00 1 182 1 217 1 227 1 250 1 256 1 270
15 4 6,67 2 364 2 435 2 455 2 5,00 2 513 2 541
> 60 100,00 55 100,00 46 100,00 44 100,00 40 100,00 39 100,00 37 100,00

Zdroj: vlastni databaze

P11




Priloha

Tabulka P7: Podil kategorii vyuZiti krajiny na celkové rozloze KU Hodkov v letech 1838 az 2013

(‘fi,s L Nazev kategorie RolSetrent

Kod 1838 1953 1990 2001 2004 2010 2013
1  ornapida 35,76 21,79 X 19,24 16,80 10,23 9,93
2 trvaly travni porost 11,68 21,35 X 16,08 18,07 21,32 21,33
3 zahrada (mimo intravilan) 0,75 0,66 X 0,63 0,63 0,69 0,69
4 ovocny sad 0,48 0,17 X 0,00 0,00 1,53 1,53
5  mokfina a moc¢al 0,00 0,24 X 0,09 0,08 0,08 008 ]| &
6  lesni porost 47,16 48,58 X 55,26 55,69 57,73 57,92 E
7  mimolesni zelet 0,02 1,71 X 2,12 2,14 1,77 1,82 5
8  vodni plocha 1,34 1,01 X 1,14 1,14 1,14 1,14 ‘%
9  vodni tok 0,27 0,16 X 0,16 0,16 0,16 0,16 %’
10 intravilan obce 0,56 1,31 X 1,49 1,49 1,54 1,60 E
11  chatové osada 0,00 0,00 X 0,79 0,82 0,82 0,82 E
13 budova mimo intravilan a jeji zazemi 0,12 0,17 X 0,17 0,17 0,17 0,17
14 objekt vyrobni a jeho zazemi 0,00 0,00 X 0,19 0,19 0,19 0,19
15  silniéni sit’ s okolim 1,86 2,61 X 2,35 2,35 2,36 2,36
16  Zelezni¢ni sit’ s okolim 0,00 0,26 X 0,26 0,26 0,26 0,26
3 100,00 100,00 x 100,00 100,00 100,00 100,00

Zdroj: vlastni databaze

Tabulka P8: Rozloha kategorii vyuZiti krajiny v KU Hodkov v letech 1838 aZ 2013

Cisl Rok Setieni

kod 1838 1953 1990 2001 2004 2010 2013

1 247449593  1507522,82 X  1331309,62  1162600,58 708160,79 686905,55

2 808028,00  1477232,22 x 111293499  1250087,61  1474950,61  1475758,83

3 51607,80 45437,21 X 43854,46 43854,46 48043,02 48043,02

4 33328,86 11667,37 X 0,00 0,00 105647,34 105647,34

5 0,00 16347,06 X 6406,75 5615,51 5615,51 5615,51

6 3263443,83  3361637,56 X 382414511 385322925  3994712,47 400800818

7 1479,98 118531,01 X 146978,07 148190,51 122511,10 125629,09 | €'
8 92476,47 69858,95 X 79083,50 79083,50 79143,28 79083,50 g
9 18778,46 10744,43 X 10744,43 10744,43 10744,43 1074443 | 3
10 38496,36 90540,70 X 10332144 103321,44 106538,96 110632,09

11 0,00 0,00 X 54947,49 56998,55 56998,55 56998,55

13 8484,09 11906,30 X 11906,30 11906,30 11906,30 11906,30

14 0,00 0,00 X 13449,41 13449,41 13449,41 13449,41

15 129039,89 180426,40 X 162770,45 162770,45 163430,24 163430,23

16 0,00 17807,61 X 17807,61 17807,61 17807,61 17807,61

> 691965967  6919659,64 X  6919659,63  6919659,61  6919659,62  6919659,64

Zdroj: vlastni databaze

P12




Priloha

Tabulka P9: Poéet ploSek vyuZiti krajiny a jejich zastoupeni v kategoriich KU Hodkov
Vv letech 1838 az 2013

Rok Setfeni

Cisl. 1838 1953 1990 2001 2004 2010 2013
kod

pocet podil pocet podil pocet podil pocet podil pocet podil pocet podil pocet podil
plosek  [%] plosek [%] plosek [%] plosek [%] plosek [%] plosek [%] plosek  [%]

1 61 18,83 90 24,19 X X 12 4,60 11 4,21 8 3,07 10 3,97
2 162 50,00 109 29,30 X X 76 29,12 72 27,59 70 26,82 66 26,19
3 15 4,63 9 2,42 X X 8 3,07 8 3,07 10 3,83 10 3,97
4 15 4,63 1 0,27 X X 0 0,00 0 0,00 1 0,38 1 0,40
5 0 0,00 3 0,81 X X 4 1,53 3 1,15 3 1,15 3 1,19
6 19 5,86 60 16,13 X X 50 19,16 51 19,54 51 19,54 50 19,84
7 1 0,31 74 19,89 X X 72 27,59 77 29,50 77 29,50 72 28,57
8 4 1,23 3 0,81 X X 6 2,30 6 2,30 7 2,68 6 2,38
9 1,85 1 0,27 X X 1 0,38 1 0,38 1 0,38 1 0,40
10 13 4,01 6 1,61 X X 9 3,45 9 3,45 9 3,45 9 3,57
11 0 0,00 0 0,00 X X 7 2,68 7 2,68 7 2,68 7 2,78
13 17 5,25 6 1,61 X X 6 2,30 6 2,30 6 2,30 6 2,38
14 0 0,00 0 0,00 X X 1 0,38 1 0,38 1 0,38 1 0,40
15 11 3,40 9 2,42 X X 8 3,07 8 3,07 9 3,45 9 3,57
16 0 0,00 1 0,27 X X 1 0,38 1 0,38 1 0,38 1 0,40
> 324 100,00 372 100,00 X X 261 100,00 261 100,00 261 100,00 252 100,00

Zdroj: vlastni databaze

Tabulka P10: Podil kategorii vyuZiti krajiny na celkové rozloze KU Kotoutov v letech 1838 az 2013

("?1’,sl. Nazev kategorie Rok Setfeni

kéd 1838 1953 1990 2001 2004 2010 2013
1  orapuda 23,31 12,10 17,52 15,71 15,55 6,45 4,77
2 trvaly travni porost 6,72 15,83 6,73 8,02 7,55 16,34 17,97
3 zahrada (mimo intravilan) 0,31 0,22 0,26 0,29 0,29 0,34 0,34
4 ovocny sad 0,09 0,04 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00]| _
6  lesni porost 67,62 68,31 71,22 71,26 71,85 72,07 72,14 %
7  mimolesni zeleft 0,04 0,39 0,87 0,96 0,99 0,99 0,96 é
8  vodni plocha 0,00 0,02 0,02 0,02 0,03 0,03 0,03 \S
9  vodni tok 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01 %
10 intravilan obce 0,53 0,61 0,81 0,96 0,96 1,00 1,00 E
11  chatové osada 0,00 0,03 0,15 0,38 0,38 0,38 038 5
13 budova mimo intravilan a jeji zdzemi 0,00 0,08 0,04 0,04 0,04 0,04 0,04 =
14  objekt vyrobni a jeho zazemi 0,06 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

15  silniéni sit’ s okolim 1,32 2,37 2,36 2,36 2,36 2,36 2,36

17  plochy bez vegetace 0,00 0,00 0,03 0,00 0,00 0,00 0,00
¥ 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

Zdroj: vlastni databaze
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Tabulka P11: Rozloha kategorii vyuZiti krajiny v KU Kotoucov v letech 1838 az 2013

Cisl. Rok Setfeni
kéd 1838 1953 1990 2001 2004 2010 2013
1 889522,09 461903,44 668667,62 599503,30 593618,65 246067,88 182219,35
2 256521,35 604249,10 256702,07 305926,68 288075,03 623739,51 685956,77
3 11917,02 8412,89 9738,64 11073,55 10973,88 12916,32 12916,32
4 3255,06 1499,60 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
6 2580722,66 2607116,45 2718114,05 2719743,88 2742280,08 2750756,56 2753470,51
7 1402,34 14902,44 33060,49 36553,85 37753,95 37651,38 36568,68 | —
8 155,80 655,69 915,85 915,85 1015,53 1051,48 1051,48 %
9 334,70 296,71 296,71 296,71 296,71 296,71 296,71 é
10 20325,16 23101,99 30796,05 36804,49 36804,49 38338,48 38338,48 =
11 0,00 1021,83 5601,23 14338,97 14338,97 14338,97 14338,97
13 0,00 3066,38 1655,57 1655,57 1655,57 1655,57 1655,57
14 213543 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
15 50474,05 90539,07 89952,72 89952,73 89952,73 89952,75 89952,72
17 0,00 0,00 1264,57 0,00 0,00 0,00 0,00
¥ 3816765,66 3816765,59 3816765,57 3816765,58 3816765,59 3816765,61 3816765,56
Zdroj: vlastni databaze
Tabulka P12: Po&et plosek vyuZiti krajiny a jejich zastoupeni v kategoriich KU Kotou&ov
Vv letech 1838 az 2013
Rok Setfeni
Cisl. 1838 1953 1990 2001 2004 2010 2013
kéd pocet podil pocet podil pocet podil pocet podil pocet podil pocet podil pocet podil
plosek  [%] plosek [%] plosek [%] plosek [%] plosek [%] plosek [%] plosek  [%]
1 23 25,56 31 30,10 7 530 6 435 5 355 5 39 4 331
2 42 46,67 17 16,50 35 26,52 38 2754 39 27,66 23 1811 21 17,36
3 2 2,22 3 291 6 4,55 7 5,07 7 4,96 7 5,51 7 5,79
4 5 556 2 194 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00
6 8 889 20 19,42 29 21,97 28 20,29 26 18,44 29 2283 28 2314
7 1 111 18 17,48 40 30,30 44 31,88 48 34,04 46 36,22 44 36,36
8 1 1,11 2 1,94 3 2,27 3 2,17 4 2,84 5 3,94 5 4,13
9 1 1,11 1 0,97 1 0,76 1 0,72 1 0,71 1 0,79 1 0,83
10 2 222 1 097 2 152 3 217 3 213 3 236 3 248
11 0 0,00 1 0,97 2 1,52 2 1,45 2 1,42 2 1,57 2 1,65
13 0 0,00 3 291 2 152 2 145 2 142 2 157 2 165
14 1 111 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00
15 4 4,44 4 3,88 4 3,03 4 2,90 4 2,84 4 3,15 4 3,31
17 0 0,00 0 0,00 1 0,76 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00
> 90 100,00 103 100,00 132 100,00 138 100,00 141 100,00 127 100,00 121 100,00

Zdroj: vlastni databaze
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Tabulka P13: Podil kategorii vyuZiti krajiny na celkové rozloze KU Ostrov u Bohdanée
Vv letech 1838 az 2013

(‘fi,sl. Nazev kategorie RolcSetrent

kod 1838 1953 1990 2001 2004 2010 2013
1  ornapida 36,49 21,40 26,02 19,95 19,74 19,45 18,16
2 trvaly travni porost 10,32 19,22 11,31 16,56 16,19 16,14 17,36
3 zahrada (mimo intravilan) 0,52 0,50 0,78 0,77 0,77 0,79 1,02
4 ovocny sad 1,10 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00]| &
5  mokfina a modal 0,00 0,04 0,04 0,04 0,00 0,00 0,00 E
6  lesni porost 47,09 51,94 54,98 55,65 56,00 56,43 56,18 E
7  mimolesni zelet 0,00 1,52 141 1,47 1,47 1,35 1,39 ‘qé
8  vodni plocha 0,55 0,25 0,31 0,31 0,43 0,43 0,47 —T:’
9  vodni tok 0,49 0,18 0,18 0,18 0,18 0,18 0,18 E
10 intravilan obce 1,23 2,10 2,37 2,50 2,50 2,64 2,64 E
13  budova mimo intravilan a jeji zazemi 0,28 0,13 0,14 0,14 0,14 0,14 0,14

15  silniéni sit’ s okolim 1,94 2,72 2,43 2,43 2,43 2,45 2,45

17  plochy bez vegetace 0,00 0,00 0,04 0,00 0,14 0,00 0,00
3 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

Zdroj: vlastni databaze

Tabulka P14: Rozloha kategorii vyuZiti krajiny v KU Ostrov u Bohdanée v letech 1838 a7 2013

Cisl. Rok Setieni

kod 1838 1953 1990 2001 2004 2010 2013

1 1314284,27 770964,32 937125,45 718481,37 710973,83 700642,79 654202,34

2 371744,43 692410,01 407357,40 596444,74 583123,77 581386,46 625183,67

3 18815,99 17895,06 28258,49 27915,19 27915,19 28582,06 36682,27

4 39503,58 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

5 0,00 1292,03 1292,03 1292,03 0,00 0,00 0,00

6 1696046,29  1870897,72 198030197 200463693  2016971,90  2032439,15  2023755,65 | £
7 0,00 54923,29 50926,03 52887,23 53091,65 48450,53 50148,20 g
8 19658,15 8921,21 11012,39 11012,39 15574,28 15574,28 17103,13 | 3
9 17486,63 6584,73 6584,73 6584,73 6584,73 6584,73 6584,73

10 44452,79 75501,56 85234,56 90150,34 90150,34 95197,28 95197,28

13 10090,77 4773,84 4998,81 499881 499881 499881 499881

15 69912,95 97832,09 87592,09 87592,07 87592,07 88139,73 88139,77

17 0,00 0,00 1311,91 0,00 5019,26 0,00 0,00

> 360199585 360199586 360199586 360199583 360199583 360199582  3601995,85

Zdroj: vlastni databaze
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Tabulka P15: Po&et ploSek vyuziti krajiny a jejich zastoupeni v kategoriich KU Ostrov u Bohdanée
v letech 1838 az 2013

Rok Setieni

Cisl. 1838 1953 1990 2001 2004 2010 2013
0 pocet podil pocet podil pocet podil pocet podil pocet podil pocet podil pocet podil
plosek  [%] plosek [%] plosek [%] plosek [%] plosek [%] plosek [%] plosek  [%]
1 33 21,02 64 27,59 11 7,01 9 542 7 429 5 318 3 1,97
2 64 40,76 80 34,48 53 33,76 55 33,13 53 32,52 49 31,21 41 26,97
3 7 446 7 3,02 9 573 9 542 9 552 10 6,37 12 7,89
4 2 1,27 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00
5 0 0,00 1 043 1 064 1 0,60 0 0,00 0 0,00 0 0,00
6 10 6,37 21 9,05 26 16,56 26 15,66 25 1534 25 15,92 25 16,45
7 0,00 38 16,38 34 21,66 42 25,30 44 26,99 44 28,03 43 28,29
8 191 2 086 4 255 4 241 4 245 4 255 8 526
9 4 255 1 043 1 064 1 0,60 1 061 1 064 1 0,66
10 12 7,64 15 647 13 8,28 15 9,04 15 9,20 15 9,55 15 9,87
13 19 12,10 2 086 3 1,91 3 1,81 3 1,84 3 191 3 1,97
15 3 191 1 043 1 064 1 0,60 1 061 1 064 1 0,66
17 0 0,00 0 0,00 1 064 0 0,00 1 061 0 0,00 0 0,00
> 157 100,00 232 100,00 157 100,00 166 100,00 163 100,00 157 100,00 152 100,00
Zdroj: vlastni databaze
Tabulka P16: Podil kategorii vyuZiti krajiny na celkové rozloze KU Zbraslavice
v letech 1838 az 2013
(Ei’sl. Nazev kategorie Rok Setfeni
od 1838 1953 1990 2001 2004 2010 2013
1  ornapuda 51,37 29,93 34,74 31,83 30,92 29,21 24,72
2 trvaly travni porost 18,84 31,03 17,20 19,40 19,48 18,44 21,76
3 zahrada (mimo intravilan) 0,11 0,43 0,76 0,75 0,73 0,81 0,80
4 ovocny sad 0,20 0,03 0,24 0,16 0,00 0,04 0,04
5  mokfina a mo&al 0,00 0,27 0,26 0,26 0,24 0,18 0,18
6  lesni porost 23,50 29,17 32,44 32,55 33,31 35,31 36,34 O\T
7 mimolesni zeleit 0,01 0,55 1,17 1,44 1,42 1,47 1,49 g
8  vodni plocha 1,07 1,03 1,06 1,08 1,09 1,18 1,23 §
9  vodni tok 0,14 0,09 0,09 0,09 0,09 0,09 0,09 ‘%
10 intravilan obce 1,59 3,31 5,22 5,43 5,48 5,76 5,76 §
11  chatova osada 0,00 0,00 1,62 1,68 1,70 1,74 1,76 E
12 sportovni a rekreaéni plocha 0,00 0,07 0,51 0,57 0,57 0,59 0,59 g
13 budova mimo intravilan a jeji zdzemi 0,13 0,25 0,60 0,61 0,61 0,62 0,64
14  objekt vyrobni a jeho zazemi 0,13 0,14 0,56 0,66 0,66 0,83 0,83
15  silniéni sit’ s okolim 2,93 3,39 3,15 3,16 3,17 3,37 3,40
16  Zelezni¢ni sit’ s okolim 0,00 0,30 0,30 0,30 0,30 0,30 0,30
17  plochy bez vegetace 0,00 0,00 0,08 0,03 0,24 0,08 0,08
¥ 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

Zdroj: vlastni databaze
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Tabulka P17: Rozloha kategorii vyuZiti krajiny v KU Zbraslavice v letech 1838 az 2013

Cisl. Rok Setfeni

kod 1838 1953 1990 2001 2004 2010 2013

1 563041652 328637292  3813648,96 349471350  3394016,68  3207302,19  2714210,72

2 206829758 340670354 188816543 213003518  2138837,35  2024307,73  2388946,79

3 12056,22 47351,12 83174,88 82534,18 79717,90 89076,98 88143,30

4 21562,53 3661,10 26095,15 17524,80 0,00 3960,72 3960,72

5 0,00 29706,40 28134,96 28134,96 25872,59 20013,99 20013,99

6 258021761 320272693  3561172,14  3573962,25  3656514,13  3876051,67  3989607,79

7 876,48 60925,32 128738 42 157825,60 156237,63 161261,87 164041,26

8 117324,37 112967,85 116581,18 118289,10 119859,64 129889,20 13529727 | £
9 14901,44 10180,69 10165,52 10165,52 10165,52 10165,52 10165,52 g
10 174536,95 363231,56 573591,34 596193,88 601426,67 632221,97 63222198 | 3
11 0,00 0,00 177664,88 184514,46 187052,34 190658,02 192989,94

12 0,00 7792,66 55851,03 62716,60 62716,60 64247 51 64247 51

13 14262,24 27063,18 66408,82 66618,02 66618,02 67579,37 69735,98

14 13840,76 15415,98 61623,41 72095,80 72632,75 90702,58 90702,58

15 321219,42 371968,96 346301,87 347383,62 347761,19 370132,10 372735,84

16 0,00 32443,92 32443,92 3244392 3244392 3244392 3244392

17 0,00 0,00 8750,28 3360,78 26639,24 8496,80 9047,01

S 10978512,12  10978512,13 10978512,19 10978512,17 1097851217 1097851214 10978512 12

Zdroj: vlastni databaze

Tabulka P18: Poéet plosek vyuZiti krajiny a jejich zastoupeni v kategoriich KU Zbraslavice
v letech 1838 az 2013

Rok Setfeni
Cisl. 1838 1953 1990 2001 2004 2010 2013
0 pocet podil pocet podil pocet podil pocet podil polet podil poCet podil pocet podil
plosek  [%] plosek [%] plosek [%] plosek [%] plosek [%] plosek [%] plosek  [%]
1 134 29,52 172 31,97 57 11,24 46 8,46 32 586 31 565 26 6,27
2 229 50,44 167 31,04 131 25,84 137 25,18 144 26,37 143 26,05 134 32,29
3 6 132 15 2,79 14 2,76 16 2,9 16 2,93 17 3,10 17 410
4 6 132 2 037 2 039 1 018 0 0,00 1 018 1 024
5 0 0,00 6 112 5 099 5 092 5 092 6 1,09 6 1,45
6 18 3,96 72 13,38 107 21,10 105 19,30 104 19,05 104 18,94 1 024
7 1 022 54 10,04 109 21,50 148 27,21 149 27,29 143 26,05 125 30,12
8 6 1,32 8 149 12 2,37 16 294 18 3,30 25 455 26 6,27
9 8 176 1 019 1 020 1 018 1 018 1 018 1 024
10 15 3,30 15 2,79 16 3,16 16 294 16 2,93 16 291 16 3,86
11 0,00 0 0,00 16 3,16 16 294 16 2,93 17 310 16 3,86
12 0,00 1 019 3 059 3 055 3 055 4 073 4 096
13 18 3,96 12 2,23 14 2,76 15 2,76 15 2,75 16 291 18 4,34
14 1,76 2 037 6 1,18 8 1,47 9 1,65 12 219 12 2,89
15 1,10 10 186 7 1,38 7 1,29 8 1,47 6 1,09 6 1,45
16 0 0,00 1 019 1 020 1 018 1 018 1 018 1 024
17 0 0,00 0 0,00 6 1,18 3 055 9 1,65 6 1,09 5 120
> 454 100,00 538 100,00 507 100,00 544 100,00 546 100,00 549 100,00 415 100,00

Zdroj: vlastni databaze
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Tabulka P19: Podil kategorii vyuZiti krajiny na celkové rozloze zaijmové oblasti

Vv letech 1838 az 2013

(‘fi,sl. Nazev kategorie Rok Setfeni

kod 1838 1953 1990 2001 2004 2010 2013
1  ornapida 42,96 25,15 X 27,37 26,29 22,13 19,14
2 trvaly travni porost 13,87 25,55 X 15,58 15,94 17,74 19,89
3 zahrada (mimo intravilan) 0,38 0,55 X 0,73 0,73 0,78 0,79
4 ovocny sad 0,46 0,05 X 0,06 0,00 0,66 0,89
5  mokfina a mocal 0,00 0,16 X 0,12 0,10 0,09 0,09
6  lesni porost 37,30 40,70 X 45,01 45,61 46,94 47,38 |
7  mimolesni zelen 0,05 0,96 X 151 1,50 1,44 1,45 g
8  vodni plocha 0,98 0,81 X 0,93 0,95 0,98 1,02 5
9 vodni tok 020 011 x 011 011 011 o011 %
10 intravilan obce 1,30 2,47 X 3,57 3,61 3,83 3,89 %5
11  chatova osada 0,00 0,00 X 0,83 0,84 0,85 0,86 E
12 sportovni a rekreacni plocha 0,00 0,03 X 0,20 0,20 0,21 0,29 -§_
13 budova mimo intravilan a jeji zazemi 0,12 0,20 X 0,33 0,33 0,33 0,34
14  objekt vyrobni a jeho zazemi 0,05 0,08 X 0,63 0,64 0,75 0,75
15  silniéni sit’ s okolim 2,32 3,01 X 2,80 2,80 2,88 2,89
16  Zelezni¢ni sit’ s okolim 0,00 0,16 X 0,16 0,16 0,16 0,16
17  plochy bez vegetace 0,00 0,01 X 0,07 0,19 0,10 0,05
Y 100,00 100,00 x 100,00 100,00 100,00 100,00

Zdroj: vlastni databaze
Tabulka P20: Rozloha kategorii vyuziti krajiny zajmové oblasti v letech 1838 az 2013
Cisl. Rok Setfeni
kéd 1838 1953 1990 2001 2004 2010 2013

1 13172743,83 7711871,26 X 8394377,20 8061447,96 6787350,57 5867835,47

2 4253927,24 7836411,11 X 4777613,39 4886819,89 5439848,71 6100734,65

3 117593,23 168767,93 X 222940,04 222529,76 238314,10 243657,78

4 141240,35 16828,07 X 17524,80 0,00 203438,24 273902,75

5 0,00 48387,15 X 36270,68 31925,05 26066,44 26399,24

6 11438244,10  12481337,30 X 13803755,11  13987672,37 14394714,04  14527976,73

7 14695,15 294405,27 X 461553,15 458838,21 440579,72 445649,15

8 301866,88 247123,89 X 285021,04 291253,16 301378,44 313374,05 “’E

9 62251,28 34741,03 X 34725,86 34725,86 34725,86 34725,86 g

10 399517,36 756420,73 X 1094302,02 1106418,26 1174747,03 1191578,34 §

11 0,00 1021,83 X 253800,92 258389,87 261995,54 264327,46

12 0,00 7792,66 X 62716,60 62716,60 6424751 87949,08

13 36553,82 60591,56 X 100726,58 102106,62 101646,88 103803,50

14 15976,19 25583,92 X 192135,09 195307,93 230949,17 230949,17

15 710768,07 921712,56 X 857451,12 858129,30 882954,78 886476,87

16 0,00 50251,54 X 50251,54 50251,54 50251,54 50251,53

17 0,00 2129,59 X 20212,28 56845,06 32168,83 15785,77

Y 30665377,50  30665377,40 X  30665377,42 30665377,44 30665377,40 30665377,40

Zdroj: vlastni databaze
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Tabulka P21: Pocet plosek vyuziti krajiny a jejich zastoupeni v kategoriich zajmové oblasti

Vv letech 1838 az 2013

Rok Setieni

Cisl. 1838 1953 1990 2001 2004 2010 2013
0 pocet podil pocet podil pocet podil pocet podil pocet podil pocet podil pocet podil
plosek  [%] plosek [%] plosek [%] plosek [%] plosek [%] plosek [%] plosek  [%]
1 325 25,08 502 30,26 X X 104 7,44 82 581 72 521 61 5,03
2 608 46,91 514 30,98 X X 394 28,20 404 28,63 370 26,79 337 2781
3 41 3,16 50 3,01 X X 58 4,15 58 411 62 449 65 5,36
4 34 262 5 030 X X 1 007 0 0,00 4 029 6 050
5 0 0,00 11 0,66 X X 11 0,79 9 064 10 0,72 10 0,83
6 68 525 205 12,36 X X 251 17,97 250 17,72 252 18,25 147 12,13
7 9 069 232 13,98 X X 373 26,70 386 27,36 381 27,59 352 29,04
8 19 1,47 17 1,02 X X 34 243 37 262 46 3,33 52 4,29
9 25 1,93 6 036 X X 6 043 6 043 6 043 6 050
10 61 471 53 319 X X 59 4,22 58 4,11 58 4,20 58 4,79
11 0 0,00 1 0,06 X X 25 1,79 25 1,77 26 1,88 25 2,06
12 0 0,00 1 0,06 X X 3 021 3 021 4 029 6 050
13 69 5,32 28 1,69 X X 33 2,36 34 241 35 253 37 3,05
14 9 069 3 018 X X 12 0,86 14 0,99 17 1,23 17 1,40
15 28 2,16 28 1,69 X X 24 172 25 1,77 24 174 24 198
16 0 0,00 2 012 X X 2 014 2 014 2 014 2 017
17 0 0,00 1 0,06 X X 7 050 18 1,28 12 087 7 058
> 1296 100,00 1659 100,00 X x 1397 100,00 1411 100,00 1381 100,00 1212 100,00

Zdroj: vlastni databaze

Tabulka P22: Podil kategorii vyuZiti krajiny na celkové rozloze zajmové oblasti mimo KU Hodkov

v letech 1838 az 2013

("?1’,sl. Nazev kategorie RolSetfeni

kéd 1838 1953 1990 2001 2004 2010 2013
1  ornapida 45,05 26,13 32,96 29,74 29,05 25,60 21,82
2 trvaly travni porost 14,51 26,78 13,08 15,43 15,32 16,70 19,48
3 zahrada (mimo intravilan) 0,28 0,52 0,73 0,75 0,75 0,80 0,82
4 ovocny sad 0,45 0,02 0,11 0,07 0,00 0,41 071 _
5  mokiina a mogal 0,00 0,13 0,13 0,13 0,11 0,09 0,09 %
6  lesni porost 34,43 38,41 41,74 42,03 42,68 43,80 44,30 é
7  mimolesni zelen 0,06 0,74 1,14 1,32 1,31 1,34 1,35 ;g
8  vodni plocha 0,88 0,75 0,86 0,87 0,89 0,94 0,99 %
9  vodni tok 0,18 0,10 0,10 0,10 0,10 0,10 0,10 §
10 intravilan obce 1,52 2,80 4,03 4,17 4,22 4,50 455| 5
11  chatové osada 0,00 0,00 0,77 0,84 0,85 0,86 0,87 =
12 sportovni a rekreacni plocha 0,00 0,03 0,24 0,26 0,26 0,27 0,37

13 budova mimo intravilan a jeji zazemi 0,12 0,21 0,37 0,37 0,38 0,38 0,39

14  objekt vyrobni a jeho zazemi 0,07 0,11 0,60 0,75 0,77 0,92 0,92
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Cisl Rok Setfeni
Ly Nazev kategorie

kod 1838 1953 1990 2001 2004 2010 2013
15  silniéni sit’ s okolim 2,45 3,12 2,92 2,93 2,93 3,03 3,04
16  Zeleznicni sit’ s okolim 0,00 0,14 0,14 0,14 0,14 0,14 0,14
17  plochy bez vegetace 0,00 0,01 0,09 0,09 0,24 0,14 0,07
Y 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

Zdroj: vlastni databaze

Tabulka P23: Rozloha kategorii vyuZiti krajiny v zaijmové oblasti mimo KU Hodkov
v letech 1838 az 2013

Cisl Rok Setfeni

kod 1838 1953 1990 2001 2004 2010 2013

1 1069824790 620434844 782575165  7063067,59  6898847,38  6079189,78  5180929,93

2 344589924  6359178,90  3106837,24  3664678,40  3636732,28  3964898,11 462497582

3 65985,43 123330,72 174456,52 179085,58 178675,30 190271,08 195614,76

4 107911,50 5160,70 26095,15 17524,80 0,00 97790,90 168255,41

5 0,00 32040,09 29863,93 29863,93 26309,54 20450,93 2078374

6 8174800,27  9119699,74  9910943,11  9979610,00 10134443,12  10400001,57  10519968,55

7 13215,17 175874,26 270461,30 314575,07 310647,70 318068,62 320020,06

8 209390,41 177264,95 204229,62 205937,54 212169,65 222235,16 234290,55 | £
9 43472,82 23996,59 23981,42 23981,43 23981,43 23981,43 23981,42 g
10 361021,00 665880,02 957453,81 99098058  1003096,82 106820807  1080946,24 | §
11 0,00 1021,83 183266,12 198853,43 201391,31 204996,99 207328,91

12 0,00 7792,66 55851,03 62716,60 62716,60 64247,51 87949,08

13 28069,73 48685,26 88611,08 88820,28 90200,32 89740,58 91897,19

14 15976,19 25583,92 142608,72 178685,69 181858,52 217499,77 217499,77

15 581728,19 741286,17 692232,08 694680,67 695358,85 719524,53 723046,63

16 0,00 3244392 3244392 3244392 3244392 3244392 3244392

17 0,00 2129,59 20631,14 20212,28 56845,06 32168,83 15785,77

S 23745717,85 23745717,76  23745717,84 23745717,79  23745717,80 23745717,78  23745717,75

Zdroj: vlastni databaze
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Tabulka P24: Pocet plosek vyuziti krajiny a jejich zastoupeni v kategoriich zajmové oblasti mimo
KU Hodkov v letech 1838 a7 2013

Rok Setieni
Cisl. 1838 1953 1990 2001 2004 2010 2013

pocet podil pocet podil pocet podil pocet podil pocet podil pocet podil pocet podil
plosek  [%] plosek [%] plosek [%] plosek [%] plosek [%] plosek [%] plosek  [%]

1 264 27,16 412 32,01 106 9,94 92 8,10 71 6,17 64 571 51 531
2 446 45,88 405 31,47 304 28,52 318 27,99 332 28,87 300 26,79 271 28,23
3 26 2,67 41 3,19 47 4,41 50 4,40 50 4,35 52 4,64 55 5,73
4 19 1,95 4 0,31 2 0,19 1 0,09 0 0,00 3 0,27 5 0,52
5 0 0,00 8 0,62 7 0,66 7 0,62 6 0,52 7 0,63 7 0,73
6 49 5,04 145 11,27 204 19,14 201 17,69 199 17,30 201 17,95 97 10,10
7 8 0,82 158 12,28 237 22,23 301 26,50 309 26,87 304 27,14 280 29,17
8 15 1,54 14 1,09 24 2,25 28 2,46 31 2,70 39 348 46 4,79
9 19 1,95 5 0,39 5 0,47 5 0,44 5 0,43 5 0,45 5 0,52
10 48 4,94 47 3,65 47 4,41 50 4,40 49 4,26 49 4,38 49 5,10
11 0 0,00 1 0,08 18 1,69 18 1,58 18 1,57 19 1,70 18 1,88
12 0 0,00 1 0,08 3 0,28 3 0,26 3 0,26 4 0,36 6 0,63
13 52 5,35 22 1,71 26 2,44 27 2,38 28 2,43 29 2,59 31 3,23
14 9 0,93 3 0,23 8 0,75 11 0,97 13 1,13 16 1,43 16 1,67
15 17 1,75 19 1,48 16 1,50 16 1,41 17 1,48 15 1,34 15 1,56
16 0 0,00 1 0,08 1 0,09 1 0,09 1 0,09 1 0,09 1 0,10
17 0 0,00 1 0,08 11 1,03 7 0,62 18 1,57 12 1,07 7 0,73
> 972 100,00 1287 100,00 1066 100,00 1136 100,00 1150 100,00 1120 100,00 960 100,00

Zdroj: vlastni databaze
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Statisticka data vyuziti krajiny k hodnoceni prirodniho kapitalu

a ekosystémovych sluzeb zajmové oblasti 1990 — 2013

Tabulka P25: Podil kategorii hodnoceni ekosystémovych sluZzeb na celkové rozloze
KU Bohdanec¢ u Zbraslavic v letech 1990 az 2013

Kod a nazev . . . Rok Setfeni
Kateqorie Kdd a nazev podkategorie
g 1990 2001 2004 2010 2013
1 orna pida
1.1  obhospodafovana orna puda 52,80 48,86 47,73 41,93 37,00
2 trvaly travni porost
2.1  obhospodatovany trvaly travni porost 6,63 8,71 8,36 10,69 13,78
2.2 neobhospodatovany trvaly travni porost 2,83 3,12 3,43 3,19 2,51
2.3 trvaly travni porost podél komunikaci 0,18 0,17 0,18 0,09 0,11
2.4 trvaly travni porost s pfitomnosti keft 0,71 0,55 0,59 0,71 0,84
2.5 trvaly travni porost s pfitomnosti keft
a stromi podél komunikaci 0,10 0,15 0,15 0,13 0,14
3 zahrada (mimo intravilian) 0,98 1,08 1,13 1,12 1,16
4 ovocny sad 0,00 0,00 0,00 2,13 3,73
5 mokiina a mo¢al 0,01 0,01 0,01 0,01 0,02
6 lesni porost
6.1 listnaty les 4,13 4,66 4,58 4,85 529
6.2  jehli¢naty les 9,67 10,43 10,76 9,86 10,15 %
6.3  smiseny les 3,96 4,26 4,18 4,26 4,06 _§
6.4  nizky lesni porost 3,52 2,52 3,08 4,05 3,80 ‘E
7 mimolesni di‘evinna zelei é
7.1  liniovy porost biehovy 0,28 0,27 0,27 0,30 0,31 TG
7.2 liniovy porost podél komunikaci 0,21 0,21 0,18 0,24 0,24 E
7.3 liniovy porost ostatni 0,44 0,59 0,59 0,62 0,61 -é
7.4  remizek 0,36 0,44 0,38 0,41 0,34
8 vodni plocha 1,72 1,72 1,72 1,72 1,83
9 vodni tok 0,14 0,14 0,14 0,14 0,14
10 intravilan obce 5,89 5,89 6,04 6,67 6,89
12 sportovni a rekreaé¢ni plocha 0,00 0,00 0,00 0,00 0,54
13 budova mimo intravilan a jeji zazemi 0,31 0,31 0,34 0,31 0,31
14 objekt vyrobni a jeho zazemi 1,84 2,42 2,48 2,88 2,88
15 silni¢ni sit’ s okolim
15.1 zpevnéna silnice a cesta 2,07 2,07 2,07 2,17 2,20
15.2 nezpevnéna silnice a cesta 1,01 1,04 1,05 0,99 0,97
17 ostatni plocha bez vegetace
17.1 stavenisté 0,00 0,24 0,25 0,32 0,00
17.2 skladka, skryvka, halda 0,21 0,14 0,32 0,21 0,15
> 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

Zdroj: vlastni databaze
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Tabulka P26: Pocet plo$ek a rozloha kategorii hodnoceni ekosystémovych sluZeb
v KU Bohdane¢ u Zbraslavic v letech 1990 az 2013

Cisl. Rok Setfeni
kod 1990 2001 2004 2010 2013
PP S [m?] PP S [m?] PP S [m?] PP S [m? PP S [m?

11 32 2326707,45 34 2152791,27 32 2103022,05 26 1847529,59 22 1630297,52
2.1 54 29227197 61 383906,28 62 36841955 61 471091,89 63 607280,92
2.2 46 124770,64 53 137605,63 55 151050,45 52 14054057 48 110422,63
2.3 13 8010,53 12 7672,63 12 7752,40 11 414445 11 4962,56
24 28 31394,79 24 2432051 26 25965,40 27 31259,36 22 37104,62
25 5 4305,57 8 6476,16 8 6508,42 7 5657,25 7 6234,13
3 19 43124,81 17 47402,96 17 49908,63 17 49536,03 18 50998,08
4 0 0,00 0 0,00 0 0,00 2 93830,18 4 164294,69
5 1 436,95 1 436,95 1 436,95 1 436,95 1 769,74
6.1 44 181964,39 45 20542481 52 201992,81 55 213806,15 59 232996,36
6.2 35 425887,90 39 459683,98 39 47396589 42 434271,37 55 447099,29
6.3 36 174698,38 37 18777418 41 184091,29 45 187871,80 40 178878,17
6.4 40 154938,99 49 11109242 71 135682,79 80 178260,87 59 167616,83
7.1 9 12355,08 10 11685,48 10 11685,49 12 13062,69 12 13559,31
7.2 7 9082,64 7 9082,64 7 8084,95 10 10678,13 10 10678,13
7.3 12 1941554 13 25791,09 13 25791,09 14 27306,95 14 27044,33
7.4 24 1571290 33 1941299 34 16666,75 34 18122,81 28 14911,33
8 5 75720,20 5 75720,20 5 75720,20 5 75720,20 7 80838,67
9 1 6282,54 1 6282,54 1 6282,54 1 6282,54 1 6282,54
10 15 259378,46 15 259378,46 14 266261,91 14 293996,93 14 303450,18
12 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 2 23701,57
13 6 13670,09 6 13670,09 7 15050,13 7 13629,03 7 13629,03
14 2 80985,32 3 106589,89 4 109225,77 4 126797,19 4 126797,19
151 9 91406,73 9 91406,73 9 91406,73 10 95472,92 11 96934,69
15.2 13 44630,09 15 45996,93 15 46297,53 14 43478,43 14 42935,05
171 0 0,00 2 10528,04 2 11071,78 3 14241,64 0 0,00
17.2 3 9304,37 2 6323,45 6 14114,78 3 9430,40 2 6738,76

> 459 4406456,33 501 4406456,31 543 4406456,28 557 4406456,32 535 4406456,32

Zdroj: vlastni databaze

Vysvétlivky:
PP ... pocet plosek
S[m? ...rozlohav m?
> ... soucet za dany rok
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Tabulka P27: Podil kategorii hodnoceni ekosystémovych sluZeb na celkové rozloze KU Dvorecko

v letech 1990 az 2013

Kéd a nazev

Kdd a nazev podkategorie

Rok Setieni

kategorie 1990 2001 2004 2010 2013
1 orna pida
1.1 obhospodatfovana orna puda 8,45 10,36 8,24 8,24 0,00
2 trvaly travni porost
2.1 obhospodatovany trvaly travni porost 7,98 4,64 6,37 6,37 14,61
2.2 neobhospodafovany trvaly travni porost 1,31 1,84 1,94 1,94 1,94
2.3 trvaly travni porost podél komunikaci 0,11 0,11 0,00 0,00 0,00
2.4  trvaly travni porost s pfitomnosti ket 0,34 0,85 0,25 0,25 0,21
2.5 trvaly travni porost s pfitomnosti ket
a stromid podél komunikaci 0,23 0,24 0,23 0,23 0,11 =
3 zahrada (mimo intravilin) 1,08 1,08 1,08 1,08 0,73 %
6 lesni porost é
6.1 listnaty les 1,42 1,48 1,54 1,54 1,82 E
6.2  jehli¢naty les 43,83 43,52 15,45 15,45 16,23 é
6.3  smiSeny les 22,45 21,87 8,72 8,72 893| 8
6.4  nizky lesni porost 8,09 9,28 51,43 51,43 50,14 E
7 mimolesni difevinna zeleii -§_
7.2 liniovy porost podél komunikaci 0,00 0,00 0,00 0,00 0,12
7.3 liniovy porost ostatni 0,12 0,08 0,08 0,08 0,12
7.4  remizek 0,00 0,06 0,08 0,08 0,08
9 vodni tok 0,07 0,07 0,07 0,07 0,07
10 intravilan obce 0,90 0,90 0,90 0,90 1,25
13 budova mimo intravilan a jeji zazemi 0,20 0,20 0,20 0,20 0,20
15 silni¢ni sit’ s okolim
15.2 nezpevnéna silnice a cesta 3,43 3,43 3,43 3,43 3,43
> 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

Zdroj: vlastni databaze

Tabulka P28: Potet plosek a rozloha kategorii hodnoceni ekosystémovych sluzeb v KU Dvorecko

v letech 1990 az 2013

Cisl. Rok Setfeni
kéd 1990 2001 2004 2010 2013
PP S [m?] PP S [m?] PP S [m?] PP S [m? PP S [m?

1.1 79602,17 3 97578,17 2 97216,19 1 77647,38 0 0,00
21 8 75156,56 5 43673,24 4 41859,93 3 59991,22 4 137638,60
2.2 11 12304,75 7 17355,88 8 19051,59 9 18265,00 9 18265,00
2.3 1 1025,58 1 1025,58 1 1025,58 0 0,00 0 0,00
2.4 7 3231,70 9 8014,70 7 2841,62 4 2341,24 3 1954,57
25 1 2140,26 1 2221,20 1 2221,20 2 2173,48 1 1025,58
3 4 10159,70 4 10159,70 4 10159,70 4 10159,70 2 6874,79
6.1 9 13392,53 11 13947,96 11 13947,96 11 14469,15 11 17163,49
6.2 22 412867,10 27 409958,59 29 410419,07 28 14555421 31 152884,75
6.3 26 21143846 33 205967,47 33 208070,32 23 82101,60 23 84159,78
6.4 16 76167,21 25 8741752 23 90506,85 64 48441900 62 472335,94
7.2 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 1 1147,90
7.3 4 1170,21 3 783,55 3 783,55 3 783,55 4 1170,21
7.4 0 0,00 1 552,66 1 552,66 2 750,71 2 750,71
9 1 651,89 1 651,89 1 651,89 1 651,89 1 651,89
10 1 8453,41 1 8453,41 1 8453,41 1 845341 1 11738,32
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CisL. Rok Setfeni
kéd 1990 2001 2004 2010 2013
PP S [m7] PP S [m7] PP S [m7] PP S [m7 PP S [m7
13 1 1877,80 1 1877,80 1 1877,80 1 1877,80 1 1877,80
15.2 2 32348,57 2 32348,57 2 32348,57 2 32348,57 2 32348,57
> 118 941987,9 135 941987,89 132 941987,89 159 941987,91 158 941987,9
Zdroj: vlastni databaze
Vysvétlivky:

PP ... pocet plosek

S[m? ...rozloha v m?

> ... soucet za dany rok

Tabulka P29: Podil kategorii hodnoceni ekosystémovych sluZeb na celkové rozloze KU Hodkov
Vv letech 2001 az 2013

Kéd a nazev

Kdd a nazev podkategorie

Rok Setieni

kategorie 1990 2001 2004 2010 2013
1 orna pida
1.1 obhospodatfovana orna ptida X 19,24 16,80 10,23 9,93
2 trvaly travni porost
2.1  obhospodatovany trvaly travni porost X 14,54 16,67 18,16 18,38
2.2 neobhospodafovany trvaly travni porost X 1,45 1,30 3,00 2,86
2.3 trvaly travni porost podél komunikaci X 0,01 0,01 0,01 0,01
2.4  trvaly travni porost s pfitomnosti ket X 0,06 0,06 0,13 0,06
2.5 trvaly travni porost s pfitomnosti ket
a stromt podél komunikaci X 0,02 0,02 0,02 0,02
3 zahrada (mimo intravilan) X 0,63 0,63 0,69 0,69
4 ovocny sad X 0,00 0,00 1,53 1,53
5 mok¥ina a mocal X 0,09 0,08 0,08 0,08
6 lesni porost —
6.1 listnaty les x 302 420 443 42|
6.2  jehli¢naty les X 36,10 35,76 19,87 17,10 %
6.3  smiSeny les X 8,55 9,99 8,94 9,84 E
6.4  nizky lesni porost X 7,59 565 2449 2637 &
7 mimolesni dievinna zelei 8
7.1  liniovy porost biehovy X 0,02 0,02 0,02 0,02 E
7.2 liniovy porost podél komunikaci X 0,35 0,35 0,24 0,24 g
7.3 liniovy porost ostatni X 1,61 1,60 1,31 1,37
7.4  remizek X 0,14 0,17 0,19 0,19
8 vodni plocha X 1,14 1,14 1,14 1,14
9 vodni tok X 0,16 0,16 0,16 0,16
10 intravilan obce X 1,49 1,49 1,54 1,60
11 chatova osada X 0,79 0,82 0,82 0,82
13 budova mimo intravilan a jeji zazemi X 0,17 0,17 0,17 0,17
14  objekt vyrobni a jeho zidzemi X 0,19 0,19 0,19 0,19
15 silni¢ni sit’ s okolim
15.1 zpevnéna silnice a cesta X 1,24 1,24 1,24 1,27
15.2 nezpevnéna silnice a cesta X 1,11 1,11 1,12 1,09
16 Zelezni¢ni sit’ s okolim X 0,26 0,26 0,26 0,26
> x 100,00 100,00 100,00 100,00

Zdroj: vlastni databaze
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Tabulka P30: Po&et ploSek a rozloha kategorii hodnoceni ekosystémovych sluzeb v KU Hodkov
Vv letech 2001 az 2013

Cisl. Rok Setfeni
kod 1990 2001 2004 2010 2013
PP S[m7 PP S[m7 PP S[m7 PP S[m? PP S[m?
1.1 X X 25 1331309,64 21 1162600,60 16 708160,82 16 686905,55
2.1 X X 78 1006413,31 78 1153693,84 74 1256424,62 64 1271985,77
2.2 X X 46 100333,79 40 90205,88 62 207680,10 57 197942,16
2.3 X X 1 508,36 1 508,36 1 508,36 1 508,36
24 X X 2 4423,89 2 4423,89 4 9081,90 2 3927,20
25 X X 1 1255,66 1 1255,66 1 1255,66 1 1395,34
3 X X 8 43854,46 8 43854,46 10 48043,02 10 48043,02
4 X X 0 0,00 0 0,00 1 105647,34 1 105647,34
5 X X 4 6406,75 3 5615,51 3 5615,51 3 5615,51
6.1 X X 44 209216,60 57 296620,55 61 306396,67 54 319507,33
6.2 X X 72 2497734,18 73 2474258,06 88 1374772,74 89 1183079,07
6.3 X X 94 591712,79 101 691269,91 117 618659,61 102 680937,22
6.4 X X 156 52548156 126 391080,76 234 1694883,41 159 1824484,56
7.1 X X 1 1483,00 1 1483,00 1 1483,00 1 1483,00
7.2 X X 14 24217,81 14 24343,12 14 16790,36 14 16790,37
7.3 X X 43 111603,03 44 110845,05 39 90952,01 38 94548,55
74 X X 20 9674,24 24 11519,35 26 13285,73 22 12807,17
8 X X 6 79083,50 6 79083,50 7 79143,28 6 79083,50
9 X X 1 10744,43 1 10744,43 1 10744,43 1 10744,43
10 X X 9 103321,44 9 103321,44 9 106538,96 9 110632,09
11 X X 7 54947,49 7 56998,55 7 56998,55 7 56998,55
13 X X 6 11906,30 6 11906,30 6 11906,30 6 11906,30
14 X X 1 13449,41 1 13449,41 1 13449,41 1 13449,41
15.1 X X 6 85633,27 6 85633,27 6 85633,27 7 88147,66
15.2 X X 20 77137,17 20 77137,17 21 77796,96 20 75282,57
16 X X 1 17807,61 1 17807,61 1 17807,61 1 17807,61
> X X 666 6919659,69 651 6919659,68 811 6919659,63 692 6919659,64
Zdroj: vlastni databaze
Vysvétlivky:

PP ... pocet plosek

S[m? ... rozlohavm?

> ... soucet za dany rok
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Tabulka P31: Podil kategorii hodnoceni ekosystémovych sluZeb na celkové rozloze KU Kotoucov
Vv letech 1990 az 2013

Kod a nazev Rok Setfeni
Kateaorie Kdd a nazev podkategorie
g 1990 2001 2004 2010 2013
1 orna pida
1.1 obhospodatfovana orna puda 17,52 15,71 15,55 6,45 477
2 trvaly travni porost
2.1 obhospodatovany trvaly travni porost 3,89 5,00 5,03 13,83 15,45
2.2 neobhospodafovany trvaly travni porost 2,37 2,51 2,22 2,18 2,17
2.3 trvaly travni porost podél komunikaci 0,06 0,05 0,05 0,05 0,05
2.4  trvaly travni porost s pfitomnosti ket 0,30 0,34 0,14 0,22 0,25
2.5 trvaly travni porost s pfitomnosti ket
a stromid podél komunikaci 0,11 0,11 0,10 0,05 0,06
3 zahrada (mimo intravilin) 0,26 0,29 0,29 0,34 0,34

6 lesni porost

6.1 listnaty les 1,45 1,61 1,84 1,86 185
6.2  jehli¢naty les 42,89 46,07 45,63 40,59 38,58 %
6.3  smiSeny les 13,33 13,60 14,09 13,10 13,68 é
6.4  nizky lesni porost 13,55 9,98 10,29 16,52 18,03 E

7 mimolesni difevinna zeleii E
7.1 liniovy porost bichovy 0,06 0,06 0,06 0,06 0,06 Td
7.2 liniovy porost podél komunikaci 0,28 0,29 0,29 0,34 0,34 E
7.3 liniovy porost ostatni 0,29 0,34 0,35 0,35 0,35 -§_
7.4  remizek 0,24 0,26 0,29 0,24 0,21

8 vodni plocha 0,02 0,02 0,03 0,03 0,03

9 vodni tok 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01

10 intravilan obce 0,81 0,96 0,96 1,00 1,00

11 chatova osada 0,15 0,38 0,38 0,38 0,38

13 budova mimo intravilan a jeji zazemi 0,04 0,04 0,04 0,04 0,04

15 silni¢ni sit’ s okolim
15.1 zpevnéna silnice a cesta 0,96 0,96 0,96 0,96 0,96
15.2 nezpevnéna silnice a cesta 1,40 1,40 1,40 1,40 1,40

17 ostatni plocha bez vegetace
17.2 skladka, skryvka, halda 0,03 0,00 0,00 0,00 0,00

> 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

Zdroj: vlastni databaze
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Tabulka P32: Po&et ploSek a rozloha kategorii hodnoceni ekosystémovych sluzeb v KU Kotou¢ov
Vv letech 1990 az 2013

Cisl. Rok Setfeni
kod 1990 2001 2004 2010 2013
PP S[m3 PP S[m3 PP S[m3 PP S [m? PP S [m?
1.1 9 668667,62 14 599503,31 13 593618,66 8 246067,88 7 182219,35
2.1 21 148531,07 23 190858,10 23 191991,01 27 528006,74 24 589864,34
2.2 45 90313,06 46 95901,47 43 84786,63 46 83344,37 50 82721,42
2.3 8 2460,50 7 1947,26 7 1947,26 7 1947,26 6 1734,03
2.4 16 11308,16 15 12959,07 10 5496,67 13 8373,86 15 9356,47
25 6 4089,29 6 4260,78 3853,47 3 2067,27 4 2280,50
3 6 9738,64 8 11073,55 10973,88 8 12916,32 8 12916,32
6.1 29 55220,90 32 61377,96 37 70041,86 42 70872,48 41 70566,24
6.2 57 1636978,51 54 1758205,31 63 1741499,86 105 1549095,31 124 1472465,28
6.3 76 508661,09 80 519072,66 85 537868,57 92 500109,07 101 522310,34
6.4 82 517253,50 99 381087,92 100 392869,75 174 630679,67 175 688128,64
7.1 1 2413,70 1 2413,70 1 2413,70 1 2413,70 1 2413,70
7.2 15 10686,49 16 11028,23 16 11028,23 15 12814,43 15 12814,43
7.3 8 10931,30 10 13024,87 10 13319,04 10 13319,04 10 13319,04
74 18 9028,99 19 10087,05 23 10992,97 22 9104,21 20 8021,51
8 3 915,85 3 915,85 4 1015,53 5 1051,48 5 1051,48
9 1 296,71 1 296,71 1 296,71 1 296,71 1 296,71
10 2 30796,05 3 36804,49 3 36804,49 3 38338,48 3 38338,48
11 2 5601,23 2 14338,97 2 14338,97 2 14338,97 2 14338,97
13 2 1655,57 2 1655,57 2 1655,57 2 1655,57 2 1655,57
15.1 6 36470,12 6 36470,12 6 36470,12 6 36470,13 6 36470,13
15.2 6 53482,59 6 53482,59 6 53482,59 6 53482,60 6 53482,60
17.2 1 1264,57 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00
> 420 381676551 453 381676554 469 381676554 598 381676555 626 3816765,55
Zdroj: vlastni databaze
Vysvétlivky:

PP .. pocet plosek

S[m? ... rozlohavm?

> . soucet za dany rok
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Tabulka P33: Podil kategorii hodnoceni ekosystémovych sluzeb na celkové rozloze
KU Ostrov u Bohdanée v letech 1990 a7 2013

Kéd a nazev

Kdd a nazev podkategorie

Rok Setieni

kategorie 1990 2001 2004 2010 2013
1 orna pida
1.1 obhospodatfovana orna puda 26,02 19,95 19,74 19,45 18,16
2 trvaly travni porost
2.1 obhospodatovany trvaly travni porost 8,39 13,28 12,89 13,08 15,10
2.2 neobhospodafovany trvaly travni porost 2,08 2,61 2,52 2,21 1,59
2.3 trvaly travni porost podél komunikaci 0,02 0,01 0,01 0,11 0,12
2.4  trvaly travni porost s pfitomnosti ket 0,67 0,52 0,63 0,61 0,45
2.5 trvaly travni porost s pfitomnosti ket
a stromid podél komunikaci 0,15 0,13 0,13 0,14 0,09
3 zahrada (mimo intravilin) 0,78 0,77 0,77 0,79 1,02
5 mok¥ina a moc¢al 0,04 0,04 0,00 0,00 0,00
6 lesni porost .
6.1 listnaty les 6,28 7,05 6,78 5,99 4,91 %
6.2  jehli¢naty les 34,77 36,11 33,76 23,45 23,84 %
6.3  smiSeny les 10,48 10,19 10,29 7,67 8,11 ‘E
6.4  nizky lesni porost 3,45 2,30 517 19,32 19,32 é
7 mimolesni difevinna zeleii 3
7.1  liniovy porost biehovy 0,33 0,31 0,31 0,31 0,31 E
7.2 liniovy porost podél komunikaci 0,42 0,42 0,42 0,31 0,35 -§_
7.3 liniovy porost ostatni 0,55 0,58 0,58 0,57 0,57
7.4  remizek 0,11 0,15 0,15 0,16 0,16
8 vodni plocha 0,31 0,31 0,43 0,43 0,47
9 vodni tok 0,18 0,18 0,18 0,18 0,18
10 intravilan obce 2,37 2,50 2,50 2,64 2,64
13 budova mimo intravilan a jeji zazemi 0,14 0,14 0,14 0,14 0,14
15 silni¢ni sit’ s okolim
15.1 zpevnéna silnice a cesta 0,96 0,96 0,96 0,98 0,98
15.2 nezpevnéna silnice a cesta 1,47 1,47 1,47 1,47 1,47
17 ostatni plocha bez vegetace
17.2 skladka, skryvka, halda 0,96 0,96 0,96 0,98 0,98
> 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

Zdroj: vlastni databaze
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Tabulka P34: Pocet plosek a rozloha kategorii hodnoceni ekosystémovych sluZeb

v KU Ostrov u Bohdanée v letech 1990 a7 2013

Cisl. Rok Setfeni
kod 1990 2001 2004 2010 2013
PP S[m3 PP S[m3 PP S[m3 PP S [m? PP S [m?
1.1 15 937125,47 11 718481,38 8 710973,84 7 700642,80 3 654202,34
2.1 53 302120,06 49 478252,58 47 464281,15 47 470961,45 47 544063,41
2.2 33 75012,90 37 94150,28 38 90914,79 36 79464,99 34 57384,44
2.3 4 823,93 3 480,35 3 480,35 6 4116,19 4292,92
24 16 24158,67 20 18813,44 22 22699,40 12 21895,19 16233,36
25 9 5241,85 10 4748,14 10 4748,14 9 4948,70 3209,55
3 9 28258,49 9 27915,19 27915,19 10 28582,06 12 36682,27
5 1 1292,03 1 1292,03 0,00 0 0,00 0 0,00
6.1 46 226170,04 44 253785,80 51 244086,98 52 215708,01 45 176842,50
6.2 41 1252545,70 53 1300707,32 61 1216078,47 72 844615,13 79 858599,77
6.3 60 377439,87 63 367197,01 68 370551,96 67 276343,72 70 292271,74
6.4 36 124146,37 45 82946,78 82 186254,47 163 695772,25 144 696041,62
7.1 5 11993,34 4 11075,10 5 11303,90 5 11248,18 5 11248,18
7.2 12 14970,76 13 15221,28 13 15221,28 13 11066,82 12 12712,43
7.3 10 19950,25 10 21027,68 10 21027,68 9 20535,23 8 20587,31
7.4 11 4011,69 19 5563,17 20 5538,79 21 5600,28 21 5600,28
8 4 11012,39 4 11012,39 4 15574,28 4 15574,28 8 17103,13
9 6584,73 1 6584,73 1 6584,73 1 6584,73 1 6584,73
10 13 85234,56 15 90150,34 15 90150,34 15 95197,28 15 95197,28
13 3 4998,81 3 4998,81 3 4998,81 3 4998,81 3 4998,81
15.1 3 34582,93 3 34582,93 3 34582,93 4 35130,60 4 35130,60
15.2 9 53009,16 9 53009,16 9 53009,16 9 53009,16 9 53009,17
17.2 1 131191 0 0,00 1 5019,26 0 0,00 0 0,00
> 395 360199591 426 3601995,89 483 360199590 565 3601995,86 541 3601995,84
Zdroj: vlastni databaze
Vysvétlivky:

PP .. pocet plosek

S[m? ... rozlohavm?

> . soucet za dany rok
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Tabulka P35: Podil kategorii hodnoceni ekosystémovych sluZeb na celkové rozloze KU Zbraslavice
Vv letech 1990 az 2013

Kéd a nazev

Kdd a nazev podkategorie

Rok Setieni

kategorie 1990 2001 2004 2010 2013
1 orna pida
1.1 obhospodatfovana orna puda 34,74 31,83 30,92 29,21 24,72
2 trvaly travni porost
2.1 obhospodatovany trvaly travni porost 13,72 14,62 14,96 13,97 18,11
2.2 neobhospodafovany trvaly travni porost 1,83 3,36 3,24 3,67 2,96
2.3 trvaly travni porost podél komunikaci 0,24 0,17 0,20 0,19 0,17
2.4  trvaly travni porost s pfitomnosti ket 0,97 0,85 0,72 0,34 0,26
2.5 trvaly travni porost s pfitomnosti ket
a stromid podél komunikaci 0,44 0,41 0,36 0,28 0,26
3 zahrada (mimo intravilin) 0,76 0,75 0,73 0,81 0,80
4 ovocny sad 0,24 0,16 0,00 0,04 0,04
5 mok¥ina a moc¢al 0,26 0,26 0,24 0,18 0,18
6 lesni porost
6.1 listnaty les 1,57 1,48 1,59 1,76 1,94
6.2  jehli¢naty les 19,97 21,39 21,18 20,44 21,64 | _
6.3  smiSeny les 3,90 3,50 4,45 4,47 591 §
6.4  nizky lesni porost 6,99 6,19 6,09 8,63 6,85 5
7 mimolesni dfevinna zelen g
7.1  liniovy porost biehovy 0,17 0,18 0,17 0,18 0,16 E
7.2 liniovy porost podél komunikaci 0,29 0,36 0,38 0,47 051 &
7.3 liniovy porost ostatni 0,20 0,30 0,32 0,24 0,28 E
7.4  remizek 0,51 0,60 0,55 0,58 0,55 —é
8 vodni plocha 1,06 1,08 1,09 1,18 1,23
9 vodni tok 0,09 0,09 0,09 0,09 0,09
10 intravilan obce 5,22 5,43 5,48 5,76 5,76
11 chatova osada 1,62 1,68 1,70 1,74 1,76
12 sportovni a rekreacni plocha 0,51 0,57 0,57 0,59 0,59
13 budova mimo intravilan a jeji zdizemi 0,60 0,61 0,61 0,62 0,64
14  objekt vyrobni a jeho zazemi 0,56 0,66 0,66 0,83 0,83
15 silni¢ni sit’ s okolim
15.1 zpevnéna silnice a cesta 1,80 1,88 1,88 1,96 2,18
15.2 nezpevnéna silnice a cesta 1,36 1,29 1,29 141 1,22
16 Zelezni¢ni sit’ s okolim 0,30 0,30 0,30 0,30 0,30
17 ostatni plocha bez vegetace
17.1 stavenisté 0,00 0,00 0,06 0,01 0,06
17.2 skladka, skryvka, halda 0,08 0,03 0,18 0,07 0,03
> 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

Zdroj: vlastni databaze
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Tabulka P36: Po&et ploSek a rozloha kategorii hodnoceni ekosystémovych sluzeb v KU Zbraslavice
v letech 1990 az 2013

Cisl. Rok §eti‘eni
kéd 1990 2001 2004 2010 2013
PP S[m? PP S[m? PP S[m? PP S[m? PP S[m?

11 75 3813648,95 73 3494713,52 47 3394016,68 48 3207302,17 38 2714210,72
2.1 136 1506237,77 140 1604720,49 156 1642758,42 124 1533478,10 138 1988547,52

2.2 89 200570,79 102 36862546 106 355514,57 135 402576,27 112 324475,84
2.3 42 26185,33 38 18722,39 39 21683,38 40 20623,89 32 18927,50
24 73 106427,27 64 93283,056 49 79146,90 32 37379,87 21 28621,65
25 47 48744,29 44 44683,79 38 39734,10 27 30249,66 20 28374,28
3 14 83174,88 17 82534,18 16 79717,90 20 89076,97 20 88143,30
4 2 26095,15 1 17524,80 0 0,00 1 3960,72 1 3960,72
5 7 28134,96 7 28134,96 7 25872,59 6 20013,99 6 20013,99
6.1 60 172676,66 61 162943,47 73 174164,18 73 193562,62 55 213201,51
6.2 86 2192267,50 106 2348200,37 114 2324962,21 86 224419739 79 2375935,54
6.3 81 428406,00 79 383729,96 102 489038,10 101 49104228 92 648458,28
6.4 141 767822,00 205 679088,46 244 668349,61 298 947249,37 150 752012,47
7.1 14 18623,93 14 19283,49 13 18252,98 11 19626,36 8 18029,63
7.2 27 32197,21 34 39834,70 39 42217,05 41 51627,74 38 55599,54
7.3 13 21501,88 22 32520,00 22 35438,94 16 26294,29 16 30284,88
7.4 66 56415,40 85 66187,41 85 60328,67 82 63713,48 67 60127,20
8 12 116581,18 16 118289,10 18 119859,64 25 129889,20 26 135297,27
9 1 10165,52 1 10165,52 1 10165,52 1 10165,52 1 10165,52
10 16 573591,34 16 596193,88 16 601426,67 16 632221,97 16 632221,98
11 16 177664,88 16 18451447 16 187052,35 17 190658,03 16 192989,94
12 3 55851,03 3 62716,60 3 62716,60 4 64247,51 4 64247,51
13 14 66408,82 15 66618,02 15 66618,02 16 67579,37 18 69735,98
14 6 61623,41 8 72095,80 9 72632,75 12 90702,58 12 90702,58
15.1 9 197068,97 9 205865,74 9 205865,74 9 215212,57 9 239240,71
15.2 31 149232,90 31 141517,89 32 141895,45 33 154919,51 29 133495,12
16 1 32443,92 1 32443,92 1 32443,92 1 32443,92 1 32443,92
171 0 0,00 0 0,00 1 6792,89 1 694,68 3 6235,10
17.2 6 8750,28 3 3360,79 12 19846,35 6 7802,12 2 2811,91

Y 1088  10978512,22 1211  10978512,23 1283 10978512,18 1282 10978512,15 1030  10978512,11

Zdroj: vlastni databaze

Vysvétlivky:
PP ... pocet plosek
S[m? ... rozloha v m®
> ... soucet za dany rok
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Tabulka P37: Podil kategorii hodnoceni ekosystémovych sluZeb na celkové rozloze zajmové oblasti
v letech 2001 az 2013

Kéd a nazev

Kdd a nazev podkategorie

Rok Setieni

kategorie 1990 2001 2004 2010 2013
1 orna pida
1.1 obhospodatfovana orna puda X 27,37 26,29 22,13 19,14
2 trvaly travni porost
2.1 obhospodatovany trvaly travni porost X 12,09 12,60 14,09 16,76
2.2 neobhospodafovany trvaly travni porost X 2,65 2,58 3,04 2,58
2.3 trvaly travni porost podél komunikaci X 0,10 0,11 0,10 0,10
2.4  trvaly travni porost s pfitomnosti ket X 0,53 0,46 0,36 0,32
2.5 trvaly travni porost s pfitomnosti ket
a stromi podél komunikaci X 0,21 0,19 0,15 0,14
3 zahrada (mimo intravilin) X 0,73 0,73 0,78 0,79
4 ovocny sad X 0,06 0,00 0,66 0,89
5 mok¥ina a moc¢al X 0,12 0,10 0,09 0,09
6 lesni porost
6.1 listnaty les X 2,96 3,26 3,31 3,36
6.2  jehli¢naty les X 28,61 28,18 21,50 21,16 | _,
6.3  smiSeny les X 7,36 8,09 7,03 7,85 §
6.4  nizky lesni porost X 6,09 6,08 15,10 15,00 5
7 mimolesni dfevinna zelen g
7.1  liniovy porost biehovy X 0,15 0,15 0,16 0,15 E
7.2 liniovy porost podél komunikaci X 0,32 0,33 0,34 036 &
7.3 liniovy porost ostatni X 0,67 0,68 0,58 0,61 E
74 remizek x 03 034 03  033|8
8 vodni plocha X 0,93 0,95 0,98 1,02
9 vodni tok X 0,11 0,11 0,11 0,11
10 intravilan obce X 3,57 3,61 3,83 3,89
11 chatova osada X 0,83 0,84 0,85 0,86
12 sportovni a rekreacni plocha X 0,20 0,20 0,21 0,29
13 budova mimo intravilan a jeji zazemi X 0,33 0,33 0,33 0,34
14  objekt vyrobni a jeho zazemi X 0,63 0,64 0,75 0,75
15 silni¢ni sit’ s okolim
15.1 zpevnéna silnice a cesta X 1,48 1,48 1,53 1,62
15.2 nezpevnéna silnice a cesta X 1,32 1,32 1,35 1,27
16 Zelezni¢ni sit’ s okolim X 0,16 0,16 0,16 0,16
17 ostatni plocha bez vegetace
17.1 stavenisté X 0,03 0,06 0,05 0,02
17.2 skladka, skryvka, halda X 0,03 0,13 0,06 0,03
> x 100,00 100,00 100,00 100,00

Zdroj: vlastni databaze
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Tabulka P38: Pocdet plosek a rozloha kategorii hodnoceni ekosystémovych sluZeb v zajmové oblasti
v letech 2001 az 2013

Cisl. Rok Setfeni
kod 1990 2001 2004 2010 2013
PP S[m7 PP S[m7 PP S[m7 PP S[m? PP S[m?
1.1 X X 160 8394377,28 123 8061448,02 106 6787350,64 86 5867835,47
2.1 X X 356 3707824,00 370 3863003,90 336 4319954,01 340 5139380,55
2.2 X X 291 81397250 290 791523,89 340 931871,29 310 791211,49
2.3 X X 62 30356,57 63 33397,34 65 31340,16 56 30425,37
24 X x 134 161814,67 116 140573,88 92 110331,43 71 97197,87
25 X X 70 63645,74 64 58321,00 49 46352,02 40 42519,38
3 X X 63 222940,04 62 222529,76 69 238314,09 70 243657,78
4 X X 1 17524,80 0 0,00 4 203438,24 6 273902,75
5 X X 13 36270,68 11 31925,04 10 26066,44 10 26399,24
6.1 X X 237 906696,60 281 1000854,35 294 1014815,08 265 1030277,42
6.2 X x 351 8774489,75 379 864118356 421 6592506,15 457 6490063,70
6.3 X X 386 2255454,08 430 2480890,15 445 2156128,07 428 2407015,53
6.4 X x 579 1867114,66 646 1864744,23 1013 4631264,58 749 4600620,06
7.1 X X 30 45940,78 30 45139,07 30 47833,93 27 46733,83
7.2 X X 84 99384,66 89 100894,62 93 102977,49 90 109742,79
7.3 X x 101 204750,21 102 207205,34 91 179191,08 90 186954,32
7.4 X x 177 11147751 187 105599,20 187 110577,22 160 102218,21
8 X X 34 285021,04 37 291253,16 46 301378,44 52 313374,05
9 X X 6 34725,83 6 34725,83 6 34725,83 6 34725,83
10 X X 59 1094302,02 58 1106418,26 58 1174747,03 58 1191578,34
11 X X 25 253800,93 25 258389,87 26 261995,55 25 264327,46
12 X X 3 62716,60 3 62716,60 4 64247,51 6 87949,08
13 X X 33 100726,58 34 102106,62 35 101646,88 37 103803,50
14 X X 12 192135,09 14 195307,93 17 230949,17 17 230949,17
15.1 X X 33 453958,80 33 453958,80 35 467919,49 37 495923,79
15.2 X X 83 403492,31 84 404170,47 85 415035,23 80 390553,08
16 X X 2 50251,54 2 50251,54 2 50251,54 2 50251,53
17.1 X X 2 10528,04 3 17864,67 4 14936,32 3 6235,10
17.2 X X 5 9684,24 19 38980,39 9 17232,52 4 9550,67
> X X 3392 30665377,55 3561 30665377,49 3972 30665377,43 3582 30665377,36
Zdroj: vlastni databaze
Vysvétlivky:

PP ... pocet plosek

S[m? ...rozlohav m?

> ... soucet za dany rok
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Tabulka P39: Podil kategorii hodnoceni ekosystémovych sluZeb na celkové rozloze zajmové oblasti

mimo KU Hodkov v letech 1990 aZ 2013

Kéd a nazev

Kdd a nazev podkategorie

Rok Setieni

kategorie 1990 2001 2004 2010 2013
1 orna pida
1.1 obhospodatfovana orna puda 32,96 29,74 29,05 25,60 21,82
2 trvaly travni porost
2.1 obhospodatovany trvaly travni porost 9,79 11,38 11,41 12,90 16,29
2.2 neobhospodafovany trvaly travni porost 2,12 3,01 2,95 3,05 2,50
2.3 trvaly travni porost podél komunikaci 0,16 0,13 0,14 0,13 0,13
2.4  trvaly travni porost s pfitomnosti ket 0,74 0,66 0,57 0,43 0,39
2.5 trvaly travni porost s pfitomnosti ket
a stromid podél komunikaci 0,27 0,26 0,24 0,19 0,17
3 zahrada (mimo intravilin) 0,73 0,75 0,75 0,80 0,82
4 ovocny sad 0,11 0,07 0,00 0,41 0,71
5 mok¥ina a moc¢al 0,13 0,13 0,11 0,09 0,09
6 lesni porost
6.1 listnaty les 2,73 2,94 2,97 2,98 2,99
6.2  jehli¢naty les 24,93 26,43 25,97 21,97 2235 | _,
6.3  smiSeny les 7,16 7,01 7,54 6,47 7,27 §
6.4  nizky lesni porost 6,91 5,65 6,21 12,37 11,69 5
7 mimolesni dfevinna zelen g
7.1  liniovy porost biehovy 0,19 0,19 0,18 0,20 0,19 E
7.2 liniovy porost podél komunikaci 0,28 0,32 0,32 0,36 039 &
7.3 liniovy porost ostatni 0,31 0,39 0,41 0,37 0,39 E
7.4  remizek 0,36 0,43 0,40 0,41 0,38 —é
8 vodni plocha 0,86 0,87 0,89 0,94 0,99
9 vodni tok 0,10 0,10 0,10 0,10 0,10
10 intravilan obce 4,03 4,17 4,22 4,50 4,55
11 chatova osada 0,77 0,84 0,85 0,86 0,87
12 sportovni a rekreacni plocha 0,24 0,26 0,26 0,27 0,37
13 budova mimo intravilan a jeji zazemi 0,37 0,37 0,38 0,38 0,39
14  objekt vyrobni a jeho zazemi 0,60 0,75 0,77 0,92 0,92
15 silni¢ni sit’ s okolim
15.1 zpevnéna silnice a cesta 151 1,55 1,55 1,61 1,72
15.2 nezpevnéna silnice a cesta 1,40 1,37 1,38 1,42 1,33
16 Zelezni¢ni sit’ s okolim 0,14 0,14 0,14 0,14 0,14
17 ostatni plocha bez vegetace
17.1 stavenisté 0,00 0,04 0,08 0,06 0,03
17.2 skladka, skryvka, halda 0,09 0,04 0,16 0,07 0,04
> 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

Zdroj: vlastni databaze
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Tabulka P40: Pocet plosek a rozloha kategorii hodnoceni ekosystémovych sluZeb v zajmové oblasti
mimo KU Hodkov v letech 1990 aZ 2013

Cisl. Rok §eti‘eni
kéd 1990 2001 2004 2010 2013
PP S[m? PP S[m? PP S[m? PP S[m? PP S[m?

11 135 782575165 135 7063067,64 102 6898847,42 90 6079189,83 70 5180929,93
2.1 272 2324317,43 278 2701410,69 292 2709310,06 262 3063529,39 276 3867394,79

2.2 224 502972,14 245 713638,72 250 701318,01 278 72419119 253 593269,33
2.3 68 38505,87 61 29848,21 62 32888,98 64 30831,79 55 29917,01
24 140 17652059 132 157390,77 114 136149,99 88 101249,52 69 93270,67
25 68 64521,26 69 62390,08 63 57065,34 48 45096,36 39 41124,04
3 52 174456,53 55 179085,58 54 178675,30 59 190271,07 60 195614,76
4 2 26095,15 1 17524,80 0 0,00 3 97790,90 5 168255,41
5 9 29863,93 9 29863,93 8 26309,54 7 20450,93 7 20783,74
6.1 188 64942451 193 697480,00 224 704233,80 233 708418,41 211 710770,10

6.2 241 5920546,71 279 627675557 306 616692550 333 5217733,41 368 5306984,63
6.3 279 1700643,80 292 1663741,29 329 1789620,24 328 1537468,46 326 1726078,31
6.4 315 1640328,07 423 1341633,10 520 1473663,48 779 2936381,17 590 2776135,50

7.1 29 45386,04 29 44457,77 29 43656,06 29 46350,93 26 45250,82
7.2 61 66937,10 70 75166,84 75 76551,50 79 86187,13 76 92952,43
7.3 47 72969,18 58 93147,18 58 96360,29 52 88239,07 52 92405,78
7.4 119 85168,98 157 101803,28 163 94079,84 161 97291,49 138 89411,03
8 24 204229,62 28 20593754 31 212169,65 39 222235,16 46 234290,55
9 5 23981,40 5 23981,40 5 23981,40 5 23981,40 5 23981,40
10 47 957453,81 50 990980,58 49 1003096,82 49 1068208,07 49 1080946,24
11 18 183266,12 18 198853,44 18 201391,32 19 204997,00 18 207328,91
12 3 55851,03 3 62716,60 3 62716,60 4 64247,51 6 87949,08
13 26 88611,08 27 88820,28 28 90200,32 29 89740,58 31 91897,19
14 8 142608,72 11 178685,69 13 181858,52 16 217499,77 16 217499,77
15.1 27 359528,76 27 368325,53 27 368325,53 29 382286,22 30 407776,13
15.2 61 332703,32 63 326355,14 64 327033,30 64 33723827 60 315270,51
16 1 32443,92 1 32443,92 1 32443,92 1 32443,92 1 32443,92
171 0 0,00 2 10528,04 3 17864,67 4 14936,32 3 6235,10
17.2 11 20631,14 5 9684,24 19 38980,39 9 17232,52 4 9550,67

> 2480 23745717,86 2726 23745717,85 2910 23745717,79 3161 23745717,79 2890  23745717,75

Zdroj: vlastni databaze

Vysvétlivky:
PP ... pocet plosek
S[m? ... rozlohavm?
> ... soucet za dany rok
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Podil kategorie na celkové rozloze
1,3 % M 2,32%

VYUZITI PLOCH

v zajmove oblasti v roce 1838

] 0,98 %

[ 42,96 %

Katastralni uzemi 7 0,46 %

038% 713,87 %

1 Zbraslavice
2 Hodkov
3 Ostrov u Bohdance
4 Bohdane¢ u Zbraslavic
5 Dvorecko Indikatory krajinné struktury
6 Kotoulov
pocéet kategorii pocet plosek  hustota okraji [m/ha] SHDI KES
2 1296 355,79 1,268 1,139
N hranice zajmové oblasti
{\/ hranice KU S
Vysveétlivky %
[ ]ornapuida

[ ]trvaly travni porost
[ ] zahrada (mimo intravilan)

[ ] ovocny sad
B lesni porost

] mimolesni zelefi

[ ] objekt vyrobni a jeho zazemi

|| vodni plocha I intravilan obce
B vodni tok I budova mimo intravilan a jeji zazemi

I silniéni sit' s okolim

Zdroj: ZABAGED® [VI], vlastni databaze




Podil kategorie na celkové rozloze

MW 2,47 % B 3,01 %
[]0,81 %

[] 0,96 %

VYUZITI PLOCH

v zajmove oblasti v roce 1953

O 25,15 %

[]25,565%

Katastralni uzemi W 40,7 %

[Joos% — 055%
Zbraslavice

Hodkov

Ostrov u Bohdanc¢e
Bohdane& u Zbraslavic
Dvorecko

Kotoucéov

Indikatory krajinné struktury

OO OWN -

pocet kategorii pocet plosek  hustota okrajli [m/ha] SHDI KES

17 1659 477 1,424 2,215

N hranice zajmové oblasti

ANN . ”
;\./ hranice KU

A\

Vysveétlivky
[ ]ornapuida

[ ]trvaly travni porost
[ ] zahrada (mimo intravilan)
[ ] ovocny sad [ ] plocha bez vegetace

B lesni porost

B sportovni a rekreaéni plocha

[ | mimolesni zeler [ ] objekt vyrobni a jeho zazemi

[ ] mokfina a mogal I intravilan obce

] vodni plocha I budova mimo intravilan a jeji zazemi
B vodni tok chatova osada

B silni¢ni sit' s okolim 0

B | zelezniéni sit' s okolim | | Zdroj: ZABAGED® [VI], viastni databéze




Podil kategorie na celkové rozloze
W 357% M 28%

VYUZITI PLOCH

v zajmove oblasti v roce 2001

] 0,93 %

[ 27,37 %
11,51 %

(] 15,58 %

Katastralni uzemi

B 45,01 % 0,08%
[] 0,06 %
1 Zbraslavice
2 Hodkov
3 Ostrov u Bohdance
4 Bohdane¢ u Zbraslavic
5 Dvorecko Indikatory krajinné struktury
6 Kotoulov
pocet kategorii pocet plosek hustota okraju [m/ha] SHDI KES
17 1397 376,38 1,503 1,781
[V hranice zajmové oblasti
/\/ hranice KU S
Vysvétlivky %
[ ]ornapuida

[ ]trvaly travni porost
zahrada (mimo intravilan) .
[ ] ovocny sad [ ] plocha bez vegetace

B lesni porost

B sportovni a rekreaéni plocha

[ | mimolesni zeler [ ] objekt vyrobni a jeho zazemi

[ ] mokfina a mogal I intravilan obce

] vodni plocha I budova mimo intravilan a jeji zazemi
B vodni tok chatova osada

B silni¢ni sit' s okolim 0

B | zelezniéni sit' s okolim | | Zdroj: ZABAGED® [VI], viastni databéze




Podil kategorie na celkové rozloze
M 3,89 % M 2,89 %

[11,02%
11,45 %

VYUZITI PLOCH

v zajmove oblasti v roce 2013

0 19,14 %

119,89 %
] 0,79 %
Katastralni uzemi

W 47,38 % 10,89 %
1 Zbraslavice
2 Hodkov
3 Ostrov u Bohdance
4 Bohdane¢ u Zbraslavic
5 Dvorecko Indikatory krajinné struktury
6 Kotoulov
pocet kategorii pocet plosek hustota okraji [m/ha] SHDI KES
17 1212 372,54 1,551 2,525
N hranice zajmové oblasti
{\/ hranice KU S
Vysveétlivky %
[ ]ornapuida

[ ]trvaly travni porost
[ ] zahrada (mimo intravilan) e
[ ] ovocny sad [ ] plocha bez vegetace

B lesni porost

B sportovni a rekreaéni plocha

[ | mimolesni zeler [ ] objekt vyrobni a jeho zazemi

[ ] mokfina a mogal I intravilan obce

] vodni plocha I budova mimo intravilan a jeji zazemi
B vodni tok chatova osada

B silni¢ni sit' s okolim 0

B | zelezniéni sit' s okolim | | Zdroj: ZABAGED® [VI], viastni databéze




