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Abstrakt (Cesky)

Slovni druh adverbii je ve francouzskych gramatikdch definovan jako zna¢né heterogenni
soubor vyznacujici se pfedev§im svoji neménnosti a intranzitivitou. Cilem této prace bude
studium francouzskych valen¢nich adverbii s pifedlozkovou vazbou, ktera by méla tvofit
takovy podsoubor, jez se do urcité miry vymyka zavedené gramatické definci. Za timto
ucelem bude nejdiive v teoretické ¢asti podana definice adverbialni valence spolu s popisem
problematiky jejiho ,,dédéni“ a ,,vyhasinani® po transformaci ze slovniho druhu sloves a
adjektiv. V experimentalni casti pak bude dana problematika studovana za pomoci dvou
korpusti francouzského jazyka Frantext a L’'Est Républicain, které doplni soubor dat
ziskanych preanalyzou elektronické verze slovniku le Petit Robert. Tim samym zpisobem
bude vymezen i soubor valen¢nich adjektiv a adverbii s ptedlozkovou vazbou de za téelem
popisu ,,dédéni* a ,,vyhasinani* valence. Tato prace se tak bude zakladat nejenom na teorii
obecné jazykovédy a gramatiky, ale také bude vychazet z poznatkli matematické a

korpusové lingvistiky.

Kli¢ova slova (¢esky): valence, adverbia, francouzstina, Korpusova lingvistika.

Abstract (in English):

French grammars define the word class adverbs as a very heterogeneous set distinguished
particularly by its invariability and intransitivity. The aim of this thesis is to study the
valency structure of certain French adverbs forming such a subset which to certain extent
denies aforesaid definition. Therefore, the definition of adverbial valency and the
characteristic of “inheritance” and “fading” of adverbial valency potential after a
transformation from verbs and adjectives will be given. The outcomes of the theoretical part
will then be verified by analysing the data presented in the electronic dictionary le Petit
Robert completed by qualitative and quantitative analyses based on two written French
corpuses: Frantext and L'Est Républicain. To describe the “inheritance® and “fading™ of
valency potential, the same method will be used to depict the set of the adverbs derived from
the adjectives, which take prepositional phrases headed by the preposition de as their
complement. This work will be based not only on the theory of general linguistics and

grammar, but also on the knowledge of mathematical and corpus linguistics.

Klicova slova (anglicky): valence, adverbs, French, corpus linguistics.
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Predmluva

Téma této prace ,,vykrystalizovalo®“ na zaklad¢ prednasek magisterského studia
lingvistického modulu oboru Francouzské filologie. Jistou motivaci byla také urcita
neprobadanost dané oblasti, kterou vétSina francouzskych gramatik a lingvistickych text
opomiji. Prakticky jedinym zdrojem literatury, ktera se pifimo zabyva problematikou valence
francouzskych adverbii, jsou prace nékterych severskych lingvisti (zvlastépak disertacni
prace A. Skot-Hansen (2009)). Nepiimo se tohoto tématu dotykaji také prace francouzskych
lingvisti Moliniera a Levriera (2000), Guimiera (1996) a také jiz klasicka prace L. Tesniéra
(1959; v této praci cit.vyd. 1988) s nazvem Eléments de syntaxe structurale. \ této
diplomové praci predstavuje kniha L. Tesniéra zasadni zdroj informaci pro teoreticky popis
valence jiz na obecné urovni. Obecny popis a klasifikace slovniho druhu adverbii pak cerpa
krom¢ vySe zminénych praci také ze soucasnych francouzskych gramatik: Riegel, Pellat,
Rioul (2011), Wilmet (2007), Grevisse a Goosse (2008) apod. Pouzita literatura je v praci
citovana dle aktualni normy CSN ISO 690.

Z dtivodii omezeného rozsahu diplomovych praci a omezeni vyplyvajicich z prace s
pouzitymi korpusy francouzského jazyka se tato diplomova prace oproti zadani nezabyva
studiem konkureénich prostiedkt plnicich obdobné syntaktické funkce valenénich adverbii
(deadjektivni opisy, predlozkova syntagmata, participidlni konstrukce, gerundialni
konstrukce a vedlejs$i véty). Popis metodologie a kapitol této prace je podan nize V prvni

uvodni kapitole.



1. Uvod

., 1l semble que 1’0n est mis dans les grammaires
sous la rubrique « adverbes » tous les mots dont on ne savait
que faire. La liste n’en est jamais close, et on n’en donne pas

de définition intégrante* (Pottier, 1962, S. 53).

Kategorie adverbia je znama zejména pro svoji heterogenitu. At uz je pojednavana
Z hlediska morfologického, syntaktického nebo sémantického, nelze nalézt v jejim ramci
spolecny jednotici parametr, vzhledem ke kterému bychom se mohli vymezit a uchopit tak
cely soubor tohoto slovniho druhu (Riegel, Pellat, Rioul, 2011, s. 646). To je pravdépodobné
také duvod, proc si tato kategorie ziskala tolik nelichotivych oznaceni jako tieba ,,la classe
poubelle” (Chervel, 1977, s. 251), ,,un pervers polymorphe“ (Goes, 2005) nebo ,,la derniére
partie du discours a la propension annexioniste (Wilmet, 2007, s. 458).

Bezesporu ma vsak tato kategorie co nabidnout. Tato prace se bude zabyvat konkrétné
problematikou valence francouzskych adverbii. Co se do mnozstvi nalezenych studii a
zkratkovitych odkazl tyce, zd4 se, Ze této oblasti byla zatim upirdna dostate¢na davka
pozornosti a dokonce je jeji existence i nékterymi autory uplné vyloucena: ,,La définition
morphologique [de I’adverbe] par I’invariabilité est juste mais insuffisante [...] On y ajoute
I’intransitivité (I’adverbe n’est pas la téte d’un groupe qui appelle des compléments) [...]“
(Maingueneau, 1994, s. 55).

Cilem této prace bude tedy zmapovat tuto tak skromné vySetienou gramatickou
kapitolu. V teoretické ¢asti nejdiive ptistoupime k obecnému popisu valence a jeji extenze
na slovni druh adverbii. Nedilnou soucasti bude vSak nejdiive uvaha nad kategorizaci tohoto
slovniho druhu. Jak jiz bylo vySe zminéno, tato gramaticka kapitola je velmi nejednotné a
existuje prakticky tolik nahledd kolik autord. V piislusnych kapitolach budou tedy vybrany a
budou definovany nastroje, kterych budeme vyuzivat v praktické ¢asti pro popis vymezené
problematiky. Tyto vysledky budou ziskany experimentalnim zpisobem za pomoci
dostupnych korpusti psaného francouzského jazyka. Tato prace tak bude tézit nejenom
Z teorie obecné jazykovédy a gramatiky, ale také z poznatkl matematické a korpusové
lingvistiky.

V souvislosti s moznostmi  vyhledavani a  vyhodnocovani  vysledkt ve

zvolenych korpusovych manazerech bylo v experimentalni ¢asti tfeba danou problematiku
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omezit na kategorii adverbii zakonenych sufixem —ment. Tim byl ziskdn formalné
homogenni soubor slov, ktery je v praci dale kategorizovan a popsan. Jak bude rozebrano
dale, valen¢ni adverbia zakon¢ena na —ment tvoii celkem pevné uzavieny soubor slov, ktery
se dale poji s pfedlozZkovymi syntagmaty a da se relativné jasnym zpusobem (na zakladé
vhodné€ zvolenych nastrojii) vymezit na syntaktické i sémantické Grovni. Tato prace ovsem
predpoklada, ze valence neni vyhradni zalezitosti adverbii zakon¢enych sufixem —ment, ale
1ze ji nalézt i u adverbii, ktera se v tomto morfologicky uzce vymezeném souboru nenalézaji.
Na zaklad¢ prace s elektronickou verzi slovniku le Petit Robert (1996-1997) bude soubor
valen¢nich adverbii na —ment doplnén Vv experimentalni ¢asti o dal§i adverbia splitujici
vymezenou definici valen¢nich adverbii nastavenou v teoretické ¢asti diplomové prace.

Tato prace se Vneposledni fadé také bude zabyvat moznostmi experimentalniho
ziskavani dat takto definovaného problému. To zahrnuje praci za pomoci riznych korpustu
psaného francouzského jazyka a vyhodnoceni omezeni, které jsou s uzitim téchto materialii

spojeny (konkrétnéji o cilech diplomové prace viz kap. 3).



2. Teoreticka ¢ast

2.1. Gramatika francouzskych adverbii

Jak jiz bylo feceno v tvodu, je tento slovni druh povazovan za periferni, coz se odrazi i
ve zpusobu jeho definice: ,,.Les adverbes forment une catégorie considérée résiduelle ou 1’on
range traditionnellement les termes invariables qui ne sont ni des prépositions, ni des
conjonctions, ni des interjections* (Riegel, Pellat, Rioul, 2011, s. 646). Fakt, Zze je tento
slovni druh utvofen na zakladé jisté ,,vyluCovaci metody*, 1ze nalézt 1 u dalSich autort
gramatik a gramatickych studii (Wilmet, 2007; Weinrich, 1989; Molinier, Levrier 2000).
Jednim z dal$ich astfednich rysi tohoto slovniho druhu je pak také jeho neohebnost,
neménnost. Tento rys spociva ve stalosti formy adverbia, které se méni jen ve vyjimecnych
ptipadech (vazani, elize, shoda adverbia v rodé a cisle (pt: adverbium tout)) (Riegel, Pellat,
Rioul, 2011, s. 646, 655).

Jiz vySe zminéna heterogenita adverbii se tak zaklada spiSe na jejich polyfunkénosti.
S timto pojmem jsou spojeny dal$i dvé zdsadni vlastnosti: maji ¢asto charakter nepovinného
vétného doplnéni a mohou se vazat prakticky na kterykoliv z elementli véty nebo na vétu
samotnou. Pravé na tUrovni syntagmatickych vztahti totiz pfislovce dokazuji svoji
polyfunk¢nost - viz pripady, kde jedno adverbium podle uziti funguje jako modifikator
vétného ¢lenu, celé vypovedi nebo dokonce i jako samostatna véta jednoclenna.

Mezi ur¢itymi typy adverbii a ostatnimi vétnymi elementy lze nalézt funkéni
ekvivalence: v jistych ptipadech se adverbium ma ke slovesu jako pfivlastek shodny
Kk podstatnému jménu (mourir lentement / une mort lente) nebo nabyva toho samého statusu
jako ptislove¢né urceni a vedlejsi véta piislovecna (Demain / apres le repas / quand il aura
fini travail, il partira — Il partira demain / apres le repas / quand il aura fini son travail)
(tamtéz, s. 467; Sabriula, 1986, s. 122).

V nasledujicich podkapitolach vymezime pfislovce vzhledem ke dvéma kritériim:
vzhledem k syntagmatickym vztahtim i k jejich syntaktickym funkcim a vzhledem k jejich
sémantickym vlastnostem. Takto vytvofeny ramec pak bude slouzit k popisu experimentalné

ziskaného souboru valenc¢nich adverbii.
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2.1.1.Syntagmatické a syntaktické funkce adverbii

Obecné lze adverbium definovat na zakladé omezené komutability (viz 1b, 1c) a
celkem bohaté kombinability. Adverbium mize ko-designovat v synergii se slovesy (1a),
adjektivy (1b), jinymi adverbii (lc), ptfedlozkami (1d), podiadicimi spojkami (1e),
podstatnymi jmény i zajmeny (1f) a dale mohou fungovat i jako elementarni vétna ptislovce
na periferii véty (1g) nebo jako spojovaci vyrazy ustavujici pomémné velké mnozstvi
logicko-sémantickych vztaht mezi vétou a jejim kontextem (1h) (Sabrsula, 1986, s. 122;
Riegel, Pellat, Rioul, 2011, s. 647).

(1a) Jean comprend vite. La porte s ouvrit soudainement.
(1b) Jean est tres (trop, bien etc.) rapide.
(1c) Jean court moins (plus, trop etc.) vite.

(1d) La voiture juste devant la mienne.

(1e) Il est arrivé précisement quand Paul est parti.

(11) Méme Jean / lui a renoncé. Jean / lui aussi a renonce.

(19) Heureusement, il I'a raté. Franchement, tu exagere. Soudain, la porte
s’ouvrit.

(1h) P1 — Ensuite P2 — Puis P3 — Enfin / Finalement P4

Ze syntaktického hlediska se nejcastéji jednd o vétné ¢leny (maji ve véte vétSinou
funkci pfislovecného urceni) a dale o pfislovce, které se za vétné cleny nepovazuji
(designujici afirmaci, negaci, modalitu, stupen vlastnosti u komparativu, superlativu apod.).
Priklad (1g) je ve francouzskych gramatikach oznaCovan jako ,,adverbe de phrase“ (vétné
piislovce) ¢i ,,adverbe d’énonciation®, ¢imz byva zdiraznéno syntaktické i vyznamové
napojeni na celou vétu. Nékdy jsou adverbia tvarové diferencovana podle toho, zda
determinuji sloveso nebo celou vétu ((la,g); pt.: soudainement, soudain). Zde vidime, ze
morfologicky faktor ¢asto nedovoluje odlisit adverbium od adjektiva (popt. ptedlozky,
eventualné jiného slovniho druhu). Syntaktické hledisko pak tedy mtize pomoci identifikovat
adverbium v textu (Sabrsula, 1986, s. 122; Riegel, Pellat, Rioul, 2011, s. 647; Guimier,
1996, s. 2-3).

Syntakticka diferenciace je vSak dana také slovosledem, intonaci a pauzou (tamtéz):

(2a) Ce poéme n’est pas franchement [= tout a fait] mauvais.
(2b)  Pierre a parlé franchement [= de maniéere franche].

(2¢) Franchement [= Pour parler en toute franchise], ce poeme n’est pas mauvais.
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Zatimco v (2a) a (2b) piislovce franchement je syntagmaticky svazano s adjektivem a
adverbiem; v (2¢) specifikuje celou vétu. Zminéné prislovce je také ve vSech trech pitipadech
diferencovano svymi sémantickymi vlastnostmi (viz hranaté zavorky). Jak uvadi Guimier
(1996, s. 3), v takovém piipadé lze hovofit o syntaktické homonymii. Jedna se o piipad, kdy
jedno prislovce je schopno ve vété nabyvat vicera syntaktickych funkci a zastavat vicero
syntagmatickych vztaht.

Co se ty¢e postaveni adverbia ve vztahu k determinovanému elementu, z (1a-h; 2a-c)
1ze usoudit, ze adverbium je pomérné pohyblivy vétny ¢len. Vzhledem k syntaktické funkci
daného adverbia je mozné vymezit nasledujici obecna pravidla slovosledu adverbii
(Sabriula, 1986, s. 123; Riegel, Pellat, Rioul, 2011, s. 648-650):

- Adverbia determinujici adjektiva nebo adverbia jsou obvykle v tésné
antepozici: tres grand, fort gentil, tout simple, extrémement vite.

- Adverbia determinujici substantiva/zajmena jsou v antepozici nebo
v postpozici: seulement les femmes/lui i les femmes/lui seulement.

- Adverbia determinujici jednoduché sloveso mohou byt anteponovana (zvlasté
u kratkych adverbii) i postponovana (zvlasté u dlouhych adverbii), popt. umisténa az za jeho
piredmét: trop travailler; Il relit soigneusement sa copie; Il relit sa copie soigneusement.
V piipad¢ slozenych slovesnych forem mize byt adverbium vlozeno mezi pomocné sloveso
a minulé piicesti, napt. Il a longuement réfléchi, nebo postponovano, napi. Il a réfléchit
longuement. Avsak neni mozné timto zpisobem umistit adverbium ¢asu a mista: *Il est hier
arrivé; *1l a ici vécu.

- Adverbia determinujici celou vétu byvaji na jejim zacatku, ale mohou byt i na
jejim konci nebo uprostied, jsou-li dostate¢né vyznafena pauzami a intonaci. V tomto

ptipad¢ je pozice adverbia tésné€ svazana s jeho sémantickou interpretaci.

Na zakladé vySe feeného je patrné, jak sloZité mize byt zatadit jedno adverbium uZzité
ovSem V ruznych vétach, kde mize nabyvat odlisnych syntaktickych i syntagmatickych
funkci. Kolektiv autori kolem M. Riegela (2011, s. 648) se k problematice vymezuje
nasledovné: ,,Comme les emplois des adverbes n’apparaissent pas non plus
systématiquement conditionnés par leur forme, on établira leur classement sur leur
propriétés de construction [...] Chaque adverbe pourra alors étre caractérisé par le(s)
type(s) de construction ou il figure et par les spécificités interprétatives liées a ces positions®.
Toto tfidéni pomérné piehlednym zplsobem shrnuje vySe popsanou problematiku

syntagmatickych a syntaktickych funkci adverbia:
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a) Urcita adverbia mohou fungovat jako ekvivalenty vét nebo ekvivalenty
vedlejsich vét (nebo jako predikativni jadro véty): Oui / Non / Je crois que oui. Nektera
adverbia se mohou v této kategorii nachazet také na zakladé Gplné nebo caste¢né elipsy
zbytku véty: Certes / Peut-étre / Volontiers.

b) Dale adverbia mohou fungovat ve vztahu ke zbytku véty jako prisloveéna
uréenil: Aujourd’hui le thédtre affiche complet; Heureusement (que) Jean n’en sait rien;
Franchement, votre argent nous intéresse.

c) Adverbia jako est-ce que, quand, comment, ou, pourquoi apod. jsou
klasifikovana jako elementy uvezujici vétu (,,¢élement introducteur d’une phrase®): Est-ce
qu’il est déja parti?; Comme il est beau. Do této kategorie lze zafadit i adverbia zaporova
uvedend kongruenénim ziporovym elementem ne, které anteponované slovesu spolu
s postponovanymi piislovci pas, jamais, plus atd. tvoii komplexni adverbialni semiony.

d) Posledni kategorii je adverbium modifikujici dal§i vétny ¢len. VVzhledem
k tomuto ¢lenu je determinovano postaveni adverbia, jeho sémanticka kombinabilita a event.
I jeho mobilita v ramci véty. Rozlisuji se tfi velké skupiny téchto ,,modifikatoru‘: adverbium
specifikujici adjektivum nebo jiné adverbium; adverbium vztahujici se k zdjmenu,
nomindlnimu/pronominalnimu syntagmatu nebo vedlejsi vété; adverbium modifikujici
sloveso. PovSimnéme si ovSem, Zze vyraz ,modifikator® zde nabyva celkem Sirokého
vyznamu a v dusledku nepopisuje piesné dané okolnosti. Vchazi totiz ve spor s bodem b).
Zatimco v pfipad€ modifikdtoru nomindlnich syntagmat se Ize bavit o jiném vétném ¢lenu,
neshodném privlastku, v ptipadé modifikatoru ptidavnych jmen, adverbii a sloves opét
hovotime o pfislovecném urceni. OdliSnost je v kombinabilité téchto adverbii: bod b)
pfedstavuje pfislovecné urceni v synergii s celou vétou (viz ptf. (1g)). Jak jiz bylo dfive

uvedeno, v bodé b) se jedna o vétna piislovce neboli ,,adverbe de phrase®.

2.1.2.Sémantické vlastnosti adverbii

Na zakladé sémantickych kritérii tfidi adverbia nejvice autort gramatik (Wilmet, 2007,
S. 460). Podle toho, zda slouzi k vyjadfovani okolnosti d&ji, stupné vlastnosti ¢i miry
pfedméti, hodnoti slovesny dé€j nebo celou vypoveéd vzhledem ke skutecnosti, 1ze rozliSovat
napt. adverbia mista, ¢asu, zplsobu, afirmativni, zdporova atd. VSechny tyto kategorie
pojmenovavaji razné¢ okolnosti déji nebo specifické rysy entit designovanych adjektivy,

ptislovci, slovesy nebo i celymi vétami. U Palsgrava (1530) nalezneme dvacet Ctyfi

! Zde se jedna o zjevnou terminologickou slabinu v tfidéni kol. autori Riegel, Pellat, Rioul. Jednd se spiSe o
kategorii vétnych adverbii.
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takovychto kategorii, u Grevisse (2008) sedm?, u Goose (1993) tfi°, u Sabruly (1986) deset*
a u Weinricha (1989) sedm® dale podrobn&ji rozpracovanych do nékolika podkapitol.
Molinier, Levrier (2000) ptid¢luje kazdé z moznych syntaktickych funkci adverbia dalsi
specialni podsystém sémantickych kategorii.

Jak bylo zminéno jiz vySe, kazdé z adverbii je potencidlné polyfunkéni, a tedy i
polysémantické. Mize se tak zaradit do vicera kategorii najednou podle konkrétniho uziti.
S timto védomim kolektiv autord kolem Grammaire méthodique du francais (2011, s. 651-
655) navrhl ,,un classement sémantique non pas des adverbes, mais de leurs principaux
emplois“. Zde je nutné poznamenat, Ze toto tiidéni sice v této publikaci tvoii kapitolu s
nazvem ,,L’ interprétation sémantique des constructions adverbiales”, ovSem ve svém
dasledku cist¢ sémantické kategorie nezastava. Jedna se o jakési ,,smiSené” tiidéni,
odkazujici se ¢aste¢né i na syntaktické tfidéni vymezené v oddile 2.1.1. Bylo tak tedy
vymezeno Sest nasledujicich kategorii:

a) Adverbia designujici miru: jedna se 0 specifikaci intenzity vlastnosti
denotované adjektivem, adverbiem nebo pfiCestim. Adverbium této kategorie byva
anteponovano, neni mozné jej vytknout pied vypovéd (jeden ze zplsobu zdlraznéni) a je
mozné jej znegovat: Il n’est pas trop courageux — C’est courageux qu’il n’est pas — Il est
courageux, mais pas trop.

b) Adverbium modifikujici kvantitativni vyjadieni: adverbium muze upiesnit
nebo odstinit vyraz, ktery predchazi: Il y avait a peu pres une centaine de personnes; Il me
manque juste cent francs. Slovni spojeni de/en plus, de trop, en moins etc. jsou
postponovany vyrazu, ke kterému se vazi: Ca fait cent francs de trop. Modifikace mize mit i
argumentac¢ni rozmér smétujici k ptiznivému nebo neptiznivému zavéru: Paul est tout juste /
a peine arrivé a | 'heure.

c) Adverbium modifikujici slovesny déj: to nastava, pokud adverbium
vyznacuje zpusob, jakym se kona d¢j denotovany slovesem. Moznost vytvotfeni parafraze
piidavnym jménem ukazuje, Ze se toto adverbium vztahuje k celku [sloveso + jeho predmét]:
1l a séchement répondu a ma lettre — Sa réponse a ma lettre fut seche. Operace vytknuti za
pomoci C’est...que, odpovéd na otazku jak? a inkluze do oblasti zaporu ukazuji, ze
adverbium je soucasti vypovédi a tvofi jeji referencni smysl: Comment a-t-il répondu a ta

lettre? — C’est séchement qQu’il a répondu a ma lettre — Il a répondu a ma lettre, mais pas

2 kategorie maniére; quantité a intensité; temps; lieu; affirmation; négation; doute

3 kategorie maniére; lieu a temps; relation logiques

4 kategorie mnoZstvi, intenzity a miry; &selnych adverbii; ¢asu a povahy dé&je; mista; zplsobu; modalni a
dé&joveé modalni; afirmativni; zaporova a slovesného zaporu; tdzaci a exklamativni

5 kategorie d’assertion; de position; de temps; sommaires; de fréquence; de séquence; de qualité
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séchement. Charakterizace slovesného déje mulze mit také kvantifikacni raz: Il a
compléetement / entierement / presque / a moitie vidé la bouteille. \V ustalenych slovnich
spojenich jsou néktera adverbia obligatornim doplnénim slovesa: Il va bien/mal; Ca fait mal.

d) Adverbium modifikujici vztah mezi dvéma elementy véty: Urcita adverbia
mohou modotemporalné nebo aspektualné¢ modifikovat vztah mezi dvéma vétnymi Cleny:
Un homme toujours de bonne humeur; Il est rarement / souvent / parfois ivre.

e) Adverbium modifikujici celou vétu nebo vypovéd’ (vétné prislovce):
Pokud se adverbium vztahuje k celé véte, pak zpravidla zastava funkcei piisloveéného uréeni.
Vzhledem ke zbytku véty se pak mize nalézat ve tiech kategoriich:

- »wocénické* uziti: v tomto pripad¢é adverbium dotvari mistni a casovy ramec
dgje, ktery je denotovany zbytkem véty: ici, ailleurs, aujourd’hui atd. Vykazuji vysokou
mobilitu v ramci celé véty a nemusi/mohou byt tak pfedmétem negace: Ici on n’accepte pas
les cheques — On n’accepte pas les cheques ici. Pokud je mozné je vytknout pied vétu a
zodpoveédét jimi ¢asteénou otazku kdy/kde?, jsou soucasti celkové vypovéedi: Je terminerali
ce chapitre demain.

- »Komentar“ véty (predikatu véty): jednd se o modifikaci 0znamovaci véty
(afirmativni nebo zaporové). Predikat je zde chapan jako [sloveso + podmét/predmét]. Tato
adverbia designuji hodnoceni déje jako skuteéného, mozného, pravdépodobného (tedy
hodnoti miru realnosti d&je), napi.: probablement, peut-étre, sans doute apod.; nebo ji
hodnoti jako celek, napt.: heureusement, naturellement, paradoxalement apod. Je mozné je
parafrazovat vzorci Que P est Adj / Il est Adj que P, kdy se z adverbia stava adjektivum
jmenného piisudku zbytku véty: Heureusement, Jean n’est pas venu — Que Jean ne soit pas
venu est heureux / Il est heureux que Jean ne soit pas venu. At uz zaujimaji jakoukoliv
pozici ve vEte, jsou vzdy oddéleny pauzou nebo intonacni odmlkou, kterd tak podtrhuje
jejich funkci anteponovaného, vmezetené¢ho nebo postponovaného vétného komentare: Jean,
heureusement, n’est pas venu / Jean n’est pas venu, heureusement. Protoze designuji
hodnoceni déji odehravajicich se ve zbytku véty, nejsou nikdy soucéasti primarni vypovedi a
zUstavaji také vzdy mimo oblast negace véty.

- »Komentar“ vypovédi: vztahuje se nejenom k obsahu véty (co se tika), ale
také se vyslovuji k vypovédnimu aktu samotnému (¢in mluveni): Franchement [en toute
franchise], as-tu lu le livre en entier?; Franchement [pour parler franchement], il a agit
comme un tartuffe. Takto bude adverbium franchement jinak interpretovano, pokud bude
pouzito ve vét€ oznamovaci nebo tazaci. Zpravidla jsou tato adverbia umisténa na zacatku

vety, nejsou nikdy soucasti primarni vypoveédi a ziistavaji vzdy mimo oblast negace véty.
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f) Adverbium vyznadujici souhrnny rys véty: tato adverbia nejsou piimou
soucasti vypovédniho obsahu a Casto nezastavaji zietelnou syntaktickou funkci, kterou by
bylo mozné identifikovat na zéklad¢ struktury véty (Odtud vyplyva také nemoznost jejich
constituants immédiats).). Jedna se o adverbia znacici druh/typ véty: tazaci (Est-ce qu'’il
viendra?), exklamativni (Comme il est beau!), zaporové (Il ne viendra pas.). Dale jsou to
tzv. adverbes de liaison et de balisage textuel zajist'ujici vnitini koherenci a logickou
organizaci textu, napf.: ainsi, aussi, alors, d’abord, ensuite, enfin apod. V posledni fadé to
jsou adverbia, ktera implikuji jistou argumentacni orientaci, napi.: déja ve véte Quel est son
nom, déja? implikuje fakt, ze mluv¢i jiz v minulosti danou informaci znal, ale z ur€itych

divodu (zapomnétlivost, nejistota) se na ni pta znovu.

Vsechny vySe zminéné uvahy jak v planu syntaktickém, tak sémantickém shrnuje
Guimier (1996) v jedinou otazku: ,,.De quoi |’adverbe prédigue-t-il quelque chose? Tato
otazka je dllezita i pro tuto praci a bude pokladéna zvlaste pii kvalitativnim vyhodnocovani
valenénich adverbii na —ment. Guimier (1996, s. 1-7) navrhuje nejdtive obecnou analyzu za
pomoci tfi dvojic kritérii, které se myslenkové odrazi také ve vyse popsaném rozdéleni
Riegla, Pellata, Rioula (2011).

Guimier se pta nejdiive po tzv. incidence a portée adverbia, kde incidence znaci
element, snimz je adverbium syntakticky svazano (support syntaxique) a portée pak
element, ktery je s adverbiem svazan na sémantické Grovni. Napt. ve (3a) se incidence a
portée prekryvaji (adverbium se vaze s€émanticky 1 syntakticky ke slovesu), zatimco ve (3b)
se nepiekryvaji vibec (adverbium je syntakticky svazano se slovesem, ale sémanticky
s podmétem) a ve (3c) se piekryvaji castecné (adverbium je svazano syntakticky se slovesem

a sémanticky s podmétem i slovesem).

(33) Pierre travaille manuellement. (= Pierre fait un travail manuel.)
(3b) Pierre travaille jovialement. (= Pierre est jovial.)
(3¢c) Pierre travaille minutieusement. (= Pierre est minutieux; Le travail de Pierre

est minutieux.)

V syntaktickém planu Guimier vydé€luje adverbia tzv. intra-prédicatif’ od extra-
prédicatif. V prvnim piipad¢ je adverbium integrovano piimo do véty (neni oddéleno ani
intonaci) a je svazano se slovesem. V druhém ptipadé adverbium ve vété integrovano neni a
je svazano s celou vétou (adverbium modifikujici vétny ¢len vs. piislove¢né uréeni).
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V (ne)posledni fadé Guimier uréi, zda se jedna o adverbium tzv. endophrastique nebo
exophrastique. Zde se jedna o rozdil na sémantické Grovni. Adverbium endophrastiqueje
adverbium, které se podili na konstrukci referen¢niho smyslu celé véty. Referencni smysl je
zde definovan jako: ,,Le sens référentiel est celui par lequel, quand ils sont employés, les
signes linguistiques, individuellement ou en combinaison, sont mis en rapport avec des
portions du monde réel ou d’un monde imaginaire”“. Adverbia klasifikovana jako
exophrastiques jsou externimi konstituenty véty, které se nepodili na jejim referenénim
smyslu, ale zachycuji stopy vnéjsi intervence mluvciho, ktery tak komentuje ¢astecné nebo
cele vypoved nebo akt, ktery ji vytvari. Dostavame tak dopliujici informace, které se tykaji
jednoho nebo vicera elementt vypovédi (adverbium modifikujici slovesny dé&j vs. adverbium
modifikujici celou vétu nebo vypoveéd’; piislovce vétné). Pojmy intra-prédicatif, extra-

prédicatif a endophrastique, exophrastique se vzajemné mohou kombinovat (viz Tab. 1).

Tab. 1: Rekapitulace fungovani adverbii na —ment (Guimier, 1996)

Intra-prédicatif ‘ Extra-prédicatif
Endophrastique Exophrastique
) . Incidence a la )
Incidence a | Incidence au . . Incidence a . .
o relation sujet- Incidence a la phrase ou a une portion de la phrase
I’adjectif verbe ] la phrase
prédicat
Portée sur .
Portée sur Portée sur le dire: Porté sur la
o verbe et/ ou | Portée sur Portée sur , le dit: ’ .
adjectif et / _ _ _ Portée sur le dit: | conjonctifs visée de
sur sujetet/ | sujetet/ou sujet et / ou . . e . .
ou sur - évaluatifs - métalinguistique | discours:
ou sur sur prédicat sur phrase - assertifs S - cadrage
(projnom . - paradigmatisants cadrag
coplément - illocutifs

Tato prace ovSem pfiznava, Ze jistd prvotni sémanticka analyza ve smyslu Grevisse,
Sabrsuly ¢ Moliniera na kategorie ¢asu, mista, zptisobu apod. ma pro pocate¢ni piehled a
zatazeni adverbii svij vyznam, i piestoze ji Grammaire méthodique du francais (2011, s.

468) oznacuje jako ,,scolaire* a ,,moins éclairants®.

2.1.3. Adverbia kon¢ici na —ment

Ackoliv ke konkrétni analyze pristoupime az v praktické Casti této prace, jiz ted’ Ize na
obecné urovni vymezit dal$i fadu rysid, které budou slouzit ke konkrétnimu zatazeni
jednotlivych ptislovei v ramei studovaného experimentalné ziskaného souboru.

Jiz morfologie adverbii zakonfenych na -ment mulze prozradit mnoho o jejich

sémantickém pozadi. Tato adverbia jsou odvozena nejéastéji od zenského rodu adjektiv, ke
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kterému je pfipojena piipona —ment. Tato pfipona pochazi z latinského ablativu mente slova
mens, které zna¢i mysl, imysl, mysleni, duch. Jiz klasicka prace na téma adverbii Hanse
Nilsson-Ehleho (1941, s. 9) pfisuzuje adverbiim na —ment nasledujici vyznam:,,I’action ou
I’idée verbale®. Sufix —ment by m¢l pak pi¥imo piredstavovat popis/modifikaci déje. Moignet
(1961, s. 20) dale rozviji tuto myslenku: ,,[...] dans chanter fort, c’est le chant,
nominalement évoqué, qui est déclaré fort. Dans penser fortement, c’est I’activité pensante,
verbalement évoqué (zvyraznéni autorkou prace), qui est déclaré forte, puissant®. Jinymi
slovy tedy ,,odmitnutim* sufixu —ment, ziskavame ze spojeni chanter fort ,,nominalni
dojem* (vysledek déje), kde fort miize byt nazirano skoro jako ptedmét slovesa. Oproti tomu
spojeni penser fortement je plné vnimano jako zptsob déje denotovaného slovesem (Wilmet,
2007, s. 462). S timto zcela nesouhlasi jiny seversky lingvista Ole Meordrup (1976), ktery
namita, ze Hans Nilsson-Ehleho studie se zaklada vyhradné na sémantickém hledisku, ¢imz
autor opomiji vétna prislovce. Ole Merdrup pak na zékladé sémanticko-syntaktickych
kritérii spocivajicich ve dvanacti zpusobech parafraze/otazek dokazuje, Ze adverbia na —ment
mohou byt klasifikovana nejen jako adverbia modifikujici slovesny déj, ale i jako vétna
adverbia.

Vyznam ptipony —ment je vSak podle dalSich studii dnes jiz oslaben, pficemz ma
piedevsim funk¢ni vlastnosti: ,,La syllabe —ment elle méme N’y posséde plus de valeur
sémantique spéciale; elle ne joue essentiellement qu’un rdle fonctionnel” (Nilsson-Ehle,
1941, s. 10); ,,[...] -ment, perdant toute existance comme mot indépendant, devint une sorte
de sufixe adverbial qu’il suffit d’ajouter au feminin d’un adjectif pour changer ce dernier en
adverbe* (Darmesteter, 1890, s. 287).

Dal$im zdrojem informaci o souboru feSenych valen¢nich adverbii na —ment pak
poskytuje samotné adjektivum (popft. vzacnéji podstatné jméno), ze kterého bylo adverbium
odvozeno. V dalsi praci se Ole Meordrup (1976) zabyva vztahem mezi adjektivem a
adverbiem a dospivad k ndzoru, Ze je velmi vzacné, aby se adjektivum a z né¢ho odvozené
adverbium velmi liSila. Dalsi severskd, byt o mnoho mladsi, disertacni prace Annemette
Skot-Hansen (2009) tato tvrzeni empiricky dokazuje na vét§im souboru valen¢nich adverbii
na —ment s piedlozkou a. Podle této autorky pfti derivaci vzorcem [(adjektivum; f.) + —ment]
jen velice vzacné dochézi k posunu vyznamu mezi pavodnim adjektivem a vyslednym

adverbiem. Ptidanim sufixu se tedy dosahuje hlavné ,,funkéni zmény (4a,b).
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(4a) Ce document est légerement postérieur a cette date.

(4b) Lorsqu’une prestation est créée postérieurement a la signature du contrat,

son prix est librement fixé au moment de sa création.

Jak jiz bylo ovSem naznaceno v Gvodu, tato prace zastava nazor, Ze nejenom adverbia
zakonCena sufixem —ment mohou byt valencni. Pravdépodobné se bude jednat o pocetné
mensi soubor morfologicky nejednotnych adverbii, jehoZ ptesna charakterizace bude dal$im

predmétem experimentalni Casti této prace.

2.2. Valence ve francouzském pojeti

Pojem valence je tradi¢n¢ ve francouzském pojeti spojovan s Lucienem Tesnierem a
jeho knihou Eléments de syntaxe structurale (1988; 1. ed. 1959). Ten valenci spojuje
s kategorii sloves a v obecn&$im planu pracuje s pojmem connexion ve vyznamu
syntaktického vztahu. Tento je pak popsan dvéma nukley: ,.Le nucléus supérieur est le
régissant (support) [fidici ¢len], le nucléus inférieur, le subordonné (complément) [Elen
zavisly, valenéni doplnéni] ([] doplnéno autorkou prace)* (Schwischay, 2001, s. 1). Podle
autort. Grammaire méthodique du frangais pojem valence spodiva na logickych,
syntaktickych i sémantickych zakladech. Podobné¢ charakterizuje valenci jiz pfed nimi také
Tesniére: ,, [...] c’est sur le plan structural que le nucléus supérieur régit le nucléus inférieur
ou que le nucléus dépend du nucléus supérieur — sur le plan sémantique, le nucléus inférieur
détermine (ou compléte) le nucléus supérieur (Schwischay, 2001, s. 2). Ackoliv Tesniére v
kapitole 20 Eléments de syntaxe structurale dikladné oddéluje dvé turovné analyzy
(sémantickou a strukturalni) S tim, Ze jenom strukturalni plan nélezi do syntaxe, pozdéji pii
popisu elementi na urovni syntaktického planu spojuje syntaktické elementy 1 se
sémantickymi. To je duvod, pro¢ je Tesnic¢rovi ¢asto vy¢itano: ,,La syntaxe de T. n’est pas
débarassé, malgré la distinction de principe entre le structural et le sémantique, de
presupposés sémantiques” (Ruwet, 1967, s. 228). Nicméné i tato prace tézi z
nahledu sémantického a nejen Cisté syntaktického, nebot’ véfime, ze tyto dva plany se
vzajemné dotvaii a jsou spolu uzce spojeny. VSe mize byt nasledovné ilustrovano na
ptikladu (les) petits ruisseaux, kde je znazornén vztah mezi syntaktickym a sémantickym

pozadim pfi popisu zavislosti dvou elementt véty (Obr. 1):
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REGISSANT ruisseaux DETERMINE

l / |

SUBORDONNE petits DETERMINANT
ruisseaux « régit » petits et petits « détermine » ruisseaux
connexion structurale connexion sémantique

Obr. 1: Znazornéni vztahli mezi syntaktickym a sémantickym pozadim pfi popisu zavislosti mezi dvéma

elementy véty (Schwischay, 2001, s. 3).

Dvojice régissant/déterminé (Clen tidici) a subordonné/determinant (¢len zavisly) tvori
dohromady noeud structural, ve kterém je dana dvojice spojena na zakladé tzv. fonction
nodale, ktera je formalné vyjadiena shodou (kongruenci, fr. accord, ev. concordance) nebo
fizenosti (rekce). Clen fidici a ¢len zavisly pak mohou podle Tesniéra tvofit jen slova ,,pIna®
(mots pleins), se kterymi jsou spojeny jen urcité slovni druhy (viz Tab. 2). V opozici K této

kategorii slov dale rozliSujeme slova ,,prazdna‘ (mots vides), ktera dany vztah dotvari.

Tab. 2: Mots pleins a mots vides podle Tesni¢ra (1966, s. 53)

Mots pleins Partie du discours Mots vides Partie du discours

substantifs (O) noms, pronoms jonctifs (j) conjonction de coordination

adjectifs (A) adjectifs translatifs ;) | cononction de subordination,
préposition, articles

verbes (1) verbes indices (i) (articles), prépositions, pronom

adverbes (E) adverbes conjoints

Zatimco Fidici ¢len je u Tesni¢ra popsan oznacenim slovniho druhu (tedy sloveso,
podstatné jméno, adjektivum nebo adverbium), zavisly ¢len je ptifazen ke kategorii podle
své syntaktické funkce (Tab. 3): aktant je zavisly na slovesu, pfivlastek (épithéte) na

podstatném jméné apod.

Tab. 3: Zavislé ¢leny a syntaktické funkce (Teshiére, 1966)

Subordonné Fonction syntaxique
prime actant sujet
actant second actant compément d’objet direct
tiers actant complément d’objet indirect
¢épithete complément du nom
circonstant complément adverbial (du verbe)
complément de I’adjectif
complément de I’adverbe

Je vhodné si povSimnout i1 faktu, Ze hranice mezi zdvislymi Cleny casto splyva a
mnohdy mize byt celkem obtizné urcit, o jaky zavisly ¢len se jednd. To je hlavné zalezitost
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tykajici se kategorie actant a circonstant. Toho si Tesni¢re vsima v kapitole 57 (s. 127).
Marianne Hobak Haff ve svém ¢lanku ,,Actant circonstanciels et circonstants actanciels —
une analyse de la dichotomie* (1992) pojednava pravé o nemoznosti Uplné identifikace
nékterych vétnych elementi. Haff fika, Ze existuje jakasi ,,Seda zona“ mezi actant ,,par
excellence* (pfimy predmét) a pravym circonstant (napt. piisloveéné uréeni mista a ¢asu)®.
V této ,,8edé zoné“ je pak mozné nalézt urcité stupné piechodu. Haff mluvi o gradaci
kategorie actant do circonstant a naopak. Dle syntaktické pozice (a pomoci testi, které se na
danou pozici dotazuji) jsme pak schopni zaradit dany vétny ¢len na pomyslnou linii mezi
dvéma pevnymi body actant a circonstant. Syntax je v tomto piipad¢ obzvlasté napomocna,
nebot’ pokud actant definujeme jako element implikovany vyznamem slovesa, a tudiz s nim
pevné spojeny, optimalni circonstant pak bude element, ktery bude na slovese co nejvice
nezavisly. Ptikladem elementl této ,Sedé zony*“ poté mulze byt celd fada nepiimych
predmétu. Naptiklad datif libre (volny dativ) slovesa écrire (@ SN) by mél byt povazovan za
circonstant, protoze: ,,On peut écrire sans écrire a quelqu’un.® Herslund a Serensen (1985)
V tomto piipad€ hovofi o tzv. valence dérivée, ktera znaci element, ktery na prvni pohled
pfipomina spise actant: ,,Autrement dit, quand un verbe comme par exemple écrire
emprunte le schéma valentiel de dire, le syntagme a SN reste un circonstant, car il n’est pas
spécifié par le contenu lexical du verbe. Ce qui caractérise de tels circonstants, c’est
cependant qu’ils ressembles a des actants“ (Haff, 1992, s. 290). Dale uvidime, ze i samotné
valenéni adverbium je v zavislosti na vztahu ke slovesu mozné posunovat po vySe zminéné
linii mezi actant a circonstant.

Elements de syntaxe structurale (1966) L. Tesniéra mizeme uhrnem popsat jako
publikaci vymezujici zdkladni charakteristiku zavislostnich vztaht, které mezi sebou mohou
navazovat rizné vétné Cleny. Tyto vztahy je mozné graficky znazornit v diagramu zvaném
stemma. Samotnd problematika valence adverbii bude v této praci popsana dale v samostatné

podkapitole jak na zaklad¢ teorie L. Tesnicra, tak i sou¢asnych gramatickych pojednani.

Obecné lze tedy pojem valence definovat jako: ,,[...] I’aptitude générale de certaines
catégories grammaticales centrales, fonctionnant comme catégories tétes dans 1’architecture
de la phrase (telles que le verbe, mais aussi dans I’adjectif et le nom [a také adverbium]
(pozn. autorky prace)), a imposer a leur entourage des configurations syntaxiques bien

déterminés (Riegel, Pellat, Rioul, 2011, s. 234). Ze syntaktického hlediska ¢asto mluvime o

6 Zde si ovsem dovolime s M. H. Haff nesouhlasit. Jak bude uvedeno dale, je mozné jistd adverbia, ktera by
mohla byt vprvém planu definovana jako pfisloveénd urCeni mista nebo Casu, v zavislosti na urcitych
slovesech nakonec klasifikovat jako obligatorni valen¢ni doplnéni onéch sloves, tj. klasifikovat je jako actant.
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valenci predikatorii (pfisudkova valence), kdy participanty, implikované ve vyznamech tfid
predikatort, se promitaji v gramatické stavb¢é véty jako konstitutivni syntaktické pozice
(konstitutivni vétné ¢leny) (Grepl a kol. 2008, s. 386). Vedle valence piisudkové je také
rozliSovana i valence neprisudkova, ktera je spojena s ostatnimi vétnymi Cleny netvoficimi
zakladni vétnou strukturu: podstatnd jména, adjektiva, adverbia nebo slovesa uzita Vv jiné
vétnéclenské pozici nez v prisudku. Valence miize byt realizovana obligatorné (La meére a
préparé le_diner.) nebo byt realizovana nemusi, vtom pfipadé¢ se hovoii o valenci
potencialni (La mére a cuisiné (le_brocoli).). V nékterych piipadech mohou véty obsahovat
také vétné Cleny, které valencnim potencidlem ptisudkovych ani neptisudkovych vyrazi
nejsou (Hier, le recteur a décidé de partir.). Takové vétné cEleny jsou Cleny
nekonstitutivnimi a nazyvdme je fakultativnimi doplnénimi (tamtéz, s. 386; Sabrula,
1986, s. 330).

2.3, ,,Dédéni*“ a ,,vyhasinani“ valence

Je nutné si povSimnout, ze Tesnic¢re explicitné vyjima pojem valence z mnoziny
connexion a dava ji specialni vyznam. Zatimco connexion je obecné&jsi pojem znacici: ,,Les
connexion structurales établisent entre les mots des rapports de dépendance.“ (Tesnicre,
1988, s. 13); pojem valence je potom konkrétni pojmenovani connexion, které souvisi se
slovnim druhem sloves: ,,Le nombre de crochets que présente un verbe et par conséquent le
nombre d’actants qu’il est susceptible de régir, constitue ce que nous appellerons la valence
du verbe® (tamtéz, s. 238). To samé nalézame pozdé&ji i u André Martineta (1985, s. 182):
,Le terme de valence est fréquemment utilisé pour désigner 1’ensemble des fonctions
spécifiques d’un verbe®. Nicméné v pribéhu let se pojem valence rozsifil i na ostatni slovni
druhy fidicich ¢lend, tj. na substantiva, adjektiva a adverbia (jak ilustruje mimo jiné definice
valence podana kol. Riegel, Pellat, Rioul v pfedeslém odstavci).

Touto tvahou bychom chtéli zdiraznit fakt, Ze valence slovesa je v jistém smyslu
nadfazena ostatnim slovnim druhim S moznosti ptisobit jako fidici ¢len. Tesniére v kapitole
3 (1988, s. 14) mluvi o urcité ,,hiérarchie des noeuds®, tzn. hierarchii slovnich druht fidicich
¢lenu, kde dle Tesniéra je sloveso prvnim a vedoucim slovnim druhem: ,,Le noeud des noeud
est généralement un noeud verbal [...] Il est au centre de la phrase, dont il assure I’unité
structurale en en nouant les divers éléments en un seul faisceau. 1l s’identifie avec la phrase*
(tamtéz, s. 15).

Jednim z vyjime¢nych vlastnosti sloves je, Ze se vyznacuji schopnosti vazat vSechny

ostatni mots pleins (slovni druhy ostatnich fidicich ¢lent): substantiva (ke slovesu v pozici
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actant), adverbia (circonstant) a popt. i adjektiva (v ramci piisudku jmenného se sponou).
Oproti tomu tfeba adjektivum je uz v hierarchii slovnich uzli nize a jako fidici Clen je
vazbou omezeno jen na slovni druh adverbii (popf. jinych adjektiv): ,,Au fur et a mesure que
I’on descend dans la hirarchie des noeuds, le nombre des espéces possibles de subordonnés
va en diminuant. L’adjectif n’a guére comme subordonnés possible que 1’adverbe. Les
développemets possibles du noeud adjectival sont donc assez restreints® (tamtéz, s. 181).
Adverbium, kter¢ je v hierarchii postaveno nejnize, pak nema jinou moznost nez se v fidici
pozici pojit jen s dalsimi adverbii.

Nejen podle Tesniéra vSak existuje jisty zvlastni soubor adjektiv i adverbii, ktera se
mohou vazat i s predlozkovymi syntagmaty (jak bude rozebrano dale v odd. 2.4), pfiCemz
adverbium ma tuto moznost jen v ptipadé, Ze je derivovano z adjektiva s timto potencialem:
,»Sl I’on abaisse d’un degré, pour en faire des adverbes, les adjectifs ayant eux-mémes pour
subordonnés des groupes adverbiaux introduits par des prépositions, ces groupes adverbiaux
subsistent comme compléments possibles des adverbes dérivés de ces adjectifs® (tamtéz, s.
187). Podobné jako adverbium ,,zdédilo* schopnost pfijimat piedlozkové syntagma po
transformaci z adjektiva, adjektivum zdédilo tento rys po transformaci ze slovesa
s nepiimym pfedmétem (predlozkovym syntagmatem)’.

Narazime tak tedy na fakt, Ze nejenze substantiva, adjektiva a adverbia maji valenci
sekundarné, ale nabyvaji ji diky transformacim vychazejicich z v hierarchii pfedchazejiciho
slovniho druhu fidicich ¢lenti vedoucimu az ke slovesu. Moznost ,,dédit* schopnost valence

ovSem neni univerzalni, ¢imz se dostavame k pojmu ,,vyhasinani* valence (Obr. 2).

suBsTANTIVUM — SLOVESOQO - ADJEKTIVUM — ADVERBIUM

Obr. 2.: Znazornéni sméru ,,dédéni“ a ,,vyhasinani* valence.

Lze pfedpokladat existenci celkem pocetného souboru sloves pojicich se s nepfimym
pfedmétem, a to za uziti rlznych piedloZzkovych vazeb. Transformaci téchto sloves
v adjektiva dojdeme vsak jiz K mensimu souboru adjektiv s piedlozkovou vazbou (5a). Dalsi
transformaci téchto adjektiv o stupen dale, tedy transformaci na adverbium s ptedlozkovou
vazbou za pomoci sufixu —ment, se dostaneme uz K vyrazné¢ zmensené mnoziné slov (5b).

Dochazi tak tedy k postupnému vyhasindni valen¢niho potencidlu slovesa. V mnohych

" Tato studie predpoklada, e adjektiva jako napt. antérieur a, kterému nepiedchazi transformaéni sloveso, maji
svoji dynamickou slovesnou podobu v piisudku jmenném se sponou: Ce contrat est anzérieur a [’autre.

23



ptipadech nejenze nelze utvofit adverbium s piedlozkovou vazbou, ale ani adverbium bez

predlozkové vazby (5¢).

(5a) Essayer de — *Essayant de (*ve smyslu adjectif verbal)

Dépendre de — (In)dépendant de

Habituer a — Habituel a

Associer a — Associable a
(5b) Dépendre de — (In)dépendant de — Indépendamment de / Indépendamment
(5¢) Habituer a — Habituel a — *Habituellement a / Habituellement

Associer a — Associable a — *Associablement a / *Associablement

Studiem vyhasinani valence se na piikladu adverbii kon¢icich na -ment s ptedlozkovou
vazbou a zabyvala disertaéni prace Annemette Skot-Hansen (2009). V jedné z ¢asti této
prace se autorka vénuje charakterizaci povahy adjektiv, po kterych adverbia derivovana za
pomoci sufixu —ment dédi dané ptredlozkové syntagma. Skot-Hansen nejdiive vydéluje tii
skupiny valen¢nich adjektiv s pfedlozkovymi syntagmaty, a to na zakladé obecné sémantiky
vztahu, ktery zavisly ¢len adjektiva po predlozce zaujima vuéi fidicimu ¢lenu onoho
adjektiva:

1) Geometricky vztah: napt. adjektiva antérieur a, perpendiculaire a, voisin a.
Geometrie je zde minéna ve smyslu slovnikové definice tohoto slova: ,,Geometry is a math
major area that is about objects and surfaces properties. It describes the position, movement,
and shapes of the physical world” (Garde, 1999). Timto je mysleno, Ze vztah mezi fidicim
Clenem adjektiva (podstatné jméno ve funkci podmétu nebo predmétu) a zavislym clenem
adjektiva (pfedloZkové syntagma) je mozZné spocitat, presné urcit, presvédCit se o ném
zrakem nebo ho vyjadfit matematickym vztahem (plati predevsim pro sémantickou kategorii
dusledku (conséquent a, consécutif a etc.); je zde mozné hovoftit také o mySlenkové extenzi
geometrickych vztahll). Skoro vSechna z téchto adjektiv je mozné prevést pomoci sufixu
—ment na adverbium zachovavajici valenéni potencial adjektiva (6).

(6) Il y avait aussi un autre divan, perpendiculaire au premier. Un autre divan

était placé perpendiculairement au premier.

— [un autre divan] est déclaré [PERPENDICULAIRE] [au premier].

— [placer + un autre divan] est déclarée [PERPENDICULAIREMENT] [au

premier]
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2) Geometricko-psychologicky vztah: napt. adjektiva commun a, comparable
a, égal a. V ptipadé teéchto adjektiv a vztaht, které uvozuji mezi danymi elementy véty, se
jedna o metaforickou extenzi geometrického vztahu skupiny 1. Jedna se zejména o extenzi
kategorie mista v kategorii Casu (napf. inférieurement a, ultérieurement a) a tzv. kategorie
shody®, nebot: ,,Spatial expressions serve as structural templates, as it were, for other
expressions. [...] It is incontrovertible that temporal expressions are patently derived from
locative expressions. [...]Much of what is commonly thought of as being metaphorical in the
use of the language can be brought within the scope of the thesis of localism* (Lyons, 1977,
S. 720). Z vétsiny téchto adjektiv je mozné derivovat adverbia na —ment, z nichz mensi pocet
dale zachovava valenci dané¢ho adjektiva.

3) Psychologicky vztah: napi. adjektivum agréable a, fatal a, intolerable a.
V tomto ptipadé je vztah mezi fidicim clenem adjektiva a jeho zavislym clenem Cdisté
abstraktni, zachycujici pocit nebo vlastnost, vztah nezméfitelny ani okem pozorovatelny. O
malo vice nez polovina téchto adjektiv mize byt transformovana za pomoci sufixu —ment na
slovni druh adverbia. Zadné z téchto adverbii ale nezachovava valenci vychoziho adjektiva.

V tabulkach 4.a., 4.b. a 4.c. jsou rozepsany piislusné skupiny 1, 2 a 3, tak jak jsou
uvedeny v praci Skot-Hansen (2009). K piislusnému adjektivu s ptedlozkovou vazbou a je
uvedeno nejdiive derivované adverbium na —ment (pokud nelze, oznaceno -) a nasledné

adverbium s predlozkovou vazbou a (pokud nelze, oznac¢eno -).

Tab. 4.a.: Skupina 1 - GEOMETRICKY VZTAH

Valen¢ni adjektivum Adverbium Valen¢ni adverbium
adjacent a - -

antérieur a antérieurement antérieurement d
concurrrent d concurremment concurremment a
conforme a conformément conformément a
consécutif a consécutivement consécutivement da
conséquent a conséquemment conséquemment a
exterieur a extérieurement extérieurement da

hyperonyme a - -

inférieur a inférieurement inférieurement a
perpendiculaire a perpendiculairement perpendiculairement d
paralléle a parallelement parallelement a
postérieur a postérieurement postérieurement a

8 Je definovana v experimentalni ¢asti této diplomové prace jako kategorie adverbia ,,égaliseurs, transitionnels
nebo adversatifs .
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préalable a

préalablement

préalablement a

proche a

proportionnel a

proportionnellement

proportionnellement a

simultané a simultanément simultanément a
sous-jacent a - -

supérieur a supérieurement supérieurement a
ultérieur a ultérieurement ultérieurement a
voisin a - -

subséquent a subsequemment subséequemment a

Tab. 4.b.: Skupina 2 - GEOMETRICKO-PSYCHOLOGICKY VZTAH

Valenéni adjektivum Adverbium Valen¢ni adverbium
accessible a - -
adéquat a - -
associable a - -
commun a communément -

comparable a

comparablement

comparablement a

comparatif a

comparativement

comparativement a

consubstantiel a

contraire a

contrairement

contrairement a

coréférent a

coréférentiel a

coutumier a

égal a

également

équivalent a

essentiel a

essentiellement

familier a

familiérement

habituel a

habituellement

inaccessible a

inverse a inversement inversement a
nécessaire a nécessairement -
pareil a pareillement pareillement a
particulier a particul