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Uvod

Zajem o komunikaci s cizincem, neboli o komunikaci s jinou kulturou, jsem m¢l
nejen z hlediska situace svéta, ale také z hlediska subjektivniho. Je pravda, Ze se v dnesni
dobé znaéné zvysily technické i ekonomické moznosti, diky cemuz se pozornost
soustifed'uje na mezikulturni komunikaci, a proto dochazi ke zvySeni potieby jejiho
zkoumani. Osobn¢ jsem prozil v cizi kultufe vzdalené¢ zemé polovinu svého zivota. Setkal
jsem se s totoZnym i rozdilnym mySlenim i pojetim, prozil jsem rizné kulturni situace a
V nich podobné i jiné zptsoby chovani. Tehdy mé¢ napadla otazka ,,¢im se ob¢ tak vzdalené
kultury — Ceska a japonska — mezi sebou tak 1i§i?* Pfi studiu bohemistiky jsem se setkal
Sriiznymi teoriemi, pracemi a nazory, které mé navedly na otdzku rozdilu vnimani a
vyjadfeni mezi riznymi kulturami. Automaticky jsem se zacal zajimat o komunikaéni
kulturu, obzvlast v jazykové oblasti. Postupné jsem rozpoznaval rozdily mezi mym
rodnym jazykem, japonstinou, a ¢eskym jazykem a zacal jsem se zajimat také o otazku, jak
lze ptekonat rozdily v mezikulturni komunikaci. A pravé to rozhodlo o tématu
mé bakalaiské prace.

Cilem této prace je popis charakteristik jazykové kultury ceStiny a japonStiny
v mezikulturni komunikaci. Pochopitelné jde o velice Siroké téma vzhledem k rozsahu
bakalarské prace, proto se zaméfim na jevy piekladu ¢eskych a japonskych beletristickych
textll, v nichZ se odrazi rozdilné kulturni aspekty v oboru zemich. Chci poznat riizné jevy
pti prekladatelské Cinnosti, rovnéz se zaméfim na poznani rozdilti z hlediska nekterych
jazykovych vnimani a zpiisobti jejich vyjadieni.

Druhym cilem této prace je popis feSeni charakteristické problematiky mezi
rozdilnymi jazykovymi kulturami. Z tohoto hlediska popisi piekladatelské postupy a
pro kazdou variantu postupu budu hledat feSeni. Také se pokusim o nalezeni metod
adekvatnosti piekladu a poznani zplsobli pfenosu pusobeni a zaméru dila do druhého
jazyka.

V prvni ¢asti rozeberu typologické charakteristiky CeStiny a japonstiny a naznacim
jejich rozdily z pohledu piekladu. Dale uvedu piekladatelské teorie pfimo vedouci k feSeni
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ptekladu ze vzdéaleného jazyka a pojem ,,adekvatnost™. V praktické casti budu analyzovat
pieklady do obou jazyka. Najdu v prekladech odchylky od pivodniho textu a urcim
divody téchto zmén, pfipadné budu analyzovat problémy a hledat feSeni. V posledni

kapitole shrnu adekvatni feseni v beletristickém piekladu.
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1. Teoretické popisy jazykovych systému a prekladu

1.1 Typologicka diferenciace ¢eského a japonského jazyka

V této kapitole rozebereme charakteristiku ceStiny a japonsStiny z hlediska

typologického podle teorie Vladimira Skalicky.

1.1.1 Teorie jazykové typologie V. Skali¢ky

Podle typologické teorie Vladimira Skalicky se rtizné jazyky déli na typy izolacni,
aglutinacni, flexivni, introflexivni a polysynteticky. Déle Skalicka uvadi, ze zadny jazyk
neobsahuje jen jeden z uvedenych typl a kazdy jazyk mé vzdy jeden dominantni typ a

nekolik podtypﬁl.

1 . « . ;o . . v sy roy y -
,V typu izolacnim (tj. tom, ktery isoluje slova) se ani sklofiovani ani ¢asovani nedé&je

ptiponami (jako je tomu v ceStin€). Slova jsou neménna. Vétnd konstrukce se tvoii slovosledem a
pomocnymi slovy (pfedlozkami, spojkami). Tento typ je nejvyraznéji vyvinut v jazycich zapadni Evropy,
v angli¢ting, francouzsting a z¢asti také némdéing.

Typ aglutinaéni (stary termin, znamena pavodné piiklizujici) ma bohaté prostiedky pro
sklofiovani a ¢asovani. Napf. turecky ev ,,dam®, evler ,,domy*, evlerin ,,mé domy*, evlerimiz ,,nase domy*,
evlerimizde ,,v nasich domech®. Tento typ je vyvinut zvlast¢ v tzv. jazycich altajskych, tj. v jazycich
tureckych, mongolskych, dale jazycich ugrofinskych, potom v arménstin€, nové pestin€, japonsting,
korejsting a j.

Typ flexivni (ohybaci) se vyznacuje predevsim hromadénim vyznami v jedné casti slova:
v Ceském sloveé dobr-y -y znamena celkem tii véci: 1. pad, jednotné Cislo a muzsky rod. Ve slové Zen-a
znamena piipona -a prvni pad a jednotné Cislo. Tento typ je vyvinut v celé fad¢ indoevropskych jazyku:
Vv jazycich slovanskych, baltskych, v lating, fectin€, staré indstiné, ve starych jazycich iranskych,
z neindoevropskych jazyki predevsim v jazycich batuskych (jizni poloviny Afriky).

Typ introflexivni (vnitini ohybaci) se na prvni pohled podoba typu flexivnimu, takze byl
nékdy povazovan za jeho podtyp. V ném se hromadéni vyznamii v jedné ¢asti slova dostava az do kofene:
ném. Vater ma mnozné Cislo Véter, wir trinken ,,pijeme® ma minuly ¢as wir tranken, v odvozeném slovese je
wir trinken ,napajime“. Tento typ je rozvinut v jazycich semitskych (arabstin€, hebrejstin€), mén€ uz
jazycich berberskych (v hamitskych jazycich severni Afriky), keltskych a germanskych.

Typ polysynteticky (skladajici) se vyznacCuje slozeninami. Srov. ném. Hausmeister proti
¢es. domovnik, Buchhalter proti Gcetni atd. Tento typ je piedevS§im vyznacny v Cinstin€ a jinych jazycich
vychodoasijskych, z evropskych jazykl v fectin€, némciné, dale — uz méné silné¢ — v ostatnich jazycich
germanskych, v madariting, ve finiting.“ (SKALICKA, Vladimir. Typ &estiny, s. 11 az 12)
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Typologie Cestiny

V cestiné dominuje typ flexivni. Pfevazuji ohebna slova (polovina slovnich druhii
je ohebnych) a diky tomu ma cestina pomérné Siroky systém skloniovani a Casovani.
Ve flexivni deklinaci se slovo méni pomoci koncovky, kterd urCuje roli daného slova.
Kazda koncovka v sobé obsahuje nékolik gramatickych vyznami, naptiklad u podstatnych
jmen podle koncovky pozname rod, Cislo a pad, u sloves osobu, ¢islo, zplsob, Cas a
slovesny rod. Cesky jazyk je navic zvlastni tim, Ze je v koncovce obsazena fada vyjimek a
dublet. V ptipad¢ cestiny lze uvazovat i o dalSich podtypech: s aglutinaénim typem ji poji
rozsifovani vyznamu slov (afix: psat, napsat, prepsat dopsat, opsat, zapsat apod.),
s introflexivnim typem vid u sloves a stylova platnost slova (jet: jezdit, polévka: polivka).
V mens$i mife se také podili typy izolacni (Casovani slovesa byt) a polysyntetické

(ve slovotvorbg).

Typologie japonstiny

Japonsky jazyk patii do aglutinacniho typu. Gramatické jevy, které jsou v cesting
obsazeny v koncovkach, jsou v japonstin€ nahrazeny sufixy, tzv. japonskymi partikulemi.
Japonsky systém partikuli je volng&jsi, tj. ma Sir$i vyznam nez Cesky systém sklonovani,
totiz nahrazuje nejen pad (role slova), ale i spojky, slovni druh, syntax apod.2 Diky
systému partikuli mé japonstina méné slovnich druhti, avSak také na druhou stranu
partikule obohacuji vyznam slova a véty (chovaji se také jako Ceské cCastice). Rovnéz
japonské sloveso ma znaky aglutina¢niho systému, ptiddvaji se dalsi sufixy, nebo slova a
obohacuje se zpiisob vyjadfovani stylu i ¢asti: napt. infinitiv a budouci Cas ,,jist: tabe-ru®,
fazovost ,,zacal jist: tabe-hadzime-ta“, modalita ,,chci jist : tabe-tai*, negace ,,nejist: tabe-
nai“, otazka ,,jedl?: tabe-ta-ka*, zptsob ,,jez!: tabe-ro!, zdvoftilost ,,prosim, jezte: tabe-te-

kudasai®, nareci ,,jedl: tabe-totto* v nafec¢i Kagosimy, stylizace ,,jist : tabe-ru-be ve stylu

2 . . .
Japonska partikule ,,-to“ mize znamenat:

1. sklofiovani - ,,tomodaci-to rjoké-ni iku“ = ,,jdu na dovolenou s kamaradem®; ,,jama-0-
kaku‘ =, kreslit horu*
2. spojky soufadici - ,,boku-to kimi“ =, ja a ty*; , jomu-no-to taberu-no doc¢iraka-ni-§inasai!* =
,»vyber si jist, nebo ¢ist!*
3, slovni druhy - ,,boku (ja)* — ,,boku-no (mdj)“; ,,aka (Cerveny jako pod. jm., tj. Cerven)™
— ,,aka-i (Cerveny jako pfid. jm.)* — ,,aka-ku (Cerven¢)*
4, syntax - ,,-desu-ga (elipsa)*
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stereotypni rolnické mluvy apod. Podtyp u japonstiny je viceméné jen polysynteticky
u slovotvorby. Podobné jako v cestiné dochazi ke spojeni dvou a vice slov: tabe-mono
(jidlo) = tabe-ru (jist) + mono (pfedmét), hito-gorosi (vrah) = hito (¢lovek) + korogi’
(vrazda). Pfi tomto slovotvorném systému se kmen slova méni foneticky minimalné, ale
rovnéz existuje v japonstiné dalsi zptisob slovotvorby, ve kterém mize dojit k zcela jinym
fonetickym zménam. Je to slovotvorny systém sémanticky, ¢i systém se specidlnimi
japonskymi piktogramy ,Kandzi“.* Graficky systém kandzi je piktogram, ktery pochazi
z Ciny. Kazdy grafém ma sviij sémanticky vyznam a chové se jako slovo bud’ samostatng
(feka: kawa ,,JIf), nebo ve slozeném tvaru (potok: o-gawa ,,/]¥If* = pfimy pieklad ,,mala
feka®). Piktogram Kandzi v sobé obsahuje dva druhy zpiisobu ¢teni. Jsou to ¢teni japonské
a Cteni sinojaponské. Diky dvéma zpiisobiim c¢teni piktograml dochdzi pii slovotvorbé
ke zmén¢ vyslovovani slova. Divodem je jednodussi vyslovovani, ¢i pamatovani, pismeno
se prizpusobilo sloviim, nebo naopak, anebo mistnim zvykim. Rovnéz v piipade
neologismii dochazi nejcastéji ke skladani znakl podle sémantického vyznamu a poté
dochazi ke vzniku vyslovovani daného slova. Flexivni vzor a izola¢ni vzor jsou nahrazeny
v japonsting¢ aglutinaénim vzorem morfologie, rovnéz introflexivni typ nevyhovuje

kvtli piktogramickému systému.

1.1.2 Strucné typologické rozdily mezi €edtinou a japonstinou

Zde probereme podstatné rozdily v gramatice mezi obéma jazyky. Pfi srovnani
typologicky rozdilnych a navic geograficky vzdalenych jazykli se casto objevuji
gramatické jevy, které chybi v druhém jazyce. V naSem piipad¢ se konkrétné jedna o Cislo
a osobu v japonské gramatice a zdvofilost a stylotvorné koncovky v ceské gramatice.
Kazdopadné existuji zpusoby, jak uvedené chybéjici jevy nahradit bud’ slovem, nebo

vybérem slova. Tyto chybgjici ¢asti se pochopitelné daji vyjadfit jinymi jazykovymi

3 Fonetické tprava ,.ko*“ — ,,go* pti slovotvorbé.

4 Japonstina ma tfi typy grafémut: Hiragana, Katakana a Kandzi (v dnesni dob¢é pouzivame

také evropskou latinku kvili porozuméni pocitaovému systému a rozmachu euro-americkych kultur
v Japonsku.). Hiragana a Katakana jsou grafémy vystavéné podle slabi¢ného systému: oba typy grafémi maji
foneticky totozné slabiky, presto existuji diky historickému diivodu, a dnes uzivame Hiraganu pro obycejné
psani véty a Katakanu pfi popisu ciziho nazvu.
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prostiedky. Z hlediska piekladu se v téchto pfipadech mluvi o funkénich ekvivalentech.

Gramatické hledisko neni pfi prekladu z CesStiny do japonstiny tak problematickym bodem,
mezi japonsko-¢eskym piekladem mohou vSak nastat chyby z nevédomosti.

Diky pevnému spojeni mezi podmétem, prisudkem a dal§imi ¢astmi véty CeStina
ma volny slovosled ve vété. Proti tomu japonStina ma pomérné pevny slovosled, ktery
umistuje predikat az na poslednim misté véty a diky tomu neexistuje tak silny vztah
mezi Slovys. Problematikou japonstiny z cizojazy¢ného hlediska je Castd nepiitomnost
subjektu ve vété a jeSté navic ani ve slové neni pfitomen naznak urceni osoby a disla.
K této funkci ur€ovani podmeétu prispiva ¢astecné tazaci zplisob a vétné koncovky. Vétné
koncovky zdvorilosti a tzv. koncovky charakterizujici® urcuji postaveni mluvéiho, diky
¢emuz pozname, jestli se sdéleni tykd prvni osoby, nebo druhé osoby. Zdvoftilostnimi
koncovkami se daji roztfidit véci podle mluvciho, proto pomoci zdvofilosti mizeme
rozpoznat osobu puroduktora. Dale charakterizujici koncovkou urcujeme mluvéiho,
¢ivypravéce sdéleni. V japonstiné zdvofilost a charakterizujici koncovky uzivame jako
gramaticky jev, proto je potieba si dobfe uvédomit specifické koncovky a jejich vyznamy,
frekvence uziti 1 odstiny vyznamu, bez této znalosti receptor mtize snadno ztratit jednajici
osobu, a zaménit podmét a predmet.

Pti prekladu do japonstiny je potieba si uvédomit postaveni mluvciho a jeho vek.
A také nejcastéji citovanym problémem pii piekladu do japonStiny je napiiklad slovo
,oratr; v japonsting existuje slovo sourozenec, avSak neexistuje jednoduché vyjadreni
pro slova ,,bratr, nebo ,,sestra®. Je to asijska jazykova kultura, musime urcovat, jestli jsou

star§i, nebo mladsi (tomu prekladatelé museji podfidit 1 zplisob mluvy dané postavy). Dale

V japonské komunikacéni kultuie existuje zvlastnost, Ze je jakoby uctivana krasa nedofecené véty: pfi
komunikaci se nedofikavaji vSechny udaje a co nejvice se potlacuje konkrétni nazor. Vypada to tak, ze
adresat dokonc¢enim sdéleni produktora podvédomé zkouma pochopeni druhého, nebo dotfecenim nazoru
mluvciho posiluje vzajemné souznéni. Také z hlediska umisténi pfisudku na konci véty, k némuz se
vazou ruzné podstatné funkce véty (zplsob, negace, modalita apod.), musi davat pozor, aby text
nezpusobil zbyte¢ny natlak na adresata. Je zajimavé, ze réma japonské véty se dava podobné jako
Vv Cestin€ na konec véty, ale presto si teoreticky miizeme domyslet pti sdéleni dokoncujici hlavni vétu. To
znamena, ze mizeme snadno proménit hlavni vétu na vedlejsi, a to béhem dofecni véty, a zmenit vSechna
souveti i text poslednim hlavnim ptisudkem.

6 Tyto koncovky charakterizuji mluvciho specifickou koncovkou a zatfazuji ho do néjakého
typu, Ci kategorie osobnosti. Diky stereotypnim koncovkam rodily mluvci pozna produktortiv vék, pohlavi,
vzdélanost, civilnost, rodisté, postaveni, zaméstnani a podobné. V moderni japonstin¢ se uzivaji ¢im dal
Casteji.
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existuje neékolik druhli zdjmen piekladanych do cestiny jako ,,ja“, to vSak prekladatel musi

vybirat pro dané postavy a situace podle postaveni a vztahu vici dalSim postavam.

1.2 Teorie literarniho prekladu a jeho cil

1.2.1 Literarni preklad

Slovo ,,pteklad je ve slovniku ,,Slovnik spisovného jazyka ¢eského* a ,, Slovniku
spisovné cestiny pro Skolu a vefejnost™ definovéano jako : ,, 1. pfevedeni, pfetlumoceni
(textu) do jiného jazyka; literarni dilo prelozené do jiného jazyka ... '“ a v jinych
(novégjsich vydanich) ,, 1. pfelozeni (textu): doslovny p. origindlu; strojovy p. 2. pielozené
liter. dilo: Fischeltv p. Fausta ... % MaZeme si viimnout, Ze se definice rozliSuji ze dvou
hledisek: prvni definice obsahuje ,,pieklad do jiného jazyka®, druhd definice vSak rozliSuje

119

»preklad doslovny a strojovy* a ,,pieklad literarn

413
1

. Z téchto rozdild definic se pokusime
vysvétlit soucasné pojeti ,,prekladu.

Literarni pteklad je specificky druh ptekladu, ve kterém jsou do jin¢ho jazyka
pfenaseny informace nejen vécné, ale také umélecky dojem. Teorie literarniho ptekladu se
zabyva presnosti prekladu a jeho vhodnosti, resp. jeho ptizptisobenim cilové kultute. Vzdy
se zde vyskytuji dva protichtidné aspekty: prvni ,,vérnost k dilu* a druhy ,,pfizpisobeni se
ctenafim®. Oba dva aspekty jsou nutné pii prekladu a vytvareji jisté napéti pii praci
prekladateld. Rad bych uvedl jeden citat od Dominique Auryové o rozdilu mezi prekladem
uméleckym a odborn}’lmgz ,» Je tfeba dodat, Ze jsme jako kazdy proletaridt rukojmimi
nabidky a poptavky, ale také vztahu mezi kvalitou a vykonnosti. Nemame ani jistotu, Ze se

dohodneme mezi sebou: odborni prekladatelé®, jak fikdme v naSem Zargonu, zavidi,

! heslo Pieklad, Slovnik spisovného jazyka &eského IV P — Q, lexikologicky kolektiv Ustavu

pro jazyk esky AV CSAV

8 heslo Preklad, Slovnik spisovné cestiny pro skolu a vefejnost, lexikologicky kolektiv
Ustavu pro jazyk ¢esky AV CR

S MOUNIN, Georges. Teoretické problémy prekladu, s. 7, pfedmluva. pfeklad Hanakova
Milada
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literatim®, nebot’ ti nemaji problémy se slovnikem. ,Literati‘ zase zavidi ,odbornym°,
nebot’ ti nenarazi na nic jiného neZ na problémy se slovnikem.*

V této kapitole se zamétime na cile literarniho piekladu a tim strucné probereme

vyznam ,,adekvatniho ptekladu®.

1.2.2 Komunikacni prekazky pfi prekladu

Ve své knize Literarni pieklad a komunikace M. Hrdlicka uvadi, ze pieklad
beletristickych textli neni jen translace mezi riiznymi jazykovymi systémy, ale je to také
translace mezi literaturami, kulturami a narodnimi spole¢nostmi’®. Tato komunikace
probihajici mezi uzivateli jinych jazykli musi do ur€ité miry fungovat stejné jako
komunikace mezi mluv¢imi totozného jazyka. V komunikaci mezi jinymi jazyky ptrekazi
nckolik problematickych prvki z oblasti teorie informaci. Jednd se nejen o faktory
jazykové a literarnévédné, ale také o faktory povahy historicke, estetické, ideové,
geopolitické, etické, etnografické, sociologické a psychologické. Je tieba tyto aspekty
hlidat zaroven s faktory Cisté jazykovymi.

Pokud literarni dilo povaZzujeme za komunikaci, dilo musi byt zaméfeno na urcity
typ Ctenare. Orientace uméleckého prekladu na typ Ctenate je velice problematickd, zavisi
na jeho ve&ku, zkuSenosti, spoleCenskému postoji, momentalnimu psychickému stavu,
pfipadné modé. Dale prekladatel musi zahrnout co nejvice funkei dila do pifekladu, ale
tady nastava problém vérnosti ve vztahu k piivodnimu dilu. K této otdzce Hrdlicka uvadi
takzvan¢ ,,dvouvektorOV}'I“11 zpusob prekladu, ktery obsahuje snahu o ptimy pieklad i
snahu o dodrzeni dobového vkusu a pozadavkii doby. Tyto snahy ¢asto diferencuji zptsob
prekladu kvuli objektivnim podminkam (jazyk, kultura, literatura) cilového jazyka a
subjektivnim Cinitelim (ptekladatel, editor), a tim padem vznikaji rizné typy ptrekladu jako
adekvatni (dostatecny) pieklad, adaptace, parafrdze a redukovany (omezeny) pieklad.

Prioritou uméleckého piekladu je funkce umeélecka (estetickd) a komunikativni, coz

znamena, ze se o¢ekava néjaka reakce (emocionalni, ¢i mySlenkova) od ¢tenaie. Autor dila

10 HRDLICKA Milan. Literdrni preklad a komunikace, S. 8
u HRDLICKA Milan. Literdrni preklad a komunikace, s. 10
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zpracovava svou myslenku v jazykovém systému, a tim vznika dilo komunikujici se
Ctenari, které zaroven Cte prekladatel:
autor — dilo — ctenaf (prekladatel)

Dale piekladatel zpracuje dilo v cilovém jazyce a toto dilo ¢te adresat v jiném

jazyce:
autor — dilo — ptekladatel — pteklad — Ctenar v jiném jazyce

Tato komunikace je nepfimd a navic od zacatku do konce probihd dvakrat
dekodovani, pii kterém se vzdy projevuje vliv osobniho vkusu, pocitu, (ne)znalosti,
historie apod. Piesto se v piekladu musi zachovat vSechny funkce dila a optimalné ma
vypadat takto:

¢tenaf v piivodnim jazyce = ¢tenaf v jiném jazyce

Jedna se pochopitelné o idealni schéma. Prakticky je tézko dosazitelné kvili vyse
uvedenym problémiam. Pfi piekladu literarniho dila jsou vzdy pfitomny subjektivni pocity,
ptesto zékladem dobrého piekladu je dodrZzovani objektivnich hledisek. Cituji:

,Prekladatelské pojeti nesmi byt jen véci subjektivnich hledisek, coz se cCasto
skryvé za intuici, naopak musime usilovat o co nejvétsi moznou objektivitu.«'?

» -.. KdyZ pisu novelu, tak do urc¢ité miry musim nechat promluvit sviij vnitini hlas
znovu a znovu. Naopak pii piekladu se obcas jaksi ztotoZiuji s cizim hlasem. Myslim si,
ze pravé kvuli tomu maji ncktefi lidé talent na preklad a naopak. Lidé talentovani
na preklad maji vydrz, snahu naslouchat a peclivé Cekat na to, az zaslechnou ten tichy
hlas. !

Aby piekladatel ptekonal rizné problémy mezi jazyky a kulturami, je potieba
zasahovat do prekladu ¢éastecné ekvivalentnim ptistupem. Nejpodstatnéjsi véci proto jsou,
ze piekladatel musi dokonale znat dané dilo, dobovy vkus, kultury, jazyk originalu i cilovy
jazyk. Nadmérné prizpisobeni cilovému jazyku vytvaii ,,nové dilo“. Existuje i ndzor, Ze

v v w ro v . . ;s 14 Yy 7 1: S ,
¢tenat ocekava ,,pieklad* nikoli ,,domaci dilo“™, aby pfijimal do své literarni kultury novy

12 HRDLICKA Milan. Literdrni preklad a komunikace, S. 27
B MURAKAMIL, H.; SIBATA, M.: Vypravéni o piekladech (Honjaku jawa), S. 39
1 LEVY, Jifi. Uméni prekladu, s. 96

14



Takahiro Hagiwara, Interpretace obecnych charakteristik ¢eStiny a japonstiny

na prikladech beletristickych textu a jejich pfekladi

vzduch, proto neni potieba pievedeni vSech formath originalu, pokud nejsou v souladu

s cilovym jazykem.™

1.2.3 Adekvatnost

Co musime zachovat, nebo zménit, aby vznikl adekvatni preklad? Jiz vySe jsme
probirali mnoho ptekazek ztézujicich proces piekladu. Uvedli jsme i problematiku
kolisajici mezi dvéma vektorovymi piistupy k piekladu. Oba vektory ,vérnost“ a
»prizpusobivost™ maji své opodstatnéni a pii piekladu neni mozné opomenout ani jeden
Znich. Je zde potieba najit z obou vektori adekvatni vychodisko, tak, aby se
srozumitelnost a funkce dila co nejvice zachovaly.

Dale se zaméfime na nékteré nazory na adekvatnost prekladu.

Pieklad volny, doslovny a adekvatni

M. Hrdlicka uvedl ve své knize tii typy uméleckého prekladu: preklad
doslovny, volny a adekvéatni: ,,Doslovny (vérny) pieklad, v soucasné dobé se prakticky
nevyskytujici, usiluje o mechanickou (,otrockou‘) reprodukci ptedlohy. V piekladatelove
aktivité¢ je prvek kreativity zastoupen v nedostate¢né mife, n€kdy témét absentuje. Pro
tento typ piekladu je pfiznacna spoutanost vychozim textem, ulpivani na jednotlivostech,
neschopnost nadhledu, atomizovani textu ¢asto bez ohledu na odliSnou strukturu
vychoziho a cilového jazyka. ... Pieklad volny (adaptacni) se naopak snaZi o mnohdy
vyrazné tvlurci prevedeni plivodniho dila. Pfedloha miZe vystupovat pouze v roli viceméné
nezavazné inspirace. V prekladatelové praci s textem Casto neumérné¢ dominuje slozka
kreativni, reprodukéni aspekt byva zna¢né utlumen. Mira volnosti muze byt rtzna,
Vv translatologické literatufe se proto nékdy hovofi (ovSem bez piesnéjSiho vymezeni)
0 parafrazi, adaptaci, pfevypravéni aj. Volnému piekladu jde mnohdy o krasu, libeznost,
0 saturovani potieb a ocekavani ¢tenaiské obce, jiZ je urcen, nezfidka rovnéz o uplatnéni

(neopravnénych) tvircich ambici piekladatele. ... V piipadé piekladu adekvatniho se

1 MURAKAMIL, H.; SIBATA, M.: Vypravéni o piekladech (Honjaku jawa), S. 62
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prekladatel pokousi skloubit respektovani originalu se zfetelem k novému cCtenafi -
dresatovi. Prekladatelska konkretizace se drzi objektivnich kvalit a dominant dila,
respektuje jeho identitu, pohlizi vSak na né z urcit¢ dobové a spoleCenské perspektivy,
o¢ima soucasné¢ho vnimatele. V pirekladatelové aktivité¢ by méla byt slozka reprodukéni i
tvaréi v takovém pomeéru, jenz by zaruCil nezkreslené pieneseni hodnot ptivodniho
literarniho dila do nového komunikac¢niho kontextu. Mélo by se jednat o proces tvirci
reprodukce“16
Pochopili jsme tii typy piekladatelskych pfistupi a vymezili jsme stfedni cestu,
ke které chceme dojit. Dale pti doloZzeném piistupu reprodukce musi nutné probihat
poopravovani textu, ¢ili pii tom vznika ,,redundance®. Pti pienosu kodu a informaci mezi
riznymi jazyky, ¢i kulturami, musime dovysvétlovat nékteré chybégjici udaje cilového
prostiedi, aby pteklad zprostfedkoval ¢tendiim nejpodstatnéjsi idaje daného dila. V tomto
pfipadé existuji implicitni (pfimo do textu) a explicitni (n€kde vné textu) pfistupy
doladovani.'” Ale nesmime zapomenout na to, ze nadmérné vysvétlovani, nebo

dovysvétlovani skrytych vyznami textu mize naopak zabranovat adekvatnosti dila.

Adaptace mezi riznymi kulturami a dobami

J. Levy napsal zajimavy ndzor na adaptaci skute¢nosti v uméleckém dile: ,,Subjekt
autortiv neni Cinitel jen individudlni, je naopak do zna¢né miry podminén historicky. ...
Soucasti autorova subjektu jsou také stopy jeho doby a zivotniho prostiedi, které v rozporu
s historickou pravdou pronikaji do prostfedi déje. Tak napt. mnohd ze Shakespearovych
dél se odehravaji mimo Anglii. Objektivnim prostiedim déje ve Zkroceni zI¢ Zeny je Italie,
ve Veceru tiikralovém Ilyrie, ... Dramatik ovSem Zil v Anglii a jako soucést jeho tviir¢iho
subjektu pronika do vSech her odraz alZbétinské Anglie: poméry danského dvora 12. stoleti
jsou stejné jako u dvora anglického v 16. stoleti, lidé ve starovékém Rimé jednaji stejné
jako renesancni Angli¢ané. Shakespeare se v tom odchyluje od historické pravdivosti, ale

jeho historické koncepci je dodana §ir§i platnost tim, Ze nevidi starovéky Rim pod zornym

16 HRDLICKA Milan. Literdrni preklad a komunikace, S. 21 - 22
= HRDLICKA Milan. Literdrni preklad a komunikace, S. 32 - 33
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uhlem néjaké své individudlni liblstky, ale oc¢ima soudobého Angli¢ana vilbec.
U realistického umeélce 1 subjektivni stranka obrazu je vyrazem neosobnich, kolektivnich
Ciniteli, a proto nabyva v dané situaci platnosti objektivni: nevede k deformaci, nelze ji
uplné vyloucit, protoze umélecky obraz nikdy neni totozny se skutec¢nosti. Z toho, co bylo
feCeno, je ziejmé, ze je tieba odliSovat objektivni skutecnost od skutecnosti dila, fakt
zivotni od faktu uméleckého. ... Soucasti umeéleckého dila je nikoliv skutecnost objektivni,
ale autorova interpretace skutecnosti, a tu se také ma snazit vystihnout pfekladatel“18

Z tohoto nazoru vidime jednak uméleckou skutecnost dila a jeho adaptaci
na historicko-regionalni rozdil, a také translaci skute¢nosti s ucelem zamérného
ptizplisobeni adresatim. Shakespeare ptizplsobil historické prostiedi ve svém dile proto,
ze pro n¢j bylo nutné prezentovat zdmer svého dila z co nejobecnéjsiho pohledu soudobého
divadka ¢i Ctenaie. Podobné adaptace se stavaji i pfi translaci do jiného jazyka, protoze
prekladatel podobné jako Shakespeare potfebuje namét do uréité miry naturalizovat
(zdomécnéni) a modernizovat (obnoveni), aby si adresat snadnéji uvédomil zamér dila.
Toto opatieni je do urcité miry adekvatni 1 pti piekladu, protoze bez tohoto opatteni, coz je
doslovny pieklad, by se dilo stalo obtizn¢ pochopitelnym, nebo podinterpretaci
(interpretace jen navenek zaméru), avSak naopak nadmérnou translaci (volny pieklad) se

dilo stava jiz jinym.

Moznost subjektivity jazvkového citu a vérnost k origindlnimu textu

Haruki Murakami je nazoru, Ze vérnost ptivodniho dila je potfeba zachovat pokud
mozno co nejvice, ale hned pokracuje a vyjadiuje se k moznosti odchylky na otazku
subjektivni stylizace piekladaného textu. Cituji jeho vyjadieni: ,, Nefikdm jednoznacéné, ze
je dobré prekladat vérné. ... pravdépodobné vy vSichni mate svij styl textu. Vice, ¢i méné.
... A v tom stylu se prolind n¢kolik stylotvornych faktort, naptiklad n€kdo si mysli, ze
nejpodstatnéj$i je pouzivat co nejvice lexikalnich variant, je podstatné napsat co

vvvvvv

svilj zpusob neboli néco, co se vynoii jako hlavni priorita pfi psani textu. Pro mé je to

18 LEVY, Jifi. Uméni prekladu, s. 45 — 46
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rytmus. ... Pro¢ to délam? Protoze chci ptenést dech, ¢i rytmus vét z originalniho textu do
japonstiny ne povrchové, ale hluboce piirozenym tvarem. Rytmy anglictiny a japonStiny
jsou od zakladu odlisné, a kdybych to piekladal neménnym tvarem, nemizeme s tim
v n¢kterych situacich souhlasit. V tomto pifipadé ménim spojeni véty podle svého
rozhodnuti. V tomto sméru nemohu tvrdit, Ze patfim do skupiny vérnych ptekladatelt, ale
chci byt upfimny podle textu vici ostatnim vécem jako jsou fec, slovni zasoba a
podobné.“19
Pti ptekladu do vzdaleného jazyka je tfeba uvédomit si veliky rozdil jazykového
systému, tim padem i zplsob vyjadfovani se také 1isi. H. Murakami vystihuje potiebu
hlidat pfirozenost textu. Tato pfirozenost nespo¢iva jen v syntaxi, ale také ve zpiisobu
vyjadfovani modality, ¢astic, zdvofilosti a podobné. Pti zpracovani adekvétniho prekladu
vzdaleného jazyka (kultury) se ¢asto proménuje pocet vét, aktualni ¢lenéni vét a dokonce
n¢kdy dochazi ke zméné Casu.

Dale Murakami odpovidal pii piekladatelském seminafi na otazku, jestli
muze formulovat v§eobecné spravny zpusob piekladu. Odpovédel na ni: ,, Myslim si, Ze
nemtiZze existovat vSeobecné spravny pieklad. I kdyz o tom budeme diskutovat, stejné se
shodneme, Ze neexistuje vieobecn& spravné &teni. Stejné je to v jakémkoli jazyce.«?°
S timto vykladem také budeme souhlasit a nebudeme hledat vSeobecné formulace

spravného prekladu a postupné se zamétime na funkce dila a jejich uskuteénéni v prekladu,

poté posoudime jejich adekvatnost.

1.2.4 Potfebné body pfi analyze prekladu

Podstatné body adekvatnosti ptekladu naznacuji, ze pii prekladu mame k dispozici
nékolik moznosti, které vedou k zdmérné zméne textu origindlu. Mezery vzniklé kvuli
odli$nosti v dobach, kulturach, jazycich apod. miizeme pfekonat riznymi zptsoby, mj. také

odebiranim, nebo pfidanim textl. Musime si ale uvédomit, Ze dopliovani je vzdy nutné

9 MURAKAMI, H.; SIBATA, M.: Vypravéni o prekladech (Honjaku jawa), s. 21 — 22
2 MURAKAMI, H.; SIBATA, M.: Vypravéni o prekladech (Honjaku jawa), s. 28
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provadét podle objektivni potteby za peclivé zvazeného usili o zachovani kvality a zdméru
puvodniho dila. Cilem je pteklad, nikoli vytvoieni nového dila.

Déle uvedeme stru¢ny postup pii vypracovani praktické Casti této prace. Za prvé
okruh piekladatelské problematiky rozd&lime na t¥i &sti podle J. Levého?

1. jazykové rozdily

2. obsah a forma

3. hodnota dila

1.2.5 Shrnuti

V prvni ¢asti této kapitoly jsme strucné popsali oba jazyky podle typologického
hlediska a vyty¢yli problematiku z hlediska vzajemného vztahu obou jazyku. relevantni
pro proces pieklddani. V druhé ¢asti jsme se zaméfili na problematiku literarniho prekladu
a vymezili jsme pojem adekvétniho ptekladu.

V dal$i casti prace se zaméfame na analyzu piekladatelovy prace postupné od
pojeti, interpretace po prestylizovani. A také pfi tom zdlraznime jeji formalitu (obsah a
formalni totoZznost), dynamic¢nost (komunikacéni efekt na ¢tenare) a pragmati¢nost (ucinek).
V posledni ¢asti prace shrneme jednotlivé realizace obecného vyznamu, jedine¢ného
uméleckého prostiedku a obecného uméleckého prvku® napiikladech ze zvolenych

beletristickych prament.

2 LEVY, Jifi. Uméni prekladu, s. 51
2 LEVY, Jifi. Uméni prekladu, s. 116
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2. Rozbor preklad

V této, praktické casti nasi prace, podrobime analyze pielozena dila. Jako ukéazky jsem
vybral rozbor knih Valka s mloky od Karla Capka a Sestry Makiokovy (ptivodni nazev
knihy v japonstiné je ,,Sazamejuki®“) od DzuniCir6 Tanizakiho. Dila budeme podrobn¢
zkoumat jak z hlediska cesko-japonského, tak také japonsko-Ceského prekladu. Postupné

se budeme vénovat jejich pojeti, interpretaci a prestylizovani.

2.1 Vystizeni dél a jejich zaméreni na adresaty

Na zacatku zminime zakladni Uidaje o piekladech a také nastinime jejich
charakteristiky, odchylky a problematiku, které detailné rozebereme v druhé casti této
kapitoly.

Pfedem upozoriiuji, Ze se zde predevSim zaméfim na jistd problematicka
mista a to do co nejdetailnéjsi trovné. To vSak neznamena, Ze vSechny uvedené preklady

jsou nedokonalé. Z hlediska zvolené¢ho ptekladatelského zadméru jsou velice dobie

zpracovany.

2.1.1 Preklad knihy Valka s Mloky
Zaéneme japonskym piekladem knihy Valka s Mloky od Karla Capka. Tato kniha
byla jiz vicekrat pieloZena do japonStiny, pro nas rozbor jsem vybral tfi ukaizky23 Kazda

zukazek byla prelozena z jiného jazyka: prvni ukazka byla pteloZzena 1968 z némciny,

23 bohuzel nejstarsi pfeklad Valka s Mloky z rustiny od Takasiho Dzugeho z nakladatelstvi

Kadokawa jsem nemohl sehnat
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druha 1978 z plivodniho jazyka ceStiny (jedna se o opravenou verzi, jejiz prvni vydani

vyslo jiz v roce 1970 ) a nejnovéjsi verze byla pielozena v roce 1994 z anglictiny.

Pieklad prvni
Prvni preklad knihy Valka s Mloky pielozil Kendzi Macutani a kniha byla vydana

v nakladatelstvi Tokyo Sogen$a v ramci projektu utopickych novel Ségen Suiri Sosecu.
Byla pfelozena z némciny. Prvni vydani vyslo v roce 1968 a ukazka pochazi z 13. vydani
z roku 1986.

Macutani byl germanistou a zabyval se dlouhou dobou némeckou literaturou. Tuto
knihu pftelozil pravdépodobné ze SirSitho z4jmu o stat sousedici s Némeckem, obzvlaste
V obdobi pied druhou svétovou valkou. Piekladatel chtél prostiednictvim piekladu poznat,
jak je soudobé nacistické Némecko vnimano z pohledu okolnich zemi. Tento diivod je
patrny z vysvétlivek, které nalezneme v piekladu. V nich je popsana strucnd prezentace
Capka a jeho nazor na spojitost mezi motivem (mlok) a nacistickym Némeckem. Také
ptekladatel uvadi, Ze pti jeho ptekladu srovnaval své prace s tehdy pielozenou praci (vyse
uvedeny nejstar§i pieklad Valka s Mloky) a vystihoval rozdil chybéjici ¢asti textu
v prekladu zrustiny a z némciny. Jeho pojeti knihy Valka s Mloky je v ramci
sttedoevropské literatury z obdobi kolem druhé svétové valky fazeno k utopickym diltim.

Némecko-japonsky pieklad jiz tehdy meél velice dlouhou tradici. Ani v jeho
prekladech nechybéla tato tradice, pieklad je vérny a dobie se Cte. Redundance je
minimalni a implicitni 1 explicitni dopliky nejsou témétr 7adné, text se velice blizi
originalu. Pravdépodobné diky podobnosti kultury cesko-némecké a tradici némecko-
japonského prekladu nedoSlo ke kritické zméné pifi dalSim prekladu. Jesté vice se mohl
pfiblizit origindlu pomoci prvotniho pifekladu rusko-japonského. Hlavné ma styl i cit
V japonsting, proto se dobie ¢te. Odchylky tohoto ptekladu jsou nékteré chybégjici Casti
z originalniho textu (zjednoduSeni 2. kapitoly z 2. knihy), vétSinou jde o drobnosti,, ale
nékteré fraze jsou adoptovany z némecké frazeologie. Dale ma ptekladatelsky specifickou
krat$i vétu nez je obvykle u ryziho japonského beletristického textu, proto je na prvni

pohled patrné, Ze se jedna o pieklad.
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Pteklad druhy

Druhou ukéazku pielozil Kei Kurisu a kniha poprvé byla vydana v roce 1978
nakladatelstvim Iwanami. Jde o 7. vydani z roku 1996. Prekladatel vysvétluje
v predmluvé, ze tento preklad byl prelozen diive a vydan v jiném nakladatelstvi v roce
1970 a 1974. Také uvadi, ze nové vydani z roku 1978 je trochu poopravena verze star§iho
vydani.

Kurisu byl bohemistou a esperantistou. Byl jednim z hlavnich ptekladatelii
z ¢estiny a sam studoval piimo ceskou literaturu. Pochopitelné dilo bylo pfelozeno ptimo
z ¢eStiny. Prvni pieklad tohoto dila byl povazovan v rdmci piekladatelského projektu za
svétovou science fiction, ale poopravené verze vydéaval jakoby v ramci Ceské literatury,
proto v nov¢jsi verzi byly prekladatelovy vysvétlivky rozsiteny o literarnévédné hledisko.
Tyto vysvétlivky jsou opravdu velice odborné a zabiraji celych 50 stranek (jedna devitina
celého textu). Jsou v nich obsaZzeny informace o osobnosti Karla Capka, detailni historicka
fakta, riizné literarni fakta, prelozeny ¢lanek Karla Capka, odkazy na védecké prace (napf.
William E. Harkins, Miloslav Halik). Piekladatelova snaha o exaktnost je ohromujici, ale
bohuzel da se téméf s jistotou fici, ze tak detailni rozbor oslovi jen maly okruh
nejzasveécenéjsich ctenaid.

V celém textu je patrna velké snaha o implicitni 1 explicitni doplilovani: pteklada co
nejdetailnéji a explicitni vysvétlivky jsou nejen na konci knihy, ale také béhem textu. Kdyz
srovnam objem knihy s pfedchozi knihou, jednad se o knihy stejné velikosti pouZzivajici
stejnou velikost pismen, pfesto kniha pielozend Kurisuem mé o sto strdnek vic
(s vysvétlivkami o 150 stranek vic). Snazi se vystihnout styl i format originalu, nékdy
ovSem na ukor libeznosti japon$tiny. Dokonce nékteré Casti jsou pieloZeny s otrockou
veérnosti a vyskytuje se zde podivna sémanticka prozodie v japonstin€. Pieklad 1 jeho
odbornd prace jsou poctive, detailni a skvélé pro nds badatele, avSak z pohledu Sirsi
¢tenatské obce je to jaksi pfehnané a malo ¢tivé. Bohuzel mé nejnizs§i hodnoceni u béznych

Stenaid. 2

2 Z priazkumu, ktery jsem provedl na svych znamych, jednoznac¢né vyplynulo, , Ze vSichni

¢tenafi, ktefi méli po ruce knihu Valka s Mloky ptelozenou Kurisuem, bud tu knihu nedocetli, nebo
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Preklad tfeti

Nejnov¢jsi preklad knihy Valka s Mloky vySel v roce 1994 v nakladatelstvi
So6gakukan. Knihu pielozila dvojce piekladateli Kjodzi Kobajasi a Nozomi Omori. Omori
je prekladatelka, ktera se hlavné specializuje na pieklad z anglictiny v oblasti Zanru science
fiction, a Kobajasi je spisovatel moderni japonské literatury a rovnéZz basnik haiku.

Pieklad Omori a Kobajasiho miizeme povazovat za tplny opak piekladu Kurisua.
Je zkracen implicitné a objem pielozen¢ho dila je skoro o polovinu kratsi nez Kurisutv
preklad. Davod, pro¢ tomu tak je, je vysvétlen na konci knihy za reklamou na jiné knihy?”.
Cituji: ,, ... Pivodni dilo ,Vélka s Mloky " je v Ceském jazyce, ale tato kniha je ptelozena
z anglického textu. Za hlavni cil ptekladu jsme si dali ¢tivost a srozumitelnost a neochotné
jsme zkratili ¢tyti kapitoly originalu, také jsme zkratili dvé tietiny celkového obsahu. ... «
A poté odkazuje na pteklad Kurisua pro zasvéceného cCtenaie jako na ,,uplnou verzi®.
Nakladatelstvi Sogakukan je znamo jako jedno z dominantnich nakladatelstvi détskych
vzdélavacich knih. Tento pieklad je rovnéz vydan v rdmci vzdélavani. V knize neni napsan
doporuceny vek ¢tenafd, presto najdeme riizné ndznaky zamétujici se na veék ctenare od 13
do 15 let. Je to ¢tiva kniha i pro déti, ale za to ztratila mnoho obecnych uméleckych prvkd.
Prekladatel¢ (také redaktofi) méli na mysli ziejmé& pfistupnost a jednoduchost, dale
pravdépodobné zdmeérné ochudili knihu o jeji mnohovyznamovost a vicevrstevnatost,
zamétujici se na jediny vyznam typicky pro béZnou science fiction literaturu.

Podle mého osobniho ndzoru se jedna o dobfe zpracované dilo, pokud je
povazujeme za ,nové dilo“. Odstranéni ctyf kapitol, rovnéz implicitni zkracovani
s pouzitim ekvivalentni parafraze zplsobuje aZz piimocate naturalisticky pocit pii Cteni a
snadné pochopeni obecného vyznamu, avSak ztraci se vérnost s origindlnim dilem.
JednodusSe feceno, roman se proménil na romaneto. Dale tento pieklad obsahuje nékolik
strucné explicitnich vysvétlivek tykajicich se evropské a svétové kultury, ¢i béznych

znalosti, aby co nejvice vzdélaval mladého Ctenare. Také obsahuje bohaté ekvivalentni

nepochopili autorGv zamér. Dale tfi Ctenafi pii srovnani této knihy s ostatnimi knihami odpovédéli stejné a
dali Kurisuovu prekladu nejnizsi hodnoceni podle étivosti a srozumitelnosti.
% CAPEK, Karel. Vilka s mloky, s. 284 pieklad Kjodzi Kobajasi, Nozomi Omori
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japonské frazémy, které naturalizuji pielozeny text. Pfirozenost japonstiny je nejvice

dodrzovéna ze vSech piekladu.

2.1.2 Preklad knihy Sestry Makiokovy (japonsky nazev Sazamejuki)

Kniha Sestry Makiokovy od Dzunic¢iréa Tanizakiho byla poprvé prelozena v roce
1977 a jako ukédzku jsem vybral 2. vydani z roku 2010. Knihu pfelazila Vlasta
Winkelhoferova, prekladatelka a japonistka, ktera prekladala fadu dél z moderni japonské
literatury. Kniha byla pieloZena ptimo z japonstiny.

Jeji preklad dobie zachytil Tanizakiovu filozofii o zachovani japonské kultury.
Prekladatelka zachovala pii piekladu cizost i exotiCnost Japonska, nedovysvétlovala
nasilné kulturni rozdily ani implicitnim ani explicitnim zptisobem. Tato snaha se podoba
pfekladu Macutaniho. Pieklad je urcen Siroké ctendiské obci, proto nékteré detailni
jazykové hiicky narazejici na japonskou kulturu a velice specifické japonské predméty
(uc¢ikake — kimono) byly zjednoduseny, nebo ptizptisobeny ¢eskému prostiedi.

Tanizakiho logi¢nost a zplisob vyjadfovani jsou specifické i v japonské literatute.
Jeho styl logického uvaZzovani se podoba stylu evropského romanu, proto ¢tenaf nepocit'uje
z prekladu silnou cizost. Déle neni citit z jejiho prekladu otrockd vérnost, pfrestoze se
snazila zachovat co nejvice informaci, délila souvéti na vice vét kvili srozumitelnosti.

Implicitné pfidavala nové informace minimalné.

2.1.3 Adresat dél

V predchazejici kapitole jsme se zminili o rtiznosti adresati ptimo se podilejici na
stylu 1 forméatu ptekladu. Vzdy musime brat ohled na ¢tenare a predpokladat jejich znalost
kultury ¢i prostiedi origindlu. Aby byl srozumitelny, byl u nékterych casti cesky pieklad
Sestry Makiokovy proménén na ekvivalentni ¢eské vyjadifovani, nebo prostfedi, protoze
bezni Cesti Ctendii nejsou natolik obeznameni s japonskou literaturou a kulturou.

Vialka s Mloky v piekladu Omori a Kobijasiho je koncepce ,,pro déti“. Dale

Macutanitiv pieklad je urcen Siroké vetejnosti, zatimco se Kurisullv spiSe zaméfuje na
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akademickou vefejnost a pocita se vzdélanym Ctendiem zasvécenym do stfedoevropské
problematiky. Zajimavé je to, ze Ctivost a presnost (detailnost) prekladu neprimoumérné
graduji: ¢im je preklad Ctivejsi, tim je méné pfesny, je tam vic odchylek od origindlu a
prekladatelovy volnosti a interpretaci. A naopak, ¢im se pieklad vice drzi originalu, tim je
méng¢ Ctivy a srozumitelny. Pokusime se o analyzu i z tohoto pohledu a zamyslime se nad

»adekvatnosti jednotlivych prekladu.

2.2 Interpretace dél

Dostdvame se k jadru prace, k rozboru a interpretaci dél. Prvni ukazka je
ze striktniho piekladu. Kurisu ptelozil predmluvu ke knize Valka s Mloky:

NUMAKSE] 22 VV-0EF. ESVSBEMGON., Thhb, VD
WAANRXBADREZH N2 — FET/DGFEDEARIZ, EHNG S HILMAZE
AEDIF. ES0 ST, EVLWSERZ, SMEEhFELR, TLUREESE] =
EVEBREREICESILQVET L, 9OMNL, A—FETMGRBEEE DD
YIFERHYFELATLE, LEEICEDHETNERY EEA, 1 2

V originéle se piSe:

,Byla mi poloZena otdzka, jak jsem k tomu pfiSel, Ze jsem napsal Valku s Mloky; a
pro€ pry jsem si vybral zrovna mloky, abych z nich udélal nositele své takzvané romanové
utopie o zaniku lidské civilizace. Tedy mam-li uptimné vylicit, jak jsem k tomu pfisel,
musim poctivé fici, Ze jsem zprvu vlastné Zadnou utopii psat neminil. LA

Z hlediska japonstiny preloZend véta ma nadmérny pocet interpunkci. Navic vidime
netypicky zpusob vyjadfovani/déleni vét: napiiklad druhou vétu v japonském
piekladu TES WS FHEM S DA (jak jsem k tomu piisel) nebylo nutné psat
oddélené (v japonském piipad€¢ je nadbytecné ji ohranicovat jako samostatnou vétu.)

Konec prvniho souvéti & WLVS B Z. FAlEShFE L1zl (Byla mi poloZena otazka)

% CAPEK, Karel. Vdlka s mloky, s. 9 preklad Kei Kurisu
2 CAPEK, Karel. Vilka s mloky, s. 3
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je rozdé€len na dvé Casti a tim pfirozené plynuti véty bylo naruseno. V tomto piipade
z hlediska japonstiny se nemusi nutné vyjadfit zajmeno FAIE ( mi ) a bez zmény informace
muzeme sloucit dvé rozd€lené ¢asti do jednoho celku. Poslednim problémovym mistem
z tohoto souvéti jsou &asti druhé véty TIZFEE(ZFESH I (upiimné vylicit) a [IEEIZ
EDEITNIX]  (poctivé Fici). V piipadé japonské jazykové kultury ob& vyjadfeni jsou
skoro totozna: kdyby piekladatel chtél zachovat pocet vét a jednu Ceskou vétu prelozit
jednou japonskou vétou, toto opakovani je zbytecné. Uvedli jsme v predchéazejici kapitole,
ze je v japonstin€ predikat nositel vyznamu a klade se na konec véty, proto v jedné vété
nemuizou byt dvé hlavni véty na stejné urovni. Pochopiteln¢ kazda fraze je v rtznych
hlavnich vétach a nemaji totozné funkce v tomto souvéti. Kdyby prekladatel chtél zachovat
hlavni véty, musel by nutné rozd¢lit souvéti na dve véty.

Dtivodem vzniku této problematiky je silna snaha o zachovani tfazeni vét a typu
souvéti. Podivejme se na schéma véty. Vétny rozbor prvniho souvéti je:

1H
I\
2V 4V
\ \
3V. 5V

A v japonském piekladu jsou véty v porovnani s pofadim Ceskych vét umistény

takto:
3,2,a,5,4, proc, 1b, 1a

Spojka ,,a“ a prislovce ,,proc jsou ohrani¢eny samostatné a hlavni véta je rozdé€lena
na dvé ¢asti ,,byla mi poloZzena“ (1a) a ,,otdzka* (1b).

Je zde vidét presny opak vétného rozboru v obou jazycich. Ziejmé prekladatel chtél
opravdu reprodukovat vétu piesné tak, jak je, a tim se vyhnout postupu restylizace,
modernizace a naturalizace. Nadmérnou formalitou mize dojit ke ztrat€¢ dynamicnosti véty.

Dalsi ukédzky jsou zaméfeny na realizaci situace a prostiedi v textu. Piekladatelé
(¢tenafi) museji dokreslit situaci ve svém mysleni, proto se né¢kdy zmyli subjektivnim

pohledem, pfipadné nejasn¢ uvedené vyjadieni prechdzi. Porovnejme nyni tfi preklady
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Vilka s Mloky s origindlem a rozeberme, v ¢em se mezi sebou lisi a jaky je jejich vztah
K originalu:

»Profesor van Dott sebou netrpélivé zavrtél a zvedl ruku. ,Pane predsedo, snad

bychom se mohli vratit k véci. Na programu je provincie Fong-tien. Jsme zmocnéni

nabidnout za ni japonské vladeé nédhradu ve zlaté. Otazka dale je, co daji interesované staty

naSim klientim za odklizeni Ciny.’ »28

Macutani®

72 Fy bREHY HY LERODEBZRETFE2HIT-.

lBR. BFZETSELSITEHYFEAD, BEEOMETY . &R
FZDHEL L THABRRFICEZRET HL 5B ZENELONATEYEY . £
nivod53—2, YFEHRMEMNSIET C EITOWT, BRERIEEK < DKE
AIZDWNWT, EAGBIILEZT AED2LYTLESIM?] |

Kurisu®

7> Ry FERIE, WTEHI->THLLRBEVEWLSTZ53IZ, B
ZRRITYZELTLEA, FE2HITI-,

FER. BFET. FEFEEETY . DELELEEERBFIC. TORK
BZE T >ERZEZA 0N TEYFET, Tnbo b >—D0REF. FEZ
BT DERICHT HHLE LT, BRAEITF =D DEREANIC, — K2R
EndmhENS2ETY

Omori- Kobajaéi31

7> By FENVWS L LIFARIBTHEEZRD,

[FBR. BFZETSETLESL, BEEOHTIN., bhbonlIEEE
ELTHABFICEEZZRETIRAELNHYFT . 1 |

8 CAPEK, Karel. Vilka s mloky, s. 217

2 CAPEK, Karel. Valka s mloky, s. 286 preklad Kendzi Macutani

%0 CAPEK, Karel. Valka s mloky, s. 395 pieklad Kei Kurisu

s CAPEK, Karel. Vilka s mloky, s. 241 pieklad Kjodzi Kobajasi, Nozomi Omori
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Za prvé se pozastavime u piekladu véty ,Profesor van Dott sebou netrpélivé
zavrtél“. Original této véty poukazuje na pocit postavy pomoci vnéjsi charakterizace.
Nejvérngjsi pieklad je Kurisutv [TWTHIZ->THULLNGENNE LSS5I,
B2Zr3 Y%L TLV=hA] . Prekladatel zde presné popsal d&j, ktery vyjadfuje danou
pasdz, kdezto Macutani pielozil pomoci popisu situace [HYHY LEBRDEZE
RETJ (viditeln& dal najevo netrp&livost) a Omori-Kobajasi pouZili ekvivalentni d&j té
situace TWSF2f= LITARIFETL (tvaril se netrpélive). Viechny tii zpiisoby miizeme
povazovat za adekvatni, ale problém nastava v dals$i pasazi: ,,Otazka dale je, co daji
interesované staty nasim klientim za odklizeni Ciny.“ Omori-Kobajasi zkratili tuto pasaz,
avSak jsou zajimavé preklady Macutantho a Kurisua. Prvni zajimavost je slovo
,,odklizeni®. Kurisu pouziva jako ekvivalent slovo [#k%%] (masakrovat) a Macutani
MM 5H9 ] (smazat z mapy). Ziejmé existuji dal§i ekvivalenty, které napiiklad
uzivame pii vyjadieni ,,odklizeni hliny®, pfesto oba ptekladatelé vybrali ono vyjadieni
pravdépodobné proto, Ze jejich pfedstava situace byla parafrdze druhé svétové Vélkygz.
Druhou zajimavosti je slovo ,,dat”. V japonstin€ neexistuje podobn¢ univerzalni vyjadieni
jako slovo ,,dat™“ v cestiné, proto je Macutani spletl s vyznamem ,,pfispivat® a pielozil
MEEREFEEEHEADEKBAIZONT, EALBILZETEEDIYTLLEIN?]
(¢im pfispéji zainteresované staty nasim klientim). Kurisu spravné pochopil, Ze jde o

néhradu Skody a pielozil to jako A ZiRfEE N HH ] (co nabidnete). Pokud bychom

vvvvv

pouziva Kurisu. Divodem je, ze se [#2f#t1 frekventovang pouziva pfi situaci ,,nabidnout
pfedmét®, nebo ve vyznamu ,,sponzor®, ¢ili nepouziva se v situaci nabidnout navrh na
odskodnéni, ale v situaci, kdy nabizime néco uziteéného. Navrhované T$@Z] piesné
znamena ,,nabidnout nazor* a mize implicitné podtrhnout spravné chapani véty.

Dale se zde vyskytuji odchylky ve vyjadfovani zptsobu. PasaZ ,,snad bychom se

mohli vratit k véci“ je vyjadiena podminovacim zplisobem, piesto tento zpisob zachoval

2 Sice je to osobni hypotéza, ale myslim si, ze pfi piekladu této pasaze pravdépodobné oba

prekladatelé méli na mysli ,,odklizeni Lidic*. Mozna proto Macutani, piekladatel z némciny, pouzil pfiméru
»Smazat z mapy“ a Kurisu, bohemista, to vyjadfil ,,masakrem®.
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jen preklad Macutaniho. Kurisu piekladal rozkazovacim zptisobem a Omori-Kobajasi pfi
prekladu pouzili modalniho slovesa ,.chtit. Textu Omori-Kobajasiho je piestylizovan
emocionalnim zabarvenim, proto miizeme pochopit tuto piestylizaci jako shodu stylu, ale
Kurisuovo prestylizovani je ponékud podivné, nenajdeme pro n¢j zadné divody.

Jesté vécna chyba je v prekladu Omori-Kobajasiho pii prekladu slova 8%
(penize). Pivodné to mélo byt zlato vytézené z motského dna. Jde o modernizaci predlohy.
Dnes se plati penézi, ne zlatem. Zaroven je to posun do jiné, komer¢ni roviny. Tato zména
do jisté miry usnadiiuje chapani véty, avsak ochuzuje se obraz svéta pribéhu. Kazdy ctenar
ve své myslence vytvaii obraz svéta prostfednictvim piibéhu, v ptipadé¢ utopického dila
o to vice. Nadmérnd modernizace, nebo naturalizace vytvari neshodu s ptivodnim dilem a,
muze ctenafe dokonce odradit od piibéhu, také zde mlzeme uvaZovat o jistim

podcenovani Ctenare.

Jako dalsi piiklad odchylky v ceském piekladu vyplyvajici ze subjektivniho
hodnoceni uvadime tuto ukazku:

LMEEBICHAIITZEATEV-REELOXREYL, RMCAICHETRET
i, EFEZALLDERTEH. IMNBILOKETEMN L, &, K
ERBEDTH2=. TS5TAME, EFFHEZHITECEL, bo LB EL
EOUERFLANET ., tREBICEAMTE, ELOLWZ EBAMELVERST,
(FABLFELRALVICHFENREEPCHDEESELE, ERSREENT
RLE=CERH oD%, RoTELENEMTLED, THRIFES ESEDA
LUEFLT, REICRSOTHDLELHOT UM, 1 ¥

,» ... Ten den byla z Kozuciji dorucena i svatebni kimona. Jukiko se na n¢ dlouze
zadivala a povzdechla — kéZ by nebyla pro ni... Saciko si vzpomnéla, Ze ani ona nebyla
pifed svatbou ve veselé naladé. Kdyz se ji sestry tehdy ptaly, co ji je, odpovédéla jim versi,
které ji ted’ po letech znovu vytanuly na mysli:

I dnesek cely prozila jsem

8 TANIYAKI, Dzuni¢iro. Sestry Makiokovy: kniha 1. (Sazamejuki ge), s. 359
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nad novymi Saty

a poznala, zZe za oddavky

smutkem z louceni se plati.

Jukiko trpé&la Zalude&ni nevolnosti cely den i celou cestou vlakem.“**

Tato ukdzka, v niz se d¢j ubira rychle kuptedu je pravé zavérecnym odstavcem
celého romanu. Cela posledni pasaz je obraz Jukiko (prave jeji jméno je zvoleno pro nazev
knihy ,,Sazamejuki‘), ktera se pfipravuje na svatbu. V té ukazce najdeme dvé odchylky,
které pravdépodobné prameni ze subjektivniho diivodu. Prvni ¢ast je véta ,,Saciko si
vzpomnéla, Ze ani ona nebyla pfed svatbou ve veselé naladé®, kde podmétem véty se stala
postava Sacfiko misto jeji sestry Jukiko. Nékteré ¢asti Tanizakiova textu jsou pon&kud
chaotické: pouziva nékolik styld a vklada do véty basnicky, piimou fe¢, ich-formu apod.
V této ukazce se také objevuje basen uprostied véty, komplikuje ji smiSeni s ich-formou

[Z5ZAZIE] (vzpominam si), je velice dlouha véta a dokonce neobsahuje gramatické
jevy oznacujici osobu. Mozna kviili témto divodim piekladatelka nezamérné proménila
podmét véty, nebo ji zamérné prestylizovala kviili dynamicnosti pasaze. Kazdopadné z této
odchylky nevznikd zména v dynamicnosti ani pragmati¢nosti véty, proto se preklad da
povazovat za adekvatni.

Dalsi odchylka je zplisob vyjadieni slova. V posledni pasazi se objevuji tiikrat
slova T F#i1 (prGjem). V prekladu nékteré véty obsahujici slovo prijem byly zdmérmnég
zkraceny a v piekladu se ani jednou nevyskytlo slovo ,,prijem*. Byly pouzity ekvivalenty
jako Zalude¢ni neurdza, stfevni katar a Zalude¢ni nevolnost. Tanizaki zdmérné pouZival a
opakoval toto vyjadfeni, kterémélo pro nc¢ho symbolizovat nekrasné biologické
skutecnosti. Tanizaki byl povaZzovan za milovnika japonské tradice. Nemiloval jen krasu
tradice, ale také miloval oSklivy a egoisticky svét japonské tradice. Rad piirovnaval
japonskou tradici k biologickym skuteCnostem a pravé proto se vyjadieni ,,prajem
objevilo tolikrat. Ptekladatelka zde dala ptednost formalnimu, neutrdlnimu,
terminologickému az eufemistickému vyjadieni pied zjevné naturalistickym vyjadienim

autora. Tim zplisobem efekt autorova zdméru znacné poklesl. Urcité piekladatelce musel

i TANIYAKI, Dzuniéiro. Sestry Makiokovy, s. 505 pieklad Vlasta Winkelhoferova
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byt zndm autoriv zdmér, avsak podle mého soudu prekladatelka se zaméftila na dva
okruhy ctenari, jednak na zasvéceného Ctenare, kterého zajima i skryty vyznam, jednak na
Ctenare, ktery se chce jen pobavit a ve kterém by opakovany vyskyt slova ,,prajem*
vyvolal nelibost. . D4 se ale zde mluvit i o podcenéni cilového Ctenafe, ale na druhou
stranu je pravda, ze tento autoriv zadmér je t€zko pochopitelny, kdyz ¢tenar necetl dalsi

jeho knihy.

Dale uvedu priklady z ¢eského piekladu, kde jasn¢ vidime kulturni ptizptisobeni se
Ctenafi:

MEFIXFFRTIBARILSTEDALGDT, COXELGEDHCENTT
W=, EFRFBERLFEIZREGENL. [FhIFH] 2 [FhF] 120 [2F4L
1 Z 22V 12, [V50hFLT7HE<R] # V5 0hEKRITOTHTX] IC
BELEEFT, HMIFAILELXEE L THEES-ESAIFGELE S ITR 1A
LEL-DEZD [BRT] ORETH 1=, BRIE [RIFYUNET] oLl
T 24 LToRETL2] FTERODELSISETELz, —1 F

,Ecuko psala dobra slohova cviceni i ve Skole a také tento ukol byl napsan vyborné.
Jukiko se podivala do slovniku, opravila slovo nazdvihla na nazdvihla a ptidala n¢kolik
carek, ale jinak se ji zdalo, Ze cviCeni je bez chyby. Jenom stale nevédéla, co se slivkem
nohou. Nakonec celou vétu opravila takto: ... %

V této casti hlavni postava Jukiko opravuje slohovou praci své netefe Ecuko, ale
problematické je to, Ze opravené chyby jsou pfirozené v ramci japonské gramatiky. Kdyby
je piekladatelka chtéla pielozit pfimo, musela by redundantné vysvétlit urcité Casti
japonského jazyka, dokonce se jednalo o zastaralou gramatiku. V této situaci piimy
preklad neni adekvatnim, protoze zachovanim formy origindlu nemizeme pienaset
dynamicnost této pasaze. Tato problematika byla vyfeSena pomoci pieneseni situace
do ceské kultury za vybéru jiného funkéniho ekvivalentu majiciho obdobny ucinek na

Ctenare.

% TANIY AKI, DzuniCir6. Sestry Makiokovy: kniha I. (Sazamejuki dzou), s. 50
% TANIYAKI, Dzuniir6. Sestry Makiokovy, s. 33 preklad Vlasta Winkelhoferova
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Uvedené slohové chyby v japonstin€ nejsou piimo prevoditelné do cestiny kviili
rozdilné jazykové kultuie, proto piekladatelka zvolila ekvivalentni feSeni a zavedla misto
grafemické chyby kvantitativni chybu v délce samohlasky, misto chybné uzitych
japonskych partikuli chyby v interpunkci. Co se tykd efektu, mizeme to povazovat
za totozné. Priekladatelka dobie znala rozdil mezi obéma jazykovymi kulturami a zvolila
pfizptsobeni se ¢tenaitum, i kdyz chtéla co nejvice prezentovat japonskou kulturu.
Uvedeme jesté podobny piiklad, ktery zvolila Winkelhéferova:
[ZDHEELPADBARER >0 H. COMELIBIC [HEF/ F
J9TTEAFET]) Z5RAITE. EEDNFT-F-LWTROEIM., [HLGV=F
ATIHEWFET) EHCASRAD, AT, 25, [HELKRTYTI E5T
LETAL Y

,Japonstina té stafenky je opravdu nevyzpytatelna. Mluvi strasné rychle a polyka
pii vyslovnosti nékteré slabiky, takze jednou, kdyz jsem u nich byla, se m¢ chtéla zeptat,
jak se mam, a fekla ,japa zijete’ , a ja myslela, Ze se mne pta ,kdepak Zzijete?’ , a tak jsem ji
na to odpovédéla: ,V Osace!” «38

Zde mluvi o podivné japonstin¢ ruské stafenky. Jako v ptredchozi ukazce i zde
piekladatelka explicitné pozménila, pfizplsobila pieklad jazyku a kontextu, vlastné
aktualizovala i tuto ¢ast tak, ze misto véty [®HEF-F/ FUTITEZXET] (mite
strasti) pouzila ,,japa Zijete*. Tato zdmeéna je velice povedend, protoze za poziti jinych
lexikalnich prostfedki navozuje stejnym zplisobem pieslech (,kdepak zijete?’) jako

Vv originale a pivodni text je takto vniman stejnym zptisobem jako original.

¥ TANIY AKI, DzuniCiré. Sestry Makiokovy: kniha I. (Sazamejuki dzou), s. 116
% TANIYAKI, Dzuniir6. Sestry Makiokovy, s. 72 preklad Vlasta Winkelhoferova
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2.3 Rlzné zpusoby zjednodusovani textu

V prekladech Casto probihd odstranovani, nebo zjednoduSeni neékterych casti textu
originalu. Byvaji to nejen kratké Casti véty, ale také to mohou byt jeden odstavec i1 cela
kapitola. Hlavnim divodem tohoto procesu byva piestylizovani za Ucelem pieklenuti
jazykovych a kulturnich rozdili, ptizptisobeni se urcitému okruhu ¢tenard, ale také se zde
mohou vyskytnout neshody komercni, v neposledni fadé¢ neshody spjaté s politickym
kontextem.

Nejprve se podivame na ukazky z knihy Sestry Makiokovy ilustrujici zjednoduseni

z hlediska kulturniho a jazykového:

[T, EBLrA. BESAPD]
& BREBRFHAFEEITz, ROE. HAEBEEFT L—HEATENMOHTE
5LECAT, EBENBHEICRYBLIOZ, RREEIPEMBIZIHATIRERAAT
WADTHS, cchblFEVENCLE,. ELUVOILGMEDERLEN. HF
FOUENT boEX2-DEREEFTH =M. » - -1 %

» sMaminko, podivej! Nevésta! ‘ zavolala nahle Ecuko. Ze Siné ocisty vychazel
pravé od svatebnich obfadii zastup svatebcanl. Po obou strandch cesty se shromazdil dav
zveédavcel, kteti sledovali, jak nevésta nasedd do auta. Z mista, kde stali, zahlédli
Makiokovi v okénku auta pouze nevéstin bily svatebni ¢epic charakteristického hranatého
tvaru a nadherné, bohaté svatebni kimono. ... «d0

V této wukazce vidime dv€ odchylky od origindlu. Prvni je slovo

[ff#E (S5 BHITF) I, které oznaCuje druh kimona (piivodné bojové obledeni) dnes
pouzivané pii japonské hie, nebo pii Sintoistickém svatebnim obfadu. V ceském piekladu
je slovo aktualizovano, tj. konkretizovano za pomoci vysvétleni ,,svatebni kimono*:
pivodni nazev se zménil na ndzev pouziti. Je zajimavé, ze se takovato zjednoduseni, ¢i

vysvétleni pfimo v textu vyskytuji v ¢eském piekladu mnohem vice nez v japonském.

» TANIY AKI, DzuniCiré. Sestry Makiokovy: kniha I. (Sazamejuki dzou), s. 147
“0 TANIYAKI, Dzuniir6. Sestry Makiokovy, s. 88 preklad Vlasta Winkelhoferova
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Japonsti prekladatelé maji spiSe snahu zachovat ptivodni nazev a explicitné jej vysvétlit.
Pravdépodobné se jedna o rozdil v ptekladatelskych kulturach, kde na jedné stran¢ ma
prednost ¢tivost a na druhé ma prednost vzdélavani.

Dalsim pieformulovanym slovem je [HEM< L] . Je implicitné vysvétleno
ve véte ,,bila svatebni ¢epice charakteristického hranatého tvaru®. Doslovny pieklad tohoto
slova je ,,ukryva¢ roht*“, ktery symbolizuje to, ze se neveésta ma stat nezavistivou a
mirumilovnou manZzelkou (rohy jsou symbolem hnévu a zévisti). Vyznam této pasaze se
nemeéni s vysvétlenim vnéjs$i podoby predmétu, piesto v japonském piekladu by nejspis byl
zachovan nazev a bylo by vSe explicitné vysvétleno.

Dalsi pasaz je ukazkou na zjednoduseni textu:

TEHABLPADEE, ToTHEOA]
FFDLEIZE I —AXROHDEFHANSDT., WFIEFHNEINSDRET, FF
D ez hmbeAl | EFOIEZE [EmbeAl EFULGLHLEN, £
D EHAL A NEFEF->T TEHAL AL EBZZt. 1

Cela tato pasaz je zkracena na:

,.\Vy jste mu poslali fotografii?*?

V této casti prekladu je odstranéna implicitni vysvétlivka o prezdivkach
pouzivanych starS§imi sestrami vi€i nejmladsi sestie Taeka a vysvétlivka o fonetické zméné
prezdivky, které pouzivala od détstvi. V japonské béZné komunikaci neoslovujeme star§iho
sourozence piimo jeho jménem: pouziva se bud’ slovo s vyznamem ,,star$i bratr®, ¢i ,,starsi
sestra®, nebo néjakd prezdivka. V celém romanu Sestry Makiokovy se vyskytuje nékolik
zpiisobll oznacujicich postavu, kde vSechny Ctyfi sestry Makiokovy se oslovuji navzijem
jinak.

Z davodu zjednoduseni prekladatelka zkratila pasaze o prezdivce, pokud piimo
nesouvisely s vyznamem romanu. Zavedla bézny zplisob osloveni jménem a nékdy jej

nahrazovala zdjmenem. Podobné¢ v celém piekladu dila Sestry Makiokovy pouziva

zjednoduSeni narec¢i. Piibch Sestry Makiokovy se odehrava v prostfedi regionu Kansai

o TANIY AKI, Dzuni€ird. Sestry Makiokovy: kniha I. (Sazamejuki dzou), S. 7
42 TANIYAKI, Dzunigir6. Sestry Makiokovy, s. 6 pieklad Vlasta Winkelhoferova
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jihozapadné od Tokia, kde se dodnes uzivaji silné nafecni prvky. Je tieba dodat, ze hlavni
postavy mluvi stylem stfedné vyssi vrstvy spolecnosti jejich regionu. Prekladatelka tento
jev nereprodukovala z teoretického i praktického divodu, v Cestiné by se tézko hledaly
adekvatni prostfedky, navic pfimo nesouvisi se zdmérem knihy a jejich vysvétlovani by

zbyte¢né komplikovalo ¢teni.

2.3.1 Kraceni pfedlohy — vstficnost vuci ¢tenarim

Ke kraceni texti dochdzi z celé fady diivodii. Pfipometime si, Ze Omori-Kobajasitiv
pteklad je zdmérné zkracen z divodu pfizplsobeni se Ctenafi a jejich preklad je znacné
krat$i nez original. V jejich textu dochazi ke tfem druhtim kraceni: kraceni celé kapitoly,
preformulovani ¢asti prednasky (2. kapitola z knihy II) a zjednoduSeni celého textu tak, ze
v celé knize dochazi ke kraceni a zjednoduSovani vét, které se ptimo netykaji hlavniho
smyslu textu. Tento pieklad se (ne)zdmérné ptiblizuje podinterpretaci originalu.

Uvedu zkracené kapitoly: z knihy I - 5. kapitola Kapitan J. van Toch a jeho cviceni
jestéti, 10. kapitola Posviceni v Novém StraSeci, 11. kapitola O lidogestérkéach, a z knihy
Il - 2. kapitola SraZka v Normandii. Déale byl odstranén dodatek O pohlavnim Zivoté
mlokd z 12. kapitoly 1. knihy a zna¢né zkracen text 2. kapitoly z Il knihy Po stupnich
civilizace. Text byl prestylizovan a transformovan tak, Ze styl pfednesu se zjednodusil na
styl oby¢ejného romanu (odkazy 1 poznamky jsou odstranény), také v té kapitole zistal jen
hlavni text s ¢tyfmi referaty (Mlo¢i trh, Bukaniii XX. Stoleti, I Congrés D'urodéles,
Bericht iiber die somatishe Veranlagung der Molche). Naopak piekladatelé¢ ptidali do
celého textu explicitni vysvétlivky pro mladé ¢tenare. Naptiklad vysvétlivky jsou: svétova
krize (str. 11), Cejlon (str. 13), perletova Skeble (str. 13), desatero kazani (str. 19), irska
whisky (str. 33), Robinson Crusoe (str. 89), National Geographic (str. 121), Mezinarodni
trestni soud v Haagu (str. 183) a tak dale. Diivodem vSech zkraceni, ptfeformulovani a
explicitniho rozsifeni je zaméfeni na mladé Ctenare.

Déle uvedeme, jak problematickou ¢ast textu pojali dalsi ptekladatelé. Tato Cast je
jednim z jedine¢nych uméleckych prostiedkti Capkova dila: autor se pokousel vyjadiit
beletristické texty odbornym stylem. Je proto lepsi zachovat originalitu dila, ale na druhou
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stranu tento jev podstatné snizuje Ctivost a dynamicnost v japonské jazykové kultute.
Pravdépodobné z tohoto diivodu Omori-Kobyjasi i Macutani zvolili ve svych piekladech
prestylizaci do b& ného stylu romanu. Macutani a rovndZ Omori-Kobajasi neuvedli
vSechny referaty, citaty, obrazy a odkazy z této kapitoly (i kdyz podstatné vic nez
predchazejici dvojice prekladatel). Pouze Kurisu ve svém ptekladu piesné dodrzel formu
1 styl pouzité v originélu43, ale pochopiteln¢ da se to Cist obtizn¢.

Na konci této problematiky uvedu, pouze orientacné, pocet stranek na kapitolu
(pocet znakl na stranu je u obou prekladii podobny): Macutani 44 stran, Kurisu 90 stran,
Omori-Kobajasi 22 stran. Macutani pielozil oby&ejnym vypravécim stylem. Kurisu se
snazil napodobit Upravy grafému, fddkovéani, umisténi odkazi i mezer mezi odstavci.
Omori-Kobajasi dilo pielozili vystizenim podstatnych bodii. Ze viech tfech piekladt

nejlépe pisobi Macutaniova verze, i kdyz v ni chybi nékteré udaje.

2.3.2 Kraceni z davodu politickych

Dale rozebereme véty zkracené z politickych divodd. Vybral jsem ukazky
z ¢eského prekladu Sestry Makiokovy, protoze tento pieklad byl vydan poprvé v roce 1977
a ve druhém opraveném vydéani nedoslo ke zméné tohoto divodu kraceni. Zkracené Casti
se pochopitelné tykaji reZimu, ruského naroda a carstvi. RovnéZ chybi dopisy, jimiz autor
zobrazuje projevy lidskosti némeckého naroda v obdobi druhé svétove valky.

Na ukazku postupné uvedu nékteré zkracené Casti textu:

,» V dobé revoluce se jejich rodina rozprchla po svéte. ... A tak se tedy stalo, ze
dcera je poanglictéld, zatimco matka se synem jsou velci japanofilové. V jednom
z piizemnich pokojii jejich domku dokonce visi obrazy cisate a cisafovny. ...<**

Za touto Casti véty v origindlu pokracuje véta [MBD—ZFEIZ=a54 Tt
ERNEFHITTLVS] (av dalsim pokoji visi obrazy Nikolaje II. a carevny). Tato véta

se v prekladu nevyskytla. Dale se na stejné strance originalu piSe o ruské stafence, ze byla

“ Dokonce Kurisu ptidal obraz, ktery byl oti§tén jen v prvnim vydani originalu. (CAPEK,

Karel. Vilka s mloky, s. 309 pieklad Kei Kurisu)
“ TANIYAKI, Dzuniir6. Sestry Makiokovy, s. 71 preklad Vlasta Winkelhoferova
V originalu: TANIY AKI, Dzuniciro. Sestry Makiokovy: kniha 1. (Sazamejuki dzou), S. 116
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pted revoluci advokatkou v ruském carstvi a umi mluvit francouzsky i némecky, avsak tato
¢ast textu rovnéz v prekladu chybi.

Podobnou zménu vidime 1 v dalsi kapitole45. Je to ve scén¢, kdy hlavni postavy
byly pozvany na vecefti do ruské rodiny. V této scén¢ jsou zamérné¢ vynechdny ¢asti textu
orozsahu jedné a pul stranky origindlu. Uvedu zkracené casti: o carském palaci
V Petrohradu, vysvétleni ndzvu Petrohrad misto Leningrad, vzpominka stafenky na cara,
vyznam visicich fotografii cisafe a cisafovny, odmitavy ndzor mladého Rusa na
komunizmus, strach z pfemény Cinské orientace ke komunismu. Podobné se v této
kapitole objevuje postava mladého Rusa, ktery odeSel v obdobi revoluce a usadil se
v cizin€, kde pozdé¢ji zbohatl. V ptekladu celd véta o zbohatnuti mladého Rusa byla
zkracena® pravdépodobné z diivodu zminek o emigraci.

Dale III. kniha piekladu knihy Sestry Makiokovy obsahuje jen 36 kapitol misto 37
kapitol originalu. Cela 36. kapitola je odstranéna, protoze obsahuje dopisy némeckych
ptatel. Pravdépodobné v dobé, kdy vznikal pieklad, byly v Evropé tabu jakékoli texty
vyvolavajici soucit ve vztahu k némeckém narodu v obdobi nacistického rezimu, anebo

pouhd zaminka o jejich lidskosti.

2.4 Prestylizovani dél

Posledni ¢ast prekladatelské prace je prestylizovani textu. V této casti se
prekladatelé snazi proménit styl a format véty, které pfimo nesouvisi se zamérem dila. Da
se fici, Ze jde o nejpodstatng)si ¢ast prekladatelské prace, protoze tento postup naturalizuje
a usnadiiuje ¢teni textu a posiluje tak umélecky zazitek Ctenare.

Prvni ptiklad prestylizovani uvedeme z ¢eského piekladu:

“® TANIYAKI, Dzuniir6. Sestry Makiokovy, s. 77 preklad Vlasta Winkelhoferova
V originalu: TANIY AKI, Dzunic¢ird. Sestry Makiokovy: kniha 1. (Sazamejuki dzou), S. 128
-130
“° TANIYAKI, Dzuniir6. Sestry Makiokovy, s. 79 preklad Vlasta Winkelhoferova
V originalu: TANIY AKI, Dzuniciro. Sestry Makiokovy: kniha 1. (Sazamejuki dzou), S. 133
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[ HALERSDE. BHRFOF YT URILKRTILDEL D, FEFEENTE
DITDEBRDEXEIANGDTHASN, BHMOBEFELZIT 2O/ FELHNTLVED
T. FFEIRTHLEFOILZEARAT, EEZELTHELV-EIA, %
Bty MIAToERKIZ, 5 &2EBTA, BRIZMEE>TTIVEEAD]
EFOENBICEFZFVELT, RTILOBE—THOHTIDEEZLEDT
b, 1Y

,» Iltaniova byla majitelkou kadetnictvi v Kobe, hned vedle hotelu Oriental, a Saciko
se svymi sestrami patfila mezi jeji stalé zakaznice. Saciko véd¢la, Ze Itaniova rada pomaha
pti dohazovani snatkd, a proto ji kdysi pozadala o pomoc pii hledani manzela pro Jukiko a
pti té prilezitosti ji dala sestiinu fotografii. Kdyz pted n¢kolika dny pftisla do salonu na
vodovou ondulaci, pozvala ji Itaniova na Salek Caje do haly hotelu a tam ji seznamila
s kroky, které podnikla.«*

Pii piekladu mezi rozdilnymi jazyky obcas hraje velkou roli rozdéleni, nebo
slouceni véty za ucelem rytmickym nebo dynamickym. V japons$tin€ je tato pasaz
vyjadfena jednou vétou a do véty je zaclenéna piima fe€. V Ceském prekladu byla tato véta
zjednoduSena  rozdélenim do tfi vét a piima fe¢ [HBLo2EBRIA, BRIC
MtEE>TTFWVERHEAM] (Pani Makiokova, nechtéla byste se mnou dojit na Salek
¢aje?) byla nahrazena nepfimou feci ,,pozvala ji Itaniova na Salek Caje®. Diky této zméné
formulace a prestylizovani se rozhodné zdlraziiuje dynami¢nost véty a usnadiluje se jeji
pochopeni ze strany Ctenare.

Déle uvedeme ptiklad na rozmanitost styli v jednom odstavci:

M- - -HEBEANLREICETCTROLSIGBENDEBZLH L THT-
o GEIDBRICONWTIEEHENCHMEEESMYDIETHAIM, MELRL
TINZERLEDELDERTDTEHGL, LALEAICIRYSLZEARFTLEE

4 TANIYAKI, Dzuniiro. Sestry Makiokovy: kniha I. (Sazamejuki dzou), S. 9

“8 TANIYAKI, Dzuni¢iro. Sestry Makiokovy, s. 8 pieklad Vlasta Winkelhoferova
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ANHEHEEEAZ, EIRRDEICEEL T, CCLH THEDHS LY TG LD
EBETHOTHD, -1 ®

,» ... Po né€kolika dnech ¢ekani Teinosuke napsal Tacuovi dopis zhruba tohoto
znéni: Tacuo jisté slySel vSechny podrobnosti o nynéjSim snatkovém jednani. Upfimné
feCeno, ani on, Teinosuke, nepovazuje tuto partii za idedlni, ale jsou v nevyhodném
postaveni, nebot’ jen stézi si mohou za soucasnych okolnosti d€lat nadéje na néjakou
nabidku. Proto se Teinosuke rozhodl duvéfovat panu KuniSimovi a pokusit se dovést
jednani k uspokojivému vysledku. ...«*

Rozmanitost styltl v jednom odstavci je také pojata jinak podle riznych jazykovych
kultur. V této Casti se v japonské veéte meéni styl vypradvéni na styl dopisu a zaroven se
forma textu méni z der-formy na ich-formu. Tento pfistup je v originalu pouZzit rozhodné
kvili dynamic¢nosti a srozumitelnosti, avSak v Cestin¢ by vyvolal piesné¢ opacny efekt.
Prekladatelka zvolila pfi prestylizovani zachovani vypravéciho stylu i der-formy, ale cast,
ktera je stylizovadna jako dopis v origindle, je vyjadfena nepiimou feci. Je zde vidét, Ze
ptekladatelka jen stylizatni zménou efektivné piekonala rozdily v textu a zachovala
dynamicnost véty.

Nejobdivuhodnéjsi adekvatni prestylizaci je podle mého soudu pieklad basné
z pera Winkelhoferové. Tanizaki Casto ve svém romanu pouzival japonské basné na
vyjadfeni pocitu postavy a také z divodu zobrazovani japonské tradice. Prekladatelka

musela ptekonat tyto obtizné ¢asti. Cituji jeji feSeni:

1, W<EDRZEL SICHATEZ
RO BITWHTEMEL

2, WEEOHTIERZAHIZTEULZE
WOTEMELEDOHYIZ

“ TANIYAKI, Dzuniéiro. Sestry Makiokovy: kniha 1. (Sazamejuki ge), s. 339
%0 TANIYAKI, Dzuni¢iro. Sestry Makiokovy, s. 497 pieklad Vlasta Winkelhoferova
5 TANIY AKI, DzuniCiré. Sestry Makiokovy: kniha I. (Sazamejuki dzou), s. 148
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Pteklad téchto basni do Cestiny zni:

1, Nad prchavosti jara v dusi smutek mam

a potaji si do rukévu okvétni listky ukryvam.

2, Pro vzpominku na jaro letosni
si aspon do rukavu
slavnostniho Satu

N v, . 52
schovam listek okvétni. °

Ob¢ basnicky pochézeji ze stejné pasdze romanu a jsou parafrdzemi stejné situace.
Prvni basen napsala Saciko, starsi sestra Jukiko. Vyjadiuje zde pocit smutku z prchavého
mladi své sestry Jukiko, Ze se po svatb¢ jiz nemohou sejit jen tak a tento pocit (parafrazuje
okvétni listek) ukryva do sebe. Druhou béseni napsal Teinosuke, manzel Saciko, a zdmérné
pouzil skoro stejny vybér slova i1 parafrdzovani slova ,,0kvétni listek>® piesto vyznam
basné je jiny, Teinosuke opévuje krasu jara a krasu vzpominky a okvétni listek parafrazuje
radostny pocit, ktery ukryva, aby nezapomnél. Piekladatelka si jist¢ uvédomila tento
rozdil a prestylizovala text do ¢eské basnické podoby piesné odpovidajicim zplsobém,
kterym docilila obdobného efektu u ctendit piekladu. Kdyby chtéla zachovat text
v puvodni podobé¢, bylo by velice slozité¢ zachovat jeho zdmér 1 dynami¢nost. Podle mého
soudu, takoveé citové naivni texty je lepsi prelozit pro Ctenafe v co nejptirozeng)si podobg.

Prestylizace pfi prekladu do japonstiny probihd v dosti velké mife pfidanim vétné
koncovky:

,»Abe pfed ni slavnostné poklekl. ,Lily Valley, bohové moisti ¢ili tritoni ti pfisli

vzdat hold. Mam ti vyfidit, Ze od té doby, co se VenusSe vynofila z pén, na né¢ zadna

%2 TANIYAKI, Dzuniir6. Sestry Makiokovy, s. 89 preklad Vlasta Winkelhoferova
5 V celé této kapitole objevuji krasu sakury (tfeSen okvétujici) a praveé okvétni listek ma
vyznam krasu i prchavosti.
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umélkyné neudélala tak ohromny dojem jako ty. Na dikaz svého obdivu ti posilaji*— Abe
<54

vztahl ruku — ,tady ty tfi perly. Kouke;.
V piekladu do japonstiny:

Macutani®

T4 JRFZRRE=-2RY T, Y—ORIIZVEEHof=, [V)—-T7
L—. BO#MD LY Fosh, BICHRELICOSTERARE, RAEREEL. T«
—FANBOANEFNTIOMN =, b FUICBRFRERVWRERHZEZ-RIE
FWEWk, ZOLAHLIC, BoEFEIZIhEZ—] T4 TEFFZDIELz, [IF
LERMNA=RIE, RTIoA!] |
Kurisu®®

(T4 TJEE 2052 T, BEDENZVEES W=, [W—-T7Y
—. BOMD L) FUAREREICHEERLIZSZ 2-DTIE S, T4 —F AR
BORALIYVEFNTION -, TLREEEIDEM-LISRVREBESZ-RE
A TIEDHBICE->T, BREDLALELTELEIT-] T4 TEFFESL
DRz, [CHOZRODEKEF >TSS ICHESIH8H, LWE, ZEHN] |
Omori-Kobajasi®’

M- IATRERK 2 RYICOEFET V=, [Y)—-T7L— &
AREEBRS ?2BO#E L) FUABIZHVNEDLIZERALEEL, STLeAL, [
5, TEDLALIZHBIZEBICChZ—] EWvoT. Y—IZTFOUVLZESLET,
[Eo. BESXA=H, RTIoAL |

V téchto ukazkach vidime tii riizné zplsoby zachovani efektu piivodniho textu.

V originalu je pouzit vysoce spisovny jazyk za Gcelem zaujmuti a uklidnéni. V spisovné
cestin€ slavnostné ladény styl v sobé obsahuje majestatnost a hrdost, avSak japonsky

oficialni styl , coz je zdvoftilostni styl, by spravné nemél obsahovat pocit majestatnosti.

> CAPEK, Karel. Vilka s mloky, s. 59

% CAPEK, Karel. Vdlka s mloky, s. 92 pteklad Kendzi Macutani

% CAPEK, Karel. Vdlka s mloky, s. 117 pteklad Kei Kurisu

¥ CAPEK, Karel. Valka s mloky, s. 98 pieklad Kjodzi Kobajasi, Nozomi Omori
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Macutani i Omori-Kobajasi prevedli tento styl na styl b&zného hovoru a v obou piekladech
dosazovali charakteristické rysy uklidiiovani druhého. Pocit hrdosti 1 majestatnosti z textu
zmizely, ale zachoval se ucel uklidnéni a byl doplnén o ucel zaujmuti prostfednictvim
hovorového stylu. Macutani jesté¢ doplnil vykti¢nik. Dale velice zajimavy vybér stylu
provedl Kurisu. Pouzival vybér slova i vétné koncovky podle staré vyssi spolecnosti
feudalniho systému, jednoduse feceno podle stylu samuraje. Z hlediska dneSni jazykové
kultury japonstiny z tohoto stylu pocitujeme tcel zaujmuti, hrdost i majestatnost. Bohuzel
existuje jeden problém v Kurisuové piekladu, a to ze bez znalosti diivodu pouzitého stylu
(coz vyzaduje ¢teni originalu) se prostfedek uklidnéni spiSe vnima jako prostredek
zesmeSnéni. Tento zpiisob piestylizovani mulze vyvolat ve ¢tenafich nedorozuméni a
nepochopeni situace. Podle mého soudu by se ptekladatel spiSe mél vyhnout pouziti silné
charakterizujiciho stylu, i kdyz tim ochuzuje n€¢kterou jemnou nuanci originalu.

Pokud neexistuji podobné stereotypické styly ve  stylotvornych vétnych
koncovkéach, ptekladatelé Casto vytvaieji subjektivné neologické koncovky. Je velice
zajimavé, Ze v japonské jazykové kultufe existuje ohromny onomatopoicky zéklad, ktery

ptispiva k pochopeni i neologické koncovky.

2.5 Reseni mezikulturni komunikace

V predchozich c¢astech prace jsme probrali rGzné zpisoby piekladu ¢i
prekladatelské techniky. Kdyz si uvédomime body, na které piekladatelé kladli nejvétsi
daraz, byly to dodrzovani obsahu dila a ¢tivost. A ted’ prechazime na ¢ast komunikace
mezi piekladem a Ctendfem. V této podkapitole pouzijeme informace z predchéazejicich

podkapitol a budeme hodnotit pteklad pomoci t¥i hodnoticich bodd.

25.1 Obecny vyznam

Zachovani zaméru knihy ne vZzdy se rovna zachovani formatu originalu. Na urovni

stylu 1 textu je také zachovéana podstata dila, ¢i obecny vyznam, ktery autor chce sdélit
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ctenafim. Skutecné je to tak, ze preklad Macutaniho i Winkelhdferové byl snadnéjsi pro
pochopeni zaméru origindlu, nez Kurisuoviv pieklad, ktery striktné dodrzoval format
origindlu. Urcité zmény v textu se zaméfenim na Ctivost zna¢né usnadnuji pochopeni dila
a snadngji ¢tenéie vtahnou do piibéhu. Z tohoto hlediska sdéleni obecného vyznamu knihy
neznamend otrockou vérnost ptivodnimu dilu. Navic ze zkradceného piekladu, naptiklad
Omori-Kobajagiho, také mizeme zachytit obecny vyznam dila, protoZe Gstiedni, kliova
¢ast, kde vrcholi ptibéh, je pteloZzena presné¢ a je dobie piestylizovana. U zkraceného
prekladu vSak musime davat pozor na to, aby se efekt dila vyrazn€ nesnizil. Diivodem
snizovani efektu je pochopitelné ztrata uméleckych prvki, které byly obsazeny v zkracené
Casti origindlu. Jsem presvédéen, Ze zkracenim typu Omori-Kobajasiho se zkrati ¢as ¢teni,

ale mladému ¢étenafi se ¢teni tim zasadné neusnadni. .

2.5.2 Jedine¢ny umélecky prostfedek dila

Jedine¢ny umélecky prostiedek dila, ktery také povazujeme za originalitu dila, je
dobré zachovat v ptelozeném dile. Timto zptisobem se da pienaset novy pohled do cilové
jazykové kultury. Na druhou stranu musime davat pozor, aby se piehnand snaha
0 zachovani originality nestala pfekaZkou pro pochopeni dila, také mize vést k chybné
interpretaci zameru knihy.

Nejlepsim ptikladem adekvatniho oSetfeni tohoto problému byl pieklad
Winkelhoferové. Piekladatelka se snaZila pfizplsobit se Ctenafi, presto zachovala
jedinecnost dila vyuZitim podobné efektivniho stylu ¢estiny. Diky tomu ziistaly zachovany
Ctivost 1 dynamika dila. Nepochybné nejlepsi ukdzkou byl jeji pteklad basné€. Originalita
literatury je dana n¢jakym zadmérem autora, icelem vytvoreni knihy, autorovym pohledem
na skutec¢nost, autorovou filosofii a podobné. Nemlzeme je ignorovat, ani piepisovat
bez dikladného promysleni vsech slozek dila. Piekladatelé museji zachovat zamér a
jedine¢nost uméleckych prostfedkli a zaroven vytvoftit pieklad pro Ctenafe srozumitelny.

Pro vSechny tyto prvky je potfeba peclivé hledat ekvivalent ve vlastni jazykové kultute.
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253 Obecny umélecky prvek
Literarni pteklad neni jen pfenosem prosté informace, jde i o uméleckou
komunikaci mezi autorem a ¢tenafem zprostiedkovanou prekladatelem.  Stejné jako
mimika a gesta pfi pfimé komunikaci upfesiiuji vyznam i vyznéni véty, jsou v dile rizné
umélecké prvky, vyslovené i nevyslovené. Pokud je to mozné, tyto prvky zachovame,
pokud ne, je potiecba je odpovidajicim zplisobem predat Ctendiim. Macutani i
Winkelhoferova si to dobfe uvédomovali. Nezkratili ani nepiepsali umélecké prvky a
peclivé je porovnavali s cilovymi jazykovymi kulturami. Podstatné je také, Ze ani
nepodcenili ¢tenafe. Z mého hlediska pieklad jednotlivého uméleckého prvku neznamena
prelozit jej jen v ramci jazykového systému, ale s piihlédnutim k obéma jazykovym

kulturdm a pfi jejich vzajemném porovnani.

254 Prekladatelovo desatero

V ,prekladatelové desateru®®

jsou shrnuty vSechny dilezité body, které by
ptekladatelé méli pii procesu prekladdni dodrzovat: autorka zdlraziiuje znalost obou
jazyku, realii, chapani origindlu, vérnost i pfedstavivost pii interpretaci ptedlohy, poctivost
pii prekladani apod. Také jsme v této praci v mnoha ptipadech zjistili, ze jsou tyto rady
platné a zadouci. Rad bych vSak k desateru navrhl jesté jeden bod, a sice: Pieklad je
komunikace. Pieklad neznamena jen ptevadét text do textu, ale komunikaci ¢lovéka

s ¢lovékem. Pokud piekladatel zapomene na tento bod, mize to znaén¢ ochudit zameér

dila.

>8 ADAMOVICOVA, Ana. Preklad - od interpretace k deformaci origindlu a jeho dopad na

korpusova data, Mnohojazycny korpus InterCorp: Moznosti studia, s. 258
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Zaver

Bakalarska prace ,Interpretace obecnych charakteristik CeStiny a japonStiny
na ptikladech beletristickych textl a jejich prekladi* je zaméfena na rozbor piekladatelské
¢innosti a porovnani jazykovych kultur ¢estiny a japonstiny. V praci jsme se snazili nejen
popsat charakteristiky obou jazykll na gramatické turovni, ale také naznalit rozdily
Vv komunika¢ni Urovni mezi obéma jazyky. Existuje nékolik zplsobli mezikulturni
komunikace, tato prace vSak vychazela z ptekladu beletristického textu, ktery obsahuje
podstatné a praktické rysy jazyka.

Jazyk existuje, aby usnadnil komunikaci mezi lidmi, jejichz vniméani a zpisob
vyjadfovani jsou dle jazykl riizné. Tato riznorodost je zplisobena vyvojem jazykil a podle
mého soudu je jazykovy vyvoj €initel podilejici se na originalité jazykové kultury.

V této praci jsou popsany obecné charakteristiky jazykové kultury a to z pohledu
mezikulturni komunikace, konkrétné piekladatelské Cinnosti. Prvni ¢ast je vénovana
jazykovym charakteristikdm ztypologického hlediska. Tim se potvrdila existence
rozdilného vnimani a zplsobl vyjadfeni na Urovni jazykového systému. Pii piekladu je
potieba vnimat vétu jako jednotku vyznamu. Dale byly popsany komunikaéni vyznamy
prekladu a moZnosti jejich feSeni. Diky zvolenym piikladim jsme poznali podstatu dvou
komplementarnich, vzajemné se dopliujicich skutecnosti: jak dilezité je brat ohled
na adresata a pfizpisobit se Ctenafi. Byl vysvétlen pojem adekvatnosti, pficemz jsem si
uvédomil rozmanité moznosti mezikulturni komunikace a podstatu pfeneseni a zachovani
zaméru dila.

V druhé ¢asti této prace byly prakticky rozvinuty piedchozi ¢asti prace. Rozdily a
feSeni v prekladatelskych piikladech byly konkretizovany na teorii pifekladatelského
postupu J. Levého. V interpretaci piekladu bylo poukazano na problémy piekladu, coz
vedlo k lep$imu poznani rozdil mezi dvéma jazykovymi kulturami. Také byly popsany
postupy pfizpisobeni se riznym jazykovym kulturdm. Na ptikladech odstranénych a
zjednoduSenych textll byly ilustrovany kulturni rozdily vyjadiené v textu, stejné jako

komunika¢ni ptekazky zplisobené vné¢jsSimi faktory. V ¢asti o prestylizovani dél byla
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zminéna ekvivalentni feSeni specifického jazykového jevu. Osobné mé prekvapilo, ze
existuji rizné postupy prizpiisobeni se ctenari pii zachovani shodného plisobeni na ¢tenare.
Posledni kapitola stru¢né€ shrnuje riizné zpiisoby feseni mezikulturni komunikace.

Z této prace jsem se dozveédél, jak rizné charakteristiky jazyka mohou ztéZovat
komunikaci a uvédomil jsem si, ze neexistuji jen jazykové diivody, ale také objektivni
mimojazykové divody. Prekladatelskd komunikace je komplikovanéjsi nez obycejna
komunikace, pfesto jsem poznal, Ze miize pienaset umélecké pocity do jiné jazykové
kultury. Charakteristické body jazykovych kultur miizeme ptekonat pomoci znalosti obou
jazykovych kultur a hlavné nesmime zapomenout na vyznam ,komunikovat®, coz je
pfizplisobeni se adresatovi. Z tohoto hlediska je potieba ujasnit si podstatu

vnimdni rdznych kultur, coz pfispéje k usnadnéni mezikulturni komunikace.
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