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Anotace:

Predkladanda prace se zabyva kolinskou intelektuéitouena felomu 16. a 17. stoleti. Vedle
charakteristiky kolinského #stského organismu (socialni stratifikacegstska a cirkevni
sprava, Skolstvi) &nuje pozornost zejména vztahu¢stani k literature. Podob# jako

v jinych krélovskych msstech tvdili tamni vzdlanci etablujici se z absolvéntprazské
univerzity volnou (neorganizovanou) spaiest, jejiz zajmy se projevovaly nejen
vlastnictvim knih &lenstvim v literatskémtku, ale i vlastni literarni tvorbou za&henou na
humanistické latinské baswydavané ve forghdrobnych tisk. Za pomoci rozboru pramén
mestské provenience a pranieliterarni povahy se prace snazi postihnout jmené\aspekty
rantnovowké nmestské kultury. Zvlast se pak zagiuje na sledovani vazeb autana dalSi
osoby¢i instituce, pedevsim na byvalé profesory a spoluzaky z prazekéerzity, neéstské
rady a kralovskéi@dniky. Podstatnotasti prace jsou medailony nejvyznafj$ich osobnosti
spjatych s Kolinem, k nimz pdt loannes Colerus, M&t Fragarius, Matou$S Hosius, Jakub
Kr¢in z Jetan, Jan Pachta z Rajova a Jan Rosacius.

klicova slova: humanisticka spotmost — intelektualni elita — Kolin nad Labem -

humanisticka literatura

Annotation:

Presented essay is focused on intellectual elitbtetown Kolin on the turn of the 16th and
17th century. Apart from the characteristics of ikdbwn life structure (social stratification,
town and church administration, education systelsy the burgess interest for the literature
is here analysed. Analogous to the social Grossther royal towns also local erudites
originating from graduates of the Prague Universitgated a free company interested in
books, memebership in the literature group andimgritof latin poems in the style of
humanism issued as small prints. On the basiseohttfalyse of urban and literature sources
this study tries to describe aspects of urbarureilin the period of early modern history .
Namely it is concentrated on contats of authorsth@r persons or institutions, preferably on
previous teachers and schoolmates from the Uniyersitizen councils and royal
administrators. The dominating chapter of this psaee profiles of the most important
persons matched with the town Kolin — loannes @sleMatj Fragarius, Matou$ Hosius,
Jakub Kein from Jetany, Jan Pachta from Rajov and Jan Rosacius
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1 Uvod

Zivot v rargnovowkych kralovskych nsstech mdl mnoho rovin a byl nepochybn
bohaty a pestry. Jeho poznanize jit déma cestami. Jedna se zajima o politicke, spravni,
hospodéské, socialni a kulturni aspekty vyvojésta a zkouma tedy ¢sto jako celek. Druha
cesta uplatovana u nas ipdevSim v poslednich dvaceti letech ma ¢agavychozi bod
zkoumani. Wchazi od jednotlitica zangiuje se na jejich kazdodenni Zivot a zakotvenost
v socialnich a kulturnich strukturach. NdiZkvatce &chto dvou cest lezi #gob, jak
proniknout k méstim, jejich obyvatalm a zejména k g¥tanskym elitam, které jsou také
nejlépe poznatelné, nadgomu 16. a 17. stoleti u nas. Distinktivnimi rykieré elitu obeah
jiz od stedowku vymezovaly wuci ostatni spolénosti, byly postaveni, majetek a ¥fihi.
VSechny ti rysy jsou spolu Uzce spjaté a jeden padia druhy. Prvni dva w¥eskych zemich
jasre vyrustaji z politického a socialniho vyvoje po husitgkyvalkach. Bhem nich se
vytvoril ambiciozni teti (mestsky) stav, ktery zprvu postupoval na &E&ku moci, od konce
15. stoleti vS8ak musel su&dboj zprvu se Slechtou a pagidi s panovnikem, aby si své
ziskané pozice udrzel. V této situaci sehrala wramestského progedi dilezitou ulohu
rostouci vzdlanost, ktera stim prinesla nova pole realizace:gplevsim v oblasti literatury.

Cilem pgedkladané prace je narikladu mensiho kralovského ¢sta v Polabi
postihnout projevy vzglanosti a humanismu a jejich socialni pozadi v iameéstského
organismu na iglomu 16. a 17. stoleti.fiPbadani v oblasti problematiky humanistické
spole&nosti mame d&¥ moznosti. Bd’ se nizeme zar®&it na jednotliva centra humanismu
(Praha, Olomouc) a v jejich rdmci na vyrazné jeliva# a druziny, nebo na kralovsk&sta,
u nichz Ize lépe postihnout obecné tendence viwmdnismu na &stskou spolénost. Ri
psani diplomové prace jsem se vydala druhou cesateybrala jsem si #sto Kolin nad
Labem. Tato volba nebyla nadhodnackaliv Kolin patil velikosti a p@gtem obyvatel k
menSim kralovskym #stim, leZel nedaleko Prahy #shém sousedstvi Kutné Hory
a prochazely jim vyznamné cestyegevsim spojnice Prahy a VidrCo je vSak vzhledem ke
studované problematice zasadni, je fakt, Ze veédpatovire 16. stoleti bylo rssto domovem
vyznamnych humanistickych osobnosti, jako byli Mé&uAlethin, Magj Fragarius, Matous
Hosius, Jan Rosacius nebo Jan Pachta z Rajovity Was tu pobyvali i dalSi humanisté,
z nichZz je teba jmenovat MatouSe Borbonia aloanna Colera. ZinKopochazeli Jan
Colonius de Petrinis, Petr Hulek, Jakub Kgin z Jetanc¢i Jan Kiz.

Prvni cast prace je &anovana tiznym oblastem kolinskéhoastského organismu. Po



avodnim nastigni &jin mésta od nejstarSich dob po rok 1618 nasleduji Kigpdsocialni
skladk® meésta, o néstské a cirkevni spréwa o Skolstvi. Rizkum nestské spravy a Skolstvi je
zékladem pro néaslednad det&jBi pozorovani v oblasti #&tanské kultury a Zivota
a socialniho ukotveni vtanai. Otazky, které se tu nabizeji, zdaké bylo intelektualni
prostiedi malého kralovskéhoesta na gelomu 16. a 17. stoleti? Jaky byl podfigusnilé
intelektudlni elity na spravu dsta?

Druhacast prace se nejprve snazi zodjukdv obecné otazkydaky byl vliv humanismu
na c¢eskou literaturu a ¥em se projevoval? Jak vypadala jazykova otazka/ebbmu 16. a
17. stoleti? Poté se pozornostigsouva k samotné kolinské intelektudlniéebtk jejimu
vztahu Kk liternimu umni®. V ptisluSnych kapitolach je zpracovan rozbor knihoven
kolinskych humanist popis fungovani literatskéhaiki pri chramu sv. Bartologje a jsou tu
také zmapovany vztahy mistnich adtértiskaam.

Treti, prosopograficky pojata¢ast prace na zakladrozbof dedikaci a texi
vybranych autar ukazuje pedevSim vzdjemnou provazanost humanistické &posti.
Nasledr® podava medailony jednotlivych auloijejichz dila jsoudznym zgisobem spojena
s Kolinem. Autdéi, kterym se prace &uje po strance Zivotopisné a literarni jsou loanne
Colerus, Ma¥j Fragarius Chrudimsky, Matou$ Hosius VWsokomytsbgn Pachta z Rgjova
a Jan Rosacius SuSicky. Hosiovi, Pachtovi a Rogauibbylo v odborné literate wnovano
nekolik ¢lanki a Rosaciovi, respektive jeho rodu, cela diplompséce, na Colera a Fragaria
vSak historikové zapominali. Proto je jednim z egith cili této prace fedstavit prav tyto
dvé osobnosti. Za&r prace tvéi shrnujici kapitola o znacich humanistické litergt na
piikladu cl kolinskych autat.



2 Prameny a dosavadni zpracovani problematiky

Pro poznéni Zivota vthnych gislusniki meéstské elity se nam nabizékolik typu
prametii. Z pramefi hmotné povahy iZzeme jmenovatigdmety osobni paeby dochované
ve sbirkach regionalnich muzei, obrazy a nahrobkyistiné pivodre v kostelich, ale
i samotné domy, kde tito lidé bydléliKvantitativie nesrovnateléd bohatSi je pro rany
novowk skupina prameh pisemné povahy. Zahrnuje v gob prvé rack texty mestskych
knih, osobnich dokumeinta literarnich 8, dale prameny normativni povahyty a dalSi
materialy.. Tradin¢ vede cesta badatepies prvni dva typy praménZ literarnich dl jsou
pak vyuzivana jen dila odborna nebo stojici na pdrodborné a utecké literatury, jako
napiklad kroniky nebo historie. Vzhledem k tomu, Ze wetlecka literatura vyznaije
fikénosti a estetickou funkci, fiptupuji k ni  (nejen) historikové zabyvajici se yman
novowkem s uéitou nedivérou. Ma pro nas dbec rEjakou vypowdni hodnotu? MzZzeme
jejim prostednictvim poznat soudobou spitest? A jakym zfisobem?

V ceskéem mstanském prosedi vznikala pedevsim od druhé poloviny 16. stoleti
v oblasti literatury zejména latinska humanistigk@ezie. Nejde o okrajovy jev, ktery by
zanestnaval gkolik jedinai, ale 0 masovou zalezitost. Diky dostupnosti kektinebylo pro
autory problémem své skladby jednoduSe vydat. llgjiedilnou sotasti byly dedikace
vyznamnym osobnostem nebo blizkyrrateiim. Funkci skladby tak byl nejen esteticky
ucinek, ale ipodkovani ¢i zadost o fizen. Zarover v sol# dedikace obsahuje mnoho
informaci o autorovi a dedikantovi, jako jsou padl titul, pisobiSt a patelske
a piibuzenské vztahy. Z dedikaci pakizeme poznavat socialni zazemi afitgejich socialni
sitt. Prvni, kdo vyuzil &chto informaci z humanistickych rukopisa tiski, byl Antonin
Truhl& pii psani Rukovti humanistického basnictvideho je proto mozné ozfia za
praikopnika badani ¢eském humanismu z hlediska socialniho a histormkdmuhl&ova

Ruko¥t zistala nedokotena a jejiho vydani se ujali az v 60. letech 20letit Josef Hejnic

1 Literatura k djinam hmotné kultury raného noviku: Vaclav BJZEK (ed.),Kultura kazdodenniho Zivota
ceskych a moravskychest v predblohorské dob, in: Opera historica X eské Budjovice 1991.;Vaclav
BUZEK — Hana BJZKOVA, Klenoty v renesatmich a manyristickych doméacnostech na jifech in:
Jihasesky sbornik historicky 53, 1994, s. 23-43.; VABAIZEK — Hana BIZKOVA — Jana
STEJSKALOVA, Mé&ranské doméacnosti vigdélohorskychCechach. Prameny, metody, stratifikaie
Jihatesky shornik historicky 59, 1990, s. 72 an.; TiEeriéry doni v jihoceskych pedkélohorskych
méstech. Zivotni styl ed¢ani v dok pozdni renesance a manyrisnin, Jihatesky sbornik historicky 59,
1990, s. s. 113-127.; Frantiek HAASsky ra&ansky @m pozdni gotiky a renesande: Sbornik
Wsokého deni technického v Ben Brno 1964, s. 97-135.; Karel HETTES hmotné kultie prazského
meéSrana 16. ¥kuy, in: Kniha o PrazePraha 1964, s. 197-214.; ZdeitdOJDA, Kulturni investice
staron@stskych rrani v letech 1627 — 174: Prazsky sbornik historicky 27, 1994, s. 47-10osef
PETRAN (ed.),Déjiny hmotné kulturyt — 11, Praha 1985-1997, zde zvl. sv. II/1, 2.
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a Jan Martinek, kieé pavodni Truhldovo dilo doplnili a upravili. Oprostili sefpom od
jakéhokoliv hodnoceni jednotlivych autorPétisvazkovaRukowt humanistického basnictvi
¢ili Enchiridion renatae poesie tak vlasti katalogem autdra tiski.? Neocenitelné jsou v ni
piredevsSim podrobné Zivotopisy osobnosti a mista nloké s dodnes platnymi signaturami.
V navaznosti na praci rukovti vydal Jan Martinek séréilanki o metodickych fistupech
k humanistické poezii, které vychazely v Listedoléigickych? Upozorioval pedevSim na
mnozZstvi biografickych zprav, které je mozné ziiskcist. DalSim dlezitym painem této
generace badatebylo uspgdadani konference v Liblicich, ze které vzeSel gt sbornik
Humanistick& konferendeTim se vSak na dlouhou dobu zajem o latinskou mistiakou
literaturu uzatel. Prakticky aZ v saiasné dob najdeme historiky, ki€ ji znovu objevuiji.
Jsou to naifiklad Jana Ratajova, Lucie Storchova, Jana Hubked®d Marta Vaculinova, ze
starSich dnes jiz nezijici Eduard RetHumanistickym tiskm se ¥nuji také v Olomouci,
kde Veédecka knihovna v Olomouci pidd kazdoréné piinosnou konferenci s nazvem
Problematika historickych a vzacnych kniznich fond

Na otazku, pro stoji latinska literatura raného nowsu v pozadi odborného zajmu,
existuje rkolik odpowdi. Za prvé v ramci literarni historie byla latiysksana literatura
zminovana jen okrajoy protoze centrum pozornosti se soedido kolem ¢esky psanych
texti, které spadaji do onoho slavného ,zlatékkuV ¢eské literatury. Uz v tomto ozéeni
neni zadné misto pro latinské skladbskddiv latinska aceska literarni produkce 16. stoleti
jsou d¥ma stranami téZe mince. Za druhé mnoho skladelikattnjako mechanickéemesina
prace, aproto neldkaji literarni historiky, iktdnledaji v dilech estetickycinek ane jen
mechanicky poskladdand slova. A koéne za fteti historie jako takovd seénovala
predlElohorskému obdobi sice ve velkéimiale pedevSim v otazce politickychéjth. Na

kulturni cgjiny zpravidla zbyla jen posledni drobna kapitoliGsahlych syntéz. Witou

2 Antonin TRUHLAR — Karel HRDINA — Josef HEINIC — Jan MARTINERukow? humanistického
basnictvi — Enchiridion renatae poesis/, Praha 1966—-1982. VVzhledem k tomu, Ze se jedmdvé vydani s
fadou Uprav, budu u dalSich citaci usgén jméno Hejnicovo a Martinkovo.

3 Jan MARTINEK,O pramenech Zivotopisnych Gdlaj ceskych humanistechn: Listy filologické 93, 1970, s.

196 an.; TyzZkoumani vztahnémeckych humanigtk ceskym zeminin: Listy filologické 94, 1971, s. 69

an.; Tyz,Prinos edic k poznani humanistické literafury Listy filologické 97, 1974, s. 26 an.; Tyz,

Humanisté a mecenadn: Listy filologické 110, 1987, s. 25 an.

Jaroslav VOREL (ed.Humanisticka konference 196Braha 1966.

Jana HUBKOVAEXxil Fridricha Falckého v letacich jeho doby, Vira nebo vlast? Exil veskych djinach

raného novosku, Sbornik z konference konané v Muzeésta Usti nad Labem ve dnech 5. — 6. listopadu

1998, Usti nad Labem 2001, s. 184-209.; Lucie STBRCA — Jana RATAJOVANAadoby mdlé, hlavy

nemajici? Diskursy panenstvi a vdovstvéské literatiie raného novasku, Praha 2008.; TytéZena neni

pridera, ale nejmilejsi stveni BoZj Praha 2009.; Eduard PEURVzdalené hlasy. Studie o statgské

literature, Olomouc 1996.; Marta VACULINOVAMilostna a girodni lyrika Bohuslava Hasistejnského z

Lobkovic v dobovém kontexin: Sbornik Narodniho muzei@da C, Praha 2000.; Tdatinské pfipowdi a

citaty v paméatnicich Knihovny Narodniho muZealia historica Bohemica 22, 2006, s. 111-120.
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zmeénu v pohledu nadginy prinesla historick& antropologie rozvijejici se u ngsoslednich
dvaceti letechi.V jejim duchu vznikla naiklad publikaceClovek ¢eského raného noveéku,
kterd se zawfuje na kazdodenni Zivofiznych socialnich skupihNeopomila msstana,
umglce, wence, turce literarnich 8 a ¢tend&e. V této vyjmenovanéad predstavuje slovo
meéstan bez nadsazky hyperonymum pro slova ostatnippeozdjmy mistského stavu se
v 16. stoleti sila orientovaly na urni, gledevSim uréni literni.

Zatimco latinska humanisticka literatura stééka na zajem badateltéma urbanni
problematiky zaziva v poslednich letech konjunktuauo v zahradi iu nas. Zeskych
historiki je treba jmenovat Jaroslava Millera, Ludmilu SulitkovarkaDuréanského nebo
Jana Kiliana Z praciite vydanych autory Jaroslava Parkditiho PeSka, Eduarda Maura,

Vaclava Ledvinku a Petra Vorl&..

6 Gert DRESSELHistorische Anthropologie. Eine Einflhrung/ien — Kéln — Weimar 1996.; Richard van
DULMEN, Kultura a kazdodenni Zivot v raném nogkavl-IlI, Praha 1999.; TyAistorick& antropologie.
Vyvoj, problémy, tkojyPraha 2002.; Jan HORSKY — ZdkrR. NESPORHistoricka antropologie?
Metodické problémy a paradoxy na pomejépisectvi, sociologie a socialni antropologie Kuckj 1,
2004, s. 61-82.; Martin NODL — Daniela TINKOVA (ejjé\ntropologické pistupy v historickém badani
Praha 2007.

7 Véclav BJZEK — Pavel KRAL (eds.)(lovek ¢eského raného novelu, Praha 2007. Dal3i literatura k
tématu: Michaela HRUBA (ed.Mésta severozapadniafiech v raném novaku, Usti nad Labem 2000.; Jan
HORSKY — Markéta SELIGOVARodina nasich fedki, Praha 1996.; Richard van DULMERezectni
lidé. O katech, évkach a mlynéch, Praha 2003.; fliPESEK Mé&ranskyctend® a ceské kroniky v Praze
raného novoeky, in: K vyzkumu zameckych¢ganskych a cirkevnich knihoveftend” a jeho knihovna
ed. J. Radimska, Opera Romanic&'dské Budjovice 2003, s. 183-196.;iJPESEK — Vaclav LEDVINKA
(eds.),Ponizeni a odsteni, nésta versus katastrgfin: Documenta Pragensia 16, Praha 1998.; Ludmila
SULITKOVA — Hana JORDANKOVAK otazkam kriminalizace a marginalizacéstského obyvatelstva
predizlohorské doby (naskladu kralovského #sta Brna in: Spolénost v zemich habsburské monarchie a
jeji obraz v pramenech (1526-174): Opera historica 11, eds. VaclauZgk a Pavel KralCeské
Budgjovice 2006, s. 601-615.

8 Vyberove: MarekDURCANSKY, Nymburska registra z let 1629-1634 jako pramesjiném polzlohorské
emigrace in: Vira nebo vlast? Exil veskych djinach raného novasku. Shornik z konference konané
v Muzeu nésta Usti nad Labem ve dnech 5.-6. listopadu 19@8ylehaela Hruba, Usti nad Labem 2001, s.
291-294.; TyzObnovovani mstskych rad veskych kralovskychdstech v letech 1624-1636:
Documenta Pragensia XXI. (Osm set let prazské saraeg), Praha 2002, s. 93-101.; T4genda
podkomaiho wnnych r@st a podkomiého kralovskych @st ve vzdjemném porovnanikelik poznamek
k praxi za ficetileté valkyjn: Vénna n¥sta za ficetileté valky a jejich poval@a obnovaSbornik pispsvki
z konference konané vdlhice ve dnech 4.-5. ktna 2004, ed. Jan Kilian, &hik 2004, s. 32-36.; Jan
KILIAN, Mésto ve valce, valka vedste. Mélnik 1618—1648Ceské Budjovice 2008.; Olga FEJTOVA —
Vaclav LEDVINKA — Jii PESEK (eds.)Mésto a intelektualové odigtdowku do roku 1848in: Documenta
Pragensia XXVII, Praha 2008.; Eduard MAURbanizaceCech v raném novaku, in: Historicka
demografie 25, 2001, s. 5-64.; Pavla HORSKA — EdlidAUR — Jii MUSIL, Zrod velkorésta, Praha —
Litomysl 2002.; Jaroslav MILLERJzavenéa spolenost a jeji nepatelé, M’sto stedovychodni Evropy
(1500 — 170Q)Praha 2006. TyRare novovka n¥stskd migrace <eské zed kralovské Uhry, polsko-
litevsky stat: Pokus o zakladni komparani Ceskyéasopis historicky 100, 2002, 3, s. 522-554.; Tyz,
Urbanni historie (raného noveéku) ve stedovychodni Evrap Struna Gvaha o minulosti, ssasném stavu
a perspektivach oborin: Cesky¢asopis historicky 103, 2008, 4, s. 861-884.; Jaroslav PANEMgsta v
politickém systémupdiElohorskéha‘eského statuin: Ceska rdsta v 16.—18. stolgtSbornik pispsvki z
konference v Pardubicich 14. a 15. listopadu 1898ha 1991, s. 15 — 36 [{IPESEK Mé&anska
vzatlanost a kultura v pedkElohorskychCechach 1547-1620 (VSedni dny kulturniho Zivdtaha 1993.;
Ludmila SULITKOVA — H. JORDANKOVA Nep‘edvidatelné fenomény v zigoane novovkého nésta
(na pikladu Brna pedtrlohorského obdobj)n: Acta Universitatis Carolinae — Philosophitdistorica 1-2,
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Pfi psani diplomové prace jsem vychazela ze dvouritdévsoubak prameid, a to
z kolinskych mistskych knih a z literarnich pramenV rdmci kolinskych réstskych knih
najdeme nejvice zaznadnke sledované problematice v p&ni knize Liber memorabiliuy®
v knihach trhovych L(ibri contractuun),®® v knihach testameint (Libri testamentoruni'

a v pofistalostnich inventéich'® a v knihach radnich protokot®* VSechny tyto knihy jsou
uloZeny ve Statnim okresnim archivu Kolin, ve fodahiv mésta Kolina. Pagtni kniha
byla vedena od roku 1501. Nejvice z@pisni pochazi ze druhé poloviny 16. stoleti, kdy do
ni byly vkladana také sdectvi o manzelskéhoapodu nesftani. Vedle velkého mnozZstvi
téchto s¥dectvi tu samazejmé najdeme zaleZitosti, které byly projednanystskou radou,
ataké opisy privilegii. Regesty zapiz pangtni knihy byly vydany Stanislavem Petrem
v ¢asopisuPrace muzea v Kol Zvlasg pri rekonstrukci obsahu kolinskychéstanskych
knihoven jsem vyuzivala knihy testamimat poZistalostni inventi&@. Jim se ve své diplomoveé
praci wnoval Roman Kolek® Zjeho poznatk jsem nasledh vychazela fi hledani
testament, které obsahuji zminky o knihach a literatskémtrbrau. Pro poznani &stské
spravy jsem vyuzila trhové knihy, kam byly v Kalirapisovany obnovy éstské rady. Radni
protokoly jsem pouzivala pro doklady konkrétnichippdi z miznych oblasti réstské
problematiky.

Latinské literarni prameny jsem shromaZzdila na adkl prizkumu Rukowti
humanistického basnictvdceské za pomocKnihopisu'® Jednotlivé tisky a rukopisy se
nachéazeji fevazre v Knihovrg Narodniho muzea, v Narodni knih@viCeské republiky
a v Knihovré Strahovského klastera. V Koéinkonkrété v Regionalnim muzeu Kolin, je
ulozen rukopisn¥olinsky kancionak roku 1517’ N&které tisky vydané ve forénednolisti
byly uz v 16. stoleti svazany do konvolutu znaméhes pod nazver8bornik Dobenského

Ten je uloZen v KnihowhStrahovského klaStera a jeho digitalizovana kbgla zgistupréna

Z pomocnych ¥d historickych XVI, 2002, s. 707-720.

9 Statni okresni archiv Kolin (dale SOkA Kolin), Aire mésta Kolina (dale AMK), bez inventarnikitsla
(dale bez invg.), Liber memorabilium.

10 SOkKA Kolin, AMK, bez inv¢., Libri contractuum AV (1541-1565), A VI (1565-04), A VIl (1604—1635).

11 SOkKA Kolin, AMK, bez inv¢., Libri testamentorum, B | (1542 — 1583), B || 845— 1687).

12 SOkKA Kolin, AMK, bez inv¢., Listiny v zalezZitostech cirkevnich, sekce XIX.

13 SOkA Kolin, AMK, bez inv¢., Knihy radnich protokdla obecniho zastupitelstva z let 1341-1945.

14 Stanislav PETRRarmetni kniha n@sta Kolina od roku 15Q1n: Prace muzea v Koknsv. 3, 1984, s. 3-73.

15 Roman KOLEKKOolinské testamenty a pisalostni inventée z let 1542 — 168diplomova prace,
Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, Katedra paonych ¥d historickych a archivniho studia, Praha
1998.

16 J. HEJNIC — J. MARTINEKRuko¥? I-V.; Zderek Vaclav TOBOLKA, Knihopisceskych a slovenskych
tiskii aZz do konce XVII. stoleRPraha 1925- (dodatky vydavany dosud)

17 Regionalni muzeum Kolin, Shirkovy fond staréytisfolinsky kanciondl, signatura 80/88 K1517.
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v rdmci projektuManuscriptoriun®

Z historiografickych praci o Kolin jsem se mohla opirat fgdevSim d¢jiny
kralovského msta Kolina nad Labema pera Josefa Vavry, které poprvé vysly roku 1888,
a oD¢jiny kolinskeho Skolstvbd Jaroslava Schneidera z roku 1947. Déle jsenmazgia
ztady c¢lanki casopisuPrace muzea v Koléna ze sborniktArchivni prameny Kolinska
Sledovanym obdobim v Kolénse z badatél zabyvaji vedle zniiovanych Stanislava Petra
a Romana Kolka také Miroslava Jouzova a Ladislaxzdty

Vzhledem k tomu, Ze je literatury ke zkoumanémuatitnvelké mnozstvi, nemohla
jsem ji na tomto migtuvést vSechnu. Proto budou dalSi zdsadni praqeozémy phbézre v

textu.

18 Dokumenty jsouifistupné na adrese www.manuscriptorium.cz

19 Miroslava JOUZOVAKaolinsti humanisté 16. stoleti.: Documenta Pragensia XXVIMésto a
intelektualové od sedowku do roku 1848Praha 2008, s. 559 — 579.; Vladimir RISLINK — Laalis
JOUZA, Renesance na Kolinsku. Spwlest a kultura v letech 1530—169Colin 1999.
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3 Kolin nad Labem v predbélohorské dols

3.1 DE¥jiny mésta do roku 1547

Polabska nizina byla Slovany osidlena jiz od gkay pricemZ nejstarSi nalezy
z oblasti okolo dnesniho Kolina pochazeji ze ettt Vzhledem k tomu, Ze misto lezelo na
kiizovatce obchodnich cest, vznikla na uzemi dnes8thoého Kolina trhova osada. Ta ale
casto trgla povodmi feky Labe. Zde maiejmé¢ pavod nazev tohoto sidla. Nazev Kolin
muaZe pochazet ze slovanského slovekalitj, klati, tedy zatloukat k&ly.** Jimi mgla byt
zpewiovana fida v okoli osady, ktera se tak branila odnaSemyppi zéplavach. Jina
etymologie se vSakifklani k tomu, Ze nazev Kolina je odvozen o&ta Kolina nad Rynem,
ze kterého Udajhprisli némesti kolonizatdi, ktefi se zde usazovalighem 13. stoletf

V dusledku povodni byla stard osad#emesena na vyhod8i misto zapadnim
smérem na skalu natkkou. Tak vznikla nova osada, ktera si ponechalg@wvodni nazev
Kolin. O Kolinu jako o mistu mizeme mluvit od doby panovaniidmysla Otakara Il.
Dochoval se opis listiny, ve které kralizaije Kolinu postavit opewvimi z dvojitého pasu
hradeb a v niZ zaroiieuckluje msstu nactyii roky Ulevu od dani a dalSich poplaf Prvni
presré datovana pisemna zminka o Kolinu jakéstn pochazi z roku 1261.

Co se mistského prava &g, Kolin se ve druhé polowin 13. stoleti fidil
magdeburskym gstskym pravem. OvSem wvisledku toho, Ze se v okoli Kolina rozvijela
t¢Zba stibra, fijalo mésto roku 1297 pro horni podnikani hornéstské pravo jihlavské,
které zde platilo az do roku 1560. Vedle Kolina jggavskym pravemiidil napiklad
Némecky Brod, Chrudim{aslav, Kutna Hora, SuSice nebo Rlz&naky néstského prava

20 Karel SKLENAR — Zuzana SKLENROVA — Miloslav SLABINA, Encyklopedie pragku vCechéach, na
Morawe a ve SlezskWPraha 2002, s. 347—-349. Vzhledem k tomu, Ze Pbidb Grodnou oblasti, usazovali se
tu lidé uz ve starSi detkamenné. Pdstatky slovanskych objekjsou ze 6. stoleti. Systematicky zajem o
archeologii na Kolinsku spada do konce 19. statadiroku 1914 slouzi ¥ejnosti v Kolire muzeum s
archeologickymi sbirkami, dnes Di&kovo muzeum Kolinska v préku.

21 Véaclav MACHEK,Etymologicky slovnik jazyk@skéhpPraha1997, s. 252.

22 Josef VAVRA Déjiny kralovského msta Kolina nad LabenKolin 1888, s. 12. Dalsi literatura k tématu viz
Jiti KEJR, Vznik nestského izeni véeskych zemigtPraha 1998.; Jan KLAPETPron¢na ceskych zemi ve
stedowku, Praha 2006.; Josef ZEMIEKA, Némci, imecké pravo a transformiai zneny 13. stoletiin
Archaeologia Historica 28, 2003, s. 33—-46.

23 Listina je datovana 26ijna, letopdet v3ak schazi. Viz in: Karel MRZILEKRrameny kolinskéhodstského
prava, in Prehled kulturnich a sportovnich podaik Koling, 1965, s. 4-12, zde s. 6.

24 Tehdy kral Bemysl Otakar Il. v listid z 8. z&i 1261 udlil Prelowi stejna prava a svobody jako maji Kolin a
Koutim. Z toho vyplyva, Ze tato &sta muselaied vznikem této pisemnosti jiz glfungovat Viz in: K.
MRZILEK, Pramenys. 7. Dal3i literatura k géatkam mssta: Ladislav JOUZA — Jaroslav PEJ34gje
mésto Kolin — zrozeni kralovskéha@sta. Regionalni muzeum Kolin 2008.; Viadimir RISLINKLadislav
JOUZA — Jarmila VALENTOVAKolinsko v raném gedowku. Regionalni muzeum Kolin 1997.; Tiz,
Gotika na KolinskuRegionalni muzeum Kolin 1998.
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jsou postizitelné z gstskych knih, které se v Kolnzachovaly ze druhé poloviny 14.
stoleti?*

NejstarSi mistské knihy Kolina nad Labem jsou radni manualibgkmc¢na a vztahuji
se klébm 1376 az 140% Jak ale dokazal Vaclav VojtiSek, v Kdlibyly vedeny nistské
knihy uz ged polovinou 14. stoleti. Dokladem toho jstiwii pergamenove listy z let 1341—
1349% Kniha wéna se vztahuje k #éstské rad. Radni zpoatku zasedali v soukromych
domech, kde se schazelti pannich schzkach. Mestska rada rozhodovala astskych
zélezitostech spravniho a soudniho charakteru.udrgch otazkach stal vedle radygstsky
soud, ktery se skladal ze stejnydlispznych osob jako rada. Soud se schasadlikrat do
roka na rycht, kde bylfizen rychtéem. Nekdy byli soudu pitomni kralovsky podkomid
a hofrychté.?

Na nejvySe polozeném misu hradeb byl postaven ragoticky kostel zassceny
svatému Bartolowji. Dostawn byl pred rokem 1300. Kostel ale roku 1349 viglp a proto
Karel IV. povolal k jeho obnavroku 1360 Petra Pai& ktery zahdjil na mistpavodniho
presbytée vystavbu nového katedralniho chéru, ktery vychaeeszoru kostela sv. ize ve
Svabském Gmiindu, budovaného od roku 1351 Petrowg@malindichem Parléem?°

Stejre jako pro ostatni ®sta i pro Kolin bylo dlezité obdobi husitské revoluce.
Predstavitelé résta byli imeckého fivodu a po smrti kréle Vaclava V. sdilgonili na
stranu no¥ zvoleného krale Zikmund.Po bitw na Vitkow a po vyrabovanieského Brodu
aBerouna se ale ze strachiieg dal$im osudem Kolin spolu s Koni, Caslavi a
Nymburkem husitm vzdal®* V Koling, Céaslavi, Ceském Brodu a v Kutné He zasedaly
béhem revoldnich let zemské gmy. Teprve odiicatych let 15. stoleti vyznam prazského
sounesti ot vzrostl a sBmy se tam vratily?

V této dolé se z nista zaaly vys€éhovavat wmecké rodiny. V rastské rad usedli
cesSti méstané. PoesSkni se stej# jako v jinych nasich gstech promitlo i do toho, Ze &y
byt méstské knihy vedeny $estire. Za husitstvi doSlo i k vyrazné demokratizaci ¥miho

Zivota nest. Hisedici ndstského soudu @enové rady byli voleni velkou obci, tedy

25 Vaclav VOJTISEKQ nejstarsich knihach #ata Kolina nad Labenin: Vybor z rozprav a studii Vaclava
Vojtiska Praha 1953, s. 86-115.; Marie BLAHOVMgjstarsi réstska kniha @sta Kolina in: Acta
Universitatis Carolinae Philosophiae et Historid@omocnych ¥d historickych 1979, s. 117-139.

26 SOKA Kolin, AMK, bez invcisla, Knihy radnich protokéla obecniho zastupitelstva z let 1341-1945.

27 Tamtéz. BliZe k lisim viz V. VOJTISEK,O nejstarsich knihaghs. 105.

28 V. VOJTISEK,O nejstarsich knihagts. 96.

29 Emanuel POCHE (ed)melecké pamatky'echl-IV, Praha 1978, zde sv. Il, s. 84.

30 PetrCORNEJ,Velké @jiny zemi Kruny'eskéV. (1402-1437), Praha a Litomys| 2000, s. 222, 415.

31 Tamtéz, s. 286.

32 Tamtéz, s. 379.
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shromazdnim vSech dosjych obyvatel, ktera od té doby sehravaldeditou Ulohu ve
méstech® M&stané tedy ziskali &Si podil na rozhodovani, a to jak v ramci viastnée, tak

i prostednictvim svych vyslaric na zemském $mu na @ni v zemi. Akoliv skupina
némeckych obyvatel zeslablaiqei z&ala vyjednavat roku 1423 s Prazany proti Janu
Zizkovi. Roku 1427 se dokonce Kolin postavil naastr panské jednoty. V prosinci téhoz
roku vSak misto dobyli taborité a Prazanécele s Prokopem Holym a zbyléémecké
obyvatelstvo bylo z #sta vyhnano. Ve st se usadila husitska posadka Jaapka ze San.

A praw do Kolina prchal tento velitel po prohrané bitvLipan3*

Roku 1435 obsadil Kolin taborsky hejtman @&kmBedich ze Straznice, ktery hledal
Gtocisté pro sebe, svou rodinu a spolubojovnikyBezprizorni Kolin byl idealnim cilem.
Spolu se skupinou jeztiBedich bez problém mésto dobyl. Betich ze Straznice nejprve
neuznaval vladu Zikmunda Lucemburského. Krali sddab az kdyZ mu bylo v listopadu
roku 1436 dano #sto Kolin a okolni vesnice jakoédicna drzba. Od té doby se mluvi
o0 kolinském panstvi. Tehdy se jim roztiommésto spoléné s okolnimi vesnicemi, pozf
bylo mgsto roku 1519 z panstvi &§to* Wtvoieni panstvi bylo ieZité i pro budoucnost,
neba’ bylo bthem 16. stoleticasto zastavovano. Jeho zastavni drziteéto vedli se
samotnym rastem spory.

Do podoby mista zasahl Beéith ze Straznice itim, Ze zde na maiginiceného
dominikanského klastera vybudoval mohutny hrad Zai§ patra roku 1437’ Hrad dostal
puvodre latinské jménd.apis refugij které se ale neujalo. Kolinsky hrad byl jedinyrach
husitskych hejtmai ktery byl zaloZen ve #8st, coZ ale nebylotbec chapano jako vyhoda,
aproto byl hradieSen jako samostatnpristupny objekt. Jeho tporys byl ovliwn
dispozicemi mista, hradbami a zbytky staveb, kseréde nachazely, protast hradu zasahla
i méstsky parkan. ProtoZze Bich ze Straznice necHt aby byl hrad fistupny pouze ies
meésto, nechal postavit¥ovou branu siedbranim, k niz bylilozen jeS¢ obdélny palaé

33 Jii KLABOUCH, Staréceské soudnictyPraha 1967, s. 140.

34 P.CORNEJVelké djiny, s. 616-623.

35 Tamtéz, s. 643.

36 MenSicast panstvi se rozkladala na levéfahuieky Labe a tviily ji vsi Stary Kolin, Libenice, Grunt,
Certovka, Dolany, Wsoka, #€chor s Bristvim, Nova Ves s Ohradougii ¢ast byla na rovinach a
opukovych navrSich za Labem, sem naleZely vsi itldj Sendrazice, Osek, Kanin, Opolany, Sany,
Volarna, Jesabi Lhota, Ohige, Némcice, Owary, Bychory a odélena ves Lzovice u Tynce nad Labem. V
obvodu kolinského panstvi byl V obvodu jeho ueavbyl uzaven Sos rista Kolina s vesnicemi Stitary a
Tremi Dvory, statky Konarovice, Veletov, Veltruby aifiire. Viz in: Josef UMA, Pamvti osad na Kolinsku
Kolin 1915, s. 7.

37 Stavitelem hradu byl mistr Petr, jehoz jméno bagttesano do napisové desky nad branou. Viz Tomas
DURDIK, Encyklopedigieskych hrad, Praha 1995, s. 138-139.; E. POCMExlecké pamatkys. 87.

38 Tamtéz.
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Bedich ze Straznice laviroval mezi stranotinlh z Podbrad a jeho odjrci. Nakonec
se friklonil k odparcaim budouciho krale. Kdyz pakiliz Po@brad nastoupil roku 1458 na
cesky than, vykazal Beticha na sij hrad PotStejn. Kolinské panstvi se pak stalo smulm
majetkem krale. Jakidiz Podbrad uvedl| v privilegiu z 15. anora 1466, Kolinitdzv srdci
kralovstvi byl pevnou bastou proti épelim, zejména pokud jde o obranu ot Kutné
Hore. Vzhledem ktomu, Ze #sto upadlo do chudoby pro velké néklady vynaloZzeaé
stavbu a opravu mostu, cest, hradelzeypovolil vybirat ungelt v gstskych branach.

Po smrti Jiiho z Podbrad geSel Kolin do majetku jeho syna Viktorina. Ten se
postavil proti no¢ zvolenému kréli Vladislavu Jagellonskému a pozpedw do Kolina
svého Svagra, uherského krale MatyaSe. Roku 14R®ol&e smenou za opavské statky dostal
do majetku Viktorinova bratra Hynka z Rbdad?® Matyas ngl o mesto, kde na ptku 70.
let udrzoval svou posadku, stale velky zajem. Bemldych pfitahi postoupil Hynek svému
Svagrovi nésto roku 1476 za 20 tisic zlatych. Ani potom alenéleuhersky krél vyhrano.
Dvakrat se neusgne pokusil o obsazeni #ata. Nakonec na sjezdu v Jindawku 1486 vratil
Kolin zpst kréli Vladislavovi.

Obdobi panovani Vladislava Jagellonskébhedgtavovalo dalSi vyznamnou epochu ve
vyvoji mést. Jak bylo vySéeceno, v pravnim ohledu se péeska nista mnohé zgmilo uz
v dobs husitskych valek, kdy zala nésta vystupovat jakoréti stav. Naist politické moci
mest se ale nelibil Slechit ktera odmitala uznateti hlas nist na zemském 8mu jakoZzZto
pouhy produkt husitské revoluce bez opory v zemskégavu? Na druhou stranu ésta
s nelibosti nesla rozvijejici se podnikani Slecktgrym byla poruSovanacktera nestska
privilegia. Spory mezi Slechtou aésty se vyhrotily v dob jagellonské vlady naiplomu 15.

a 16. stoleti.

Slecht se pod#lo prosadit roku 1500 prvni oficialni kodifikaciemského prava
v Cechéch, Vladislavské&izeni zemské, které vsak stranilo Sléchjednoznéné se obracelo
proti méstim.*? Ve Zizeni byl ijat princip, Ze kralovska #sta jsou poddanymi krale

39 JaromilCELAKOVSKY (ed.), Codex iuris municipalis I[IPraha 1886. 282, s. 487.

40 Jak se domniva Ludmila Sochorov4, je mozné, zeeklye nistt pobyval a stykal se s mistnimi
osobnostmi, jako ndfklad s nejvy3sim kanalém kralovstvi Janem ze Selmberka, ktegy dim v hradni
ulici, nebo s radnim pigam Jakubem z Vrbice. O vlivu Hynka z Rbdad na §eni humanismu na Kolinsku
Ize v8ak stzi uvazovat. Viz in: Ludmila SOCHOROV&Renesaeni interludium o ne&né Zew a lidova
tradice Kolinskain Prace muzea v Koknsv. 3, 1984, s.105-128.

41 FrantiSek KAVKA,D¢jiny Ceskoslovenskh, Praha 1970, s. 45.

42 Literatura: PCORNEJ,Velké djiny V, s. 524-534.; Karel MALY — Jaroslav PANEK (ed/)adislavské
ziizeni zemské a gi@itky Ustavnihosfzeni weeskych zemich (1500-161Byaha 2001.; Karel MALY a kol.,
Déjiny ceského a'eskoslovenského prava do roku 19REaha2003.; Petr KREUZ — Ivan
MARTINOVSKY, Vladislavské Azeni zemské a navazujici prameny (Svatovaclawskdrsa a Smlouva o
rucnicich), Praha 2007.; Josef MACEKRagellonsky &k v ¢eskych zemich I-I\Praha 1994-1999. i1
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a nejsou tudiz rovnocennym partnerem pro Slechtisttivh byl ug'en hlas na sfmu, coz si
nechtla nechat libit, a tak se mezidba tabory rozpoutal boj. V roce 1513 dokonce vznikl
svaz kralovskych gst, ktery o pipadné vojenské pomoci jednal s Karlem Minstrbersky
Slechta se citila ohrozené jednanim druhé strapgota se rozhodla, Ze se domluvi na daldim
postupu. Sjezd Slechty byl svolan na listopad rb&@3 do Kolina nad Labem, coz doklada
vyznam tohoto résta, respektive vyhodnost jeho polohy pro setkBnoiklamné zpr&y Ze
predstavitelé réstského spolku tAhnou nassto, se vSak Slechtici rozutekii.

M¢ésta a Slechta se dohodly az roku 1517. Tehdy bykafena Svatovaclavska
smlouva, kterou se &sta stala pravoplatnyntetim stavem, doplatila vSak na tuto dohodu
ztratou vyrobnich monopilna vaeni piva’* Méstané si sice udrzeli politickou moc, ale za
cenu vyraznych hospoitkych ztrat. Svatovaclavskou smlouvou byla takéawgma soudni
otazka — byla potvrzena zasada, Ze kazdy ma byesgtislusSniky svého stavu.

Kolinské panstvi, ze kterého bylo samotnésta vyiato, bylo khem celého 16.
stoleti¢asto zastavovano. Poprvé se tak stalo roku 15@1h&dkral Viadislav dal do zastavy
Mikulasi Trekovi z Lipy. Roku 1506 kral gsto vyplatil. Znovu ho ale zastavil roku 1509, a to
mincmistrovi Bernardu z ValdStejna. Ihned ho alkoypil zpet. Po smrti krale Vladislava byl
sice Kolin stale krélovskym &stem, ale dichody paittici krali si gisvojoval nejvyssi purkrabi
Zderek Lev z RoZzmitélu, ktery byl ustanoven jednim zysoika mladého krale Ludvika.
Zderek Lev vystupoval tvrd i vaci sedlakim na kolinském panstvi, ti se l¥dua odchazeli
na jina panstvi. Proti klice Zdka Lva z Rozmitalu se postavila strana ¥cita z Pernstejna.
Na jeho popud se do Kolina sjeli na poradu panomgiia 8. listopadu 1525 a znovu naga
dalSiho roku, kdy zde bylo rozhodnuto vyslat zemiskojenskou hotovost na pomoc kréli
Ludvikovi proti Turkim.

Po bitw u Moh&e nastoupil n&esky téin now zvoleny kral Ferdinand Habsbursky.
Ten roku 1532 zastavil kolinské panstvi jiz #ovianému Vogchovi z Pernstejn&. Tento
Slechtic byl vyznanim luterdn a pozval na své panktteranské kazatele. Ti popouzeli
utrakvistickeé ¥fici proti jejich ¢kanovi. Naopak v letech 1537 az 1545 bylo kolins&@éstvi

PESEK — Bohdan ZILYNSKYJMéstsky stav v boji se Slechtou na‘@itku 16. stoletiin: Folia Historica
Bohemica 6, 1984, s. 137-161.; FrantiSek SMAHBbrysyceského stavovstvi od konce 14. degpku 16.
stoleti, in:Ceskyéasopis historicky 90, 1992, s. 161-187.

43 P.CORNEJ Velké djiny VI., s. 537.

44 Smlouva byla uz&ena fivodre jiz za zivota krale Vladislava, ale Slechta jialaldesk zemskych vymazat.
Proto byla definitive uzaxena az o dva roky pogjl

45 Petr VORELPani z Pernstejna. Vzestup a pad roduiziitavy v @jinach Cech a MoravyPraha 1999.;
Vojtéch z Pernstejna také proved| prvni renésadpravy kolinského hradu. Pozval si za titelém
Benedikta Rejta. Stavba byla podstatozStena zdpadnim strem o velké pedhradi s pivovarem a vstupni
branou.
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zastaveno katolikovi Albrechtu z GutStejna, kterys®Zoval dolni konzistth na mistniho
dékana Klimenta, ktery sympatizoval s luterstvim. Bqoramef byl dékan obvirgn z kazani
.bludnych a rouhavych artikailproti cirkvi svaté kes’anské“® Nejprve dostal &kan ditku,

ale protoZe necHitzanechat svéhorpswdceni, musel nakonec opustitsto. Od té doby az

do roku 1604 sedkané drzeli staréhiadu utrakvistické konfese.

3.2 Kolin po roce 1547

V roce 1547 se ¥eskych zemich vyhrotily rozpory mezi kralem a steskmu opozici.
Pramenily pedevSim z otazek finaniho (dohady o vySi berni) a naboZzenského razu
(Ferdinand byl katolik, zatimcat&ina stavovské obce se hlasila k utrakvismu, rkejooym
nekatolickym konfesim) a z Ferdinandovych absdigkgch snal! Powstny sud selného
prachu, na kterém élstrany do té doby s&ly, koneiné vybouchl pod vlivem udéalosti Risi.
Ferdinand ctd pomoci svému bratrovi,fimskému cisa Karlovi V., v boji proti
Smalkaldskému spolku. Bezigquichozich jednéni svolal proto hotovost a rozhogHjim
tazeni daRiSe. Ani po druhém mandatu, ktery Ferdinand vysilcela hotovost nesesla, a to
s odivodrenim, Ze Ferdinand poruSuje zemské zakony. Konewdjgdeskych stafr ucinila
bitva u Milhlberka, kde byl $malkaldsky spolek perazSlechticky stav&dom si nyrjsi
pievahy kréle si zsl sypat popel na hlavu a odebral se za panovndeiiton¥tic. Kraliv
trest se naslednobratil proti néstim. A pra¥ zde zé&ina nova etapa ve vyvoji stského
stavu u na&’

V cervenci roku 1547 prabl soudni proces s prazskymiésty. Ostatni kralovska

mésta si rozsudky vyslechla viiehu nésledujicich tydn Nasleds byly dvaceti pti

46 Klement BOROVY (ed.)Jednani a dopisy konsigt katolické i utrakvistické,, Akta konsistie
utrakvistické, Praha 1868, s 193.

47 Winfried EBERHARD Stande, Herrscher und Religion in den bohmischerdeén in der friihen Neuzeit,
in: Stande und Landesherrschaft in Ostmitteleuropeeinfdihen Neuzeitirsg. v. Hugo Weczerka, Marburg
1995, s. 121-136.; Josef Valkdeska spoknost v 15.—18. stoleti. Uvod do problematiky soéil djin
pozdniho feudalismu I./Bdk¢lohorsk& dobaPraha 1972.

48 Pro @ely této prace byla na tomto migtopsana situace kolem roku 1547 jen ve zkratom pddem
zjednoduSe#i Podrobg stavovskou opozici rozebira literatura: WinfriecBEERHARD, Monarchie und
Widerstand. Zur standischen Oppositionsbildung ienrsthaftssystem Ferdinands 1. in Bohmeinchen
1985.; Josef JANBEK, Ceské djiny I. Doba pedklohorska, kniha I, dil IlPraha 1984.; David
NOVOTNY, Vztahy mezi panovnikem¢sty a né&any v dold predklohorské na gikladu Chrudimi,
Wsokého Myta a Paky, in: Acta Historica Universitatis Silesianae Opnais 2, 2009 (=Ideje, iluze a
realita v ¢jinach), s. 159-185.; Jaroslav PANEBtavovska opozice a jeji zapas s Habsburky 1547167
politické krizi feudalnisidy v predtzlohorskémeeském stét Praha 1982.; TytJloha stavovstvi v
predbslohorské dob 1526-1620 (Vyvoj nazfima novodobéeské historiografie)in: Ceskoslovensky
¢asopis historicky 25, 1977, s. 732-761.; Petr VORé&L),Stavovsky odboj roku 1547 - Prvni krize
habsburské monarchie. Sbornikgpevki z wdecké konference konané v Pardubicich 29.-30.9,1997
Pardubice—Praha 1999.; Petr VOREE|ké djiny zemi Korunyeské VII. (1526 - 1618Praha 2005.
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ceskym mgstim uctleny tresty: za prvé sedsta nesmi nadale spojovat do opozice proti krali,
za druhé musi kréli odevzdat svobody a privilegisudl jim udlend, za fteti musi vydat
hrubé stely, riénice a jiné zbrak které nejprve shromazdi na mistni radnici a ciaslige
odvezou do Prahy, z&vrté odevzdaji krali veSkera cla a myta, ktefalpanach vyberou,
rovnéz i ungelty z obecni vahy, za paté odevzdaji vSgdwé zapisné statky, za Sesté budou
nucena platit posudné, tedyida kazdého sudu pivd.Konkrétre Kolin musel vydat obecni
statky (Tidvory s dvorem, dr Bristvi s @dinami, s kusem Labe, s kovy atd.) a privilegia,
zavazat se, Ze bude platit posudné, a naslegplatit jednorazovou pokutu 1000 kop gios
miSaeiskych. Také musel podstoupit krali ungelt z obedfily. Vedle toho musely byityii
osoby z nistské rady fitomny popra¥ vzbouendi.>® Panovnikovym cilem nebylo dsta
znicit, ale omezit jejich politickou a hospad&ou moc. Je8tna podzim roku 1547 proto
meéstam vratil nékterd prava a statky. Kolinu seézpvratila vSechna privilegia a zadusni
statky. Omezenim vSak bylo dosazeni kralovskéhdnté&e, ktery dohlizel na sélzich
méstské rady. Zmrmilo se i vyizovani soudni agendy, atdizenim apelniho soudu
v Praze’! Jednalo se o vrchni soud nad vSendstskymi soudy a rozhodujici o odvolanich
vSech ndst kralovstviceskeho.

Vedle nepiznivé politické situaceteskych mist tizily Kolin i problémy plynouci
z komplikovaného vztahu k zastavnim drZitel okolniho panstvi. Kral roku 1556 zastavil
kolinské (komorni) panstvi moravskému panovi KarkssZerotina. Ten se i s rodinou usadil
na mistnim hrag ktery nechal febudovat na renes&m zamek? K rozsahlym Gpravam
hradu se Zerotinové rozhodli z tohdvddu, Ze se jim do rukou dostal neudrzovany objekt,
coZ bylo zfisobeno¢astym stidanim jeho drzitél. Zerotinové si nechalitirlit své obydli
v zapadnim Kdle. Jinak byla ale upravena vSechiiglla a byla takéizzena okrasna zahrada
kolem objektu. Upravy aredlu probihaly az do roka8d, kdy uz byl drzitelem panstvi
a zamku syn Karla ze Zerotina Kadpar Melichar. Ksbkis 1591 panstvi vykoupil Rudolf II.,
piestal zamek fungovat jako Slechticka rezidenceowZdl uz jen jako spravni budova

a pivovar?

49 Karel TIEFTRUNK,Odpor staviv ¢eskych proti Ferdinandovi |. |éta 154Praha 1872, dostupné na
www.texty.citanka.czbez paginace. Dalsi literatura se shoduje s/tiiuedenymi v gedchazejici poznamce.

50 J. VAVRA, Déjiny, s. 135 an.

51 Nazyval se &ne¢ apel&ni soud, ale fesné ozngni bylo rada nad apelacemi, agaidkomoragi latinsky
consilium apellationum.

52 Jak bylo zmi#éno vySe, prvni renesamni Gpravy zaznamenal hrad uz v da@astavni drzby Vojtcha z
Pernstejna.

53 V pozdjsi dok® byl zamek jest nékolikrat presta¥n. V majetku kralovské komoryigtal az na vyjimky do
poloviny 19. stoleti, kdy ho zakoupil riffrrantiSek Horsky z Horskyfeldu. V letech 1898 -88 %u
fungovala spolénost Zamecky pivovar, ktera nechala areal uprawitspé @ely. Od roku 2000 probiha
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Karel ze Zerotina nedrZel panstvi dlouho. Zelnw roce 1560 a byl psben v chramu
sv. Bartolongje, kde nechal vybudovat rodinnou kryptu. Po Karlko Zerotina éstala vdova
Veronika Tekova z Lipy asedm &i Jan Jeich, KaSpar Melichar, Jan Lukas, Alena,
Johanka, Alzbta a Barbora. Potniky téchto diti se stali jejich strycové Burian a Vilém
Trckové z Lipy, ktéi na zemském $mu roku 1561 vymohli, aby kolinské panstiistalo
v zasta¥ itomuto druhému pokoleni Zerotinského rodu. Rénpek spravovala pani
Veronika z Lipy. Zertela roku 1567 a pdghena byla také v chramu sv. Bartokjenvedle
svého manzela. Oba jejich nahrobky se dodnes datyrdv

O sirotky se dal starali jejich pamici Trekové z Lipy. UZ v této dabbyl Burian
Trcka z Lipy kralovskym podkontom a nél tedy na starosti zéleZitosti astskych rad
v kralovskych mistech. V budoucnu se Kmu budou obracet ¢ktefi kolinSti néstané
v dedikacich svych basni, aby si zajistili jeho podi. Rikladem je baseod MatouSe Hosia
s historickym narétem o zivo¢ Premysla Otakara f2 Od roku 1574 vedla spravu panstvi za
své nezletilé bratry jejich sestra Alena, ktergpsevdala za Karla Ri¢an a na Peffimovs.
Zrejmé v roce 1579 si brét majetek po rodiich rozalili. Kolinské panstvi a zakoupeny
statek Novy Dvr pripadl Kasparu Melicharov?f.

S Kasparem Melicharem ze ZerotinaglimKolinsti nemalé problémy zejména
ekonomického razu. Zerotin vybudoval kolem Kolitgwshy pro plaveni igva do Kutné
Hory, které ale zaplavily i gstské grunty a zbahnily louky. Zerotinsky plavekanal byl
nicméré vyznamnou vodni stavbou. Vedl od Labe okolo Stad¢blina az pod Kigk. Od 70.
let 16. stoleti jim byly splavovany Spalky #&eda pochéazejici z krkonoSskychdgso potebu
kutnohorskych ddl a mincovny’ Vedle toho omezoval KaSpar Melichargstu dodavky
pitné vody ze zamecké vodarnyéstio proto koupilo ves Stitary, kde ziskalo kvalimaioj
pitné vody, a vybudovalo moderni vodovod ze StitaKolina%®

Kvali sporim s Kolinskymi odlal cisé Rudolf Kasparu Melicharovi ze Zerotina
panstvi. Stalo se tak roku 1591. Ponechal mu alesyda rkolik vsi, které piléhaly k jeho
novodvorskému statku. V roce 1608 c¢iseechal tyto vsi propustit ze zapisu adal je

Zerotinovi jako pravé a zpupnédictvi. Tim se ale zteflo samotné panstvi kolinské. To

postupna rekonstrukce celého objektu. Zakladniinéze o historii objektu viz E. POCHE (ed.), tletké
pamatky Il, s. 87.

54 Vladimir RISLINK — Ladislav JOUZARenesances. 47.

55 Matous HOSIUSHistoria Primislai Ottogari, .., Praha 1580, excudebat (dale jen ex¢i)ldikub Daicky,
uloZeni Praha, Strahovska knihovna, SbornikiBoského¢. 196.

56 Josef UMA, Pameti, s. 15,

57 V. RISLINK — L. JOUZA Renesancss. 5.

58 J. TUMA, Panti, s. 40.

20



bylo az do roku 1611 v drzeni Koruny. Poté ho dalmisd MatyaS za prokazané sluzby
(Udajre za pomoc P sesazeni MatyaSova bratra Rudolfa Il.) Vaclavdahynskému
z Vchynic?® Ten si ale poziji znepatelil stavy a nakonec upadl v nemilost i u samotné
MatyaSe, ktery ho nechal &nit na hrad v Kladsku a odal mu darovana panstvi, ktera se
vratila Koruré. Na kratkou dobu bylo dano kolinské panstvi dova&Zi Janu Jé&thovi a
Véaclavu Malovcovym z Malovic. Stalo se tak roku @62 popudu Fridricha Falckého a po
schvaleniceskym siimem za to, Ze jim cigska armada athla zamek Hlubokou, Cehnici,
Stékeri a jiné statky?® Po kElohorské porazce se kolinské panstvi dostatd Kpruns. Dalsi
osudy Kolina zaricetileté valky jsou uz jinou kapitolougsahujici ramec této prace.

V 90. letech misto feSilo svou ohromnou zadluzilost, o které se explicipiSe
v panetni knize®* Vzhledem k nedostatku p&n zaala nestska radareSit problémy
s ryti'skym stavem usazenym v Kadinkvili kterému gichazela obec o zisky. Proto bylo
zakazano sousérh prodavat domy, statky nebo grunty ¥skému stavu. Kdo by toto
naizeni porusil, ml byt vyobcovan z obc®. Vedle toho zavafda mestska rada nové
poplatky. Od roku 1596 platili sousedé a nakladri&azdé poloviny varky piva bilého
i hotkého jednu kopu grds Jak uvadi pagini kniha, takto ziskanych p&nnglo byt uzito na
splaceni dluf.®® Podobr bylo n&izeno pek#&im, ktefi ¢asto kupovali obili od f@spolnich
a domaci sousedy opomijeli, aby z kazdého korcdi aoivacli brannym v méstskych
branach jeden grafsky®® Rada se snazila udrZet si také clo na mostechz Kidgidil u vsi
Sousku Zikmund Freisichselbsten z Freydnpachu,tallr&onarovického panstvi,iipoz,
ohradili se proti tomu Kolinsti, protoZe tim bylgékeny poplatky za mostes Labé?

V 90. letech se podobrako na poatku stoleti objevuji v pamatné knize zapisy, které
SWdCi o snaze rady udrZzovat veestt poradek. Rada dkolikrat ustanovila, Ze se zakazuje
hrat ve ndst jakékoliv hazardni hry a tropit podsts povyky® Roku 1590 radni rradili, aby
v nectli a o neSporach nebylo v hospodastpovano pivo avino. Ve isdu av patek se
obyvatelé nili shromazdit k bohosluzbam a po tuto dobu byloazako prodavat zbozi. Pod
vysokymi pokutami byly oftovrn¢ zakdzany hazardni hry v ridida ve svatek. V tyto dny se

59 Vaclav Vchynsky byl komornikem Matyase. Viz VAcldVA, Spiknuti Vchynskych proti Rudolfovi, lin:
Véstnik Kralovské&eské spolénosti nauk, Praha 1928, s. 1-56.; P. VORW#Iké djiny VII, s. 502 — 503.

60 J. VAVRA, Déjiny, s. 40.

61 SOKA Kolin, AMK, bez inv¢., Pandtni kniha. (giisluSné zapisy viz dalSi poznamky)

62 Tamtéz, fol. 137b, zapés 166 ze dne 2Zervence 1596.

63 Tamtéz, fol. 136b-137a, zagis164 z 20. kvtna 1596.

64 Tamtéz, fol. 136b, zapés 163 z 20. kétna 1596.

65 Tamtéz, fol. 126b, zapés 143 z 29.dubna 1591.

66 Tamtéz, fol.1b, zapis 85 z 9fijna 1504.
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téZ zakazovalo pit palenku, prodavat ovoce a pmwatzlehké sstské tance a hudi5y.O pst
let pozaji se jeSt zprisnil zadkaz pro prodej palenky. Vinopalnici néfimprodavat své zbozi
po ¢étrnacté hodin.®® Rada se také staral&istotu nesta. Za timto &lem byl g obnovach
rad ustanovovan zvlastni hejtman. V 90. letectada usnesla, Zzéqd Zzadnym domem, ktery
vlastni konselé a sousedé, nesmi lezdi.ido by hrij pred dim vyvazel, mdl zaplatit
pokutu jednu kopu gras®

Jak vidno, Kolin se na konci 16. stoleti potykalegtiznivou finargni situaci. Jeho
velkou vyhodou vSak oproti jinym ¢atim byla poloha nafikovatce obchodnich cest. Diky
tomu gichazely do obecni pokladny penize vybrané na et@stskych branidch a na mostu
pies Labe. Nejfrekventovéj$i byla spojnice Prahy a Vidn Kupce ubirajici se z Prahy
smerem kCeskému Brodu a Kolinu ale ohrozovali lapkové, jaom piSe Pavel Stransky ze
Zhore: ,Je tu také les, jimz musi projet ti, kdoz se ubizaPrahy do Brodu, jménem
Fidrholec, lupt'stvim do té miry zle prosluly, Ze pro oz mista ohroZovaného ziid
uzivame fslove'ného obratu: Jest tu, co na Fidrholc® Mésto ale bylo wuci prichozim
i pohostinné: cestujicii@li do Kolina mohli vyuzit &kolika krcem a napit se piva z mistnich
pivovari. Také blizkost Kutné Hory fiyackla do Kolina noclezniky a stravniky, kite
v sousednim ®st& meli o né¢em jednat’ Na konci 16. stoleti vSak polohaésta na
kiizovatce vyznamnych cest neprélsp protoZe tudy prochazela vojskaé&unjici do Uher
bojovat proti Turkm.

Na zavr této kapitoly se da obegtiici, Ze kolinské &iny predstavuji vyvoj mensiho
kradlovského masta s BZnymi peripetiemi ekonomického, politického a vake@ho razu.
Odrazi se tu ipozvolna stagnaceskych kralovskych st souvisejici s politickym

a hospodé&kym vyvojem v 16. a 17. stoleti.

3.3 Kolinské obyvatelstvo, jeho socialni skladbaraéstskeé elity
Na z&atku kazdého badani je nutné vymezit pojmy, seyktese v ni bude pracovat.
V daném pipact je nutné definovat pojmy &sto a nk&tan, které proSly spletitym vyvojem.

67 Tamtéz, fol 135a, zaps 141 z 21. z4 1590.

68 Tamtéz, fol. 136b, zapés 150 z 1. k¢tna 1595.

69 Tamtéz, fol. 137b., zapis 171 z 26. k¥tna 1602.

70 Pavel SKALA ZE ZHQE, Historie ceska ed. J. Jarik, Praha 1984.

71 Takto posnidal v Kol#Vilém z RoZmberka 12. Gnora 1586. Poté odjel dnKuHory projednavat z
cisaova powieni horni otazky. Viz in: VaclaviBEZAN, Zivoty poslednich Rozmbérk ed. J. Panek,
Praha 1985, s. 327.; Kolinem také prochazekibd: Donina, kdyz se vydal na cestu do RakousirViz
Bedrich z DONINA, Cestopis Beticha z Doninaed. Antonin Grund, Praha 1940, s.20.
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V ¢eském prosedi byla ndsta zakldddna od 13. stoleti a od svyckapa se liSila od
okolniho venkovského prdsdi vzhledem staveb pimaje a pravni oblasti koa.>? Mé&sta se
stavala hospodgkymi, spravnimi a kulturnimi centry svého okoli.Kezdé zdchto oblasti
bylo mésto v organismu #stdowkého arasnovowkého statu &im specifické. V
hospodé&ské rovirg to bylo zavedeni ceéha cechovnich monopblna vyrobu. V oblasti
spravy se résto vyzngovalo ziskanim rstského prava azenim mgstské rady a #stského
soudnictvi. Msto se vyjimalo i kulturky predevSim odliSnym Zivotnim stylem svych
obyvatel. Mezi jednotlivymi rstskymi sidly vSak existovaly rozdily dané&egevsim
piislusnosti k rasstim kralovskym nebo poddanskym éBfané kralovskych gst byli osobg
svobodnymi obyvateli zeéna od husitskych nepokojvorili samostatnyieti zemsky stat?

V navaznosti na Karla Poppera se snaZkteii historici pidélit méstu raného
novowku priviastek otetené ¢ naopak uzakené spolénosti’® Agkoliv je v soudobé
literature meésto stale zobrazovano jako urewd jednotka na prvni pohled s&®vana
hradbami a vnin¢ starymi pdadky, nebyla réstska spolénost v raném novaku nadéle
nenmeénna. K utittmu gerodu doslo jiz na patku raného novaku, kdy byly nestské
komunity konfrontovany s mnoha novymi okolnostmier je spol&nsky, nabozensky
a kulturre rozSgpily. ,NaruSeno tak bylo paradigma sice socilstrukturované, nicmen
legislativre a konfes# jednotné spoknosti a zaroveé ekonomicky a politicky jednotné
autonomni entity”®

M¢sto tedy pedstavovala spateost, ktera v &m zila. Charakterizoval ji najklad
Pavel Kristian z Koldina ve sbirceéstskych prav z roku 1579:M¢sto a obec nic jiného
neni nezli gjakd spolénost a shromazahi lidi, ktefiz se jistymi pravy a pédky ridi

a spravuji, jsouce dostatei k ochraw state’kiv a Zivotiv svycH.”® V ramci ¢eského

72 K vyvoji mést ve stedowgku viz FrantiSek HOFFMANNC(eské rdsto ve stedowku, Zivot a ddictvi, Praha
1992.; Jii KEJR, Vznik; Vaclav VOJTISEK O c¢eskych mistech Praha 1940.

73 K problematice st v raném novatku viz Josef MACEK Jagellonsky &k IIl. Mésta Praha 1998.; Karel
MALY (ed.), Méstské pravo v 16.-18. stoleti v Evéobornik pispevki z mezinarodni konference
usporadané pravnickou fakultou UK ve dnech 25.-27 u&raze Praha 1982.; Josef JANEK, Mésta v
c¢eskych zemich v 16. stojeti; Hospod#&ské djiny 4, 1979, s. 165-203.; Eduard MAURpva kralovska
mésta ve druhé polovinl6. stoletiin: Mezinarodni politika, Praha 1982, s. 19-2%Z, Urbanizaces. 5-

64.; Jaroslav PANEK (ed.Jjeska rdsta v 16.-18. stoleti, Sbornikippevki z konference v Pardubicich 14. a
15. listopadu 1990in: Opera instituti historici Pragae, Miscellar@®, Praha 1991.; Petr VOREL,
Reziderini vrchnostenska ¢sta vCechach a na Moraywv 15.—17. stoletiPardubice 2001.

74 Karl Raimund POPPER)tevena spolénost a jeji nefatelé Praha 1994.; Jaroslav MILLERIzavena
spolenost; Ludmila SULITKOVA — Hana JORDANKOVA,Oteviena spolénost" jednoho kralovského
mésta na prahu noveku (na pikladu Brna) in: V komnatach palacv ulicich n#st Sbornik pispsvka
vénovanych Vaclavu Ledvinkovi k Sedesatym narozenin®maha 2007, s. 165-180. Zatimco Miller zastava
v problematic&eskych, respektiveigtdoevropskych, ramovowkych mest nazor uzaené spolénosti,
Sulitkova a Jordankova na jeho monografii do jistéy reaguji a pklangji se tu k oteiené spolénosti.

75 J. MILLER,Uzavené spolenost s. 12.

76 Josef JIREEK (ed.),Prava n¥stska Kralovstvieského a Markrabstvi moravského od M. Pavla Kryetya
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rantnovowkého nésta existovalo &kolik socialnich skupin, které byly vzajeoddleny
postavenim a pravy ve &ste.”” Hierarchicky nejvySe stali skutel msstané, tedy ti, kté
uzivali méstské pravo, zaroviepodléhali uéitym natizenim a vlastnili na Uzemidsta dim,
nejlépe na namsti’® Ve svém majetku @i i dalSi nemovitosti zvlagt na gedmstich
a v pilehlych vesnicich (sladovny, dvory). Vzhledem ke Ze Kolin byl mistem
femeslnicko-zerdélského charakteru, Zivili se ¢&’'ané pedevSim vedenim svych dvioa
vynosnymiremesly.

V rdmci mésta se vytviela vrstva, kteraigjimala funkci jejiho vedeni a spravy. Tuto
vrstvu ozndujeme terminem elita, ktery ma élgsiovat kompetenci vést spdéleost
a vykonr ji vladnout, & uz na Urovni statni, zemské nebo regiondl.tomto smyslu Ize
hovait predevsSim o elitach politickych (Wipad mésta radni elity), ale vyznam pro danou
komunitu maji i elity ekonomické a intelektualni.Kélin¢ vSak rozhod& nemizeme mluvit
0 patriciatu, protoze kritéria proizaeni k 8mu nespioval nikdo® Vylu¢ng z me&anskych
fad pochazela radni elita, tedy osoby, které sezZawgdy v nestské sprav. V 16. stoleti
prestaval hrat roli aspekt starozitnosti rodu, ktdoyté doby finasel rodig vétSi vaznost.
Rostl naopak vyznam vinosti. Mladi absolventi univerzity byli cobyitelé ¢i pisdi bez
problémi prijimani do nestského stavu a byli zaravepovaZzovani za vybornou partii pro
mistni ne¥sty.

Vzhledem k dostupnostifiglusnych pramenlze nejlépe studovat radni elity. Tedy ty
mestany, ktéi se v gisluSnou dobu dostali na pozici kongeV Kolin¢ byla nestska rada
obnovovéana kazdoto¢ a na pelomu 16. a 17. stoleti byly tyto obnovy zapisovéoyknih
smluv (ibri contractuun).®* K podstatnym z@nam ve sloZeni rady nedochazel&tsinou se

opakuji stejna jména. Na pozici kolinského primasdghem let 1547 az 1619 vyidalo

Koldina, Praha 1876.

77 Literatura k tématu: prorsdovk: FrantiSek HOFFMANNStruktura néstského obyvatelstvaceskych
zemich do peatku 16. stoletiin: Struktura feudalni spod@osti na Gzemi’eskoslovenska a Polska do
prelomu 15. a 16. stoletPraha 1984, s. 320-342.; VaclaWBEK — Pavel KRAL (eds.)lovek ceského
raného novogku, Praha 2007.

78 K otézce rrani v raném novosku viz nagiklad Josef HRDLEKA, Mé&an, in: Clovek ceského raného
novowkuy, ed. V. Bizek, P. Krél, s. 139-165.; Michaela KOKOJANOVA (edlé&rané, Slechta a
duchovenstvo v rezidémich n¥stech raného noveku (16.—18. stoletiProstjov 1997.

79 V 80. letech 20. stoleti Zala evropska historiografie obracet pozornost rivika vyznam hornich vrstev
spolenosti. Vzhledem k nedost&teosti vlastni terminologieipvzala termin elity, se kterym dosud
pracovala pedevSim sociologie. V ramci vyzkumu elit bylo nawe@no gedevsim na teorie elit C. H. Saint-
Simona, K. Marxe a V. Pareta.. U nas vii BESEK Prazské ristské elity sedowku a raného noveku.
Uvodni zamyslenin: Olga FEJTOVA — Véaclav LEDVINKA — 3i PESEK (ed.)Prazské rstské elity
stredowku a raného novaku — jejich prondny, zazemi a kulturni profiPraha 2004, s. 9.

80 K terminologii napiklad Jii PESEK Prazské ristské elitys. 7-22.; Michaela HRUBAVIoZnosti vyzkumu
me&ranskych elit v prosedi kralovskych est severozapadniatiech in: O. FEJTOVA — V. LEDVINKA — J.
PESEK (ed.)Prazské mistské elitys. 195-196.

81 SOkKA Kolin, AMK, bez inv¢., Libri contractuum V., VI., VII.
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sedmnact osob.igdni misobeni wele rady bylo porrné kratké, ¥tsinou jeden az dva roky.

Déle nez pt let byli primatorem jen Simon Ka3par (v letecht851550, 1552, 1558-1561,
1565, 1569), Jan Kobylka z Felzova (1570-1571, 18%37-1578, 1583), Simon Silhanek
z Choustniku (1590-1593, 1601-1606) a Cyprianingiy (1608-1619).

Signifikantni je provazanost radnich a kralovskusddniki, respektive skutmost, Ze
postupr zastavali funkce v obou rovinach spravy. Kralowvekyycht&i se stali ti byvali
primatai. Byli to KaSpar Smidl z Eberka (ciskym rychtdem byl v letech 1547-1565),
Mikulas Alethin (1582-1586) a Jan Pachta (1586—)6RIkulas Alethin s Janem Pachtou
jsou gikladem ngstan, kteri pafili nejenom mezi radni a ekonomickou elitu, aledzinelitu
intelektudlni. \étSinou se vSak tyto aspekty kryly, takZzéZzeme poloZzit rovnitko mezi elitami
radnimi a ekonomickymi. Intelektualni elituigolstavovali v Kolitd absolventi prazske
univerzity uplatiujici se na pozicich #stskych pisa a witela meéstské partikularni skoly.
Tato nova elita se ve &8t domohla dobrého postavenitedevsim progednictvim
vyhodného satku s bohatymi vdovami nebo dcerami&ian.

V letech 1547 az 1620 se v Kdlimplatnilo minimalg dvanact piga. Jejich jména
jsou uvedena také v obnovackstskych rad, pagpact v dalSich nistskych knihach. Bkteri
z nich byli i literarg ¢inni. Byli to Jan Rosacius SuSicky, Jan PachtajevRa Jan Kochan
z Prachové, $pan Prunnar a MatydS Mazanek Zluticky. Oproti fiisa bylo witeli na
mistni Skole mnohem vice. Wdrzeli tékaly ani ne rok. B& dale pokr&ovali na jinou Skolu,
nebo se zde usadili a stali se plnopravnyréstiany. Prakticky vSechny absolventy univerzity
¢ekal podobny osud zak®éeny WtSinou siatkem s bohatou néstou a mistem v #stské
rad. V Kolin¢ se takto z &itela usadili Jiik Pachta z HorSovského Tyna, Matou$ Hosius
VWsokomytsky a Matya$ Mazanek Zlutickyiili Pachta se stal konselem, Hosius se kohat
oZenil a MatyaS Mazanek se stal radnim igisa Vedle pisa a pedagodly patili mezi
intelektudlni elitu i mistni utrakvistii dékani. Zvlas¢ vyznamny byl v tomto ohledu oblibeny
dékan Matj Fragarius, jehoZ bratr Jan byl registratorem desskskych.
pirestavovat v duchu renesance. Dodnes se dochovalgkeeré renesami fragmenty, které
preckaly naslednou barokizaci. Rene&ainprvky byly na domechtwodu pozdg gotického,
jako napiiklad predsazena patra na krakorcféiNa severni strannanesti bydlel svéh@asu

humanisté Jan Rosacius a Jan Pachta a primas $iagpar, na vychodni strarmél dam

82 Podroba o renesaini architektie na Kolinsku V. RISLINK — L. JOUZARenesanceMaijitelé donii na
kolinském narssti viz J. VAVRA,D¢jiny, s. 198-212.
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Mikula$ Alethin® dam na zé&padni stramanesti zddil po své manzelce Simon Silhanek
z Choustnik&@' Da se tedyfici, Ze na nawsti se nachazely vystavni domy vyhradre
vlastnictvi nestské elity. NejvynosiiSim podnikanim &hto nejbohatSich &tani bylo
sladovnictvi a pivovarnictvi. Vedle toho ale takiasinili zengdélské dvory v pilehlych
vsich.

Postaveni stana odpovidalo také vybaveni jeho domu. rédtelohorské dob se
obohatil jeho mobili& predevsim o cinové nadobi a nadoby z habanské fafamMistnosti
zaphoval nizky nabytek, Zidle, stoly, truhly a postel@ové modni Uprav Na zdech se
ojedirgle objevovaly portréty. Zamozji mestané vlastnili pedméty a Sperky z drahych
kovi. VétSinou jsou zmiény v testamentech.

Formou reprezentace bylo ifvgeni poslednich &ci ¢lovéka. Bohati nistané
v testamentecbasto odkazovali @itou pergzni sumu zadusii literatskému bratrstvu. Vedle
toho si ti nejvyznam§Si nechali zhotovovat epitafni desky na hroby. &k v Kolirg
dochovaly epitaf rodiny konSela a peé@&iho primatora Daniela Hytticha a epitafni deska
primatora Simona Silhanka z Choustnika, ktera Ipjieodrg umistna v interiéru kostela
VSech svatych, jehoz opravu za svého Zivota finapodporovaf’

Vedle nestani zili ve mest dalSi hospodd které je vhodné ozid za obyvatele.
Vlastnili také nemovitost, ale mensi a skr@Bh neZz ngstané a situovanou v postrannich
ulicich ana pednestich. O vybaveni jejich domacnosti v pom k vybaveni k doriim
bohatych mistani vypovidaji gedevSim d¥ knihy testamerit a soupisy inventd.® Ve
meéste pak musime piitat také se sluzebnym personalem a lidmi na okpajl€nosti.

Stanoveni fesného pétu kolinského obyvatelstva négbomu 16. a 17. stoleti je jako
vzdy nesnadné vzhledem k tomu, Ze se jedngedspatistické obdobi. Jako pramen mohou

poslouzit berni rejgiky, ve kterych najdeme Udaje ogbw domi ve meste. Pro rok 1567 se

83 Jednim z{wodnich majited byl i bakal& Martin z Viyskytné, pisaa donator latinského kancionalu.

84 J. VAVRA, Déjiny, s. 198-212.

85 Nagfiklad Matou$ Hosius si podle svého testamentu nechiatnika zhotovit nové IZky. Viz SOKA Kolin,
AMK, bez inv.¢., Listiny v zalezitostech cirkevnnich XVH, 35.

86 V. BUZEK (ed.),Kultura .;V. BUZEK — H. BUZKOVA, Klenoty,s. 23-43.; V. BZEK — H. BUZKOVA — J.
STEJSKALOVA,Mé&anské domacnoss, 72 an.; Tizinteriéry,s. 113-127.; K. HETTES) hmotné
kultue, s. 197-214.; Z. HOJDAulturni investices. 47—104.; Michaela NEUDERTOVA (Hruba),
Domacnosti lounskychd&ani v predkzlohorskédob, (Prispevek ke studiu inventa pozistalosti) in:

Ceska rdsta v 16. - 18. stoletin: Opera Instituti Historici Pragae, C - Miseglea - 5, 1991, s. 245-251;
Taz,Erbovni n#&rané — ,urozend" vrstva pedkelohorskychceskych rist ? (Zivotni styl erbovnich rodin na
prikladu Mraz: z MileSovky v Litodiicich), in: V komnatach paldcv ulicich n@st, Praha 2007, s. 245-259;
J. PETRAX (ed.),Déjinyl-lI, zde zvl. sv. I/1, 2.

87 P. R. POKORNYSimon Silhanek z Choustnika &lanské urni prvnictvrtiny XVII. stoletj in: Prace
muzea v Kolig 3, 1984.

88 SOkKA Kolin, AMK, bez inv¢., Libri testamentorum B I, B Il
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v Koliné uvadi 229 dorin, pro rok 1579 223 doin v roce 1607 tu bylo 213 a st&jtak v roce
1610% Vidime mimochodem, Ze pet domi v predElohorském Kolig prilis nekolisal, jako
ostatrg i v jinych ¢eskych mdstech® Pasitame-li na jedenidn priblizné osm az dvanact lidi,
vyjde nam, Ze v Koli& zZilo ve sledovaném obdobi mezi sedmnacti styéandvtisici sedmi
sty obyvatel?* Patil proto k malym kralovskym wstim. Ackoliv hladomory a epidemie
v 16. stoleti nestihaly obyvatele tolik jakéive, najdeme o nich v Kolénzdznamy pro léta
1542, 1551-1554, 1562, 1582, 1598-1599, 1613-1KiBové nakaze podlehlo nejvice
obsti v roce 1582 a 1598.

Z hlediska narodnostniho slozeni bylo obyvateldtwdina od husitskych nepokioj
ceské. Tehdy z asta odeSly #&mecké ngstské elity a na radnici se dost&dsky Zivel.
Dulezitou roli v tomto kralovském &st¢ hrala Zidovska komunita, ktera v ramci kralovskych
mést patila k nejwtsim vCechéach. Zidovské ghetto se nachazelo na jihozamadkfaji
historického jadra g&sta od konce Btdowku. Konec jeho existencifimesla nacisticka
perzekuce &hem druhé sstové valky a vyvoj po ni. Mistni zZidovska obec kdmiaplre roku
1955. Do dneSnich drse zachovala synagoga ze 17. stoleti, Skola 4 polaviny 16. stoleti
a dvacet obytnych daoirz pivodniho ghett&

3.4 Meéstska sprava v Kolirg
Na UzemiCech se v prvni polovinl6. stoleti nachazeldiplizné 418 aZ 500 lokalit
meéstského typu, ztoho necelychtyricet patilo k privilegované vrst¢ svobodnych

kralovskych mdst®* Jednim z nich byl Kolin nad Labem. PoZival vysadbedného stavu

89 Otto PLACHT,Ceské da# 1517-1652Praha 1924.

90 Literatura k demografickému vyva@eskych nist viz Eduard MAURUrbanizaces. 5-64.; Lumir
DOKOUPIL a kol.,Prirozena néha obyvatelstvaeskych zemi v 17. a 18. stgl€faha 1999.

91 Indexy pro vypoet obyvatel v konkrétnim sidle vauistatistickém obdobi sézni. Nagfiklad kolinsky
historik Josef Vavral¥¢jiny, s. 174) pedpoklada na jedenith dvanact obyvatel, coz je aleslo ilis
nadsazené. Eduard Maufnwijici se problematice demografie dopaje pcitat s nizSimi indexy kolem
osmi lidi na dm.

92 J. VAVRA, Déjiny, s. 175.

93 Viz in J. VAVRA, D¢jiny, s. 198. Dalsi literatura k Zidovské komenitKoling: Richard FEDERDéjiny
Zidii v Kolirg, in: Zidé a zidovské obceGechach v minulosti asftomnostj Praha 1934.; fliFIEDLER,
Zidovské pamatky ¥echach a na Moray Praha 1999.; Vaclav VABK, K pocatkim a nejstarSimginam
Zidovského osidleni ve'stiowkém Kolir, in: Prace muzea v Kokrd, 2005.; Stanislav PETKolinska
Zidovska komunita po prvnim exodu:Zik zemi Korungeské v roce 1541n: Prace muzea v Koléo,
2005.; Zdesk BISINGER — Jaroslav SCHNEIDERtary zidovskytitov v Kolirg, in: Prace muzea v
Koling IV, V, 1987, 1989, s. 173-197, 93-117.

94 Viz FrantiSek HOFFMANNK systémové analyze'stiowkych nest, in: Ceskycasopis historicky 3, 1990, s.
252-275.; Josef JANAEK, Ceské djiny 1/1, s. 161., Petr JANAREK, Populaini vyvojceskych zemi v
predzlohorském obdobi a problematika jeho stydiia Historick& demografie 12, 1987, s. 125-136.;
Eduard MAUR,Urbanizaces. 5 — 64Zatimco Hoffmann odhaduje pet msst vCechach na pigitku 16.
stoleti na 418, Janék a Jadarek dospli k ¢islu 500.
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a podléhal fimo krali, kterého zastupovalifipruiznych ukonech kralovsti fédnici. Ti
napriklad jednou za rok provétl obnovu néstské rady a ustanovovali konSely danych
funkci® Stejre jako v dalSichteskych ngstech i v Kolig spadala tat@innost do pravomoci
kralovského podkonitho. Dale nél podkomdi na starosti #Sinu zalezitosti jemu sienych
meést, takZze muselreSit fizné spory mstani, krimindlni delikty ¢i vyméhéani dlufi.
Stanovoval také platy #stskym dednikim. Podkoméimu byl gimo podizen hofrychté
ktery ho v pipadt Kolina zastupovalipobnovach rad. Hofrychi§inak dohlizel na pravni
poradek ve miste, podaval podkomidmu zpravy o zdejSich udalostech a podilel se teruy
vhodnych radnich osob. Nicm&nsamotna volba novych kongelbyla v kompetenci
dosavadni rady. V letech 1562 az 1591 byl krélowskpdkomaim Burian Teka z Lipy. Po
ném nastoupil podkomisky (fad HumprechCernin z Chudenic, ktery se v Katiricastnil
obnovy rady hned roku 1592. St&jpako Trkka se ale pozgi nechaval zastupovat
hofrychté&em, v 90. letech to byl Mates Prekl z Preklsddtfu.

Po roce 1547 byla ve dstech obnovena funkce kralovského ryéhtaejich pimym
vzorem byli ngststi rychté z doby fed husitskou revoluci. Velmi blizkoghtento Gad svou
podobou a napini také krychitn mésta Vidre, pro které byly vydavany obdobné
instrukce?” Snad i vtom je moZno spavat odraz habsburské centralizace.i@eni Fadi
kralovskych rychté& bylo rozhodnuto jiz v z& 1547 a instrukce jim byla poslana 17. ledna
15487 Bylo naizeno, aby kralovsti rychtdsedtli v radé na prvnim mist a dozirali na
presné plani jejich povinnosti. Ml zajistit rychlé a nestranné vykonani spravedinagyi
tom museli hajit zajmy krale. Bez jejich svolenismg&la byt kondna Zadna side obce.
Pokud by doslo k&akym prestupkim vici tomuto naizeni, musel to rychtaudat b’ pfimo
krali, nebo kralovské konte, ktera byla imym nadizenym rycht&i. Déle n&l rycht&

dohlizet na to, aby se vesstech nedlo nic proti krali, aby se rozmahalkéest a chvéala bozi,

95 Teémito funkcemi je myslen ndfklad dohled nad cechy, Skolou, ale ifkem &istotou nésta. Podle
zapidi v kolinskych knihach smluv se da soudit¢ast funkci byla negmna, ale okrajové funkce nemusely
byt kazdorgné obnovovany.

96 Jména vSechrédniki (vcetrg kralovskych rychtél) jsou uvedena v knihach smiuhil§er contractorum v
zapisech o obnovachastskych rad. Viz SOKA Kolin, AMK, bez int., Liber contractuum AV, AVI, A
VIl.; Informace o n¥stské spravve starSi dobviz in: Stanislav PETRYI¢stska kanceléa sprava v Kolia
v 1. polovir 16. stoleti Praha 1976.

97 FrantiSek ROUBIKKralovsti rychtdi v prazskych i jinycldeskych ristech v letech 1547 az 1788:
Shornik pispevkii k dgjindm hlavniho résta Prahy, dil VI.Praha 1930, s. 265-356, zde viz s. 266.d§v
literatura ¥nujici se kralovskym rychtam viz David NOVOTNY Krélovsti rychtéi ve wnnych néstech v
predkelohorském obdobi narfkladu Chrudimi, Vysokého Myta a Ry, in: Paginae historiae 16, 2008, s.
49-101.

98 Frantisek PALACKY (ed.)Sremyceské od léta 1526 az po nasi dpbu I, Praha 1880, s. 543.; Sekundarni
literatura k tématu viz J. JANZEK, Mésta,s. 165-203.; Jaroslav PANEK (edJeska résta; P. VOREL,
Velké djiny VII.
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aby byly s¥ceny svatky a neété, aby se w&anstvo dastnilo sluzeb boZich a povaleaby
byli trestani a odstraovani*“®

Na funkci kralovskych rychté byli kandidati navrhovani gstskou radou. Poté byli
tito kandidati schvaleni kralovskou komorou. V &#el547 az 1621 se vadu kralovského
rycht&e v Kolirg vystiidaly jenctyti osoby. Byli to Matou$ Voligsky (1547-1565), KaSpar
Smidl z Eberka (1565-1582), Mikulas Alethin (158286) a Jan Pachta (1586-1621). V3ichni
meli stejny osud. Na post kralovského rydetanastoupili coby nejvazéelsi mestané obce
poté, co za seboudinkariéru jako konSelé a primasoveé. Zatimco prwéa jmenovani péti
k ekonomické el mésta, Alethin a Pachtai@dstavovali i elitu intelektuélni. Oba dosé&hli
magisterského titulu na prazské univerziZvliase Pachta se podilel na kulturnim rozvoji
mésta v ramci literatskéhatiku.**°

Jak uz z pedchoziho textu dkolikrat vyplynulo, nejdlezitéjSim spravnim organem
meésta byla mistské rada t@na sborem dvanécti kondeBSouvisle zname jména konseld
roku 1494, kdy je pigaJakub z Vrbice Zml zapisovat do radniho manudltiPoté byla
obnova rady zanaSena do gni knihy zaloZzené roku 1501. Od roku 1510 najdedmeovy
rad v kontraknich knihach. Véele nestské rady stal purkmistr, kterym seéhbm celého
pusobeni rady stali postuprvSichni konSelé. $dali se po nssici. Ten, ktery nastoupil do
funkce purkmistra jako prvni v padi, se nazyval primas. Vedle¢stské rady rozhodoval
0 &ni v obci je& sbor starSich, kteryital deset az dvacetiposob. StarSi obce seastnili
jednani o obecnim majetku a miradnych danich.

Kromé kralovského rycht@, nejvysSiho iednika ve msstt, mel Kolin i rychtde
mestského, ktery byl kompetentnigalevsim v zélezZitostech policejniho charakteruadhich
protokolech a kopidch najdeme ndjklad fadu zminek o tom, jak &stsky rychté chodil po
méste a nachazel zaky, jak popijeji. Kdyz je pokarak, s&@ mu ¥tSinou vysmali. Mstskymi
zamestnanci byli také radni pisakteti pravidelr® postupovali na prestiZj$i mista v jednom
z obou sbar (mintna nestska rada a sbor starSich). &mre s radou byli jmenovani v ramci
mestskych kompetenci starsi, Kten¢li dohlizet nad kolinskymi cechy. Objevuji se tadiéni
mestské cechytrezniki, pekat, sladovnik, kozisniki, kregich, tkald@, kovad, Sevd,
hrn¢ira, bedn&i a kold&u, zamenika, truhlat, mydl&a, kozeluhi, pivovarniki, volejniki,
ryb&t a Senkyi.' Vedle starSich nad cechy byli jmenovani §eskolni inspektti a étvrtni

99 F. PALACKY (ed.),Sremyll, s. 543.

100Viz gislusna podkapitoladnovana osudu ajigobeni Jana Pachty.

101SOKA Kolin, AMK, bez inv¢., Knihy radnich protokdla obecniho zastupitelstva z let 1341-1945.
102SOKA Kolin, AMK, bez inv¢., Liber contractuum, gbézré u obnov rad.
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hejtmané. Ti dohliZeli na bezfr®st ve svém obvodu. Slo o hejtmany labského, ébisk
prazského a kdimského, kt& méli na starosti stejnojmenn&gqamesti®® Dale byli zvoleni
jes€ hejtman na&isteni mgsta a hejtman, jenz&hna starosti drzbu ce¥%t.

M¢éstska rada zasedala od roku 1494 na radnici. aefiojtvdi goticky dim
mestanskeé rodinyKolleri, zvany podle niKollerovsky, postaveny ve 14. stoleti. Tentard
se pozdji dostal do drzeni Hynka Minstrberského, ktery toku 1494 daroval #stu.
Nasledg byl daim prebudovan na radnici. Nachazela se tu radni a sosiiniméstska
kancel# a ©23i wzeni, zvané v pisemnych pramenech ,Dusik* nebaba”. Dnesni podobu
radnice ziskalaippseudorenes&ni prestavls v letech 1887-8¥° Obecni shromazai byla
odbyvana v obecni hospbd dneSnim doi¢. 77 hned vedle radnic& Tento dim koupili
konSelé astarSi od Jana Albrechta Humpoleckéhgberi®ka, ktery @ problémy se
soudem, protoze znasilnil dceru své podrehyiusel pak odejit z sta a prodal proto &y
majetek!® Obecni hostinec byl roku 1750 #mn na vojenska kasarna. Peéjcbyl podle
projektu Jana Vejrycha aJana Zeyera (bratra basnikaJulia Zeyera také upraven

pseudorenes&ng, ¢imz doslo ke sjednoceni jehaipeli s pacelim radnice.

3.5 Cirkevni sprava

Fara pi chrAmu sv. Bartologje byla sidlem zdejSiho utrakvistickéhekdna, nebt
Kolin hned v poatcich husitské revolucefil ¢étyfi prazské artikuly a slibil &rnost
kalichu!® Cirkevni gedstavitelé sem byli dosazovani svobodnou volbonS&b, kterou
potvrzovala dolni konzisto Utrakvistickym néstem zstal Kolin az do roku 1604. Vyjimku
piedstavovalo jen gsobeni prolutersky orientovanéh@kdna Klimenta v letech 1539 az
1545. Na udani zastavniho drziteldghlého kolinského panstvi Albrechta z GutStejasala
jeho gipad vySeatovat dolni konzisth Celé jednani skailo sesazenim d&kana na post
kaplana a jeho z&gnim na fathouzd. Pricinou tohoto trestu bylo to, Zekan Kliment ved|
.kaciské, bludné arouhavé artykulace proti cirkvi svetésanské:'® Témi kaciskymi

artykulacemibylo miréno prae luteranstvi. DalSi&ané byli ot utrakvistiti.

103Souasrt s vnitnim mestem se rozvijela i jeha@desti, na zapatlPrazské, na jihu Kdimskeé, na vychodl
Horské a na druhéntdhu vzniklo slogenim vsi Brankovice a Mnichovicéqunesti Zalabské.

104SOkA Kolin, AMK, bez inw., Liber contractuum, fibézné u obnov rad.

105Karel KUCA, Mésta a néste’ka vCechéach, na Moraia ve Slezskl— VII, Praha 1998, zde sv. Il s. 36.

106Srov. Zdetk FISERA — Karel KIBIC Historické radniceCech, Moravy a SlezskBraha 2009.

107Josef VAVRA, Déjiny, s. 199.

108Dskanskou hodnost pouzivali kolinsti cirkevni hodéiostd roku 1532.

109K. BOROVY (ed.)Jednanjs. 193.
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Od roku 1604 se vSak bohosluzby konaly podle lkédrs zgisobu, coz mimo jiné
znamenalo, Ze byly po#jl z chramu vyhozeny ornaty Ackoliv se zngna stala ztle
konSeli a po schvaleni cisgkym rychtdem Janem Pachtougkieri Kolinsti se s novotami
nechtli smitit a chodili radji na bohosluzby do Gsér, kde slouzil utrakvisticky kiz Rauner.
Proti emu za&al zvIlast utatit kolinsky dtkan Jan Kubin, ktery sentigel v roce 1610. Faira
Rauner si potom &toval, Zze mu Zaci Skoly lepi na deejeho domu v Koli& posngsSné
cedule. V tomto fipacd zasahl Jan Pachta. Svolal do obecni hospody vadtéce sousedy
a domlouval jim, aby nechodili do @& a neha#li oba duchovni!® Zde je patrna
provazanost cirkevni spravy s kolinskou obci, ktek& disponovala pravem zvolit si sama
svého duchovniho, kterého potom dolni konzistb jen potvrdila. OvSem jéeba zdraznit,
Ze u nekatolik se cirkevni sprava té&ske podizuje v podobnychfipadech celkemdirg.

Ackoliv si Kolinsti svych dkanmi vazili, zde je teba gipomenout velmi oblibené
dékana Matje Fragaria, sdkterymi z nich ngli fadu problém. Velmi svérazny byl &kan
Turriades, ktery roku 1606 vynadal z kazatelny ledim@ do ,svini, které se v mlat
a otrubach valeji, lehce tu vdsté ke statkm piSeds$é.'*? Dekan tehdy myslel na Jana Pachtu
z Rajova, Cypriana Voliského, Simona Silhanka z Choustnika a dalsfj kigli do mssta
prakticky bez prosedki a bohat se tu ozenili.

Kolinsky dtkan Zil z prostedki, které mu poskytovala ¢stskd rada a z&dusi. To
zaopatovalo nejenom samotnéhak@na, ale kostely, faru a Spital.¢kané byli v Kolirg
velice vazeni a i také pongrné vysoké pijmy. Josef Vavra ve svychéhach uvadi, ze
podle nEstskych knih dostavaliétané r@én¢ Sedesat dva kop gro¥eskych, pro kaplana
Ctyti kopy, pro farni kuchi&ku pogipadt dékanovu manzelkurit a pil kopy. Déle jim rada
pokryvala spaebu paliva, odevzdavala jim ébeiky soli, ¢trnact sud piva, ¢trnact kord
Zita, dva korce pSenice, dva korce hracahyii korce j&mene, dest korai ovsa, osmdesat
Zejdliki masla, dva bochniky syra, smetanu a mléko dvajdat, v dok& postu dzber kafr
a k masopustu vykrmeného vep-

Predstavu, kolik co stalo, nam pdge vytvait Mikulas D&icky z Heslova: Drahota
v Cechach byla: Zita a p3enice strych po jednéckafd5 gr.c¢eskych, hrach po jedné kop
a 30 gr.ceskych, oves po 40 gfeskych, slamy jedna kopa otepi po jednéckad5 gr.

110SOKA Kolin, AMK, bez inw., Knihy radnich protokdl a obecniho zastupitelstva z let 1341-1945, prdtoko
E 25, k 16. listopadu 1612.

111Podrob# o sporu piSe J. VavrBgjiny, s. 191 an.

112SOkA Kolin, AMK, Knihy radnich protokala obecniho zastupitelstva z let 1341-1945, radbtbgol E 15
k 20. Febr. 1606.

113J. VAVRA,Déjiny, s. 189.
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c¢eskych, véeni a ovoce sotva jse dostalo; koroptva v krajigiiz gr.ceskych, v Praze za 20
gr. ceskych. Kdo vi pak, zdazant! Fi vejce slepfi za jeden grogesky a to vSe sotva pro
bohaté a pro panyecniky a prokuratoryCimz Santrenici i Santrainice (jenz dobré gdomi
opovrhovali) bohatnouce sélbnaharli, nic na dusi nedbajice, podleile své svobodn
provozovali:***

Kromé chradmu sv. Bartologje se ve mist& nachéazely jesttii dalSi kostely. Kostel
VSech svatych stal na Horskénmegnesti a jeho zaklady byly poloZzeny uz na konci 13.
stoleti. V roce 1611 byl roz®&in z daru r&tana Simona Silhanka z Choustnika. Druhy kostel
byl zas¥cen sv. Janu HKiteli a nachdzel se na Kutnohorskéniegnesti. Pochazel
pravcEpodobré z patatku 14. stoleti. Posledni byl kostel sv. Vita Vab& Postaven byldkdy

v polovirg 14. stoleti.

3.6 Skola

Podle autora zatim nejobsahlejSi publikace o kikdéimsSkolstvi Jaroslava Schneidera
fungovala v Kolig nejstarSi Skola paténuz ve 13. stoleff® Tehdy byl se zaloZenim &sta
ziizen i dominikansky klasterfipkterém je mozné Skoluiredpokladat. Pisemné doklady pro
tuto domrnku ale nemame, protoze klaster vkglaoku 1421 a s nim i veSkeré dokumenty
o jeho dosavadni historii. Prvni zminky mame pmitao Skole farni, o které najdeme zpravu
ve zbytcich radni knihy v zapisu ke dni 25. 12.3.3%

Budova staré Skoly se nachazela uchramu sv. Bam{, kde stoji dodnes,
vyuzivana je jako saast néstského muzea. Jeji jizni@eavori rang goticka néstska hradba
s palvalcovou bastou ze 13. stoleti. Zaci, mezi nimgviiznamsjsi byli S&pan z Kolina,
Jakub Kegin z Jetan nebo Jan Kolinsky’ sem chodili do roku 1600. Poté byla Skola

presthovana do domu patiho obci aleziciho u Kaimské brany. OvSem hluk z ulice

114Mikulas DACICKY Z HESLOVA, Pamvti, ed. Jii Mikulec, Praha 1996, s. 140. Vedle tohoto pramene
literarni povahy jefeba jmenovat sekundarni literaturu k cenam zbd#. stoleti: Vaclav HUSA (ed.) a
kol., Kolokvium o djinach cen a mezd v 16. a 17. stqlati Zapisky Katedrygs. djin a archivniho studia
VI, Praha 1962, 45 — 103.; Antonin KOSTLA®enova revoluce a jeji odraz v hospgsiém vyvojCech
in: Folia Historica Bohemica 11, 1987, s. 161 —.2Jarmila HASKOVA a kol.Déjiny peréz na tzemi
Ceskoslovensk#®raha 1982.; Josef JANKK, Rudolfinské drahotnfdy. Fiispsvek k djinam cenové
revoluce Praha 1957.; Petr VOREDd prazského groSe ke koeldeské: ptivodce djinami perz v
ceskych zemighPraha 2000, s. 141-142.; Ty¥elké @jiny, s. 242.

115Jaroslav SCHNEIDER¢jiny kolinského SkolstyKolin 1947, s. 23.

1160 gchto zapisech pojednal Vaclav VojtiSek, ktery regf§tzlomky editoval v ramci svékitanku. Ve zlomku
radni knihy se uvadi..,,resignavit domum suam, quam habuit circa schetaslvam, Cristano, filio suo®“..
viz in Vaclav VOJTISEK O nejstarsich knihach, 112.

117Sg&pan z Kolina (?—1406) — profesor teologie, rektniverzity Karlovy, v letech 1396-1402 kazal v
Betlémské kapli, kde byl jeho nastupcem byl Jan @issMiroslav ODLOZILIK, Mistr Sepan z Kolina,
Praha 1924.); Jakub &n z Jetan a Jan Kolinsky viz podkapitola Kolinsti rodaci.
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kvalit¢ vyuky neprospival, a proto byléeba hledat novéeseni. Rada rozhodla o stévipvé
Skoly. Ta nevyrostla na zelené louce. Radni ji &giiir prostor na mist gotické Hbitovni
kaple sv. Jakubad&fsiho z roku 1401, ktera byla roku 1612 zruséhsa se nachazela naproti
budow dékanstvi. Se stavbou respektiveegtavbou kaple se &lo az na jge roku 1612,
piicemZz dokotiena byla téhoZ roku na podzim. Na stavebni prabéizsid stavitel italského
puvodu Jan Rudolf. Jednalo se o jednopatrova budoabenou zv&Sku sgrafity. Svému
Ucelu slouzila s uitymi Upravami do roku 1860. Dnes fét objektim mestského muzea.

Zmingna kolinska Skola byla #stskou partikularni Skolou nizsiho st@gt Jednalo
se o latinskou Skolu, kde se Wavala ¢ast ze sedmera svobodnych amin(pars, od toho
partikularni). Konkrétni informace o vyuce na tétmle gady, vzpominky apod.) nemame.
Analogicky mizeme podle ostatnich Skol usuzovat, jak vyuka padhi Obvykle se stihla
probrat jen gramatika, kde Zaci ziskali znalosévidel spravného mluveni. Latinu sé&ilu
vSichni bez vyjimky. Pro ty, ki€ ch&li pokratovat v dalSim studiu, byla latina povinnou
vstupenkou na univerzitu. Pro ostatni byla otazkmstiZze. Webnice gramatiky obsahovaly
kanonizované citaty klasickych auiorkteré se zaci dili napodobovat. Nasle@nuz na
partikularnich Skolach zali psat své prvni pokusy z humanistické latins&éze. Jednalo se
jen o cvieni, proto nebyla tato zZakovska dilka vydavanaetisk Pro budouci studenty
univerzity vSak znamenalaimravu pro dalsi literarni gony.*?°

Personalni obsazeni kolinské Skoly bylo obdobné ja& ostatnich partikularnich
Skolach WCechéach. Podleagnych zminek v mstskych knihdch vime, Ze ve $kole byli
zamestnani ti ucitelé, zvani oficidlové. Vcele stal rektor, ktery na univergitdosahl
bakald&ského nebo magisterského tituluekieri ucitelé ale vydovali uz them bakalgského
studia, jako naipklad MatouSs Hosius Wysokomytsky. Rektorovi bylirdce kantor
a succentor. Jednalo se @tele nizSihoradu, coZz se odrazelo v jejich oficialnim potvrzghi.
Obsazeni partikularnich Skolémna starosti rektor prazské univerzity, pod jajir c¢eské
Skoly spadaly. Ten po doh®d méstskou radou posilal do jednotlivychesh své absolventy?

| KdyZz se novi ditelé oswdcili, byli po uréité dok& poslani na Skolu jinou. Jedna se

118Z pivodni kaple se dochovadiasti obvodového zdiva s pistatky gotického portalu a vysokych lomenych
oken. Viz Jaroslav SCHNEIDER¢jiny, s. 46.

119Vedle ni existovala v Kolégkola Zidovské a da ségolpokladat i Skola bratrska, alegpin roku 1547. Poté
opustilo Kolin na 40 bratrskych rodin.

120Srov. Zikmund WINTERZivot a weni na partikularnich skolach®@echach v XV. a XVI. stolefPraha
1901.; Jii PESEK Mé&anska vzdanost s. 26 an.

121Kkitelé nizSiharadu byli potvrzovani rstskou radou. Do jejich v¢u univerzita nezasahovala.

122Risobeni rektora univerzity nagstské Skolstvi bylo zalozeno prakticky jen na oscibkonexich v
meéstskych radach, protoze jakoukoliv exekutivni sitiverzita postradala. N&glad v dol& rektoratu
obhospod#ovala univerzita 109 Skol v 9eskych kralovskych a vrchnostenskycéstech.
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Rotaci diteli se univerzita snazila dosahnout vyrovnané rowuky na Skolach.
Osnovy na Skolach byly ramaobstejné, protoZze vyuka gramatikyla jisty postup a navic se
odkazovalo ke stejnym klasickym autor. V tomto ohledu nebyla rotace pro Skoly tolik
problematickd. OvSem kazdyitel mé jiné naroky, na které si Zaci musi zvykatZ plati pro
dnesni dobu stefnjako pro rany novoik. Z toho divodu cast Zak peregrinovala, tedy
odchéazela na jiné Skoly za konkrétnitiitelem. Do Kolina se timto Zigobem dostal budouci
slavny lék& Matgj Borbonius z Borbenheimii?

Pro roky 1555 az 1622 zname zatificdt pt jmen kolinskych oficidl. Fri jejich
zjistovani musime vychazet aanych pramei. Nejvice zminek se dochovaloarh, ktei se
v Kolin¢ usadili, zvlast proto, Ze se angazovali veiggéem Zivot mesta. Byli to Jiik Pachta
z Hor3ovského Tyna, Matou$ Hosius \sokomytsky ayMazanek Zluticky. Poté, co se
ozenili a stali se z nich nova®'ané, uz titelské povolani nevykonavali. Jména ostatnich
oficiali najdeme pibézne v z4pisech v istskych knihach. Vedle knih jsou dobrym
pramenem drobné humanistické tisky, ktetiéele psali. Autdi zde uvadji, v jakém mist se
nachazeji, ito, jakou pozici na Skole zastavajkolinskych wéitela (v obdobi let 1555 az
1622) psal latinskou poezii Petr Crispus, MatouSitdly Samuel Georgillus Klatovsky, Jan
Makovius, Zacharia§ Chalybaeus,ii JiSamuel Josefiades Souticky, loannes Colerus
Bytomsky, Jan Pelargus \Wansky, Jan Felix z Mitina, Daniel Nera, MatyaS Mazanek
Zluticky, Jakub Parvus, Mikula$ Partlovsky, VackmobeliusCaslavsky, Matou$ Amaracus,
Jan Nigrin Kutnohorsky, Jan Lancmanius BydZovsk Vleverin z Kranichsfeldu a Jeremias
Spira Turnovsky. V uvedeném obdobi se mi gidolazjistit jména ficeti Sesti ditelt.'*

Z nich bylo osmnact literagéncinnych, respektive odéthto osmnacti autérse dochovala
jejich dila. Tedy skoro polovina pedagogydavala své humanistické spisy. V drtivé&sine
Slo o rektory Skol, ménuz psali kolegové.

Co se tge vyzivy oficiai a Zaki, oficidlové pobirali plat a k tomu &h byt a stravu
zadarmo. Bydleli ve Skole a stravovali se éhaha, takZze byli odkazani na jeh@dbst
u stolu. Zvlast skoupy pry byl ijinak problematickyédan Kubin. Roku 1571 vymohl Jan
Kobylka z Felsova ailk Pachta, aby byla pro vyzivu oficiala chudych Zak zakoupena
,2dédina za Zidovskou zahradotf®.Za vynosy z ni se pak kupovalo jidlo pro Skolu.

123Rotace titeli viz Jiii PeSekMeé&ranské vzélanost,s.33 an.

124\&nuji mu pozornost proto, Ze tématem prace jséstské intelektualni elity. Borbainr Zivotopis je popsan
v podkapitole o Janu Rosaciovi, ktery byl jetitelem.

125Viz piloha, s. 106.

126SOkKA Kolin, AMK, Liber contractuum VI, zapisyriku 1571.
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Podat podrob¥jSi informace o Z4cich kolinské Skoly je ob¥ahnez u jejich titelu.
Whikajicim pramenem se v tomto &m ukazal manual se jmény ZakiiSlych k beanii na
prazskou univezitu, ktery si vedl tehdejSi rektomtdyl Curius Dvorsky. Ten stal &ele
univerzity v letech 1560 az 1582 s vyjimkou #ck562 a 1573 a ved!| si seznamy & akteri
prichazeli z jednotlivych partikularnich Sk8l.Kolin je v tomto seznamu uveden Sestkrat, a to
roku 1565, kdy bylo Vaclavemi®louiskym givedeno k beanii jedenact 28k1569 dvanact
Zalka, 1571 finact zaki, 1577 bakal&em Petrem Crispem devatenact%ak579 bakal&Eem
Véclavem Chrudimskym dvacet ZAk roku 1581 &itelem Fabianem Stu[?kpzaki.*?® Neni
ucelné vypisovat zde jména vSech #akkteri jsou v manudlu uvedeni v souvislosti
s kolinskou Skolou. #@dstavovali totiz vzdy jeast z celkového @tu Zaki. Ze zapisk
vyplyva rékolik obecnych zagri. Za prvé v kolinské Skole bylyi ttiidy — classis infima
(vtomto vyznamu nejnizSi)secundaa tertia, coz byl nejbznéjSi patet i na ostatnich
partikularnich Skolach. Za druhé k beéanii chodival&olinské Skolycéasto vice Zak
pochazejicich z jiného #ata, jmenovani jsou zZaci pracliti jinlavsti a chrudimsti®

Co se samotné beéanie¢#y byla zkouSkou tiivosti budoucich studetif*® Slo
o ustaleny ritual, ktery se tradoval odestowkych paatkia univerzit. Beanie se zpravidla
konaly fred z&atkem zimniho semestru, poté, co byla tato slavobtiSena pisemnym
oznamenim vy&enym na vratech koleje, kde se&lanbeanie odehrat. K této slavnosti
piichazeli ve stanovenyas Zaci partikularnich Skol vedeni svynditeli. Beanie spéivala
v tom, Ze byli Zaci na univerzitnim dke otewerg urdzeni pro svou smrdutost a hloupost.
Poté byl jeden vybrany Zak obdarovan kuklou s aslirdima, které bylytezané, aby pry
pilné studoval a nebyl hloupy jako osel. Nasledyl Zak slove a fyzicky tyran. Slavnost
korcila tim, Ze byli vSichni Zaci vsazeni naeskného kozla. Tim byli fijati za ,udy
univerzity"”.

Vzhledem ktomu, Ze si na krutost beaniizevali rodte zaki, witelé i samotni
beéani, byly slavnosti od poloviny 16. stoleti tragholidS&ny a spegivaly uz jen v posazeni
na osla. &koliv se zda tato slavnost jako podivn&lanhluboké pravniasledky. Rijaty zak

se stalclenem akademické obce, coz znamena, Ze sejnetahovaly pravomoci rektora

127Karel BERANEK (ed.)Manual rektora se jmény studértapsanych ve ztracené matrice Univerzity
Karlovy v Praze v letech 1560-158211, Praha 1983.

128Druhé jméno titele bylo v manualdast&né utrzeno. Vime, Ze v roce 1581 bylitelem na kolinské Skole
Matous$ Hosius VWsokomytsky, takze tento Fabian Byt druhym ditelem. V pongru k blizkym
kralovskym ngstim odvadla kolinska Skola nejmérbeari. V letech 1560 az 1582 odeSlo z Kolina na
univerzitu 80 beah z Kouimi 92 a zCeského Brodu 125.

129K. BERANEK,Manuél s. 75 an.

130Podrob# viz Michal SVATOS — lvana’ORNEJOVA a kol.Dé¢jiny Univerzity Karlovyl—I1V, Praha 1995—
2000, zde sv. I, s. 71.
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prazské univerzity, kterou provazela liberalni §xiv

Zpét k vyuce na kolinské Skole. Nedochovaly se nara s&znamy o vyuce zde, ale
muzeme je anologicky vyvodit ze Skolnikddu Petra Codicilla z Tulechova, ktery byl vydan
pro partikularni Skoly v roce 1588.Jeho chybou bylo, Ze se z&wval na vyuku ve vysSich
téidach, ale #tSina partikularnich Skol &ha jen ti téidy. | presto ale poslouzi pro vytieni
rdmcové pedstavy o tom, jak jednotliv&idy vypadaly, protozgad odrazi dobovy Gzus
uplatiovany na skolach. V nejnizgiid¢ partikularni Skoly €lassis infima, primpaziskavaly
déti uplné zaklady latinského védni. Zde Codicillus z@taziuje, Ze Zaci maji mittyii
dulezité vlastnosti, aby byli schopni s&cn nadit. Jsou toperitia rerum (zkuSenosti,
znalosti),bona naturae constituti¢dobra fyzicka kondice)assiduitas(vytrvalost) aiustitia
(spravedinost)*

Ve druhé tid¢ (classis secundamaji zaci zvladnout zaklady latinské gramatiky.
Vzhledem ktomu, Ze se jedna&iky predmet, ma se postupovat pomalu a sytematicky.
Predpokladem pro zvladnuti latky je neustélé prémvani paniti Zaki. Také se kladetdaz
na to, aby Zaci byli schopni rozliSitilézité wci od mer dalezitych. Ve teti #id¢ (classis
tertia) Zaci dale probiraji do hloubky gramatiku, ke &teavic pibiraji jeSt dalSi gedmety,

a to aritmetiku a hudbu. Po vzorgkterych witela, nagiklad Matje Dvorského, Tomase
Torva a dalSich, dopotuje Codicillus vydovat €Zkou gramatiku hned po ranu, kdy jsou
jese zaci ¢ili a neunaveni. Mzeme pedpokladat, Zze seirito pravidly fidila i kolinska
partikularni Skola. Vzhledem k tomu, Ze se k niawdéovalo ¥tSi mnozstvi pramen musime

si vypomahat takto analogicky.

131Petr CODICILLUSQOrdo studiorum docendi atque discendi literas inddis civitatum regni Bohemiae et
marchionatus Moraviae constitutis ab universitatadgensj Praha 1586, exc. Daniel Adam z Veleslavina,
ulozZeni nafiklad Praha, Strahovsky klaster, signatura AD XI 39

132Vyet &chto vlastnosti magwodni kaeny v souborech antickych ctnosti formulovanyctsiatelem a
Platbnem a ve ctnosteckels’anskych. Nafiklad Aristoteles mluvi o ctnosteckdéni (u Codicilla) nabyté
znalosti, ctizaddosti (vytrvalost). Obecn antickych autdr pati jako ctnost spravedinost (iustitia).
Codicillem uvedena fyzicka zdatnost také souvesfitickym idedlem vyrovnani duchovnigetné stranky.
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4 Kolinskéa intelektualni elita a jeji vztah k ,liternimu uméni*

Po charakteristice Kolina jako&stského organismu bude v této kapitolmovana
pozornost vztahu &$tani a gredevsSim mstanské intelektualni elity ke knize a k liternimu
umeni obecw. V 16. stoleti nerostl jen pet pasivnich konzumeintiteratury, ale ve rstech
piibyvalo i aktivnich autar. Jaké byly piciny a podminky tohoto vyvoje, na to se pokusi
odpowdét prvni podkapitola pojednavajici o vlivu humanisrma ceskou literaturu
a spolénost obec& Po ni nasleduje podkapitola s ni souvisejiciraétajici se na jazykovou
otazku raneho novaéku. Ackoliv se mize zdat, Ze do historické prace jazykové rozbory
nepati, je nutné brat v potaz akcentaci tohoto problémsledované dab Od husitstvi u nas
ziskavalacestina pedevsSim jako tedni jazyk ¥tSi prostor, nez dosuddha. Nasleds pod
vlivem humanismu rostl zajem o filologii,ipobenim reformace se j&Stice prosazovaly
narodni jazyky. Nasle@ndochazelo k diferenciaci futkiho uziti jazykovych variet, coz
meélo dalekoséhlé ikledky vzhledem k tomu, Ze byéeStina 16. stoletiijata jako zaklad
moderni spisovnéestiny.

Posledniit podkapitoly se budou&novat konkrétnim vztalm kolinskych humanist
ke knize jako ke hmotné skgtesti. S knihou a liternim wnim se n¥stan setkaval doma,
kde si mohl budovat vlastni knihovnu, v kostelee kyuzival kancionaly arpkterémcasto
fungovala literatska bratrstva, gegkd@ime-li akt tviréiho psani, tak se se svou hotovou
knihou setkaval u tiska. Podkapitoly tedy budou pojednavat o kolinskyehh&vnach,

0 nichz mamefadu poznatk z testamerit a poZistalostnich invenid, dale o kolinském
literatském bratrstvu vytweném pi chrdmu sv. Bartologje a o vztahu Kkolinskych

humanist k prazskym a jinym knihtiskam.

4.1 Renesance a humanismuséeském prostedi a jejich vliv na literaturu
Renesance fpdstavovala jednu z nejvyzna@gich epoch v evropském socialnim

a kulturnim vyvoji*® Za jeji kolébku je povazovana Italieiomu 13. a 14. stoleti. Od

133Vyber literatury k tématu evropskécaské renesance: August BOCK (e8fydien zu Humanismus und
Renaissance: gesammelte Aufsatze aus den Jahrér1®R) Wiesbaden 1991.; Peter BURKIERIska
renesance: Kultura a spaleost v Italii,Praha 1996.; Jacob BURCKHARDDje Kultur der Renaissance in
Italien, Basel 1860.; Petr ELMER — Nick WEBB — Roberta WO(@ds.),The Renaissance in Europe: An
Anthology,New Haven — London 2000.; Pavel FLOSSypologii renesathiho mysleniin: Studia
Comeniana et historica 17, 1987, s. 26—39.; Jandd¢KNS (ed.), Renaissance Civic Humanism:
Reappraisals and Reflectior@ambridge 2000.; Josef MACEK]avni problémy renesanceGechach in:
Studia Comeniana et historica 18, 1988, s. 8—4#&.; falska renesancePraha 1965.; Charles G. NAUERT,
Humanism and the culture of Renaissance Eur@aenbridge 1995.; Eduard PEURHusitstvi, reformace,
humanismus a renesanceéeskeé literatiie: Studie k metodologii zkoumaieiské literatury 15. a 16. stoleti
disert&ni prace, Olomouc 1972.; Ferdinand SEIBT (ed@naissance in Bohmen: Geschichte, Wissenschaft,
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pocatku nebyla jednotnym hnutim, ale Sirokym mySlenkoywroudem vymezujicim seigi
sttedowkému teologickému mysticismu a cirkévidogmatickému univerzalismu. Uvedla
proto do Zivota spotmosti individualismus a racionalismus projevujieitsuhou po poznani
avzatlani sebe sama. Vtomto duchu se rozvijeji humak&tmyslenky navazujici na
kulturni a myslenkovy odkaz antiky. Postdpse renesance a humanismudysg Italie do
ostatnich evropskych zemi, kde vyisity lokalni varianty. Do Anglie se dostaly ve 1tblsti,
do Francie v 15. stoleti, do Sgska, Nsmecka a $edni Evropy v 16. stoleti* Ve vSech
zemich, kam humanismus pronikl, souvisel s kultarmzestupem gstanstva, coz ale &o
razné giciny korespondujici nejen s kulturnim, ale i pok§fm a socialnim vyvojem zen

Predobrazy humanistickych myslenek byly formulovany wu antice v bdjich,
poetickych skladbach i filozofickych a nabozenskystahach, kde se, zjednodugéaceno,
ukazovala individualita ¢lovéka, boj za ctnosti a odpor proti nedodrzovaridu®
Humanismus renesami pedstavuje sstonazorovy zaklad renesance a zatove
literarréhistorické hnuti. V duchu zasady ad fontes se vieei klasickym literarnim
pamatkam, jejichz myslenky i formu zpracovani sazsmplikovat na soudobou tvorbu. Kult
fimské aecké antiky se pak projevuje napodobovanim &astyli, metriky i adaptaci
antickych ideal do sodasnosti.

Ve stedni Evrog predstavuje 16. stoleti jeden ze zibmdjinach literatury. Vnéalez
knihtisku a myslenky humanismu svérdzakorily dosavadni giny ¢teni*® Kniha se stala
finanén¢ dostupnou Siroké vrsivctendd, coz nelo dva disledky. Za prvé od 16. stoleti
muzeme hoviit o tzv. tichéméteni. AZ dosud se recipient setkaval s knihdadpvsim
v kostele, kde mu bylytpditany islusné pasaze z Bible a kde mohl pouzivétvaiky na
karu. Oba pipady jsou pikladem hlasitého a navic spatého ¢teni, kdy se recipient
literarniho dila musel fizpisobovat tempu organizaégeni ¢i zpévu. Nemohl se protoip
¢teni zastavovat a vracet se k pasazim, které halgalio mu bylo umoz&no az ve chvili,
kdy drZel v ruce vlastni knihu a nebyi pteni na nikom zavisly.

Za druhé nerostl jen pet cten&d, ale i autoll, a to zvlast z mestanského progedi.

Architektur, Plastik, Malerei, Kunsthandwejfinchen 1985.; FrantiSek SMAHEHumanismus v daeb
podtbradské Praha 1963.; Josef TRUHIRA Pocatky humanismu gechachPraha 1892.

134V tomto ohledu jsou mény paiatky renesance ¥¢hto zemich. Podolsrse u nas mluvi o gétcich
renesance ve 14, stoleti.

135Podrob# o znacich a o vlivech antiky raskou spolénost od nejstarSich dob po druhou polovinu 20ettol
viz Pavel FLOSSHumanismus a reformace ve vztahu k aniizeStudia Comeniana et historica 20, 1990, s.
9-23, Jaroslav LUDVIKOVSKY Antika aceska vzélanost v obdobi od husitstvi do Bilé hdry
Humanisticka konference 196&d. L. Varcl, Praha 1966, s. 14-30.; Ladislav ¥ARed.) a kol.Antika a
ceska kulturaPraha 1978, o renesanci a humanismu z2v&3205-307.

136Viz napiklad Alberto MANGUEL,D¢jiny ¢teni, Praha 2007.
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Tento fenomén ovSem nesouvisel pouze s vynalezémidu. Ten by sdm o sémedokazal
rozpoutat takovou vinu zajmu o knihu. Hlavni roliomto ohledu hralo roz&ni humanismu,
které s sebou v laickém prestli neslo zvySeny zajem o &ahost, ktera byla uz od
sttedowku brana jako jeden z distinktivnich fiyglity.'*” Zatimco ve sedowku byla elita
spojena s progdim duchovenstva a Slechty, v raném nékavniZzeme sledovat nast elity
meéstanské. Tento jev je dob postizitelny i ve réstech stedovychodni Evropy, kde kighi
humanistické vzélanosti fispela politicka a spok&enska situace.

V ¢eském prosedi se obvykle humanismus spojuje s obdobim, ktexéazuje na
dobu husitskou a ka@n bitvou kElohorskout® V otazce jeho periodizacedeskych zemich je
nutné pihlizet predevsim na odlidny vyvoj v prazském centru a vto&th oblastechCeska
spole&nost ovliviena husitstvim se nikdy Heila cili vyhradie latinské humanistické
literatury. Podob& svéraze byly renesatni a humanistické podty piijimany iv jinych
evropskych zemich.rBsiadu rozdil secast historik a literarnich ¥dci snazi najit spotamé
rysy humanismu a renesance aplikovatelné abeenvSech zemich. Jiz v Gvodu citovany
Ferdinand Seibt mluvi o konstantach humanisthiDvsem weském prosedi doslo ke
spojeni vlivu humanismu a domaci tradice owivé nabozenskym vyvojem 15. stoleti, coz
vedlo k vytvaeni naprosto specifické odnoZze evropského humanissnoéj nema cenu
hledat obecné zéwy, ale spiSe cestu, ktera by nam pomohla pronikniolouksji
k jednotlivym zaniim, tématm a motivim.**°

Nad tim, zdaceska literatura #a vibec renesami charakter, se zamyslel Josef
Macek!** Jako hlavni @ivod, pra& o renesanci u nas pochybovat, uvadi Macek togtzeefsi
ceské kultiie chyl#la vyrazné orientace na antiku, kterd byla v kai&ém prostedi chapana
jako pohanska. Podle mého nazoru se da s tifwodem souhlasit jen pro obdobi do prvni

poloviny 16. stoleti. Ve druhé polovinstoleti seceska literatura nechava inspirovat

137Jacques LE GOFmtelektualové ve gtdovku, Praha 1999, s. 9.

138Problematika periodizace humanismu je komplikdva souvisi zavisla rfad faktori. Co se samotnych
pocatki humanismu u nas daty, klade jesast badatél do 14. stoleti, konkré&do obdobi panovani Karla
IV., kdy na jeho dvie pisobil kanclé Jan ze $edy ovlivreny italskym progiedim. V evropském #fiitku se
hledaji p&atky latinského humanismu v Italii doby Dantovyéazecné faze se kladou do pokitgho 17.
stoleti. Viz Ivo HLOBIL — Eduard PET®&, Humanismus a rané renesance na MataRraha 1992.; Eduard
PETRU, K otazce periodizace humanisnin: Vzdalené hlasyOlomouc 1996, s. 196-209.; Jana
NECHUTOVA, Humanismus fed humanismenin: Studia Comeniana et historica 20, 129041, s. 24—
28.; Milan KOPECKY ,Humanismus, renesance a reformaceskych zemiclin: Studia Comeniana et
historica 20, 199(. 41, s. 29 — 40.

139Konstantami Seibt mini navazovani na kultuddiatvi antiky, formovani nové latiny, antischola&ty
optimismus viry v pozitivni &inky vzdélani a intelektualni sdruzovani ve skupiny kolemazpnych
osobnosti. Viz Ferdinand SEIBGab es einen bohmischen Frihhumanism8s2-19.

140Srov. E. PETH, Husitstvi; TyZ, Metodologicka vychodiska zkoumani humanistickéalitey v ceskych
zemichin Vzdalené hlasys. 217-226.

141Josef MACEKHIavni problémy.
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klasickymi autory, u kterych napodobuje vSechnytwrstextu. Takové p&inani pozdji
schvaluje i Bohuslav BalbinNapodobime-li i swtské tematice staré basniky, tato invence
¢init pivodce je pipustna. Na piklad skladame-li epithalamium, smime si vymysbetu¥i,
kterak v doprovodu Cupida — arci nebeského — segupnebe, coZinil (p) Claudianus:**?
Humanistéti basnici neistavali jen u kombinace &ské tematiky a antickych mofiyale ty
pojili i s biblickou tematikou. V tomto ohledu maldoyt gikladem rktera dila kolinského
humanisty Jana Rosacia SuSického, kterydaam Bible (znéeni Sodomy a Gomory, vjezd
Krista do Jeruzaléma a dalsi), zpracoval po forigirdince po vzoru Vergilia a Ovidig.
Vysledkem je v tomtoifjpact centonova poezie.

Dominantnim prvkem ¢eské (latinské) literatury humanismu bylo spojovani
kieg’anskych hodnot a antickych idéah to za pouziti klasickych forem. Otazku po/gdu
tohoto jevu si polozil Eduard Pétt** Peti vidi jeho kdeny v literarni reflexi dvou krizi
spol&nosti odehravajicich se ve 14. stoleti. Tehdy \aghiklila, ktera usiluji o skutaou
realizaci zasadikstanského moralnih@du. Prvni krize fiSla p‘ed vypuknutim husitskych
nepokofi a druha za panovanifibio z Podbrad. Skladby vznikajici v této débjako je
Hradecky rukopis, Desatero kazanie bozie, Protiquwami krezskému nebo Hadani Pravdy
alLzi okwrzské zbozi apanovani jiclvSak nezpochytuji sam moralnifad, ale jeho
porudovant?®  Ceské kulturni prosedi, do jehoZz vyvojové kontinuity zasahly pgn
renesance a humanismu, bylo schopno akceptovakzvijedb pra¥ ty slozky renesance
a humanismu, které sowin se stavendeského prosgedi, formovaného v pbehu necelého
stoleti vlastd dvema hlubokymi krizemi moralnich hodrtét® Proto ¢esky humanismus ve
svych dilech tolik akcentuje hierarchii hodnot, c&2 projevuje vigvaze moralizujicich
a didaktickych tisk. Dokladem &chto mySlenek jsou @p basi kolinskych autat, jako jiz
zminovaného Jana Rosacia nebo MatouSe Hosia. V ranraligavani si autd (i knihtiskari)
zachovavaji jistou profesionalni neutralittcv odliSnym konfesim, nez vyznavali oni sami,
coz ovSem neplati u jeztiia Fisludniki jednoty bratrské!’ Ostatni konfese jsou tolerantni

navzajem, coz se projevuje navendiételstvimi katolik a utrakvist. Dokladem &chto

142Bohuslav BALBIN Verisimilia humaniorum disciplinarum — Ruk@whumanitnich disciplined. Olga
Spivakova, Praha 2006, s. 237.

143Podrobuji viz piisluSna podkapitola o Janu Rosaciovi.

144Eduard PETR, Co je renesai literatura? in Vzdalené hlasys. 190-195.

145Autorem spisroti panovani keZzskémubyl utrakvista Vaisk Valetovsky z Krezmosta aHadani Pravdy a
LZi ... Ctibor Tov&ovsky z Cimburka, ostatni jmenovand dila poch&gnonymnich autor

146E. PETRJ, Co je renesaini literatura?, s. 193.

147Viz nagiklad vzajemné utoky jezuity Vaclava Sturmaisiasnika Jednoty Silvia Uberyna na konci 16.
stoleti. Viz Albert KUBISTA,Vaclav Sturm a jeho polemiky'sskymi bratrydiplomova prace, Filozoficka
fakulta Univerzity Karlovy, Ustaeskych djin, Praha 2001.
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kladnych vztah jsou dedikace v humanistickych tiscich.

Na rozvoj a popularizaci humanismu ¢stském prosedi vCechach nila vliv
prazska univerzita jako instituce a potrestani mtakého odboje po roce 1547 jakockla
udalost v djinach meést. Po udalostech roku 1547 ztratil&sta politicky vliv v zemi a byla
silné poSkozena hospottky. Dalsi finadni bremeno pedstavovala ,d#ova reforma“ z roku
1567, kdy byla da z pozemk nahrazena dani zastskych domi a vesnickych usedlosti
(doplrena rekterymi mensimi dadmi, nagiklad dani osobni, davkami z piva, z vynosu
kapitalu). Slechta ia platit jenom ze svych dainv kralovskych mistech. Takto fenesla
bifemeno dani na poddané &&tany. Jii PeSek se domniva, Ze tato politicka a ekonomicka
bezperspektivnost, kterd ale nebyla spojena s bs#ganim existegnim ohrozenim, vedla
meéstany k hledani nahradnich poli aktivity. Odsunutistnod rozhodovani ve stabylo
paradox® jednim z impul# rozvoje ngstanské kultury*® Jak zjistili Josef Hejnic a Jan
Martinek, vyvojovy vzestup humanistické literatunynas z&ina v obdobi po roce 1541,
doc¢asré a nevyraza je prerusen v letech 1565-1570. Pak jeji frekvenc# oghle stoupa az
do poslednich let viady Rudolfa Il., kdy dosahujeholu. Pokles v literarni tvo&mastava po
roce 1613 Stejr¢ jako v ostatnich kralovskych gstech mame vifpadt Kolina nejvice
texti dochovano pro obdobi po roce 1580, kdy seiiSlgp nékolik absolvent prazské
akademie piSicich rpvazre prilezitostnou poezii (viz islusna kapitola). A zvIast
prilezitostna poezie odrazi snahuésh pozvednout gy stav mezi elitu avyrovnat se
predevsim Slechtickému prosti, coz se projevuje ndklad vybirem nangta s tematikou
mest a jejich mnohdy az utopickym zpodalyanim.

Politicka situace po roce 1547 pomohla naji€isriaterym se naSe literaturacada
ubirat, ale mnohem&&i vliv méla univerzita®® Zde se zajem o humanismus nélm
projevoval uz ve druhé polowirl5. stoleti. V 80. letechipdnasel o VergiliovReha Prazsky
a na samém sklonku stoleti se italsky humanistaoHignus Balba snazil studém predat
zaklady iimského prav&' OvSem tyto pokusy o uvedenidictvi antiky do ¢eského

148Jti PESEK Mé&anska vzdanost,s. 26.

149Josef HEJNIC — Jan MARTINEK) rozsahu a klasickém rozlozeni nasi humanistitdeéatury, in: Zpravy
Jednoty klasickych filolofy 7, 1965, s. 93-97, zde s. 95.

1500 vztahu univerzity a humanismu viz Jan MARTK\Eztahy pednich latinsky piSicich humariist
Cechéch k prazské univerziin: Historia Universitatis Carolinae Pragensi&l12, 1974, s. 7-18.;ili
PESEK Nekteré otazky prazské univerzity jagellonského ohdiebHistoria Universitatis Carolinae
Pragensis 18/1, 1978, s. 156—161.; Michal SVATAB&nanismus an der Universitat Prag im 15. und 16.
Jahrhundertin: Studien zum Humanismus in der béhmischen Landiesg. von H. B. Harder, H. Rothe,
KdIn—-Wien 1988, S. 195-206.; Miroslav TRURrazska univerzita a humanisticka ¥lethost vcéeskych
zemichin: Humanistick& konference 1988raha 1966, s. 144-160.; Zikmund WINTHERje vysokych Skol
prazskych od secessi cizich ndr@d dobu bitvy #ohorské (1409-1622Praha 1897, s. 19-42.

151K osols Rehde Prazského viz M. SVATOS —CORNEJOVA,Déjiny |1, s. 227.;
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vysokého Skolstvi byly ojediété a &tSinou fedstavited konzervativni univerzity odmitané.
Vzhledem ktomu, Ze Skola byla pod vlivem utrakeled konzistde, nendla Sanci na
prosazeni humanismu, ktery d@ch frichazel v katolickém havu a byl vniman ve spojeni
stimskym katolicismem. Nic na tomto stavu neémnifi ani mladi absolventi a zastanci
humanismu, jako byl Vaclav Pisecky. Humanismus skgt&né zprvu gednmeétem zajmu
okruhu katolické Slechty a kvantitativni dat &l od autofi méstského stavu je aZ otazkou
pozckjSi doby.

Humanismus se na univerzitatal rozvijet az od 40. let 16. stoleti. Vyznamnoli ro
v tomto ohledu hral M. Matou$ Kolin (Collinus) z @ériny, ktery zde pednaSelrectinu
a latinskou literaturé?? Ackoliv byl absolventem wittenberské luteranské uriitg a zakem
Filipa Melanchtona, ziskal si podporu nejen staistské rady, ale i &irého mecenase Jana
Hodgjovského z Hodova, jinak vyznanim katolika.r®dnasel konkréthHomeéra, Vergilia,
Ovidia, Cicerona, Plauta, Terentia aze soudobé&bywdErasma Rotterdamského. Pro
klasickou literaturu ziskal své studenty, tkteatali antické autory nejesist, ale v duchu
humanistické tradice inapodobovat. Kolinovym pokkatelem byl Petr Kodicill
(Codicillus) z Tulechova, téz absolvent wittenbérskniverzity a Melanchtdiv zak. U rj
bylo dilezité, Ze se mu potib ziskat vliv v konzistd, takze uz nic nebranilo rozvoji novych
proudi. Jak doklad&ukovs humanistického basnictviej\tsi rozvoj latinské humanistické
poezie znamenala 70. |éta 16. stof&ti.

Akademicka obec {sobici na prazské univerzia naceskych néstskych Skolach
predstavovala ve druhé polo¥inl6. stoleti uzalenou skupinu, ktera byla vyhrama
mySlenkovym ovzduSim humanismu, omezenou moZngdaitreini absolvent a konfesijni
jednotou’>* Z hlediska konfesijniho byla univerzita baStowaktiisti od doby panovaniiho

z Poctbrad, kdy se fklonila na jeho stranu a prosadila na univerzpdté dodrzovani

FrantiSek SMAHEL Humanismus.

152Ke Kolinow osol¢ viz Josef HEIJNIC — Jan MARTINEKilip Melanchton, Matou$ Collinus a patky
me&ranského humanismuGechach in: Listy filologické 87, 1964, s. 361-378.; Bohil RYBA, Matous
Collinus a jeho vergiliovska universitetieni, in: Pio vati, Praha 1930, s. 95 an.; RudRifCAN, Melanchton
und die béhmischer Landén: Philipp Melanchton, Humanist, Reformator, Praece@ermaniae Berlin
1963, S. 241, 248.

153J. HEJNIC, J. MARTINEKRukow?, pribézrg.

154Viz Jii PESEK Univerzitni sprava wstskych latinskych $kolGechach a na Moravna pelomu 16. a 17.
stoleti in: Historia Universitatis Carolinae Pragendié23 1990, s. 41-58.; TyPrazska univerzita, sstské
latinské Skoly a B¥anské elity pedbslohorskychCech (1570-1620)n: Ceskycasopis historicky 89, 1992,
s. 336-355.; Josef PETRANastin @jin filozofické fakulty Univerzity KarloyyPraha 1984.; FrantiSek
SMAHEL, Regionalni gvod, profesionalni uplatmi a socialni mobilita graduovanych studéprazské
univerzity v letech 1433 — 162R: Acta Universitatis Carolinae 4, 1982, s. 38-; Zikmund WINTER,
Zivot.
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kompaktat. Na & museli vSichni uchaze o mistrovsky titul od roku 1462 ifsahat>
Konfesijni vyhragnost univerzity ovliviovala i vyhragnost jednotlivych partikularnich skol.
Neznamena to ovSem, Ze by studenti, absolvenbfe@gdi nekomunikovali s osobami jiného
nabozenského smyslenitiltadem je wkolikrat zmiovany Matous Hosius VWsokomytsky,
jenZ byl na studiich v Praze fina® podporovan katolikem Jakubendlg&kym z Belé, ktery
se posléze stal opatem klaStera ve Velehtadu.

Humanistéti autai méli v mnohém podobné osudy. Pochazeli vesnzcéeskych
kralovskych nist, kde nav&wovali mistni partikularni Skolu, péijpad® se z nich stali
peregrinujici Zaci. Po uvedeni do zakialiterniho ungéni se dostali na univerzitu, kde
priblizn¢ dva roky studovali, aby doséahli na titul bakeldUz Ehem &chto dvou let mnoho
z nich wilo na mestskych Skolack’ Poté bakald bud’ odchéazeli do praxe, nebo pokoaali
ve studiu, aby dosahli magisterského titulu. | pboj ziskanicekala absolventy podobna
kariéra jako bakal&, to znamenda, Ze se z nich stdlitelé nebo @ednici. No¥ prichozi
vzcklanci meli vSak ve nistech vaznost, a proto byli idedlni partii pr@stanské divky
a zvlast vdovy. Po satku se humanisté ve é&stech usazovali, stali se nove&sany,
spravovali vyZetny majetek a &Sinou se prosadili v éstské rad, protoZze oproti ostatnim
me&tanim meli naskok ve vzdani, kontaktech i vyzemém majetkuRadu doklad mame
i z Kolina. Srovnavat fizeme s ri&tany v Kutné Hee, Ceském Brodu nebo v &thicels®

S vlastni tvorbou, ktera ¢ta ambice byt vydana tiskem,aali humanisté uzdnem
univerzitniho studiaCast jejich texi méla raz slohovych céeni, kterymi prokazovali znalost
klasickych autak. Postups ale z&ali ucenci psat pedevsim texty Zanruiiezitostné poezie,
které dedikovali svym spoluzak, witelam ¢i mecenadm. FileZitostna poezieipdstavuje
zcela svébytnou mnoZinwldv dgjinach ceské literatury®® UZ nazev napovida, Ze vznika
k urcité prilezitosti. Tou niZze byt oslava svatby, narozeniétht ale i pani Fastné cestyi
blahogani ke sloZzeni zkouSek ve Skole. Bagmoto ¢lenime do skupin podle toho, k jaké
piilezitosti byly sepsany. Prozkoumame-li produkctoau 16. a 17. stoleti, zjistime, Ze
nejfrekventovagySi jsou encomia, epicedia, epigramy, epitaphiathafamia, genethliaca,

hodoeporica, panegyrika, propemptica, soteria, latografia a topografi#® Encomia jsou

155M. SVATOS — ICORNEJOVA,Déjiny, sv. I, s. 209

156Viz prisluSna podkapitola o Matousi Hosiovi.

157Z kolinskych autdrnagiklad pred ziskanim bakaigkého titulu dili Matou$ Hosius nebo loannes Colerus.

158Srov. Milo§ DVAQRAK, Méstska sprava Ceském Brodu a jeji pisemnosti do roku 1,683Sbornik
archivnich praci 32, 1982, s. 170 — 224.; T§&sky BrogdCesky Brod 1992.; J. KILIANMésto,zvl. s. 42—
48, 60-67, 86-108.; Petr Miloslav VESELSKKfalovské horni msto Kutna Hora Prahaf2008.

159Viz nagiklad Josef RISKA, Latinitas bohemicavybor z latinské literatury ¥eskych zemighPraha 1996,
S. 63-66.; Petr VOITEncyklopedie knihyPraha 2006, s. 729.

160Viz Josef RISKA, Latinitas bohemicas. 65.; P. VOITEncyklopedie knihys. 241 (encomium), 245
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basr, které obsahuji chvaleti vztahujici se ke konkrétni osbmebo k ukitému mistu.
Oslavny charakter #ha ipanegyrika, jejichz opakem jsou filipiky. Epitia a epitaphia
reagovala na umrti vyznamnych osobii@@minala jejich zasluhy. Epithalamia blakala

k uzaweni siatku a genethliaca k narozenindm a k narozestediHodoeporica popisovala
cesty vykonané skupinami nebo jednotlivcifa Fastné cesty byla vyjaéovana

v propempticach. Blahdani k zachrakh byla obsaZena v soteriich. Topografie popisovaly
zenepisné a jiné vlastnosti jednotlivych kiéiajSkladby oslavujictleny mestské rady byla
lemmatografia. Bash s didaktickym nadechem a vyraznou pointou, ppzdsatiricky
zaneiené, nazyvame epigramy.

F. X. Salda ve své slavné triagpisovatel — uslec — basnik vymezilit mozné
pristupy k psani umecké literatury® Za spisovatele povazoval ty, KtemnoZuji to, co uz
bylo napsano, popisuji fednety a dje. Psat pro & znamena skladat, pipocitavat,
opakovat.® Na prvni pohled p#t autdi latinské humanistické poezie mezi spisovatele,
protoZe bezmeznnapodobovali klasické autory. Ale i v raném nolkay byl kladen draz na
tvircovu jedingnost. Tuto skuinost pozdji reflektoval napiklad Bohuslav Balbin: Rro
mne je nejlepSim basnikem nikoli ten, kdo ovlagéiceebasnickych pravidel, nybrz ten, kdo
budto nejdokonaleji napodobuje staré basniky, anebaede Zit ze svého a tffauchaplnou
vynalézavostiRecnikem se Ize stat, basnikem jen narodit.

Tato prace ¥novana humanistické spoleosti a jejimu vztahu k literate se zaiuje
na autory pochazejici fad utrakvistického g&anstva. Na tomto mistje ale nutné
piipomenout také tvorbu jednoty bratrské, kterdlarsilny vliv na vyvoj jazyka a literatury
u nas'® Jednota proSla od svého vzniku slozZitou cestotidtypu ke vzdani. Zpaatku
pokratovali jeji ¢lenové v radikalnim taborském biblismu. Proti tomavrhovali antickou
vzklanost jako ytipy pohanské Situace se zala obracet fiblizné od poloviny 16. stoleti.
Svou povahou programovym dilem byl spis biskupangéygl Jana Blahoslava, ktery nese
nazevFilipika proti misomusm z roku 1567% Jedna se o bojovnoigs proti negatelim
Muaz. Ani Jan Blahoslav a dal8ienové vSak negjimali humanismus bez vyhrad. Vddni

prosazovali jakozto sluzebnika viry a radikabe stavli k napodobovani antickych autor

(epicedium, epigram, epitaphium, epithalamium), @ghethliacum), 364 (hodoeporicum), 659
(panegyricum), 720 (propempticum), 827 (soteril@8B8—939 (topografie).; §an VLASIN (ed.) Slovnik
literarni teorie Praha 1984, s. 90-91 (encomia), 93-94 (epigraénjepitaf, epithalamion), 262 (panegyrik).

161F. X. SALDA,Spisovatel, ugiec, basnikin Boje o zitek Praha 2000, s. 23-30, zde 23.

162TAMTEZ, s. 24

163B. BALBIN, Verisimilia, s. 175.

164Jednotu zmuji piedevsim proto, Ze vytisky Bible kralické se nachazgad® m¢Stanskych knihoven,
napgiklad i v tch kolinskych, viz podkapitola o knihovnach.

165Jan BLAHOSLAVFilipika proti misomusm, in: Pochod@ zazzenaPraha 1949, s. 335-346.
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jako byl napiklad Ovidius. Ten byl jimi ozn#mvan jako yyborny satanova dila mistr
NejvétSim ginosem je vedle vydani prvndeské gramatiky ieklad Bible, ktera se
vyznaovala mimdadnymi jazykovymi kvalitami. Nejprve iplozil Jan BlahoslaNovy
zakon Na jeho praci navazala skupindgekladateh ziad jednoty, ktera Sla v duchu
humanismuad fontes Powena rkterymi nepesnostmi v dosavadnicligkladech srovnavala
pavodni originélni text s dosavadnimirgilady. Vysledek fedstavuje fastnou syntézu
tradicniho biblického jazyka sipdnostmi humanistického stylu. BratrskigkladBible, ktery
byl nakonce wyti&n v tiskar® v Kralicich, vySel v Sesti dilech v letech 1579 HZ93.
Prvnich @t dila zabiral Stary zdkona Sesty dilNovy zakon Bible kralicka byla vedle
melantriSek tedy Bibli mensiho forméatu vydavanych diio Melantricha, nejroz&nejSim
vytiskem Bible v Cechach 16. stoleti a nachazela se v knihovnagiam bez ohledu na

konfesi.

4.2 Jazykova stranka

Na paéatku narodniho obrozeni stenci u¥domovali, Ze k tomu, aby sg&estina
vyrovnala evropskym jazyn, je nutné kodifikovat spisovny jazyk, ktery byligpval
pozadavky vSecheteno dnesni terminologii, futkich styfi. K tomu vedly d¢ cesty. Prvni
znamenala vytv@ni normy odvozené zjazyka nizSiho stylu, jakynlybgsany knizky
lidovéhoc¢teni nebo Krameriovy noviny, druhou cestou bylaiftkalce jazyka dl starSiceské
literatury. Riklon ke starému jazyku odpovidal vice dobovémuhdudikulas Adaukt Voigt
piSe: \V 16. stoleti naSi fedkové povznesli jazyk na takovy stugekonalosti, Zze vSichni
ucenci znali naSi i ciziclteci musili piznat, ZeceStina v porovnani s jinymi cizimi jazyky
nezistava za Zadnym z nich vzddtf.Pod vlivem autority Dobrovského byla jako spisovny
jazyk kodifikovanaceStina 16. stoleti, ififemz se vychézeloipdevsim z fikladu Bible
kralické Zarove byl piipominan odkaz Daniela Adama z Veleslavina a deba fiisobeni,
doba veleslavinska, byla i pagidoznatovana za zlatysk ¢eské literatury®” Kodifikace staré
cesStiny vSak znamenalaigirzeni pirozeného vyvoje spisovného jazyka, takZze je dne3ni
spisovna ¢estina vlastéd unmelym kostruktem. Z toho plynou dneSni rozdily spisév
a nespisovnéestiny*©®

Dnes je pezita iteze o veleslavinské dolpko vrcholu naSi literatury. Jazykova

166Dusan SLOSAR — Radoslav ¥ERKA, Spisovny jazyk vefinach ceské spoknosti Praha 1982, s. 108.
Origindl: Mikulas Adaukt VOIGTEffigies virorum eruditorum atque antificum Boheena& Moraviae .,.
Praha 1773-1782, uloZeni Praha, Knihovna Narodmilea, signatura 55 D 10.

167Jaroslav VCEK, Déjiny ceské literatunyl-1l, Praha 1951, zde sv. I, s. 394,

168Na nevyhodyijeti humanistick&estiny generaci Dobrovského upozornil Prazsky Istgpky krouzek ve
svychTezich
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i literarni otazka 16. stoleti je totiz mnohem #ig%i, nez abychom mohli mluvit o zlatém
véku, ktery by se tak vymezoval zvl&atuc¢i obdobi nasledujicimu. Na tomto ngige treba
polozit si rekolik otazek: Za prvé jaké jazyky seCechach uZivaji v 16. stoleti? Za druhé
jaké je funkni uziti €chto jazyki? Za teti souvisi uzivani konkrétniho jazyka se stavousko
prislusnosti uzivatél ¢i presrji feceno, jaky jazyk je spojen sastskym prosedim?

Prvni d¥ otazky spolu Gzce souviseji. Obé&chyla uz Ehem husitstvi potkgena
vicejazgnost aceStina se dostala do komuntkéch situaci do té doby vyhrazenych latin
Nové se uplatnila jako jazyk odborny a administrativiieieno dnesni terminologii. dem
husitstvi z&ala byt ¥tSina Gednich pisemnosti psanaeétirg, pricemz uziti tohoto jazyka
bylo v tGtednich zéleZitostech obligatorni. V tomto ohledtedbshla Morava Cechy. U
moravskeho zemského soudu séakacestiny uzivat fi jednanich af zapisu do zemskych
desek uz roku 148@estinu na ukor latiny tu prosadil tehdejsi moravgkinsky hejtman
a dvorsky sudi Ctibor Tovavsky z Cimburka, autaknihy tova‘ovské Cesky zemsky sfm
se 0 zavedeniestiny pro zapisy do desk zemskych usnesl| az rdR6%4° Od doby husitstvi,
kdy se do vedeni #sta dostali istanéceské narodnosti, byl§esky vedeny i stské knihy
a ostatni pisemnosteskych ngst. V latirg byly psany jen opisy privilegii, formule pronaSené
pfi obnovach nistskych rad a datai formule jednotlivych zapis'’® Snaha po ustaleni
jazykové formycesky psanych i@dnich pisemnosti vedla ke vznikéirpcek pro piste.
Novomestsky pisa Prokop pednasel v 50. letech 15. stoleti na prazské unteeozvedeni
mestskych knih a o listinach. Jehoiednasky se dochovaly pod nazveraxis
cancellariae*™

Po nastupu Habsburknacesky tan roku 1526 se jazykova situac& echach z&na
ménit. Kontakty kralovského dvora se Spkkem a Italii nerdly sice gimy vliv na vyvoj
cestiny (krong prijeti novych lexikalnich prvik z €chto romanskych jazyh, ale jinak tomu
bylo s gibyvajicim rimecky mluvicim obyvatelstvem.éBem 16. stoleti dogfa situace tak
daleko, Ze bylo nutné sdidi némciné vymezit. Proto roku 1615fal generalni sém zemi
Koruny ¢eské usneseni ve prasp ceskeho jazyka. Vd&m se pikazovalo, aby se cizinci

nawili do jisté doby od fichodu do zem cesky a aby séeStinu osvojily i jejich ¢ti. Dale

169FrantiSek PALACKY (ed.)Archivcesky I-XXXVII) Praha 1840-2000, zde sv. V., Praha 1868typné in
WWWw.psp.cz bez paginace, zapis47 ke dni 13. fezna 1495.

170Riklademcesky psané stské knihy je pa#ini kniha nésta Kolina nad Labem. Jeji paleograficky a
diplomaticky rozbor viz Stanislav PETRantni kniha.Formule pronaSené&impbnovach rad byly v Kol
zapisovéany do trhovych knih a byly uvy v éeském jazyce.

171FrantiSek MARES (ed.Prokopa pis#e Nového Msta prazského Praxis cancellarigie: Historicky archiv
32, Praha 1908.
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bylo n&izeno, aby se v oblasti soudni a spravni uzivahdenbsky jazyk:’

Jako literarni jazyk se €echach v 16. stoleti uplatnily latinacestina v malém
mnozstvi doplovanéiectinou a hebrejstinotl? Diky rozvoji humanismu stéla latina mezi
literarnimi jazyky na prvnim migt a to nikoliv latina sedowka, ale klasicka. Ve snaze
vyrovnat se idealu klasické latiny &padre i fectiny se¢ast humanist snazila rozvijet jako
literarni jazyk ¢estinu, coz jako vedlejSi produkt vedlo k teoreditki zajmu o jazyk a ke
vzniku naSich prvnich lingvistickychijpucek, jako byla nafpklad ,namesska mluvnice
z roku 1533, coz je naSe nejstarsi gramadtika.

V ¢eske literarni historii je tra¢h¢ ¢eska literatura humanistického obdélenéna do
dvou proud. Prvni proud tvti humanisté piSici latinsky, kfegjsou spojeni se Slechtickym
prostedim a katolickym vyznanim. Druhy proudtedstavuji humanisté zd&®anského
prostedi vyznavajici utrakvismus. Toto jazykové a nabeké cleréni je ale velice
schematické a navic uplatnitelné jen pro rané obdetkého humanismu iglom 15. a 16.
stoleti). Tradin¢ je uvadn jako pgiklad latinského humanismiialogus autora Jana
z Rabstejna, katolického prelata, diplomatacenge. Typickym fedstavitelem druhého
proudu je potomek chrudimské utrakvistické rodintdftin Kornel ze VSehrd, ktery sepsal
dilo O praviech, sudiech i o dskach zeceské knihy devaterssdm pak uvadi;Necht jini
knihy nové latia piSic skladaji aimsky jazyk, vody do mepilévajic, Siie (a¢ i téch velmi
malo u nas jest), ja knihy a sepsanie starych admobrych lidi weskurec prekladaje,
chudého chci ragli obohatiti nezli, se k bohatéemu Spatnymi darkgrau nevdcnymi lisaje,
pohrdan a potupen byti**

V akademickém prostdi se uplaiovala latina, coz souviselo s tim, Ze byla zakladni
komunika&nim prostedkem ve sit¢ vzdilanai. Bez ni by domaci studenti nemohli odchazet
na studia do ciziny. Vzhledem k tomu, Ze praZzski&ernita byla v raném novaéku ve své

podsta¢ provincni akademii o jedné fakelt museli zajemci o prava, medicinu a teologii

172D. SLOSAR — R. VEERKA, Spisovny jazyks. 78.

173Tyto jazyky byly nejvice pouzivanyipodemceskymi autory. V Praze vSak ve druhé polévie. stoleti
vychazela i dila v italtiy Spaslsting a daldich jazycich. Viz Jaroslava KASPAROWazské italské tisky
16. stoleti a pdatku 17. stoletiin: Miscellanea odtleni rukopisi a starych tisk Narodni knihovny v Praze
9, 1992, s. 61-76.; Jaroslava KASPAROWAazské Spatiské tisky 16. stoleti z dilny prazského tiska
Jiriho Nigrina in: Documenta Pragensia 10/1, 1990, s. 209-218.

174Viz Jaroslav PORAKYYznam a tloha né#ir'ské mluvnicein: StarSiceské, slovenské a slovanské mluvnice.
Prace z §inslavistiky 10, Praha 1985, s. 1 — 16.; FrantiS#iCHALEK, K terminologii prvniceské
mluvnice,in: Star3iceské, slovenské a slovanské mluyrécé7 — 30.; Radoslav VEERKA, Prvniceska
gramatika v historickych a srovnavacich souvislostelovanskychn: StarSiceské, slovenské a slovanské
mluvnice 31 — 44.;

175Viktorin KORNEL ZE VSEHRDKniha sv. Jan Zlatoustého O napraveni pad|@@ha 1820, s. 4.
(Original pochéazi z roku 1501.)
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zvolit pro dalSi studia zahrami univerzitu. Od 40. let 16. stoleti se tstedku pronikani
humanistickych myslenek na univerzitu zvySuje emdjo latinu z pohledu filologického
a literarniho. V ramci filologického zajmu dochakiocistovani latiny od stdowkych
jazykovych jevi a v rdmci literarniho zajmu o rozvoj studia kl&gich autot.

V kontextu vyvoje latiny mizeme sledovat &kolik etap od latiny archaickéies
klasickou, vulgarni, gédowkou az po humanistickou. Jazykové prvky humanistikiny
nebyly vazany vyhradnna obdobi humanismu, ale setkavame se s niminyelh) obdobich
sttedowké latiny, napiklad v ramci karolinské literatury ve Franskii. V evropskych
déjinach najdeme obdobmekolik renesanci, jejichz spaleymi rysy jsou vztah ke klasické
latin¢ a antickému kulturnimuedictvi, které bylo uzfisobeno kontextuiks’anské kultury.
V Italii byl pifedpokladem pro rozvoj humanismu vyvoj tgéich nest, v nichZ rostla
vzklanost stedni vrstvy otekené novym poznatkn. Zpatatku Slo spiSe o narodni italské
hnuti, pozdji preSlo v hnuti celoevropskeé.

Humanistick& latina maékolik hlavnich znak, které se projevujiip jejim uzivani
v riznych zemich. Je torg@devSim napodobovani klasickeé latiny a jgjS@ovani od prvk
latiny stedowkeé, dale imitace klasickych autgrv poezii gedevSim Ovidia a Vergilia,
v proze pak Cicerona is jeho syntaktickymi vazbaperiodami. Ruku v ruce stim jde
i prejimani antické metriky gasongérného verse.

Ve vztahu reformace a humanismu dochazi k tomukvaé prosazovani narodnich
jazyki ve veejném prostoru latina ipstava byt liturgickym a administrativnim
literatury. U nich niZzeme sledovat ffpadné rozdily ve Zisobu uziti latiny &estiny.
Dulezitym objektivnimcinitelem, ktery ovlivioval vyslednou podobu textu, bylo z&m@ni na
¢tende. Jeho rozhledu awvddni byl uzmsoben vybr lexikalnich, syntaktickych
a stylistickych prosedki. Latinské texty byly uteny jen okruhu vz&lana.

Latina byla v 16. stoleti vnimana jako funk nejvySe stojici jazyk. Stajnjako
v ostatnich zemich ovliwmych reformaci se ale prosazoval zajem o jazykdvdrai kterého
bylo zdhodno, aby se lairvyrovnal. Cesta vedlares Fejimani latinisn v oblasti lexikalni,
syntaktické a stylistické. Lexikalni préstlky tu nebudu vyjmenovavat, obécee jedn&
piedevSim o terminy, které ale byly uzivany iv Zéhretojicich na hranici wteckého
a odborneho stylu. Ze syntaktickych a stylistickyphostedka byly negasgji uzivany

postpozice shodnychtiplastki,'’® interpozice rozvijenycleasti dovnit ¢asti rozvijejicich

176Napiklad nad poddanymi svymi, w kragiRuské, z jazyka latinského.
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(nagiklad welikému knijZzeti Mozkewské)tll koncové postaveni slovesa. Tyto ukazky byly
vybrany z pedmluvy k vydani fekladu takzvan&oskevské kronikgrovedeného kolinskym
méstanem MatouSem Hosiem VWsokomytskyfhPredmluvu napsal Ho&v pritel ze studii
Daniel Adam z Veleslavina. Pr&estina tzv. veleslavinského typu, ktera je typigkéa
druZinu spolupracovnik kolem Daniela Adama, byla s#npoplatna latinskému vzoru.
Zvlasg patrné je to v dedikacich a yggimluvach, které se liSi slozitosti vystavby odsithed
textu. Typické je pro & uziti humanistickych period.ifRladem jsou slozita sosti opst
z predmluvy kMoskevské kronice®

Autori se vztahem ke Kolinu, kterymi se zabyva tato @rdoyli bez vyjimky
absolventy univerzity ave st prisluSeli k intelektualni ekt VétSina tvorby, kterou
vyprodukovali, byla v duchu humanismu napsana inskeém jazyce. Zbytek tw¥d nékolik
spigl v ¢estirg, pricemz jde vesws o feklady utené Sirokémutendskému okruhu. Mezi
tyto preklady pati spis Jana Rosacfa svornosti manzelsk&zmirgna Moskevska kronikad
Matouse Hosia®

Nedilnou sowtasti humanistickych spisyl topos skromnosti. Autor se snazil vzbudit
u ctende vsticnost a shovivavost. Aby toho dosahiegstiral skromnost a snazil &en&i
namluvit, Zze bd’ on sdm neni dost&t® povolany, aby dané téma zpracoval, nebo Ze jeho
jazyk neni dostatm¢ kultivovany. Casto jsou tyto skromnostni formule, které se wnéati
objevuji od antiky, vazany na vy&leni, pra se tedy autor vliastrchopil pera® Bud’ ho o to
poprosil rEjaky pritel, nebo autor pocitil nutnost vydat takovy sjpio potebu Jidu
obecnih®. | Jan Rosacius, humanista spjaty s Kolinem, powio skromnostni formuli
v dedikaci svého figkladu spisuO svornosti manzelskékdy se obraci na Jana Pachtu
z Rajova a Mafe Grylla z Gryllova: ,.. Nebo @koliv snad na vas a na titul vas nesluselo,

aby vam dar takovy papirovy v naSem prostém jaaiiiovan byl: vSak nepochybuiji, Ze pro

177Nagiklad To vSe z jazyka latinskéhocesky pelozeno. Knizectwij Rhezanské, kteréz pod spravzeke
Mozkewského nalezij.

178Alessandro GUAGNINIKronyka Mozkewska. Wypsanijgainjch zemj, Kragin, Naraav, Knjzetstwj, Mst,
Zamkiw, Rzek a Gezer, Welikému Knjzeti Mozkewskému pgcldaO Mrawjch, obdegjch, zwyklostech a
Nabozenstwj narodu Mozkewského. TéZ o neslychayramsiwj lwana Wagowice Knjzete Mozkewského |
kteréz on za pa¢ti nassj nad poddanymi swymi prowozéwawogj cesta do Mozkwy | gedna z Wjdn
druhd z Prahypielozil Matous Hosius Vysokomytsky, Praha 1589, ®amiel Adam, uloZeni naklad
Praha, Narodni knihovr@eské republiky, signatura 54 F %5 Knihopisu K02797.

179Nagiklad ,Kterdzto zndmost, gakzczky své wzala w mladssingku nassem nez nége regakeho vzitku
a zysku kteréhoz tehdaz geden od druhébkéwati nemohl pafivadz zadny z nas hadati, nadto paidati
nemohl, k‘emu ho Pan &h powolati r&f, ale z samé a pouhéfmnosti, aneb Ze gederi piruhém r@co
toho spatowal, coZ mu se libilo: tak trwala mezy nami bezzamj y w starssjm &ku az do geho smrti a bez
pochyby délegi trwati mohla, kdyby mu byl Paih Blalssiho Ziwota pofti radil.“

180Jan ROSACIUS) svornosti manzelskBraha 1575.

181Literarvédnou topiku rozpracoval $vycarsky romanista E. &tiGs.Cesky vy3lo: Ernst Robert
CURTIUS, Evropska literatura a latinsky itdowk, Praha 1998.
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lid obecni, kteryZz cizim jazytk nerozumi, a vSak toto nami velice poEbuje v obojim
pohlavi, zafeskurec stydti se nebudet&’®V tomto Uryvku ale nejde jen o topos skromnosti,
ale i o vnimani funéniho rozliSeni vrstev jazyka. Vzhledem k tomu, ¥k dpis uten nejen
vzklané elig, ale ictendim se zakladnim vzthnim, nemohl byt napsan slozitéastinou,
kter4 napodobovala latinu. Proto byl text napsg@dnoduchych konstrukcich bez zvlaStnich
0zdob undleckého slohu.

Shmme tedy: v 16. stoleti se u nas rozvijetadevsSiméestina a humanisticka latina.
Zajem ocesky jazyk se projevoval v rozvoji filologie. VzRik prvnic¢eské gramatiky a velké
slovniky. U naSeho jazykaiibeme sledovat furdki ¢lenéni vrstev jazyka souvisejici s jeho
odlisnou stylistickou platnosti. Jazyk pouZivanyextech slavnostniho razu, riégad
v predmluvach a dedikacich, nese rysy latiny. Humankigtilatina je v 16. stoleti spojena
predevsSim s progdim néstanské intelektualni elity, kde byla vizitkokance. OvSem pro
mnohé radobyence pedstavovala spiSe moédni zalezitost. Takto si styBlemiel Adam
z Veleslavina: Nachazeji kteiz retco mélo latinou, viaSinou anebemcinou usta sod
proplakse, i hned’eského niccisti, ani kreh c¢eskych v svych bibliothékach miti negiht

obavajice se, aby lejkn, jakozrikaji, podobni nebyli, anobrz za hanbu &db pokladaji,

kdyby knihy'eské kupovali &tli.“*#3

4.3 Knihtiska#i a knihtiskarny

Mezi roky 1501 az 1621sobilo v samotnyckiechach vice nez 80, na Mogaasi 30
tiskat.® Prvenstvi v p&tu tiskaren mila Praha nasledovana Olomouci. Knihtiskse od
posledni itetiny 16. stoleti zabyvali mimo jiné produkdiilpzZitostnych tisk humanistické
poezie. Ty byly vydavany v poddlvolnych folii potiSénych na jedné str&n(humanistické
jednolisty) a kvartovych a osmerkovych brozut&kekolikalistové brozurky byly vydavany
predevsSim u filezitosti promoci, #atka a umrti. Stejd jako ostatni humanisticka poezie
vyuzivaly bast v nich obsaZzené anticka témata a motivyjikdgd u epithalamii to byl motiv
VenuSe. Tematickd pestrost jedndligbyla WtSi. U kolinskych humanist a analogicky

i u ostatnich vznikaly skladby trojiho druhu, negrizastoupena byla nabozZzenska tematika,

182Jan ROSACIUS) svornostis. 3.

183Heinrich BUENTING /tinerarium Sacrae Scripturae: To gest: Putowanjg8wh Na wssecku Swatau Biblj
obogjho Zakonapielozil Daniel Adam z Veleslavina, Praha 1592, uhdzegiklad Praha, Knihovna
Narodniho muzea, signatura 29 B 3. Uvedeny citdh@pi z pedmluvy spisu, kterou napsal Daniel Adam.

184Mirjam BOHATCOVA, Ceska kniha v proemach staleti Praha 1990, s. 202.

185Termin humanisticky jednolist viz riféidad Petr Voit Encyklopedies. 419. Jedna se dilgzitostny tisk
vydany na jednom listu. Obsahuje humanistické &asn
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piedevSim fibéhy ze Zivota JeziSe Kristafipadré dalSi moralizujicim zjsobem pojaté
texty, napiklad nizné parafraze zalim Oblibené byly takéifhbéhy historické, u nas vyhradn
popisujici Zivotyceskych krai, nebo naopak skladby se soudobou sjgoieko-politickou
tematikou, pedevSim reagujici na turecké nebézpe

Souwasti grilezitostnych tisk a mnohdy i motivaci k jejich vydani byly dedika&egré
prawk tvori dilezity zaklad této prace a s nimiz se i v&sné literatte hojré pracuje'®
Dedikantovi chil autor podkovat za pomo&i ho poprosit o dalSi podporu. Z dedikantova
jménadi hesla bylycasto vytvéeny fizné slovni kcky. K tomuto @&elu byla nejastji
uzivana forma akrostichu, mezostichu a telestiékuostich je basg, v niZz prvni pismenai
slabiky za sebou nasledujicich veryori jméno adresata. Z prostinich pismen verSe se
sklada mezostich a z poslednich telestich. Pism@éaa byla v basni Zdazrena jinym
typem pisma nez zbyvajici text, majuskulemi ifyogct jinou barvou. Zakladnimi barvami
jednolisti 16. stoleti bylaterna atervena. Foliovy formét jednolistved| autory k vymysleni
raiznych typografickych a ikonografickych obréz¢nagiklad pohéaru), které dopbvaly
vnimani vlastniho textu. Mnohdy typograficka Upraéigu pgrectila kvalitu samotného textu,
protoze se skladani takovych skladekiasb stavalo rutinni zalezitosti. Vzdy zaleZzelo na
dohod mezi autorem a tiskam, jak nejlépe nabizeny prostor jednolistu zaplni.

Pi rozboru @&l kolinskych humanist jsem doSla k zavu, Ze tito autti stejré jako
dalSi vyuzivali p vydavani jednolistovych skladeb tastji sluzeb Jiiho Nigrina a Jiho
Jakuba Dé&ického. Jednalo se o prazské tiskaktéi vedli své dilny vice neZitet let!®’
Drobné tisky vydavali i jini tiskié, napiklad Sedtansky, Valda nebo na gétku 17. stoleti
Pavel Sessius. dKolik sborniki k promocim dokonce vydala itiskarna Daniela Adama
z Veleslavina, &oliv me¢la v edEnim planu pedevSim rozsahem ¢wgi  knihy.
NejvyhledavagjsSi tiskai drobnych tisk obecr vSak byli vySe jmenovani Nigrin a Biaky.
Méli mnoho spoléného. Oba se wyili utiskare Jana Kozla, ktery byl ffielem
humanistického basnika Tomase Mitise z Limu#. Jakub Daicky si nasledd s Mitisem,
Janem Kantorem Hadem a Janem stindkym oteveli roku 1570 vlastni knihkupectvi.

Vztahy mezi prazskymi tiska byly obecré dosti Uzké. Nkdy si vypomahali a tiskli

1860 dilezitosti dedikaci afi@dmluv jako pramenviz Jan MARTINEK,O pramenechs. 196 an.; Rozbory
piedmluv a dedikaci byly vyuZity viz Mirjam BOHATCOV,£Dbecné dobré podle Melantricha a
Veleslavii, Praha 2005.; dale viz Ta&7edmluva weskych pedkelohorskych tiscichin: Knihtisk a kniha v
ceskych zemich od husitstvi do Bilé h&maha 1970.; TakJvodni texty (dedikace agdmluvy) v prazskych
tiscich. rudolfinské dobyn: Cesi a svt. Sbornik k ptasedmdesatinam lvana Pfafraha 2000, s. 46-54.;

187Jf Jakub Daicky tiskl samostatéiv letech 1568-1619.#iNigrin (Cerny) z Nigropontu ved! vlastni
tiskarskou dilnu v letech 1572-1606. Podrobné informatiskaiich viz in Karel CHYBA,Slovnik
knihtiska7 v Ceskoslovensku od nejstarich dob do roku 1B88ha 1966.
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dohromady?® Po smirti tisk&i se posstalé vdovy znovu provdavaly za jiné tiskaaby do
tiskarny dostaly muze znaléliemesla a majiciho kontakty, aby udrzely podnik tdgostup
byl ostaté bézny i u jinychiemesel. Nafpklad Jii Nigrin, ktery pracoval v dikh Jana st.
Jicinského, si po smrti dinského vzal jeho vdovu Magdalétl.

V Koliné se samostatna tiskarna nenachazela. Mimo velkéackenihtisku fungovala
vyroba knih jinak: gsobili tu knihai, ktefi nakupovali u knihtiskida volné potistné archy,
jen za sebou srovnané. Knithgyto volné listy svazovali a opatvali je vazbou, jejiz material
a zdobeni naslednurcovaly cenu celé knihy. Knihy, respektive listgsto nakupovali na
dluh, ocemz sed¢i iosud kolinského knilfa Adama, jehoZz jméno figuruje ¥kolika
zadznamech radniho manualu v letech 1541 az 154mdwalu byly opsany kvitance tomuto
knihati, protoze dluzil Jimu Melantrichovi 12 kop gréeskych a pojistii mu je na svém
domg. Dluh splatil, ale pozgi Melantrichovi ot dluzil.**° Velkym konkurentem knitia byli
potulni kram&, ktefi také nakupovali tisky od knihtiskiaa pak je prodavali po vSech krajich.

V piipac, Ze se humanistii autdi nachézeli ve §si vzdalenosti od Prahy, vyuZivali
i sluzeb jinych kninhtiské&. Napiklad Matous Hosius dhem svého jsobeni v Usti nad
Labem napsal basededikovanou velehradskému opatovi Jakubélsi@mu z Blé!
Poteboval ji nutg rychle vytisknout, a proto zvolil tiska Michaela Volrdba z BudySina,
ktery byl giblizng stejré vzdalen od Usti jako Prah®. Podobg dalsi skladbu wenou
louckému opatovi Sebestianu FreytagovCepirohu nechal vydat mimo Prahu, ato
u olomouckého knihtiske Friderica Milichtalera.

Knihtiskai byli z hlediska konfesniho profesiondlneutralni. Akoliv napgiklad Jii
Jakub Daicky byl jednozn&n¢ nekatolik a bylo mu spilano davyjednanych noveéténci®,
vydaval vedle Melanchtonovych a Erasmovych i délzujii. S ukitou nadsazkou se déct,
Ze es tiskaskou dilnu Daického v 80. letech 16. stoleti vedli polemiku jezwa @Fislusnici

jednoty bratrské. Nejprve tiskarna vydalasdiila jezuity Vaclava Sturma, v nichZ Gilona

188V roce 1576 tiskl dohromadyildakub Daicky a Jii Nigrin. Viz in K. CHYBA, Slovnik s. 93.

189Vdovy po tiskéich se ¥tSinou provdaly za jejich kolegy, protoze netihiést tiskarnu samy. Naijklad
Anna, vdova po Danielu Adamovi si vzala Jonatu Bsekého z Hranic, ktery se po jeji smrti oZenil s
Ludmilou, vdovou po Jim Nigrinovi.

190Podroba tyto opisy kvitanci rozebral Stanislav PETRj BMelantrich z Aventyna a jeho tisky v knihovnach
kolinskych r&fani, in Prace muzea v Koknsv. 2, 1982, s. 77-87.

191Viz podkapitola énovana Matousovi Hosiovi.

192Informace o Michelu Volrabovi viz Christian KNAWE, Annales typographici Lusatiae superioris oder
Geschichte der oberlausitzischen Buchdruckerdiesg. von R. Olesch, Kéln 1980, zviastrany 1-7.; A.
KIRCHHOFF, Nickel Wolrabe’s in Leipzig Ausganigi: Archiv fir Geschichte des deutschen Buchhende
12,1889, S. 303.; E. ARNOLDikolaus Wolrabs zweite Wanderschait Archiv fir Buchgewerbe
39,1902, S. 282.; J. BENZIN®je Buchdrucker des 16. und 17. Jahrhunderts intstéien Sprachgebiet
Wiesbaden 1963, S. 44, 83, 132, 254, 263.
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jednotul®®V roce 1587 fiSla odpo¥d’ od bratra Silvia Uberynd? Ac¢koliv tyto dva griklady
nemaji nic spokného s Kolinem nad Labemiggi je dilezité si u¢domit, Ze podle konfese
tiskare nentizeme poznat konfesi jeho zakaznik/ tomto gipadct byla vzdjemna tolerance
Datického a jezuity Sturma dana profesionalnifistopem a mozna i ekonomickou motivaci.
Vedle profesnich vztdhale v humanistické spdieosti najdeme &n¢ i pratelské vztahy
mezi katoliky a nekatoliky.i#kladem je zmisny Matou$ Hosius a opat Jakublgky.

Knihtiskari, ktefi ziskali akademické vzthni, meli blizko k literarni tvorlks. Pojily je
spole&né zajmy, program &asto i ffatelstvi. Tiskaim byly wnovany pedevsSim sborniky
epithalamii a epitafii. Danielovi Adamovi z Veleglaa takto pispél basni do blahagjného
sborniku ke satku s Annou, dcerouiiio Melantricha, Jan Rosacius roku 1576lan Pachta
z Rajova napsal epitaf k umrti syna prazského ieskiiho Nigrina, u kterého si nechal
tisknout minimal@ jednu skladbd®®

Zajimavosti je pro nas sanfepr¢ samotna cena knih. tité predstavy o cehse daji
ziskat podle odhadnich cen knih zaznamenanych entd¥ch rekolika tiskaskych
pozistalosti. Zvlast finosny byl rozbor inventé skladu Daniela Adama z Veleslaviffa.
NejlevrejSi knizky staly okoloctyr krejcafi, vétSi Skolské knizky po osmi krejcarech.
U ostatnich knih se obe&ncena pohybovala vrozmezi deseti krejca i zlatych,
samozejm¢ s fesahem na @bstrany*®® Velkou roli ve vysledné ceénhrdla jiz zmigna
vazba. Konkréte nagiklad exemplé& knihy Politia historica neboli O vrchnostech
a spravcich sitskych knihy patergtal jeden tolar a dvacet gfo%°

Naklad jednolisi se pohyboval maximatrkolem dvou set vytisk mnohé z nich pak

193Vaclav STURMKratké ozwanij Doktora Wéacslawa Ssturma / protitkieému ohlassenij Gednoty
Waldenské neb Boleslawské.exc. Jii Jakub Daicky, Praha 1584, Knihopis K16006, uloZeni Praha,
Knihovna Narodniho muzea, signatura 36 A 3.

194Silvius UberynOdpowd na ssest Bwodiw podwodnych gakéhosy Doktora Waclawa SsturemaizGjm
dowoditi vsyluge Ze Gednota Biiat kteréz z womylu Pikharty aneb Boleslawskyazeywagi z Boha
nenij, exc. Ji Jakub Daicky, Praha 1587, uloZeni Praha, Narodni knihaeské republiky, signatura 54 F
28.; Uberyn v tomto spisu reagoval nejenom na Gkymovy, ale i Brosiovy.

193n honorem nuptiarum ... Magistri Danielis Adami Peag, in academia patria professoris, sponsi, et ...
virginis Annae Melantrichae, ,.Praha 1576, exc.tdiMelantrich, ulozeni Praha, Narodni knihoweské
republiky, signatura 52 C 15.

196n obitum Thobiae Felicis filii clarissimi viri d5eorgii Nigrini a Nigroponteulozeni Praha, Narodni
knihovnaCeské republiky, signatura 52 F 55.

197Jti PESEK Tiskarna a sklad knih mistra Daniela Adama z Velesia in: Zpravy Archivu Univerzity
Karlovy, ¢. 4, 1982, s. 64-79.; Josef HEINI@yent& skladu veleslavinské tiskarrig,Mirjam
BOHATCOVA, Obecné dobré podle Melantricha a Veleslavi@tudie k zavrseni knizni tvorby Mistra
Daniela Adama z Veleslavina z&tého 18. 10. 159%®raha 2005, s. 465-470.

198J. PESEKMeé&ranska vzdanost s. 76-77.

199M. BOHATCOVA, Ceska knihas. 222. Knihu Politia historica uvadim zém, protoZe se nachazela v
knihovrg Kolinana Simona Silhanka z Choustnika (viz podkapitdtaibovnach).
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byly svazany do konvolat?® Podle vSeho tisk skladeb sponzorovali mecena&ginou

dedikanti jednotlivych skladeb.émi byly bud jednotlivé osoby, nebo celéésiské rady.
»Nebylo ndsta, aby poetové, spisovatelé vSelijakych knizgi\a u mestské rady nezebrali
o rejakou kopu grod, bud ji knihu dedikujicegi jen exempla nekteré posilajice darem.
Konselé k liternim prosbam nemivali stejnyisgb odpowdi. Jednou nedali nic, jindy dali
s urazlivym napomenutim a déetice odrdnili literata s povakem:?** Ne&ktedi humanisté
také jednolisty sbiraliCestné misto v tomto pmani nalezi Vaclavovi Dabnskému, ktery
byl pritelem Jiiho Nigrina. Ten ho roku 1592 takéfilpal ke svému erbu atitulu
z Nigropontu. Dokensky sesbiral na sto padesat jednolistovych dijdderé byly svazany
do konvolutu. Sbornik takto vznikly je dodnes uloZee Strahovské kniho¥nv Praze.

Mnohé z tiski, které se v&m dochovaly, jsou unikaf§? Z kolinskych autar zde najdeme

jednolisty MatouSe Hosia, Jana Pachty z Rajovana Basacia.

4.4 Kolinské literatské bratrstvo

Ve wtSine kralovskych nist fungovaly v pedlElohorské dob literatské kry. Jednalo
se o korporace, jejichienoveé ngli vici karu uriité povinnosti dané statuty, na druhou stranu
byla pislusnost k literaim brana jako prestizni zalezitost. Svou povahaly rkary blizko
k cecliim a k ndboZenskym bratrétw. Zatimco cechy byly zaloZzeny na stejné profesi
a bratrstva spojujeme s uctivaningitého nabozenského kultu, literatskérk byly volngjsi
organizaci. \€eské historiografii je vSakétSinou uzivano terminliteratsky kir a literatské
bratrstvo jako synonyrf?

V Koliné vzniklo pi oltéti Panny Marie v chramu sv. Bartolgja bratrstvo Panny
Marie, o kterém se zhiji nejstarSi rastské knihy. Podle zagiszde bratrstvo fungovalo
minimalrg v letech 1368 az 1398 O dalSich osudech bratrstva nic nevime. Od koiice 1

stoleti mizeme v Kolig podobr jako v jinych utrakvistickych gstech pedpokladat

200P. Voit,Encyklopedie knihy.

201Zikmund WINTER, Kulturni obrazeskych ngst I.—Il., Praha 1892, zde sv. Il., s. 579.

202Sborniku Dotenského bylagnovana diplomova prace#JKOPACEK, Dobenského shirka jednolisii6.
stoleti diplomova préace, Filozoficka fakulta UniverzityHovy, Ustav informanich studii a knihovnictvi,
Praha 2000.

203Termin literatské bratrstvo pro korporace vaniil kostelich v 16. stoleti uziva Hana Patkova. Teagmi
literatsky kir a literatské bratrstvo se objevuji celkem pargleViz Hana PATKOVA, Bratrstvie ke cti
Bozie Praha 2000. Dal3i literatura: Antonin RYBIA, O byvalych spoknostectvili kirech literatskych
in: Pamatky archeologické a mistopisné 10, 1874¢187719-734.; Ferdinand TADRA&borové literatv
dli kary literatské vCechéach in: Pamatnik praZzského Hlaholu, Praha 1886,72.1Karel KONRAD,
Déjiny posvatného zwu star@eského od 15.¢ku do zruSeni literatskych bratrsteYl, Praha 1893, zde sv.
I.; Jiti MIKULEC, NaboZenska bratrstvadechach v 17. a 18. stoleBraha 2000.

204Hana PATKOVABratrstvie, s. 115.
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pusobeni literatskéhotku (bratrstva). Bhem 16. stoleti se v ramciaki vyglenily dwveé
skupiny ¢leni — literati latinsti aesti. Podle literatskychtki v jinych mestech nizeme
analogicky vyvodit, Ze vifpad latinskych literai Slo o &kence vzdlané v lati a o gedni
medtany. Ceskymi literaty byli vesrs latiny neznalfemeslnici.

StZejnim Ukolem oboutku byl kostelni zpv. V Kolin¢ secesky a latinsky r stidal
pii rannich bohosluzbach & meSporachCesky kir zpival red kdzanim, fed hrubou aied
nesporami, latinskyik pri hrubé a pi neSporach® Latinsky Kir pri zp&vu pochopiteld vedli
jeho nejvyznamgsi ¢lenové. Na felomu 16. a 17. stoleti to jmenavibyli Jan Pachta
z R4jova, Simon Silhanek z Choustnikugpin Prunar, Mazéanek Zluticky, Matou$ Hosius,
Jan Rosacius, Mikula$ Alethin &iJPeristeriug® Krom¢ Silhanka byli vichni titatlenové
literarrg ¢inni. Cleny kiru se stali bd uz jako pedni né&tané, nebo v dab svého
ucitelského pisobeni na kolinské partikularni Skoldj které vedli své zaky ke kostelnimu
Zpvu.

Zakladnim pedmetem, ktery vlastnila literatska bratrstva, bylyéepiky. V Koling
jich najdeme v 16. stoleti¢kolik. Vyznamny je latinskyGradual husitsky kolinského piga
Martina Bakalde z Wskytnéktery byl vytvaen v roce 15122 Obsahuje na 766 polozek na
384 listech. Kromy ¢eskych pisni Coz jest nam skrze usta swa ,Za Octawiana
rozmnozitele — Za Augusta cysdrgou vSechny ostatni latinské. Vedlg se dochoval také
cesky psany rukopisn¥olinsky kancionalceskéeho literatskéhotku z roku 1517, ktery
obsahuje 353 husitskych pigffi. Dale vznikly v Kolirg jeSt dva latinské antifori@,

u kterych ale neznameégsnou dobu jejich sepsani. Jejich vznik je kladeohidobi 15. a 16.
stoleti bez pesr¥jSi datace. Nachazeji se v Knih@vrNarodniho muze®? VSechny
kancionaly vytvéené Rhem 16. stoleti v Kol jsou bez iluminaci. Z toho iweme
usuzovat, Ze literati (latinsticesti) nemli tolik penéz, aby si mohli iluminace dovolit. Také
se nenaSel zadnye¢dry mecends, ktery by na zhotoveni kanciorgkspel, jako tomu bylo
nagiklad u kancionaléeskobrodského nebo kidionského?*°

205Karel KONRAD Déjiny, s. 167.

206Jaroslav SCHNEIDER¢jiny, s. 110.

207Knihovna Narodniho muzea, signatura Xl A atinsky gradual husitsky kolinského ps#artina
Bakalae z Wskytnéolin 1512; obsah rukopisu je k dispozici naingtové adrese www.clavmon/limup.

208Regionalni muzeum Kolin, Sbirkovy fond stariti&olinsky kancionalsignatura K1517 80/88.

209Kolinsky antifonél, 1l, uloZeni Knihovna Narodniho muzea, signat¢d A 21, XII A 22

210Ceskobrodsky kancional byl vytien v letech 1552 — 1570 a je vyznamnou pamatkainaaowké knizni
malby. Zdobnymi prvky dila jsou miniaturni ilumires biblickymi vyjevy, do kterych jsou umidsy klegici
postavy donatdr. (ulozeni: Narodni knihovn@eské republiky, signatura XVII B 20). lluminovarg/také
Koufimsky adventni kanciondl z roku 1581.&tu najdeme vyobrazeni vSech donatdulozeni: Narodni
knihovnaCeské republiky, signatura XVII A 38) Viz L. RislinkL. JouzaRenesanges. 57-58.
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Literatska bratrstva te blizko k cechim. Okg korporace vypravovaly péby svym
¢lenam a jejich rodinnym fislusnikim. Wbavovaly se petidly, Zezly, pokladnami, praporci,
plasti k potibim a dalSimi pednety. Nagiklad Daniel Hyttych ve své zé&Ww odkazal
literatim ,Sest plagi smutkovych a Segernych klobouk k uzivani pi pohvbich“.?** Zarovei
opatrovaly kaple v mistnich kostelich a chrameckhkdmu sv. Bartologje byla za hlavnim
oltérem kaple mlyn#sko-pek#ska, reznickd a sladovnicka. Kaple sv. Vaclava byla & pé
literatského bratrstva?

4.5 Kolinské knihovny

Rozsfeni a dostupnost knihtisku umoznétendtim ziad neéstanstva vybudovat si ve
své domacnosti viastni bibliotékycRoliv se nam do dnesni doby Zadnéstanska knihovna
nedochovala v Uplnosti, daji seckteré z nich ¢ast€né rekonstruovat z testamant
a pozistalostnich inventd.?*® V Koling se pro 16. stoleti dochovaly &knihy testamerit
(pro roky 1542 a7 1583 a 1584 a7 1684) ssti z nich podéstalostni inventd?**
Z celkového pdtu 372 testameftjsou knihy uvedeny v patnacti z ni¢f.

Knihy byly v testamentech zifwvany nejenom jako prastdek ke vzdani a zabay,
ale i jako utity kapital. HodnotgjSi zdobené tisky fungoval§asto jako zastava. Proto také
muzeme najit latinské tisky itemesinik bez univerzitniho vadani. A¢koliv se zastavovani
knih v testamentech objevuje, jde o okrajovy jeejclsgji byly zastavovany Sperky a jiné
drahocenné &ci. V kolinskych testamentech najdeme knihy cobstaaau napiklad v kSaftu
Bartolonmgje Mytského: Dluzim ...Janovi Tichému 19 gr. dal sem mu natab@/ lvosku
a dvoje knihy za sebou m4, Korvin a Zlatou bibfidako kapital, ktery odkazal v Kolirsvé
manzelce, vnimal svou knihovnu Jan Rosacil&il)y mych co se dofg, porvadz jsem
k manzelce své milé nic nepesl, €ch pi ni zistavuji, avSak co se knih Skolnich dety

verim ji, Ze bratim mym z nich udi, budou-li Zadati. A knihy, které jsem sam za své

211Archiv nesta Kolin, Libri testamentorum I, kSaft Danielatiygha.

2120 kapli na jizni stranse starali viadykové Semechovsti ze Semechova.

213Literatura k ostatnim #atim: Adolf KAMIS, Knihovny lounskych &ani v 16. a na zéatku 17. stoletiin:
Listy filologické 85, 1962, s. 297-307.; Vaclav NESR,Knihovny né&sani olomouckych v 16. stoleti:
Zpravy Vlastivdného Gstavu muzea v Olomoutil23, 1965, s. 1-7.; Ofith KASPAR,Z knihoven
kolinskych humanigt in: Prace muzea v Koknsv. 2, 1982, s. 69-75., Michaela HRUBA, ,nedavej
statku zadnému, dokud dusele't Pozistalostni agenda a praxe kralovskycbstrseverozapadniatiech v
predbslohorské dob, Usti nad Labem 2002.:0PESEK Knihy a knihovny v k3aftech a invefith
pozistalosti Nového Mbta prazského v letech 1576-16R0 Folia Historica Bohemica 2, 1980, s. 247-282.

214Viz R. Kolek,Kolinské testamenty.

215Tamtéz.

216SOKA Kolin, AMK, bez inwisla, Liber testamentorum I, fol. 126b-127b.
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vyslouzZilé penize skupoval, ty v jeji matizestavaji, l& by chela bratru mému ad&nému

ucedniku Adamovi uditi.“ %’ Jan Rosacius byl jednim #egistavitel intelektualni elity
mésta, ktery do Kolinaisel jako vazeny tenec, ale bez fin&nich prostedki. Postaveni
zde dosahl f@devSim prosednictvim satku s Annou, dcerouidka Pachty.

Stejre jako v jinych néstech i v kolinskych testamentech a soupisech tisaly knih
uvedeny minimal& Nékdy se testator zminil o knihach jen ob&chapiklad Jan Pachta
z Réajova odkazal roku 1621 manzelce Aphiblioteku s respositoriefit*® V tomto ohledu je
unikatni pozastalostni inventaMikulase Alethina z ledna roku 1587 ktery obsahtgtkem
127 tituli.?*® Ty byly rozdleny do dvoucasti —Libri thaeologici aLibri Hystorii, ethici et
phylosophici Problémem tohoto soupisu je, Ze skoreetirty autofi nejsou uvedena dila, jen
autai. Nevime proto, zda vlastnil Alethin od danéhooaatjieden exempialila nebo vice.

Z &l tykajicich se nabozenstvi se zde nachézMelanchtonovych spisa jeden spis
Martina Luthera. Jde Kazanij welebneho a nabozneho otcze Martina Lutidmadesatero
prikazani bozij kterez lidu obecz nemu zgewnie wilidsite[m]bercze kaazal gest Jiny
tisk od Luthera se v jeho pastalosti nenaSel. Na Luthera ale okemragovali humanisté ve
svych basnich a hajnho citovali. Rikladem je parafraze na Lutherovu pise Hosiovy
skladbyCarmen iambicungviz dale). Z @l v luterském duchu vlastnil Mikula$ Alethin také
tii prace od Lucase Lossia, hudebniho skladatelerattka zamsfeného na liturgické zpy.

Z dalSich nabozZenskych spige tteba jmenovat dila Jana Zlatoustého, Prudentia sntara
Rotterdamského. Z klasickych autowlastnil Alethin spisy Tita Livia, Suetonia, Teajt
Josepha Flavia, Ovidia, Catona a Cicerona. Z higjaafickych d&l mél ve své knihova dila
Martina Kuthena, Jana Dubravia, Prokopa Ligpa KaSpara Cropacia. Zbyva fedbdat, kdo
byl Mikula$ Alethin. Slo o jednoho z nejbohatSichegvlivngjSich mestan v Koling. Alethin
pusobil jako kolinsky primator a poté jako disiay rychté.

U rozboru dalSich knihoven kolinskyché&iani jsme odkazani jen na zngmé
testamenty. Obeénjsou negastji zminovanymi knihamiBible a postily. Matou$ \Volysky
z Vladae odkazal své manzelce DafqgiHerb&  ceskej imprimovanej, od p./ka Ursina
sok¥ danej, a Bibli imprimovanou s figurami illuminovgmi, od k@éze Jakuba, p. bratra

myho milyho, ékdy Janovi Zoubkovi danou a ode mne zaplaceroDruhou imprimovanou

217SOKA Kolin, AMK, Listiny v zalezitostech cirkehat, karton XVII,¢. 30, fol. 1a.

218SOKA Kolin, AMK, bez inwisla, Liber testamentorum I, fol. 196b

219SOKA Kolin, AMK, Listiny v zalezitostech cirkehah, signatura XIX¢. 11.

220Martin Luther,Kazanij welebneho a naboZneho otcze Martina LutiNgalesatero fikazani boZij kterez?
lidu obecz nemu zgewnie w Miestie Wite[m] berczz&bgestPraha 1520, exc. Pavel Severyn z Kapi Hory,
uloZeni Praha, Knihovna Narodniho muzea, sign&har@ 12.
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Bibli vénoval své dcé Anng.?*

Simon Silhanek z Choustniku odkazal svému bratyb\arbar, Politiam Historicam,
Prava nestska velka, Sest dibratrsky Bibli a Itinerariunt?? Krome¢ bratrské Biblegimz je
rozuména Bible kralickd vychazejici v Sesti svazcich tedd 1579 az 1593 z tiskarny
v Kralicich na Moray, vydal zbyla uvedend dila Daniel Adam z Veleslavifen se na rozdil
od Jiiho Jakuba Dackého a Jiho Nigrina ne¥noval tolik tisku jednolistovych skladeb
a brozur, ale vytil si ve svém edinim programu vydavani rozsahlycél.d

V souvislosti s knihami pamatovaltkteti testatdi také na vzdani svych dti nebo
chrarénci. Bartolongj Mytsky odkazal synovi Vaclavovidomek na fednesti Horském, aby
naklad z najmu nadmo Sel ... na ten Zgob aby urni liternimu se nadil ... pak zvlat
vSechny knih§?%

221SOKA Kolin, AMK, bez invéisla, Liber testamentorum I, ff. 116 a.

222S0KkA Kolin, AMK, Listiny v zalezitostech cirkehah, signatura XVII¢. 60. U @&l se jedna dlerb& Pietra
Andrea Mattioliho vydany roku 1562 u Melantrichad%96 u Daniela Adam#&rava n¥stska velkéd
Kristiana z KoldinaPalitica historicaod remeckého autora Georga Lauterbeckelg¥ena a vydana
Danielem AdamenBible kralickavychazejici v Sesti svazcich v letech 1579-1%@%rarium sacrae
scripturae: To jest putovani svatych n&eku svatou bibli obojiho zakowa rmeckého autora Heinricha
Buentinga peloZenou a vydanou Danielem Adamem.

223SO0KA Kolin, AMK, bez inwisla, Liber testamentorum I, fol. 126b-127b.
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5 Kolinsti autori

V nasledujici kapitole igsouvdme pozornost od historickych zaleZitostinkatice
literarni, ato konkréth k jednomu z distinktivnich rys humanistické spot@mosti — k
autorské tvorb Na za&atku je teba vys¥tlit slovni spojeni ,kolinsti autd uvedené
v titulu. MiZzeme ho chapat v uzSim a SirSim slova smyslu. Yhuzyslu jde o autory, kte
v Kolin¢ stravili podstatnowast sveho Zivota, v idealninripact se zde narodili, a jejich
tvorba byla mistem a jeho okolimdakym zpisobem ovlivéna. V 16. a 17. stoleti musime
piihlizet k velké mobili¢ vzd&lanai, kterd nam komplikuje jejichigazeni ke konkrétnimu
mistu. Kam nafiklad zd&adit peregrinujiciho studenta nebditele stidajiciho mista, ki@
nezistanou v Bkterych néstech ani cely rok, jako n&glad Matous Borbonius nebo Matous
Hosius? Nebo co s takovymiidn Vaclavem Peristeriem, ktery sice Zil v Kalidvacet sedm
let, ale jeho tvorba se vztahuje ke Kutnéi¢joodkud pSel? Jisty navod na wereni
.Kolinskych autoil“ nabizeji jejich samotna jména. OvSerkdaiv byl ¢asto souasti jmen
humanist piivlastek odvozeny od mista, odkud pochazeli, jaariklad u Jana Colonia de
Petrinis, Samuela Klatovského, loanna Colera Bykamg, Jana Pelarga Mamhského
a dalSich, v &kterych gipadech jde o zavéfci udaj. Rivlastek Colinus, Colonius,
Coloniensisti Kolinsky a Kolin je& nemusi nuté odkazovat na kolinské rodakKy.Také je
nutné brat v ivahu, Zada vzdlanai ztracela po odchodu na studia kontakt se svymymod
meéstem.

Z uvedenych t@ivoda je vyhodrjSi pojimat spojeni ,kolinsti auto Siteji. Pati sem
vSichni humanisté, kitecast svého Zivota, IbySlo o rekolik mesiai, stravili v Koling a byli
literarng ¢inni?® Ve sledovaném obdobi let 1547-1627 jezeme rozdiit do ctyi skupin.
Do prvni patti ti, ktefi se v Kolirg narodili, ale po studiich se usadili mimo KolikkgaMatj
Civilius, Jan Colonius de Petrinis, Petr Hadld Jakub K&in z Jetan, Jan Kiz, Jakub Petrus,
Daniel Sejnoha, Véaclav Sindler a Jan Vigky z Vladde??® Do druhé skupiny by i patiit
rodaci, ktéi se po létech strdvenych na studiich a v prvniisolpiStich vratili do Kolina

a usadili se zde. OvSem neda se mluvit o skupipravém slova smyslu, protoZze ma jen

224Rikladem je Samuel Colinus narozeny v Nymburku. @nmMatouSe Collina z Chiginy, ktery je v
literature uvadn i jako Matous Kolin, nejde o jméno odvozené qubtoyma. Collinus je latinska
zkomolenina jména Kalina.

225Zaadila jsem sem nejen autor, #tpsali Bhem pobytu v Koliy, ale i ty, ktéi psali v jinou dobu. Slo mi tu
0 postizeni podilu literd&tinnych osob v humanistické spéitesti. Autdi navic i v dol pobytu v uiitém
meéste udrzovali styky s dediaknty svych starSich baspfigadré jim pripisovali bass nové. V Kolirg je
takovym gikladem loannes Colerus, ktery g@telil s Janem Cicadou (vizipluSna podkapitola).

226Jednotliva jména pro vSechétyti skupiny jsem dohledala podle Gdiaj Rukovti humanistického basnictvi
a v KnihopisuViz J. HEJNIC — J. MARTINEK, Rukay I-V.; Z. V. TOBOLKA, Knihopis.
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jednohoclena, totiz MikulaSe Alethina. Tato skutest je opt dokladem velkého pohybu
v ramci ragnovowké intelektualni spolmosti. | u ostatnich humanistniZzeme sledovat, Ze
se do rodného &sta vracel naprosty zlomek absohienhiverzity?*’

Treti skupinu tvéi rodaci z jinych, vesis kralovskych, rsst, ktéi do Kolina isli
jako witelé, piséi a knezi a usadili se zde. Jmenavide o Jana Felixe z Mdina, Matje
Fragaria, MatouSe Hosia Vysokomytského, MatyaSe &lisa Zlutického, Vaclava tiho
Peristeria, $pana Prunera, Jana Rosacia, JeremiaSe Spiru ad¥k@ultyse. Ve své dbb
Slo o vyznamné osobnosti, které udrZzovatgtelské styky s humanisty z prazského centra
i dalSich ndst. Zajimavosti je, Zé€ast autoll prestavala psat ve chvili, kdy se oséhii
pracovié usadila. V Kolii se tak stalo u Matouse Hosia &détna Pruner#?

Ctvrtou a nejpdetrejsi skupinu pedstavuji humanisté, Kiev Koling pobyvali jen
omezenou dobu. Jde duo peregrinujici studenty jako ¥ipact MatyaSe Borbonia
z Borbenheimu nebo o neustéle sédsjici itele. Z velkého mnoZstvi bak&ida misti,
kteri po ukitou dobu uili na kolinské ngstské Skole, byli literan¢inni Matou$ Amaracus,
loannes Colerus, Petr Austensis Crispus, Samueiirfesn ZachariaS Chalybaeus, Samuel
losefiades, Vaclav Knobelius, Jan Lancmanius, DaNiera, Jan Nigrinus Kutnohorsky,
Mikula$ Partlovsky, Jakub Parvus, Jan Pelargusiabsky, David Pruner a Jan Veverin
z Kranichsfeldu. Literarni texty psali ipfsaOndiej Hubeus Jarodisky a Samuel

Pelirimovsky a utrakvisticky ékan Blazej Borovsky z Borovna.

5.1 Kaolinsti rodéaci
V 16. stoleti pochézelo z Kolinagkolik vyznamnych osobnosti, které se uplatnily
nejen v akademickém a cirkevnim ptedi, ale konkréth také v tehdy rozEéné profesi
rybnik&a. Frivlastek Kolinsky pouzival u svého jména Jan Cdalif@Qolonius, Kolinsky) de
Petrinis. Po studiu na prazské artistické fakahtl ziskat dalSi vzé&lani, a proto se odebral
do zahranii, kam odchézeli vSichni zajemci o medicinu, prawebo teologii. Posledn
jmenovanému oboru se Jan Colinumaval nejprve ve Wittenbergu a poté v Italii, kdg b

nakonec roku 1539 vysgen na kize?® Po svém navratu do Prahyigobil Colinus na

227Viz Petr SVOBODNY Socialni a regionalni struktura literaghcinnych absolvernitprazské univerzity v
letech 1500 — 1620n: Historia Universitatis Carolinae Pragensi§l28986, s. 7-36.;JiPESEK — Michal
SVATOS, Socialni disledky akademické peregrinaceaeskych zemich druhé poloviny 16. stoietiPocta
Josefu Petraovi, Praha 1991, s. 231-243.; FrantiSek SMAHREgionalni gvod,s. 3-59.

2287 mimokolinskych humanispiestal psat po svéniatku Magj Gryllus z Gryllova. Viz J. HEINIC - J.
MARTINEK, Rukov? lI, s. 238 an.

229J. HEJNIC — J. MARTINEK, Ruke¥ |, s. 452.
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univerzig. V letech 1557 az 1559 zastavalfad rektor&® Vedle toho byl od roku 1555
far&em u sv. MikulaSe na Malé Stkankde pisobil az do své smrti roku 1563. Byl zde
i pochovan. Od 50. let byl takéenem dolni konzist@. V ramci humanistického basnictvi
mame o Colino¥ tvorbs jen nepimé doklady ze spisu Prokopa Lip&™

Z Kolina pochéazeli také dva vyznamni rybriik®6. stoleti — Petr Hultgék a Jakub
Kr¢in z Jetan. Nebyla to ndhoda, protoZe v Polabi vznikal dZl6. stoleti systém rybnik
a kanal. Zasluhu na tom #h predevsim naiglomu 15. a 16. stoleti Vilém z Pernstejna, ktery
byl spravcem komornich panstvi Kolina a Blmdd?? Ten zanistnaval i budovani rybrini
sitt na Podbradsku kolinského fiSmistra Kunata ml. z Beric?** Na jeho préaci navazal
praw kolinsky rodak Petr Huldék, ktery se narodil roku 1520 av dolgsti se stal
fiSmistrem na pernstejnském panstvi. Své zkuSenrostil v ¢esky psaném spiskinizky
o vecech rybdskych, pténickych a $tparskychz roku 15533* Ac¢koliv Hub&kovo jméno
neni tak znamé jakaeba dale zniiovaného Jakuba Kina z Jelan, dodnes je jeho spis
piipominan v sotasnych ryb#skych giruckach.

Jakub KE&in z Jetan pochazel z vladycké rodiny &ni usazené v Kolh®® Znam
byl piredevsim jako regent rozmberského panstvi. Infornoacen proto mizemecerpat ze
Zivotopisu poslednich Rozmbérk pera Vaclava #zan&* Pod rokem 1572 zde najdeme
i ¢esky psanou autobiografickou bAssepsanou samotnym nem a podle Bzanovych
slov nijak neupravovancd’ Po formalni strance nejde o Zadny literarni klenale
jednoduchou rymowku, kterou nizeme pifadit k Zanru pamfletu nebo paskviiuk velmi
svérazné apologii. Kin se zde snazi obhajovat své jednani, proti kteréenozyvaly na
panstvi hlasy odporu. Raznost vyiji@di podtrhuje volny vers, pravidelny jednostalyi rym
a expresivni lexikalni vyrazy. Celkévnavazuje K&in na tradici lidové poezie. Od
humanistické literatury je na hony vzdalen uz abbeskromnosti, kterou se aiito

prezentovali. Na tomto mist Kréin prakticky zastiuje isvého péna, o kterém se tu

230 M. SVATOS — ICORNEJOVA,D¢jiny |, s. 294.

231J. HEJNIC — J. MARTINEKRukoV? |, s. 452,

232Petr VORELPA4nI, s. 110.

233Kunat z Dotenic se podilel na stawt®Opatovického kanalu a vyji#ki na rozmberské panstvi, kde
vybudoval rybniky Velky Tisy, Dviidté a Koclitov. Zde zatil svého nasledovnika —&tanka Netolického.

234Petr HUBACEK, Knizky o ¥cech rybédskych, ptanickych a &fparskych 1553, rukopis, uloZzeni Praha,
Narodni knihovn& eskeé republiky, signatura XVII J 14. Ediciifuil: Josef JIREEK (ed.),Petra Hub@ka
Kolinského o &cech rybéskych, pténickych a Stpaiskych Viden 1857.

235K osols Jakuba Kéina z Jalan literatura: Jaroslav SCHNEIDERglinsky rodak Jakub Kin z Jetan a
Sedfan, vynikajici hospodda rybnik& cesky XVI. stoletiKolin 1936.; Josef HAUBELTJakub Kgin z
Jeldan, Praha 2003.; Jan KUTHAN — Martin STECKERdtanskem po stopach Jakubackra, Sedtany
2004.

236Vaclav REZAN, Zivotyl, II.

237Vaclav RREZAN, Zivoty |, s. 244-254.
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maximalré dozvime, Ze byl na Kina laskavy. Centrem basje od z&atku do konce osoba
rybnik&e.

Konkrétre se z bash dozvidame, ze se Jakub ¢kr narodil 18.cervence 1535
rodicim Jiikovi Kréinovi z Jetan a Katéné z Olbramovic. Brzy byl dan do mistni
(kolinské) Skoly, aby se n&lizakladim svobodnych ugni. Poté autorigskakuje dkolik let
a rovnou popisuje, jak se dostal na panstvi VileniRozmberk&®® Wjmenovava, co vSe zde
udélal pro rozvoj panstvi. M vSak proti sob klevetniky, kté na r¢j donaseli panu vlada
Kdyz vSak Kegin vyswtlil své zangry na zvelebeni panstvi, Vilém z RoZzmberka se&rkun
zatal chovat mile. Naslednse z&al Kr¢in angaZovat v opravach stok a v budovani gyiini
Site.

Kr¢in také ukazuje, Ze se nenecha nikym obelhatl @ap‘iklad, aby se mu Netaki
prokazali privilegiem na vani piva. Netoliti vSak listinu neréi, a proto museli festat viit.
Tim Kréin pomohl monopolizaci vrchnostenského pivovarnictée stejnémtase také fisel
dulezity zlom v jeho Zivat — prvni siatek. OvSem z Kinovych verg je patrné, Ze se modlil,
aby se z § stal vdovec: Joho léta také stav gyvznenil, neb jest se v KrumléwZzenil. Pojal
sok¥ babu za Zenu, za své sluzby, nebohy, jma twrmadnMusi v tom trvati doie boZzi,
dokud Pan Bh z wtho toho Femene nesloZ#*®

Dale Krin vypaiitava, jak pomohl svému panovi k vysSim aiskz panstvi. B tom
je jasné, Ze neéhslitovani s nikym, o kom se domnival, ZéZe uskodit finadni prosperi
na rozmberskych majetcich. Tak hi&fad zautdil na novohradského hejtmana. drovo
pocinani vSak leZelo v Zaludkadt lidi, ktefi se proto snaziliigswdéit Viléma z Rozmberka,
Ze Krin jedna nepocti Podle Ktina se vSak ukazalo, Ze opak je pravdou. Poté hecha
vymeétit rybnik Swt. Penize do roZzmberské pokladniivpd! itim, Ze nechal jemerit
poddanské pozemky. Podchycenim dosud neevidovahese zvysil pijem vrchnosti.

Ackoliv Jakub Kein z Jetan v dosplém wku ke Kolinu prakticky Zzadny vztah
nentl, krom toho, Ze zde Zili jeho rath a gibuzni, domnivam se, Ze jéldzité jeho osobu

238V &chto letech pisobil na opdenském panstvi Viléma dky z Lipy. S tim se mohl seznamit v Kadjn
protoze Vilém Teka byl jednim z porénika mladych Zerotit, zastavnich drzitélkolinského panstvi. Na
Trékovu gimluvu ved| Kgin pozdji hospodéstvi klaStera v Borovanech, odkud roku 1584Sgl do sluzeb
Viléma z Rozmberka. Udajrse tak stalo proto, ze pomohl v les& EvRozmberka, kdyz spadla z kon
Protoze se zp@itku Kréin nesnesl s Petrem Vokem, byl poslagasdo Prahy, kde Zastnil soutze na
stavbu akvaduktu. Iips velkou konkurenci italskych stavitedoutz vyhral a zbytky jeho akvaduktu jsou na
Hradt dodnes.

239V. BREZAN, Zivoty, s. 250. Prvni manzelkou Jakuba:ita byla pani Dorota, vdova Slépova z
Krumlova, rozena z Radkovic, ktera bylaticet let starSi nez Jakub &n. Tento satek, uzaieny roku
1566, byl majetkot promySleny, jelikoz tehdy Jakubu &novi hrozilo wzeni pro dluzniky. Satkem
vyzenil ms&ansky dim v Ceském Krumlo¥ a zna&né bohatstvi. | f&s vysoky ¥k manzelky trvalo
manzelstvi celych 21 let.
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piipomenout. UZ proto, Ze je iv dneSni dobKoling uvadn jako jeden z nejsla¥jsich
Kolinan.

DalSim vyznamnym kolinskym rodakem byl Mikulas Aliet Narodil se kolem roku
1540 v rodig zalabskéhdemesinika Havtka, ktery byl koziSnikem. Hawiék poslal syna na
studia do Prahy, kde ten ziskal roku 1564 bakkjaa poté roku 1565 magistersky titul. Roku
1567 byl gijat mezi univerzitni profesory. Tehdy mu Bernartur§ius gipsal swj spis
Elegia de salutari nativitate ... lesu Chriéfi Vedle dalSickeinnosti zastaval v letech 1572 az
1573 funkci dkana prazské filozofické fakulty. Poté&gobil jako druhy pisana radnici
Starého Msta. Prvnim pigam byl vté dob Pavel Kristian z Koldina, kterému Alethin
pripsal v roce 1575 svou béas#' Vznikla u gilezitosti Koldinova navratu z Vidn kde se
zWastnil poselstva blahégjiicimu Rudolfovi Il. ke korunovaci V této détse stawl jako
staroutrakvista protiCeské konfesi® Je otazka, jak Alethin jinak snasel svého kolegu
powstného Spatnymi osobnimi vlastnostmi. Jisté jesg€aok poté, v roce 1576, s mistem
starongstského pige rozloil a vratil se do Kolina, kde se ozZenil s bohatdowou Dorotou
Peklovou. Ta zemela roku 1582. Alethin se o dva roky pégdznovu oZenil, tentokrat
s Annou Pachtovou, vdovou po Janu Rosaciovi. Zdepi¢ vidét vzajemna provazanost
vztahi mezi humanisty danouiatky. Alethin zerrel v listopadu roku 1586. Vedle drobnych
basni oti&nych v iznych sbornicich vesta prilezitostné poezie byl Alethin autorem také
¢esky psaného dildodlitby nabozensk® Zminuje se o Bm Josef Jiréek, ale Zadny

exempl& dnes nebyl zjign 2+

5.2 Autori pobyvajici v Koliné

5.2.1 Matous Hosius
MatouS Hosius pochazel z kralovskéhénwého nista VWysoké Myto a byl synem

tamniho sousedarilio Festala*> Rok Hosiova narozeni nezname, piatobr leZi rekde

240Bernardus STURMIUElegia de salutari nativitate ... lesu Christi567, exc. loannes Cruciger, uloZeni
Ktivoklat, zamecka knihovna, signatura XLI d 52. Nalnim listu je Sturmiovo rukopisné&movani
Alethinovi. (viz in J. HEINIC — J. MARTINEKRukov?' V, s. 233.)

241Dnes je tato skladba neéstna. Literatura o ni: Jitich VANCURA, Déjiny mésta Klatovl 2, Klatovy 1928-
1929, s. 841.

242Viz Ferdinand HREJSACeskéa konfese, jeji vznik, podstatadiry, Praha 1912.; fliRAK, Vyvoj
utrakvistické spravni organizace v @¢gbedkzlohorské in: Sbornik archivnich praci 31, 1981, s. 179200
Jaroslav PANEKStavovska opoziceTyz, Zapas oceskou konfesPraha 1991.

243Informace o Alethinavzivoté a dile viz J. HEINIC — J. MARTINEKRuko? |, s. 74-75.;

244Josef JIREEK, Ruko¥? k dgjinam literaturyceskéd-1l, Praha 1875-1876, zde sv. |, s. 9.

245Jméno otce zname ritgtad z Hosiovy zagti; viz SOKA Kolin, AMK, bez invgisla, Liber testamentorum I,
fol. 25b-28a.

63



mezi lety 1550 az 155%% Kde ziskal zakladni vathni, nevime. Zejmg poprvé se s jeho
jménem setkdme roku 1564 v seznamu studgiiélych na univerzitu k beant’ Studentem
univerzity se ale stal az o deset pggdkdy byl 22.tijna 1574 pijat za chovance Nazaretské
koleje v Prazé?® Z jeho basni vime, Ze jako studenttrpasto hmotnou nouzi, ze které mu
pomahal velehradsky opat Jakulldky z Bilé a dvorsky sudi Vaclawicansky. Jeho
piitelem byl také loucky opat Sebestian Freytagepirohu. U Hosia jde uZ askolikaty
piiklad v této praci, kdy bylofatelstvi navazano mezi nekatolikem a katoliky.

Jakubu Blskému dedikoval Hosius dvskladby: Carmen de humili et contempto
Christi in urbem Hierosolymam ingreg&ua Acrostichis in orationem Dominicaftf. Prvni
text vznikl lthem Hosiova fisobeni v Usti nad Labem, kam byijgt na mistni 3kolu jako
ucitel.®! S&m se iv prozaickémeénovani pedchazejicim basni oztige jako scholae
Ustensis moderatoPoté dkuje Jakubu Blskému patrono suo clementissilnaa podporu,
kterou mu poskytoval dnem studia, kdyasto trgl nouzi. Bohuzel se z textu nedozvime,
jakou povahu ona zidvand pomoc #a mit. Zda byla finatniho razu, nebo zda Slo
o réjakou @imluvu. Také nevime, zdadnHosius na mysli studium na partikularni Skole,
nebo uz na univerzit

Vzhledem k tomu, Ze Matou$ Hosius pobyvéhém psani prvni basrv Usti, nechal
ji vytisknout v Budysis, v tiskarre Michaela Wolraba, zndmého hornoluzického knihtiska
Nevime v3ak, co ho k tomu vedlo, protoze Budy3irobyUsti pordrné daleko. Svou roli zde
sehraly #ejm¢ n¢jaké kontakty na ostatni humanisty zdésgbici, kt& mohli Hosiovi
Wolrabovu tiskarnu dopotit. OvSem to je jen spekulace. Ani druha skladbaena
Bélskému nebyla vytigha v Praze. Fridericus Milichtaler ji roku 1578 @yd/ Olomouci.
Tematicky vychéazeji abbasr z Bible. Prvni popisuje Krigt vjezd do Jeruzaléma a druha

uz podle nazvu obsahuje akrostich na cel§e@4s.

246Dxivejsi datum uvadi Flora KLEINSCHNITZOVA/ox saeculiPraha 1931, s. 9. K pogidimu datu
narozeni se kloni Jan JAKUBEDgjiny literatury ceskél, Praha 1929, s. 758.

247K. BERANEK (ed.)Manudl s. 56.; Bylo bzné, Zeast studerit se vracela se svyngitelskym doprovodem
zpét do partikularni Skoly. U Hosia to néireme pofit ani vyvratit, protoze neznamégsnou dobu
narozeni, takZze nevime, kolik mu mohlo byt v roBé4Llet. V manudlu rektora Curia je uveden pro16&4
zapis: Matheus Altomythenus GeofgiSouhlasi tu jméno, misto narozeni a jméno dtmrym byl Jiik
Prestal. Pokud je Hosius opravdu onim zakem zaps&nyeanii, giSel z jedné ze dvou kutnohorskych Skol
(E Gotemberga ab minore agd@odle toho by tedy byl peregrinujicim zakem.

248J. HEJNIC — J. MARTINEKRukov? Il, s. 347.

249Matous HOSIUSCarmen de humili et contempto Christi in urbem Bgatymam ingress®Budysin 1575,
exc. Michael Wolrab, uloZeni Praha, Knihovna Nafbdmuzea, sign. 59 G 19.

250Matous HOSIUSAcrostichis in orationem Dominicar®lomouc 1578, uloZeni Brno Univerzitni knihovna,
sign. A. I.LA. g. 2 piv. 5

2510 humanismu v Usti nad Labem viz Lenka BOBKOYRAny novoik — Doba pedblohorska (1526—
1620) in: D¢jiny mesta Usti nad Labeped. K. Kaiserova, V. Kaiser, Usti nad Labem 13985-50.
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Oh¢ basr urcené Jakubu 8skému @li od sebeif roky, béhem nichz se v Zivét
MatouSe Hosia stalockolik dulezitych udélosti. V roce 1575 byl p&en, aby vedl své Zaky
k beanii do Prahy. Stejntak o dva roky pozgi, kdy uz pisobil jako rektor na Skole
v Mélnice?? Zde nacwulil se svymi Zaky pedstaveni neznamého nazvu. Vime jen, Ze Slo
o tragédii. Mezitim se 21. srpna 1577 stal bakaa Zejm¢ vtéto dok také navéazal
pratelstvi s Danielem Adamem z Veleslavitialen na to pozfi vzpominal: ,Od mnoha let,
byl gsem wdobré znamosti avwiwérném patelstvj s Mattaussem Hosiem réeiin
z Wysokého Meyta, (...). Kterdzto znamost, gakitksaswe wzala w mladssingku nassem
nez nadge regakého vzitku a zysku kteréhoz tehdaz geden odhlivuekdwati nemohl
porewadZ Zadny z nas hadati, nadto pakdati nemohl, ki‘emu ho Pan &h powolati ra,
ale z samé a pauhé Aimnosti, aneb Ze gederii mlruhém @co toho spabwal, coz mu se
libilo: tak trwala mezy nami bez potrzenj y w stgwms weku az do geho smrti a bez pochyby
délegi trwati mohla, kdyby mu byl ParBdalssjho zivota paditi racil.“#*

V ¢ceské literarni historii je od této doby Matou$S H@sipovazovan zalena
Veleslavinovy druziny, do které it dale MikulaS Albert z Kaménka, Jan Kocin, Tnoja
Nigellus, Petr Codicillus, Vaclav Placel, Adam HybKarel st. ze Zerotina, Vit Flavin z
Rotenfeldu, brat Jan ml. a Rech z Hodjova a Vilém Ostrovec z Kralovi€® Pro Daniela
Adama na konci svého Zivotégkladal Hosius takzvanddoskevskou kronikuydanou az po
jeho smrti. Ale to pedbihame. Vrémé se k osobnostem Jakubaslgkého a Sebestiana
Freytaga 2 epirohu.

O pivodu Jakuba Bského z Blé toho iliS nevime. Jeho rodigjm¢ pochézel ze
Slezska, podle Bartolo¥e Paprockého z Hlohol pragpodobr z kniZzectvi sieradzskéRg.
Vice informaci o Blském je zachovano az pro obdobi, kdy byl jako @ooky kanovnik
dosazen za opata velehradského cisterciackéheidaStDo &jin klastera se zapsal nejen
zavedenim PsrgjSiho fadu oproti dosavadnimu stavu, na ktery sefad mist ozyvaly
nejriznéjSi stiznosti, ale i spory o ¥eni piva, které vedl za klaster proti nedalekémaditi.

Podobr prisny pdadek zavedl v louckém premonstratskem ki@Swruhy Hogiv pritel,

252J. HEJNIC — J. MARTINEKRukow? Il, s. 347.
253TAMTEZ, s. 347.
254Alessandro GUAGNINIKronyka Mozkewska.

256Rudolf HURTD¢jiny cisterciackého klaStera na Veleheald, 1205-1650, in: SpisAkademie velehradské
svazek XV., Olomouc 1934, s. 186.

257Mnisi klastera ve Velehraduwtnod roku 1510 pravo volit si opata ze svéhi@dtl, ale podkonid Haugvic
upozornil cisée Maxmiliana, Ze je klasterni kdzea nizké drovni, a proto cisazhodl, Ze dosadi za opata
olomouckého kanovnikad&ského, za kterého séimlouval polsky knize Janu$ z Ostrogu. (vice in &fid
Hurt, Déjiny, s. 185.)
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Sebestian FreytagGepirohu?>®

O Hosiow znamosti s Sebestianem Freytagenid&v dopis datovany v Louce 21.
cervence 15787V ném ckkuje opat Hosiovi za dopis a basgarmen), které od & obdrzel.
Vice o basni nevime.igm¢ pijde o rukopis, kterym si c#it Hosius udrzet Freytagovu
piizen. Jako tisk se tato skladba nikde neobjevila. Nizhpgbdstatna jeifiedevSim otazka, jak
mohl utrakvisticky smyslejici student &itel mit za patele dva opaty. Odpeé¥ ziejme
souvisi s dobovou duchovni atmosféroteské spolk&nosti® V sowasné historiografii se
¢asto uvazuje o tom, zda ve druhé poleévié. stoleti vedle sebe koexistovaiizmé konfese,
¢i zda se jejich vyznava vzdjemr tolerovali. Domnivam se, Ze vzajemny vztah Hosia
k Freytagovi a Blskému ukazuje, Ze bychom¢éhnu utrakvisti a katoliki spiSe uvaZovat
o toleranci.

Dulezitou roli jednoznéné hralo vzaélani a Sfeni humanistickych myslenek. Oba
opati byli ozngovani za piznivce Muz. Progednictvim undni, predevsim literatury, k s@b
nachéazeli cestu vzthnci riznych konfesi. Neplatilo to sami@mé o vztahu jezuit ke
¢lenim jednoty bratrské, jejichz vzajemné vypady se &ady i do literatury. Utrakvisticka
konfese vSak nebyla natolik vzdalena katolickémulagu, aby nemohli jejich vyznawvia
najit spolénouied. A tou bylo hledani uité cesty, poznani, zakotvenosti veétgwnejistoty.
Zvliase od 70. let 16. stoletiffpyva basni s ndbozenskou tematikdedevsim souvisejici
s osobou JeziSe Krista.

VSechny zbylé latinské basnkteré Hosius za sy zZivot nechal vytisknout, byly
vydany ve formd humanistickych jednoligt VétSinu z nich zgadil Véclav Dolsensky do
svého konvolutu, ktery je dnes znamy jako SborndkiBnského a je ulozen ve Strahovské

knihovre. | dalSi Hosiovy basnbyly dedikovany vyznamnym osobnostem. Jmerosiio o

258Freytag byl osobnosti vpravtenesatni. Pochazel z nezamoznéhoirgkEho rodu a na studia ho roeli
poslali na jezuitskou akademii. Pro své 8ladi se stal vychovatelem cisaa syna Rudolfa. Je tedy mozné,
Ze post louckého opata, ktery z Freytag&aldednoho z nejvyznamdfsich moravskych cirkevnich
hodnostél, mohl byt odrmdnou za divéjSi sluzby dvoru.Vedle styks ciséem udrZzoval Freytag kontakty s
nejvyssim kancié@m Vratislavem z PernStejna, papezskym nunciem gpailskym velvyslancem. Nez se
stal louckym opatem, studoval na univefzitPado¥ a Sie’ oboji pravo. V této dabse dokonce ziastnil
bitvy u Lepanta, ktera prehla 7.fijna 1571. Poté vstoupil do jezuitského novicidpat do noviciatu v
Louce u Znojma, kde byl roku 1573 ustanoverile ¢isge Maxmilidna novym opatem. Freytag byl velice
ptisnym opatem a byl do Louky instalovan proto, athy znénil dosavadni tristni po#ny. Po jeho zvoleni z
klastera uprchli luteransky smyslejteholnici. Nov&leny ziskal Freytagipdevsim Zad jezuitskych
novici. Viz in Ottiv slovnik nagny ...

259Dopis je ulozen ve Statnim archivu v 8reignatura E 57, fol. 58b. Zn#in je in F. V. P&nka, Sbornik
historického krouzku 2, 1901, s. 50.

260Viz Ferdinand HREJSA uterstvi, kalvinismus a podoboji na Mo#gwed Bilou horouin: Ceskyé¢asopis
historicky 44, 1938¢. 2,¢&. 3-4, s. 296-326, s. 474-485.; Jaroslav MEZNiMerance na Mora&v 16.
stoleti in: Problém tolerance vdjinach a perspekt# ed. M. Machovec, Praha 1995, s. 76-85.; FrantiSek
SMAHEL, Idea naroda v husitskyafiechach Praha 1993.; Josef VALKAoba nabozenské koexistence a
tolerance Prerov 1995.
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Adalberta Kapouna ze Svojkova, Jailavicka z Popovic, Jana Fragaria z Turova, Matouse
Fragaria, MikulaSe Alethina, Jana z Boskovic a &oai Teku z Lipy.

V roce 1579 fipsal Hosius baseo biblickém gibéhu proroka Daniela uvrzeného do
jamy Ivové purkrabimu Hradeckeho kraje Adalbert@Jbrechtovi) Kapounovi ze Svojkova
a na HlusSicich®* Purkrabstvi Hradeckého kraje byla od dob husitst@inamna funkce
obsazovana zifslusniki rytirského stavu. Purkrabidnna starosti i spravu dalSicknnych
meést, mezi ®§Z patilo také Hosiovo rodist Vysoké Myto. Je proto otazkou, co vedlo Hosia
k napsani této basn respektive kjejimu dedikovani Kapounovi. V samgotdedikaci
vyswtleni uvedeno neni.

Dalsim dedikantem Hosiovy poezie byl Jdtovicek z Popovic, ktery byl
prokuratorem § vySSich soudech v PraZ8.K basni ¥nované Janu z Boskovic iifeli
literniho uneni, pripojil Hosius parafrazi pishod Martina Luthera Gelobet seis tu Jesu
etc“. Vlastni Hosiova basepojednava o narozeni Jezise Kridtssvym kolinskym pateim
Mikuldsi Alethinovi a @kanovi Matji Fragariovi a jeho bratrovi Janovi dedikoval Hosi
basrk vydané roku 1588’ Je otazkou, jestli vté dekuz v Kolirg ptimo Zzil, nebo se do
tohoto nésta teprve chystal.

Vroce 1580, také Hosius vydal baséedikovanou kralovskému podkofimau
Burianovi T&kovi z Lipy?*° Jedna se o skladitistoria Primislai Ottogari’®® Jeji kompozice
vychazela z tradice historickych spigsintiky a stedowku. V samotné basni autor nejprve
oslovuje Muzu Klio a prosi ji, aby mu ,pomohlaiigi bas&“ (sis mihi texenti tenui modo
carmina filo auxilig o skwlé vlac krale Otakara. Po¢thto Gvodnich slovech nasleduje
popisceské zery, ktera je charakterizovana jako velmi drsna svojedhtivosti ferra studiis

asperrima bell), ale zarové Urodna. Déle je pozornostnovana vlastnostem obyvatel

261Matous HOSIUSOratio pia ac sancta Danielis prophetae ad Deuniropin .., Praha 1579, exc.idi
Nigrin, uloZzeni Praha, Strahovska knihovna, Sbobokienskéhog. 35.

262Tyz Acrostichica pecatio continens doctrinam de veda fac spe in solum Deum, Praha 1580, exc.ili
Jakub Ddicky, uloZeni Praha, Strahovska knihovna, SborrokiBnskéhog. 35, fistupné in www.
manuscriptorium.cz

263Tyz,Carmen iambicum in diem nativitatis lesu Christterni Patris et Mariae castissimae filii,,.Praha
1580, exc. # Nigrin, ulozeni Praha, Strahovska knihovna, StboDohbienskéhog. 61, gistupné in www.
manuscriptorium.cz.

264Tyz,Acrostichis complectens descriptionem symboli ,,Deafisgium meum et virtus®,.Praha 1580, exc.idi
Jakub Daicky, uloZzeni Praha, Strahovska knihovna, SborrikiBnského¢. 241 (zde dedikace Janovi
Fragariovi z Turova).; TYZAcrostichis complectens descriptionem symboli ,Cavmbrte sua mihi
Christus” .., Praha 1580, neuveden tigkaloZzeni Praha, Narodni knihov@aské republiky, signatura 42 A
4 (dedikace Majovi Fragariovi).; TYZ Acrostichis de beneficiis Dei, ,.Praha 1580, tiskaneuveden,
uloZeni Praha, Strahovska knihovna, ShronikiPoského¢. 278 (dedikace Mikulasi Alethinovi).

265Vedle MatouSe Hosia dedikovali BurianovéRavi z Lipy své bashi David Crinitus, Tomas Mitis, Prokop
Lup&, Pavel Kristian z Koldina a Sebestian Fauknar.

266Matous HOSIUSistoria.Preklad bas#viz s. 111-112, fotokopie viz s. 114.

67



a jejich panovnik. Z nich podle autora nejvice vynikateysl Otakar 1. Dozvidame se
o rém, ze se zasnoubil s (milovanou!) Markétogdidkou Panonie. Poté Hosiugeghazi

k liceni Remyslovy cesty do Pruska. TehdyeRysl| zaloZil cestou #sto Zitavu (nechal
postavit hradby a domy), které je v basmtippmenuto dokonce dvakrat. Nasleduji zpravy
o poraZzeni uherského krale Bély a o bojich s RedolHabsburskym. Nakonec jeidha
Premyslova smrt na den sv. Rufa.

Podle mych vlastnich zési, ke kterym jsem doSla na zakéagrostudovani vSech
dilt Rukovti humanistického basnict¥#’ byly v rdmci basni se &tskou tematikou pogrng
casté skladby oslavuji¢eské krale. Autt v nich negasgji licili osudy RFemysla Otakara Il.,
Karla IV., pipadré soudobych habsburskych panowvni® Objevovaly se i skladby
pripominajici celou linii naSich panovriikcetns bajnych knizat®® Vybér téchto panovnik
jako nangtu basni nebyl nahodily. Ui®@mysla Otakara Il. byl fipominan nejen jeho boj
s Rudolfem Habsburskym, cozigeme chapat jako jisté nardzky na v té&dolmas panujici
rod, ale zarovejeho zakladani #st. Proto se v basni Hosius 2mje o zaloZeni Zitavy. P&o
si vSak vybral do bagnzrovna toto misto, nevime. Vzhledem k tomu, Ze Hosiugityrcas
pobyval v Usti nad Labem, které neni Zitaolik vzdaleno, mohl se o tomto&st nco
dozwdét tam. Obec# vSak byl motiv nista v basnickiasty?°

Od roku 1580 je Matou$ Hosius dolozen jako sprékmgy v Koling. U spravcovstvi
ale dlouho nevydrzel a ozenil se s Annou, vdovoungdtanu Jakubu Horakovi. Tim se
dostal k velkému majetku, ktery tio dam s pivovarem, dwr na pFedmesti a dalsi
nemovitosti, které je§tv budoucnu rozmnozil kogmi, nagiklad sladovny. Hosius se dostal
mezi meéstskou elitu a stoupal i na ,profesnim“ ¥gku. Od roku 1582 byl mezi obecnimi

starSimi, rok poté mezi Skolnimi inspektory a okird589 zasedal v #stské rad.?"*

267J. HEJINIC — J. MARTINEKRukow? I-V.

268Casto byl pray v souvislosti s habsburskymi panovnikjpeminan boj Femysla Otakara Il. s Rudolfem
Habsburskym.

269V latinskych basnich s historickou tematikoad §eskych kral negasgji zminovan Remysl Otakar Il. jako
zakladatel nsst a Karel IV. jako fiznivce MUz a mirotvorce. Obdobi jeho vlady je largako doba, kdy byla
v zemi nastolena spravedInost a bezpravi bylodnestPostavaimysla Otakara Il. se objevuje tiggad v
basnich loanna Cyanea a Fridricha Kropilia. Basteskych kralich obe¢mapsali nafiklad Albertus
Lyttichius nebo Bernard Machanius. Viz loannes CYADS, lllustris pietas Rodulphi.] Praha 1593, exc.
Jan Schuman, ulozeni: Praha, Narodni kniha@veské republiky, signatura 52 C 9.; Fridrich KRORIB,
EX DoMo AVstrlaCa Casares RoManl VnlVersl orbls DUM rebVs prVDenter gestl®raha 1616, exc.
Pavel Sessius, ulozeni: Praha, Narodni knihdeské republiky, signatura 52 C 25.; Albertus
LYTTICHIUS, Serenissimorum et potentiss. regum Boemiae catsldgittenberg 1572, tiskaneuveden,
uloZeni: Praha, Strahovské knihovna, SbornikiPogkého¢. 97.; Bernard MACHANIUSThese ex
historia requm Bohemiad®raha 1613, exc. Matou$ Pardubicky, uloZeni: &rlarodni knihovn&eské
republiky, signatura 51 C 3.

270Z&akladnim symbolem, ktery je ve vSech basnitkisty spojen, jsou hradby.

271SOKA Kolin, AMK, bez inv&., Libri contractuum VI, prvni zapis se jménem Hofl. 138a, kde je uveden
jako obecni starSik roku 158Rukovr Il, s. 347 mylg uvadi rok 1582.
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Vroce, kdy se stal obecnim starSim, giklors vydavanim latinské poezie. Jeho
posledni base je wnovana kolinskému étanovi MatouSovi Fragariovi Chrudimskému
a jedna se oiani k narozeninam. To, Ze humanistégpavali v witém obdobi svého Zivota
psat, neni jev ojedéty. Souviselo to ¥tSinou se zasadnimi Zivotnimi zlomy v jejich Ziot
jako byla svatba, nabyti majetku nebo ziskani pesnéstské rad. Poté uticha fedevsim
tvorba autoll vydavajicich jednolistové skladby. Pokud pdkia v psani, jednéd se o texty
vétSiho rozsahu a rozmanitého obsahu. Takové jednananistickych autdrmuze podpdit
fakt, Ze jednolistové skladby slouzily primarik tomu, aby si jimi autor zajistil ifzen
obdarovaného. Ve chvili, kdy autor ziskal postayeamusel uz tolik odti prizen usilovat.
Takto nepestal psat jen Matous Hosius, ale dalefikdgd Stpan Prunar a z mimokolinskych
Matej Gryll z Gryllova. Poslednim dilem, na kterém Haspracoval byl feklad Moskevske
kroniky vydany po jeho smrti (viz nize).

V roce 1582 postihl Kolin mor, na ktery zgsta i Hosiova Zena Anna. Hosius po ni
zdkdil veSkery majetek. Znovu se oZenil o dva rokydéfiz Tentokrat ale uéal krok vedle.
V Ceském Brod si vzal Annu, sirotka po Janu Mazankovi. Anna tnderoku 1588 podéela
z newry s Pavlem Kurkou, kterého nechal Hosius zbit. dwekc dosahl i toho, ze byl Kurka
Zz mesta vypo¥zen. Kratce po vypaszeni Kurky z Kolina Hosiusitce onemoac# a viijnu
roku 1589 zerrel. Hosius po sabzanechal testament, ve kterém nemovity majetetiélibz
mezi svou manzelku Annu a otcerikia Restald’® Podle kSaftu se & Matou&iv otec
s Annou patelsky srovnat a sy podil ji odprodat. Kdyby tak negthl, m¢l cely majetek
piejit na Annu, kterd by pakidkovi vyplatila ¢tyti sta tolati. Jiik a Anna se ale jako
pozistali bez probléithdohodli. Za Annu ale uzéSinu ddickéhotizeni vyizoval jeji novy
manzel, kterym nebyl nikdo jiny nez Pavel Kurkanarbyla vdovou pouhéittydny a svého
milence si Ceském Brod vzala za manzela.

Hosiiv testament obsahuje mimo jiné zminky o literatské&ru a o knihach.
Latinskym literdim odkazal Jouku za Motédkovym lesefh a Zadal je, aby s nabytym
majetkem dofe hospodali. JeS€ zajimawjSi jsou pasaze, kde s&mpo mluvi o konkrétnich
knihach, coZz neni Uptnobvyklé?® Jak je ze zadi patrné, ndstané si mezi sebou knihy

pujc¢ovali. Proto Hosius nakazoval své &emby vratila Janovi z Vlade pij¢enou knih

272SOKA Kolin, AMK, bez inv., Liber testamentorum |, 25b-28a.
273Nagiklad Jan Pachta z Rajova mluvi ve svém kSaftuiledal jen obea$) nejmenuje zadny titul.
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Vierum de Prestigiis daemonuf Jemu také odkéazal titulidistoria Belgic&™ aHistoria
Gallica,?’® aby n&l na neboZztika pamatku. Posledni titul uvedenyaftksje Vitas Martyrum
qui vitam suam post mortem Hussii hactenus perditgf’ Ten odkazal &kanovi.

Pred smrti st&l MatouS Hosius dofelozit jiz nekolikrat zminovanou Moskevskou
kroniku. Daniel Adam z Veleslavina tentéeglad upravil a vytiskl roku 159832 Pivodnim
autorem dila byl Alessandr Guagnini, Ital usazeBoisku a piSici o polské a ruské historii.
Kronika moskevska u nas byla znamaja¢ uz ped ceskym vydanim. Zniuje se o ni
Mikulas Daicky z Heslova: |.éta 1584. Umel ukrutny a hrozny tyran lvan Basiléyveliké
kniZze moskevské, zanechav paessyma Theodora Fedora. O hrozném tyranstvi tohadva

jest obzvlastni knizka vy#a a vibec vydang?"°

5.2.2 Magj Fragarius Jahodka a velké zenitieseni

Pfirodni Ukazy a katastrofy byly oblibenym tématemeréitury. NeSlo fitom jen
0 prosty popis zkazy, ale i o Gvahu nad tim, apijisobilo. Ri¢iny byly pripisovany hiSnosti
swta av Ukazech byl spgawvéan trest Bozi. V 16. a 17. stoleti postihlo Ewropekolik
zenttieseni. Stdoevropsky prostor byl nejvice zasazen roku 158@Gad meést byly
poSkozeny domy a zeititeseni pineslo i mnoho ofti na Zivotech. Z#sti o tom, co se stalo,
se rychle §ily Ustni i pisemnou formou. O tom, jak vypadala penttieseni Vide, se
dozvime nafiklad z cestopisného deniku Bwmtha z Donina, ktery byl tehdy na své prvni
cest: ,Jsouce ve Vidni léta 1590 v sobotu po povySenélswdfiize, to jest 15. dnedsice
z&i, velike, straslivé a hrozné bylo z#meseni, takze domy a celésto jako kolibka se
hejbalo, zem hucela, az hrozno bylo poslouchati. Kominy a cihlyutiae se stech padaly,
steny se trhaly, domy se Hhly, véZze Svatého Michalasip upadlo, ¥Z Svatého $pana se
naksivila, z kterychzto mnoho Stukovych karmsepadlo. \éZe jezovitské kus a Svatého Jana

také kus upadlo, scha Kostela skotskeho po jedné kr&e obeila, jeden d&m, obecni

274Johannes WIERe praestigiis daemonum et incantationibus ac v&)fBasilae 1563, uloZeni Sachsische
Landesbibliothek Dresden, Bibliotheca Palatinanatgra F 266/F 268. (Digitalni kopie spidiistupna na
https://opacplus.bsb-muenchen.de.)

27%istoria Belgica hoc est rerum memorabilium, quad&elgio iam indea pace illa Cameracensi inter
Carolum V. et Franciscum |. regem Franciae designdirankfurt am Main 1583, uloZeni: Bayerische
Staatsbibliothek Miinchen, signatura Belg. 134.

276Robert CENEAUGallica Historia, Paris 1557, uloZeni: Bayerische Staatsbibliotfiékchen, signatura 2
Gall. g. 27m.

27Nitas Martyrum qui vitam suam post mortem Hussititbaus perdiderarBasilae 1556, uloZzeni Bayerische
Staatsbibliothek Miinchen, signatura Polig. 590.

278Tento titul dostalo dilo azipvém druhém vydani v roce 1602. Ujal segjgla ho pozgsi literarni
historie.

279Mikulas DACICKY Z HESLOVA, Parti, s. 130.
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hospoda U zlatého slunce, také se zsul a osm nebm ©sob zasypal .?* Mnohem
zevrubrji o zenttieseni roku 1590 pojednaléesky psaném textu kolinskyldn Mat;j
Fragarius (Jahodka), ktery v této katastnaticl Bozi znameni.

Zivotopisnych (ddj se nam o Maji Fragariovi moc nedochovalo. Pochazel
z Chrudimi z rodiny n&fana Véaclava JahodK$: Jeho starSi bratr Jan se stal roku 1566
bakal&em a poz#i pusobil jako registrator desk zemskych. V 70. letesdh spatelil
s MatouSem Hosiem a Janem Felixem Chrudimskynii, &&&ovi Fragariovi, ktery se od roku
1571 psal z Turova, slozZili ba&sma jeho znak. Mét Fragarius jpsobil v Koline nad Labem
jako ctkan v letech 1580 az 1593. Poté odeSel na &dek, ale protoze byl velmi obliben,
znovu se z § roku 1597 vratil a ¢&kansky ttad zastaval az do své smrti roku 1604. Na rozdil
od ostatnich kolinskychélani s nim konzistb nevedla Zadny spor. V Kolinse Fragarius
spratelil s bratrovym fitelem MatouSem Hosiem, ktery se @mzmiiuje ve své z&iti.®
Teprve po Fragariagv smrti byly v Kolire zavedeny bohosluzby dle luterskéhoisapbu,
s¢imz byly zn&né problémy.

Po Matji Fragariovi Zistal jedinycesky psany spis. Nazyva Zealostné Sepsanij
O Nowém Zedtesenij hrozném a strassliwém, kteréz se Létha MXO.v Sobotu po
Pamétce Powysseni Swatéhgzé w tomto Kralowstwj CZeském y w ginych okolagmjch
a Kraginach z dopusatij Bozjho stala® Po stylistické strance se neodliSuje od ostatdéth
popisujicich podobnétpodni jevy. Sam autor v textu odkazuje na dilkdnkiorskeho
dekana Sixta Candida Prazského, ktery popsalétieseni, které zasahioechy o dva roky
diive?® Za titulni stranou nasleduje verSovany Uvdddanamenavajici, v jakém duchu se

nasledujici text poneseKglyZ se passy zlésay a néesti/ Ani zeri nemize toho snésti/ Ale

280Viz www.citanka.cz/donin/bez paginace (Jedna se o elektronickou verzinydgedich z DoninaCestopis
Bedicha z DoninaPraha 1940.)

281J. HEJNIC — J. MARTINEKRuko? Il, s. 161. V @kanské knize prazské univerzity je pod rokem 1565
zapsan nejen Jan Fragarius Chrudimsky, ale ilji&tthias Chruddimenus. Je mozné, Ze se jedna &jdat
Fragaria. Nez se mohl statdaem, musel absolvovat artistickou fakultu. Vidiber decanorum facultatis
philosophiae ab anno 1367, usque ad annum 1885n Monumenta Historica Universitatis Carolo-
Ferdinandae Pragensi®raha 1832, vydal Jan Nepomukabek, zde&ast Il, s. 391.

282SOKA Kolin, AMK, bez inv., Liber testamentorum I, fol. 25b-28a.

283Matj JAHODKA (Fragarius)Zialostné Sepséanij O Nowém Zefikesenij hrozném a strassliwém | kteréz se
Létha M. D. XC. [=1590] w Sobotu po Pamétce PowsisSevaté® Kjze [=15. z&f] | w tomto Kralowstwj
Czeském | y w ginych okolnjch Zemijch a Kraginézhldpusehnij Bozijho stalo. Pitom y o ¢ch Zend
tresenijch | kterdziedessla Narozenij Krysta Pana | potom ktera bylajmuenij | zmrtwych wstanij | y
po na Nebe wstaupenij geho | a az posawad se @dlleud ty wcy pochazegij | a pidoge Pan Bh nynij k
skonanij Swita caskgij na Zend a Stawenij Lidska dopausgttradij. To wssecko s pilnostij z starych y
nowych Hystorykuow w tuto Knijzku sebrano | a paoz Lidem k budaucy Pamatce | ano y k
spasytedinému progghu wibec na swutlo wydano,Praha 1590, exc. Daniel S&ahsky, ulozeni Praha,
Strahovska knihovna, signatura FK IV 71. Fotokqgmieni strany viz s. 116.

284Sixt CANDYDUS (Candidusfixta Candida k&zani o zeémkeseni 15880k vydani 1588, misto vydani a
tiskat neuvedeni, uloZzeni — nezjgtzadny vytisk¢islo Knihopisu: K01421.
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musy se zaisti svymcasem/ zwuk vydati z sebeégakym hlaserti?®® Kombinaci lgeni
hroznych udalosti a uvédi citati riznych autol chce Fragariusligi z té bezpénosti ¢la
Ategské, Epikuregské y Saducegské wyrazit a k @watékani wzbudit a napomen¢et.
Po verSovaném uUvodu a prozaickéegmluw nasleduji ¢tyii kapitoly. V nich
Fragarius nejprve vypisuje zeétieseni, kterd doprovazela narozeni, Gemi

~ v

a zmrtvychvstani JeziSe Krista. V dalSi kapitolems@uje o zendtiesenich, kterd se udala po
nanebevstoupeni JeziSe Krista. Daldgva kapitolu, kde se zamysli naiirpzenou picinou
zenttieseni. Posledni kapitola pak pojednava o tom¢ mou posledni dobou zetheseni
tak casta. Na zar umistil autor modlitbu.

V celém textu postugn autor cituje nesp@t miznych autok a cEl. Nejvice se
samozejm¢ odvolava na Bibli, fedevSim na evangelia. Z antickych atit@ituje Plinia,
Cicerona a Seneku. Ke sfims téchto autoii nebyl problém dostat se ani v KalilNachazely
se napiklad v knihovig MikulaSe Alethina, z jehoZ knihovny byl po jehorsinporizen soupis
vramci inventarizéniho fizeni?®” Z kieganskych autdr jmenuje sv. Augustina,
sv. Jeronyma, sv. Hilaria. Paradéxwedle nich stoji citace z dila Filipa Melanchtona.
Z ¢eskych autar se Fragarius odvolava na Vaclava Hajka z E#tmg Tomase Mitise z Limuz,
Sixta Candida a Adama Hubera z Risenpachu. Hajkkraniku vyuzil pro doloZeni
nejstarsich zewtireseni VCechach®® Prvni se nilo odehrét roku 819, druhé roku 1036. Tehdy
byla v Praze zhena Neklanova &, ktera pry stala nad WsSehradskou branou. Vzintede
k davéryhodnosti Hajkovy kroniky nema cenu o Zimvanych zerdiesenich uvazovat,
zvlas€ udajna Neklanova & nenaznéuje @iliSnou autentinost, je vSak typicka pro
humanistickou historiografff’

TomaSe Mitise z Limuz vyuZzil Fragarius, aby dolopilopojenost firodnich jevi
a naslednych valek. Zeitiieseni se podle Mitise objeviladga dobytim Segetu Turky. Gt
tak ukazat provazanostipdnich jew a dalSich pohrom, jako jsou valky, mory a hladomor

e

Fragarius pak doplje, Ze podobna znameni jako zZ¢ifeseni pinasi i kometa. Ta fite

navic nakazit ovzdusi a tim dgobit mor. Oproti Mitisovi piSicimu o tureckém nepeii,

sepsal Sixt Candidus vlastni zkuSenost zedti@seni z roku 1588. Slo vlastm prepsané

285Matj FRAGARIUS, Zialostné sepsanff 1b.

286Tamtéz..

287Viz podkapitola o kolinskych knihovnach. Zdgesina o poféstalostni inventédMikulaSe Alethina. Viz
SOKA Kolin, AMK, bez inv¢., Listiny v zaleZitostech cirkevnich XIX, 11.

288Vaclav HAJEK Z LIB@AN, Kronika ceskg Praha 1981. Nové vydani kroniky je v&dm planu edice
Ceska kniznice.

289Srov. Jaroslav KOLARK typologiiceské historické prozy z obdobi humanismuFolia Historica
Bohemica 11, 1987, s. 345 an.
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kazéani Fragariova kutnohorského kolegy. Titul padstdl nazevSixta Candida kazani
o zendtreseni 1588 Vzhledem ktomu, Ze Sixt Candidus byl protestantdingz
kalvinského smysleni, je Wt jaka pestra spataost se Fragariovi v jednom spisu potkala.
Vedle sv. Augustina postavil Melanchtona a kalvétek givrzence, coz Wci o tom, Ze
autor swj spis psal v nadkonfesijnim duchu. Jeho cilem kpfimét ¢tende k obraceni na
spravnou cestu, coz bylo jeho povinnosti i jakeéZen NezaleZzelo muiipom na tom, odkud
bral argumenty. Fragarius v celém textu neustalevimd vice, oddanosti a poke v obecné
roviné. Nenuti¢ten&e hlasit se ke konkrétni konfesi a nehazi Spinkonéese odlisSné.

Vedle gevahy ndbozenskych a historickych §pigjdeme ve Fragarigspisu i citace
z dila doktora Adama Hubera z Risenpachuejiié Slo o jeden z jehoKalendéii
Hwezdaskych®! Huber zde tvrdil, Ze zeftreseni pichazi v souvislosti se zatmim Slunce
ve znameni Byka. Fragarius se zamysli inad timideekym vykladem zedtreseni
a dochazi k zaru, Ze je z velkg&asti pravdivy. Roku 1588 bylo zaémi Slunce ve znameni
Ryb a roku 1590 zaténi Mésice ve znameni Kozorozce a Slunce ve znameni Lva.

Jednim z tradnich topoi podobného textu byl zazrak. Ani Fragamehodlal uélat
vyjimku. Wpravi proto pibéh o kupci, ktery vlastnil malou budkuigSkotském kostele ve
Vidni,*? kde prodaval chleba av noci v nieppaval. KdyZ fiSlo zengtieseni, spadla
sousedni & a celou kupcovu boudu zasypalo kameni. Jen lagaoic nestalo. Implicithse
da zazrak vystlit tim, Ze Bih ochrani ty, ktd netreSi. Navic kupec prodaval chléb, tedy dar
Bozi. Vedle tohoto fibé¢hu stavi Fragarius nésti, které pi tom samém zestireseni postihlo
hostinec U Zlatého slunce. Zde Zeto sedm nebo osm lidi, jak o tom koneckibimformuje
i vySe zmirny Bedich z Donina. Rozdil mezi kupcem s chlebem a hsisfim domem je
jasre patrny. S hostincem byly vZzdy spojenyresi, takZze tentotan nebyl Bohem chram.
Fragarius klade abudalosti do kontrastu, aby bylo ¥id Ze sluSnylovék se nemusi bat.
Ohledre obav vys¥tluje dal autor myslenky Bible. Zattteseni se lidé nemaji bat, pokud by
uz hlasalo konec $ta, protoZe se jedna o vykoupeni. Jinak je&&aeni Bozim varovanim,
aby lidé zanechalifficha.

Ve Fragario¥ textu je signifikantni zagteni na nisto. Cten& pak nabyde dojmu, Ze
zemetreseni a podobné katastrofy postihuji jetstekd sidla a jinym misin se vyhybaiji.
Vyswvétleni je ale logické. Zemtireseni nebylo brano jakdipdni jev, ale jako znameni BozZi

290Sixt CANDIDUS,Sixta Candida kazani

291Adam HUBER Z RISENPACHWKalenda Hwezda'sky k psanj ku polozenj ZeGzeské p@adre
spraweny a wydanyraha 1589, exc. Jan Suman, uloZeni Praha, NékoiaivnaCeské republiky,
signatura 54 E 544.

292Jedna se o Schlottenkloster, klaSter iroskotskgmediktird, ktery ve Vidni dodnes stoji.
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lidem, proto nebylo spojovano gidou, ale s gstem, kde Zili lidé, kté byli zrovna zde
varovani. MySlenku, Ze jsou pohromy spojeny &iy podtrhuje i Bible, kde byla zf@na
napiklad Sodoma a Gomora. Také projevy Zd@eseni popisuji vSichni adioshodré za
pomoci kulis n¢sta. Nejprve zazni zvuk podobnydeni a poté se rozkyve zvon n&zy
rozbijeji se hodiny, padafiasti Wzi a donfi. To, Ze je zertreseni chpano jakodwi ve
meéstech podtrhuje i fakt, Ze lidé, pokud mohou, aiffizpo nim za ngsto, aby se igd nim
chranili.

Ochrana fed zendtiesenim ale mozna neni. Branit sézeame jen povodni, jak uvadi
Fragarius. Jeden bohaty&ian muiekl, Ze by povode preckal v Koliné nad Labem, protoze
je na kopci a na skale. Fragarius vSak namitaségevv rukou BoZich a takibe Bih seslat
jinou pohromu, ktera smete i vysoko polozengsim. Zadna zkaza v3ak rgghazi nadarmo,
nybrz aby byla varovanim. Proto magitici byt pokorni a nemaji se oddavaicham, jak uz
porgkolikaté autor poznamenava.

Pro shrnuti: Maf Fragarius napsal mnohovrstevnaty text informujéchistorii
zemttreseni WCechach ive s#é, vyswtlujici pomoci naboZenskych spisa jednoho
védeckého ficiny zenttieseni a nabadajici k odvraceni o#iShého Zivota aifklonu

k pokae.

5.2.3 Jan Pachta z Rajova

Kdyz prijel roku 1787 do Prahy Wolfgang Amadeus Mozartl, pgzvan hrabtem
Janem Josefem Pachtou z Rajova do jeho p&faeeo svého hudbymilovného hostitele sloZil
na pa&kani Sestici Nmeckych tang, které se pry Pachtovi hudebnici ihned dilau
a skladateli je fehrali. Mozart jist netuSil, Ze hrab nese jméno jednoho z vyznamnych
kolinskych ng&tanskych rod, z nichz Pachtové vyrosffi? Prvni, kdo se z Padhtv Koling
usadil, byl Jii. Pochazel z HorSovského Tyna a po studiu na witéese dostal do Kolina
jako rektor na Skole. PoZi se tu oZenil s Mandalenou z Wskytné, ktera bgéaickou
rozsahlého majetku po svém otci vladykovi Martinawyskytné. Jik Pachta se brzy stal
konselem. V osmdesatych letech pak do Kolina pbswkho synovce Jana Pachtu.

Jan Pachta se narodil v Budyni nadtiOhrodirg Rehae Pachea. K beanii na prazské

univerzig priSel roku 1575 z lounské Skoly a dostal se dékBey koleje. Bakal&ského titulu

293Pachtovsky palac se nachazi na Anenskéngstam

294K rodu Paclitviz Jan KILIAN, Mélnicti humanisté sklonkuspdkélohorské éryin: Historie — Otazky —
Problémy 1, 2009, s. 143-156.

295J. VAVRA,Dg¢jiny, s. 200.

74



dosahl oiti roky pozdii, 2. z&1 1578, a magisterského rok poté, 3Qi 4&79. Zejme jeho
stryc Jti Pachta ho nejprve ziskal pro kolinskou partikuil&kolu, kde ale dil necely rok.
Tehdy sepsal latinskou bdasécrostichis in natalem filii Dei kterou dedikoval kolinské
meéstské rad.?® Basé s tématem narozeni Rabyla jis€ vydana k Vanoim roku 1578
a byla zarove blahoganim k novému roku. V tomtofipadt byla dedikantem celd kolinska
rada. V zavru skladby jsou verSe od Pachtovétgle Matje Grylla z Gryllova, ktery v dab
Pachtovych studii na univerZiprednasel Aristotela a Cicerona. V osmdesatych leseabba
znovu potkali na akademickéigqie. Tentokrat uz jako kolegové. M@atGryllus byl tehdy
dékanem a fednasSel Porfyria, Aristotela a Horatia.

Roku 1579 uZ byl Jan Pachta spravcem Skoly v MBaléslavi a poté v Klatovech,
kde nahradil odchazejiciho Pavla Cubiii&Klatovy viibec proslo #kolik kolinskych witeli
a zaki. Pasobil tu jes¥ MikulaS Alethin ajako Zadk sem dochazel Matyas oius
z Borbenheimu. Jan Pachta v3ak ani v Klatovechhdiauepobyl. Byl jako magistr povolan
k povinnému pednéaSeni na univergit Tam misobil vletech 1580 aZz 1582.ideinasel
Aristotela a prvni knihu Vergiliovy Aeneidy. Zaravéyl zvolen za probosta Karlovy koleje,
ale byl z této funkce uvoém a na jeho misto nastoupil Jan Adami BggW.

Roku 1583 se Pachta vréatil do mista, kde jakiteLizasinal, totiZ do Kolina. Zadal tu
0 uckleni méstského prava a bylo mu vyhmo. Nenastoupil zde uz ale jakeéitel, atkoliv
v pozcjSi dok& mél k mistni Skole hodhblizko. Spoléné se svym fitelem Janem Rosaciem
ziskali mista pig@ na radnic?®® Tuto funkci Jan Pachta vykonaval nelpmu let 1583
a 1584. Roku 1585 se v obriomestské rady objevil jako primas. O rok pégdoo smirti
MikuldSe Alethina byl zvolen na misto cislkého rychtée. Vedle toho zastaval ifunkci
Skolniho inspektora a byl také starSim literatskiéira.

V Kolin¢ se Jan Pachtdikrat ozenil. Poprvé si vzal Kaiau, vdovu po Jintichu
Kasalickém, po jeji smrti za Zenu pojal dalSi vdounnu, byvalou manzelku primase
Zikmunda Kofroje. Roku 1610 se oZenil feif, a to s Annou Lampachovou. K tomut@atiku
byl napsan sbornik epithalamii, do kteréhsgli Pachtovi gatelé Jan Campanus,sfén

Prunner, Procop Poeonius, Melchior Colidius, Matiéd@zanek Zluticky a Daniel Nef&

296Jan PACHTAAcrostichis in natalem filii DeiPraha 1578, exc. Georgius Nigrinus, uloZzeni Rraha
Strahovska knihovna, Sbornik Denskéha. 39.

297Ten pedtim &il na klatovské Skole MatouSe Borbonia, ktery spmapomina ve svém deniku.

298SOKA Kolin, AMK, Libri contractuum VI.

299Nuptiis doctissimi et rerum usu clarissimi viri dvl. loannis Pachaei a Ragowa, S. C. Maiestati®ejpub.
Coloniensi praetoris et sponsi, et nobilis ... vilgiAnnae Lampachiae, piae memoriae dn. Georgii
Lampach a Lampach filia€’raha 1610, exc.tfdHanus, ulozeni Brno, Univerzitni knihovna, sigmatD
Mb5.

75



Campana a Colidia spojuje Kutna Hora, kadi.uPoeonius zde byl Campanovym Zakem.
Zrejmé v Kutné Hde se tyto osoby seznamily s Janem Pachtou, ktewnBdalekém Koli&

a byl v kraji vazenou osobou. Roku 1614ispil Jan Pachta na oplatku do sborniku
epithalamii ke satku Melchiora Colidia s Katou Sttkovskou®® Vedle Pachty do sborniku
vénovali bas# Jan Campanus adtn Prunner, z kolinskych humanistaké Vaclav
Knobelius®®* S&pana Prunnera a Mazanka Zlutického znal Pachtalin&oPrunner v této
dohe zastaval Ead nestskeho pise a Mazanek byl spravcem mistni Skoly. Bravoce 1610
byla p&i Jana Pachty a daliho¢siana Simona Silhanka z Choustniku o&®ma nova
budova namisto staré nevyhovujici.

Z dalsi tvorby Jana Pachty jeba vedle epithalamii éenych do sbornikke siatku
Adama Hubera z Risenpachu, Janaiiaa KasSpara MensSika jmenovat hasgdanou ve
formé jednolistu a obsahujici vypravovani o hodovnicikteri si nabiraji z jedné misy
pokrmy. OvSem kazdy v mise najd&ca jiného. Nkdo med, skdo chléb a jiny blato. Autor
toto podobenstvi pouZil k péeni o v@cnosti, za kterou je&lovék odmenén. Basé byla
vydana pod nazveniistoria de pio quodam sena byla dedikovana budgké néstske
radk.302

Jan Pachta byl i autoretfesky psaného textRachea Jana Budinskyho, w Nowym
Koliné, Ewangelia s Rytmami, neb P¢sna Ewangelium Nethj. Dnes vS8ak nemame zZadny
dochovany exempita O tom, Ze ale Paadit tisk existoval, vime ndjklad od Antonina
Koniase, ktery ho uvadi ve svém znamilizi jako jeden z fikladia kaciského bludid® Jan
Pachta byl totiZz cely Zivot nekatolikem a s jehaldasem jakoZto kralovského rycradyly
do Kolina zavedeny luterskéialky i bohosluzbach? Stalo se tak po smrtékdana Matje
Fragaria roku 1604. Ztoho pak lze vyvodit, Ze Rawb cesky psané dilo se neslo
v luterském duchu, a proto ho pater Konid&da do svéehdlice.

Pachta zeiel jako vazeny kolinsky #§an roku 1622. Newgh Zadné muzské

potomky, jen dcery, a proto jeho jméno a Slechtipkiyilomek ziskalaiffbuzné rodina. Ta se

300Thalasio sive nuncupantia vota et gratamina nuiajuae ... M. Melchiori Colidio Solniceno, scholaru
Guttnensium rectori meritissimo, nunc primum sponset Catharinae Sstetkovianae, secundum sponsae,
animitus fuderunt amicPraha 1614, exc.idiJakub Daicky, ulozeni Kivoklat, Zdmeckéa knihovna,
signatura XXI h 3.

301Knobelius byl problematickymitelem a nakonec musel pro své pegky kolinskou Skolu opustit. Vice
nez Skolu navsévoval hostince.

302Jan PACHTAHistoria de pio quodam senmisto a datum vydani a tiskaejsou uvedeny, ulozeni Praha
Strahovska knihovna, Sbornik Delskéha. 213. Fotokopie viz s. 115.

303Antonin KONIAS Clavis haeresim claudens et apecigdsadec Kralové 1729, exc. Vaclav Jan Tybela,
ulozeni Knihovna Narodniho muzea, signatura 26.F 20

304Mestska rada ila v Koling patronatni pravo nad farnosti, a proto mohla zasgttdo ndbozenskych
zalezitosti obce.
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rychle vzmohla a dosahla az na h@btitul. V Praze po ni istal Pachtovsky palac na
Anenském narsti.

5.2.4 Jan Rosacius SusSicky

Jak napsal Pavel Skala ze Z&oSusSice dala vlastadu vzélanai. Ve druhé polovia
16. stoleti byli WCechach iv zahrati znami brai Jan, Adam, Sofoniad a Toméas
Rosaciové® VSichni ¢tyii udrZzovali styky s fednimi osobnostmi praZzského akademického
prostedi, FedevSim s Martinem Bactkem, Janem Campanem, Markem BydZovskym
z Florentina, Matiem Gryllem a ze zahrafmich vzdlanai s altdorfskym profesorem prava
Konradem Rittershusiem.

Jan Rosacius pochazel stejako jeho brai Adam a SofoniaS z prvniho manzelstvi
jejich otce TomadeReSatka Soislavskéhd® Prisludnici rodu pvodre pouzivali ceské
pifjmeni Reséatko, ale br#tsi jméno polatinstili nejprve na Resattus a posléa Rosacius.
Od roku 1604 pouzivaliffdomek z Karlsperka. Otec Toma&lnz prvniho manzelstvi &b
déti a z druhého jesttii. KdyZz uz byl Jan Rosacius mrtvy, narodil se ja#toi v druhém
manzelstvi syn, ktery byl po svém mrtvém bratrogjngenovan Jan. Jehoéhlasu ale
nedosahl, nestudoval ani na univefzitni se neangazoval v ol5¢i.

Pro Jana Rosacia byl zlomovy rok 1570. V letnim ety studoval na univergit
v Lipsku, na Havla téhoz roku byl zapsan do kolgionis na prazské univerzit® Ve
stejném roce navic vydal svou prvni latinskou dilaéiistoria Loth cum conflagratione
Sodomae et Gomorrhd® Obsahow jde o basnické zpracovani starozakonniktbepu
o Lotovi a zkdze Sodomy a Gomory. Stejako jini autdi vyuZil i Rosacius v textdetnych
citaci z Vergilia a Ovidid® Ovlivnén byl zejména Vergiliem, o jehoz Georgikach p#izda
univerzig prednasel.

Bakal&em se Jan Rosacius stal 2t 673 a magistrem 8ijna 1576 Magisterské

zkousky s nim skladali ve stejnou dobu dalSi vyzmahumanisté Maf Gryllus z Gryllova

305Pavel SKALA ZE ZH®E, O stae ceskémPraha 1946, s. 140.

306Svého otce jmenuje ndidad na titulnim listu pekladu #meckého spisu Nové Léto s gtehim vysoce
potSitedinych Jmén v naswNarozeného Dite Pana naSeho Jezu Krista.

307Jana BARTOSOVASusicky rod Rosatiz Karlsperka v 16. a 17. stoletiiplomové prace, Filozoficka
fakulta Univerzity Karlovy, Ustaeskych djin, Praha 2003.

308J. HEJNIC — J. MARTINEK, Rukev 1V, s. 356.

309Jan ROSACIUSlistoria Loth cum conflagratione Sodomae et Gomaerti570, uloZzeni Narodni knihovna
Praha, signatura 46 E 224.

310Viz Karel HRDINA,Pio vati. Sbornik k uehi dvoutisiciho vyrd narozeni VergiliovaPraha 1930, s. 82.

31l iber decanorumzde sv. Il, s 413 a 421.
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a Pavel Kubin, ktery poslézeigobil na klatovské Skole. Podabiako ostatni absolventi
i Rosacius nastoupil po ziskani magisterského utitpedagogickou drahu konkrétn
v Lounech. Redtim uz mil kratkou zkuSenost ze Skoly u VWsokého kostelautnié Hde,
odkud ale odeSel, protoze zde nebyl spokdfed.Lounech vydrZzel pogné dlouho. Zejmg

i proto, Ze se jednalo o jednu z nejlepSich padikiich Skol u nas, &emz sed¢i vysoké
pocty beari kazdor@ne prichazejicich na dalSi studia do Prahy. Také platpby lounské
ucitele vysoky. Rosacius dostaval dvanact kop wactvrtleti, coz se sétyimi kopami za
rocni pedagogickégsobeni v Kolig snad ani neda srovnat. Rosacius z Loun odeSel@zev
1580, kdy byl pijat za profesora prazské univerzity.

Na prazské univerzit pisobil Jan Rosacius v letech 1580 az 1582. Jakooptob
Karlovy koleje n&l na starosti jeji chod. Vedle tohorepinaSel o Aristotelav Poetice
a Vergiliovych Georgikach:? Vergilius byl po Ovidiovi jednim z nejcitovaj$ich basnik
obdobi humanismu. Georgikyrqustavuji didaktickou sbirku nazyvanoekdy také Zgvy
rolnické. Skladaji se zé&tyr knih, které jsou &novany rolnictvi, sadatvi, vindstvi, chovu
dobytka a velastvi. Humanisté z Vergiliova dilgerpali fredevsSim verSe oslavujici tradi
lidské hodnoty**

Na paatku 80. let mil na univerzi¢ podobné zawteni jako Rosacius i dalSi
humanista spojeny s Kolinem, jiz ziavany Jan Pachtaré&inasel Aristotela a prvni knihu
Vergiliovy Aeneidy?® Po Rosaciovi se stal i proboStem Karlovy kolejéej@¢ tehdy se
Pachta a Rosacius seznamili blize. O dalSich obudecu patel rozhodl Pachta, kterydn
piibuzné v Kolig nad Labem. V tomto kralovskémeésk ziskali Pachta a Rosacius roku
1583 mista radnich piga Rosacius si tu na3el i n&stu. Slo o Annu Pachtovou, bohatou
dedicku nekdejSiho primatora dka Pachty, ktery byl zaroyiestrycem Jana. Manzelé se
usadili vdong ¢. 76 na severni strankolinského nawmsti, ktery Jan koupil od viadyky
Jindticha Krina z Jalan za 230 kop grd$'® Manzelské &sti ale netrvalo dlouho. Jan
Rosacius zerel rok po svath 29. listopadu 1584. Vdova Anna se pak vdala z&ikial
humanistu, MikuladSe Alethina.dn na namisti pak prodala svému stryci Janovi z Vigo
ktery byl ¢lenem néstské rady.

Kratce ged Rosaciovou smrti za ninfijpl jeho chrdgnec Matj Burda z Kolince

312Na této Skole studoval pod bratrovym vedenimm&Rosacius, kterého Jan spolu s ostatnimi zakydidve
roku 1575 k univerzitni beanii.

313J. HEJNIC — J. MARTINEK, Rukey IV, s. 357.

314Viz Eva KUFAKOVA — AneZzka VIDMANOVA, Slovnik latinskych spisovaiglPraha 2004.

315 J. HEJNIC — J. MARTINEK, Ruke¥ 1V, s. 90.

316Josef VAVRADéjiny, s. 199.
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znamy pod jménem MatyaS Borbonius z Borbenheimudi®o Rosadi sehrala v Zivat
tohoto budouciho vyznamného Iékaselkou roli, a proto naénvzpominal ve svém slavném
deniku, ktery si pozgi vedl.**’ MatyaS Borbonius pochéazel z Kolince u SuSice asetl
letech dochazel do susSické Skoly. Zde byl jetitelem Jan Adami Bysicky, budouci rektor
univerzity. DalSi Skolu Borbonius nawgbval v Klatovech. KdyZz jednouipchazel pes
Klatovy Jan Rosacius, vzal s sebou do svéhsopis& v Lounech i Matyas&? Ten ale
v Lounech dlouho nevydrzel a dalSi ralegel k Rosaciovu bratru Adamovi na prazskou Skolu
u sv. Michala. Zejm¢ se vSak s Adamem neshodl, a proto odeSel do R#awaposléze se
uplre vrétil domi. Roku 1584 se vydal za Janem Rosaciem do Kolida, fav&tvoval

i mistni partikularni Skolu. Jehocitelem tu byl Samuel Georgillus Klatovsky. Po
Rosacio¥¢ smrti odeSel do Chrudimi a zde skido jeho nizSi vzdlani.

Matyas Borbonius se rozhodl stat l&ka. Jako famulus doprovazel na studia do
Basileje druzinu studeinkolem Jana z Vartenberka. Zde také Borbonius kigkh Postupg
se z ®j stval ¥hlasny lék& Lé&cil napriklad Polyxenu z Pernstejna. Slavu mu vedleiistiva
piinesla i poezie. JaSpred svym odchodem do Basileje sepsal sbirku bassiowk wnoval
cisdi Rudolfovi se Zadosti o gténi titulu a erbu. Cigamu na jée roku 1596 vyhadl, a tak
se Matyas Borbonius Zal psat z Borbenheimu. Basnickémuaminse ale dale néwmoval.
Koneckon& akoliv mu poezie finesla titul a erb, basnickéha@htasu svého titele Jana
Rosacia dosahnout nemohl. Rosacius byl totiz uzsvé dolk povazovan za velmi
talentovaného autora.

V ramci literarni tvorby se Jan Rosacius zabyvahps latinskych basni agkladem
vesnes remeckych dl do ¢estiny. Z ¢échto grekladi mame zachovanyittituly. Jedna se
o Nové Léto s patkenim vysoce pesitedinych Jmén v né\WNarozeného Déte Pana naseho
Jezu Kristd® z roku 1581, diloBiblickd Losni Knizka; kratky svatych Biblickych Pisem
Vejtai¥** vydané roku 1589 a sp@ svornosti manzelskévydany poprvé roku 1583. ZvI&st

317Podrobné informace o BorbonkoXivots uvadi v redmlusé k jeho denikm Max Dvadk: Max DVQRAK,
Dva denniky dra. MatiaSe Borbonia z BorbenhgiPwaha 1886. Jan By®ky byl nejenom rektorem, ale i
piitelem Jana Pachty, po kterétieyzal proboststvi v Karl@koleji.

318Borbonius o tom v deniku piS&latovia Lunam proficiscor cum M. Joanne Rosaciticgno; ubi tantum
dimidium commoror annum et pariter ipsum Rosatiwiebam, quam Matthiam Svidniciantinm Max
DVORAK, Dva dennikys. 101.; V Klatovech byl Borboniovyntitelem i Pavel Kubin, ktery s Janem
Rosaciem skladal magisterské zkousky.

319Max DVQRAK, Dva dennikys. 101.

320Jan ROSACIUS\lové Léto s patienim vysoce pégitedinych Jmén v néWarozeného Déte Pana naseho
Jezu KristaPraha 1581, exc.iliMelantrich, uloZeni Praha, Knihovna Narodniho eaysignatura 36 G 12.

321Jan ROSACIUSBIblicka Losni Knizka; kratky svatych Biblickych Pisem VejtRhaha 1589. Misto uloZeni
spisu je neznamé, ale o tom, Ze existoval vimeibdfisu €islo v knihopisu: K15672)

322Jan ROSACIUS) svornosti manzelskBraha 1589. Nové vydani viz Lucie STORCHOVA —-alan
RATAJOVA, Zena,s. 12 an.
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tieti dilo bylo ve své dabvelmi popularni a dikalo se i nového vydani roku 1602 pod
ndzvemBic¢ na Zeny Jednalo se v podstab prirucku pro manzele, jak vyt Stastny
domov. Dle autora respektive igkladatele Rosacia, jak se vyjid Gvodu, jsou zakladnimi
pilifi Stastného manZzelstvi poddanost a laska. Zavlaéha musi byt svému muzi oddana
anesmi mu v dem odporovat. Rosacius se proto obraci nejprveeng:ZNebo, jakZ ty,
Zeno, svu nedbzanou tlamkou na muze svého se utrhas a jehotaddosekdy mu vyitas
takovymi a podobnymi slovy: ,Pse, zradce,7éotkate, potvoride, troupe, bidrie etc.
nicemny. Abych ja tabpoddana byti ®la? Dokad Ziv, toho hoden nebud€®‘Ani muzi
nemaji Zzenam nadavatosno, psice, kobylo, svin (a hi7 nedim, jakz muzi obgj maji)
nicemna. Nejsi hodna,rabych dobrého slova podal, e pak & bych nejmenSi znameni
lasky ukazal.?* Jako vedlejsi produkt ma Rosacipreklad i vyznam pro lingvistiku, protoze
podava vyet frekventovanych nadavek, pro coz serk nedochovaly prameny.

Rosaciova latinskd poezie je vét8in¢ pripadi inspirovana biblickymi fibéhy. Ty
autor zpracoval getnymi aluzemi na Vergilia a Ovidia. B&shyly vétSinou vydany ve forgh
jednolisti nebo drobnych gkolikalistovych tiski. Vedle vydanych skladeb se nam dochovala
také Rosaciova rukopisna sbirka bagtdgmata.®>> Dohromadytita padesat dva basni na sto
devadesati jedna foliich. Ne vSechny strany jseupalpsany. Autor sigkde nechéval misto
ziejme pro pozdjSi opravy. Bas# jsou zde uvedeny i s dedikacemi MiluldSovi Alethin
Petrovi Kodicilovi z Tulechova, Adamovi Slavatovi KnSumberka, Adamu Huberovi
a dalsim.Cast z basni byla vydana. Jedna se tedy o doklag fak basnici v 16. stoleti

tvorili. V textu prakticky nenajdeme Skrtance.

5.2.5 loannes Colerus a bagmméstské racé
Jednim z Zarir prilezitostné poezie byla lemmatografia, kter4 oskal@ konkrétni
¢leny mestské rady? V pripact Kolina nad Labem se dochovala jen jedna takovéibasto

od mistniho titele loanna Colera. &oliv se ijeho dalSi basnvztahuji k kkterym

323Tamtéz, s. 15.

324TAMTEZ, s. 15.

325Jan ROSACIUSoemataulozeni Praha, Strahovska knihovna, signaturd\DE2.

326Z pikladi je mozné uvést basdiriho Chudecia #novanouwaslavské restské rad a skladbu Jana Jiskry
oslavujici jinlavskou restskou radu. Viz 3i CHUDECIUS,Prytaneum amplissimi senatus Czaslawiensis
15. Maii anni 1604 feliciter instaratum et annagnemato-lemmatographia politica celebratum a Georgio
Chudeciq Praha 1604, exc. Jan Otthmar, uloZeniifdgrd Praha, Knihovna Narodniho muzea, signatura 26
E 12.; Jan JISKRAQratio lohannis Giskrae Gurimeni, i qua describitmagistratum esse potestatem
divinitus ordinatam, .,.Praha 1579, exc.rdiJakub Daicky, uloZzeni Praha, Strahovska knihovna, signatura
FKV 10.
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kolinskym osobnostem, unikal dosud tento autor puxsdi regionalni historiografie. Kolinsti
historikové jako Josef Vavra nebo Jaroslav Schmeidehazeli pi hledani informaci
o kolinské humanistické spdleosti z pramei méstské provenience, nikoliv z literarnichl.d
Od nich pak pejimali soupisy humanistdalSi badatel®’ Kratky medailon o Coleray
osobnosti najdeme pouzedRukovti humanistického basnict¥?®

Pokusit se sestavit Zivotopis loanna Colera jeitslaiol. Nejvice napomocné jsou
nam (i tom ot prameny literarni povahyig@devsim basnické skladby samotného Colera.
Podle pivlastku, ktery ke svému jméndipojoval, vime, Ze pochéazel z hornoslezskéhkista
Bytom. Jako Zak vSak na¥sbval Skolu v Tabte, kde byl jeho &itelem Volfgang Pistorius
Vodiansky*?® Colerus sem tedy musel dochazet mezi lety 160608,1kdy tu Pistorius
pusobil, nez se ozenil. V Tab® se loannes Colerus seznamil také s mistikangem Janem
Vaclavem Cicadou, ktereho také povazoval za svéupgrovatele a pozd mu dedikoval
nékolik basni?*

Na studia odeSel Colerus z Tabora na prazskou naitive Zde byl jeho profesorem
Jan Campanus, jak vyplyva z Campanovych basni mja@bhedo Colerovych drobnych tigk
JesSt predtim, nez ziskal bakakky titul, je roku 1606 uvash jako Skolni kollega
v Némeckém Brod (collega Teutobrodensi** Bakal&em se Colerus stal roku 1607. V té
dohs uz pasobil v Kolirg jako rektor zdejsi Skoly. OvSem v Kalipobyl jen rkolik mésiai,
protoze ke konci roku 1607 nahle zefi>? Ale bchem &chto nesiai stihl vydat cobyrector
scholae Neocolinenséyii drobné tisky.

V Uvodu zmhované bashivénované nistské rad jsou sousasti sbirkyax pro primis

327V sowasné dob se kolinskymi humanisty zabyva Miroslava Jouz&a.napiklad Miroslava JOUZOVA,
Kolinsti humanistés. 559-579. Na loanna Colera a jeho B&sminy z regiondlnich badatleieupozornil.

328J. HEJNIC — J. MARTINEKRukow? |, s. 407—409.

329V roce 1606 &noval Colerus tdborskeé rathasa, ve které ji dkuje za pomoc, které se mu dostavaibdm
studii. Zarové dekuje svému diteli Volfgangu Pistoriovi Vodanskému. O tom, jak se Colerus dostal do
Tabora, nemame zZadné zpraviejie se ale jednalo o peregrinujiciho studenta. Jeopnuizné, Ze do
Tabora piSel uz s Volfgangem Pistoriem, ktery kratce v ra689 pisobil v Rychno¥ nad Kréznou. (Viz J.
HEJNIC — J. MARTINEK Rukow? IV, s. 191) Rychnov neni tolik vzdalen Bytomi, které Colerus
pochazel. Viz loannes COLERUBYmManuelis genetliacon ... ornatissimis viris cossingverso ordini
senatorio populoque reipub. Taborensis dominis Mee#ibus ac patronis, ,.1606, misto vydani a tiska
neuvedeno, ulozeni Praha, Knihovna Narodniho musgaatura 49 E 16.

330Jan Cicada bykpodrs chovancem jezuitské koleje sv. Klimenta v Prané¢ byl vys¥écen na kiize a
pasobil na ikolika mistech WCechach. Kdyz se ale dostal do Rilfova, nechal se ovlivnit tamnim
luteranskym progedim a a s katolickou cirkvi se rozesSel. Poiigat nskolik mist a dostal se do Tabora,
kde pisobil jako &kan v letech 1601 az 1606. Nakonec odeSel na Nasgtaprazske, kde Zil az do své
smrti roku 1618. Podrobny Zivotopis Jana Cicadyivizlosef DOBIASDéjiny kralovského @sta
Pelvimova |-V Praha 1927-1970, zde sv. lll 1, 2, s. 295-297.

331loannes COLERUSmmanuelis genetliacoriol. 1a. Podob&iudil jeSte pred ziskanim titulu nagklad
Matou$ Hosius.

332J. HEJNIC — J. MARTINEKRukow? |, s. 407.
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philosophiae insigniis Musarum armis in alma Acadefragensi ... propugnata et ampliss.
senatui ... Novae Colinae cis Albim, dominis patrotigerarum litteratorumque
colendissimis®* Colerus se snazil ve vSech svych skladbach napedbkklasické autory,
neiastji Vergilia a Ovidia. Snaze o dokonalou formu tdbec kompozici celé skladby
mnohdy potizoval srozumitelnost celého textu. Jeho skladlmy jgaloZzeny na tom, Ze si
vzdy vybral ugity motiv, slovoci jméno, které i etymologicky rozebral a &muz se v celém
textu neustale vracel. V uvedené skkadircené kolinské radto bylo slovo PAX. Po
uvodnichieckych verSich od Jana Campana uwnigth na titulni strahnasleduje prozaické
vénovani kolinské mstské rad. Zde autor pouzil v literate humanismuasto se opakujici
metaforu pipodohiujici psaci pero ke zbrani, pomoci které se datduwms# miru®** Tato
zbraa je vSak kolinskym radnim ivtétatzké dol (in hac maestitia temporum et
infelicissimi aeV) priznivé nakloréna k chvale gronus in vestras laudes calamu€olerus
vyuZziva ve vSech svych skladbagtné aluze néecké aimskeé baje. V tomto tvodnim textu
piirovnava sam sebe k Odyseovi a kolinskou radu dck&imu kréli Alkinoovi, ktery
Odysseovi pomohl, kdyz prchatqul Poseidonem. Stejjako Odysseus Alkinoovi v baji ani
Colerus nema prastdky, aby se radodvdicil jinak nez podkovanim a v tomtoifpact take
basrmi.

V nasledujici basni sbirky se Colerussogenuje tématu miru. Chvali pravycastny
mir, ktery neprameni z Uklada zrady. Takovy mir byl Cechéach pedevsim za viady Karla
IV., kterého Colerus ozkaje za otce vlasti, arpdtim za panovnik Vnislava, Mnaty,
Véclava a Biivoje3* Colerus vSak upozbuje, Ze je iteba davat si pozor na podeby
a nespolehlivy mir gax suspecta; pax infijlaktery nepitel vyuziva k tomu, aby se Iépe
pripravil na dalSi boj. Takového miru nedavno vyudilirci. Proto Colerus v samotném
zawru basi prevraci sva myslenkova vychodiskéilea, Ze v podobnén¥ipad: je lepsi volit
rovnou valku.

Po zmirgné basni stématem miru nésleduji samostatna levgnadd. V tomto
piipact jde o patnact skladelEwovanych pedstaviteim kolinské nistské spravy. Jmenowit
byli dedikanty basni cigsky rychtd& Jan Pachta z Rjova, primator Cyprian Yisky, dale
¢lenové rady Simon Silhanek z Choustniku, Volf Nigioy, Jan Mladek, Jan Krumpolecky,

333loannes COLERUSRax pro primis philosophiae insigniis Musarum arnmslma Academia Pragensi ...
propugnata et ampliss. senatui ... Novae Colinaé\ltisn, dominis patronis litterarum litteratorumque
colendissimisPraha 1607, exc. Pavel Sessius, uloZenifiklag Praha, Strahovska knihovna, signatura AC
X1 107.

334Jde tu o variantu toposu zb¥anwdy, na ktery poukézal profstiowkou literaturu E. R. Curtius. Viz E. R.
CURTIUS, Evropska literaturas. 197-199.

335Viz podkapitola o0 MatouSovi Hosiovi.
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Laurentius Soéslavsky, Jan Sedesanus, Jan Sarek, TobiaS DubskyRibramsky, Karel
Zikmundiv, Burian Culik, Martin Mathiades Pisecky a pfsdan Kirchpryg Berounsky.
Kazdému z uvedenych miubyla gipsanactyiversi a Janu Pachtovi Sestivergyzata z d
klasickych autal, konkrétrg nagiklad z Cicerona, Aristotela, Horatia, Plutarchdm®linia.
Formalre se tedy jednalo o centony, tedy bfisiozené z cizich veis Colerus vybral takové
citdty z antické literatury, pomoci nichz tmdzioval schopnosti grudentig kolinskych
dedikanti. Nagiklad u Jana Pachty z Rajova ocenil PrudentiovyemiSivjeho schopnost
pomahat komukoli. Proto e byt Pachta oztian jako Otec rsta Urbi Pater). U Simona
Silhdnka z Choustniku zase upafge slovy Cicerona na jeho smysl pro spravedIrost
Jan Kirchpryg ma podle autora schopnost poraditukaiv.

Po lemmatech byly do sbirkyiz@eny bashvénované samotnému Colerovi. Jejich
autory byli Jan Campanus, Prokop Poeonius a KaBjasticennus. Poeonius byl v dob
Colerova fisobeni v ameckobrodské Skole tamnim rektorem, coZz poznamknetd na
zatatku skladby v rozebirané sbirceie® Poeonia udrZzoval Colerus uUzké styky také
s Campanem, ktery byl nejprve profesorem obou histiaw dok jejich univerzitnich studii
a poté velmi blizkym fitelem Poeoniovym. Proto se jejich basijevuji spolén¢ v riznych
sbornicich. S KaSparem Hosticennem se Colertgmg znal také z dob studia na
univerzig.**® Podle uvedené dedikai basg se bohuzel nic ze Zivota jednokibdruhého
nedozvime.

DalSi z Colerovych &, které se #jakym zpisobem vztahuje ke Kolinu, je sbirka
Charites sive gratiae .napsana v létroku 16072 Stejré jako u sbhirkyPax pro primis ...

i zde si Colerus vybral motiv, jemuz podije vSechny myslenky b&snTim motivem jsou
zde Charitky — Gracie. Nejprve autor obsahié 2zrozenireckych bold a nasled& Charitek,
které nesly jména Aglaia, Eufrosyna a Thaleia. 84pi jejich vlastnosti, které vyplyvaly
z vyznamu jejich jména. Byly nejen krasnét@abné, ale fenesedt se s jejich jmény pojilo

i pratelstvi, laskavost, oblibenost, ochota ékvdPo tomto zevrubném Uvodieghazi Colerus
ke jménu Jan, protoze sbirka je dedikovaty@em Jaim — Janu Cicadovi, Janu Pachtovi,
Janu Campanovi a Janu Kirchprygovi. Colerus ¥ifgje, Ze jméno Jan je odvozeno ze jména
Jehovy a znamena ,milost BoZi“. Jeho vyznam jengt@ko u Charitek (Gracii), proto maji
vSichni Janové i stejné ctnosti jako Charitky.

336Kaspar Ambrosius pouzival atké jméno KaSpar Asibs.

337loannes COLERU% harites sive gratiae ,.Praha 1607, exc. Pavel Sessius, uloZzeni PrafendStka
knihovna, signatura FK V 5.; Colerus v titulu slyitkvadi, Ze byla sepsan@uintilis anni 1607, tedy v
¢ervenci. Peklad bas#éviz s. 113.
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Po této etymologické vsuvce nasleduji ver§aované vsenttyrem jmenovanym
dedikantim. U Jana Pachty z Rajovdigmmina Colerus jehotsobeni na univerzit jak
zastaval tad proboSta v Karlay koleji av sodasné dob post cisgského rychtée.

U kolinského pisa Jana Kirchpryga Zgaznil autor jeho ochotu pomoci. OstatwSichni
Ctyti dedikanti skladeb jsou v textu ozmaani jako patroni et Mecoenatés

Mimo téchto rozebranych skladeb je Colerus autoreng j@Ssbirek, jejichz szejnim
tématem jsou Zivoty svatych, konkrétsv. Martina, sv. Vaclava a sv. Jana. Shirka sibasn
o sv. Vaclavu je vystawma kompoziné uplré stejré jako sbirka o Charitkach a jménu Jan.
Autor se tu snazi @p dokazat pravdivost spojemimen nomenFrifazuje tedyétyrem
Vaclavim vlastnosti sv. Vaclav&® Ani literarrg se tyto Colerovy basnnelisi od ostatnich.

Vesnes jde ot o centony poskladané z ciiat Vergilia a Ovidia.

V predchézejich podkapitolach bylyeguastaveny medailony autorkteri méli blizky
vztah ke Kolinu naiglomu 16. a 17. stoleti aquistavovali Sgku jeho intelektualni elity.
Ostatni auth, kteri méstem prosli mili vétSinou vztah k jingym rstim a jejich poezie se
konkrétre ke Kolinu nevztahuje. Proto jsou jejich Zivotopigyeden pouze vifloze na
stranach 108-111.

5.3 Znaky latinské humanistické poezie naifpkladu dél kolinskych autoria
Skupina autar, kterymi se zabyvaly fpdchazejici kapitoly, fiedstavuje vzorek
humanistické spot@osti mestanskych poéi ceskych kralovskych #gst. Jejich pojitkem bylo
meésto Kolin nad Labem, které pros rbylo bul’ rodiS€m, nebo mistem, kde se usadili
v dosgElosti, nebo jen jednou ze zastavek naest Witelskou nebo fednickou kariérou.
KdyZz jsem z#&ala psat tuto praci o kolinskych humanistech, réghjsem skotit
vypisovanim djin mésta a mapovanim vztahmezi wenci. Mym cilem bylo mimo jiné
postihnout dlezité rysy humanistické poezie, o které Jos#EkR prohlasil, ze je unely
clanek vietezu ceské vzélanosti a pospolitosti, verSovani pile, jazykovélasti a metrické
dovednosti, poezie pracnosti, pelta a zadost doby*® Ackoliv tato poezie vznikala
napodobovanim starSich vioa neznala basnicky experiment, domnivam se, fesiq jde
0 zcela pirozenyclanekceske literatury. A i kdybychomiistoupili na to, Ze se jedna o iy

¢lanek ve vyvoji, pesto bude humanisticka literatura odrazeispp uvazovani tehdejSich

338Konkréte se jedna o Vaclava Thermena, kutnohorskeho &@ith, Vaclava Sixta ze Zetina, cistskeho
rycht&e, Vaclava Nemeta Chrudimského a Vaclavaksiského 2 eského Brodu.
339Josef RISKA, Latinitas Bohemica, 64.
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autoi. Vtomto gipact prislusniki méstanské intelektualni elity. Nesmime se na tuto
literaturu divat pohledeniten&e jedenadvacéatého stoleti, ktery mnohdy goe hodnotu
dila podle miry originality.

I humanisticka literatura #&a sva kriticka mifitka toho, jak ma vypadat kvalitni
bas&. NeSlo jen o bezduch&gimani ver§ klasickych autat, ale o jakousi promyslenou
koldz, jakou zndme i z moderni poezie,fldpd od Jiiho Kol&e. Vysledna skladba viak na
rozdil od modernich kolazi vznikla z jiného popwdma jinym delem. Neni vSak pravda, Ze
by byla Uplr bez vnitniho pnuti svého autora. Dobovi@rpéky powovaly autory, aby psali
jednim dechem a ne aby lopétskladali slovo ke slovu. Takto radil skladatel poezie
Bohulav Balbin:,Nastavajici basnik musi znét kvantitu slov a dalasiby se nahlizenim do
knih a hledanim kvantit nenaruSoval onen planougbdla¢ plynouci duch poezie; je totiz
vysoce zadouci, abychom psali bagednim razem3*° Dokladem toho, Ze kvalitni basnici
skute&né psali ,jednim rdzem"“, je rukopisna sbirka basnmald&rosacia (viz islusnou
podkapitolu o 8m). Rosacius si vynechaval misto, aby mafpadreé basi dopisovat. Nikdy
ale neskrtal.

Ve své dob hodnotili humanisté jako sklého basnika pré&zminitného Jana Rosacia
SuSického. Za svéhaitele ozngil Rosacia TobiaS Hauschkonius v basni vydané t8as:
»Praeceptores mei, quorum odas meis adiunxi, sunt..loh. Rosacius, professor quondam
Pragensis, ....%"* Na potebu vydani Rosaciovych sfiigase upozornil Jan Campanus ve
shirce ¥nované Duchoslavovi Tugurino¥? Tuguriniv nevlastni syn Michal &ka
z Radostic vydal otcova tiskem. Jeho¢ip@ni Campanus chvali a dava za vzor dalSim.
Wdani by si zaslouzily zejména texty Rosaciovy rfhovy3** Campanova slova byla
vyslySena a &kolik skladeb zmisnych basnii vySlo znovu tiskem. V reakci na Campanova
slova se nabizi otazk&im byly skladby Rosacia a Chorina tak vyjiné? Spojujicim

prvkem poezie obou basiiikie podle dobovych dopotani poetik vhodné zpracovani

340B. BALBIN, Verisimilia, s. 179.

341Tobias HAUSCHKONIUSPensum sacrum academico-evangelicum centymraa’any 1638, exc.
Gimelis Bergen, ulozeni: Praha, Knihovna Narodmftuzea, signatura 59 F 31. Tobia$ Hauschkonius
pasobil v kralovskych réstech jako titel, ale roku 1628 odeSel z nabozenskythodii do exilu. Nejprve Zzil
ve Wittenbergu, kde i studoval, pagichreSel do Lipska a nakonec se usadil v ®ikde il déti ceskych
exulanti. Za své vzory v poezii povazoval vedle Rosacitjgdna Campana, Daniela Schaeneuithali
Galli Chrudimského a Daniela Algina Bobrovskéhaz Venka BOBKOVA Exulanti z Prahy a
severozapadnictiech v Pir v letech 1621-163%raha 1999.

342Partis epicae Duchosilai Tugurini Czaslawiensis B, .., Praha 1612, uloZeni Praha, Knihovna
Narodniho muzea, signatura 49 E 4.

343TAMTEZ. Jan Chorinnus byl oproti ostatnim hunstinkym basnikm vyjimeiny obsaznosti svych skladeb,
které nepetékaly stereotypnimi gratwiaimi formulemi. Z jeho profesniho zivota bylo nélekitéjSi misto
dékana prazské artistické fakulty v letech 1595-94%66@1-02. Mezi jehoitele paitili Jan Campanus,
altdorfsky profesor prava Konrad Rittershausen,Riasthumus nebo Mikulas Troilus.
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motivi, sentenci a aluzi zHd starych klasik. Vznikaly tak bas#& zvané literarni teorii
centony. Jedna se o bésposkladané zZiznych verf nebo ¢asti verg starych basnik
Mozné je také vyuziti narazek, parafrazi a aluzjcaktji byla takto citovana Vergiliova dila
Bucolica, GeorgikaaAeneis Po vzoru Vergilia humanisti autdi, jako napgiklad Jan
Rosacius nebo loannes Colerust bgn o dost vice¢Ekopadi, znasobovali nositeleépk
pouzitim rekolikaslovnych synonymickychtad, hromadili pivlastky vyjadujici vlastnosti
postav, rozvléné popisovali okolnosti v nastupniatastech, zéenovali prirodni jevy do
soutasti girovnani. Ne vSechny uvedené prvky objevil popreggiius. Nekteré z nich byly
znamé uz ve staiémské epice a Vergilius je pouzil, aby navodil délstarobylosti*

Z hlediska tematického iwieme rozdlit humanistické bash na poemata sacra
apoemata profand®® Poemata sacraychazela nagtoveé z Bible a bd’ zpracovavala &aky
jeji pribeéh, nefastji ze Zivota JeziSe Krista, nebo obécpojednavala oieg’anskych
hodnotéch,¢asto v protikladu kiichim. Fibéhy Starého zakona se objevovaly mén
v Koliné zpracoval latku o Danielovi v jamlvové MatouS Hosius a o Lotovi a Zani
Sodomy a Gomory Jan Rosacius (vidsfusSna kapitola). Z novozakonnicliighia JeziSe
Krista ¢erpal Jan Rosacius ve skladb&taesepe Dei Hominia Apostasiae Iscariotarum
exitusa Jan Pachta z Rajova v b&8orostichis in natalem Filii De{viz ptislusna kapitola).
U v8ech uvedenych skladeb najdeme epické jadrktemé byly nabalovany vrstvyrivlastki.

Vedle basni s epickym jadrem vznikaly i takovéjcjg] podstatou byla modlitba
(precatig. Na principu modlitby byly postaveny dva akrokticjejichz autorem byl Matous
Hosius. Jednalo se o akrostich na cel§e@&s s titulemAcrostichis in orationem Dominicam
... aAcrostichica precatio continens doctrina de veidefac spe in solum Devfwiz vyse).
Ve druhé ze skladeb autor zachoval hlavni znakylithgd nejprve oslovil Boha witym Ty
a vyslovil svou viru v § (In te, sume DEVS, confido pectore toto, omnia qra dexteritate
regis..), poté ho chvalil a vyjadval svou oddanost kkmu (Vita mea ... insidias Sathanae
non timet illa malas .). Protiklad boZskéistoty a satanského zla bydsto vyuzivan a palk
mezi jeden z prosedki, které podtrhovalgernobilé nazirani gta v humanistickych basnich.
Posledni verSe vypilije Hosiovo pani, se kterym se obraci k Bohu, aby dlouho zadhlarea
Clovicka z Popovic, ktery byl dedikantem skladby.

Poemata profandyla zastoupena mé&mezpoemata sacra jejich vyllenymi tématy

byla historie a soudobé otazky politické a spetské. Problémy soasnosti byvaly ale

344Radislav HOSEKRoslani Aeneidyin: Aeneis Praha 1970, s. 25. Zde i vypsany hlavni znakgilievy
poezie.
345Clergni basni ngpoemata sacra profananajdeme fedevim v humanistickych sbornicich.
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tastji zpracovany jako letaky v prozaické fo¥mCastjsi proto byly epické basnu nas
vétSinou s pibéhy ceskych kral. Inspiraci humanistti basnici nalezli ve vydanych
kronikdch Martina Kuthena, Jana Dubravia nebo Mécldajka z Libgan®*® Cilem
historickych skladeb bylo, stgjrjako u basni s naboZzenskou tematikou, vychovéestde
a nasytit ho maximem moznych ctnosti. Za vzor 3¥ah gedevSim Remysl| Otakar Il.,
u kterého byla odmvana nejen odvaha a statest, ale i spravedlivd vlada edevsim
zakladani msst, a Karel 1V, jehoz obdobi vlady bylo literatydmmoceno jako nejspravedigi
doba. Hodi skladeb bylo ¥novano i Habsburkm viadnoucim v 16. stoleti@echach. Pray
v souvislosti s nimi byl uvash i Premysl| Otakar Il., ktery bojoval proti jejichigukovi
Rudolfovi Habsburskému. Skladbu #epyslovi Otakarovi Il. napsal i Matous Hosius (viz

prisluSnou podkapitolu).

346Viz Martin KUTHEN,Kronika o zalozZeni zefw'eské a obyvatelich jejicRPraha 1539.; TyL atalogus
ducum regumque BohoemoruRraha 1540, tiskaeuveden, uloZeni: Praha, Knihovna Narodniho muzea
signatura: 49 B 14.; Jan DUBRAVIUSjstoriae Regni Boiemiad>rostjov 1552, exc. Jan Gunther.; Vaclav
HAJEK Z LIBOCAN, Kronika ceska Praha 1541.
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6 Zawer

V piedkladané diplomové praci jsem se pokusila sledoyatané aspekty z&in
kralovského mista Kolina nad Labem dasovem Usekuiplomu 16. a 17. stoleti. Mym cilem
bylo postihnout projevy vadianosti a humanismu véatském prosedi. Wsla jsem § tom
od nejobec#sSi roviny charakteristiky #sta jako pevného organismu. Vedigin mésta ng
zajimala pedevSim otazka #stské intelektualni elity, jejiho podilu naéstské sprav
a pongru k ostatnim socialnim skupinam vest$. V nasledujicich oddilech prace jsem se
presunula k samotné kolinské intelektualniéeditk jejimu vztahu k liternimu uémi“, ktery
mél rizné podoby. Intelektudl Zijici vedaste na gelomu 16. a 17. stoleti byl nejen pasivnim
prijimatelem kultury, to znamena vlastnikendtean&em literarnich & aclenem literatskych
kara, ale zarove se mohl aktiva podilet na literarni tvogh jejiz hlavni znaky jsem take
vymezila. Vyzkum ukazal nasleduijici.

Ohledre prostedi, kde kolinsti humanistéagobili: Kolin nad Labem p#t svou
velikosti k mensim kralovskym #stim. Jeho vyhodou bylaipdevSim poloha v arodném
Polabi, kudy také prochazely v rani@ch vyznamné obchodni cesty. Po hosgsldéstrance
predstavoval Kolin rsto zenddélskofemeslinického typu, zjehoz ceéchje vedle
nejvyznangjSich mlynda, pekad, rezniki a sladovnily, ktefi se v chrdmu sv. Bartolafje
starali 0 stejnojmenné kapléeba jmenovat jeStryb&e. VZdy z Kolina pochazeli vyznamni
ryb&i a stavitelé rybnik jako Petr Hub&ek, Jakub Kgin z Jetan, Jan Jiran ze Skt Zil tu
i Kunat ml. z Dobenic. Z hlediska politického a hospasiého byl Zivot v Kolit ovlivnén
nejen potrestanim st&ypo roce 1547, ale takéstym zastavovanim okolniho stejnojmenného
panstvi, existujiciho od poloviny 15. stoletkitén ale zastavni drzitelé panstvi sidlili na
hract ¢i pozdji na zamku, ktery se nachazélmo ve nést pii hradbach. Vzajemné vztahy
mésta zvlad® s panskym rodem Zerofinnebyly ve druhé polovin 16. stoleti nikterak
idylické a rékolikrat kvili nim ob¢ strany stanulyi@d soudem.

Co se samotné intelektualni elitysta tye, ta tvdila v Kolin¢ stejreé jako ve &tSing
jinych mest (srovnavat Ize najklad sCeskym Brodem, Kutnou Horou, &hikem, Klatovy)
volnou, neorganizovanou spol®st, jejiz zajmy se navenek projevovalyegevsim
vlastnictvim knih,¢lenstvim v literatském tku a vlastni literarni tvorbou. Nejs#i$i cast
kolinské intelektudlni elity se st&jjako v ostatnich ¥stech etablovala iad Witela, pisdn
a ckkani. V ramci seznamu kolinskycltiteli a pisai piasobicich zdeiiblizné od poloviny

16. stoleti do ptatku dvacatych let 17. stoletittteme sledovat typicky jev humanistické
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epochy, ato zvySenou literarginnost &chto vzdlanai. Literarni produkce veskych
meéstech rostla obe¢nod poloviny 16. stoleti, po kvantitativni stranjee jejim vrcholem
obdobi mezi lety 1580 az 1610, coz potvrzuji idRalinskych humaniét Z nich
nejvyznamgjsSimi byli Matous$ Hosius, Jan Rosacius, Ejdtragarius, Jan Pachta z Rgjova
a Mikulad$ Alethin. Fipomenout je ieba i loanna Colera, kterymwoval rekteré své basn
kolinské rad, a dosud nebylo jeho jméno v regionalni ani jiterdture zmirgéno.

VétSina z échto vzdlanail pobyvala v Kolig jen grechodnou dobu, coZ souvisi
predevsim s titeli, ktefi byli univerzitou posilani po kratké délma jiné Skoly. Po vysidani
nékolika pasobi§’ se ozenili a usadili. Pro mistni sty se jednalo o vyhodné partie, protoze
se pditalo stim, Ze akademicky wddni mestané dosahnou na radnici lepSiho postaveni.
V ramci této ,satkové politiky* je mozné sledovatkteré obecné tendence. Noptichozi
vzklanci si ve nistt vybirali nefastji bohaté vdovy. Takovymatek byl vyhodny pro ab
strany. Zena pé¢bovala nad spravou svého majetku pevnou (muZgkibw) Pro ditele ¢i
pisde zase takovy mstek znamenal rychlé nabyti bohatstvi a snazSicldejgi cestu
k lepSimu postaveni. S bohatymi kolinskymi vdovarpaveli siatek Matou$s Hosius, Jan
Pachta, Simon Silhanek z Choustnika nebo Mikulégthii. Bohatou &dicku po Jiikovi
Pachtovi Annu si vzal Jan Rosacius. Tim, Ze titsn&wisté ziskali majetek a naslédse
zapojili do spravy obce,fpdtsvovali nejen intelektudlni elitu, ale zamvenéstskou elitu
radni a ekonomickou. Ve vysledku se tedy tyto ossihyaly nejvazesSimi mestany.

Vztahy mezi humanisty a ostatni spwiesti jsou postizitelné Ziznych prame.

V piipadt Kolina nad Labem se ukazaly jako réjosrEjSi rozbory za prvé testamérad za
druhé dedikaci drobnych humanistickych tiskratelské vztahy se v testamentech odrazeji
v odkazech Spetk a @ipadré iknih. V souvislosti s nimi se v kolinskych testntech
neiastji objevuje jméno &kana Makje Fragaria. Je to jeden z dalSichkazi o jeho
oblibenosti. Z testamehtse také dozvidame, Ze si humanisté knilijéquali. To sedci

o tom, Ze kniha pro&nebyla jen ¥ci a majetkem, ale Zedihzdjem dale se vzihvat.

Jest vice nez testamenty slouzi pro poznani socialméddeb zmiované dedikace
basni. Samotné dedikantyibeme rozdlit do tii skupin. Prvni pedstavuji patelé ze studii,
kolegové a profesq druhou néstské rady areti bohati mecenaSirad Slechti@, kralovskych
Giednild a pipadre cirkevnich hodnostd. Zatimco mecendéé a néstskym radam byly
vénovany skladby jednolistové icelé sborniky basmd pmdnoho autora, u skladeb
dedikovanych fatelim a kolegm ze stejné socialni skupiny, tzniegevSim titelam,

pisdam a dkanim, najdeme vyhradn sborniky pilezitostné poezie s kolektivnim
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autorstvim. Zanray jde o epithalamia, epicedia a epitafy. Kolektiaitorstvi u sbornik

v téchto pipadech #ejm¢ odrazi finadni strdnku vydavani humanistické poezie. Zatimco
mecendsi a #stské rady fispivali na vytis&ni skladeb, ufilezitostné poezie tenée
predevsim pateiim museli #ejm¢ autai vydani zaplatit sami.

Literarni tvorba kolinskych autbr nese vSechny znaky humanistické literatury
rozméahajici se v 16. a 17. stoletiCechach. Jazyk svého dila volili atits ohledem na
ctende. Bask urcené vzdlanému publiku byly proto psany v latinJe mozné je roztit na
basr s tematikou sakralni a&sgkou. Sakralni tematika se inspirovalgegevsim pibéhy
Nového zakona. Z kolinskych autonajdeme podobné skladbyedevsim u Jana Rosacia
a MatouSe Hosia. Stska témataterpala inspiraci v historii i v s@asnosti. Z historickych
piibehi byly nejvice zpracovavany osudgskych krai. Frikladem je opt Matous Hosius
a jeho base Historia Primislai Ottogari V méstanském prosedi vznikaly icesky psané
skladby. Jednalo se #iuo preklady cizich dl (napriklad Moskevska kronikaod Matouse
Hosia nebdO svornosti manZelskdd Jana Rosacia) i déyodni dila. Zde jefeba jmenovat
spis Matje Fragaria o ze#tieseni roku 1580.

Na uplny za¥r je treba tici, Zze &koliv se kolinska humanisticka spohest
nevymykala v porru ke spolénostem v ostatnich kralovskychéstech, peci je gFinosné
poznat kulturni a sociélni préstli nejen Kolina a jemu podobnych menSicéstmnebd
praw do nich odchazela podstatddst absolverit prazské artistické fakulty a také se v nich
usazovala a nasledie po vSech strankach owuliovala nejen z pozice elity intelektualni, ale

i radni a ekonomické.
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1.

7 Pravopisné poznamky
Pt prepisu originalniho zimi dobovych pramenceskych i latinskych jsem pouzivala
transliteraci. Jedinou odchylkou oproti dobovémavppisu je pepis ,0strého §jako
sdnesniho. Také jsem tugpisu latinskych textrozepisovala zkratu prgue
U osobnich jmen humanisexistuje¢asto rkolik variant. Pouzivala jsem tu, ktera je
bud negastji opakovana v pramenech, nebo v odborné litéeatiPlati nepsané
pravidlo, Ze kestni jména, ktera jsou merznama, zachovavajitpodni latinskou
podobu, ta, kter4 se objevuji v odborné litefatibyla pgesStna. Varianty jmen u
vyznamnych humanisét
o loannes Colerus — Collerus, Bithominus
o Mat¢j Fragarius — Jahodka
o Matous$ Hosius — Mattheus; Hozius, Fifeke§tal
o Jan Pachta — loannes; Pachaeus, Pacheus
o Jan Rosacius — lohannes, loannes; Resattus, RosacBesaceus, Rosatius,

Thomae

Seznam zkratek

Zkratky:

AMK Archiv mésta Kolina
an. a nasledujici

¢. ¢islo

ed., eds. editor, edito

exc. excudebat (vydal)
inv. ¢. inventarnicislo
ml./st. mladsi/starsSi

S. strana

S. Seite

SOKA Statni okresni archiv
Srov. srovnejte

zvl. zvlase
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M éstska sprava

Kolin&ti kralovsti rychtari v letech 1547— 1621
Matous Volyisky,1547-1565

KaSpar Smidl z Eberka, 1565-1582

Mikulas Alethin, 1582-1586

Jan Pachta z Rajova, 1586-1621

Kolinsti primasové v letech 1546-1619

Matous Volyisky, 1546-1547, 1566

Simon Ka3par, 1548-1550, 1552, 1558-1561, 1569 156
Jan Vales, 1551

Jakub Peklo z Jasibi Lhoty, 1553—-1557

Ka3par Smidl z Eberka, 1562—-1563

Jan Kobylka z Felzova, 1570-1571, 1573, 1577-15383
Jan Mul&ek, 1572

Jitik Pachta, 1574, 1579

Martin Mécholupsky, 1580-1581

Mikul&s Alethin, 1582

Jan Pachta, 1585

Vaclav Cyprian Volyisky, 1587-1588

Jan Krumpolc, 1589

Simon Silhanek z Choustnika, 1590-1593, 16011606
Jan Skala ze Zlte, 1594-1595

Zikmund Kofroj, 1596—-1599

Cyprian Volyisky, 1608-1619

Kolinsti pisari v letech 1541-1625

Jan Zakonnik, 1541-1561

Jan Vodéka, 1555-1569

Jan Kuthen, 1568-1583

Jan Rosacius a Jan Pachta, 1583-1584
Jan Kochan z Prachove, 1584-1595
Samuel Pellimovsky, 1595
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Ondrej Hubeus Jarodtisky, 1596

Jan Hradecky, 1597

Jan Kirchbryk Berounsky, 1596-1610
Martin Mathiades Pisecky, 1602—-1608
St¢pan Prunnar, 1608-1625

Matyas Mazéanek Zluticky, 1612—-1625

U¢itelé na kolinské partikularni Skole v letech 155586224

Jitik Pachtal555

rektor Pavel z Kel, kantor Vaclawétowsky, 1564

bakal& Matous Hosius VWsokomytsky*, 1581

Samuel Georgillus Klatovsky*, 1584

bakal& Vaclav Chrudimsky, 1587

bakal& Jan Policky, kantor Vaclav Suchy ze Svinar, 1593

Jan Makovius*, kollega Jatulik, 1596

Zacharia$ Chalybaeus*, 1598-99

kollega Theodor Palaelogus, kantor Petr Parvus ®xsky, 1598
rektor Mikulas Pavec StraSecky, kantor Vaclav Kiatg, 1600
Jakub Akanthes, 1604

Jiti Samuel Josefiades Souticky*, 1604—1606

loannes Colerus Bytomsky*, 1606—-1607

Jan Pelargus Vadnsky*, 1607-1609

rektor Jan Felix z Mitiina*, kollega Daniel Nera*, 1609

Matyas Mazanek Zluticky*, 1610-1612

rektor Florian Barvitius Pisecky, kollega JakubvRar, 1612-1613
rektor Vaclav z Kaku, kollegové Mikula$ Partlovsky* a Jan Maleciugebaisky, 1613-1614
rektor Vaclav Knobeliug'aslavsky* (il roku), 1614

Matous Amaracus*, 1614-1616

Jan Nigrin Kutnohorsky*, 1615

Jan Lancmanius BydZovsky*, 1616

Jan Veverin z Kranichsfeldu*, kollegové Jan Krsk@16-1617
Jeremias$ Spira Turnovsky*, kollega Pavel HorynayiD®runer 1618-1622

347Jména ozrana h¥zdickou oznauji literarns ¢inné pedagogy, jejichz dila se dodnes zachovala.
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Kolin&ti farari a dékané v letech 1545-1620
Pavel Kulhavy, 1545-1554

Vaclav Brodsky, 1554-1558
MatousCerv, 1563-1570

Jan Kostelecky, 1570-1580

Mat¢j Fragarius, 1580-1593, 1597-1604
Jan Tribulecius z Libkovic, 1593-1595
Jan Tredinsky, 1595-1597

Jan Theofil Turriades, 1604—-1606

BlaZej Borovsky z Borovna, 1606

Michal z Polgky, 1607-1609

Achacius Mstecky, 1609-1610

Jan Kubin, 1610-1616

Jiti Chiliades, 1616-1620

Literarn é ¢inni humanisté v Koliné

Literarn € ¢inni humanisté

pochéazejici z Kolina] usadivsi se v Kol#| i

, o prosli Kolinem

zustavsi v Koling

Matgj Civilius Jan Felix z Milgina Matous Amaracus Mikulas Alethin
Jan Colonius de Petrinis| MgfFragarius BlaZej Borovsky z

Borovna
Petr Hubdek Matous$ Hosius Mag Borbonius

Jakub KE&in z Jetan Matyas Mazanek Zluticky loannes Colerus

Jan Kiz Jan Pachta Petr Austensis Crispus
Jakub Petrus VaclavildiPeristerius Samuel Fontinus
Daniel Sejnoha $pan Prunerus Ortdj Hubeus

Vaclav Sindler Jan Rosacius Zacharia$ Chalybaeus

Jan Vladasky z Vladde | Jeremias Spira

Samuel losephiades

Mikulas Sultys Véclav Knobelius

Jan Kochan z Prachové

Jan Lancmanius

Daniel Nera

Jan Nigrinus Kutnohorsk

y

M

ikulas Partlovsky

Jakub Parvus

Jan Pelargus Vagnsky

107




David Prunerus

Jan Veverinus z
Kranichsfeldu

Zivotopisy kolinskych autori, kterym nebyl vénovan samostatny medailon

Matou$ Amaracus*®

Pivodem zCéslavi, do Kolina se dostal jako rektor.

Blazej Borovsky z Borovnd*

Nejprve pisobil jako witel. pozdji byl ordinovan na k#éze. Jako &kan pisobil roku 1606 v
Kolingé. Potécasto stidal sva fsobise. Je autorendeskych homiletickych spis

Matgj Civilius *°

Pochéazel z Kolina, roku 1550 se stal na prazskéewii bakaldem a roku 1552 mistrem.
Dva verSované listyifpsal Janu HotgJovskému z Hodgjova.

Petr Austin Crispus®*

Syn radniho pisa z Usti nad Labem. Po ziskani magisterského tiissobil jako w@itel na
n¢kolika Skolach. Tak se dostal roku 1577 do KoliPaezdiji piednésel na prazské univeézit
Jan Felix z Mili¢ina®?

Od roku 1609 kolega na kolinské skole. Pegaiiobrg se v Kolirg ozenil a usadil.

Samuel Fontinus™

Vyznamny je pedevSim tim, Ze v Kolthweil MatouSe Borbonia. Po vystlani rekolika
dalSich mist se usadil v Chrudimi a diky vyhodnyimatim se z #&j stal bohaty rms&tan,
ktery pijcoval penize nagklad i Kolinu. Z jeho autorské tvorby je vyznampiéedevSim
u¢ebniceZivot dstinsky:

Ondrej Hubeus™*

Po roce 15901sobil v Kolirg jako radni pisa Poté se odshoval do Kutné Hory.Vyznamné
je jeho gatelstvi s Janem Campanem.

Zacharia$ Chalybaeu$>

Vystudoval ve Wittenbergu. Do Kolin&igel jako &itel roku 1598, ale nasledujici zde Zein

348J. HEJNIC — J. MARTINEKRuko? | s. 80.
349J. HEJNIC — J. MARTINEKRukov? |,

350J. HEJNIC — J. MARTINEKRukov? 1, s. 366.
351J. HEJNIC — J. MARTINEKRukov? |, s. 499.
352J. HEJNIC — J. MARTINEKRukov? 2, s. 136.
353J. HEJNIC — J. MARTINEKRukow? 11, 149.
354J. HEJNIC — J. MARTINEKRukow? Il, s. 361.
355J. HEJNIC — J. MARTINEKRukow? Il s. 380.
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na mor.
Samuel losephiade$®

Pivodem ze SusSice. V Kolkénbyl kratce ditelem. Jeho tvorba sestava rispivki do
gratul&nich sbornik k promocim.

Véaclav Knobelius®’

V Koliné pasobil od roku 1614 jakoditel, ale protoze se vic&rnoval Zenam a piti, musel po
pul roce z mésta odejit. pozgji byl vysvécen na kize. Jeho literarni tvorba zahrnuje mimo
jiné i pochvalné basrumisgné v dilech jeho kolegy Blazeje Borovského.

Jan Kochan z Prachové&®

Kolinsky pis#&, autor epithalamii.

Jan KFiz*°

Narodil se v Kolig jako syn tamniho mydia Magje Ktize. Po ziskani nizSiho vddni na
Skole u sv. Jinicha v Praze f@Sel na prazskou univerzitu. Poté studoval v Pgdkam se
dostal jako preceptor signstyrského pana Rudigera ze Stahremberku. S nk®i ¥gkonal
cestu po Evrof V Anglii se dokonce setkal s kralovnou A&tbu. Nakonec se roku 1581
vratil domi a usadil se WCeském Brod. Stal se kon3elem a pagidcisaiskym rychtdem.
Roku 1602 seifesthoval na Staré Bsto prazské. Po smrti Daniela Adama z Veleslavita b
spolu s Vaclavem z Paumberka porikem jeho dti Samuela a Doroty.

Jediny spis, ktery je sifikovym jménem spojen, je sbornik vydany na jehoepb Kiz
vlastre neni autorem v pravém slova smyslu. Podle jehoaxpi o cestach po Evrép/Sak
byly napsany &které bas#tohoto sborniku.

Jan Lancmanii®

Nejprve witel na partikularnich Skolach, od roku 1616 i vlike. Posléze byl vysicen na
knéze.

Matyas Mazanek Zluticky®®

V letech 1610 az 1612 byl sprdvcem Skoly v Kélipoté se tu oZenil a usadil. Stal se
meéstskym pisgem. V roce 1626 museldsto pro viru opustit.

Daniel Nera*?

Od roku 1609 titel v Koling. O rok pozdji prispél Janu Pachtovi do sborniku epithalamii.

356J. HEJNIC — J. MARTINEKRukov? Il, s. 487.
357J. HEJNIC — J. MARTINEKRukov? lll, s. 49.

358J. HEJNIC — J. MARTINEKRukov? 1V, s. 56.

359J. HEJNIC — J. MARTINEKRukov? IlI, s. 109-110.
360J. HEJNIC — J. MARTINEKRukoe? IV, s. 134.
361J. HEJNIC — J. MARTINEKRukow? lll, s. 300.
362J. HEJNIC — J. MARTINEKRukoe? 1V, s. 25.
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Jan Nigrinus®?

Kratce pisobil jako «itel v Koling. Psal pedevsim flezitostnou poezii.

Mikulas Partlovsky3*

Jako ditel casto stidal sva fisobis¢. Takto se dostal i do Kolina. platil za vyborného
hudebnika.

Jakub Parvus®®

Kolega v Kolirg. Psal jen flezitostnou poezii.

Jan Pelargus Vodiansky?®®

Po vystidani rgkolika witelskych mist se dostal do Kolina. Poté odeSeKdmé Hory. Byl
autorem velkého mnoZstvfifezitostnych basni.

Vaclav Jiii Peristerius®®’

Pochazel z Kutné Hory. Studoval na gymnaziu vei&led pod vedenim Martina Mylia
Zhoreleckého. Poté odeSel na prazskou univerzitu, ktigeho profesorem Jan Campanus.
Od roku 1612 byl preceptorem v rodirFictumi. Poté odeSel studovat Iéktvi do
Strasburku. Po navratu z cizinygobil jako gedni spravce kutnohorskych skokkdliv se v
roce 1616 oZenil v Kolih a i se sem istehoval, nikdy nepestal udrZzovat styky s
kutnohorskou radou. Sam se stal kolinskym konSeHEstal jim i po roce 1627, protoZe se
po dlouhém vahani a velkém odportihfasil ke katolictvi. Peristerius byl autorem vé&tio
mnoZzstvi drobnych skladeb. Zadna z nich se v3aktabuje ke Kolinu.

Jakub Petrus®®®

Pochazel z Kolina, alegme se jednalo o peregrinujiciho Zaka. Roku 1575 dhamlskoly v
Lounech. Tehdy také napsdigpEvek do gratuléniho sborniku Marku Philotheovi.

Stépan Prunerus (téZ Pruner, Prunnafy

Pochazel z Nového #8ta prazského (jeho bratrem byl David Pruneitet v Koling).
Nejprve misobil jako «itel na partikularnich Skolach. Po dosazeni maggkého titulu byl
povolan na univerzitu jako profesor. Od 1608 seel®jjménem setkame v Kotinkde
zastaval funkci piga. Roku 1613 se tu oZenil a stal s&ttanem a poté i konSelem. Po roce
1620 byl odjircem protireforménich snah. Nakonec byl zbaven svého konSelskéhiu.pos

Zvolil proto exil, kde udrzoval styky s Karlem g& Zerotina. Ten mu také pomahal fitrah

363J. HEJNIC — J. MARTINEKRukov? IV, s. 37.
364Tamtéz, s. 107.

365Tamtéz, s. 107.

366Tamtéz s. 134.

367J. HEJNIC — J. MARTINEKRukoe? Ill, s. 142.
368Tamtéz, s. 153.

369Tamtéz, s. 265.
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Je autorem velkého mnoZstyilpZitostnych basni.

Jeremias Spira”®

V letech 1620 az 1622 rektor Skoly v KairPosléze se tu ozZenil a usadil. Vlastrihdv
Kutnohorské ulici. Roku 1626t@stoupil na katolickou viru. Pro svou zamozZnostravipi
znalosti (ziskané ale samostudiem) se staliskgm rychtédem. V 50. letech 17. stoleti
puj¢oval penize obci. Odkazal 100 kop dgra literatské bratrstvo.

Daniel Sejnoha(téz Colonius, Schaeneid€)

Pochazel z Kolina, jakccitel se dostal do Pisku, kde se oZenil a usadkoNec se usadil v
DomaZzlicich, kde se i diky dalSim vyhodnyhatkim stal vyznamnym g&t’anem.

Vaclav Sindler’

Syn kolinského mlyri@. Nejprve ditel, poté ordinovan na kae. Risobil v Podbradech.
Mikulas Sultys®™

Pochéazel z Kutné Hory. OZenil se v Kais bohatou dcerou Adama Matrase. Ve 20. letech
17. stoleti odmitl gestoupit na katolictvi, a proto odeSeldado exilu.

Jan Veverinus z Kranichsfeldd™

Pochazel z Kutné Hory. Do Kolingigel jako itel.

Jan Vladorsky z Vladore®™

Pochazel z vyznamné kolinské rodiny. Napsal ibéde sbirky epithalamii pro KasSpara
MenSika roku 1581.

Preklady basni
U nasledujicich dvou skladeb jsem provedla doslqieklad, aby byly vidt charakteristické

znaky humanistické poezie u nas.

1) Matous HOSIUS, Historia Primislai Ottogari Praha 1580, exc. ¥ Jakub Dacicky,

uloZeni Praha, Strahovska knihovna, Sbornik Dokenského . 19637

NVnc te magne canam, tua nunc illustria gesta Nydutzpivat o tofy velky, tel’ budu IEit
OTTOGARE expediam, qui regna Boéma potenti tvelgldiny, ty, ktery vliadnes v kralovste¢eském

370J. HEJNIC — J. MARTINEKRukov? Il s. 148.
371J. HEJNIC — J. MARTINEKRukov?' V, s. 52-55.
372Tamtéz, s. 277.

373Tamtéz s. 322.

374Tamtéz, s. 480.

375Tamtéz, s. 511.

376Fotokopie basnviz déle.
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Frenasti imperio, primus qui moenibus vrbem
SITTAVIAM solus fundasti, quae sit & altis
SVDETVM vicina iugis, ad sydera tollit

Turritum caput, haud vlli splendore secunda.
Ergo precor CLIO, quae celso monte sororum
Atque sedes inter Musas, & amaena vireta
Parnasi, resonans ingentia facta virorum,

Sis mihi texenti tenui modo carmina filo

Auxilio, praesensque meis allabere caeptis,

Quo de praestanti Boiorum rege secundo
OTTOGARO, versu quicquam cantare gucamus.
Est regio fului, quam lustrant signa Leonis
Condita, Teutonie medio bellacis in orbe,

Hanc circa virides montes & concaua saxa
Cernis, vbi timidos venattif saepe fugaci
Insequitur ceruos catulo, fixisque sagittis,

Hanc etiam frondes Gabretae, & flumina cingunt,
Vndique Pieridum veluti nona serta sororum
Haec sedes antiqua fuit (memorabile dictu)
Boiorum, quorum tenet haec in saecula nomen.

Est & terra ferax frugum, largeque rependit
Semina, triticeos foetus, & messis aristas,

Flaua ceres Bois, aestas frumenta ministrat,
Vnda vehit pisces, virides armenta per herbas
Pascuntur, nitidae complent muletracia vaccae,
Autumno plenis resecat de vitibus vuas
Turgentes Bacchus, turpi de pellice natus.

Est quoque terra potens studijsque asperima belli,
Sustentans currus volucres equitesque feroces,
Aduersus saeuos hostes, & seua pericla,

Tum reges habuitprestantes pace togata,

Atque Duces bello claros, & fortibus ausis,
Tempore concordes omni, qui pacis amantes,
lustitieque suis leges & iura ferebant:

Sed tamen OTTOGARVS velut inter lumina paruos
Ignes emicuit, duri Mauorris inarmis.

Hic VENCESLAI nutu sanoque parentis
Consilio, thalami sibi foedere iunxit amatam
MARGARIDEN, regni fuerat que Pannonis heros,
Et sic consequitur cum nupta nomine dotis

Pannoniam, quae voce noua nunc Austria fertur.

()

377V origindlu je chyba — ma tu byt twaenator.
378Pieris, idis, f. - Pierovna, dcera boha Dionydaza
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prvjedany, ktery jsi hradbami
#ato Zitavu opevnil, které také sousedi s vysokymi
thety Sudetskych hor a zveda hlavémienou ¥zemi,
j€éEemiu nezada svou nadherou.
Protoipradslio, ktera sedi$ na vzneSeném #ist
mezi seshidizami, na krasnych mistech Parnasu,
a zpiwakych skutcich rinzd,
abys mi mia spist basi z jemnych niti
a sammp mym dikm,
abychom mehersi zpivat
elskuad ceského krale Otakara Il.
Je togektera z& spojenym znakem lva,
ktery jeosied remeckého kraje bojovny,
pozorujekolo zelené hory a vysoké skaly
kde lovéasto stiha se svym atean plaché jeleny
zasézpy,
Tatemi) ownduji také lesy (list)) Sumavyi@ky
jako dRimtf™® devatou ze sester,
zde tayartin Cecht, co? je hodno zaznamenani,
jejiiého nosi wky.
Je to&érodna na vSechny plodiny a hoava
zrnenpsé , obilné klasy
zlagykide, v I€&t dava obili, voda
finapi ryby, stada, ktera se pasou zelenymi rostiina
fedplvené kravy dojnice,
na podzad@va Bakchus, narozeny v ohyzdiiéik
naliterywina z révy vinné.
ocniéd zert je téZ velmi drsna bojechtivosti,
reZepi a hbiti a vzdoroviti kén
i Wl& zufivym negratelim a krutym nebezpgém
v mital (peng) krale vynikajici,
a krdzavna valkou, odvaznyriny,
vSiclonng ktei miluji mir,
navrhujiaéka prava spravedinosti svym (lidem),
ade Otakar jakoby mezi krasnymictly
zablyskl se,wojsku tvrdého Marta.
Otakar kg a rozumnou radu Vaclava, réelisvého
ud\podle smlouvyisatek s milovanou Markétou,
stal&@®eem kralovstvi panonského
figpPanonii s netstou jako ¥no,

ktesé nové jméno Austria.



His tantis rebus gestis clarissimus Heros

Ante suam mortem, cum Phoebus in axe coruscans,
bis denos annos & tres produxerat orbi,

SITTAVIAE muros, curuo signabat aratro.
Fundabatque domos, & moenia firma locabat,
Structa Boemorum gentis sub rupibus altis,

Quas Graeci veteres appelauere Sudetes.

émifo ¢iny velmi slavny hrdina
fed gvou smrti, kdyz Phoebus se #2ird
ve dvatmthtletect® vyzdvihl ze zems
Zitavskédima vyznail pluhem.
Zalaaihg nechal postavit silné hradby,
pod vysolskalami
ktgfRetavé nazyvali Sudety.

2) loannes ColerusCharites sive gratiaePraha 1607, exc. Pavel Sessius.

Dum Charites canimus CHARITVM pater annue coeptis

Vatis, tu magnum qui nutu dirigis orbem.

Maximus, et solus qui res hominumque, Deumque,
AEternis regis Imperiis et fulmine terres.

Has quae cura manet? quo conjunguntur amore?
Quis labor has lasset? genij quae vincula gestent?
Musa mihi causas memora love nata virago.

Aonij praeses caetus Tritonia virgo.

Latonae magnique lovis decus aurea proles. (...)

Zadippvujeme Charitky, ty, @& Charitek, ktery
FidiS svou vli veliky swt, bud’ prizniv paiinani basnika.
MNEja jediny, ktery osudy lidi a bblvecnou
spravujiglou a bleskem jesdis.
Jakjaieka, jakou laskou jsou spojeni?
aké ukrpeni je oslabuje? jaka pouta géniova nesou?
MUEginy mi zjev, jak se z lova narodila hrdinka.
Viadkyhonie (Boidtie) hostina Athéna panna.

radcgony a velkého lova, zlata ozdoba.

Déale pokrac¢uje basai o Charitkach vylicenim patatka Feckych bohi a zrozenim
Charitek. Colerus potom popisuje viastnosti #i Gracii, respektive Charitek, které nesly
jména Aglaia, Eufrosyna a Thaleia. Poté pechazi od jmen Charitek ke jménu Jan,

protoZe sbirka je dedikovana ¢tyiem Jamim (Janu Cicadovi, Janu Pachtovi, Janu

Campanovi a Janu Kirchprygovi).

lam CHARITES Sancti facio firmoque loannis
Omen sitantum commendat gratia nomen.

Vos quoque magnanimi IEHOVAE credo Patroni
Gratia summa manet, nomen qui corde IOHANNIS

Ducitis et sancti sanctum quoque nominis omen.

Jako Charitgivam a potvrzuji jméno svatého Jana,
jestlize @kméno jako znameni jen trochu souvisi
s milvgtim, ktei v srdci jméno Jana,
iméesjpasvatijsi, Zistane, jak §im,

&t&jwnilost patrona Jehovy

Nasleduji verSe ¥nované Janu Cicadovi, pak Janu Pachtovi:

Huc adeas o summi, quondam pars magna, Lycaei,

Quem Carolae domus coluit, tenuitque Magistrum

IANE PACHAEE sacri, praeses, fax, Anchora, PHOEBI

Tu, qua jure dabas olim, pia jura juventa.
Nunc quoque jura foro figis nunc fixa tueris,
Urbis tu rector, tu magni CAESARIS aequus

PRAETOR, te NOVA Rectorem multum COLINA tuetur.

rAjssgriSel na posvatné Lyceum, kterého kdysi
veélisi a Karlova kolej ctila a ¢ta jej za spravce.
Jaaehto, spravce, pochadd€’hoeba
ty, ktedé@vals kdysi, popravu v mladi.
Nyipieniuje$ pravo ve i€ a upeviné chranis,
tiedstaveny ®sta, ty, velmi spravedlivy citsky
ryditécisai, tebe chrani Novy Kolin jako velkého

spravce.

379Remysl| Otakar II. se narodil v roce 1233 a ZitavialpovySena na ésto 1255.



Fotokopie humanistickych tiski
1) Matous HOSIUS, Historia Primislai Ottogari Praha 1580, exc. ¥ Jakub Daficky,

ulozeni Praha, Strahovska knihovna, Sbornik Dotenského g. 196.
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2) Jan Pachta,Historia de pio quodam sene.., ¢as, misto a tisk& neuvedeni, uloZzeni
Praha Strahovska knihovna, Sbornik Dolfenského¢. 213.
Basai je dedikovana budigké nestské rad a vypravi o hodovnicich, z nichZktefi nabiraji

Z téZe misy med, jini chléb a jini blato. Jde tedynravodnou basg o cer vdécnosti a

odmenach &€m, ktei si vazi dobrodini.
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3) Uvodni stranka k dilu: Matéj Fragarius, Zialostné Sepsanij O Nowém Zem
Tiesenij hrozném a strassliwém | kteréz se Létha MXT. [=1590] w Sobotu po
Pamétce Powyssenj Swaté¥jke [=15. z&] | w tomto Krélowstwj CZeském |y w
ginych okolnjch Zemijch a Kraginach | z dopugsij Bozijho stalo. Fitom y o #ch
Zen¥ tfesenijch | kteraz gedessla Narozenij Krysta Pana | potom ktera byia p
Vmucdenij | zmrtwych wstanij | y po na Nebe wstaupergéhg | a az posawad se dala.
Odkud ty wecy pochéazegij | a pioge Pan Bih nynij k skonénij Swta ¢astgij na
Zeny a Stawenij Lidska dopaust racij. To wssecko s pilnostij z starych y nowych
Hystorykuow w tuto Knijzku sebrano | a poboznym &imd k budaucy Pamatce | ano
y k spasytedinému progphu wibec na swtlo wydano,Praha 1590, exc. Daniel
Sedkansky, uloZeni Praha, Strahovska knihovna, signatar FK IV 71.

(foto: J. Wohlgemuthova)
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