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RESUMEN

Todo delito acarrea como consecuencia no solo la imposicion de una pena sino
también pueden dar lugar a la responsabilidad civil por parte del autor; es asi que
en aquellos casos en los que la conducta del agente produce un dafio reparable,

corresponde al juzgador penal fijar junto a la pena el monto de la reparacion civil.

La reparacion civil se concibe como la consecuencia proveniente del hecho
punible buscando la reparacion del dafio ocasionado de la victima, asi también
consiste en el acaecimiento de dafios considerados juridicamente relevantes, el
ejercicio de actividades o el cumplimiento de actos de los cuales se deriva aquel
dafio, la obligacibn de un sujeto para que asuma econOmicamente las
consecuencias de resarcir el dafio. En consecuencia la reparacién civil no es otra
cosa que la responsabilidad civil atribuida al actor del delito frente a quien sufre
las consecuencias econdmicas del acto delictivo, por lo cual para entender
estrictamente que se entiende por reparacion civil debemos conocer que es la

responsabilidad civil.

La responsabilidad civil, se concibe como la que surge de un acto ilicito civil,
basandose en el principio de la atipicidad del ilicito. La sancién juridica de la
conducta lesiva responde a una elemental exigencia ética y constituye una
verdadera constante historica: el autor del dafio responde de él, esto es, se halla
sujeto a responsabilidad; y, en principio, la responsabilidad se traduce en la
obligacion de indemnizar o reparar los perjuicios causados a la victima. En
consecuencia, la reparacion civil dentro del proceso penal no es otra cosa que la
responsabilidad civil atribuida al sujeto autor del ilicito penal, por lo cual ésta debe

tener el mismo fin que aquella: la reparacion integral del dafio irrogado.



De otro lado, se deben precisar los conceptos acerca de las tres formas que
posee la responsabilidad penal derivada del ilicito penal; siendo estas: la
restitucion, la reparacion y la indemnizacion. Siendo que por la restitucion
debemos entender la devolucién de la misma cosa al estado en que se
encontraba antes de la produccion del dafio y cuando la restitucion no es posible
la Gnica manera de restablecer el equilibrio patrimonial es la reparacion. Otra
forma de la responsabilidad civil derivada del delito lo constituye la reparacion del
dafio, es decir el dafio emergente (entendido este como las pérdidas
efectivamente sufridas que deben medirse en el valor coman del mercado del bien
sobre el que recaigan y las disminuciones de valor econémico que por via refleja
se puedan producir). Y la indemnizacién es la ganancia o beneficio que se ha
dejado de obtener, esto es lo que se conoce como lucro cesante y la pena o dolor
psiquico que el dafio ha producido o puede producir (dafio moral). Aclarandose
que si la restitucién es imposible de hecho o legalmente, la victima puede exigir
en sustitucion de ella y como reparacién, el pago del valor del bien, mas el de
estimacion si lo tuviera. Si la restitucion fuera parcial, la reparacién sera en el
pago de la diferencia del valor actual y anterior del bien. En caso de darse la
imposibilidad de reparacidén integral comprende los dafios originados por la

privacion del bien.

Con la presente investigacion, se tiene como objetivo fundamental es determinar
las bases dogmaticas que permitan la positivizacién de la determinacion judicial
de la reparacion civil en nuestro ordenamiento penal, para garantizar un
tratamiento jurisdiccional uniforme. Debiendo precisarse que la naturaleza juridica
de la reparacion civil cuando se discute en un proceso penal es de categoria

diferente cuando la misma reparacion civil se analiza en un caso civil.

Ahora bien, lo que se pretende conseguir con la presenta investigacion se busca
la reforma del codigo penal, creando una norma legal que establezca los criterios
normativos para la adecuada determinacién judicial de la reparacién civil; por

cuyos efectos, los jueces penales tendran una adecuada aptitud técnica para fijar
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con razonables cuotas de acierto y equidad, las indemnizaciones que
corresponden a los agraviados por la comision de un hecho delictivo;
generandose asi mayor seguridad juridica y confianza en la administracion de

justicia en sede penal.

LA AUTORA



ABSTRACT

Every crime carries as a result not only the imposition of a sentence but can also
give rise to civil liability on the part of the author; so that in cases where the
conduct of the agent produces a reparable damage, corresponds to the criminal

judge set alongside worth the amount of civil damages.

Civil damages is conceived as the result of the offense from seeking reparation for
damage sustained by the victim and also to the occurrence of damage considered
legally relevant, the exercise of activities or performance of acts which derives that
damage the obligation of an individual to assume the consequences financially
compensate the damage. Consequently civil damages is nothing that civil liability
attributed to the actor crime against those who suffer the economic consequences
of the criminal act, so to understand what is meant strictly for civil damages must

know that it is the liability.

The liability is conceived as arising from a tort, based on the principle of the
unusualness of the offense. The legal sanction of the injurious behavior responds
to an elementary ethical requirement and is a historical constant true: the
tortfeasor answered him, that is, is subject to liability; and, in principle,
responsibility translates into an obligation to indemnify or damage caused to the
victim. Consequently, the civil damages in criminal proceedings is nothing that civil
liability attributed to subject the author of criminal offense, so it must have the

same purpose as that: full compensation for damage done.

On the other hand, should clarify the concepts of the three forms possessing
criminal liability for the criminal offense; being these: restitution, reparation and
compensation. Since the refund must understand the return of the same thing to

the state it was in before the damage occurred and if the refund is not possible the
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only way to restore the equity balance is repair. Another form of civil liability for the
offense constitutes repairing the damage, ie consequential damages (understood
as losses actually incurred to be measured in the common market value of the
property on which relapse and decreases in economic value reflex pathway that
allow production). And the compensation is the gain or benefit that has been left to
get, this is what is known as loss of earnings and pain and psychic pain that
damage has occurred or may occur (moral hazard). Clarifying that if restitution is
impossible in fact or law, the victim may require replacing it and as compensation,
payment of the value of the property plus the estimation if any. If restitution is
partial, the repair will be in the payment of the difference in the current and
previous good value. If given the impossibility of full compensation includes
damage caused by the deprivation of good.

With this research, it's main purpose is to determine the dogmatic foundations to
positivization judicial determination of civil damages in our criminal justice system,
to ensure uniform treatment court. It being specified that the legal nature of civil
damages when discussed in a criminal case is different category when it

discusses civil damages in a civil case.

Now what they want to achieve with this investigation the penal code reform
seeks, creating a legal rule establishing regulatory criteria for proper judicial
determination of civil damages; by whose effects, criminal judges have adequate
technical ability to bind with reasonable accuracy and equity shares, the
compensation due to the aggrieved by the commission of a crime; thus creating
greater legal certainty and confidence in the administration of justice in criminal
court.

THE AUTHOR.
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INTRODUCCION

La reparacion civil implica la reparacion del dafio y la indemnizacion de los
perjuicios materiales y morales, y esta en funcion de las consecuencias directas y
necesarias que el delito generd en la victima; que la estimacién de la cuantia de la
Reparacion Civil debe ser razonable y prudente en la perspectiva cierta de cubrir
los fines reparadores asignados a dicha institucion. Lo cual no sirve de mucho
para que los jueces penales emitan resoluciones en la que se determine de
manera adecuada el monto que por concepto de reparacion civil debe cancelar el
sentenciado, ya que no existen criterios normativos adecuados que faciliten la
toma de decision y se fije de manera razonable las cuotas de acierto y equidad en
las indemnizaciones que le corresponden a los agraviados y se pueda de esta

manera generar seguridad juridica y confianza en la administracion de justicia.

En relacion al resarcimiento del dafio en general, y especificamente al dafio
proveniente del delito, es decir el resarcimiento dentro del proceso penal, nuestra
jurisprudencia se muestra incoherente e ineficaz, pues en algunos casos se
ampara el resarcimiento en determinadas condiciones y magnitud, y en otros
casos similares se determina la magnitud del dafio de manera totalmente distinta
sin dar raz6bn o motivacién alguna; asimismo, los montos establecidos como
reparacion civil son exiguos y no corresponden a la real magnitud del dafio
causado y probado en el proceso. A la vez que no se establecen cuéles son los
criterios que se han seguido para la determinacion del hecho dafioso, del dafio, de
la relacion de causalidad entre ambos, del factor de atribucién de responsabilidad

y del resarcimiento

El presente trabajo de investigacion ha sido estructurado en cuatro apartados
claramente diferenciados, pero a la vez, relacionados entre si; en el primero nos
referimos a lo que respecta a la Introduccion del presente trabajo de investigacion,
el segundo apartado al Marco Metodologico en donde se abordan los aspectos

conceptuales de la Investigacion Juridica propuesta; el area de estudio y
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ubicacion metodoldgica, su delimitacion, explicando los métodos y técnicas que
han sido utilizadas desde su formulacion hasta su ejecucion, la poblacion vy
muestra de estudio; precisando en aquel el marco de referencia del problema que
sirve de base para la identificacion y justificacién del estudio del problema, lo que
nos permitié la formulacion de la hipétesis posteriormente contrastada, a través

del cumplimiento de los diversos objetivos, tanto general, como especificos.

El tercer apartado de la investigacion corresponde al Marco Tedrico, estructurado
en tres capitulos, el primero referido al delito, la responsabilidad y la pena; el
segundo capitulo aborda el tema relacionado al dafio y la responsabilidad civil; v,
el tercer y ultimo capitulo abarca lo referente a la reparacién civil y la seguridad
juridica. De donde resulta que el marco tedrico se encuentra estructurado por los
diversos planteamientos doctrinarios tanto de autores nacionales como

extranjeros que sirven de sustento a los fines de la presente investigacion.

Un cuarto y ultimo apartado lo conforma el Marco Empirico o trabajo de campo en
donde se presenta el andlisis realizado sobre la recopilacion de datos
proporcionados por la Corte Superior de Justicia de Lambayeque- Sede Chiclayo
acerca de los procesos sentenciados entre los afios 2010 al 2014, asi como
también los datos obtenidos de la aplicacién de la encuesta sobre el tema a
Jueces, fiscales y abogados de la ciudad de Chiclayo, todo ello con la finalidad de
contrastar la hipotesis planteada y de dar sustento a las conclusiones y
recomendaciones formuladas; las cuales se ponen en consideracion de la
comunidad juridica, local y Nacional, para las criticas a que hubieran lugar,
expresando de antemano que el presente trabajo de investigacion no pretende ser
un tema que agote el debate sino que por el contrario, esperamos que sirva para

avivarlo.

Lambayeque, Mayo de 2018

Abog. MAGALY ELIZABETH QUIROZ CABALLERO
TESISTA
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MARCO METODOLOGICO

ASPECTOS METODOLOGICOS DE LA INVESTIGACION JURIDICA

Antes de ingresar a abordar el tema materia de la presente propuesta,
consideramos oportuno abordar los diversos aspectos metodolégicos® que
serviran de guia para la elaboracion de la Tesis conducente a la obtencion del
grado académico de Maestro en Derecho con mencién en Ciencias Penales.
Pautas que serviran, ademas, para ir afianzando los conocimientos adquiridos
respecto a la rama de la metodologia de la investigacion cientifica, para ser
aplicada, tanto en el presente caso, como en futuros trabajos de

investigacion?.

Toda investigacion® en el campo social, en general, es un proceso destinado a
obtener el conocimiento cientifico acerca de la estructura, las
transformaciones y los cambios de la realidad social, que el hombre busca
comprender, para llegar a la esencia del conocimiento®. De donde queda claro

gue el hombre no puede conocer plenamente las cosas en un solo acto, sino

RAMOS NUNEZ, Carlos. Cémo hacer una tesis de Derecho y no envejecer en el intento — Y coémo sustentar
expedientes. Cuarta Edicidn. Revisada-aumentada. Editorial Gaceta Juridica. Lima. 2007. Pags. 71 y SS: “La
metodologia no entrafia un fin en si misma, sino tan sélo ura herramienta que auxilia al investigador...En Ciencias,
no hay avenidas hechas, pero si una brijula mediante la cual a menudo es posible estimar si se esta sobre la huella
promisoria. Esta brajula es el método cientifico, que no produce automaticamente el saber, pero que evita que nos
perdamos en el caos aparente de los fenomenos...La metodologia describe y regula los diversos métodos. Es
progresiva por ser auto correctivo. La metodologia no es irreversible. No es un manual de recetas, sino un conjunto
organico de procedimientos, a través de los cuales: a) se plantean los problemas cientificos; y, b) se ponen a prueba
las hipotesis cientificas”

fdem. Pag. 37: “La elaboracion de una tesis constituye una prueba de madurez intelectual. Quien la haya terminado
podra afrontar mejor que quien no la hizo, los retos académicos y profesionales. Los desafios académicos saltan a
la vista...la edad no puede ser nunca un pretexto para no presentar una tesis. En efecto, ya sea que usted sea muy
joven, de mediana edad 0 mayorcito siempre serd posible desarrollarla y terminarla...En realidad ni siquiera la
enfermedad es obice para escribir...”

CABALLERO ROMERO, Alejandro E. Metodologia de la Investigacion Cientifica. Disefio con hipdtesis
explicativas. Editorial UDEGRAF S. A. Lima. 1999. Pé&g. 37: “Investigacion es el conjunto de actividades que
desarrollamos para obtener conocimientos nuevos; es decir, datos o informaciones que no poseemos y que
necesitamos para tomar decisiones que contribuyan a resolver problemas cuya solucidn desconocemos, aunque ya
sea de conocimiento de otros...Un dato es aislado, un conjunto de datos integrados y presentados como cuadros,
graficos, diagramas, esquemas, etc., se constituyen en informacién. En general, se dice que investigamos cuando
buscamos datos o informaciones nuevos”.

ZELAYARAN DURAND, Mauro. “Metodologia de la investigacion juridica”. Ediciones Juridicas. Lima. 2002.
Pag. 11: “Se considera como esencia del objeto del conocimiento su aspecto interno, relativamente estable, se
determina su naturaleza que lo distingue de otros objetos del conocimiento. En cambio, se conoce el fenémeno
como el aspecto externo, méas viable y cambiante del objeto del conocimiento, pero que a través de él se revela su
esencia de un modo concreto”
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que el conocimiento es todo un proceso que va de lo conocido a lo
desconocido; significando que la esencia del conocimiento se aprehende de
manera progresiva, paulatinamente; lo que equivale a decir que el
conocimiento como proceso se mueve necesariamente de lo sensible a lo
racional, con la finalidad de tomar contacto directa o indirectamente de la
realidad que lo circunda, la cual es la base del conocimiento; es por ello que
se llega a sostener que existen hasta tres objetos cognoscibles, que son la
naturaleza, la sociedad y el hombre; los mismos que para ser comprendidos
en sus exactas dimensiones, tienen que ser analizados fuera de todo
elemento subjetivo desfigurante de la realidad objetiva, para llegar asi al

verdadero conocimiento cientifico.

En la actualidad, tanto las ciencias sociales, como las juridicas, estan
rodeadas por verdaderos bosquejos de hipoétesis, las cuales hacen que la
investigacion cientifica se lleve a cabo de forma ordenada y se conduzca al
descubrimiento de las leyes de la naturaleza y de la sociedad. La teoria es el
conocimiento concreto y multifacético de los objetos, fenbmenos y proceso de
la realidad, tratan de demostrar objetivamente, sus causas, efectos y

correlaciones, en el contexto de la naturaleza o de la sociedad®.

A través de la investigacion de las implicancias de la aplicacion de las normas
juridicas a un determinado grupo o comunidad social (cuyo estudio
corresponde a la dogmaética juridica), se puede comprobar si el Derecho,
realmente, cumple con las tareas asignadas, respecto a la regulacién y control
de las relaciones interindividuales y sociales. Pues, si no se logran realizar en
la vida social las expectativas de comportamientos, previstas en las normas

juridicas, entonces el derecho no habra cumplido su misién. La consecuencia

CABALLERO ROMERO, Alejandro E. Ob. Cit. Pag. 40: “El concepto es la forma del pensamiento que refleja la
esencia de los fenémenos, y para su formulacién se utilizan algunos procedimientos de investigacion cientifica®,
como son: la observacion, la experimentacion, los distintos tipos de razonamientos, la creacién y comprobacion de
hipotesis, etc. Finalmente, se llaman categorias a los conceptos mas generales que reflejan las propiedades
esenciales de los objetos y fendmenos de la naturaleza, de la sociedad y el hombre, expresando las leyes
Sfundamentales que los rigen”.
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sera la agudizacién de los rechazos y conflictos sociales, no so6lo entre los
destinatarios de las normas, sino también entre aquellos y el Estado, como

dador de las normas®.

El desarrollo del presente trabajo de investigacion juridico-social, sigue el
esquema del proceso légico de la investigacion juridica, y que la mayoria de
los metoddlogos estdn de acuerdo en sefialar, y cuyo esquema es el
propuesto por la Escuela de Post Grado de la Universidad Nacional Pedro

Ruiz Gallo.

TEMA DE ESTUDIO

Delimitadas las pautas metodol6gicas a seguir con la presente investigacion,
diremos que el presente trabajo se encamina a determinar los lineamientos
para la determinacion de la reparacion civil conjuntamente con los
lineamientos de la determinacion de la pena y con ello establecer la

positivizacion de la reparacion civil en el derecho penal.

De tal forma que, al finalizar la presente investigacibn estaremos en
condiciones de establecer los criterios normativos de la terminacion judicial de
la reparacion civil al momento de la fijacién del monto de la indemnizacién,
como consecuencia de la determinacién de la pena, producto de la imputacion

de la responsabilidad penal del autor por el hecho punible cometido.

6

RIBENDER, Manfred. “Sociologia del derecho”. Editorial Piramide. Madrid. 1981. Pags. 22 y ss. “...a diferencia
de las ciencias naturales o formales, que se caracterizan por la unidad de su objeto de estudio, el Derecho tiene un
objeto multiple y complejo de estudio, por cuento presenta una pluralidad de dimensiones, pues, en la experiencia
juridica se encuentra como objeto de estudio los siguientes: a). El conjunto de normas que deben ser acatadas con
independencia de la voluntad de los ciudadanos; b). Como conducta social de los seres humanos que se manifiestan
en la vida diaria, sujeta a la regulacién y control de las normas juridicas; y, ¢). Como manifestacion de la justicia y
otros valores éticos-sociales...en consecuencia, la investigacion cientifica en el campo del Derecho debe realizarse
atendiendo al logro de tres diferentes metas cognoscitivas: la sociologia juridica, la dogmatica juridica y la
axiologia juridica...”.
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3. SITUACION PROBLEMATICA
Metodolégicamente se sefiala que el investigador se encuentra frente a una
serie de problemas juridicos especificos que requieren ser estudiados, por lo
que debe seleccionar uno, para el trabajo de investigacion que desea
emprender; siendo que con tal decision, se debe dar preferencia a temas que

tengan trascendencia socio-juridica especifica.

Durante mucho tiempo la presencia de la victima en la dinamica penal
comenzaba y concluia, materialmente, con la comunicacién de la notitia
criminis. Mas que como un afectado por el delito, las instancias del Sistema
Penal percibian a la victima como un tercero cuasi ajeno al proceso 0 como
un 6rgano de prueba. Por lo demas su capacidad procesal para exigir una
indemnizacién aparecia en la interaccién y dinamica de la investigacion y el
juzgamiento, sumamente disminuida con relacién a la participacion de otros
sujetos procesales. En este contexto, pues, la pretensién punitiva del Estado

colocaba a la pretension indemnizatoria de la victima a nivel secundario.

Es comun encontrar en manuales de Derecho Penal afirmaciones como la
siguiente: “De todo delito o falta, ademas de la responsabilidad penal
concretada en la pena y/o en la medida de seguridad, surge también una
responsabilidad civil”’. Esta responsabilidad civil se refiere a los dafios y

perjuicios causados por el delito.

Ahora bien, aunque el delito o de la falta surjan tanto la responsabilidad penal
como la responsabilidad civil, ello no quiero decir que sigan las mismas
reglas®. La responsabilidad civil y la responsabilidad penal tienen importantes

diferencias: mientras que la responsabilidad penal se basa en la culpabilidad y

" LOPEZ BARJA DE QUIROGA, Jacobo, Derecho penal. Parte General, Gaceta Juridica, Lima, 2004, T. 111, pag.
345.
El Codigo Penal vigente nos dice, en su articulo 92: “la reparacion civil se determina conjuntamente con la pena”.
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es personal, por el contrario, la responsabilidad civil se fundamenta en la

existencia de un dafio o perjuicio y es transmisible y puede ser asegurada.

Por otro parte tenemos la autonomia conceptual de la reparacién civil
derivada del delito trae como primera consecuencia que la pretension civil de
resarcimiento de los dafios producidos por la conducta sometida a un proceso
penal sea independiente de la pretensién penal. Si bien el camino regular
para hacer efectiva dicha pretensién civil seria iniciar un proceso civil, en
donde el juez civil tendria que determinar el dafio producido y establecer la
reparacion acorde con dicho dafio, evidentes razones de economia procesal
aconsejan ofrecer un modelo procesal en el que ambas pretensiones (penal y
civil) se solventen en un mismo proceso (el proceso penal), evitando de esta
forma el denominado “peregrinaje de jurisdicciones™. No obstante, la
unificacion de las pretensiones en el proceso penal no debe afectar la
autonomia de cada una de ellas, de manera tal que la falta de una condena
no tendria que ser dbice para imponer una reparacion civil en caso estén
acreditados los dafios en el proceso penal. En efecto, la autonomia de la
pretensién civil debe mantenerse incluso dentro del propio proceso penal, por
lo que la falta de imposicién de una pena o el archivamiento del proceso penal
no deberia traer como consecuencia relevar al juez penal de emitir un
pronunciamiento respecto de la reparacién civil en caso de estar acreditado el

danfo.

El gran escollo para asumir la consecuencia logica de la autonomia de la
pretension civil en el proceso penal se encuentra en el articulo 92° del Cédigo
penal que prescribe que la reparacion civil se determina conjuntamente con la
pena, pues de este tenor se ha derivado usualmente la conclusién de que sin

determinacion de la pena (o sea, de condena) no se podria entrar a fijar la

4 SILVA SANCHEZ, “;“ex delicto™? Aspectos de la llamada “responsabilidad civil” en el proceso penal”, InDret,

03/2001. Pégina consultada en el link: http://www.indret.com GALVEZ VILLEGAS, La reparacion civil, pag. 94.
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reparacion civil’®. Con esta regulacién se realiza una insatisfactoria limitacién
al juez penal para pronunciarse respecto de la reparacion civil por los dafios
producidos, pues su pronunciamiento solamente sera procedente en tanto se
haya acreditado que los dafios son consecuencia de un hecho tipico,
antijuridico, culpable e incluso punible. La situacién, sin embargo, parece
adquirir un cariz distinto con la entrada en vigencia del nuevo Codigo Procesal
Penal, en tanto el articulo 12 inciso 3 de este cuerpo legal establece que la
sentencia absolutoria o el sobreseimiento del proceso no impediran al 6rgano
jurisdiccional pronunciarse sobre la responsabilidad civil derivada del hecho
punible. No obstante, el punto determinante en la interpretacién de esta nueva
normativa seré qué debe entenderse por 6rgano jurisdiccional: si por cualquier
organo jurisdiccional (o sea, también el penal) o solamente por el orden
jurisdiccional civil. En la medida que el precedente vinculante asume la
autonomia conceptual de la pena y la reparaciéon civil, entonces no habria
razén para negar la interpretacibn que faculta también al juez penal a
pronunciarse sobre la pretension civil en caso de absolucién o archivo del
proceso penal. ¢Es posible establecer estandares legislativos para la
determinacién de la reparacion civil en sede penal? ¢Cual es la naturaleza

juridica de la reparacion civil?

3.1. Formulacién del Problema: Lo anterior, delimitando concretamente el
problema de estudio, nos lleva a preguntarnos: ¢Cudales son los
criterios facticos normativos que conlleven a la positivizacion, en el
Cdédigo Penal, de la determinacion judicial de la Reparacién Civil a
la par de la determinacion judicial de la pena?

3.2. Justificacion del Problema: Con la presente investigacion juridico-
formal se trata de enfocar todo lo concerniente al ambito de la reparacion

civil, en la cual al parecer los jueces penales carecen de una adecuada

10 GARCIA CAVERO. “Derecho Penal Econémico. Parte General”. Segunda Edicion. Lima. 2007. Pag. 995.
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actitud técnica para fijar con razonables cuotas de acierto y equidad, las
indemnizaciones que corresponden a los agraviados con la comision de

un hecho punible.

De otro lado, es importante advertir que las reglas del articulo 46 estan
orientadas a la determinacion judicial de la pena y no a las
consecuencias civiles de un delito que exigen por su propia naturaleza

una valoracién predominantemente objetiva’*.

Por lo tanto, es de considerar, de lege ferenda, que una reforma del
Cddigo Penal de 1991 deberd incluir una norma similar a la contenida en
el articulo 115 del Cédigo Penal espafiol o en los articulos 45 a 47 del
Caddigo Penal de Nicaragua. En el primero de los articulos citados se
regula, por ejemplo, que “Los Jueces y Tribunales, al declarar la
existencia de responsabilidad civil, estableceran razonadamente, en sus
resoluciones las bases en que fundamentan la cuantia de los dafios e
indemnizaciones, pudiendo fijarla en la propia resolucion o en el

momento de su indemnizacion”.

En el andlisis de la casuistica judicial sobre reparacion civil se registran
fundamentalmente dos tipos de problemas. En primer lugar, es frecuente
gque se establezcan un monto de reparacién civil que resulta
desproporcionado en relacion a la naturaleza y caracteristicas del dafio
ocasionado con el delito. En segundo lugar, se aprecia también de modo
reiterado que las resoluciones judiciales recurren a formulas generales y
omiten el sefialamiento de las razones especificas que justifican la

extensién dineraria de la reparacion civil.

17

BRAMONT ARIAS, Luis A. y Luis A. BRAMONT-ARIAS TORRES. Cddigo Penal Anotado. Editorial San
Marcos. Lima, 1995, p. 198.
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Por lo tanto, con la presente investigacion se busca la reforma del codigo
penal, creando una norma legal que establezca los criterios normativos
para la adecuada determinacién judicial de la reparacién civil; por cuyos
efectos, los jueces penales tendran una adecuada aptitud técnica para
fijar con razonables cuotas de acierto y equidad, las indemnizaciones
que corresponden a los agraviados por la comision de un hecho
delictivo; generandose asi mayor seguridad juridica y confianza en la

administracién de justicia en sede penal’.

MARCO DE REFERENCIA DEL PROBLEMA

En este punto, debemos indicar que el marco de referencia de la presente
investigacién, viene dado por las informaciones de la dogmatica juridica, las
investigaciones mas importantes realizadas sobre el particular, reforzado con
lecturas acerca de la reparacion civil conjuntamente con la determinacion de
la pena, asimismo posibles estandares de la reparacion civil y de igual
manera la naturaleza juridica de la reparacion civil, y entre otros; llevandonos
a plantear y sustentar las conclusiones y recomendaciones que alcanzaremos

como consecuencia de la presente investigacion juridico social.

FORMULACION DE HIPOTESIS

5.1. Hipotesis: “Sl, se reformara el cédigo penal, creando una norma legal
gue establezca los criterios normativos para la adecuada determinacion
judicial de la reparacion civil, ENTONCES, los jueces penales contaran
con una herramienta juridica que les permita una adecuada aptitud
técnica para fijar, con razonables cuotas de acierto y equidad, las
indemnizaciones que correspondan a los agraviados, generando mayor
seguridad juridica y confianza en la administracion de justicia en sede

penal”.
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5.2. Identificacién de Variables: Tenemos las siguientes:

a. variable Independiente: La positivizacion de los criterios hormativos
para la determinacién de la reparacion civil en el proceso penal.
b. Variables Dependientes:

% Al establecerse la positivizacion de los criterios o estandares de la
reparacion civil, los jueces penales contaran con una adecuada
herramienta juridica que les permita una eficaz aptitud técnica
para fijar, con razonables cuotas de acierto y equidad, las
indemnizaciones que correspondan a los agraviados.

% La positivizacion de la reparacion civil generard una mayor
seguridad juridica y confianza en la administracion de justicia en

sede penal.

6. OBJETIVOS
6.1. OBJETIVO GENERAL: Determinar las bases dogméaticas que permitan
la positivizacion de la determinacion judicial de la Reparacion Civil en el
codigo penal, para garantizar un tratamiento jurisdiccional uniforme,
correlacionando su aplicacién en sede nacional a través del estudio de la

normatividad en el derecho comparado.

6.2. OBJETIVOS ESPECIFICOS:

e Estudiar los conceptos de responsabilidad penal y responsabilidad
civil, asi como sus respectivas naturalezas juridicas, para determinar
los puntos de convergentes o discrepantes que sobre la base de su
tratamiento unificado en el proceso penal permitan establecer criterios
|6gicos dirigidos a una equiparacion entre el resarcimiento econémico
frente al delito.

¢ l|dentificar las razones legislativas que motivaron al legislador patrio
para establecer la reparacion civil conjuntamente con la pena (articulo
92° del Cddigo Penal), pero sin otorgarle los parametros propios de
dicha determinacion, tal como se ha establecido para el caso de la

determinacion judicial de la pena.
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e Precisar, a través del estudio de casos practicos judicializados, los

criterios o estandares que han venido siendo utilizados por los
Juzgadores penales en la determinacion judicial de la reparacion civil.
Proponer los parametros juridicos para que los juzgadores penales
puedan fundamentar adecuadamente las sentencias en cuanto al
monto de la reparacion civil.

Analizar las legislaciones extranjeras respecto a la tratativa otorgada
a la reparaciéon civil derivada de la comisién de un ilicito penal,
identificando los parametros legales establecidos para su

confrontacién con la legislacién nacional.

7. MARCO METODOLOGICO

7.1.

7.2.

Area de Estudio — Ubicacion Metodolégica:

a. Areade estudio : Dimensién Praxiologica

b. Nivel epistemolégico: Valoracion.

c. Tipo de Investigacion: Investigacion Aplicativa — Juridico Social

Delimitacion de la Investigacion.

a. Espacial: La investigacion se desarrollara en el Distrito Judicial de

Lambayeque, Provincia y Distrito de Lambayeque, Juzgados penales

de Lambayeque.

b. Temporal: El periodo de tiempo a investigar se delimita entre los afios

2005 a 2011. Debido a que el Nuevo Cdédigo Procesal Penal entré en
vigencia en el Distrito judicial de Lambayeque en el 2009, siendo
necesario conocer el comportamiento de la poblacion objeto de
estudio antes y después de la entrada en vigencia de la norma

procesal citada.

. Cuantitativa: Se tomaran como poblacion de estudio los diversos

delitos puestos en conocimiento de los Juzgados Penales de

Lambayeque durante el periodo indicado.
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d. Cualitativa: La investigacibn se desarrollara en torno a las

merituaciones y valoraciones otorgadas por los Juzgadores Penales

de Lambayeque a los criterios o estdndares que sirven al juez penal y

al momento de la determinacion de la reparacioén civil dentro de la

Sentencia.

7.3. Métodos y Técnicas

A. Métodos: tenemos:

a.

Inductivo-Deductivo: ElI método inductivo “es aquella
orientacién que va de los casos particulares a lo general, es
decir que, de los datos o elementos individuales, por semejanza,
se sintetiza y se llega a un enunciado general, que explica y

"2 'y el método deductivo

comprende a esos casos patrticulares
“es aquella orientacion que va de lo general a lo especifico; es
decir que, de un enunciado general se va desentrafiando partes
o elementos especificos™>.

Exegético: También Illamado histérico, constituye aquella
orientacién que va del pasado al presente, para proyectarse al
futuro; por lo que se le utiliza en el estudio de los antecedentes,
conceptualizacion y objeto de la investigacion de autos.
Descriptivo-explicativo: A través de los cuales se procura dar
respuesta al como se viene aplicando el tema materia de la
investigacion a desarrollar.

Dogmaético: El método de investigacion juridica ha de aplicarse,
de igual forma, es el método dogmatico, el cual no sodlo
determina el ambito a investigar, sino que suministra un criterio,

gue tiene por objeto integrar el material positivo que opera en

12
13

idem P4g. 108.
Idem Pég. 108.
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7.4.

7.5.

los conceptos juridicos, para fijar después los principios
generales mediante el analisis y la sintesis.

e. Analitico y Sintético.

B. Técnicas de recopilacion de datos:
Asi, en la recopilacion de datos se utilizara los medios técnicos
adecuados que nos permitan captar la real dimension de la
problemética planteada; razon por la cual, de entre las técnicas de
recopilacion de datos, tenemos: la observacion, bibliogréfica,
fichaje, acopio documental, encuestas, estadistica descriptiva,

entrevistas y otras.

Poblacién de Estudio - Recopilacion: La aplicacién de los métodos y
técnicas de investigacion, sefialados y otros que seran agregados en el
transcurrir de la investigacion, nos permitiran recopilar la informacion
necesaria para los efectos de contrastar la hipotesis planteada. Y, siendo
asi, por la naturaleza del estudio y los efectos de la propuesta a
formular, la poblacién estara conformada por todos los procesos
judiciales puestos en conocimiento de los Juzgados penales de
Lambayeque, durante los afios 2011 al 2014.

De igual forma, la poblacion de estudio estar4d conformada por los
Profesionales del derecho que ejercen en la Ciudad de Lambayeque y
Chiclayo, ya sean como Magistrados, Jueces y Fiscales, o Abogados de
la defensa, a quienes se procedera a aplicar encuestas innominadas y
entrevistas, para obtener mayores datos estadisticos, conforme al

sustento tedrico a desarrollar en la investigacion.

Estudio de casos: La muestra estard conformada por el porcentaje
estadistico necesario que permita establecer una vision especial de la

problematica planteada; de tal forma, que para el caso de los
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expedientes judiciales, la muestra estara conformada por no menos del
treinta por ciento; en tanto que para los profesionales del derecho, la
muestra representara el diez por ciento del total de inscritos ante el

llustre Colegio de Abogados de Lambayeque.

26



1.

MARCO TEORICO
CAPITULO |
EL DELITO, LA RESPONSABILIDAD Y LA PENA

EL DELITO

Segun la concepcidn clasica, el delito se compone de tres elementos: la
conformidad con el hecho tipificado, la antijuridicidad y la culpabilidad. Algun
autor descompone el primer elemento en dos elementos ulteriores: el hecho y
la tipicidad, pero este ultimo factor estd de mas, porque la tipicidad es un
elemento estructural del delito. Otros autores afiaden la punibilidad, pero este
elemento es extrafio a la estructura del delito. La doctrina italiana sigue,
predominantemente, el magisterio de Francesco Carrara, y reduce los
elementos del delito a sélo dos: el elemento objetivo, es decir, el hecho
material, y el elemento subjetivo, es decir, el dolo o la culpa, atendiendo a que
la antijuridicidad es “una calificacion que tifie al acto por entero, en todos sus

elementos objetivos y subjetivos™*.

FONTAN BALESTRA refiere que la concepcion juridica mas relevante de
delito que indique las caracteristicas de la accion amenazada con pena, es la
que la define el delito como accién tipicamente antijuridica y culpable™.

De otro lado, El profesor aleman JESCHECK define al delito como “el
comportamiento antijuridico amenazado con pena y determinado en sus
caracteres por el tipo de una ley penal, que el autor ha realizado de modo

»16

culpable”™™, siendo este un fendmeno social por excelencia de esencia

parajuridica’’.

14

15

16

17

MANTOVANI. “Diritto Penale”. Tercera Edicion. Editorial Padua. 1992. P4g. 135. Citado por ALPA, Guido.
“Nuevo Tratado de la Responsabilidad Civil”. Editorial EL Jurista Editores. Lima. 2006. Pag. 125.

FONTAN PALESTRA, Carlos. “Derecho Penal. Introduccion y Parte General”. Editorial Abeledo-Perrot. Buenos
Aires. 1998. P4g. 167.

JESCHECK, Hans-Heinrich. “Tratado de Derecho Penal. Parte General”. Quinta Edicion. Traduccion de Miguel
Olmedo Cardenete. Editorial COMARES. Granada. 2002. Pag. 14.

MALO CAMACHO, Gustavo. “Tentativa del Delito. Con del Derecho Comparado”. Fondo Editorial del Instituto
de Investigaciones Juridicas de la Universidad Auténoma de México. México. 1990. Pag. 1.
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Ahora bien, el delito es instantaneo, cuando la consumacion se agota en el
mismo momento en que se han realizado todos sus elementos constitutivos;
es permanente o continuo, cuando la consumacion se prolonga en el tiempo,
ininterrumpidamente, sin solucién de continuidad; y es continuado, cuando con
unidad de propdsito delictivo y pluralidad de conductas se viola el mismo
precepto legal®.

Dogméticamente al delito se le define como una accion, tipicamente
antijuridica y culpable®®. Pero el concepto que interesa precisar es el de delito
como hecho juridico®, lo que sélo puede lograrse del conjunto de preceptos
positivos y de los principios que lo informan. Asi, es posible determinar los
caracteres generales que debe cumplir una conducta para calificarla como

delito.

Finalmente, debemos agregar que el delito es un injusto merecedor de pena;
es decir, debe ser entendida de forma que la pena debe ser el Unico y el ultimo
medio para proteger suficientemente el orden de la sociedad frente a ataques
de esa naturaleza. La necesidad de pena presupone, sin embargo el
merecimiento de pena. Para este ultimo del valor del bien juridico protegido
tiene importancia aunque no es lo Unico decisivo, y asi, el valor del bien
juridico no puede equipararse con el valor del dafio material al que se dirige el
autor, sino que se trata del significado que el interés ideal menoscabado posee

para la convivencia en la comunidad.
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GARCIA RAMIREZ, Sergio. “Derecho Penal”. Fondo Editorial del Instituto de Investigaciones Juridicas de la
Universidad Auténoma de México. México. 1990. Pag. 56.

LAFFITE, Fernando. “Esbozo para una Teoria del Delito”. Editorial Manuel Lerners Editores. Buenos Aires. 1989.
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POLAINO NAVARRETE, Miguel. “Derecho Penal. Parte General”. Editorial Bosch. Barcelona. 1990. Pag. 60.
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2. CONCEPTO DE RESPONSABILIDAD

De acuerdo al diccionario de la Real Academia de la Lengua, “se trata del
cargo o la obligacion moral que resulta para un sujeto del posible error
cometido en un asunto determinado”*. Es decir, responsabilidad es sinénimo
de responder que significa dar cada uno cuenta de sus actos, comporta
siempre un deber de dar cuenta a otro del dafio que se le ha causado, a veces
el acto lesivo constituye la fuente de una obligacién nueva, y otras veces el
acto lesivo aparece como consecuencia de una obligacion anterior, de alli que
la doctrina clasica del Derecho francés haya visto una dualidad de culpas y
una pluralidad de regimenes de responsabilidad adecuado a cada una de
ellas®®. Entonces, responsabilidad significa “capacidad de responder, de dar

cuenta de nuestros actos”%3.

Para el profesor ALFONSO REYES el término “responsabilidad” debia
entenderse como “sujecion del agente a las consecuencias juridicas del hecho
punible cometido”®*. De otro lado, “se trata de uno de los valores humanos
mas importantes, el que nace a partir de la capacidad humana para poder
optar entre diferentes opciones y actuar, haciendo uso de la libre voluntad, de
la cual resulta la necesidad que asumir todas aquellas consecuencias que de

estos actos se deriven”?.

La responsabilidad tiene que ver con la libertad o autonomia del individuo asi
como su capacidad de comprometerse consigo mismo y con otros hasta el

punto de responder de sus acciones. Esa relacion de compromiso, de
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expectativas o0 exigencias hace que la responsabilidad sea una actitud

esencialmente dialoga®®.

Por su parte, el autor EMILIO BETTI define la responsabilidad en sentido
amplio de la siguiente manera “(...) la responsabilidad puede definirse como la
posicion creada a un sujeto por la necesidad juridica de sufrir la pérdida de un
bien a titulo de sancion (reparacion o pena) dependiente de un suceso
determinado, sobre todo, en razén de un dafio que se le imputa a é1"?". Luego
afiade que en el ambito de la relacion de la obligacion “(...) es responsabilidad
la situacion juridica de vinculo caracterizada por el peligro de perder un bien a
titulo de satisfaccion ajena (es decir, del sujeto con quien se esta vinculando)
al no verificarse un suceso determinado y esperado por el otro, o por

comprobarse que se ha producido un hecho temido por é1"%.

En consecuencia, somos de la opinion que la responsabilidad es el estado en
el que se encuentra una persona que ha cometido un acto que es sancionado
juridicamente, pudiendo ser la responsabilidad de tipo penal, civil, entre otras,
por lo que al ser declarado responsable de sus actos puede ser pasible de

imponerse una sancién, una pena, una reparacion, etc.

3. CLASES DE RESPONSABILIDAD

3.1. Responsabilidad Penal: En el derecho penal “responsable” quiere decir
sancionable, es decir que la responsabilidad juridica sera de caracter
penal cuando al autor de una conducta contraria al ordenamiento juridico-

penal le es impuesta una sancion prescrita por la ley penal.
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Para el jurista NODIEL AGUDELO “la responsabilidad juridica de caracter
penal se da cuando al autor de una conducta contraria al ordenamiento
juridico penal le es impuesta una sancion prescrita por la ley penal”?®. Por
su parte el profesor ALFONSO REYES habia dicho que el término
responsabilidad debia entenderse como sujecidn del agente a las

consecuencias juridicas del hecho punible cometido®.

Sobre el tema, en la doctrina espafiola el profesor ENRIQUE
BACIGALUPO, ensefia que existen dos posiciones:

La primera, que es la teoria predominante, engloba todos los elementos
de la responsabilidad en una Unica categoria vinculada a la expresiéon de
culpabilidad; distinguiéndose entre la capacidad de culpabilidad
(imputabilidad), la cuestion de la conciencia de la antijuricidad (dolo y
culpa o negligencia) y las circunstancias que excluyen la culpabilidad,
bajo el titulo de exigibilidad.

La segunda posicién, propuesta por el sector minoritario, aborda el tema
de la responsabilidad y la divide en dos sub-categorias: la atribuibilidad (o

la responsabilidad por el hecho) y la culpabilidad en sentido estricto®..

Por su parte, el profesor BUSTOS RAMIREZ, sefiala que la
responsabilidad penal significa “exigencia de responsabilidad por parte
del Estado a una persona por el hecho cometido”™?, basandose en la
concurrencia de tres elementos: “exigibilidad sistémica, exigibilidad de la

conciencia de la antijuridicidad y exigibilidad de otra conducta”.

2 AGUDELO, Nodiel. “Inimputabilidad y Responsabilidad Penal”. Editorial Temis. Bogota. 1984.

% REYES, Alfonso. “Derecho Penal. Parte Especial”. Décima Edicion. Editorial de la Universidad Externado de

Colombia. Colombia. 1986. Pag. 254.
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Santa Fe de Bogota. 1996. Pag. 89.
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Por otra parte, no existen mayores discrepancias en el derecho penal
para determinar cudles son las condiciones que se requieren para ser
considerado responsable penalmente cuando se trata de imputables. Se
considera indispensable que mediante sentencia definitiva se constate la
realizacion de una conducta punible, esto es, una conducta tipica,
antijuridica y culpable. Sin embargo, en el derecho comparado se
considera que ademas de estas condiciones se requiere que la pena
impuesta sea necesaria. Asi, Roxin opina que “se trata de saber si el
sujeto individual merece una pena por el injusto que ha realizado, siendo
el presupuesto mas importante de la responsabilidad, como es sabido, la
culpabilidad del sujeto. Pero éste no es el Unico presupuesto sino que

debe afiadirse ademés una necesidad preventiva de la pena™*,

En la doctrina argentina, refiere el autor CARLOS FONTAN BALESTRA,
que “la responsabilidad existe sin culpabilidad; es decir, no se toma en
cuenta que el acontecimiento se haya producido voluntaria o
involuntariamente, ni aun por caso fortuito; no se pena la tentativa, por
aplicacion del principio general de que donde no hay dafio no hay
pena’®. Por su parte, el jurista JAMES GOLDSCHMIDT, citando a
MAURACH, sefiala que: “incluye el concepto de culpabilidad, junto con la
responsabilidad por el hecho, en lo que él llama la atribuibilidad, la misma
que se supone cuando la accion del autor es resultado de su falta de
capacidad de motivacion que le es reconocida. El autor no actia
responsablemente cuando, en la medida de su accién, bajo

circunstancias dadas para cada uno, no le es exigible tal accion™®.

ROXIN, Claus. “Derecho Penal. Parte General”. Editorial Civitas. Madrid. 1997. Pag. 222.

FONTAN BALESTRA, Carlos. “Derecho Penal. Introduccion y Parte General”. Editorial Abeledo-Perrot. Buenos
Aires. 1998. P&g. 45.
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Buenos Aires. 2002. P4g. 31.

32



En la doctrina nacional, el profesor JOSE HURTADO POZO expresa que
“‘la responsabilidad significa que el autor es culpable y que la sancion
penal es necesaria de acuerdo con la necesidad de prevencion deducida
de las condiciones previstas en la ley. Actla culpablemente quien comete
un acto ilicito (tipico y antijuridico) y que, en la situacién concreta, era un
destinatario capaz de comprender el mandato contenido en la norma y
capaz de determinarse de acuerdo con dicha comprensién™’. Por su
parte, el profesor de Derecho Constitucional de la Universidad de Piura y
connotado jurista LUIS CASTILLO ALVA, sefiala que “la responsabilidad
penal se construye sobre la base del hecho efectivamente cometido y no
tanto de la formula tipica imputada e indica la pertenencia de un hecho a
un sujeto, tanto desde el punto de vista externo como interno, como
presupuesto para la subsiguiente imposicién de consecuencias juridicas.
(...) En su contenido mas amplio el principio de la responsabilidad
personal exige que el hecho imputado, para que sea legitimamente
punible, deba necesariamente incluir, por lo menos, la culpa del

agente”®.

Por otro lado, se tiene que el efecto principal de una responsabilidad
penal no ejecutable no es la presunta validez del cumplimiento voluntario,
sino la legitimidad de actos tendientes a impedir la comision de la accion

que da lugar a tal responsabilidad™°.

En consecuencia, opinamos que la responsabilidad penal es aquella que
surge de la comisién de un acto tipificado como delito; es decir, que la
accién de responder se produce cuando el actuar de una persona ha sido

contrario al ordenamiento juridico penal. Y para que exista
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3.2.

responsabilidad penal, es necesario que se pruebe la existencia de la
culpabilidad, existiendo dos clases: el dolo y la imprudencia. Existe dolo
cuando se sabe lo que hace y quiere hacerlo, es decir, hay conocimiento,
voluntad clara y manifiesta para hacer lo contrario a la norma prohibitiva,;
también existe dolo cuando media engafio, malicia entre otros. Por el
contrario, actda con imprudencia quien no lo hace con la diligencia
debida, es decir, en el delito imprudente, la actividad del sujeto no va
encaminada a la produccion del resultado.

Responsabilidad Administrativa: Estamos ante este tipo de
responsabilidad cuando concurre la inobservancia de las disposiciones
legales y reglamentarias referentes a actos y contratos administrativos
por parte de los servidores publicos en el cumplimiento de sus funciones
0 cargos; es decir, se trata de casos de indisciplina que se aplica en

servidores publicos y por excepcién en terceros™.

Este tipo de responsabilidad, es “la que deriva del incumplimiento de las

obligaciones impuestas por las leyes™

, por lo que, es el resultado de un
analisis del grado de inobservancia de las disposiciones legales
relacionadas con las funciones de los dignatarios y servidores publicos,
exigir o recibir dinero, premios 0 recompensas, por cumplir sus funciones
con prontitud o preferencia, por otorgar contratos a determinada persona
o suministrar informacion, es decir existe una ruptura al principio de
confianza que se deposita en el operador administrativo ademas del de
subordinacion a la norma a la que se encuentra vinculado dentro de los
canones de lo debido, lo cual conlleva a su vez, en algunos de los casos

a la responsabilidad penal a que hubiere lugar.

40

41

Rescatada: http://www.revistajuridicaonline.com/index.php?option=com_content&task=view&id=142&Itemid=53
de fecha 25 de setiembre de 2014. Hora 4: 56 p. m.

GHERSI, Carlos Alberto. “Responsabilidad profesional 2. Abogados, Escribanos, Contadores, Sindicadores
societarios, productores se seguros”. Editorial Astrea. Buenos Aires. 1995. Pag. 56.

34


http://www.revistajuridicaonline.com/index.php?option=com_content&task=view&id=142&Itemid=53

Las autoridades y personal al servicio de las entidades,
independientemente de su régimen laboral o contractual, incurren en falta
administrativa en el tramite de los procedimientos administrativos a su
cargo y, por ende, son susceptibles de ser sancionados
administrativamente con amonestacion, suspension, cese o destitucion,
atendiendo a la gravedad de la falta, la reincidencia, el dafio causado y la
intencionalidad con que hayan actuado, en caso de*?:

1. Negarse a recibir injustificadamente solicitudes, recursos,
declaraciones, informaciones o expedir constancia sobre ellas.

2. No entregar dentro del término legal, los documentos recibidos a la
autoridad que debe decidir u opinar sobre ellos.

3. Demorar injustificadamente la remisiébn de datos, actuados o
expedientes solicitados para resolver un procedimiento o la
produccion de un acto procesal sujeto al plazo determinado, dentro
del procedimiento administrativo.

Resolver sin motivacion algin asunto sometido a su competencia.
Ejecutar un acto que no se encuentre expedito para ello.

No comunicar dentro del término legal la causal de abstencion en la
cual se encuentra in curso.

7. Dilatar el cumplimiento de mandatos superiores o administrativo o
contradecir sus decisiones.

8. Intimidar de alguna manera a quien desee plantear queja
administrativa o contradecir sus decisiones.

9. Incurrir en ilegalidad manifiesta.

10.Difundir de cualquier modo o permitir el acceso a la informacion
confidencial a que se refiere el numeral 160.1 de la Ley N° 27444 (Ley

de Procedimiento Administrativo General).

4 ANACLETO GUERRERO. Victor R. “Guia de Procedimientos Administrativos. Guia te6rico-préctico para
operadores y usuarios de la Administracion Publica”. Segunda Edicion aumentada y actualizada. Editorial Gaceta
Juridica. Lima. 2003. P4g. 556.
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En conclusién, se entiende por responsabilidad administrativa a la
derivada de un actuar contrario al ordenamiento administrativo por parte
de los funcionarios o servidores publicos y terceros; obligando al
responsable a que se haga cargo de los efectos juridicos que emanaron

de sus actos u omisiones culposas o intencionales.

3.3. Responsabilidad Civil: Apartado que serd desarrollado con mayor
profundidad en el capitulo Il del presente trabajo de investigacion.

ANTECEDENTES DE LA PENA

Teniendo en cuenta que en un proceso penal o que se busca es conseguir la
pretension punitiva, y ahi nomas de forma subordinada la pretension civil
materializada en la reparacion civil, que entre si se hallan vinculados de forma

inescindible surge la necesidad de abarcar temas vinculados a la pena.

Asi, a manera de antecedente diremos que desde sus inicios el hombre ha
tenido creencias magicas, es decir ha creido en la existencia de dioses,
deduciendo que si se cometian actos contrarios al bienestar del clan, los
dioses estarian molestos con ellos; surgiendo de ese modo las penas frente a
los actos transgresores a la moral y buenas costumbres de la poblacién. En
ese sentido, el autor ROLANDO TAMAYO senala que “la pena, en la historia
de la especie humana, surge después de complejos fendmenos propios de la
cultura humana, siendo que a la pena le preceden la reaccion aversiva de la
especie, la cultura del exorcismo y la expiacion; el sentimiento de venganza. Y
como reza la maxima romana semel eres, super heres (una vez heredero,
siempre heredero); la pena no puede rechazar la herencia cultural que le

precede, aln si esta resultd dafiosa™>.
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Las péaginas de la historia revelan que se hizo frente a las conductas
antisociales, a través de la imposicion de penas como el encierro, asi por
ejemplo, se sabe que en Grecia se elabor6 una teoria carcelaria que se
asimila a la que tenemos actualmente. Partiendo de ahi la idea de la pena
publica, la cual surge de un largo proceso de monopolizacién por el Estado de
la venganza y de la ley del Talion, superandose el sistema imperante del odio
0 venganza contra el opresor e introduciéndose un mecanismo de
enjuiciamiento de los hechos “desapasionado” y “objetivo™*: asimismo, la pena
publica aparece ya documentada en el antiguo derecho judio, en los
comienzos de Roma, con la introduccién de los germanos® en la cultura

romana.

Ese proceso dinamico trajo consigo la creaciéon de las normas juridicas, lo cual
implica que estas no podrian ser transgredidas de lo contrario generaria una
sancion denominada pena, con la finalidad de conseguir paz y tranquilidad y lo
que actualmente conocemos como seguridad juridica. Por lo que la pena,
significé un medio disuasivo para hacer frente a los actos delictivos contrarios
a las normas del ordenamiento juridico, que en un primer momento significé un
gran logro con la pena de privacion de la libertad, pero debido a lo excesivo en
su aplicacién actualmente dicha pena no es bien vista y se han desarrollado
otro tipo de penas que no signifiguen el menoscabo de la dignidad de la

persona.

En el Incanato, el castigo personal para corregir comienza a tipificarse como
reparacion del dafio material o moral y a sefalarse dentro de una defensa de
intereses colectivos, ya que se daba mayor escarmiento en algunos casos, lo
gue demuestra la existencia de una figura definitiva o formas determinadas del

acto sancionado, pero aun no es la pena que lleva un objetivo publico de
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intimidacion que tipifica el delito como sancién estatal®®. En ese sentido, se
tiene que se le delegaba al agraviado el cumplimiento del castigo que provenia
del curaca o de los ancianos que guiaban al ayllu, pero que posteriormente fue
copado por el Inca, especialmente en lo que se refiere a los atentados contra
los sistemas, adquiriendo un caracter casi de poder publico, que en forma
sistematica y deliberada difundia y protegia los intereses comunes. Esto
puede entenderse como la conservaciéon del sistema incaico y su expansion,

con una tendencia protectora a la familia y a la vida®’.

Actualmente, la pena en nuestro pais sirve de lucha contra los actos delictivos
gue cometen las personas, que a pesar de tener pleno conocimiento que al
cometer un delito son pasibles de cumplir una pena impuesta por el
ordenamiento penal, continlan trasgrediendo la norma penal, radicando en
ello las clases de pena, ya que al ser el delito de mayor arraigo implica una
pena de mayor fuerza como lo es la pena de privacion de la libertad, mientras
que al ser el delito de mera transcendencia corresponde una pena menos
rigurosa como las alternativas a la pena privativa de la libertad, contempladas
por el Codigo Penal, pero para nuestro sistema no basta con establecer la
pena sino que, partiendo de la logica del legislador, esta pena solo es el
castigo ante un acto de infracciéon al sistema penal, pero que pasa con la
victima, que sucede con el dafio que se causa, esto es lo que despejaremos

en los siguientes capitulos de estudio.

CONCEPTO DE PENA
La palabra pena es sindbnimo de “castigo”; en general, indica el dolor, el

sufrimiento que se inflinge a quien ha violado un mandato. Su caracter

46

47

PEREZ MALPICA, Luis. “Formacion y Desarrollo del Derecho en el Per(”. Facultad de Derecho y Ciencias
Politicas de la Universidad Nacional Pedro Ruiz Gallo. Pag. 32.
Idem. Pag. 33.

38



esencial, sefiala ANTOLISEI, es la aflictividad; por lo que, una pena no aflictiva

constituye un verdadero “contradictio in terminis™*.

Segun la doctrina argentina, “la pena es la pérdida de bienes que se le impone
a una persona con el objeto de retribuirle el delito cometido™?; asi también
entiende que “la pena es un mal, expuesto en primer término como una
amenaza y luego impuesto a quien viola un determinado precepto legal, como
retribuciéon, consistiendo ella en la disminucién de un bien juridico, que tiene

por finalidad la evitacién de futuros delitos™®.

Por su parte, en Espafia se precisa que: “a la hora de concretar el concepto de
pena se muestra una variada gama de posibilidades de definicion provenientes
de las diversas alternativas que sobre esta consecuencia juridica del delito
propugna la doctrina, no soélo penalista, sino de proyeccion mas general tanto en

el &mbito juridico como en el filoséfico™*

. Agregandose como factor determinante
de esta diversidad la interpretacion necesariamente politica que impone una
definicion de pena: “En efecto, siendo la pena un instrumento de control estatal,
en la teoria de la pena quedan reflejadas las diferencias profundas que separan
a las diversas concepciones sobre el poder del Estado y su modus operandi. Por
ello no puede extrafiar que se manejen tantos conceptos como autores se han

ocupado de estudiaria™?.

Segun la doctrina de mayor referencia en este pais, alude que “sancion penal es

153

la consecuencia de la infraccion normativa™-. Asimismo, admiten que ‘pena es el
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mal que impone el legislador por la comision de un delito al culpable o culpables
del mismo”™*. Asi también, se concibe que “la pena consiste en una privacion de
bienes juridicos prevista en la ley que se impone por los 6érganos jurisdiccionales
competentes al responsable de un hecho punible™®. En consecuencia, la pena es

“siempre un mal para el delincuente™®.

La doctrina penal mas caracterizada en Alemania ha sostenido que la “Pena es la
compensacion de una violacion del Derecho conminada penalmente mediante la
imposicién de un mal proporcionado a la gravedad del injusto y de la culpabilidad,
que expresa la reprobacion publica del hecho y consigue, de este modo, la

afirmacion del derecho™’.

Por su parte el jurista aleman contemporaneo
GUNTHER JAKOBS, desde su discutida concepcion funcionalista y sistémica,
estima que la pena “Es una muestra de la vigencia de la norma a costa de un
responsable. De ahi surge un mal, pero la pena no ha cumplido ya su cometido
con tal efecto, sino sélo con la estabilizacién de la norma lesionada™®. Finalmente
de las primeras concepciones brindadas por los doctrinarios penalistas
MEZGER, WELZEL y MAURACH se asocia al concepto de pena a una

idea de mal y de compensacion®®.

En nuestro sistema normativo sustraemos el concepto de pena de los articulos
Il (principio de Legalidad) y IV (principio de lesividad) del Titulo Preliminar del
Cddigo Penal peruano, donde se delimita que la pena es una sancion legal y una
consecuencia juridica del delito. Concepto de es complementando por la doctrina
nacional, al sefialar que pena “es un mal juridico con que se amenaza a todas

las personas, aplicado precisamente a los que delinquen, en calidad de
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retribucion del acto delictivo cometido, pero con el fin de impedir la comision
de delitos™. En ese mismo sentido, un sector de la doctrina refiere que “es el
castigo consistente en la privacion de un bien juridico por la autoridad
legalmente determinada a quien, tras el debido proceso, aparece como
responsable de una infraccién™*, otros refieren que “la pena objetivamente es la
consecuencia violenta que el Estado impone al infractor de la norma™% vy
finalmente, se entiende que pena es ‘la sancidn penal, consecuencia de la

infraccién, implica la restriccién o privacion de derechos fundamentales™:3.

En consecuencia, la pena es mayoritariamente entendida como un mal que el
Estado le impone a un individuo por violar la norma prohibitiva penal, que es
distinta a la sancion, pues ésta Ultima tiene un espectro mas amplio; pero este

mal tiene sus limites en la ley y su origen en la realizacion de una infraccion.

APLICACION DE LA PENA

La exposicion de motivos del Cdédigo penal peruano consagra el importante
principio de la co-culpabilidad de la sociedad en la comision del delito cuando
prescribe que el juzgador debera tener en cuenta, al momento de fundamentar
el fallo y determinar la pena, las carencias sociales que hubieren afectado al
agente, lo cual se desprende del articulo 48°, el mismo que prescribe: “cuando
varias disposiciones son aplicables al mismo hecho se reprimird con la que
establezca la pena mas grave. Las penas accesorias y medidas de seguridad
podrdn ser aplicadas aunque soOlo estén previstas en una de esas
disposiciones”. En esa forma nuestra colectividad estaria reconociendo que
no brinda iguales posibilidades a todos los individuos para comportarse con
adecuacion a los intereses generales, aceptando una responsabilidad parcial

en la conducta delictiva, mea culpa que tiene el efecto de enervar el derecho
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de castigar que el estado ejerce en nombre de la sociedad. La culpabilidad a la
que se alude, disminuye o desaparece en la misma medida en que el
delincuente haya tenido las oportunidades de comportarse segun las normas

de convivencia social.

De otro lado, es necesario sefialar que el articulo 1X del Titulo preliminar del
Cddigo Penal sefiala que: “La pena tiene funcion preventiva, protectora y
resocializadora. Las medidas de seguridad persiguen fines de curacién. Tutela
y rehabilitacion”. El sistema penal, determina que los fines de la pena, deben
de cumplirse en diferentes esferas (Policia Nacional, Ministerio Publico, Poder
Judicial, INPE) sin embargo por cuestiones de presupuesto, ineficacia,
burocracias y demas defectos del sistema esto no se cumple a cabalidad.
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CAPITULO I
LA ACCION CIVIL, EL DANO Y LA RESPONSABILIDAD CIVIL

SUB CAPITULO |
LA PRETENSION CIVIL DENTRO DEL PROCESO PENAL

1.- LA PRETENSION CIVIL EN SEDE PENAL
Como se ha planteado, es vital establecer porque nuestro sistema procesal
penal acoge la idea de la dualidad de pretensiones en una sola sede en éste
caso la penal, cuando en atencién a la exclusividad de la administracién de

justicia, cada pretension concreta tiene su via propia.

La jurisdiccion penal es la encargada de desentrafiar pretensiones de caracter
penal. En términos generales, lo que corresponde hacer al Tribunal Penal es
resolver acerca de la existencia de hechos merecedores de pena, a
consecuencia de un delito, promovida por la pretension punitiva a cargo del

Ministerio PUblico.

Pero en nuestro sistema procesal penal, ademas de la pretensién punitiva
monopolizada en la mayoria de delitos por el fiscal —salvo las que se pueden
promover por accion privada-, se resuelven las pretensiones de caracter civil, y
se satisfacen éstas a través de la denominada reparacion civil. El autor
argentino JORGE MORAS MOM sefiala que: “El problema de que se lleven
ambos procesos de manera conjunta, surge cuando el hecho ilicito se produce
0 se proyecta tanto en el campo penal como en el civil, esto es asi por cuanto
el dafio causado intencionalmente por un hombre, siendo un ilicito civil, puede
no serlo en via penal, estos casos se dan cuando no se encuentra tipificado en
la ley como delito, en cuyo caso la recepcion de la pretension reparatoria e
indemnizatoria fundada en el derecho material es ajena al proceso penal y
propia y exclusiva de un proceso civil, debe de ponerse atencién a la

pretensién que tiene la parte y al origen de dicho dafio, ya que puede no ser
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originado en un hecho delictivo, en este caso no debe de llevarse

conjuntamente ambas pretensiones™®* .

Aun cuando nuestro sistema procesal penal admita la posibilidad de
pronunciarse sobre una reparacion civil cuando se produce una absolucién o
un desistimiento, para llegar a dicho nivel, ha tenido que mediar una noticia
criminal, por lo tanto en el proceso penal la actividad del juez esta dirigida a
desentrafar lo vinculado a un presunto delito por antonomasia, tal y como se
establece en las normas del proceso penal y, a su vez, lo que corresponde a
una pretension civil que, por lo general, se concreta en la restitucion del bien y
el resarcimiento del dafo, siempre se deben basar en las normas establecidas
en el Cadigo Procesal Penal, mas que en la norma civil que en este caso solo

es utilizada como normativa supletoria.

Aun indicado lo anterior, tenemos que precisar que nuestro sistema también
contempla a la accion civil como una de carécter accesorio, lo cual implica que
la pretension también civil no se sustenta por si sola, sino que depende de la
aplicacion de la pena, carece de autonomia, y en cuanto a la pretensién penal
no sea promovida o continuable, tampoco la pretension civil lo sera en el
proceso penal, puesto que una es la consecuencia de la otra. El jurista
RAFAEL SANABRIA ROJAS con relacion a ello indica: “Cuando tiene esta
condiciéon de accesoriedad, la accién civil s6lo puede ser ejercida cuando la
pena principal esté pendiente, su ejecucion depende de la penal, aunque
ambas son independientes por su finalidad, naturaleza y contenido™®. En
nuestro pais el ejercicio de la accion civil no es exclusiva del Ministerio Publico,
pues se ha admitido que el querellante por delitos de accion privada, acceda a
un resarcimiento sobre la base del dafio causado a su honor, procedimiento en

el cual no interviene el Ministerio Publico, sumado a ello, es que en los

% MORAS MOM, Jorge. “La accion civil reparatoria y el proceso penal”. Abeledo Perrot. Argentina 1996. Pagina 29.
% SANABRIA ROJAS, Rafael. La Accion Civil Resarcitoria en el Proceso Penal Costarricense. Editorama. San José
2008. Pég. 47.
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procesos de accidon publica es la propia victima la que puede subrogar al

Fiscal, a través de la constituciobn como actor civil.

Esta coexistencia de pretensiones, en ocasiones, ha servido para confusiones
relacionadas con los alcances de las diversas responsabilidades que se
encuentran en juego: la penal y la civil, ya que ambas en si son distintas con un
tramite distinto previsto, pues si la reparacion civil tiene dos efectos, siendo una
la resarcitoria y la otra la indemnizatoria, facilmente el caracter indemnizatorio

puede ventilarse en otra sede que es la civil.

Esta dualidad de pretensiones ha sido una incorporacion del legislador, pero no
en todos los sistemas normativos ocurre ello, pues sobre la procedencia o
factibilidad de conocer la accion civil dentro del proceso penal, se encuentran
en la doctrina dos posiciones importantes una es la tesis de la separacion y la
otra es la tesis de la acumulacién que resulta vital entender a fin de verificar las

razones que ha tenido ese legislador para optar por una u otra.

1.1. La tesis de la separacidn: esta tesis nos plantea que la accion penal y la
accion civil deben de conocerse de forma separada, ante el respectivo
organo jurisdiccional de la materia, sea civil o penal, constitucional
contencioso administrativo entre otros, en atencion al principio de
exclusividad, no debiendo llevarse ambas de manera conjunta por el
caracter y la finalidad que tiene cada una, pues para el caso de la accion
penal y civil es de advertirse que una es publica y la otra es privada
respectivamente, ello por la conveniencia de no perturbar la marcha del
proceso penal con el planteamiento de problemas de derecho privado, que
por lo intrincado del sistema procesal civil y las instituciones procesales son
a veces de dificil solucion, en razon de ello es que un proceso civil de
indemnizacion por ejemplo puede llevar afios antes de llevarse a cabo la

audiencia y que decir para emitir una sentencia; ademas que el Juez Penal
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debido a su especialidad se corre el riesgo que razone solo de esa forma,

lo cual originaria que se convierta en un inidéneo Juez Civil.

Lo que sostenemos, es que resulta evidente la diferencia de naturaleza,
contenido y finalidad de ambas acciones, pero ello de manera alguna sin
gue se pueda afirmar que la mera presencia de la victima en el proceso
penal constituya un obstaculo para el desarrollo de este, ya que las
tendencias actuales sobre victimologia consisten en reconocerle a la
victima un papel méas activo dentro del proceso penal. Por tal motivo el
proceso debe de atender los derechos y reclamos de las partes del proceso
gue se encuentran involucradas en el conflicto, y en el caso de la victima a
esta no solo le interesa la sancion penal, sino también la reparacion de los
dafios y perjuicios que se le ocasionaron, esto guarda estrecha relacién
con el principio de tutela judicial efectiva en el Proceso Penal cuya base y
fundamento es precisamente la garantia jurisdiccional contenida en el
articulo 139 numeral 3 de Constitucion Politica del Estado que indica: “Son
principios y derechos de la funcién jurisdiccional: (...) 3. La observancia del

debido proceso y la tutela jurisdiccional. Ninguna persona puede ser

desviada de la jurisdicciébn predeterminada por la ley, ni sometida a
procedimiento distinto de los previamente establecidos, ni juzgada por
organos jurisdiccionales de excepcion ni por comisiones especiales
creadas al efecto, cualquiera sea su denominacién. (...)” el subrayado es

nuestro.

Esta tesis tiene como uno de sus defensores al jurista argentino ALFREDO
VELEZ MARICONDE, quien es citado por el autor SANABRIA ROJAS
sosteniendo al respecto que “el argumento de que el Juez penal puede
cristalizarse en un sistema de ideas, y resultar un mal Juez civil, es

agraviante para aquél y légicamente inaceptable: los problemas juridicos
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gue puede plantear el actor civil no son tan numerosos ni dificiles como

para hacer pensar en la conveniencia semejante especializacion™®.

Esta posicion que no es del todo incorrecta, ya que si analizamos desde la
Optica de la tutela judicial efectiva, la misma se podria ver violentada si el
asunto lo conoce un Juez que no es especialista en la materia, pues
cuando se postula, por ejemplo, a un plaza como Juez Especializado
Penal, la materia aplicada al momento de rendir el examen es de
naturaleza penal y procesal penal, mas no se busca un perfil dual, donde
los conocimientos estén dirigidos a conocer las dos materias, es decir,
tanto penal como civil, pues para establecer una reparacién civil dentro de
un sistema que por antonomasia esta dirigido a establecer la verdad formal
sobre la Litis, esto es la pretension punitiva, como podria responder ante la
necesidad procesal de emitir sus resoluciones sobre la base de
instituciones de derecho tan importantes como lo es la responsabilidad civil
extracontractual que es la que en definitiva se ventila en sede procesal

penal.

La premisa detallada puede conllevar a constituir una violacion a la tutela
judicial efectiva, pues la experiencia nos demuestra que los asuntos civiles
son resueltos de una manera mas 6ptima por los Jueces especialistas en la
materia, el dominio, conocimiento y experiencia de estos no lo tienen los
jueces especialistas en la materia penal y viceversa, ante lo cual nos
formulamos la siguiente interrogante ¢ Realmente se le otorga proteccién a
la victima en un proceso penal, cuando el Juez penal que esta conociendo
el caso no es un especialista en la materia? Esa es una interrogante que al

final del presente trabajo estaremos en la posibilidad de responder.

1.2. La tesis de la acumulacion: Esta tesis nos plantea la posibilidad de que

la victima tenga la opcion de escoger entre la jurisdiccion penal o civil.

% Ob. Cit. P4gina 35.
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Nuestro Codigo Procesal Penal viene a reflejar el principio de economia
procesal, ya que en un mismo proceso se conoceria de todos los asuntos
en especifico tanto de la pretension civil como de la penal, produciendo una
economia en la actividad jurisdiccional y un ahorro en tiempo, lo que no
deja de tener sentido y el mismo autor SANABRIA ROJAS coincide con

esta posicion.

En esa linea de entendimiento, el jurista costarricense FRANCISCO
CASTILLO GONZALES citado por SANABRIA ROJAS en su obra “La
Accién Civil Resarcitoria en el Proceso Penal Costarricense” precisa que ‘1a
unidad de procesos ayuda a eliminar la posibilidad de que se llegue a dar
un fallo contradictorio, sea que en sede penal se resuelva una cosa y en la
via civil se resuelva de otra manera completamente distinta lo cual adquiere
sentido en virtud de evitar la emision de sentencias contradictorias, y Si
bien esta posibilidad esta relegada al proceso en si, en una interpretacion
extensiva la seguridad juridica implica la prohibicion de sentencias

contradictorias.”

El autor aleman CLAUX ROXIN, insiste en las virtudes de la acumulacion,
pero sin embargo también destaca los problemas que, en la practica, se
han generado en el proceso penal aleman para su aplicacién: “cuando de
un hecho punible nacen pretensiones patrimoniales es muy natural atender
las pretensiones del resarcimiento del ofendido ya en el procedimiento
penal, para evitar el doble trabajo, pero también para evitar posiciones
contradictorias”. De este modo, se tiene en cuenta a la vez, el interés en
una reparacion rapida de la persona que sufri¢ el dafio. No obstante, hasta
ahora, de este procedimiento apenas se ha cobrado significado. El
encuentra reservas entre los abogados debido a algunas disposiciones
legales desfavorables y, con frecuencia, sobre todo en causas dificiles,
podria ser rechazado por el Juez por rechazar idoneo, en virtud del articulo
405 de la ordenanza procesal penal alemana, que establece que el
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Tribunal tiene la facultad de no pronunciarse cuando ello atrase la
tramitacion de la accion penal, de lo cual se incluye la dificultad de
resolucion del punto civil sometido a estudio”. La consecuencia del delito es
-siempre y Unicamente- la pena o la medida de seguridad en cada caso,
pues la Unica responsabilidad consecuencia que acarrea del delito en

cuanto tal, es la penal.

Para el sistema normativo penal el deber de reparacion no es efecto
juridico del delito, pues para éste la consecuencia es siempre una sancion,
gue consiste, en una pena o una medida de seguridad como lo sostiene el
autor aleman, pues el deber de reparacion, es consecuencia de otro
supuesto de hecho que conocemos como el dafio, ese dafio que se

produce a la victima que puede ser patrimonial o extrapatrimonial.

Los motivos que dan origen a un sistema penal y procesal penal, son muy
variados, y obedecen a distintas razones. Muchas de ellas son de origen
tradicional o historico consecuencia del derecho consuetudinario, otras se
basan en la diferencia causal entre ciertos los tipos de ilicitud y el orden
social. De lo que antecede se desprende la independencia del ilicito civil
respecto del ilicito penal: aun cuando la nocién de ilicito tiene unidad
fundamental, en sus consecuencias actta en forma divergente en el ilicito
civil siempre se restituye el dafio causado a la victima el cual tiene un valor

pecuniario.

Nuestro sistema procesal penal admite la teoria de la acumulacion de
suerte que es el Juzgador penal, de quien se ha dicho a nuestro criterio,
no cuenta con los medios necesarios para establecer una reparacion civil
equivalente al dafio realmente causado, el que en definitiva conoce el
proceso sobre la base de la pretension punitiva, por eso resulta de vital

importancia dotarle de los mecanismos necesarios para fijar una reparaciéon
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civil sobre la base del criterio de justicia tan igual como lo hiciera una juez

civil, sin hacer distingos de ninguna clase.

Teniendo en cuenta lo desarrollado, concluimos que el articulo 92 del
Cddigo Penal que en cuanto a la reparacion civil indica “La reparacion civil
se determina conjuntamente con la pena” ha sido incorporado en nuestro
sistema legal en atencién al principio de celeridad, de economia, ademas
de evitar resoluciones contradictorias, reparacion que a decir del articulo 93
del mismo cédigo comprende no solo la restitucion del bien o, si no es
posible, el pago de su valor, sino también la indemnizacion de los dafios y

perjuicios, partiendo de ahi su finalidad resarcitoria e indemnizatoria.

2. LA ACCESORIEDAD DE LA ACCION CIVIL

Esta premisa se basa en que la pretensién civil no se sustenta por si sola,
sino que se subordina a la promocion de la penal tal como lo venimos
sosteniendo. Carente de autonomia, por el contrario, ha de entenderse que,
cuando el legislador instaur6é la posibilidad de que se tramiten en un solo
proceso el penal y el civil, lo hizo atendiendo no solo a razones de economia y
celeridad, sino también a que el ordenamiento juridico constituye una unidad
sistematica, es decir, un conjunto caracterizado por su coherencia y
concatenacion interna, que no admite contradicciones ni oposiciones
normativas. De alli que, al conocer la accion civil materializada en la
reparacion civil, el érgano jurisdiccional actia también como un juzgador civil
y, como consecuencia de ello, tiene el poder, de pronunciarse sobre la
pretension civil, aplicando la normativa que es propia de esa materia, sin que
goce de facultades para separarse de tal obligacion, mas que las establecidas
para cualquier juez especializado en lo civil, y que se circunscriben a las
causales taxativas de excusa O recusacion, o bien cuando medie
desistimiento del accionante, aunque es este proceso no se hable de

desistimiento de la pretension sino solo de la accion, que a diferencia del
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1.

proceso penal, es totalmente valido ya sea para recurrir a otra via o0

simplemente para no ejercitarla.

La finalidad del legislador fue buscar que la Litis surgida a raiz del conflicto
sea resuelto en un solo proceso, evitando a las partes la necesidad de
entablar nuevos juicios con la consecuencia légica de la pérdida del tiempo,

con irrespeto al principio constitucional de Justicia pronta y tutela efectiva.

Ello no excluye —como ya se ha dicho- la posibilidad de incoar el reclamo en
sede civil una vez definido el proceso penal, siendo que ambos se tramiten
dentro del proceso penal o se tramiten por separado, siempre sobre la base

de reparar el dafio ocasionado con el ilicito penal.

Sin embargo, esa accesoriedad no se haya establecida como regla general en
nuestro sistema legal en virtud de lo establecido en el numeral 3 del articulo
12 del Cdédigo Procesal Penal que establece: “(...) 3. La sentencia absolutoria
o el auto de sobreseimiento no impedir4 al 6rgano jurisdiccional pronunciarse
sobre la accion civil derivada del hecho punible validamente ejercida, cuando

proceda.” lo que implica la condicion alternativa de la pretension civil.

SUB CAPITULO I
EL DANO Y LA RESPONSABILIDAD CIVIL

EL DANO

1.1. Antecedentes: La evolucién histdrica del dafio inicia en el derecho
romano, siendo que entre las obligaciones que a grosso modo se pueden
considerar como derivadas de los actos ilicitos y que recibieron el nombre
de “delicta” para separarlos de los “crimina”, en que existia un notorio
interés publico, se situaban las siguientes®’: a) El furium: consistia en toda
accion realizada respecto de una cosa, considerada ésta en su
materialidad, que suponia violacidbn del derecho de propiedad o de

cualquier otro derecho perteneciente a otra persona, b) El damnum iniuria
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datum, es una figura muy amplia e histéricamente la mas interesante de

delito privado.

El delito en Roma se designaba con las palabras “damnum iniuria datum”,
es decir, el dafo infligido a la cosa de otro, sin derecho y que consistia en
un atentado material a la cosa causado directamente por un acto positivo
material del agente. Este delito estaba sancionado expresamente en la
Lex Aquilia a través de la actio legis aquiliae. A partir de esta nocion la
jurisprudencia clasica llegaria, a través de una sucesiva elaboracion, a
identificar damnum y perjuicio, comprendiendo los dos rubros que se han
hecho tradicionales: el damnum emergens y el lucrum cessans, a los que
Justiniano da forma definitiva como contenido de los dafios y perjuicios
debidos al acreedor insatisfecho a raiz del incumplimiento de la

obligacion®.

Posteriormente, en el derecho francés se establecié un principio general

de la responsabilidad civil, abandonando el criterio de enumerar los casos

de composicién obligatoria. Es en este derecho que la reparacion del

dafio dependia de la gravedad de la culpa del responsable®. Sin

embargo, “hacia fines del siglo XIX era evidente que la necesidad de

demostrar la culpa como condicion de procedencia llevaba a muchas
»70,

injusticias”™; es decir el mundo habia cambiado y se necesitaba de dar
una adecuada legislacion, siendo el Pert uno de ellos.

Actualmente, en nuestro pais el dafio ha sido recogido por el
ordenamiento juridico, asi como también su reparacién a través de la

indemnizacion.
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1.2. Concepto: El dafio “es el menoscabo a una facultad juridica”* de un
tercero, que lo priva total o parcialmente de un derecho patrimonial. En
ese sentido, el dafio debe reunir ciertos requisitos para que sea objeto de
indemnizacién o reparacion pecuniaria y para que sea estimado como tal.
El dafio debe ser cierto, actual y directo. En ese sentido, sefiala el autor
TRUJILLO DURAN que es cierto “cuando aparece consumado y

"2 asimismo sefiala

definitivo, efectivo y real en el momento de liquidarse
que “es actual y también puede ser futuro, pero debe haber certeza del
dafio. La actualidad del perjuicio hace relacibn a su existencia en el

pasado y en el presente””,

La palabra dafio proviene del latin demere que significa menguar,
que es entendido como el detrimento 0 menoscabo a un interés
juridicamente tutelado por el ordenamiento juridico -que en un primer
momento corresponde al Interés Juridico General de no verse
dafiado por la conducta de otro sujeto, tornandose luego en un
interés especifico de la victima’™. En ese mismo sentido, sefiala el
profesor MORALES GODO docente de la Universidad Nacional de
San Marcos y de la Escuela de Post Grado de la Universidad
Nacional Pedro Ruiz Gallo, que “la palabra dafio proviene de la voz
latina demere, que significa menguar, disminuir’”. El Diccionario de
la Real Academia de la lengua espafiola, precisa que dafio significa
causar detrimento, perjuicio, menoscabo, dolor o malestar a una

persona o a la victima.
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Para el doctrinario peruano, FELIPE OSTERLING, el dafio es “todo
detrimento que sufre una persona por la inejecucién de la obligacion”®,
limitando, esta conceptualizacion al &mbito de las obligaciones. En ese
mismo sentido, refiere el profesor argentino JORGE LLAMBIAS que “dafio
el menoscabo que experimenta el acreedor en su patrimonio, a causa del
incumplimiento del deudor. El dafio del acreedor esta integrado por dos
elementos: uno esta constituido por la pérdida sufrida por la falta de
ingreso de la prestacion debida a su patrimonio, es el dafio emergente;
otro corresponde a la ganancia frustrada por el incumplimiento del deudor,

es el lucro cesante”””.

A criterio del autor EDUARDO SEMINARIO dano “es todo menoscabo,
detrimento o disminucién que sufre el sujeto en un derecho subjetivo”’®,
REY DE CASTRO, reproduce el concepto extrajuridico de Fischer, quien
dice “llamese dafio a todo detrimento o lesibn que una persona
experimenta en el alma, cuerpo o bienes, quienquiera que sea Su
causante y cualquiera que la causa sea, aunque se lo infiera el propio

lesionado o acontezca sin intervencion alguna del hombre””®.

Por su parte, ARTURO ALESSANDRI entiende por dafio a “todo
detrimento, perjuicio, menoscabo, dolor o molestia que sufre un individuo
en su persona fisica o moral (honra, afecciones, libertad, crédito, etc.) o
en sus bienes”®. Para CESAR BOROBIA, el dafio “es el elemento
esencial por naturaleza, sin dafio o perjuicio no hay obligaciéon de resarcir,

podran surgir responsabilidades de otro corte como consecuencia del
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incumplimiento pero la responsabilidad civil estara condicionada a la
existencia de un dafio”™’. Por su parte, para GLADIS ROMERO ‘el
engafo es una simulacion o disimulacion capaz de inducir al error a una o
varias personas™; en ese sentido CONDE-PUMPIDO, entiende por
engafno “la falta a la verdad en lo que se dice o hace, de modo que los
demas se formen una representacion incierta de lo que el sujeto

realmente pretende”®.

El jurista espafiol JOSE RODRIGUEZ DEVESA precisa que “el engafio es
una simulacién o disimulacién capaz de inducir a error a una o varias
personas™*: en ese mismo criterio de ideas, refiere el autor chileno
GUSTAVO LABARUT GLENA, que el engafio consiste en “la mutacién o
alteracion de la verdad, tendiente a provocar o mantener el error ajeno
como medio de conseguir la entrega de la cosa’™. De otro lado, el
espafol MIGUEL BAJO FERNANDEZ, entiende “por engafio como la falta
a la verdad en lo que se hace o dice de modo bastante para producir error

e inducir al acto de disposicién patrimonial”®®.

La tendencia argentina sobre el particular la encontramos con la
conceptualizacion que el autor CARLOS FONTAN BALESTRA sefiala
cuando sobre el particular indica que “se niega que la simple mentira
llegue a configurar el ardid o engafio idéneo, puesto que ella supone una
falsedad, cuya creencia queda librada a la buena fe del tercero, en tanto

que en el engario se da algo mas: (...) cierta entidad objetiva que permite
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reconocer la existencia del nexo causal entre el engafio y el error, de

modo que este no pueda ser atribuido a la credulidad Gnicamente™’,

El dafio en un sentido amplio significa la ofensa o la lesion de un bien
juridico cualquiera y respecto de la responsabilidad civil, con un contenido
mas preciso, representa el menoscabo de valores econdémicos o
patrimoniales, dafio material, o bien la lesién al honor o las afecciones
legitimas, dafio moral, aunque también se ha resuelto que el concepto de
dafio debe asociarse al de perjuicio efectivo®. En ese mismo criterio de
ideas, el jurista SANTOS BRIZ, define al dafio como “todo menoscabo
material o0 moral causado contraviniendo una norma juridica, que sufre

una persona y de la cual haya de responder otra”®°.

Al ser el dafio un menoscabo a un interés juridicamente tutelado la
indemnizacion debe perseguir no una sancion sino una satisfaccion de
dicho interés conculcado. Este menoscabo a un interés juridicamente
tutelado se va a manifestar en una afectacion a la esfera personal o
patrimonial de un sujeto en virtud de un hecho antijuridico o no
antijuridico. Asi ZANNONI diferencia al bien juridico, al cual entiende:
“(...) como el objeto de satisfaccion (cosas, bienes inmateriales, cuerpo,
salud, integridad fisica, etc.),” del interés juridico, al mismo que sefiala
gue: “es un poder de actuar, reconocido por la ley, hacia el objeto de

satisfaccion™®.

Es decir, el menoscabo se manifiesta en la reparacion del dafo, la misma
que consiste “en la prestacion a que es obligado el autor del dafio en

favor de la victima y tiene por objeto hacer cesar el dafio y volver a la
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situacion anterior al tiempo de la realizacion del hecho ilicito. En todo caso
la reparacion debe ser completa y su magnitud se mide por la extension
del dafio causado. Todo dafio, cualquiera que sea su clase, patrimonial,

moral, biolégico, ambiental o ecoldgico, debe ser reparado por su autor’*,

En conclusién, opinamos que dafio es todo detrimento, lesién o perjuicio
qgue sufre una persona o victima tanto en su &mbito espiritual, biolégico,
patrimonial o bien juridico tutelado, siendo que por tal motivo, el victimario

esta obligado a repararlo o resarcirlo.

1.3. Naturaleza Juridica: La naturaleza del dafio esta determinada no por la
naturaleza de los bienes afectados sino por aquella que corresponde al
interés conculcado, por ejemplo: un sujeto de forma intencional destruye
el vehiculo de otro sujeto el que habia pertenecido anteriormente a sus
ascendientes, si bien es cierto el vehiculo pertenece a la esfera
patrimonial del sujeto perjudicado, no es cierto que el dafio que se ha
ocasionado sélo sea un dafio patrimonial, puesto que también se ha
ocasionado al sujeto un dafio moral, ya que el vehiculo tenia un valor

sentimental para el propietario al haber pertenecido a sus ascendientes.

Asi pues, nadie esta autorizado a desbordar su orbita de facultades e
invadir la ajena. Si ello ocurre se configura el dafio en sentido lato, pero
cuando la lesion recae en los bienes que constituyen el patrimonio de una
persona, la significacion del dafio se contrae y se concreta en el sentido
estricto de dafio patrimonial. Si se causa un dafio injustificado a un tercero
menoscabando su patrimonio, es conforme al sefialado principio de
justicia que el autor responsa mediante el debido resarcimiento que ha de

restablecer el patrimonio a su estado anterior.- Este deber de resarcir es

% ALESSANDRI U., Arturo; SOMARRIVA U., Manuel y VODANOVIC H., Antonio. “Tratado de Civil. Partes
Preliminar y General”. Ob. Cit. Pag. 143.
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lo que actualmente se llama responsabilidad civil*2.

Por lo tanto, segin que se tenga proteccion o no de la ley, el interés sera
legitimo o simple, de lo cual se desprende que “todo derecho subjetivo
presupone un interés legitimo”; pero ello de ningun modo implica negar,
aunque su satisfaccidn no sea exigible, la licitud del goce de aquellos
simples intereses que no han logrado trascender como presupuestos de
un derecho subjetivo.

1.4. Requisitos del Dafo: El dafio tiene los siguientes requisitos:

1° al hacer referencia

a) Certeza: El articulo 424° del Codigo Procesal Civi
a los fundamentos de hecho, de derecho y a los medios probatorios de
la demanda ya que todo dafio a efecto de ser indemnizado debe ser
cierto esto implica, que quien alegue haber sufrido un dafio debe
demostrar su ocurrencia. Es decir, que “la peticién es el requisito mas
importante de la demanda por las consecuencias que produce, sobre
todo con relacion a la congruencia Juegan como requisito de

admisibilidad de la demanda y de estimacién de la pretension”®.

El andlisis de la certeza del dafio discurre en dos sentidos: uno referido
a la certeza factica y el otro a la certeza légica. Siendo que, por el

primero; es decir, la certeza factica se entiende como la constataciéon
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BUSTAMANTE ALSINA, Jorge. “Teoria General de la Responsabilidad Civil”. Quinta Edicion. Editorial Abeledo
Perrot. Buenos Aires. Pag. 135.
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LEDESMA NARVAEZ, Marianella. “Comentarios al Cédigo Procesal Civil. Analisis articulo por articulo”. Tomo
Il. Editorial Gaceta Juridica. Lima. 2008. Pag. 352.
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material que realiza el analista de los hechos vinculados a un resultado
dafioso, asi como la observacion de las caracteristicas del perjuicio a
efectos de realizar una predeterminacion de los daflos a ser

indemnizados.

En el Perd, la funcion policial es la que aborda el primer estudio de las
conductas que han causado un dafo, y segun la ley N° 27934 “Ley que
regula la intervencion de la policia y del Ministerio Publico en la
investigacion preliminar del delito”, la Policia Nacional ha sido facultada
para actuar una serie de diligencias en la investigacion preliminar del
delito aunque el fiscal no se encuentre presente para asumir la
conduccion de las mismas®™. Luego, producto de las investigaciones
dard cuenta al fiscal y concluida la investigacion, realizard un informe
policial que puede tomar el nombre de Atestado Policial cuando la PNP
concluye preliminarmente que hay delito y responsabilidad penal
apoyandose en las conclusiones extraidas de las pericias realizadas, de
la evaluaciéon de las pruebas materiales, de la informacion prestada en
los testimonios de los sujetos intervinientes en los hechos que
generaron los dafios asi como de los testigos, entre otros; y, también
puede concluir en parte policial, cuando la conclusién es porque no hay
delito o responsabilidad penal®®.

Con respecto, al segundo sentido de la certeza del dafo; es decir, la
certeza logica, debemos sefialar que estamos ante una primera
aproximacion al analisis de la relacion causal. Aplicando asi el criterio

l6gico y necesario de la Teoria de la Causa Adecuada®’, recogida en el
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articulo 1985° del Cédigo Civil de 1984%, debemos delimitar aquellos
dafios que sean relevantes para un posterior analisis, dejando de lado
todo supuesto que no resulte una consecuencia general y regular de los

hechos desarrollados.

Por otro lado, en el estudio de la certeza del dafio se nos presentan dos
dafios que relativizan los criterios antes enunciados; siendo estos: el
dafio eventual o hipotético y pérdida de la chance. El primero, dafio
eventual o hipotético es aquel supuesto dafioso o menoscabo que no
guarda conexion légica con el hecho que se considera como generador
del mismo, en otras palabras, “es aquel resultado dafioso que no guarda
conexioén légica con el hecho antijuridico o no antijuridico que se analiza
no considerandose por ende consecuencia necesaria del mismo”®. De
otro lado, la perdida de la chance o de la oportunidad, es aquel dafio
que consiste en la frustracion de una esperanza, en la pérdida de una
oportunidad, de una probabilidad, dentro de este dafo coexisten un

elemento de certeza y un elemento de incertidumbre.
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precauciones necesarias para que la vejez del mismo no hiciera que este se cayera. ¢Cémo se defendi6 el duefio del
arbol? Sefial6 que el tranvia venia a exceso de velocidad. Si no hubiera venido a esa velocidad hubiera llegado al
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persona y el dafio moral, debiendo existir una relacién de causalidad adecuada entre el hecho y el dafio producido.
El monto de la indemnizacion devenga intereses legales desde la fecha en que se produjo el dafio”.

BELTRAN PACHECO, Jorge. Ob. Cit. P4g. 6. Es el caso de aquel caballo de carrera favorito para ganar una
importante carrera ("La gran clasica") y que durante su transporte al Hipédromo sufre un accidente que trae como
consecuencia que se le amputen ambas patas delanteras. El propietario del caballo demanda el pago de una
indemnizacion de un millén de dolares por el dafio patrimonial (al caballo) y por el premio que su caballo iba a
ganar". Si bien es cierto el caballo era favorito para ganar la Gran Clasica no tenemos plena certeza de la
verificacion de dicho resultado, quedando en el &mbito de la especulacion. Tal como lo hemos sefialado en puntos
anteriores debe existir una conexidn légica entre el hecho generador del dafio y el menoscabo experimentado en el
interés del sujeto, siguiendo los criterios de regularidad y necesariedad, por ello, no consideramos indemnizable el
dafio producido por la pérdida del premio.
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b)

Finalmente, debemos indicar que la pérdida de la oportunidad es
indemnizable, ya que existe certeza en el egreso de dicha chance de
nuestra esfera patrimonial cumpliéndose asi con la certeza factica y

|6gica del dafio.

Afectacion personal del dafio: El dafio se concibe como el menoscabo
a un interés -diferenciandolo con el bien juridico que es concretamente
afectado- por ende, la victima no necesariamente va a ser el sujeto que
es afectado de forma concreta sino también aquel cuyo interés se ve

perjudicado™®.

Para PABLO LEVANO, es importante puntualizar este supuesto en cuya
virtud, so6lo puede reclamar reparacion del dafio aquel que lo haya
sufrido, en tal sentido, conviene relacionar este aspecto con otro
elemento esencial de la responsabilidad civil, esto es, la relacion de
causalidad. En efecto, en todo evento de connotacién indemnizatoria se
verifica la existencia de una relacion entre el sujeto responsable y el
afectado, siendo éste el llamado por ley, a reclamar el pago de la
indemnizacion correspondiente al haber sido afectado su interés,

aspecto que obviamente, debe hallarse debidamente acreditado™*.

Subsistencia del Dafo: El presente requisito establece que a efectos
de solicitar una indemnizacion el interés dafiado a reparar debe no

haber sido objeto de un resarcimiento previo que haya dado lugar a su
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satisfaccion, puesto que de permitir su indemnizacion se estaria

incurriendo en un supuesto de enriquecimiento indebido.

En nuestro pais tenemos un sistema de responsabilidad civil ineficiente,
gue se agudiza con un Poder Judicial antitécnico. Ello ha generado una
serie de cuestionamientos, los que también han recaido sobre el
presente requisito, teniendo en cuenta lo que establecen las funciones
de la Responsabilidad Civil, estas son: la funcién satisfactoria (que como
vimos postula la satisfaccién plena de los intereses perjudicados) , la
funcién de equivalencia (que establece la equivalencia entre el contenido
patrimonial del dafio y lo que egresa del patrimonio del deudor
extracontractual) y la funcién punitiva o penal (que persigue el traslado

del peso econdmico del dafio de la victima al responsable).

Este cuestionamiento recae sobre aquellos casos, que en virtud de
disposiciones procesales, no pueden ser revisados a efectos de
establecer una indemnizacién apropiada. Una de estas disposiciones
procesales que se presentan como obstaculos para una plena
satisfaccion de los intereses perjudicados es por ejemplo: "la institucion
de la cosa juzgada", que nos impide volver a demandar, tal como lo
establece el Articulo 123 del Cédigo Procesal Civil'®. Si bien este
articulo admite excepciones éstas se fundan en supuestos diversos al

propuesto (de rectificar el monto indemnizatorio).

d) Que el dafio sea Injusto: Hacemos referencia con este requisito a que

el dafio debe haberse producido por efectos de un hecho generador de

102 Articulo 123° del CODIGO PROCESAL CIVIL. Cosa Juzgada. Una resolucién adquiere la autoridad de cosa
juzgada cuando: 1. No proceden contra ella otros medios impugnatorios que los ya resueltos; o 2. Las partes
renuncian expresamente a interponer medios impugnatorios o dejan transcurrir los plazos sin formularlos. La cosa
juzgada solo alcanza a las partes y a quienes de ellas deriven sus derechos. Sin embargo, se puede extender a los
terceros cuyos derechos dependen de los de las partes o a los terceros de cuyos derechos dependen los de las partes,
si hubieran sido citados con la demanda. La resolucion que adquiere la autoridad de cosa juzgada es inmutable, sin
perjuicio de lo dispuesto en los Articulos 178 y 407.
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un supuesto de responsabilidad civil, en otras palabras un dafio cuya
realizacion no sea justificada por el ordenamiento juridico (debemos
remitirnos a lo desarrollado a propésito de los hechos dafiosos
justificados). Cubiertos estos cuatro requisitos podemos establecer que
el dafio ocasionado al interés de un sujeto (el que puede ser
determinado o indeterminado) puede ser pasible de una prestacion

indemnizatoria.

Una vez corroborada la existencia de un dafio indemnizable el analista
de la Responsabilidad Civil debe establecer de forma preliminar el
contenido y la valoracién del dafio segun lo exige el articulo 424° del
Caodigo Procesal Civil. El contenido del dafio o elemento intrinseco es
aguel que estd conformado por la afectacion al interés juridicamente
tutelado, teniendo una vinculacion muy cercana con el requisito de
certeza del dafio antes estudiado. Por su parte, la valoracion del dafio,
medida del dafio o elemento extrinseco es aquel vinculado con el monto
indemnizatorio, esto es, con aquel valor que el sujeto victima ha

considerado representa el menoscabo ocasionado a su interés.

2. CLASES DE DANO
2.1. Dafio Subjetivo o Dafio a la persona: El profesor nacional FERNANDEZ
SESSAREGO'® postula que los dafios deben ser clasificados de acuerdo
a su existencia en el mundo: al ser humano, y las cosas; siendo que a la
persona refiere que hay un dafio subjetivo y para las cosas un dafio
objetivo. Ahora bien, el citado autor clasifica el dafio a la persona en:

a) Dafo Sicosomaético: denominado también dafio Biolégico y Dafio a

la salud. Este tipo de dafio puede recaer directamente en el cuerpo o

103 FERNANDEZ SESSAREGO, Carlos. “Hacia una nueva sistematizacion del dafio de la persona ™. Articulo juridico

de la Pontificia Universidad Catolica del Per(. Pagina consultada en el link: http://www.dike.pucp.edu.pe de fecha
20 de setiembre de 2014. a horas 9: 02. p. m.
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soma del sujeto o en la sique; comprendiendo el dafio a la salud “las
normales actividades del sujeto, sean ellas ordinarias, laborales,

recreacionales, sexuales, de relacién social, entre otras”'%.

Ahora bien, este dafio alude a la lesion en si misma, provocada sobre
algun aspecto de la esfera sicosomatica del sujeto, manifestandolo a
través del actuar diario. Representa lo que Sessarego designa como
la vertiente estética del dafio sicosomética mientras que el dafio a la

salud significa, la vertiente dinAmica del mismo.

b) EIl Dafio a la libertad: El dafio a la libertad en su instancia subjetiva,
afecta a la persona en su libre desarrollo de la personalidad; siendo
gue este tipo de dafio puede ser de tal magnitud que trunque, en
alguna medida, el proyecto existencial del sujeto, como consecuencia

del mismo, deba variar su “modo de vida”.

c) El Dafo al Proyecto de Vida: Al producirse un dafio al proyecto de
vida, implica un dafio de caracter radical, continuado, que acompafa
al sujeto durante toda su vida en la medida que compromete, para
siempre “su manera de ser”; por ejemplo, se tiene cuando un futbolista
pierde sus extremidades inferiores. En esta hipotesis como es facil
advertir, el dafio que se ha causado es de tal envergadura que su
consecuencia es de suma gravedad en cuanto esa persona deja de

ser aquello que libremente se habria propuesto.

2.2. Dafo Objetivo: Una antigua tradicion escolastica que ha llegado hasta
nosotros establecié, para medir el alcance del dafio patrimonial
indemnizable los conceptos de damnum emergens y lucrum cessans: En

el primer capitulo, se comprenden todas las pérdidas efectivamente

104 FERNANDEZ SESSAREGO, Carlos. “Hacia una nueva sistematizacién del dafio a la persona”. En: Gaceta

Juridica. Seccion de actualidad Juridica. Tomo 79-B. junio. 2000. Pag. 15
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sufridas y los desembolsos realizados en atencion al dafio.

2.2.1. Daio Emergente: En el llamado dafio emergente se comprenden
las pérdidas efectivamente sufridas que deben medirse en el valor
comun del mercado del bien sobre el que recaigan y las
disminuciones de valor econémico que por via refleja se puedan
producir (por ejemplo la destruccion de un elemento de una
coleccion repercute en la coleccion entera)'®. En aquellos casos
en que sea posible la reparaciéon, si tras ella las cosas son
susceptibles de cumplir su destino econdmico, habrd de

considerarse como dafio el valor de reparacion.

2.2.2. Lucro cesante: El segundo capitulo de la indemnizacion lo
constituye el lucro frustrado o las ganancias dejadas de obtener.
Aungue uno y otro elemento del dafio se comprenden l6gicamente
en el concepto del mismo, su régimen juridico puede ser diferente

sobre todo, como sefialaba FISHER!®

, porque es necesario
sefialar mediante un criterio exterior el limite del lucro frustrado v,
por tanto, del deber de indemnizacion. El autor citado observaba
qgue asi como el concepto de dafio tiene una base firme, pues se
refiere siempre a hechos pasados, el lucro cesante participa de las
vaguedades e incertidumbres propias de los conceptos hipotéticos.
La experiencia nos ensefla (dice FISCHER) que hay unas
demandas de indemnizacion exageradas y desmedidas por buscar
su fundamento en un concepto que habia denominado “suefos de

ganancia’.

En un sentido parecido, DE ANGEL'?’ sefiala que la estimacion del

195 DIEZ-Picazo, Luis y PONTE DE LEON, Luis. “Derecho de Dafios”. Editorial Civitas. Madrid. 1999. Pag. 323.
106 Citado por DIEZ-Picazo, Luis. “Derecho de Dafios”. Ob. Cit. Pag. 323.
W7 Citado por DIEZ-Picazo, Luis. “Derecho de Dafios”. Ob. Cit. Pag. 323.
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lucro cesante es una operacion intelectual en la que se contienen
juicios de valor y que de ordinario exige la reconstruccion
hipotética de lo que podria haber ocurrido. En efecto, existe una
notable diferencia entre aquellos supuestos en que la fuente de la
ganancia y la ganancia existian con anterioridad al dafio y es éste
ultimo el que la impide (por ejemplo, se incendia una casa que
estaba alquilada y ello determina la extincion del contrato de
arrendamiento) sobre los que ademas puede establecerse el limite
temporal de los lucros frustrados en el periodo estricto que media
entre la producciéon del dafio y el pago efectivo de la
indemnizacion; y aquellos otros, l6gicamente mucho mas dificiles
de establecer, que son supuestos de ganancias estrictamente
futuras que dependen de mudltiples factores (por ejemplo, el
incendio impide la iniciacibn de una empresa hotelera). Para
resolver este problema, el Unico criterio utilizable es el del juicio de
probabilidad o verosimilitud atendiendo un curso normal de las

cosas.

En el capitulo del lucro cesante deben comprenderse los casos de
lesiones personales, la pérdida o disminucion de la capacidad de
trabajo y, por consiguiente, de la capacidad de obtener la
remuneraciéon del mismo, que en el caso de que sea temporal
cubrird el periodo contemplado y en los casos en que sea
permanente debe cubrir las posibilidades de vida de acuerdo con
criterios extraidos de un despliegue de las posibilidades normales

de actividad durante la vida media.

Los lucros frustrados deben entenderse como ganancia liquida en
aquellos casos en que el perjudicado para obtenerlos hubiera
tenido que llevar a cabo desembolsos que el evento dafioso hace

innecesarios.
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La doctrina que se ha ocupado del tema sefiala que no se
indemnizan como lucros cesantes las ganancias obtenidas por el

ejercicio de actividades que deban considerarse como ilegales.

2.3. Daflo moral: Se debe entender por dafio moral o agravio moral la
violacion de un derecho subjetivo o interés legitimo de orden
extrapatrimonial, pudiéndose definir como “el dolor, la congoja, la
afliccion, el sufrimiento que produce el fallecimiento de una persona a sus
parientes, o el que sufre la propia victima como consecuencia de las
lesiones sufridas. Sin embargo, la mayoria de las legislaciones modernas,
en concordancia con el criterio sustentado por ilustres tratadistas,

establecieron la procedencia de su reparacion civil”'%.

Sefiala jurista peruano LEON BARANDIARAN que “compete al juez
sefialar el monto de la reparacion por el dafio moral actuando con un
criterio discrecional; esto se debe a que la reparacion ha de hacerse por
un determinado quantum pecuniario, o sea, el dafio moral sufre una
especie de metastasis o transmutacion para el efecto de que el siendo
extrapatrimonial, solo puede repararse mediante una reparacion de
caracter patrimonial; de otro modo el dafio moral no podria ser reparable,
salvo casos muy singulares en que cupiese la reparacion in natura; asi el

ejemplo académico de la recuperacién de un retrato de familia”*°.

En opinion del autor FERNANDO DE TRAZEGNIES “el dafio moral tiene
una regla especial en el articulo 1984° para los efectos de determinar el

monto de su indemnizacion. (...) Es sabido que la doctrina ha tenido

108 NUNEZ RODRIGUEZ, Victor Manuel (Director). “Responsabilidad Civil. Dafios y Perjuicios. Doctrina Nacional.
Jurisprudencia Actualizada (1998-2008). Legislacion Aplicable”. Division de Investigaciones, Legislacion y
Publicaciones Centro Internacional de Estudios Judicial. Asuncién. 2008. Pég. 17.

109 Citado por RUBIO CORREA, Marcial. “El Titulo Preliminar del Cédigo Civil”. Décima Edicion. Fondo Editorial
de la Pontificia universidad Cat6lica del Perd. Lima. 2008. Pé4g. 120.
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siempre mucha dificultad para ubicar el dafio moral dentro de las
categorias de la responsabilidad extracontractual. (...) El mal llamado
dafo moral, es en realidad un dafio patrimonial econémico; pero cubre
todos estos aspectos en los que el menoscabo es dificil de probar
cuantificadamente; razon por la cual se le otorga al Juez una mayor
libertad para determinar la indemnizacion mediante el recurso de crear
doctrinariamente una categoria clasica, que no requiere de una probanza
estricta, a la que se la denomina dafio moral. En Ultima instancia, el dafio
moral resulta simplemente un expediente para facilitarle al juez la fijacion
de una indemnizacion a su criterio y facilitarle a su vez al demandante su
accion, evitandole la necesidad de probar cuantitativamente ciertos

aspectos del dafio que reclama”*°.

Por otra parte, entre las caracteristicas'* del dafio moral tenemos que:

a) Incide en la aptitud de pensar, de querer o de sentir.

b) EIl sufrimiento no es un requisito indispensable para que exista dafio
moral, aunque si una de sus manifestaciones mas frecuentes.

c) Constituye angustias y afecciones padecidas por la victima.

d) Supone la privacién o la disminuciéon de los bienes que tienen un valor
fundamental en la vida del ser humano y que son la tranquilidad del
espiritu, la libertad individual y, entre otros, los mas sagrados afectos.

e) Puede consistir en un injusto ataque a la integridad fisica como

derecho a la personalidad.

La finalidad de la reparacion del dafio moral es que:
1) Apunta a indemnizar la lesion de bienes extrapatrimoniales, como es
el derecho al bienestar o a vivir con plenitud en todos los dmbitos

(familiar, amistoso, afectivo), y supone la privacion o disminucion de
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DE TRAZEGNIES GRANDA, Fernando. “Por una lectura creativa de la responsabilidad extracontractual en el
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Lima. 1984. Pég. 232.
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bienes tales como la paz, la tranquilidad del espiritu y la integridad
fisica.

2) Se ha dicho que es aquel que se manifiesta a través de los
padecimientos y molestias que lesionan las afecciones legitimas de
los damnificados, concepto que demuestra el intento de resarcir
aspectos propios de la Orbita extrapatrimonial. Con respecto a los
sintomas, el dolor, la angustia, la tristeza, la pérdida del deseo de
vivir, son posibles manifestaciones o algunas de las maneras en que
el dafilo moral puede exteriorizarse. Sin embargo, cabe la posibilidad
de que, aun sin lagrimas o sin percepcion sensitiva del menoscabo
padecido, exista dafio moral. En todo caso, se trata de una lesién que
debe ser resarcible o reparable.

3. EL NEXO CAUSAL
3.1. Antecedentes: Desde los inicios de la vida el hombre busca entender el
porqué de las cosas, si bien de manera precaria, siempre con el objetivo
de encontrar la causalidad de los hechos, asi mismo el hombre también
“se encuentra en una etapa preldgica, en la cual encuentra justificacion
de las cosas en la regularidad que encuentra en ellas, es decir, el hombre
danza en torno a la flecha porque asi lo hicieron sus antepasados y

piensa que hoy sale el sol porque ayer saliera™*?.

El fil6sofo griego Aristételes inicié el llamado causalismo cientifico a partir
de la distincion de la causalidad eficiente (todo ha de ser producido por
algo o por alguien), causa final (para algo), causa material (de algo) y
causa formal (con introduccién de algo), como por ejemplo, el ciudadano
comun y corriente se preguntaba ¢ Cual es la causa de que el enfermo
sane y recupere su salud?, ante ello la aplicacion de la teoria de

Aristoteles al caso concreto nos dice que la causa eficiente es el médico

112 BALERA, José Juan. “El Concepto Filosé6fico juridico de causalidad”. Editorial Depalma. Buenos Aires. 1944. Pag.

97.
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qgue cura al enfermo; la causa material es el paciente; vale decir el objeto
sobre el que opera; la causa formal, la nocion de salud que guia al
médico; la causa final, el estado de salud hacia cuyo restablecimiento se
dirige el organismo. Posteriormente, Galileo que aquella y no otra debe
llamarse causa, a cuya presencia siempre sigue el efecto y a cuya

eliminacién el efecto desaparece™*®.

Asimismo, THOMAS HOBBES hacia la distincién entre la causa sine qua
non, causa necesaria, y el complejo de causas suficientes que pueden
producir alternadamente el mismo efecto. En ese sentido el autor
sefalaba “La causa de todos los efectos consiste en ciertos accidentes
tales que cuando estan presentes se produce el efecto, pero si alguno de
ellos falta no se produce el efecto; y ese accidente, ya sea del agente o
del paciente, sin el cual no puede producirse el efecto, se llama causa
sine qua non O causa hecesaria por suposicidn, asi como causa
indispensable (requisite cause) para la produccion de efectos™!*. DE
CUPIS, por su parte sefalaba que: “debemos preocuparnos de averiguar,
no ya cuando el dafio pueda decirse producido por un hecho humano
segun las leyes de la naturaleza, sino mas bien cuando ese dafio pueda

decirse juridicamente producido por un hecho humano™*.

»116

3.2. Concepto: El término nexo del Latin Nexus significa “unién o lazo”, y el

"7 por lo tanto el

termino causalidad significa “causa, origen, principio
nexo de causalidad puede entenderse como el vinculo que existe entre

un hecho antecedente y un resultado como consecuencia de este.
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Una vez establecida la existencia de un dafio, serd menester pasar al
segundo elemento necesario para que se pueda hablar de
responsabilidad, denominado nexo de causalidad. PredicAndose
entonces que la necesidad del nexo causal en la responsabilidad civil, se
da cuando en la comision de un delito o culpa hace responsable a su

autor, en la medida en que ha inferido dafio a otro.

Al respecto, el autor DANIEL GONZALES LANIER sostiene que ‘“el
concepto de causa y el estudio de la naturaleza de las relaciones
causales son importantes para el derecho porque este se encuentra, en
no pocas ocasiones, con la necesidad de atribuir efectos causales a
determinadas acciones, a sucesos producidos por acciones o incluso a

hechos que no son el resultado de acciones™?.

En realidad en la doctrina “acerca de la formulacion del concepto de

causa todavia sigue siendo un debate™*°.

La doctrina apunta la necesidad de que exista un nexo de causalidad
entre el hecho y el dafio; en este sentido, el Codigo Civil en su articulo
1321° segundo parrafo sefala: “(...) El resarcimiento por la inejecucion de
la obligacion por su cumplimiento parcial tardio o defectuoso, comprende
tanto el dafio emergente como el lucro cesante, en cuanto sean
consecuencia inmediata y directa de tal inejecucion (...)"; y en el articulo
1985° primer parrafo senala: “la indemnizacion comprende las
consecuencias que deriven de la accién u omisién generadora del dafio,
(...), debiendo existir una relacion de causalidad adecuada entre el hecho
y el dafo producido, (...)”. El primero de ellos, se sostiene, segun el

profesor LIZARDO TABOADA “consagra en la inejecucion de
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obligaciones la teoria de la causa proxima y la otra, la teoria de la

causalidad adecuada en el campo de la responsabilidad contractual”™#.

Ahora bien, esto lo corrobora La Corte Suprema, a través de la Casacion
N° 2926-2002-Callao, indicando que: “(...) la verificacion del dafio
producido en un bien mediante inspeccion o peritaje no sera suficiente
para la determinacion de la responsabilidad del supuesto responsable,
sino que deberéa probarse ademas que existe una conexion de causalidad
entre el dafio ocasionado y el hecho imputado al presunto autor, ya que la
simple comprobacién del dafio implicaria una valoracién limitada al

analisis de los efectos del dafio, mas no de la causa (...)".

Asi pues, la relacion de causalidad es, probablemente, el “talon de
Aquiles” de la responsabilidad por dafio. Para empezar, hay que decir
que la relacion de causalidad es un concepto diferente en el derecho del
gue se utiliza en las ciencias duras, las ciencias de la naturaleza. Jorge
Mosset Iturraspe destaca que el enfoque cientifico no necesariamente
coincide con el juridico. En realidad, la relacion de causalidad, o el nexo
de causalidad en el derecho, es un nexo de imputabilidad. El profesor
Isidoro Goldenberg dice que la relacion de causalidad es un juicio de
probabilidad retrospectivo, en abstracto; objetivo, es un juicio de
idoneidad. Por otra parte, la culpabilidad es un juicio de previsibilidad en

concreto, atendiendo a las circunstancias de tiempo, lugar y personas.

El nexo causal responde a la siguiente pregunta: tal hecho, ¢es de por si,
apto o idoneo, normalmente, en forma regular, para producir este hecho
dafino? La relacién de causalidad es lo que la doctrina denomina la

prognosis postuma o un juicio de regularidad, lo que ocurre normalmente,

120 TABOADA CORDOBA, Lizardo. “Elementos de la Responsabilidad Civil”. Segunda Edicién. Editorial Editora
Juridica Grijley. Lima. 2002. P4g. 84.
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“segun el curso normal y ordinario de las cosas”. Siendo la relacién de
causalidad un juicio de probabilidad, desde el punto de vista del derecho,
es una posibilidad que se acerca a la certeza. El derecho no exige
certeza absoluta, se basa, fundamentalmente, en sistemas de reproches
y de responsabilidad frente a la conducta positiva o negativa del sujeto de

derecho.

4. TEORIAS DE LA CAUSALIDAD

4.1. La Teoria de la Equivalencia de las condiciones: Su maximo

exponente es el aleman MAXIMILIANO VON BURI (1860). Esta teoria
considera que “todas las condiciones son equivalentes en la produccion
de un resultado. Antes que una de las condiciones —cualquiera de ellas-
se asocie a las demas, resultan todas ineficaces y la consecuencia no se
produce. Es decir, que al unirse dicha condicion ha causado la causalidad
de las otras y, por tanto, cada coactividad causa —en este sentido- toda la

consecuencia™?!,

Esta teoria es admitida casi con unanimidad por la doctrina, no por la
veracidad l6gica de su concepto de causa, Sino por su concepto de
relacion causal, pues es “una verdad evidente que oda condicion de un

resultado figura en una relacién material con el mismo”*%.

Para la comprobacién del nexo causal, tradicionalmente la teoria de la
condicién recurre al método de la conditio sine qua non por el que,
mediante un procedimiento hipotético de eliminacion, se suprime
mentalmente la accidn cuya virtualidad causal respecto del resultado se
trata de probar, para poder constatar a continuacién si el resultado

subsistiria 0 no, sin embargo, en cursos causales complejos y en general
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en los denominados procesos patologicos —es decir, en los procesos
causales hipotéticos (cuando otra causa hubiere producido el mismo
resultado en el mismo momento y de la misma forma) y acumulativos
(cuando el resultado fue producido por dos o mas condiciones
simultaneas, cada una de las cuales resulto eficaz con independencia de
las demas)-, el método hipotético de la conditio sine qua non no es

aplicable, pes no lleva a resultados acertados.

Por otro lado, este método soélo es aplicable cuando ya se ha constatado
en supuestos anteriores la existencia de esa determinada ley, pues en el
caso de que se desconozca la virtualidad de la causa (falta el adecuado
conocimiento nomoldgico), la supresion mental no arroja ninguna luz
sobre la cuestion. Estos inconvenientes, sin embargo, para parte
importante de la doctrina no acarrean la invalidez de la teoria de la
condicion, aunque si exigen una revision del método de constatacion de
la relacién de causalidad. En este sentido se proponen por la doctrina,
con mayor o menor fortuna, limitaciones a la teoria de las condiciones,
siendo estas:

- Prohibicion de afadir mentalmente causas sustitutivas: los cursos
hipotéticos causales no deben tenerse en cuenta en la aplicacion de la
férmula de la conditio sine qua non. La accion es causal cuando sin
ella —y considerando solamente las efectivas circunstancias que
concurren en el caso- el concreto resultado no se hubiera producido,
pero actualmente se admite mayoritariamente que la propuesta
correcta de exclusion de las causas sustitutivas también fracasa en
los supuestos de causalidad cumulativa. Las causas sustitutivas
también serian condiciones suficientes, pero se diferenciarian de las
causas en que los estadios intermedios no se han producido en la
realidad. En este sentido, las leyes causales serian leyes de efecto
cercano, que requieren para una correcta explicacion causal una

completa descripcidbn de los estadios intermedios, temporales y
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locales entre la accion y el resultado y las leyes de efecto cercano
vinculadas a ella.

- Para la afirmacién de la causalidad basta con que la accién haya
acelerado la produccion del resultado.

- Tiene importancia decisiva para la consideracion de causa que,
suprimida mentalmente la conducta, el resultado desaparezca en una
concreta configuracion. Ademas, no debe incluirse en la
determinacién de un resultado explicable desde un comportamiento

nada que pueda ser explicado sin este comportamiento.

4.2. Teoria de la Causa Préxima: El origen de esta teoria la encontramos en
el Derecho Romano, y posteriormente fue expuesta por el inglés Francis
Bacon, al afirmar in iure non remota causa, sed préxima spectatur (seria
para el derecho una tarea infinita juzgar las causas de las causas y las
influencias de los unos sobre los otros y por ello se contenta con la
inmediata y juzga las acciones por esta Ultima sin remontar a un grado
mas remoto), esta idea fue recogida por Dumoulin y Pothier, y que de

ellos, paso al articulo 1.150 del Cédigo Civil Francés®?.

Esta teoria entiende que, de todos los antecedentes causales, sera causa
juridicamente relevante el hecho que haya tenido una eficacia decisiva o
preponderante en la produccién del resultado. El dafio directo, es el que
se produce como consecuencia necesaria del acto demandado”®*. Asi
pues, de entre las diversas condiciones necesarias de un resultado, se
llama causa solamente a la que, con criterio temporal, se halla mas

préxima a ese resultado, las demas son simples condiciones.

PUIG BRUTAU, José. “Fundamentos del Derecho Civil”. Tomo II. Volumen III. Editorial Bosch Casa Editorial S.
A. Barcelona. 1983. P4g. 95.
Idem. Pags. 95-96-
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El Cédigo Civil Peruano sefiala en el articulo 1321°'* que la
indemnizacién es para dafios directos e inmediatos (entendidos como
proximos). Es decir, si un hecho se encuentra mas cerca temporalmente

de la produccién de un dafio, este sera elegido como causa.

Las criticas vertidas a esta teoria esta en relacion a la dificultad de
determinar el Ultimo acontecimiento o el mas proximo a la ocurrencia del
hecho y, sobre todo, porque el evento mas proximo no necesariamente
es la causa determinante del dafio. Respecto a ello GUIDO CALABRESI
sefiala: “Si la meta de la desincentivacion colectiva es seleccionar de
entre actividades que aumentan el riesgo de dafio aquellas que valen la
pena controlar, entonces el requisito de proximidad puede servir a una util
funcion al excluir del control algunas acciones relativamente menos

riesgosas”?°

, sin embargo, este autor anade: “Tal como se aplica, la
causa prOxima bien promueve estas metas (compensacién y
desincentivacién colectiva), pero las metas de por si no pueden servir

para justificar su uso”.

La teoria de la causa proxima presenta problemas porque tiende a echar
una cortina de humo que hace invisible la responsabilidad de quienes se
encuentran detras del agente inmediato del dafio. Por ejemplo, si un
automovilista atropella a un peatén, porque la reparacién que e hicieron
de sus frenos era defectuosa, ese peatdon deberia tener accién tanto
contra el automovilista como contra el taller que hizo la reparacion
negligentemente; este seria un caso de concurrencia de causantes a que
se refiere el articulo 1983. Sin embargo dentro de la teoria de la causa

préxima, podria sostenerse que el peatén solo tiene accidn contra quien
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fue causa directa e inmediata de su dafio, es decir, contra el
automovilista (quien responde objetivamente por riesgo), mientras que el
taller quedaria inaccesible. Este tipo de planteamientos haria imposible la
responsabilidad por productos defectuosos y haria excesivamente

estrecho y muchas veces injusto el campo de la causalidad*?’.

4.3. Teoria de la Causa Eficiente: Esta teoria conlleva a la vez varias
corrientes, como la del criterio cuantitativo, que sefiala que la condicion
es aquella que en mayor medida ha contribuido a la produccién del
resultado. Como por ejemplo, si Juan proporciond a Pedro los fosforos y
este incendidé un objeto, no puede negarse que tanto Juan como pedro
son condiciones sine qua non del incendio; pero es evidente que la causa
del mismo no es Juan, sino Pedro, por ser la condicion mas activa en la

produccién de la consecuencia®?®®.

Otra corriente es la denominada de tipo cualitativo, la cual se determinan
en funcién de la cualidad intrinseca que posea determinada condicion
para producir el desenlace segun el curso normal de los sucesos. Al
respecto, Kohler da como ejemplo que cuando se siembra una semilla
para que salga el fruto, necesariamente tienen que existir otras
condiciones indispensables como por ejemplo el calor, la humedad,
elementos minerales, entre otros. Sin embargo, lo que tiene fuerza

determinante es la siembra y no asi las otras condiciones.

Sus partidarios discrepan en el criterio seleccionador, por un lado con
afan cuantitativo, se considera eficiente a la condicion que ha contribuido
en mayor medida a la produccion del resultado, la méas eficaz o activa.

También llamada teoria de la causa preponderante, se opone a la

127 DE TRAZEGNIES GRANDA, Fernando. “La Responsabilidad Extracontractual”. Volumen IV. Tomo I. Pontificia
Universidad Catdlica del Pertl Fondo Editorial. Lima. 2001. P4g. 314.
128 GOLDENBERG, Isidro H. Ob. Cit. P4g. 27.
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4.4.

indiferencia de causas planteada por el analisis de las conditionum sine

qua non y trata de encontrar una causa preponderante'®,

Teoria de la Causa Adecuada: En la doctrina actual aparece como
dominante el criterio que se funda en la llamada causalidad adecuada,

gue es la que regularmente concurre en la produccion de un efecto.

A partir de los juicios de probabilidad de Von Kries, el autor aleman Von
Bar (1871) expuso la teoria de la causa adecuada, refiriéendose a que se
debia determinar si la concurrencia del dafio era por la espera del curso
normal de los acontecimientos o si, por el contrario, quedaba fuera de
este posible céalculo™. Por lo tanto, solo en el primer supuesto nos

encontrariamos frente a una causa adecuada del dafio.

Al respecto, KARL LARENZ, “afirma que Unicamente pueden ser tenidas
en cuanta aquellas consecuencias, no completamente extrafias, que
segun la experiencia pueden ser consideradas como posibles de
semejante hecho. Es decir, no basta que un hecho sea condicion de un
resultado, pues, no todas las condiciones se dan en igual medida*.
Debe de analizarse una pluralidad de hechos para establecer en los

mismos una regularidad. No hay causalidad del caso singular*?.

Dicha Teoria fue perfeccionada mediante el método de la prognosis
postuma, la cual parte de un procedimiento que se basa en un método
retrospectivo de analisis ex post ipso, a fin de determinar la posibilidad de

un resultado a partir de las condiciones precedentes™3. Asi pues, de las
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diversas condiciones que intervienen en un resultado se debera ascender
a la categoria de causa a aquella que sea mas idonea en la produccion

del resultado atendiendo a los criterios de regularidad y continuidad™**.

Este juicio de causal se basa en un juicio de probabilidad in abstracto,
dado que el juicio en si mismo implica identificar los diversos hechos que
pueden generar el dafio para luego determinar el idéneo, debiendo
prescindir de las caracteristicas particulares del autor y de lo que
realmente ocurrio en el caso concreto. En ese mismo sentido, como
producto de este andlisis se sefiala que el mérito del sistema de
causalidad adecuada tradicional radica en el hecho de que no sélo sirve

para identificar al causante del dafio, sino también a la victima'®.

Por otra parte, para esta teoria no hay causalidad del caso singular
debido a que la idoneidad del hecho para la produccion del dafio se
determina mediante un juicio de previsibilidad objetiva basada en la
experiencia general y en el aumento de la probabilidad de produccion del
dafio. En este mismo sentido concuerda y lo ha sefialado La corte

Suprema mediante Casacién N° 2590-98-Lima™*°.

Para Morales Hervias, no es correcta la féormula que obliga al operador
juridico a emplear una teoria determinada de causalidad, sino el modelo
legislativo adoptado por el Cddigo Civil. Deberia a limitarse a prescribir
gue el demandante tiene la carga de acreditar el nexo causal y como
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Algo que sucede por primera vez no puede ser escogido como causal, tiene que haber sucedido repetidamente.

1% BULLARD GONZALES, Alfredo. “Causalidad Probabilistica. El problema de los costos administrativos en el
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consecuencia de ello, este utilizara la teoria mas idonea al caso en

particular'®’

, idea con la cual compartimos.

En consecuencia, afirmamos que ordenar al juez que simplemente tenga
gue hacer uso de una teoria o de la teoria dominante en el momento
coyuntural es limitarlo en sus funciones en cuanto a la administracién de
justicia, puesto que como persona culta tiene y debe utilizar la o las teoria

gue él considere necesario para dar solucién al problema en concreto.

5. RESPONSABILIDAD CIVIL

5.1. Antecedentes: A inicios de la humanidad, la convivencia se daba a través

de primitivos clanes, en la que imperaba la fuerza, es decir ante una
discusién es probable que terminaran en golpes y con la muerte a uno de
los adversarios y cuando alguien sufria un dafio, ese dafio no era
considerado personal sino que afectaba a todo el grupo, y las represalias
se tomaban contra toda la otra tribu a la que pertenecia el ofensor.

Estas represalias, se convertian en venganza, la misma que “no se nutre,
cual corrientemente se suele decir, en el odio, sino en la necesidad de
tomarse justicia por su mano, ante la carencia de un organismo superior e
imparcial instancia a la que se puede acudir’**®, La venganza conducia al
hombre primitivo a mudltiples actos, asi bajo la impresion del dolor
reaccionaba involuntariamente movido por un sentimiento de collera
contra la causa aun inocente de ese sufrimiento, “el dolor gobierna

soberanamente el sentimiento juridico del hombre primitivo™3,
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Posteriormente comportamiento fue cambiando, la venganza no se
produce contra toda una tribu, sino que se enfoca en el ambito personal,
es decir se devuelve un mal por otro mal pero equivalente o proporcional
en la que la indemnizacion tiene relacion con el dafio causado, surgiendo
de esta manera la conocida “Ley del Talidén”, presente en el Codigo de
Hammurabi, las leyes de Manu y la ley de Moisés con la frase que

comunmente conocemos “ojo por 0jo, diente por diente”.

Con el transcurrir de los afios los hombres advirtieron que el sistema del
Talion no era el mejor sobre todo porque a la victima de nada le servia
devolver el mismo mal al ofensor. Si habia quedado ciego porque le
habian vaciado su ojo, al vaciar el ojo del ofensor seguia quedando tan
ciega como antes. Se pensO entonces que en algunos casos debia
permitirse la indemnizacion por bienes equivalentes. Esta compensacion

en un primer momento fue voluntaria, fijada por acuerdo de partes.

En el primitivo derecho germano, también sucedi6 lo mismo aunque en el
medio se legislaron ciertas penas infamantes, como ser cortar el cabello o
marcar sefales de fuego en la frente; someter a burlas o arrojar al
causante al rio cargado con piedras o un perro a sus espaldas. Como
estas penas debian ejercer una gran presion social se permitia redimirlas
con dinero. Luego la autoridad fij6 los valores y se pasé del sistema de
composicién voluntaria a la reglada, no permitiéndose ya la opcién. El
guantum de la indemnizacién ya no se dejaba al libre arbitrio de las

partes, sino que era fijado por un érgano superior.

Asi fueron separandose lentamente la responsabilidad civil de la penal y
asi también fue gradualmente aceptandose la nocién de que el dafio
privado debia ser indemnizado mediante el pago de nada mas que los

dafos causados.
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5.2. Concepto: Es comdn encontrar en manuales de Derecho Penal
afirmaciones como la siguiente: “De todo delito o falta, ademas de la
responsabilidad penal concretada en la pena y/o en la medida de
seguridad, surge también una responsabilidad civil’**°. Esta
responsabilidad civil se refiere a los dafios y perjuicios causados por el

delito.

La responsabilidad civil ha dejado de ser una sancién para convertirse en
una medida compensatoria del dafio sufrido. ElI concepto de
responsabilidad civil, fundado en la culpa, a través de diversas épocas, en
la doctrina y en la jurisprudencia, ha tenido que ampliarse cada vez mas 'y
mas, para fundar la obligacion de reparar el dafio causado por terceros, 0
los dafios causados por los animales que se encuentran bajo nuestra
guarda, o bien, mediante el artificio de la culpa presunta, que ha sido
fecundo en los casos de responsabilidad por el uso de cosas peligrosas o
por las cosas inanimadas, hasta llegar a la responsabilidad que no se
funda en culpa, tal como ocurre en la teoria del riesgo creado. En ese
sentido, el mexicano GALINDO GARFIAS refiere que “la responsabilidad
civil no solo se ha transformado, sino que ha sufrido una verdadera

deformacion™**.

Por su parte el autor GUIDO ALPA define a la responsabilidad civil como
‘la que surge de un acto ilicito civil, basandose en el principio de la
atipicidad del ilicito”**%. En palabras de DIEZ-PICAZO, la responsabilidad
es “la sujeciobn de una persona que vulnera un deber de conducta

impuesto en interés de otro sujeto a la obligaciéon de reparar el dafio

LOPEZ BARJA DE QUIROGA, Jacobo. “Derecho Penal. Parte General”. Tomo III. Editorial Gaceta Juridica.
Lima. 2004. Pag. 345.

GALINDO GARFIAS, Ignacio. “Estudios de Derecho Civil”. Fondo Editorial del Instituto de Investigaciones
Juridicas de la Universidad Nacional Autdnoma de México. México. 1981. P4g. 118.

ALPA, Guido. “Nuevo Tratado de la Responsabilidad Civil”. Editorial El Jurista Editores. Lima. 2006. Pag. 125.
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producido™*®.

Asimismo refiere que “el punto de origen de todo el
fendmeno de la responsabilidad civil, es un comportamiento, es un acto
humano al que de alguna manera se pueda considerar como causa de
dafo pudiendo ser: una accién positiva (facere) o una accion negativa,

omisién o abstencién (non facere)”*.

Para LOPEZ BARJA DE QUIROGA “de todo delito o falta, ademas de la
responsabilidad penal concretada en la pena o en la medida de
seguridad, surge también una responsabilidad civil. Esta responsabilidad

civil se refiere a los dafios y perjuicios causados por el delito”*°.

De otro lado, a la responsabilidad civil también se la define como “el
deber de indemnizar los dafios causados culposamente a otro”™*°. En ese
mismo sentido, Borobia refiere que “cuando hablamos de responsabilidad
es estar afectado al cumplimiento de la obligacién de indemnizar’**’. De
similar opinion es RICARDO DE ANGEL cuando refiere que “la sancion
juridica de la conducta lesiva responde a una elemental exigencia ética y
constituye una verdadera constante historica: el autor del dafio responde
de él, esto es, se halla sujeto a responsabilidad; y, en principio, la
responsabilidad se traduce en la obligacion de indemnizar o reparar los

perjuicios causados a la victima”*®.
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En consecuencia, somos de opinion que la responsabilidad civil es un
fendmeno en virtud del cual, cuando un sujeto causa dafios a otro, surge

a su cargo la obligacién de reparar o indemnizar tales dafios.

5.3. Funciones: A través del juicio de responsabilidad civil se busca legitimar
el traslado de las consecuencias patrimoniales de un dafio injusto, de la
victima al causante material o a quien el ordenamiento juridico considere
garante del comportamiento del causante material. Se esta manera, el
propdsito inicial del juicio de responsabilidad civil, es volver las cosas al
estado anterior a la ocurrencia del dafio; por ello, este traslado de las
consecuencias patrimoniales se concreta en una indemnizacién-en
nuestro sistema juridico tipicamente dinerario-, es decir, retornar al estado

de indemnidad.

Cuando nos encontramos ante un dafio meramente patrimonial, es
posible determinar con relativa facilidad el monto del dafio que se debera
pagar y las sumas adicionales que correspondan para vo9lover las cosas
al estado anterior; en ese caso, se puede hablar de una funcion
resarcitoria. En cambio, cuando se ha afectado la esfera interna del
sujeto, cualquier pago, por grande que sea, no ofrecerd certeza alguna
respecto del regreso de las cosas al estado anterior al dafio; pensemos,
por ejemplo, en los dafios derivados de la muerte de un familiar, o de una
negligencia médica; en dichos casos, podremos hablar de una funcion
paliativa.

El profesor FERNANDEZ CRUZ considera necesario distinguir dos
perspectivas, una diadica que se refiere al caso concreto, al dafio actual y
especifico; y otra sistémica, que se refiere a los efectos en el agregado,
de cada situacion particular. En tal sentido, “desde una perspectiva
diadica o microsistémica, la responsabilidad civil cumplira, basicamente,

una triple funcién: a)satisfactoria, como garantia de consecucion de los
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intereses que merecieron juridicidad por el orden juridico, incluida la
reparacion del dafio, cuando este se ha hecho presente en su caracter de
fendmeno exdgeno al interés; b) de equivalencia, que explica el por qué la
responsabilidad civil representa siempre una afectacion patrimonial,
donde alguien debera siempre soportar las consecuencias econémicas de
la garantia asumida para la satisfaccion de intereses dignos de tutela.
Presente el fenomeno exdgeno del dafo, se debera decidir si esta
afectacion patrimonial se deja alli donde se ha producido o si, por el
contrario, conviene trasladarla a otro sujeto; c) distributiva, presente solo
cuando el dafio ha afectado un interés tutelado, cuya funcién consistira —
como su propio nombre lo indica- en distribuir en determinados sujetos el
costo de su actividad, induciendo de esta manera a una regulacion
espontédnea acorde con los lineamientos macroeconémicos perseguidos.
De esta forma, esta funcion servira para la aplicacion de los justificativos
tedricos del traspaso del peso eco némico del dafio de la vistame al
responsable, a través de los denominados factores atributivos de
responsabilidad. Desde una perspectiva sistémica 0 macroecondémica, la
responsabilidad civil cumplird4, basicamente, dos funciones esenciales,
con sujecion al modelo econdmico que se tome como referencia: i) una
funcién de incentivo o desincentivo de actividades; y, ii) una funcién

preventiva™*°.

El autor JENNER TOBAR TORRES pone en relieve que los dafios
punitivos son entendidos como sanciones de caracter civil y no como
compensaciones, “desligandose de figuras parecidas en otras areas del
derecho como, por ejemplo, las penas economicas a las que puede haber

lugar dentro de un proceso penal, y con las cuales no son excluyentes”.
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Considera, sin embargo, que la funcién de los dafios punitivos no es solo
sancionatoria. Asi, reconocer que ‘en varios circulos doctrinales y
jurisprudenciales se ha comenzado a aceptar la idea de que la
responsabilidad civil también posee una faceta preventiva. En efecto, si
quien sufre un dafio pretende que este le sea resarcido, esta directiva
debe proyectarse hacia el desarrollo de sistemas de prevencion de dafios.
La faz preventiva del derecho de dafios tiene como fundamento primario
el principio alterum non laedere, pues desde todo punto de vista es
preferible tender hacia la evitacion en la consumacion de un dafio que
limitarse a su represion mediante el resarcimiento. De este modo, el juez
civil como representacion del estado, debe tener la potestad de ordenar
medidas tendientes a evitar la posible reiteracion de un dafio, en ejercicio
del poder de policia que desempefia el estado™ . Es esta y no otra la
justificacion de los montos —a primera vista excesivos- de los punitives
damages en la experiencia americana, se trata de dar sefiales claras al
resto de ciudadanos de las conductas que el sistema entiende como
nocivas, lo que, por cierto, supone que los jueces mantengan criterios

uniformes.

El especialista en derecho civi TOMAS RESTREPO RODRIGUEZ,
trabaja los remedios preventivos, los cuales actuan “antes de que haya
iniciado la vulneracion del derecho, suprimiendo la situacion susceptible
de vulnerarlo. La idea es actuar sobre la causa del eventual dafo, eliminar
el peligro. Asi, esta medida se distingue de la reparacién porque, por un
aparte, lejos de otorgar a la victima un equivalente al interés
menoscabado, erradica la conducta que puede producirlo, y por otra
parte, no es la reaccion frente a un dafio cierto, sino eventual. No
obstante, tanto el remedio meramente preventivo como la reparacion

tienen como finalidad comin la indemnidad de la victima, el

1% TOBAR TORRES, Jenner Alonso. “Los dafios punitivos y las oportunidades de aplicacién en Colombia”. Citado

por CUIPA PINEDO, Alfredo y GUTIERREZ DE LA CRUZ, Judyth Karyna. Ob. Cit. Pag. 21.
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mantenimiento de su statu quo”. Algo mas, el autor colombiano considera
gue el remedio meramente preventivo esta intimamente ligado al
fendmeno de la reparacién, y como tal, debe ser estudiado dentro de la
misma disciplina que estudia a esta, debiendo tenerse cuidado con la
aplicacion del remedio meramente preventivo, “ya que implica la limitacion
de la libertad del condenado, quien, sin haber trasgredido el deber de no
dafar a otro, se ve forzado a actuar o abstenerse. El juez debe, entonces,
hacer un juicio de ponderacion entre el interés amenazado y la limitacion

de la libertad™*®2,

En conclusién, podemos afirmar que no existe un criterio Unico para
determinar cuéles son las funciones de la responsabilidad civil, pero
buscando un comun denominador, podemos decir que la funcién directa
de la responsabilidad civil —incluso admitiendo en sus dominios al remedio
meramente preventivo- es atender al damnificado, es verificar el
resarcimiento en el caso concreto; siendo su funcién indirecta la
desaparicion de conductas que la sociedad considera inadecuadas para

la vida en relacion.

Partiendo de esa premisa, el tema de estudio exige delimitar cual es el
tipo de responsabilidad civil la que se entrelaza a la pretensién punitiva, la
responsabilidad civil contractual o extracontractual, porque ambas son de
naturaleza distinta, el hecho generador dista entre una y otra, siendo ello

lo que delimitaremos a continuacion.

6. RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL Y EXTRACONTRACTUAL
6.1. Responsabilidad civil contractual: Llamada también responsabilidad
contractual, y es la que proviene del incumplimiento de una obligacion

nacida de un contrato o su cumplimiento tardio o imperfecto, es decir,

%1 RSTREPO RODRIGUEZ, Tomas. “El Remedio preventivo en la responsabilidad civil”. Citado por CUIPA
PINEDO, Alfredo y GUTIERREZ DE LA CRUZ, Judyth Karyna. Ob. Cit. P4g. 21.
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surge cuando la obligacion resarcitoria nace entre personas que no se
encontraban previamente vinculadas por un contrato o relacién analoga.
Aqui no se trata de la violacién de una previa relacion obligatoria, sino del

genérico deber de no causar dafio a otro

Este tipo de responsabilidad se ubica en el Libro VI, Seccion Segunda,
Titulo IX, Capitulo I, como la “Inejecucién de obligaciones”, es decir, la
responsabilidad contractual, estableciéndose que quien actda con la
diligencia ordinaria requerida, no es imputable por la inejecucién de la

obligacion o por su cumplimiento parcial, tardio o defectuoso.

Al respecto el autor JOSE DE LOS MOZOS, sefiala que “(...) la obligacién
lleva consigo la ineludible necesidad de su cumplimiento, si el deudor no
la cumple por causa que le sean imputables, el derecho ha de procurar de
un modo u otro su efectividad, su cumplimiento forzoso o anormal que, de
no poderse alcanzar de otra manera, tiene lugar mediante la
indemnizacién de dafios y perjuicios” 2. El criterio de equivalencia por el
incumplimiento de la prestacion original, es el sustento de la
responsabilidad contractual. La expectativa trunca del acreedor debe ser

resarcida, compensada, indemnizada.

La responsabilidad civil contractual se define también como “aquella que
deriva de un contrato celebrado entre las partes, donde uno de los
intervinientes produce dafio por dolo, al no cumplir con la prestacion a su
cargo o por culpa por la inejecucion de la obligacién, por su cumplimiento
parcial, tardio o defectuoso, la cual debera ser indemnizada*3. Siendo

gue la primera obligacién que debe asumir el deudor de una obligacién
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contractual, es el cumplimiento de la prestacion pactada, y si no lo hace
incurrira en mora, salvo que pruebe que no cumplié por caso fortuito o por

fuerza mayor™*,

Para FERNANDO DE TRAZEGNIES “La responsabilidad contractual
cubre fundamentalmente dos supuestos de dafio: el incumplimiento de la
prestacion contratada —o el cumplimiento parcial, tardio o defectuoso (que
es una forma de incumplimiento de la prestacion) — y la mora (que es el
incumplimiento de una obligacion radicalmente vinculada a la prestacion
principal, constituida por el compromiso de ejecutar tal prestacion principal

en un plazo igualmente contratado)”*>.

GASTON FERNANDEZ CRUZ haciendo un anélisis del alcance de los
articulos de nuestro Coadigo Civil referidos a la inejecucion de las
obligaciones (articulos 1314° al 1332°), concluye que el deber de
responsabilidad en el incumplimiento de las obligaciones es siempre
objetivo: “(...) se responde porque se debe. Se deja de responder cuando
se aporta a prueba positiva del caso fortuito”*°. En ese sentido, se sefiala
gue “(...) el deber de indemnizar deriva de otro deber, el deber de cumplir,

que ha sido infringido”’.

En conclusion, podemos afirmar que el fundamento de la responsabilidad
contractual esta en la ruptura del deudor del programa obligacional, en el
incumplimiento de reglas y condiciones establecidas de comun acuerdo o
reguladas supletoriamente en la ley, que debera observar para satisfacer

el interés del acreedor; en la necesaria adopcion de todas las medidas
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posibles para garantizar y llevar a cabo la ejecucion de la prestacion en
los términos queridos por el acreedor (no basta la simple diligencia, hay
interese deberes de proteccidn y prevision en el accionar del deudor). Asi,
pues, la violacién de dichos deberes, el incumplimiento de la prestacion vy,
por lo tanto, la insatisfaccion del interés del acreedor, es el sustento para

la procuracion de un resarcimiento a cargo del deudor.

6.2. Responsabilidad Civil Extracontractual: Se ubica en el Libro VII,
Seccion Sexta, del Codigo Civil como “responsabilidad extracontractual”,
estableciéndose que aquel que por dolo o culpa causa un dafio a otro

esta obligado a indemnizarlo.

La responsabilidad civil extracontractual o responsabilidad aquiliana®®
consiste en la violacidon no de una obligacion concreta sino de un deber
genérico de no dafar; siendo asi, la culpa extracontractual es fuente de

una obligacion nueva.

La responsabilidad extracontractual surge de la obligacion de indemnizar
por la sola produccion del evento dafioso, porque una persona ha
infringido las normas generales de respeto a los demas, impuestas por la
convivencia. Proviene de la comision de un delito o cuasidelito civil, es
decir, de un hecho ilicito, intencional o no, que ha inferido injuria o dafio a
la persona o propiedad de otro. Supone la ausencia de obligacién, es
decir, se produce entre personas juridicamente extrafas, y es por ello que
el hecho ilicito es el que crea la obligacion de reparar el dafo. Por ello es
que la responsabilidad delictual o cuasidelictual es una fuente de las
obligaciones, puesto que con anterioridad no existia entre las partes

obligacion alguna con la cual se relacione el hecho que la genera.

18  ALTERINI, ATILIO A. y LOPEZ CABANA, Roberto. “La Responsabilidad. Homenaje al profesor Dr. Isidro H.
Goldemberg”. Editorial Abeledo-Perrot. Buenos Aires. 1995. P4g. 21.
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Se dice que la responsabilidad extracontractual “(...) responde a la idea
de produccién de un dafio a otra persona por haber transgredido el
genérico deber meminen laedere®, es decir, el de abstenerse de un
comportamiento lesivo para los demas”. En ese sentido, sefiala el autor
DE CUPIS, que “el dafo contractual deriva de la violacion de una
obligacion especifica preexistente, mientras que el dafio extracontractual
simplemente se deriva de la violacion de la genérica obligacion del
meminen laedere. (...) Asi, el dafio extracontractual no presupone la
existencia de ningun vinculo especial, por lo que solo producido el dafio

surge una relacién juridica entre responsable y perjudicado”.

En consecuencia, por la responsabilidad extracontractual entendemos al
deber juridico general de no hacer dafio a nadie, consagrandose una
presuncion legal en el sistema de responsabilidad extracontractual por
dolo o culpa, conllevando a una aproximacion hacia la responsabilidad

objetiva.

7. FUNDAMENTOS DE LA OBLIGACION DE RESPONDER

7.1. Fundamentos Filosoficos: Para el profesor del Chicago-Kent College

of Law, RICHARD WRIGTH, dos son las grandes teorias monistas que
inspiran al derecho de dafios, una es la teoria utilitaria, derivada
principalmente de las ensefianzas de Jeremias Benthan y Stuart Mill,
para quienes la norma principal de maximizar el bienestar social
agregado se aplica al derecho de dafios imponiéndole como fin la

eficiente compensacion y disuasion.

159

160

Este principio tiene una “finalidad fundamental: el precepto de meminen laedere no impone la obligacion de
proveer al incremento del patrimonio ajeno, sino solo el de no pauperizarlo. En ALPA, Guido. “Responsabilidad
Civil y Dafios. Lineamientos y cuestiones”. Traducido por Juan Espinoza Espinoza. Editorial Gaceta Juridica. Lima.
2001. P&g. 56.

DE CUPIS. Ob. Cit. P4g. 56.
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Para los utilitaristas el bienestar individual puede y debe ser sacrificado
cuando haciéndolo se produzca una suma total de mas alto bienestar
agregado. El claro ejemplo de estas teorias lo encontramos en las
limitaciones de responsabilidad para ciertas actividades sumamente
riesgosas, por ejemplo navegacion aeronautica, en las que se realiza un
calculo segun el cual quienes sufran dafios por estas actividades deben
percibir una indemnizacion no integral. De no ser asi esas actividades
directamente pueden no desarrollarse y esto trae aln mayores
inconvenientes que la indemnizacion no integral. En estos casos la
merma de indemnizacion que sufren estas personas se justifica
solamente por la suma de bienestar general que se produce por los
beneficios del desarrollo de estas actividades. Funciona en estos casos
la responsabilidad civil como un instrumento de redistribucion de riqueza,

COmoO un seguro.

Otra gran teoria para Wright es la teoria aristotélico kantiana del derecho
o la justicia, que se basa en la igual libertad de todos los hombres. Para
esta teoria el derecho de dafios tiene como fin no una eficiente
compensacion, sino una “justa” compensacion y disuasion. Para el
fildsofo Kant la doctrina del derecho enfoca hacia el aspecto externo del
ejercicio de la libertad y tiene como principio a la maxima: “actla
externamente de manera que el uso de tu libertad coexista con la
libertad de todos en concordancia con una ley universal”. Esta doctrina
es la que da sustento a que ciertas obligaciones morales son también
obligaciones legales cuyo cumplimiento puede ser obtenido

coactivamente.

La concepcion de Aristoteles al igual que la de Kant es igualitaria y
basada en la igualdad absoluta de la dignidad de todos los hombres por
el solo hecho de ser seres racionales libres. Aristételes es el creador de

las expresiones conmutativa o correctiva y distributiva para designar a
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7.2.

los dos tipos de justicia. Esta distincion fue desarrollada con mas
refinamiento por los primeros pensadores de la Iglesia, conocidos como

la patristica hasta llegar a Santo Tomas de Aquino.

La justicia distributiva para Aristoteles tiene que ver con la interaccion de
los individuos y el Estado, y se basa en la sola condicion de la persona
como integrante de la comunidad, abarcando potencialmente a todos los
individuos. Los recursos o bienes existentes en la comunidad deben ser
distribuidos de manera igualitaria en proporcion al mérito o a las
necesidades. Se relaciona la justicia distributiva con un aspecto positivo

a tener acceso a es0s recursos.

En materia de dafios esto tiene numerosas repercusiones, por ejemplo
quien causa un dafio por incurrir en actividades riesgosas pero
socialmente Utiles, debe responder de los dafios que causa aunque no
se demuestre su culpa (responsabilidad objetiva). Es este tipo de justicia
el fundamento también de la responsabilidad por el hecho de otro,
conocida en el common law como respondeat superior o vicarious

liability.

Fundamentos Econdmicos: Otra respuesta complementaria al porqué
de la obligacion de indemnizar se ha encontrado en el andlisis
econdmico del derecho, corriente de pensamiento nacida en Estados
Unidos e Inglaterra, extendida ahora por todo el mundo y que sostiene
que es posible analizar las reglas juridicas en consonancia con las
econdémicas, y demostrar en la mayoria de los casos su eficiencia
econOmica y en los casos en que esto no sucede, proponer su

reformulacion.

El andlisis econdmico del derecho parte de la base de que el individuo

es un ser racional, pero que esa racionalidad la aplica al ambito
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econdémico y guia sus pasos en la asignacion de recursos. En ese
sentido la hipétesis de que se parte es conocida como individualismo
metodoldgico, definido como “la suposicion de que todos los hombres
persiguen sus propios intereses, la mayoria de las veces egoistamente y
que proceden racionalmente para la consecucidn de su objetivo”.
Ademas el dafio es visto como un costo que alguien debe asumir, y
segun cual sea esa regla, quien lo soportara serd la victima, el
victimario, ambos si hay culpa concurrente, o un tercero como puede ser
el seguro, el estado o el principal o garante. Cuando este costo que
significa el dafio no es soportado por el causante, los partidarios de esta
escuela hablan de una externalizacion, es decir, que el dafio es
transferido a otro patrimonio, como sucede cuando una empresa
contamina el medio ambiente en el que los costos de contaminacion, al
ser difusos y no reclamados por las victimas no entran dentro del célculo
de costos. Cuando el dafio es indemnizado, el costo se internaliza, es

decir es asumido por quien causa el dafio.

La responsabilidad civil puede ser una herramienta —no la Unica ni
necesariamente la mejor - para corregir este tipo de situaciones, como
vemos en un caso el daflador toma algo que no le corresponde sin pagar
lo que vale (externalizacién), y en el otro caso debe hacerlo

(internalizacion). ¢, Cudl es la diferencia?

El andlisis econémico del derecho parte de la base que la situacion
optima es la que se produce cuando las partes negocian privadamente
entre si y que cuando menos costos y trabas legales existan la
negociacion arrojara resultados 6ptimos. La diferencia es que cuando se
produce un dafio las partes pudiendo, al menos muy tedricamente, haber
negociado su costo de antemano no lo hicieron, debe entonces
recurrirse a una ficcion de lo que hubiera sido la transaccion en el

mercado. Corresponde entonces al Juez al valuar el dafio calcular por
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8.

cuanto hubiera estado una persona dispuesta a desprenderse de tal
bien, sea material o inmaterial. Es el mismo sistema que tenemos visto

desde otro angulo.

ELEMENTOS DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL

a) Accion: La accion como conducta humana, incluye en la referencia a
“acciones u omisiones”. Esta accion es considerada como un primer
elemento o presupuesto de la responsabilidad civil, es un actuar humano,
conducta o comportamiento que dados los restantes elementos, engendra
la obligacién de reparar®®’. Esta accién puede asumir dos formas diversas
una positiva’®® que consiste en un hacer, y una negativa'®® que consiste en

un no hacer.

b) Antijuricidad: Es todo comportamiento humano que causa dafio a otro
mediante acciones u omisiones no amparadas por el derecho, por
contravenir una norma, el orden publico, la moral y las buenas costumbres.
Las conductas que pueden causar dafios y dar lugar a una responsabilidad
civii pueden ser'®: a) Conductas Tipicas: Cuando estan previstas en
abstracto en supuestos de hecho normativo. Es decir la conducta
contraviene una norma; y, b) Conductas Atipicas: Aquellas que no estan
reguladas en normas legales, pero vulneran el ordenamiento juridico. La

conducta contraviene valores y principios.

Para nuestro connacional CARLOS FERNANDEZ SESSAREGO!®® no

cabe sostener que la trasgresion del ordenamiento juridico o la violacion

161
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MOSSET ITURRASPE, Jorge. Ob. Cit. Pég. 43.

idem. Pag. 44. “La accion positiva o accion en sentido estricto es ingrediente normal en el ambito de los ilicitos”.
fdem. Pag. 44. “Tanto el delito como el cuasidelito, puede ser un hecho negativo o de omision, o un hecho positivo.
La accion negativa u omision se muestra como algo excepcional”.

RIOJA BERMUDEZ, Alexander. “Algunos alcances de la evolucion de la Responsabilidad Civil”. Rescatada de:
http://blog.pucp.edu.pe/item/89367/algunos-alcances-de-la-evolucion-de-responsabilidad-civil de fecha 29 de
setiembre de 2014 a horas 6: 22. P. m.

FERNANDEZ SESSAREGO, Carlos. “La Antijuricidad como Problema. Articulo juridico de la Pontificia
Universidad Catdlica del Pert”. Lima. Pag. 21-22. En: http://www.dike.pucp.edu.pe
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del deber de no dafiar al otro configuren la categoria de lo antijuridico. En
ambos casos se trata de maneras de ser del derecho que comprenden,
como se ha puesto de manifiesto, las conductas humanas intersubjetivas
prohibidas, injustas, ilicitas. Cuando se expresa, en nuestros dias, que hay
resarcimiento sin antijuridicidad, debemos entender que lo que se pretende
decir es que exista reparacion de las consecuencias del dafio aunque éste
provenga de un acto justo, licito. Ello, dentro de la concepcién que, sobre
una base humanista, privilegia la atencion de las victimas de las

consecuencias del dafio sobre la persecucién del agente del mismo.

En consecuencia, se sostiene que la antijuridicidad importa un obrar
violatorio del alterum non laedere. Desde nuestra perspectiva, el no dafar a
otro en el ejercicio de un derecho subjetivo supone un deber genérico que,
como tal, aparece en todo derecho subjetivo al lado de los deberes que son

propios de cada uno de dichos derechos.

Imputabilidad: Son las reglas que determinan en definitiva quién debe
soportar los efectos del dafio y llegamos a esto partiendo del principio
subjetivo de responsabilidad, que hace descansar el sistema en la
existencia de dolo o culpa en la persona del agente. Se trata, pues, de un
sistema de responsabilidad por culpa, en la que la tendencia actual es que
toda persona responda de los dafios que ocasiona, atribuyéndosele
responsabilidad en forma objetiva, es decir, con independencia al dolo o la
culpa.

Un sistema de responsabilidad por culpa, como cualquier otro, es un
sistema de distribucion de costos. Es decir, es un sistema de reglas en
base a las cuales es posible determinar qué persona o grupo de personas
paga el costo de los accidentes y en qué monto. Frente a esta pregunta, un
sistema de responsabilidad por culpa responde diciendo que el costo ha de

recaer sobre quien los causa culposa o dolosamente y que, en cualquier
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otro caso, ha de soportarlo la victima. Asi, por ejemplo, en este tipo de
sistema de responsabilidad existen altos costos asociados a la

administracion del dafio (gastos en justicia).

Por nuestra parte, somos de opinidn que la indemnizacion no es punitiva
sino reparadora. No se indemniza en la medida de la culpa, sino en la

medida del dafio.

d) Causalidad: Tema que fuera tratado con amplitud en el punto seis del

presente capitulo

LAS ACCIONES Y PRETENSIONES QUE NACEN DEL DELITO Y SE
EJERCITAN EN EL PROCESO PENAL

La principal pretension que nace del delito es la pretension punitiva del
estado, cuyo titular es el Ministerio Publico y su ejercicio da inicio al proceso
penal, en el que se busca determinar si corresponde o no atribuir
responsabilidad penal al presunto agente delictivo e imponerle la pena a fin de

cumplir la funcion preventiva del derecho penal.

La pretension civil resarcitoria, se concreta mediante la atribucion de
responsabilidad civil al agente del delito (y del dafio) y se satisface con la
correspondiente  reparacion del dafio causado al agraviado. La
responsabilidad civil determinard la obligacion del agente del delito o del
tercero civil de reparar el dafio, y simultaneamente, hara surgir el derecho del
afectado a obtener una debida reparacion. Esta reparacion puede lograrse por
vias extrajudiciales o mediante la correspondiente accion civil ante el 6rgano
jurisdiccional, sea a través de un proceso civil o de un proceso penal. Pero en
ambos casos se aplicara los elementos y principios propios de la

responsabilidad civil.
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En la responsabilidad civil, como quiera que se trata de la afectacion de un
bien de interés particular, como en toda obligacién de contenido privado, el
ejercicio de la pretensién queda sujeto a la libre voluntad y discrecionalidad
del titular del bien afectado, quien decidird en definitiva si solicita o no la
reparacion. De ejercitarse la pretension resarcitoria a través de la constitucion
en actor civil, quedara sujeto el accionante a la obligacion de acreditar su
legitimidad para obrar, el contenido de la pretension (existencia del dafio, su
entidad y magnitud), asi como a buscar la ejecucién de la obligacion
resarcitoria una vez amparada por el juez; pudiendo también transar,
desistirse de la pretension o recurrir a cualquier forma de extincion de las
obligaciones, tal como lo establecen los articulos 11° y siguientes del Codigo
Procesal penal.

De otro lado, los fines de la responsabilidad penal y la responsabilidad civil
difieren notoriamente, ya que la primera persigue la imposicion de la pena o
sancion penal, por el contrario, la responsabilidad civil persigue Unicamente la
reparacion del dafio ocasionado por la conducta infractora, es decir, busca
volver las cosas al estado en que se encontraban antes de que se perpetrara
el hecho dafioso o en el que se encontrarian si es que no se hubiese
producido tal hecho, es decir se trata de una responsabilidad civil

extracontractual.

El primer sub capitulo de la presente investigacion abarcé las dos grandes

teorias que contienen la posibilidad de ver en un proceso penal la pretension

civi, hemos dicho que éstas son la teoria de la separacion y la de la

acumulacion de la cual se han escindido hasta tres sistemas o formas

especificas de hacerla valer, siendo estos:

a) El primer Sistema considera a ambas acciones con total autonomia. En
consecuencia, la accion penal y la accion civil en el correspondiente
proceso civil, este es el caso de los ordenamientos juridicos de la 6rbita

del Common law (Estados Unidos, Inglaterra, etc.), en estos sistemas la
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accion civil no forma parte del proceso penal. Por lo tanto, no habra
pronunciamiento alguno al respecto en la sentencia que pone fin a dicho
proceso penal.

b) EI Segundo Sistema establece en general, que tanto la accion penal asi
como la civil deben ejercerse en el proceso penal; sin embargo, deja a
salvo la facultad del agraviado de reservarse el derecho de recurrir a la via
civil y pretender la correspondiente reparacién en dicha via, vale decir,
concede al agraviado la facultad de elegir la via judicial en la que ejercitara
Su pretension resarcitoria. En este Ultimo caso, de elegirse la via civil o
reservarse el derecho de utilizar esta via, en el proceso penal, al igual que
en el anterior sistema, no se ventilara la accion resarcitoria, y por lo tanto,
no habra parte civil ni agraviado con pretensién resarcitoria, y el proceso
concluird sin pronunciamiento respecto a la reparacion civil. Este es el
caso del sistema procesal asumido por, Espafa, Italia, Alemania y es
estatuido por el Codigo Procesal penal de 2004 en nuestro pais.

c) El tercer Sistema considera que ambas acciones deben ventilarse
necesariamente en el proceso penal, estableciendo Unicamente algunas
excepciones en las que se puede recurrir a la via civil. Este es el caso de

Portugal.

En el Perq, el ordenamiento juridico se orientaba por el tercer sistema, pues,
el articulo 99° del cdédigo penal habia establecido la Unica excepcidén para
recurrir a la via civil una vez concluido el proceso penal, esto es, cuando la
sentencia no alcanzaba a los terceros que pudieran resultar responsables de
la reparacion del dafio, en los demas casos, necesariamente se tenia que
ventilar la accion civil en el propio proceso penal. Sin embargo, a partir de la
vigencia del codigo procesal penal ha quedado claramente establecida la

orientacion por el segundo sistema.

En tal sentido, el agraviado, tal como lo establece el articulo 12° del cédigo

procesal penal, podra ejercitar la pretensién civil resarcitoria en el propio
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proceso penal o ante el orden jurisdiccional civil. Pero claro, en este ultimo
caso, tendra que esperar que concluya el proceso penal en el que se ventila
el hecho delictivo; salvo que se trata de un caso en que la acreditacion de la
pretension civil se mostrase totalmente autbnoma de la verificacion del tipo

penal.

En aplicacién extensiva del articulo 10.2° del codigo procesal penal y el
articulo 3° del codigo de procedimientos penales, concordante con el articulo
139.2° de la Constitucion politica del estado y el articulo 410° del Cdédigo
Penal, se establece que si un caso viene siendo conocido por el érgano
jurisdiccional, ninguna otra autoridad puede avocarse al conocimiento del
mismo, lo que incluye al propio érgano jurisdiccional por intermedio de otro
juzgado (sea civil, penal, laboral, etc.), puesto que se busca preservar la
unidad y exclusividad de la funcién jurisdiccional. Asi como también evitar

sentencias o decisiones contradictorias del propio 6rgano jurisdiccional.

Por otra parte, en el proceso penal, conforme al marco normativo, puede
ejercitarse la pretensiéon punitiva, la pretension resarcitoria civil, la pretension
de decomiso, la pretension contra las personas juridicas, la pretension de
nulidad de actos juridicos, asi como también las diversas pretensiones
cautelares para asegurar la ejecucion de lo que se resuelva al concluir el

proceso en que se han ejercitado las pretensiones sustantivas anotadas.

Con la acumulacion de la accién penal y la accién resarcitoria dentro del
proceso penal en él ya se ventilan dos relaciones procesales. Una ejercitada a
través de la accion penal y orientada a la imposicion de la pena, y la otra
constituida por la accion resarcitoria orientada a la reparacion del dafio.
Asimismo, debe tenerse en cuenta que si las pretensiones son
independientes también lo seran las correspondientes acciones. Sin embargo,
la accidn resarcitoria reviste una condicién especial al admitirsela en el

proceso penal. Esto debido a que la accién civil, por si sola, no puede
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sustentar ni dar inicio al proceso penal, Unicamente podra insertarse en este

cuando ya se haya iniciado.

Finalmente se debe precisar que con el nuevo codigo procesal penal ya se
puede determinar la responsabilidad civil aun cuando se absuelva al
procesado, a tenor de lo dispuesto por el articulo 12° del Codigo procesal
penal. Asimismo, aun cuando pueda haberse extinguido la accion penal, y
precisamente por ello se absuelve al procesado, nada impide que se emita la
correspondiente sentencia amparando y determinando la reparacion civil si es
que la accion civil, por alguna razdn permaneciera vigente. Ello obviamente
contradice la supuesta accesoriedad de la accion civil en el proceso penal,
pues, como se sabe, lo accesorio sigue la suerte de lo principal, condicién que
no se cumple en el presente caso, y por el contrario, puede subsistir y
ampararse la pretension reparatoria independientemente del amparo o no a la

pretension penal ejercitada.

10. CLAUSULAS NORMATIVAS GENERALES DE RESPONSABILIDAD CIVIL
La clausula normativa general es aquella que contiene supuestos de hechos
abiertos que buscan comprender un variado conjunto de hechos que calcen
con las hipotesis normativas prefijadas por la ley que permita habilitar los
efectos de la clausula normativa. Mas que todo se trata de una delimitacion
general, en donde se busca responder por qué la conducta del agente es

responsable del dafio.

Estas normas generales son aplicables a una variedad de casos, para lo cual
no es necesario que el agente causante del dafo, posea o se encuentre en
una condicién especial o particular como si ocurre en los supuestos
especiales también contenidos en el cddigo civil. Por ejemplo, la clausula
normativa general contenida en el articulo 1969° del codigo civil, exige que las
diversas conductas que se le pueden imputar responsabilidad civil, deben

estar presumidas de dolo o de culpa, asi ya sea que una persona de manera
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directa, con su accionar, omision o incluso con sus palabras, le cause un dafio

a otro, esta conducta debe haber sido cometida por dolo o culpa.

En el caso de la clausula normativa general del articulo 1970° del cddigo civil,
se exige que las diversas conductas que le pueden imputar responsabilidad
civil, a través de dicha norma, deben ser realizadas a través de una actividad
riesgosa o peligrosa o mediante un bien riesgoso o peligroso, y mas alla de
los reparos que podamos tener sobre esta clausula normativa, el legislador
pretendia establecer que todas estas conductas cumplan con esas

condiciones previas para que surta todos sus efectos.

A estas dos clausulas normativas generales, se entienden desde dos
perspectivas, la primera como norma mas integradoras o supletorias, pues se
invocan para poder sustentar la responsabilidad civil de quien cause un dafo,
en los caos que su conducta no se encuentre en ninguno de los supuestos
especiales (responsabilidad por los actos del dependiente o la
responsabilidad por los actos de su representado, etc.) siempre y cuando,
claro esta, dicha conducta calce con el supuesto contenido en cualquiera de
las clausulas normativas generales y que concurran ademas los demas
elementos de la responsabilidad civil, y la otra como sustento justificante o
criterios de imputacién base de los supuestos especiales, pues si bien en
estos se exige la presencia de determina condicidon especial del agente
causante del dafio, empero siempre teniendo como base ya sea el dolo o la

culpa, por un lado, y por otro, en el riesgo de la actividad.

En consecuencia, podemos decir que las clausulas generales se distinguen
de las clausulas especiales en que las primeras contiene solo un canon
orientador de comportamientos (dolo, culpa, riesgo o peligro, para el caso del
codigo civil peruano) para calificar cualquier conducta a la cual se le puede
imputar responsabilidad civil, mientras que las segundas mas que un canon

de situaciones contienen un conjunto de supuestos de hechos especificos en
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donde solo determinados sujetos pueden estar inmersos en la hipétesis

normativa prestablecida.
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CAPITULO 1l
LA REPARACION CIVIL Y LA SEGURIDAD JURIDICA

1. EL RESARCIMIENTO
1.1. Concepto: En roma la obligacion de reparar un dafio en el derecho
romano aparece unida a la nocién de injuria, es decir, la lesidon que se
infiere a otro, sin ningun derecho; En este sentido, se tiene que la ley
Aquilia (486 a. c.) concedio la accion de reparacion de dafios solo en el
caso de ciertos delitos particularmente determinados y siempre que la
lesion sufrida por la victima hubiera sido injuria datum. Los beneficios de
la actio legis Aquiliae poco a poco se fueron concediendo no solo al
propietario sino al poseedor de buena fe, al acreedor pignoraticio, al
usufructuario y también al arrendatario, a excepcion del comodatario. En
un segundo caso, que “se da con la actio rei persecutio no tiene caracter
punitivo, sino simplemente indemnizatorio por el importe de los dafios

efectivamente sufridos”°°.

Los esfuerzos por conceder a la victima una satisfaccion equitativa y justa
en un nimero cada vez mayor de hipétesis de dafio, no se ha detenido;
ha seguido en constante evolucion después de Justiniano; pero siguio
desarrollandose por otros diferentes caminos por efecto de la influencia,
sin duda decisiva, que en el derecho intermedio ejercieron los
comentaristas de la obra de Justiniano y mas tarde los canonistas, al
introducir los conceptos de culpa y de dolo, con un contenido moral: la
conducta reprobable del agente que incurra en un error al obrar, ya sea

por negligencia o ya sea por malicia.

Desde entonces vamos a encontrar el fundamento de la responsabilidad

en la idea de culpa, ya no es necesario que exista la violacion de un texto

168 GALINDO GARFIAS, Ignacio. “Estudios de Derecho Civil”. Fondo Editorial del Instituto de Investigaciones
Juridicas de la Universidad Auténoma de México. México. 1981. P4gs. 118-119.
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legal expreso para que el acto dafioso comprometa la responsabilidad de
su autor; en adelante, es suficiente que el dafio haya sido causado por
simple inadvertencia, por imprudencia (culpa) o malicia (dolo) de la
persona responsable. La conducta del autor del dafio tendra que ser
apreciada a través de un juicio de valor que habra de formular el juez,
sobre la conducta realizada para concluir si el dafio es la consecuencia de
qgue el agente violo al actuar el deber de conducirse con el cuidado la

prevision y la pericia de un hombre prudente y diligente™®’.

Por lo tanto, la obligacion de reparar el dafio causado deriva de la
responsabilidad (civil o penal) y ésta a su vez surge de culpa o dolo; es la
consecuencia de la violacion de un deber general de prudencia y
diligencia que se impone, como principio, desde el punto de vista moral y

juridico, para obligar al autor del dafio a repararlo.

Domat (en el siglo XVII) logr6 expresar estas ideas en una féormula
sintética, que recogera después Pothier y se vera reproducida mas tarde
en el articulo 1382° del Cdadigo Civil Francés de 1804 que sefiala: “Todo
hecho del hombre que cause un dafio a otro, obliga a aquel por cuya

culpa ha ocurrido, a repararlo”™®®,

El autor VICTOR VIAL DEL RIO refiere que “quien produce un dafio a
terceros esta obligado a repararlo, en virtud de los principios de la
responsabilidad extracontractual™®. El resarcimiento es la sancién que
consiste en restablecer, a costa del responsable de la violacion de la

norma, la situacion existente con anterioridad (resarcimiento en forma

GALINDO GARFIAS, Ignacio. “Estudios de Derecho Civil”. Ob. Cit. Pag. 120.

GALINDO GARFIAS, Ignacio. “Estudios de Derecho Civil”. Ob. Cit. Pag. 121.

VIAL DEL RIO, Victor. “Teoria General del Acto Juridico”. Quinta Edicién Actualizada. Editorial Juridica de
Chile. Santiago de Chile. 2003. P4g. 113.
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especifica), o en realizar una prestacion equivalente (en dinero) a ese

dafio (resarcimiento por equivalencia)*’°.

Para el Jurista Chileno ARTURO VODANOVICH, el resarcimiento “es la
compensacion o indemnizacion con el cual se repara un dafio causado a
otro. Por ejemplo, el que hirié intencionadamente o por imprudencia a una
persona debera pagarle los gastos de curacion, las sumas de dinero que
dejo6 de ganar en su actividad mientras se medicinaba, el dafio moral, esto
es, los dolores fisicos y las aflicciones espirituales sufridos con motivo de
las heridas, etc. Del mismo modo, el deudor que no cumple la obligacion
gue le impone un contrato o no la cumple en el plazo acordado, debera
pagar, a titulo de indemnizacién, todos los perjuicios generados al

acreedor por el incumplimiento o el cumplimiento tardio™"*.

Por lo tanto, opinamos que el resarcimiento viene hacer la sancion,
compensacion o indemnizacion a la que se somete a quien causé un
dafio a otra persona o victima para reparar los actos ocasionados por la

conducta dafosa.

1.2. Naturaleza Juridica de la pretensién resarcitoria: Hay que tener en
cuenta que, al cometerse un delito, en la mayoria de casos —salvo en los
delitos de peligro abstracto-, se afecta simultaneamente dos bienes o
intereses tutelados por el ordenamiento juridico (dos bienes juridicos) uno
constituido por el interés publico de la sociedad (y del estado en su
representacion), y otro constituido por el interés privado o particular del
titular especifico del bien juridico u objeto de tutela afectado por la accién
delictiva (el que también puede ser el propio Estado, pero en su actuacion

como un sujeto particular —despojado del ius imperium que caracteriza su

ALESSANDRI R., Arturo; SOMARRIVA U., Manuel y VODANOVIC H., Antonio. “Tratado de Derecho Civil.
Partes Preliminar y General”. Fondo Editorial de la Universidad de Chile. Santiago de Chile. 1996. Pag. 20.
VODANOVIC H., Antonio. “Tratado de Derecho Civil. Partes Preliminar y General”. Segunda Edicion. Editorial
Juridica Conosur Ltda. Chile. 2001 P&g. 8.
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actuacion publica-). Como quiera que cada uno de estos bienes juridicos
afectados normalmente tiene distinto titular, surgen contra el agente del
delito, la pretension punitiva del estado y la pretension civil resarcitoria del
agraviado.

La pretension punitiva del estado se ejercita judicialmente a través de la
correspondiente accién penal y la pretension del agraviado a través de la
pretension civil que se inserta en el proceso penal ya iniciado con el

ejercicio de la accion penal.

Aun cuando algunos discuten la naturaleza juridica de la obligacién
resarcitoria proveniente del delito, asi como de la propia naturaleza de la
pretension y la accidén que se ejercita en el proceso penal (sea por el actor
civil o por el fiscal) con el fin de lograr la reparacion del dafio causado por
el delito, el criterio absolutamente mayoritario es que se trata de la
reparacion de un dafio sujeto a las reglas del Codigo Civil, y por ello, tanto
la obligacion resarcitoria asi como la pretensién que sustenta la accién

resarcitoria tienen contenido privado o particular.

En efecto, si bien la pretension se ejercita en el proceso penal, ello
obedece a fines de economia y celeridad procesal, y no a otra razén; y
claro la naturaleza privada de la pretensién resarcitoria introducida en el
proceso penal se mantiene; pues esta no esta determinada por la forma
como se ejercita ante el érgano jurisdiccional, sino por la naturaleza del
interés que le da contenido, y precisamente este interés es de caracter

particular o privado.
En este sentido, el jurista PRADO SALDARRIAGA, “rechaza todo intento

de considerar a la reparacién civil como una pena u otro tipo de sanciones

juridico-penales, pronunciandose a favor de su naturaleza privada y

107



resarcitoria” 2.

CESAR SAN MARTIN CASTRO refiere que “la naturaleza de derecho de

realizacion del derecho procesal penal no puede sustituir o transformar lo

Por su parte el magistrado y reputado jurista peruano

gue por imperio del derecho material es privado, en tanto se sustenta en

el dafio causado, producto de un acto ilicito” "2,

El resarcimiento del dafio proveniente del delito queda regulada
fundamentalmente en el Cddigo Civil (a diferencia de otros
ordenamientos, como el espafiol, que tratan el tema fundamentalmente en
el propio codigo penal). Al respecto el articulo 101° del cédigo penal
remite expresamente al Cédigo Civil todo lo relativo a la reparacion civil.
Esto facilita la determinacion de la naturaleza juridico-civil de la
responsabilidad ex delicto y a la vez, determina claramente que dicha
pretensiéon asi como la obligacién resarcitoria nace de una fuente de

obligaciones civiles establecida por el cédigo civil.

Este cuerpo penal establece las fuentes a través de los cuales una
persona queda vinculada frente a otra a través de una relacion deudor-
acreedor. Dentro de estas fuentes de las obligaciones esta la
responsabilidad extracontractual, entre las cuales, a su vez, se encuentra
la obligacion resarcitoria nacida del delito. El deudor, agente del delito (en
nuestro caso), sus participes y eventualmente el tercero civil, resultan ser
deudores del agraviado por un monto equivalente al total del dafo
causado. Si estos deudores cumplieran con resarcir el monto total del
dafo, la obligacion quedaria extinguida; sin embargo, si no fuera asi
(como ocurre normalmente), el agraviado o el Ministerio Publico,
demandaran su cumplimiento en el proceso penal, tal como lo establece

la ley penal, procesal penal y también el articulo 1219°, inciso 1) del
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PRADO SALDARRIAGA, Victor. “Las Consecuencias Juridicas del delito en el Per(”. Editorial Gaceta Juridica.
Lima. 2000. Pag. 275.

SAN MARTIN CASTRO, Cesar. “La Tutela cautelar de las consecuencias juridicas econémicas del delito”. En:
IUS ET VERITAS. N° 25. Lima. 2002. Pag. 328.
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Cadigo civil, concordante con los articulo 1 y Il del Titulo preliminar del
Caodigo procesal civil y con los correspondientes articulos del cédigo
procesal penal o el codigo de procedimientos penales (salvo los casos, el
agraviado se constituird en actor civil o parte civil (demandante) y debera
acreditar en el proceso penal la existencia del dafio asi como su entidad y

magnitud.

2. CONCEPTO DE REPARACION CIVIL

Antes de definir a la reparacion civil, debemos sefalar que ésta se fija en una
sentencia fundamentada por el juez. En ese sentido, sefiala el autor CARLOS
ZARZOSA CAMPOS que ‘“tradicionalmente a la reparacién civil se le ha
vinculado con el proceso civil especificamente y cuando ha tenido algun
vinculo con el derecho penal s6lo se hablaba de ella como una consecuencia
accesoria de la sancién punitiva por excelencia, es decir, de la pena que priva
la libertad. Esta separacion entre la reparacion civil y el derecho penal siempre
fue en perjuicio de la victima, puesto que ésta buscaba, en alguna medida,
compensacion por haber sido objeto pasivo de la comision de un delito, se
encontraba con un proceso largo y doloroso que sélo buscaba la punicién de
la conducta incriminada antes que la restitucion de las cosas al estado de paz

juridica anterior a la conducta punible *".

Nuestro cédigo penal peruano, en su articulo 93° regula que “la reparacion civil
comprende: a) la restitucién del bien o, si no es posible el pago de su valor, b)
la indemnizacién de los dafios y perjuicios”™’®; asi debemos entender a la
reparacion civil como el resarcimiento del bien o indemnizacion por quien
produjo el dafio delictivo cuando el hecho ilegal afectdé los intereses

particulares de la victimal’®.

174
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ZARZOSA CAMPOS, Carlos E. “La Reparacion Civil del llicito Penal”. Editorial Rodhas. Chiclayo. 2001. Pag.
130.

Codigo Penal. articulo 93°.

MARCONE, Juan y MARCONE, Rafael. “Diccionario Marcone- Derecho Procesal Penal y Ciencias Auxiliares”.
Editorial Marcone Editores. Lima. 2003. P4g. 531.
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Por su parte, ALEJANDRO CRUZADO la concibe como “la consecuencia
proveniente del hecho punible buscando la reparacion del dafio ocasionado de
la victima”™’’. Para el jurista GUIDO ALPA la responsabilidad civil consiste
“...en el acaecimiento de dafios considerados juridicamente relevantes, el
ejercicio de actividades o el cumplimiento de actos de los cuales se deriva
aguel dafo, la obligacion de un sujeto... para que asuma econémicamente las

consecuencias de resarcir el dafio” .

Por lo tanto, para la doctrina peruana, la reparacion civil implica la reparacion
del dafio y la indemnizacién de los perjuicios materiales y morales, y esta en
funcion de las consecuencias directas y necesarias que el delito genero en la
victima; que la estimacion de la cuantia de la Reparacion Civil debe ser
razonable y prudente en la perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores

asignados a dicha institucion’.

El Profesor argentino, ANIBAL ALTERINI sefiala que “la regulacion clasica,
propia de la legislacion decimondnica...que asocio el deber juridico de reparar
al reproche de conducta, esta en crisis: la responsabilidad civil evolucioné de
una deuda de responsabilidad a un crédito de indemnizacion (Lambert-Faivre);
hoy importa la injusticia del dafio antes bien que la injusticia de la conducta
generadora (Lépez Olaciregui), porgque los ojos de la justicia se han puesto del
lado de la victima”®°. Por otro lado los autores también argentinos HENRI
MAZEAUD y JEAN LEON, refieren que “una persona es responsable

civiimente cuando esta obligada a reparar un dafio sufrido por otra™8:,
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CRUZADO VALCAZAR, Alejandro. “Diccionario de Sindénimos Juridicos”. Editorial San Marcos. Lima 1989.
Pag. 397.

ALPA, Guido. “Responsabilidad Civil y dafio. Lineamientos y cuestiones”. Editorial Gaceta juridica. Lima. 2001.
Pég. 25.

CAROL JHON, José¢ Antonio. “Diccionario de Jurisprudencia Penal”. Editorial Grijley. Lima 2007. Pag. 577.
ALTERINI, Atilio Anibal; AMEAL, Oscar José; LOPEZ CABANA, Roberto. “Derecho de Obligaciones”. Segunda
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Por otro lado debemos tener en cuenta que “la reparacion civil derivada del
delito es que la reparacién civil no es una pena”®. La rotundidad de esta
afirmacién no implica, sin embargo, desconocer que tanto la pena como la
reparacion civil derivada del delito comparten un mismo presupuesto: La
realizacion de un acto ilicito. Con la distincibn conceptual de ambas
consecuencias juridicas del delito se pretende, mas bien, precisar que cada
una de ellas valora el hecho ilicito desde su propia perspectiva, lo que se
explica en el hecho de que parten de fundamentos distintos. Asi, mientras la
pena se impone con la finalidad de mantener el bien juridico frente a
vulneraciones culpables, la reparacion civil derivada del delito se centra en la

funcién de reparar el dafio provocado a la victima por la accién delictiva'®®,

Dentro de este concepto dado tenemos la autonomia de la pretension civil en el
proceso penal. La autonomia conceptual de la reparacion civil derivada del
delito trae como primera consecuencia que la pretension civil de resarcimiento
de los dafios producidos por la conducta sometida a un proceso penal sea
independiente de la pretension penal. Si bien el camino regular para hacer
efectiva dicha pretension civil seria iniciar un proceso civil, en donde el juez civil
tendria que determinar el dafio producido y establecer la reparacién acorde con

|184

dicho dafo, evidentes razones de economia procesal™" aconsejan ofrecer un

modelo procesal en el que ambas pretensiones (penal y civil) se solventen en

un mismo proceso (el proceso penal), evitando de esta forma el denominado

»185

“‘peregrinaje de jurisdicciones No obstante, la unificacion de Ilas

165

166

167

168

Una afirmacién indiscutida en la doctrina nacional, como lo pone de manifiesto GALVEZ VILLEGAS. “La
Reparacion Civil en el proceso penal”. Segunda Edicion. Lima. 2005. Pag. 81.

Esta distincién de fundamentos, se aprecia claramente en la doctrina jurisprudencial desarrollada por la Corte
Suprema en el Acuerdo Plenario N° 6-2006/CJ-116, en donde sefiala textualmente lo siguiente: “Asi las cosas, se
tiene que el fundamento de la responsabilidad civil, que origina la obligacién de reparar, es la existencia de un dafio
civil causado por un ilicito penal, el que obviamente no puede identificarse con 'ofensa penal' -lesion o puesta en
peligro de un juridico protegido, cuya base se encuentra en la culpabilidad del agente”

El principio de economia procesal, consiste en procurar la obtencién de mayores resultados con el empleo de la
actividad procesal que sea necesaria. Esta referido al ahorro de tiempo, gastos y esfuerzos

SILVA SANCHEZ, José¢ Maria “jex delicto? Aspectos de la llamada “responsabilidad civil” en el proceso penal”.
Rescatado de: http://www.indret.com de fecha 24 de setiembre de 2014 a horas 6:30 pm.
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pretensiones en el proceso penal no debe afectar la autonomia de cada una de
ellas, de manera tal que la falta de una condena no tendria que ser Gbice para
imponer una reparacion civil en caso estén acreditados los dafios en el proceso
penal. En efecto, la autonomia de la pretension civil debe mantenerse incluso
dentro del propio proceso penal, por lo que la falta de imposicion de una pena o
el archivamiento del proceso penal no deberia traer como consecuencia relevar
al juez penal de emitir un pronunciamiento respecto de la reparacion civil en

caso de estar acreditado el dafio.

En ese sentido, BOLDOVA PASAMAR y ALASTUEY DOBON, indican que “el
presupuesto de la responsabilidad penal es la culpabilidad del agente, el
presupuesto de la responsabilidad civil es el dafio resarcible, pues aquella no
tendria sentido sino existen consecuencias generadas por la lesion de

186 por lo tanto, el acto constitutivo de

intereses juridicamente protegidos
delito genera consecuencias de caracter penal, como lo es la imposicion de
una pena o medida de seguridad, y en tanto ocasione un dafio resarcible,

puede irrogar también la atribucion de responsabilidad civil.

La reparacion civil en el proceso penal “constituye uno de los temas mas
problematicos de la teoria de la pena, ya que en su abordaje confluyen

consideraciones tanto de orden juridico penal cono juridico civil”*?”.

En consecuencia, la reparacion civil consiste en la obligacion que recae sobre
una persona de reparar el dafio que ha causado a otro, siendo que la
reparacion puede ser en especies de su propia haturaleza o por su equivalente
dinerario, a través del pago de una indemnizacion por los perjuicios

producidos. Es decir, al determinarse la responsabilidad de un delito,
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BOLDOVA PASAMAR, Miguel Angel y ALASTUEY DOBON, Carmen. “Las consecuencias juridicas del delito
en el nuevo Codigo Penal espafiol”. Coordinador Luis Garcia Martin. Editorial Tirant Lo Blanch. Valencia. 1996.
Pags. 472-473.

GUILLERMO BRINGAS, Luis Gustavo. “La Reparacion Civil en el Proceso Penal, aspectos sustantivos y
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consecuentemente implica una reparacion civil para resarcir el dafio causado a

la victima.

DETERMINACION DE LA REPARACION CIVIL

Se pretende sustentar la positivizacion de la determinacion de la reparacion
civil en el ordenamiento juridico penal, a través de los elementos de la
responsabilidad civil. La doctrina ha buscado establecer semejanzas y/o
diferencias entre reparacion, resarcimiento e indemnizacion. Indemnizar,
segun el Diccionario de la Real Academia Espafiola, es resarcir un dafio; a su
vez, resarcir, se define como reparar, compensar'®®. Desde el punto de vista
juridico, la ley peruana no diferencia entre indemnizar y resarcir. Del mismo
modo, nuestro ordenamiento legal utiliza la palabra reparar como sinébnimo de
indemnizar (cédigo civil), aunque esto Ultimo no es aplicable, en estricto
sentido, en el Codigo Penal (articulo 93°). Sin embargo, lo importante no es
tanto buscar pequefias diferencias conceptuales, sino comprender que estos
conceptos, utilizados como sinénimos, hacen referencia a la reparacion del

dafo, en forma integral.

Si bien es cierto que al momento de fijarse el monto de la reparacion civil este
se traduce en una suma de dinero Unica, que abarca todos los dafios
efectivamente causados, es necesario que en la fundamentacién de la
sentencia inexistente o sumamente escasa en este extremo, se indigue los
criterios utilizados para determinar los dafios patrimoniales y los
extrapatrimoniales no se determina de la misma forma. La reparacion civil se
determina de acuerdo a la entidad y magnitud del dafio causado, nunca en

atencion a la gravedad del delito o la capacidad econémica del agente®.
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GALVEZ VILLEGAS. “La Reparacion Civil en el Proceso Penal”. Segunda Edicion. Editorial Idemsa Lima. 1999.
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En este sentido se ha pronunciado el Pleno Jurisdiccional realizado en 1999, en lquitos. Asi, el Acuerdo Plenario
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Hasta ahora hemos analizados todos los elementos necesarios para que
pueda existir responsabilidad civil. Corresponde ahora examinar en que
supuestos no existird la misma, a pesar de haberse causado dafio. Estos
supuestos, en los cuales se produce un dafio autorizado o justificado, se
encuentran regulados en el articulo 1971° del Cadigo civil y, como se vera, su
principal caracteristica es su conformidad con el derecho, es decir, falta el

elemento antijuridicidad.

Uno de los pocos estudios realizados en el pais sobre la reparacion civil,
corresponde al autor Galvez Villegas, el mismo que nos describe los
principales obstaculos y defectos que desde la ley o desde el proceder de las
judicatura, dificultan una adecuada determinacion de responsabilidades civiles
derivadas del delito como dano antijuridico. Sobre este ultimo sefala: “En
relacion al resarcimiento del dafio en general, y especificamente al dafo
proveniente del delito, es decir el resarcimiento dentro del proceso penal,
nuestra jurisprudencia se muestra incoherente e ineficaz, pues en algunos
casos se ampara el resarcimiento en determinadas condiciones y magnitud, y
en otros casos similares se determina la magnitud del dafio de manera
totalmente distinta sin dar razén o motivacién alguna; asimismo, los montos
establecidos como reparacién civil son exiguos y no corresponden a la real
magnitud del dafio causado y probado en el proceso. A la vez que no se
establecen cuales son los criterios que se han seguido para la determinacion
del hecho dafioso, del dafio, de la relacion de causalidad entre ambos, del

factor de atribucién de responsabilidad y del resarcimiento™.

Tal vez un factor que limita de modo relevante la determinacion adecuada de
la reparacion civil sea, justamente, la ausencia de normas que orientan al Juez
en dicha tarea. Como se recordara, el Cédigo Penal de 1924, aunque de modo
limitado, contenia en el articulo 69 algunas pautas generales para decidir
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GALVEZ VILLEGAS, Tomas Aladino. “El Resarcimiento del Dafio en el Proceso Penal”. Editorial IDEMSA.
Lima. 1999. P4g. 277.
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sobre la magnitud de la reparacién civil, pero que no fueron reproducidos por
el Codigo Vigente. En efecto en dicho dispositivo se precisaba que “La
reparacion civil se hara, valorando la entidad del dafio, por medio de peritos si

fuese practicable, o por el prudente arbitrio del juez”**.

Por consiguiente, ante la falta de disposiciones legales los jueces no tienen
otra posibilidad que recurrir a su “prudente arbitrio”. Sin embargo, en el
ejercicio de este criterio se han ido mezclando algunos factores ajenos al dafio
emergente o el lucro cesante, como la situacion econémica del condenado. Lo
gue ha distorsionado, en gran medida, la evaluacion cualitativa y cuantitativa
que corresponde hacer sobre la reparacion civili en términos de
responsabilidad extracontractual.

Finalmente, es importante advertir que las reglas del articulo 46° del Codigo
Penal estan orientadas a la determinacion de la pena y no a las consecuencias
civiles de un delito que exigen por su propia naturaleza una valoracion

predominantemente objetiva.

4. ELEMENTOS DE LA REPARACION CIVIL
Ahora bien, respecto a los elementos o requisitos para establecer la
reparacion civil, debemos indicar que estos se encuentran en cualquier
supuesto de responsabilidad civil extracontractual, se corresponde con

aquella, le son aplicables:

a. El hecho ilicito (antijuricidad): Para que pueda existir responsabilidad
penal y responsabilidad civil se requiere de una conducta humana que
contravenga el orden juridico. Es decir, se necesita de un hecho

antijuridico. En el ambito del Derecho Civil se diferencia entre

87 PRADO SALDARRIAGA, Victor. “Las Consecuencias Juridicas del Delito en el Perd”. Editorial Gaceta Juridica.
Lima. 2000. Pag. 293.
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antijuridicidad tipica o atipica. Cualquiera de ellas puede dar lugar a un

supuesto de responsabilidad extracontractual.

b. El dafio causado: el otro elemento para que exista responsabilidad civil es
el dafio causado. No puede existir responsabilidad civil sin dafio. El dafio
es un elemento tanto de la responsabilidad civil contractual como
extracontractual. En ese orden de ideas, la denominada reparacion civil
derivada del delito tiene como presupuesto el dafio causado. Si este
elemento estuviera ausente, podra haber responsabilidad penal, pero

nunca civil.

c. Larelacion de causalidad: una vez determinada la existencia de un dafio
juridicamente indemnizable, no puede aun atribuirse responsabilidad civil
alguna, pues todavia se requiere de un vinculo causal entre la conducta del
autor y el dafio causado. La relacion de causalidad puede definirse como
“el nexo o vinculo existente entre la accion y el resultado, en virtud del cual
el resultado adquiere la calidad de efecto de la accion, a la vez que la
accion adquiere la calidad de causa de resultado, estableciéndose entre

ambos una relacion de causa a efecto”*%.

d. Factores de atribucion: comprobada la presencia de un hecho
antijuridico, del dafio causado y de la relacibn de causalidad, el ultimo
elemento que se requiere para afirmar la existencia de responsabilidad civil
es el factor de atribucion. Los factores de atribucion, también denominados
criterios de imputacion de responsabilidad civil, sirven para denominar
cuando un determinado dafio antijuridico, cuyo nexo causal se encuentra
comprobado, puede imputarse a una persona y, por tanto, obligar a esta a

indemnizar a la victima.

%2 GALVEZ VILLEGAS. “La Reparacién Civil en el Proceso Penal”. Ob. Cit. Pag. 158.
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5.

Estos factores se agrupan en dos sistemas: el sistema objetivo y el sistema
subjetivo. Como consecuencia de estos sistemas, existen factores de
atribucién objetivos y subjetivos, respectivamente. Son factores de atribucion
subjetivos: el dolo y la culpa. Son factores de atribucion objetivos: el riesgo o

peligro creado, la garantia de reparacion, solidaridad y la equidad.

En conclusion, para imponer la reparacion civil a los responsables directos del
hecho se requiere de la presencia de dolo o culpa en sus conductas. De no
presenciarse estos factores de atribucion subjetivos, quedaran liberados de

responsabilidad civil.

LOS DANOS RESARCIBLES Y COSTAS PROCESALES

El Concepto de dafio abarca los interese de caracter pecuniario generados y

comprende. El dafio resarcible y las costas del proceso.

5.1. El Dafo Resarcible: El dafio resarcible es la indemnizacion por la
conducta delictiva dolosa o culposa, conforme lo establece el articulo
1969° del cddigo civil. Este ambito de responsabilidad es concordante
con lo establecido en el articulo 93° del cddigo penal, en la que se
diferencia el dafio resarcible en: dafios patrimoniales y dafos
extrapatrimoniales.

5.1.1. Dafios Patrimoniales: llamado también dafio material*®,
constituido por las lesiones a los derechos patrimoniales del
agraviado, el cual se divide en dos categorias:

- Dafio emergente. Es el perjuicio por la pérdida o disminucién de

las cosas afectadas por el delito o de los derechos del agraviado.

Se trata de una pérdida efectivamente sufrida.

193

“Esta Corte entra a determinar el dafio material, que supone la pérdida o detrimento de los ingresos de la victima y,
en su caso, de sus familiares, y los gastos como consecuencia de los hechos en el caso sub judice. A este respecto,
fijara un monto indemnizatorio que busque compensar las consecuencias patrimoniales de las violaciones
declaradas en la presente sentencia. Para resolver sobre el dafio material, se tendra en cuenta los argumentos de
las partes. El acervo probatorio, y la jurisprudencia del propio Tribunal” (Corte Interamericana de derechos
Humanos, Caso Ximénez, sentencia del 4 de julio de 2006).
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- Lucro Cesante: Es el dafio que produce la frustracion de la renta
0 ganancia esperada. La pérdida o disminucion de la expectativa
econOmica, actual o futura. Se requiere que sea cierta, no

puramente posible.

5.1.2. Dafos Extrapatrimoniales: San Martin Castro sefiala que se trata
de la “lesidén a la persona en si misma considerada, estimada en
su valor espiritual, posolégico, inmaterial dentro del cual esta el
dafio moral o el dafilo a la persona, tales como el ansia, la
angustia, los sufrimientos fisicos o psiquicos, etc., padecidos por el
perjudicado —dafio moral subjetivo-, asi como también el
menoscabo patrimonial sufrido como consecuencia del
traumatismo psiquico causado por el hecho punible, que en este

caso se denomina dafio moral objetivo™%*.

El dafio moral es entendido como el dafo sufrido al honor, al
prestigio o a la buena reputacién de la victima como producto de la
conducta ilicita. ElI quantum del dafio moral, debido a su
naturaleza, no puede ser cuantificado materialmente, sino

equitativamente.

5.2. Las Costas Procesales: “El concepto de costas esta constituido por el
conjunto de gastos efectuados por las partes en un juicio y que
constituyen objeto de pronunciamiento expreso en la sentencia,
estableciéndose como principio generalmente aceptado, que la parte
vencida pague el juicio, pague sus gastos y los de la otra parte,
enunciados en este concepto. La ley hace la siguiente distincion: a)

costas procesales, constituida por los gastos judiciales efectuados, y b)

1% SAN MARTIN CASTRO, Cesar. “Responsabilidad Civil y proceso penal: Algunos aspectos procesales de la
reparacion civil”. En: Responsabilidad Civil. Tomo II. Editorial Rodhas. Lima. 2006. Pag. 30.
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costos procesales, que comprende el pago de honorarios del abogado de

la otra parte”®°.

Las costas procesales como institucion que forma parte del dafio
resarcible, se encuentran reconocidas en el articulo 1.1 del titulo
preliminar del Cddigo Procesal penal y desarrolladas en el Libro Sexto,
Seccion Il, articulos del 497° al 504° del codigo acotado, lo que resulta
concordante con el articulo 410° del codigo procesal civil.

El articulo 393.1°.g) del cddigo procesal penal introduce como norma
para la deliberacion y votacion de la sentencia condenatoria en los casos
en que corresponde, mientras que el 399.4 del mismo cuerpo normativo
citado dispone que el juzgador al emitir sentencia condenatoria debe

decidir sobre las costas.

Si bien en materia penal los actos procesales por los que se requiere la
incoacion de un proceso penal son gratuitos, en los casos de querella, al
ser una accioén penal de naturaleza privada, se requiere del pago de los

aranceles judiciales correspondientes.

6. SUPUESTOS QUE EXIMEN LA ILICITUD DE UNA CONDUCTA

La legislacién peruana prevé como causa de exoneracion de responsabilidad
el ejercicio regular de un derecho, la legitima defensa y el estado de
necesidad. En ese sentido, sefiala el autor CARLOS URQUIZO® |o siguiente:

- El ejercicio regular de un derecho: Para Juan Espinoza tiene su origen en

la antigua formula romana “qui suo iure utitur neminem laedit”. Asi el que
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Casacion N° 2544-97-Lima, publicada en el Peruano, el 16 de agosto de 2000, p, 5926. Citada por CACERES
JULCA, Roberto. “Apuntes sobre la accidn civil desarrollada en el Acuerdo Plenario N° 05-2011/CJ-116". En
Gaceta Penal y Procesal Penal Informacion Especializada para Abogados y Jueces. Tomo 33. Marzo de 2012.
Editorial Gaceta Juridica. Lima. Pag. 38.

1% URQUIZO MAGGIA, Carlos Daniel. “Algunos alcances de la Evolucion de Responsabilidad Civil”. Rescatado de:

http://blog.pucp.edu.pe/item/89367/algunos-alcances-de-la-evolucion-de-responsabilidad-civil de fecha 06 de enero
de 2015, a horas 8: 22 p. m.
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viola un hecho ajeno en el ejercicio de su propio derecho no actua
antijuridicamente y, por ende, ninguna responsabilidad le incumbe por los
dafios que pudiere ocasionar.

- La legitima defensa: Esta figura se inspira en el principio enraizado de la
conciencia social y juridica, por lo cual toda persona puede defenderse
del peligro que exista de agresion, cuando no haya manera de contar con
la tempestiva y adecuada intervencion de Organos competentes del
ordenamiento. Tiene como caracteristicas: El peligro debe ser actual; el
peligro debe amenazar un interés directo y plenamente tutelado por el
derecho; la amenaza debe ser injusta; el recurso de defensa debe ser
necesario e inevitable; la reaccion debe ser proporcional a la agresion.

- Estado de Necesidad: Suele ser definido como el sacrificio del bien
juridicamente inferior a favor de un juridicamente superior, frente a un

estado de peligro inminente.

7. SUPUESTOS QUE REDUCEN, EXCLUYEN O INCREMENTAN LA
REPARACION CIVIL
A nuestro criterio existen circunstancias que determinarian la manera como se
incrementaria o reduciria el monto de la reparacion civil, o en todo caso

excluiria la responsabilidad de pago, las cuales delimitamos en tres grupos:

7.1. Criterios que excluyen el pago de la reparacion civil.
7.1.1. La Culpa de la victima como causa de exoneracion de la
responsabilidad: La culpa de la victima es, frecuentemente alegada por
los demandados en un proceso civil para lograr ser excluidos del
denominado resarcimiento, bien considerada bajo esta categoria
especifica, es decir la culpa, o alegada bajo la forma de caso fortuito o
fuerza mayor, o también como ruptura del nexo causal. La concurrencia
de la culpa de la victima determina la exclusion tanto de la imputacion

objetiva como de la culpa del pretendido responsable. Esta circunstancia
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se recoge como causa de exoneracion en la practica total de los textos

legales que instituyen sistemas objetivos de responsabilidad™®’.

Entendemos que para liberar al agente del dafio, la culpa exclusiva de la
victima debe reunir estas condiciones: en primer lugar, ha de ser la Unica
y exclusiva causa originadora del dafio; es decir, ser la Unica conducta
qgue conforme la causa material y a la que, ademas, le sea imputable
objetivamente el dafo de entre las posibles; en segundo lugar, la
conducta de la persona a quien se reclama ha de ser absolutamente
irreprochable; en tercer lugar, el concepto de culpa se debe interpretar en

sentido técnico juridico y no en su acepcion vulgar de causa material.

Es importante abordar dicho tema debido a que nuestro sistema procesal
penal concibe la posibilidad de solicitar la reparacién civil ain cuando no
se establezca la responsabilidad penal, por lo tanto se relega la
posibilidad de la accesoriedad tal como antes lo hemos establecido,
siendo asi, la culpa de la victima se erige como un supuesto que
determinaria la posibilidad de lograr la exclusion de la responsabilidad y
por ende el no resarcimiento por parte del agente, por lo cual a nuestro
criterio constituye uno de los baremos que determinarian en este caso la

liberacidn del pago de la reparacion civil

7.2. Criterios que reducen la reparacion civil: entre ellos tenemos la culpa
de la victima como causa de la reduccion de la responsabilidad o

concausa, la cual desarrollaremos a continuacion:

7.1.2. La culpa de la victima como causa de reduccion de la
responsabilidad o concausa: Con gran frecuencia el dafio deriva de una

serie concatenada de acontecimientos, o lo que es igual, de una

197 REGLERO CAMPOS, Luis. “El nexo causal. Las causas de exoneracion de responsabilidad: culpa de la victima y
fuerza mayor. La concurrencia de culpas” en Lecciones de Responsabilidad Civil, 22 Ed. Pamplona. P4g 126.
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pluralidad muy diversa de causas'®; y todas ellas, con independencia de
gue sean directas o indirectas, remotas o0 préximas, constituyen un
antecedente sin el cual el resultado final no se hubiese verificado®.
Cuando esto sucede, el practico del Derecho se encuentra ante la
encrucijada de establecer a cual o, a cuales, de todas estas causas (0
condiciones), corresponde atribuir relevancia juridica. La complejidad del
asunto proviene de que los hechos no aparecen perfectamente dibujados,
sino que, de ordinario, integran un conjunto 0 masa de acontecimientos
gue actuan como factores determinantes, condicionantes o coadyuvantes
de sucesivos fendmenos, y que se interfieren reciprocamente en sus
respectivas derivaciones, de manera de presentar un panorama borroso

que dificulta descubrir el nexo de causalidad que se esta indagando?®.

Asi, mediando culpa tanto del demandado como de la victima, seria mas
correcta la expresion concurrencia de culpas en la medida en que
presupone la preexistencia de una imputacién objetiva a dos o mas

personas y, en consecuencia, de una concurrencia de causas®*.

Por ende, concluimos que la condicion de contribuir a la realizacion del
hecho generador por parte de la victima reduciria la reparacion civil, lo
cual graficamos en el siguiente ejemplo, si un transeunte discurre por una
zona inadecuada, y el agente de igual forma conduciendo un vehiculo
entra en sentido contrario en la misma zona, ambos estan ejecutando
actos que contribuyen a que se realice el evento, tanto porque la victima
se sobreexpuso como por el hecho de que el conductor del vehiculo

cometiendo infraccién ingresa a la esfera de lo prohibido, causando con

198 MOSSET ITURRASPE, Jorge. “Responsabilidad por dafios . Rubinzal Culzoni. Santa Fé 2004. Pagina 230.
1% CHABAS Francois. “L'infiuence de la pluralité de causes sur le Droit a réparation”. Paris 1967. Pé4gina 2 y

200 J0AQUIN LLAMBIAS, Jorge. “El Derecho no es una fisica de las acciones humanas", La Ley, tomo 107. Buenos
Aires 2009. Pagina 1,015.

REGLERO CAMPOS, Luis. “El nexo causal. Las causas de exoneracion de responsabilidad: culpa de la victima y
fuerza mayor. La concurrencia de culpas” 2da Edicion Pamplona. Pagina 132.
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7.3.

ello un perjuicio a la victima, siendo que por el hecho de haber contribuido
al hecho no exime al agente de la responsabilidad que el alcanza tanto a

nivel penal como en la esfera civil.

Criterios que incrementan la reparacion civil: Tenemos el denominado
proyecto de vida, al respecto se ha dicho que el ser humano, para realizar
un proyecto de vida al par que su posibilidad de vivenciar valores, cuenta
con sus propias potencialidades psicosomaticas, con las potencialidades
de quienes se encuentran en su entorno, con las cosas del mundo. Todo el
entorno natural ofrece a la persona un cumulo de posibilidades. Por eso un
proyecto se vale, desde su propia condicién, de su cuerpo y de su psiquis,
de las demés personas de su entorno, de las cosas, condicionado por su
pasado y su presente. Todo ello le sirve como estimulos y como

posibilidades para proyectar su vida.

Es asi, que la posibilidad de crecer en armonia con el entorno y sobresalir
o ser un referente social, importa una mayor valia de quien no lo es, lo
antes dicho de ninguna manera constituye un acto de discriminacion, sino
que por el contrario es una categoria de valor frente a una situacion

material.

La premisa antes detallada supone que no todos tenemos el mismo valor
frente al sistema juridico, pero esa valia esta condicionada al cumplimiento
de determinados elementos objetivos, que a nuestro criterio se fundan en
atencion de las condiciones en las que se hallara la victima antes de
ocurrido el evento dafioso, por lo que el juzgador al momento de establecer
la reparacion civil, debera hacer un razonamiento légico bajo la premisa de
formarse una idea proyectada de como podria ser la vida de la victima en
un futuro, y en qué medida se ha visto limitado en su realizacion, ya se

para seguir desarrollandose o verse limitada en su proposito.
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8. LA REPARACION CIVIL EN LA LEGISLACION COMPARADA
8.1. En Colombia: En la legislacion Colombiana, teniendo en cuenta
fundamentalmente el Cédigo de Procedimiento Penal y el Cédigo Penal
en actual vigencia (ambos promulgados en el afio 2000), advertimos
ligeras variantes en relacion a nuestra normatividad nacional, aunque en

lo sustancial existe entre ambas grandes similitudes.

Asi, el Codigo de Procedimiento, en su articulo 25° establece claramente
que del hecho delictivo surge, la accién penal y puede originarse la
accion civil; dejando asi claramente establecida la pretension privada del
perjudicado. Al respecto, usar el término, accion civil, resulta mas
apropiado que el de, reparacién civil, que utiliza la normatividad nacional;
ya que "reparacion” es solamente un elemento integrante de la
responsabilidad civil; por el contrario, con el término "accién civil" se esta
haciendo referencia a la accién resarcitoria, es decir a la accion
sustentada en la responsabilidad civil, la misma que como se ha visto,
tiene como elementos: al hecho causante del dafio, al dafio, a la relacion
de causalidad, a los factores de atribucion de responsabilidad, y

finalmente al resarcimiento o reparacion.

En relacion a las formas de ejercitar la accion resarcitoria, en su Art.45°y
demas pertinentes, establece que ésta puede ejercitarse en el propio
proceso penal (como por ejemplo en el delito de violacion sexual),
constituyéndose el agraviado en parte civil "mediante demanda”, o
también en un proceso civil independiente, a eleccion del agraviado. En
este caso, cuando el agraviado se constituye en parte civil dentro del
proceso penal, tiene todas las facultades y prerrogativas para hacer valer
su pretension, al igual que en el proceso civil, y al fin del proceso
presentara su correspondiente liquidacion de los dafios sufridos vy
acreditados conforme al Art. 56° del referido cuerpo procesal. Y cuando

se ejercita la accién en proceso independiente, no es necesario esperar
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gue concluya el proceso penal iniciado en torno a la responsabilidad
penal, como sucede en nuestra legislacion; sino que ante el dafio sufrido,
el agraviado independientemente de la accion penal puede demandar el
resarcimiento en el proceso civil correspondiente; inclusive, cuando el
agraviado solicita constituirse en parte civil, tiene que presentar
declaracion jurada de no haber promovido la accion resarcitoria en sede
civil (Art. 48°). Sin embargo, tampoco esta impedido el agraviado, de
ejercitar la accion civil resarcitoria luego de concluido el proceso penal, si
es que no se ha resuelto el extremo de la responsabilidad civil, y la accion
civil aln no ha prescrito. En el caso de ejercicio simultaneo de ambas
acciones, es de tenerse en cuenta que la legislacion en comento, ha
evitado la posibilidad de la existencia de sentencias contradictorias; pues
se ha dispuesto, en el dltimo parrafo del Art. 57° de la ley procesal, que,
si es que existe un procedimiento civil respecto al resarcimiento, el
funcionario jurisdiccional penal, se abstendra de pronunciarse sobre este
extremo, y si lo hiciera, esta pronunciamiento no tendra efecto alguno,
guedando a salvo, respecto al resarcimiento del dafio, lo que se resuelva
en el proceso civil; y al contrario en el Art. 57° se establece que no podra
iniciarse la accion civil ni proseguir la ya iniciada cuando en la via penal
se haya determinado que el hecho causante del perjuicio no se produjo,

el sindicado no particip6 o hay alguna causal de justificacion.

Por otro lado, se admite la posibilidad de la accion popular en caso de la
lesion de intereses publicos o colectivos o intereses difusos. Asimismo,
se establece la prohibicion de enajenar los bienes del agente del delito,
cuando ello afecta el cumplimiento de la obligacion resarcitoria, en cuyo

caso, los actos juridicos de disposicion, son declarados nulos.

Finalmente, respecto a la extincion de la accion civil resarcitoria, el Art.
55° del Cédigo de Procedimiento, establece coherentemente, que ésta se

extingue por todas los modos consagrados en el Codigo Civil;
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8.2.

distinguiéndose en este caso de nuestra normatividad, porque en los
casos en que la accion se ventila en proceso civil independiente, la
prescripcion de la accién civil por ejemplo no queda sujeta a la vigencia
de la accion penal como en nuestra legislacion, lo cual es concordante

con el Art. 99° del Cddigo Penal.

En Espafia: La Constitucion Politica de Espafia en su articulo 45° precisa
los casos en los que procede la reparacion del dafio causado,
especialmente en los delitos o atentados contra el medio ambiente. Y que
los dafios causados por errores judiciales daran derecho a una

indemnizacién a cargo del Estado conforme a ley.

El Cédigo Penal espafiol regula la responsabilidad civil por los delitos y
faltas y de las costas procesales, estableciendo en su articulo 109° que
la ejecucion de un hecho considerado como delito o falta obliga a reparar
los dafos y perjuicios causados, pudiendo el perjudicado optar por exigir
la responsabilidad civil ante la instancia penal o la instancia civil, de

manera excluyente una de otra.

En el articulo 110° sefiala que la responsabilidad por el delito comprende
la restitucion del bien, la reparacion del dafio y la indemnizacion de
perjuicios materiales y morales; precisando en su articulo 112° que la
reparacion del dafio podré consistir en obligaciones de dar hacer, o de no
hacer, atendiendo a la naturaleza de aquél y a las condiciones personales
y patrimoniales de su autor; encontrando que en su articulo 113° se
precisa que la indemnizaciébn por prejuicios materiales y morales
comprendera no solo los que hubieran causado al agraviado sino,
también, los que se hubiera irrogado a sus familiares o a terceros; monto
gue podra ser moderado en el importe si la victima hubiera contribuido,
con su conducta, a la produccién del dafio o perjuicio ocasionado (articulo
114°).

126



El articulo 115°, regula que: “Los Jueces y Tribunales, al declarar la
existencia de responsabilidad civil, estableceran razonadamente en sus
resoluciones las bases en que fundamenten la cuantia de los dafios e
indemnizaciones, pudiendo fijarla en la propia resolucion o en el momento

de su ejecucion”.

En cuanto a las personas civilmente responsables, se dice que toda
persona lo es si del hecho se derivara dafios o perjuicios (articulo 116°)
comprendiéndose a las aseguradoras que hubieran asumido el riesgo de
las responsabilidades pecuniarias derivadas del uso o explotacion de
cualquier bien, industria o actividad (articulo 117°). Estableciendo en
Espafia a través del articulo 119° que si el juez dictare sentencia
absolutorio por concurrencia de alguna causa de exencion, procedera
fijar las responsabilidades civiles a menos que haya hecho expresa
reserva de las acciones para ser reclamadas en la via correspondiente
(articulo 119°); resultando que a través del articulo 120° se establece
guienes seran los responsable civiimente en defecto de los que lo sean
criminalmente, y entre ellos se cita a los padres, tutores, personas
naturales o juridicas titulares de medios de comunicacién, duefios de

negocios entre otros .

En el articulo 122° se establece la obligacion a la restitucion de la cosa o
al resarcimiento del dafio a aquel que por lucro hubieran participado de
los efectos de los delitos o falta (articulo 122°). Regulando en el articulo
126° que los pagos que se efectien a cargo del penado o del
responsable civil subsidiario se imputara primero a la indemnizacion del
dafio causado e indemnizacion de los perjuicios, luego a la indemnizacion
a favor del Estado, a las costas del acusador particular cuando se
impusiere su pago en la sentencia, a las demas costas procesales y

finalmente a la multa.
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En la Ley de Enjuiciamiento Criminal, del 14 de setiembre de 1882 regula
en su Titulo IV a las personas a quienes les corresponde el ejercicio de
las acciones que nacen de los delitos y faltas, precisando en su articulo
100° que de todo delito o falta nace accién penal para el castigo del
culpable y puede nacer también accion civil para la restitucion de la cosa,
la reparacion del dafio y la indemnizacion de perjuicios causados por el
hecho punible; resultando a tenor de lo dispuesto por el articulo 101° que
la accién penal es publica y que todos los ciudadanos espafioles podran
ejercitarla con arreglo a ley, dando lugar la accién penal al procedimiento
de oficio, el cual no se extingue por la renuncia de la persona ofendida,
pero se extingue por esta causa las que nacen del delito o falta que no
puedan ser perseguidos si no a instancia de parte y las civiles, cualquiera

gue sea el delito o falta de que proceda (articulo 106°).

En el articulo 107° se regula que la renuncia de la accion civil no
perjudicarda a otra persona que no sea el propio renunciante,
continuandose con el tramite del ejercicio de la acciéon penal (articulo
107°), limitAndose el Ministerio Publico en este Ultimo supuesto, a pedir el

castigo de los culpables.

La extincidon de la accion penal no implica la extincion de la reparacion
civil (articulo 116°), y que de marea inversa la extincién de la accién civil
tampoco lleva consigo la extincion de la accidon penal que nazca del
mismo delito o falta, siendo que la sentencia firme en la via civil y que
absuelva al responsable, no sera obstaculo para el ejercicio de la accion

penal correspondiente.

La legislacion penal espafiola es la que mas se asemeja a la legislacion
penal peruana, a pesar de que aquella es del siglo pasado y que ha sido

objeto de varias modificaciones, manteniendo el texto original de la
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8.3.

primigenia ley de enjuiciamiento criminal de 1882; por otro lado el nuevo
cbdigo penal de 1995 a desarrollado de forma mas integral y coherente la
responsabilidad civil proveniente del delito como lo hemos sefialado;
resultando que en el ordenamiento juridico espafiol las reglas aplicables a
la reparacion civil provenientes del delito no se encuentran desarrolladas
en el Cadigo Civil espafiol a diferencia de lo que ocurre en nuestro pais,
cuya aplicacion supletoria, para el caso bajo estudio, es contemplada por
el articulo 101° CP antes desarrollado .

En Italia: La jurisprudencia italiana ha planteado algunos criterios de
equidad en la reparacion del dafio moral, siendo estos los siguientes:

1.- La gravedad del delito.

2.- La intensidad del sufrimiento en el animo.

3.- La sensibilidad de la persona ofendida.

4.- Las condiciones econdmicas y sociales de las partes.

5.- El vinculo de concubino o parentesco.

6.- El Estado de convivencia.

8.4. En Nicaragua: El Capitulo VI: “Reglas para determinar la

Responsabilidad Civil” del Titulo I: “Disposiciones Generales”, del libro I,
del Cddigo penal de Nicaragua regula lo referente a la reparacién civil.
Es asi que en su articulo 43° sefala que los Tribunales ordenaran en la
sentencia la restitucion, la reparacion del dafio causado y la
indemnizacion de perjuicios. Indicando que la restitucion consiste en la
devolucion al ofendido de la cosa objeto del delito y sus frutos, pero si el
objeto ya no existe o fuere irreivindicable, se hara con el precio corriente

de ella (articulo 44°).

En ese mismo criterio de ideas, se tiene que el articulo 45° del Codigo
penal de Nicaragua refiere que la reparacién se hara valorandose el

dafio por el Tribunal, atendido al precio natural de la cosa al tiempo en
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que aquél se causo, siempre que fuere posible. Cuando se necesitaren
conocimientos especiales la valoracion se hard oyendo a perito en la

materia.

Con respecto a la indemnizacion, refiere en el articulo 46°, regula que la
indemnizacion de perjuicios se hara determinando prudencialmente el
Tribunal, a falta de prueba, el valor del perjuicio material o moral
originado por el hecho punible y especialmente el perjuicio causado en la
industria 0 negocio , en la vida, salud honra o reputacion del ofendido.
Asimismo, sefiala que la indemnizacién de perjuicios comprende, no solo
los que se causen al agraviado, sino también los que se hayan irrogado
por razon de un delito a su familia o a un tercero. Los tribunales
regularan el importe de esta indemnizacion en los mismos casos que
para la reparacion del dafio, atendiendo a la fortuna del culpable y a las

necesidades de los damnificados (articulo 47°).

9. LA SEGURIDAD JURIDICA.

9.1. Concepto de Seguridad Social: Como nocién de la politica publica el
primero en utilizarla fue el Libertador Simén Bolivar, no obstante, es
conocido que el término de “Seguridad Social” aparece con un sentido
técnico para mediados de la década de los treinta del siglo veinte, en
sendas leyes de Nueva Zelanda y Estados Unidos de América®®?. El

contenido que se le atribuye a este concepto comprende varios aspectos:
1) La Seguridad Social, como mecanismo de proteccién: es el conjunto
de politicas estructuradas por un Estado, basadas en una
determinada filosofia, mediante un ordenamiento juridico y una
organizacién administrativa a propésito, con la finalidad de otorgar

respuestas a una serie de contingencias o riesgos predeterminados.

202 REYES VALDEZ, Félix Maria y Otros. “Seguridad Social”. Fondo Editorial de la Escuela Nacional de la

Magistratura. Republica Dominicana. 2007. Pag. 14-15.
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2) La Seguridad Social, como rama del derecho: es la parte que tiene
por objeto el estudio y formulacion del conjunto de normas destinadas
a la regulacion de la politica social de un Estado.

3) La Seguridad Social, como administracion: es el conjunto de
instituciones administrativas que tiene por objetivo la regulacion y
gestion de los programas protectores establecidos de conformidad
con el ordenamiento juridico y de las politicas establecidas a este

propaosito.

9.2. Concepto de Seguridad Juridica: EI hombre siempre quiere conocer
con exactitud si las acciones de otras personas interfieren con él y qué
acciones suyas pueden incidir en otros, es decir saber a qué atenerse,
pero, no sélo requiere saber a qué atenerse sobre lo que debe ocurrir,
sino necesita también “saber que esto ocurrira necesariamente; esto es,
precisa de certeza sobre las relaciones sociales, pero ademas de la
seguridad de que la regla se cumplir4, de que estara poderosamente

garantizada”®®.

La palabra “seguridad” deriva del latin Securitas-atis, que significa
“cualidad de seguro” o “certeza”, asi como “cualidad del ordenamiento
juridico, que implica la certeza de sus normas y, consiguientemente, la
previsibilidad de su aplicacion”®®*. Asi, la seguridad juridica “es la certeza
gue debe tener el gobernado de que su persona, sus papeles, su familia,
sus posesiones o sus derechos seran respetados por la autoridad; si ésta
debe afectarlos, debera ajustarse a los procedimientos previamente

establecidos en la Constitucion Politica y las leyes secundarias”®®>.

Coédigo Procesal Civil Comentado “Por los Mejores Especialistas”. Tomo I. Editorial ADRUS. Arequipa. 2010.
Pég. 753.

REAL ACADEMIA ESPANOLA, “Diccionario de la lengua espafiola”. Tomo Il. Vigésimo segunda Edicion.
Editorial Espasa Calpe, Madrid. 2001. P4g. 2040.

CASTRO, Juventino V. “Garantias y Amparo”. Onceava edicion. Editorial Porria. México. 2000. Pag. 204-205.
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La seguridad juridica puede definirse como certeza y predictibilidad, pues,
por un lado, supone la creaciéon de un ambito de actuacion segura y
confiada para el ciudadano vy, por el otro le permite prever fundadamente
la posible reaccion de los poderes e instituciones publicas frente a su
particular actuacion; constituye pues una condicion necesaria para hacer
posible las relaciones humanas sin temores, sobresaltos ni
incertidumbres. La seguridad crea condiciones para facilitar el desarrollo
de la libertad, en ese sentido, el pleno goce de esta se garantiza con
aquella; empero, no se trata de una simple instrumentalidad, sino de una
complementariedad a la libertad, por cuanto posibilita al ciudadano

desenvolverse sin miedo y sin desconfianza.

El profesor argentino, CARLOS CREUS, entiende por seguridad juridica,
“al estado que permite y obliga a todos y a cada uno de los integrantes de
la sociedad a vivir de acuerdo con los mandatos del derecho, con la
consiguiente respuesta animica de cada miembro de la sociedad que le
permite esperar que los demas actien de acuerdo con esos
mandatos™®. Por su parte, MOISSET DE ESPANES, sostiene que “es
uno de los valores esenciales que contribuyen a la busqueda de la
justicia, y para lograrla la ley presta atencion a la exteriorizacion o falta de
exteriorizacion del derecho, y sobre esa base admite la existencia de la
relacion juridica”®’.

Como principio la seguridad juridica se orienta a “la regularidad o
conformidad a derecho y la previsibilidad de la actuacion de los poderes
publicos y, muy especialmente, de la interpretacion y aplicacion del
derecho por parte de las Administraciones publicas y los jueces y

206 CREUS, Carlos. “Derecho penal Parte Especial”. Tomo 2. Sexta Edicion Ampliada y Actualizada. Primera

Reimpresion. Editorial Astrea. Buenos Aires. 1998. Pag. 1.
27 MOISSET DE ESPANES Luis. “La publicidad de los Derechos reales en el Derecho Argentino antesy después de
la Ley 17.801”. En boletin de la Facultad de Derecho y Ciencias Sociales de Cordoba. Argentina. Ene-Dic. 1972. N°
1-5 Pé4g. 9.
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tribunales, siendo que esta seguridad juridica, excluye,
consiguientemente, la posibilidad de que los poderes publicos modifiquen
arbitrariamente situaciones juridicas preexistentes, comportamiento
imprevisible que crearia ‘inseguridad juridica” y que podria causar

importantes perjuicios a todo sujeto afectado”®,

También se sostiene que este instituto presta una funcién de garantia a
los ciudadanos pues permite, sino eliminar, si restringir el &mbito de la
discrecionalidad del Poder Judicial en el momento de la emision de una
sentencia condenatoria. Logra que “el ciudadano sepa a qué atenerse, ya
sea cuando comete un hecho como cuando lo omite, y sepa ademas la
naturaleza (pena o medida de seguridad), clase (pena privativa de

libertad, pena restrictiva de derechos o dias multa)”*°.

El maximo intérprete de la constitucion politica sefala que: “la seguridad
juridica es un principio constitucional al estado Constitucional de
Derecho, implicitamente reconocido en la Constitucion. Se trata de un
valor superior contenido en el espiritu garantista de la carta fundamental,
gue se proyecta hacia todo el ordenamiento juridico y busca asegurar al
individuo una expectativa razonablemente fundada respecto de cuél sera
la actuacion de los poderes publicos y, en general, de toda la
colectividad, al desenvolverse dentro de los causes del derecho y la

legalidad”®*.
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LOPEZ GUERRA, Luis; ESPIN, Eduardo; GARCIA MORILLO, Joaquin; PEREZ TREMPS, Pablo;
SATRUSTEGUI, Migue. “Manuales de Derecho Constitucional”. Volumen 1 “El Ordenamiento Constitucional.
Derechos y Deberes de los ciudadanos”. Sétima Edicion. Editorial Tirant Lo Blanch. Valencia 2007. Pag. 65-66.
CASTILLO ALVA, José Luis y Otros. “Codigo Penal Comentado”. Tomo I “Titulo Preliminar. Parte General”.
Editorial Gaceta Juridica. Lima. 2004. Pég. 47.

Sentencia del Tribunal Constitucional peruano emitida en el expediente acumulado N° 0001/0003-2003-Al/TC, de
fecha 4 de julio de 2003 (fundamento juridico 3). Asimismo, vide la sentencia recaida en el expediente N° 0016-
2002-Al/TC, de 30 de abril de 2003; en esta sefial6 ademas, que la seguridad juridica esta implicita en la carta
fundamental, aunque se concretiza, con meridiana claridad, a través de distintas disposiciones de caracter general,
como la contenida en el articulo 2, inciso 24°, paragrafo a) de la constitucion Politica, y en otras de alcances mas
especificos, como las contenidas en su articulo 2°. Inciso 24, pardgrafo d) y en su articulo 139°, inciso 3
(fundamento juridico 4). Citado por YAIPEN ZAPATA, Victor. “El Derecho al Recurso, La Seguridad Juridicay la
igualdad juridica a proposito de la STC Exp. N° 4235-2010-PHC/TC”. En: Gaceta Penal y Procesal Penal
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10.

Por lo tanto, sostenemos que la seguridad juridica es la institucion del
derecho que permite que toda la poblacibn de un estado se sientan
seguros de la administracion de justicia por parte de las instituciones
responsables, confiando plenamente en que al término de un proceso
judicial obtendran la justicia correspondiente, sin que vean afectado sus
derechos; asi como también se genera la confianza en la poblacién de
gue no se atente contra su tranquilidad o que se afecten sus bienes si

una causa justa.

NATURALEZA JURIDICA DE LA SEGURIDAD JURIDICA.
La seguridad juridica, constituye la garantia que tienen las personas de que
del actuar de personas ajenas a ellas, no vean sus acciones interferidas; es
decir, no solo requiere saber a qué atenerse sobre lo que debe ocurrir, sino
necesita también saber que esto ocurrira necesariamente; esto es, precisa de
certeza sobre las relaciones sociales, pero ademas de la seguridad de que la

regla se cumplira, de que estara poderosamente garantizada®*.

En ese mismo margen de ideas, se tiene que la seguridad juridica®*?, es la
certeza que debe tener el gobernado de que su persona, sus papeles, su
familia, sus posesiones o sus derechos seran respetados por la autoridad; si
ésta debe afectarlos, debera ajustarse a los procedimientos previamente

establecidos en la Constitucién Politica y las leyes secundarias®.
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Informacién Especializada para Abogados y Jueces. Editorial gaceta Juridica. Tomo 27, setiembre 2011. Lima. Pag.
35.

CODIGO PROCESAL CIVIL COMENTADO “Por los Mejores Especialistas”. Tomo I Editorial ADRUS.
Arequipa. 2010. Pag. 753.

BURGOA, Ignacio. “Las Garantias Individuales”. Trigésimo Cuarta Edicion. Editorial Porrta. México. 2002. Pag.
504-505.

CASTRO, Juventino V. “Garantias y Amparo”. Onceava Edicion. Editorial Porrda. México. 2000. Pag. 204-205.
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De otro lado, esta seguridad parte de un principio de certeza en cuanto a la
aplicacién de disposiciones constitucionales y legales®** que, a un tiempo,
definen la forma en que las autoridades del Estado han de actuar y que la
aplicacion del orden juridico a los gobernados sera eficaz. La existencia de
esta seguridad no solo implica un deber para las autoridades del Estado; si
bien éstas deben abstenerse de vulnerar los derechos de los gobernados,
éstos no deben olvidar que también se encuentran sujetos a lo dispuesto por
la Constitucién Politica y las leyes, es decir, que pueden y deben ejercer su

libertad con la idea de que podria restringirse en beneficio del orden social®*®.

La seguridad juridica es un principio fundamental del Derecho, y se expresa
cuando el individuo como sujeto activo y pasivo de relaciones sociales,
sabiendo y debiendo saber cuales son las normas juridicas vigentes, tiene
fundamentadas expectativas que ellas se cumplan. Entendiéndose como
principio de seguridad juridica a la regularidad o conformidad a derecho y la
previsibilidad de la actuacion de los poderes publicos y, muy especialmente,
de la interpretacién y aplicacién del derecho por parte de las Administraciones
publicas y los jueces y tribunales, siendo que esta seguridad juridica, excluye,
consiguientemente, la posibilidad de que los poderes publicos modifiquen
arbitrariamente  situaciones juridicas  preexistentes, = comportamiento
imprevisible que crearia “inseguridad juridica” y que podria causar importantes

perjuicios a todo sujeto afectado®®.

La seguridad juridica presta una funcién de garantia a los ciudadanos pues
permite, sino eliminar, si restringir el ambito de la discrecionalidad del Poder

Judicial en el momento de la emisién de una sentencia condenatoria. Logra
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gue el ciudadano sepa a qué atenerse, ya sea cuando comete un hecho como
cuando lo omite, y sepa ademas la naturaleza (pena o medida de seguridad),

clase (pena privativa de libertad, pena restrictiva de derechos o dias multa)*’.

En conclusién, la seguridad juridica es la certeza que tienen todos los
habitantes una sociedad de que no existira nadie quien atente contra su
tranquilidad personal o de los bienes que posean, y que cuando recurran al
poder judicial en busca de justicia, estos garanticen la realizacion de un

proceso justo, respetando plenamente sus derechos.

2T CASTILLO ALVA, José Luis y Otros. “Codigo Penal Comentado”. Tomo I “Titulo Preliminar. Parte General”.
Editorial Gaceta Juridica. Lima. 2004. Pég. 47.
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IV. MARCO EMPIRICO

1.

RESULTADOS DEL TRABAJO DE CAMPO

Luego de revisados los aspectos doctrinarios, asi como los diversos
postulados tedricos elaborados en torno a la determinacion judicial de la
Reparacion Civil en el Ordenamiento Juridico Penal Peruano, conforme
aparece del desarrollo del Marco Tedrico que antecede, corresponde en el
presente apartado (Marco Empirico) el desarrollo del Trabajo de Campo
realizado en el Distrito Judicial de Lambayeque, sobre la base de los datos
estadisticos de los diferentes juzgados penales Unipersonales- colegiados de
la Ciudad de Chiclayo; asi como la encuesta aplicada a jueces, fisacales y
abogados del distrito judicial de Lambayeque, dando como resultado los
Cuadros y Gréficos estadisticos que seran, posteriormente analizados y
criticados, a efectos de la redaccion final de las conclusiones vy
recomendaciones a que hubiera lugar, como correlato final de la presente

investigacion.

Asi, tenemos la conformacion de los siguientes cuadros estadisticos:
1.1. ESTADISTICAS SOBRE SENTENCIAS EMITIDAS POR LOS
JUZGADOS PENALES UNIPERSONALES COLEGIADOS DE

LAMBAYEQUE.
CUADRO N° 01:; “SENTENCIAS DE LOS JUZGADOS
UNIPERSONALES-COLEGIADOS ANO: 2011”.
CUADRO N° 02; “SENTENCIAS DE LOS JUZGADOS
UNIPERSONALES-COLEGIADOS ANO: 2012”.
CUADRO N° 03: “SENTENCIAS DE LOS JUZGADOS
UNIPERSONALES-COLEGIADOS ANO: 2013”.
CUADRO N° 04: “SENTENCIAS DE LOS JUZGADOS

UNIPERSONALES-COLEGIADOS ANO: 2014”.
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CUADRO N° 05: “CONSOLIDADO DE SENTENCIAS DE LOS
JUZGADOS UNIPERSONALES-COLEGIADOS ANOS:
2011-2014".
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INFORME FINAL DE TESIS

“LA POSITIVIZACION DE LA DETERMINACION JUDICIAL DE LA
REPARACION CIVIL EN EL ORDENAMIENTO JURIDICO PENAL PERUANO”

REPORTE DE SENTENCIAS DE LOS JUZGADOS UNIPERSONALES-
COLEGIADOS DEL DISTRITO JUDICIAL DE LAMBAYEQUE

(ESTADISTICA AL 100%)

CUADRO N° 03: SENTENCIAS DE LOS JUZGADOS UNIPERSONALES-
COLEGIADOS ANO: 2013

SENTENCIAS CONDENATORIAS RESERVA DEL FALLO CONDENATORIO TOTAL
SUSPENDIDA EFECTIVA
5221 145 45 5411

Fuente: Poder Judicial al mes de Noviembre de 2014

INFORME FINAL DE TESIS

“LA POSITIVIZACION DE LA DETERMINACION JUDICIAL DE LA
REPARACION CIVIL EN EL ORDENAMIENTO JURIDICO PENAL PERUANO”

REPORTE DE SENTENCIAS DE LOS JUZGADOS UNIPERSONALES-
COLEGIADOS DEL DISTRITO JUDICIAL DE LAMBAYEQUE

(ESTADISTICA AL 100%)

CUADRO N° 04: SENTENCIAS DE LOS JUZGADOS UNIPERSONALES-
COLEGIADOS ANO: 2014

SENTENCIAS CONDENATORIAS |nESERVA DEL FALLO CONDENATORIO TOTAL
SUSPENDIDA  |EFECTIVA
3254 86 62 3402

Fuente: Poder Judicial al mes de Noviembre de 2014
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INFORME FINAL DE TESIS

“LA& POSITIVIZACION DE L& DETERMINACION JUDICIAL DE L&
REPARACION CIVIL EN EL ORDENAMIENTO JURIDICO PENAL PERUANO”

REPORTE DE SENTENCIAS DE LOS JUZGADOS UNIPERSONALES-
COLEGIADOS DEL DISTRITO JUDICIAL DE LAMBAYEQUE

(ESTADISTICA AL 100%)

CUADRO N° 01: SENTENCIAS DE LOS JUZGADOS UNIPERSONALES-
COLEGIADOS ANO: 2011

SENTENCIAS CONDENATORIAS IRESERVA DEL FALLO CONDENATORIO TOTAL

SUSPENDIDA EFECTIVA

3574 95 23 3692

Fuente: Poder Judicial al mes de Noviembre de 2014

INFORME FINAL DE TESIS

“LA POSITIVIZACION DE LA DETERMINACION JUDICIAL DE LA
REPARACION CIVIL EN EL ORDENAMIENTO JURIDICO PENAL PERUANO”

REPORTE DE SENTENCIAS DE LOS JUZGADOS UNIPERSONALES-
COLEGIADOS DEL DISTRITO JUDICIAL DE LAMBAYEQUE

(ESTADISTICA AL 100%)

CUADRO N° 02: SENTENCIAS DE LOS JUZGADOS UNIPERSONALES-
COLEGIADOS ANO: 2012

SENTENCIAS CONDENATORIAS RESERVA DEL FALLO CONDENATORIO TOTAL
SUSPENDIDA EFECTIVA
4897 120 78 5095

Fuente: Poder Judicial al mes de Noviembre de 2014
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INFORME FINAL DE TESIS

“LA POSITIVIZACION DE LA DETERMINACION JUDICIAL DE LA
REPARACION CIVIL EN EL ORDENAMIENTO JURIDICO PENAL PERUANO”

REPORTE DE SENTENCIAS DE LOS JUZGADOS UNIPERSONALES-
COLEGIADOS DEL DISTRITO JUDICIAL DE LAMBAYEQUE

(ESTADISTICA AL 100%)

CUADRO N° 05: CONSOLIDADO DE SENTENCIAS DE LOS JUZGADOS
UNIPERSONALES-COLEGIADOS ANOS: 2011-2014

SENTENCIAS CONDENATORIAS RESERVA DEL FALLO
ANO CONDENATORIO TOTAL
SUSPENDIDA |EFECTIVA

2011 3254 86 62 3402

2012 4897 120 78 5095

2013 5221 145 45 5411

2014 3254 86 62 3402
TOTAL 16626 437 247 17310

Fuente: Poder Judicial al mes de Noviembre de 2014
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1.2. ESTADISTICAS

FISCALES Y

LAMBAYEQUE.

CUADRO N° 06:

CUADRO N° 07:

CUADRO N° 08:

CUADRO N° 09:

CUADRO N° 10:

CUADRO N° 11:

CUADRO N° 12:

CUADRO N° 13:

SOBRE ENCUESTAS APLICADAS A JUECES,
ABOGADOS DEL DISTRITO JUDICIAL DE

“CONCEPTUALIZACION DE RESPONSABILIDAD".
GRAFICO 1.

“DEFINICION DE RESPONSABILIDAD PENAL".
GRAFICO 2.

“CONCEPTUALIZACION DE RESPONSABILIDAD
CIVIL”.
GRAFICO 3.

“DEFINICION DE DANO”.
GRAFICO 4.

“TIPOS DE DANOS SUFRIDOS POR LA VICTIMA”.
GRAFICO 5.

“EL NEXO CAUSAL EN LA RESPONSABILIDAD
CIVIL”.
GRAFICO 6.

“DEFINICION DE RESARCIMIENTO”.
GRAFICO 7.

“LA REPARACION CIVIL".
GRAFICO 8.
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INFORME FINAL DE TESIS

"L& POSITIVIZACION DE LA DETERMINACION JUDICIAL DE LA REPARACION CIVIL EN EL
ORDENAMIENTO JURIDICO PENAL PERUANO"

TABULACION DE ENCUESTA APLICADA A JUECES, FISCALES Y ABOGADOS DEL DEPARTAMENTO DE

Total encuestados: 250 personas

LAMBAYEQUE

CUADRO N° 06 : CONCEPTUALIZACION DE RESPONSABILIDAD

PREGUNTA RESPUESTA FRECUENCIA | PORCENTAJE
Sinénimo de responder, es decir dar 0 0.0%
cada uno de sus actos.
1. Dentro de los conceptos transcritos ¢cual de ellos |E| deber de dar cuenta a otro del dafio 168 67.20%
define con mayor certeza la idea de responsabilidad? [que se le ha causado.
(puede marcar mas de una alternativa):
Estado de una persona por cometer
un acto sancionado juridicamente. 82 32.80%
TOTAL 250 100%

Fuente: Trabajo de campo realizado en la ciudad de Chiclayo, al mes de Diciembre del 2014.
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CONCEPTO DE RESPONSABILIDAD
0.00%
32.80%
67.20%

@ Sindnimo de responder, es decir dar cada uno de sus actos.

B El deber de dar cuenta a otro del dafio que se le ha causado.

B Estado de una persona por cometer un acto sancionado juridicamente.
GRAFICO 1
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INFORME FINAL DE TESIS
"L& POSITIVIZACION DE LA DETERMINACION JUDICIAL DE LA REPARACION CIVIL EN EL

ORDENAMIENTO JURIDICO PENAL PERUANO"

TABULACION DE ENCUESTA APLICADA A JUECES, FISCALES Y ABOGADOS DEL DEPARTAMENTO DE
LAMBAYEQUE

Total encuestados: 250 personas

CUADRO N° 07: DEFINICION DE RESPONSABILIDAD PENAL

PREGUNTA RESPUESTA FRECUENCIA | PORCENTAJE
SI. 217 86.80%
2.La responsabilidad Penal es entendida como:
caquella que se da cuando al autor de una
conducta contraria al ordenamiento juridico penal [NO. 24 9.60%
le es impuesta una sancion prescrita por la ley
penal?

9 3.60%

Ns/No
TOTAL 250 100%

Fuente: Trabajo de campo realizado en la ciudad de Chiclayo, al mes de Diciembre del 2014.
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RESPONSABILIDAD PENAL

3.60%

86.80%

@Sl

ENO ® Ns/No

GRAFICO 2
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INFORME FINAL DE TESIS

"L& POSITIVIZACION DE LA DETERMINACION JUDICIAL DE L& REPARACION CIVIL EN EL
ORDENAMIENTO JURIDICO PENAL PERUANO"

TABULACION DE ENCUESTA APLICADA A JUECES, FISCALES Y ABOGADOS DEL DEPARTAMENTO DE
LAMBAYEQUE

Total encuestados: 250 personas

CUADRO N° 08: CONCEPTUALIZACION DE RESPONSABILIDAD CIVIL

PREGUNTA RESPUESTA FRECUENCIA | PORCENTAJE
53
_ _ El deber de indemnizar los dafios 19.34%
3. ¢(Cual de los conceptos que a continuacion se |-ausados de manera culposa a otro.
mencionan precisa mejor laidea de
Responsabilidad Civil? (puede marcar mas de una|indemnizacion por la violacién de un
alternativa): contrato: incumplimiento, 52 18.98%
cumplimiento tardio o defectuoso.
La que se genera al cometerse un
hecho ilicito que causa dafio a la 169 61.68%
persona.
TOTAL 274 100%

Fuente: Trabajo de campo realizado en la ciudad de Chiclayo, al mes de Diciembre del 2014.
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LA RESPONSABILIDAD CIVIL

19.34%

18.98%

61.68%

B El deber de indemnizar los dafios causados de manera culposa a otro.

B Indemnizacién por la violacion de un contrato: incumplimiento, cumplimiento tardio o defectuoso.

B La que se genera al cometerse un hecho ilicito que causa dafio a la persona.

GRAFICO 3
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INFORME FINAL DE TESIS

"L& POSITIVIZACION DE LA DETERMINACION JUDICIAL DE L& REPARACION CIVIL EN EL

ORDENAMIENTO JURIDICO PENAL PERUANO"

TABULACION DE ENCUESTA APLICADA A JUECES, FISCALES Y ABOGADOS DEL DEPARTAMENTO DE

LAMBAYEQUE

Total encuestados: 250 personas

CUADRO N° 09 : DEFINICION DE DANO

PREGUNTA

RESPUESTA FRECUENCIA | PORCENTAJE

Todo menoscabo que sufre la persona 0 0.00%
Unicamente en su patrimonio.
Todo detrimento, perjuicio, dolor o
molestia que sufre un individuo en su 219 87.60%
persona fisica o moral o en sus

4.- A su criterio, el dafio es definido como: bienes.
Toda lesion a la persona en si misma,
estimada como un valor espiritual, 31 12.40%
psicolégico, inmaterial.

TOTAL 250 100%

Fuente: Trabajo de campo realizado en la ciudad de Chiclayo, al mes de Diciembre del 2014.
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CONCEPTUALIZACION DE DANO

0
12.40% 0.00%

87.60%

B Todo menoscabo que sufre la persona GUnicamente en su patrimonio.

B Todo detrimento, perjuicio, dolor o molestia que sufre un individuo en su persona fisica o moral o en sus bienes.

B Toda lesion a la persona en si misma, estimada como un valor espiritual, psicologico, inmaterial.

GRAFICO 4
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INFORME FINAL DE TESIS

"L& POSITIVIZACION DE LA DETERMINACION JUDICIAL DE L& REPARACION CIVIL EN EL
ORDENAMIENTO JURIDICO PENAL PERUANO"

TABULACION DE ENCUESTA APLICADA A JUECES, FISCALES Y ABOGADOS DEL DEPARTAMENTO DE

Total encuestados: 250 personas

LAMBAYEQUE

CUADRO N° 10: TIPOS DE DANOS SUFRIDOS POR LA VICTIMA

PREGUNTA RESPUESTA FRECUENCIA | PORCENTAJE

El dafio subjetivo o dafo a la persona 132 42.04%
(Psicosomético, a la salud, a la

5.- Dentro de los tipos de dafios que se libertad, al proyecto de vida)

mencionan, le preguntamos: ¢Cual o cuéles

considera que sufren las victimas de la El dafio Objetivo (Dafio Emergente o 119 37.90%

delincuencia? (puede marcar mas de una opcion) |[lucro cesante).
El Dafio Moral 63 20.06%

TOTAL 314 100%

Fuente: Trabajo de campo realizado en la ciudad de Chiclayo, al mes de Diciembre del 2014.
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20.06%

37.90%

42.04%

B El dafio subjetivo o dafio a la persona (Psicosomatico, a la salud, a la libertad, al proyecto de vida)
B E| dafio Objetivo (Dafio Emergente o lucro cesante).

® El Dano Moral

GRAFICO 5
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) INFORME FINAL DE TESIS )
"LA POSITIVIZACION DE LA DETERMINACION JUDICLAL DE L& REPARACION CIVIL EN EL

ORDENAMIENTO JURIDICO PENAL PERUANO"

TABULACION DE ENCUESTA APLICADA A JUECES, FISCALES Y ABOGADOS DEL DEPARTAMENTO DE
LAMBAYEQUE

Total encuestados: 250 personas

CUADRO N°11: EL NEXO CAUSAL EN LA RESPONSABILIDAD CIVIL

PREGUNTA RESPUESTA FRECUENCIA | PORCENTAJE

Sl 181 72.40%

6.- Considera ud. que ¢la necesidad del nexo

causal en laresponsabilidad civil, se da cuando en|NO 52 20.80%

la comisiéon de un delito o culpa hace responsable

a su autor, en la medida en que ha inferido dafio a

otro? 6.80%
Ns/No 17

TOTAL 250 100%

Fuente: Trabajo de campo realizado en la ciudad de Chiclayo, al mes de Diciembre del 2014.
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20.80%

EL NEXO CAUSAL EN LA RESPONSABILIDAD CIVIL

6.80%

72.40%

@Sl

mBNO mNs/No

GRAFICO 6
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INFORME FINAL DE TESIS

"L& POSITIVIZACION DE LA DETERMINACION JUDICIAL DE LA REPARACION CIVIL EN EL
ORDENAMIENTO JURIDICO PENAL PERUANO"

TABULACION DE ENCUESTA APLICADA A JUECES, FISCALES Y ABOGADOS DEL DEPARTAMENTO DE
LAMBAYEQUE

Total encuestados: 250 personas

CUADRO N° 12: DEFINICION DE RESARCIMIENTO

PREGUNTA RESPUESTA FRECUENCIA | PORCENTAJE
Es la sancion que consiste en
restablecer la situacion existente o 29
prestacion equivalente a ese dafio 11.60%
Es la compensacion o indemnizacion
7.- ¢Cual de los siguientes conceptos logra con el cual se repara un dafio 221
ajustarse con mayor precision doctrinaria a la idea|causado a otro 88.40%
de Resarcimiento?
Es la obligacion de pagar a un tercero
por el delito cometido 0 0.0%
TOTAL 250 100%

Fuente: Trabajo de campo realizado en la ciudad de Chiclayo, al mes de Diciembre del 2014.
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EL RESARCIMIENTO

N

11.60%

0.00%

B Es la sancion que consiste en restablecer la situacion existente o prestacion equivalente a ese dafio
B Es la compensacion o indemnizacion con el cual se repara un dafio causado a otro

BEs la obligacién de pagar a un tercero por el delito cometido

GRAFICO 7
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INFORME FINAL DE TESIS

"LA POSITIVIZACION DE LA DETERMINACION JUDICIAL DE L& REPARACION CIVIL EN EL
ORDENAMIENTO JURIDICO PENAL PERUANO"

TABULACION DE ENCUESTA APLICADA A JUECES, FISCALES Y ABOGADOS DEL DEPARTAMENTO DE

Total encuestados: 250 personas

LAMBAYEQUE

CUADRO N° 13 : LA REPARACION CIVIL

PREGUNTA RESPUESTA FRECUENCIA | PORCENTAJE

Se fija Gnicamente en sentencia
condenatoria 37 14.80%
Procede dentro de un proceso civil

8.-Sobre la Reparacién Civil es verdad: 0 0.0%
Se fija en sentencia condenatoria o
absolutoria y dentro de un proceso 213 85.20%
civil o penal

TOTAL 250 100%

Fuente: Trabajo de campo realizado en la ciudad de Chiclayo, al mes de Diciembre del 2014.
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LA REPARACION CIVIL

14.80%

0.00%

85.20%

@ Se fija tnicamente en sentencia condenatoria
B Procede dentro de un proceso civil

B Se fija en sentencia condenatoria o absolutoria y dentro de un proceso civil o penal

GRAFICO 8
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. INFORME FINAL DE TESIS .
"LA POSITIVIZACION DE LA DETERMINACION JUDICIAL DE LA REPARACION CIVIL EN EL

ORDENAMIENTO JURIDICO PENAL PERUANO"

TABULACION DE ENCUESTA APLICADA A JUECES, FISCALES Y ABOGADOS DEL DEPARTAMENTO DE

Total encuestados: 250 personas

LAMBAYEQUE

CUADRO N° 14 : DEFENICION DE REPARACION CIVIL

PREGUNTA

RESPUESTA

FRECUENCIA

PORCENTAJE

9.-De los conceptos que se transcriben, ¢ Cuél de
ellos precisa mejor el concepto de Reparacion
Civil? (puede marcar mas de una opcion)

Es el resarcimiento del bien por quien
produjo el dafio cuando el hecho
afecto a la victima

25

9.36%

Comprende la restitucién del bien o, si
no es posible el pago de su valor, y la
indemnizacion de los dafios y
perjuicios

183

68.54%

Implica la reparacion del dafio y la
indemnizacion de los perjuicios
materiales y morales, y esta en
funcion de las consecuencias directas
y necesarias que el delito generé en la
victima

59

22.10%

TOTAL

267

100%

Fuente: Trabajo de campo realizado en la ciudad de Chiclayo, al mes de Diciembre del 2014.
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DEFINICION DE REPARACION CIVIL

22.10%

9.36%

68.54%

B Es el resarcimiento del bien por quien produjo el dafio cuando el hecho afecté a la victima
® Comprende la restitucion del bien o, si no es posible el pago de su valor, y la indemnizacion de los dafios y perjuicios

®Implica la reparacion del dafio y la indemnizacién de los perjuicios materiales y morales, y esta en funcién de las
consecuencias directas y necesarias que el delito gener6 en la victima

GRAFICO 9
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INFORME FINAL DE TESIS

"L& POSITIVIZACION DE LA DETERMINACION JUDICIAL DE L& REPARACION CIVIL EN EL

ORDENAMIENTO JURIDICO PENAL PERUANO"

TABULACION DE ENCUESTA APLICADA A JUECES, FISCALES Y ABOGADOS DEL DEPARTAMENTO DE

Total encuestados: 250 personas

CUADRO N° 15: FIJACION DE LA REPARACION CIVIL

LAMBAYEQUE

PREGUNTA RESPUESTA FRECUENCIA | PORCENTAJE
Sl 103 41.20%
10.- ¢Cree Ud. que los jueces al momento de fijar
la reparacion civil en un proceso penal lo hacen NO 147 58.80%
teniendo en cuenta el delito cometido?
Ns/No 0 0.00%
TOTAL 250 100%

Fuente: Trabajo de campo realizado en la ciudad de Chiclayo, al mes de Diciembre del 2014.
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REPARACION CIVIL SEGUN DELITO

0.00%

41.20%

58.80%

m g = NO Ns/No

GRAFICO 10
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INFORME FINAL DE TESIS

"L& POSITIVIZACION DE LA DETERMINACION JUDICIAL DE LA REPARACION CIVIL EN EL

ORDENAMIENTO JURIDICO PENAL PERUANO"

TABULACION DE ENCUESTA APLICADA A JUECES, FISCALES Y ABOGADOS DEL DEPARTAMENTO DE

Total encuestados: 250 personas

CUADRO N° 16: CUANTIA DE LA REPARACION CIVIL

LAMBAYEQUE

PREGUNTA RESPUESTA FRECUENCIA | PORCENTAJE

Si 239 95.60%

11.- ¢, Considera Ud. qué la estimacion de la

cuantia de la Reparacién Civil debe ser razonable |NO 7 2.80%

y prudente en la perspectiva cierta de cubrir los

fines reparadores asignados a dicha institucién?
Ns/No 4 1.60%

250 100%

TOTAL

Fuente: Trabajo de campo realizado en la ciudad de Chiclayo, al mes de Diciembre del 2014.
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MONTO DE LA REPARACION CIVIL

2.80%

1.60%

95.60%

n S| = NO INs/No

GRAFICO 11
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INFORME FINAL DE TESIS

"L& POSITIVIZACION DE LA DETERMINACION JUDICIAL DE L& REPARACION CIVIL EN EL

ORDENAMIENTO JURIDICO PENAL PERUANO"

TABULACION DE ENCUESTA APLICADA A JUECES, FISCALES Y ABOGADOS DEL DEPARTAMENTO DE
LAMBAYEQUE

Total encuestados: 250 personas

CUADRO N° 17: CRITERIOS A SEGUIR PARA FIJAR MONTO DE LA REPARACION CIVIL

PREGUNTA RESPUESTA FRECUENCIA | PORCENTAJE

Si 203 81.20%

12.- A su criterio, ¢es indispensable que el juez

penal al momento de fijar en sentencia

condenatoria o absolutoria el monto por concepto

de reparacion civil, debe precisar cuales son los |NO 35 14.00%

criterios que se han seguido para la determinacion

del hecho dafioso, del dafio, de la relacién de

causalidad entre ambos, del factor de atribucién

de responsabilidad y del resarcimiento? Ns/No 12 4.80%

TOTAL 250 100%

Fuente: Trabajo de campo realizado en la ciudad de Chiclayo, al mes de Diciembre del 2014.
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CRITERIOS PARA FIJAR MONTO DE REPARACION CIVIL

4.80%

/

14.00%

81.20%

m S| = NO Ns/No

GRAFICO 12
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INFORME FINAL DE TESIS

"L& POSITIVIZACION DE LA DETERMINACION JUDICIAL DE L& REPARACION CIVIL EN EL

ORDENAMIENTO JURIDICO PENAL PERUANO"

TABULACION DE ENCUESTA APLICADA A JUECES, FISCALES Y ABOGADOS DEL DEPARTAMENTO DE

LAMBAYEQUE

Total encuestados: 250 personas

CUADRO N° 18 : EFICACIA EN EL CUMPLIMIENTO DEL PAGO DE LA REPARACION CIVIL

PREGUNTA RESPUESTA FRECUENCIA | PORCENTAJE
Son eficaces al 100% 0 0.00%
Del 50% al 25% 110 44.00%
13. ¢Cual cree Ud. que son los niveles de eficacia
sobre el cumplimiento del pago de la reparacion
civil en los procesos penales con la aplicacion del |Del 24% al 10%. 82 32.80%
Nuevo Codigo Procesal Penal?
No son eficaces 58 23.20%
TOTAL 250 100%

Fuente: Trabajo de campo realizado en la ciudad de Chiclayo, al mes de Diciembre del 2014.
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23.20%

32.80%

0.00%

44.00%

@ Son eficaces al 100%

B Del 50% al 25%

B Del 24% al 10%.

ONo son eficaces

GRAFICO 13
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INFORME FINAL DE TESIS

"L& POSITIVIZACION DE LA DETERMINACION JUDICIAL DE LA REPARACION CIVIL EN EL

ORDENAMIENTO JURIDICO PENAL PERUANO"

TABULACION DE ENCUESTA APLICADA A JUECES, FISCALES Y ABOGADOS DEL DEPARTAMENTO DE
LAMBAYEQUE

Total encuestados: 250 personas

CUADRO N° 19: SEGURIDAD JURICIA Y REPARACION CIVIL

PREGUNTA RESPUESTA FRECUENCIA | PORCENTAJE
Si 63 25.20%
14.- ;Considera que los jueces al momento de fijar
la reparacion civil en los procesos penales, NO 175 70.00%
generan seguridad juridica a la poblacion en
general?
Ns/No 12 4.80%
250 100%

TOTAL

Fuente: Trabajo de campo realizado en la ciudad de Chiclayo, al mes de Diciembre del 2014.
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SEGURIDAD JURIDICA Y REPARACION CIVIL

25.20%

70.00%

m S| = NO Ns/NO
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2. ANALISIS DE LOS RESULTADOS.
Como mencionaramos en la parte correspondiente al Marco Metodoldégico, la
presente investigacion tuvo como referente territorial, esto es, el ambito
geografico en el cual se desarrollo, al Distrito Judicial de Lambayeque,

especialmente en la ciudad de Chiclayo.

Asi, tenemos que los resultados del trabajo de campo fueron proporcionados
la oficina de Administracion del La Corte Superior de Justicia de Lambayeque,
sede Chiclayo, asi mismo de la aplicacion de una encuesta a Jueces, fiscales
y abogados del Distrito Judicial de Lambayeque. A través del empleo del
programa Microsoft Office Excel 2010, se logré la elaboracion y diagramacion
de los Cuadros y construccion de los Graficos Estadisticos, 1o que nos permite

un sencillo acercamiento a la informacién en ellos contenidos.

Asi pues, una vez efectuada la referencia correspondiente a la obtencién de
los datos y posterior elaboracion de los Cuadros y Graficos Estadisticos,
tenemos que el presente trabajo de investigacién se estructuré en dos grupos,
siendo el primero denominado: de las “ESTADISTICAS SOBRE
SENTENCIAS EMITIDAS POR LOS JUZGADOS PENALES
UNIPERSONALES COLEGIADOS DE LAMBAYEQUE”, de donde se aprecia
que el “CUADRO N° 01: SENTENCIAS DE LOS JUZGADOS
UNIPERSONALES-COLEGIADOS ANO: 2011”, muestra que de un total de
3692 procesos sentenciados por los Juzgados Unipersonales colegiados en el
afio 2011, 3574 fueron sentenciados con pena suspendida en su ejecucion,
95 fueron con sentencia efectiva, mientras que 23 restantes fueron con
reserva del fallo condenatorio. En ese mismo sentido del “CUADRO N° 02:
SENTENCIAS DE LOS JUZGADOS UNIPERSONALES-COLEGIADOS
ANO: 2012”, se desprende que de un total de procesos Sentenciados para el
afio 2012 los Juzgados Penales Unipersonales Colegiados emitieron un total
de 5095 procesos sentenciados, de las cuales 4897 fueron con sentencia

suspendida en su ejecucion, mientras que 120 fueron sentenciados con pena
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efectiva, y finalmente los 78 procesos restantes fueron con sentenciados con

reserva del fallo condenatorio.

Del “CUADRO N° 03: SENTENCIAS DE LOS JUZGADOS
UNIPERSONALES-COLEGIADOS ANO: 2013” se deprende que los
juzgados penales unipersonales- colegiados para el afio 2013 emitieron de
total de 5411 de procesos sentenciados, 5221 de dicho total fueron
sentenciados con pena suspendida en su ejecucién, asimismo emitieron 145
sentencias con pena efectiva y 45 restantes fueron con reserva del fallo
condenatorio. Asimismo, en el “CUADRO N° 04: SENTENCIAS DE LOS
JUZGADOS UNIPERSONALES-COLEGIADOS ANO: 2014”, muestra que de
un total de 3402 procesos sentenciados por los Juzgados Penales
Unipersonales-Colegiados, 3254 de ellos fueron sentenciados con pena
suspendida en su ejecucién, mientras que otros 86 de ellos fueron
sentenciados con pena efectiva y los restantes 62 procesos fueron
sentenciados con reserva del fallo condenatorio.

Finalmente, de este primer grupo se encuentra el “CUADRO N° 05:
CONSOLIDADO DE SENTENCIAS DE LOS JUZGADOS
UNIPERSONALES-COLEGIADOS ANOS: 2011-2014”, el mismo que
muestra que entre los afios 2011 al 2014 los juzgados penales unipersonales-
colegiados del Distrito Judicial de Lambayeque analizaron 17310 procesos,
asimismo precisa este cuadro que entre estos afios fueron sentenciados con
pena suspendida en su ejecucion un total de 16626, 437 procesos
sentenciados con pena efectiva y 247 con reserva del fallo condenatorio.

El segundo grupo de trabajo estd conformado por las encuestas aplicadas a
los jueces, fiscales y abogados del Distrito Judicial de Lambayeque,
denominado “ESTADISTICAS SOBRE ENCUESTAS APLICADAS A
JUECES, FISCALES Y ABOGADOS DEL DISTRITO JUDICIAL DE

LAMBAYEQUE?”, el cual contiene trece cuadros estadisticos, siendo que el
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“CUADRO N° 06: CONCEPTUALIZACION DE RESPONSABILIDAD’,
muestra que de la pregunta formulada a los 250 encuestados entre jueces,
fiscales y abogados de la ciudad de Chiclayo de que dentro de los conceptos
transcritos ¢cual de ellos define con mayor certeza la idea de
responsabilidad?, obteniendo como resultado que el 67.20% del total de
encuestados indicé que la responsabilidad se define como el deber de dar
cuenta a otro del dafio que se le ha causado, mientras que el 32.80% restante
sefiald que la responsabilidad es el estado de una persona por cometer un
acto sancionado juridicamente. Lo cual se demuestra con el GRAFICO 1. De
otro lado, ante la interrogante de que la responsabilidad penal es entendida
como: ¢aquella que se da cuando al autor de una conducta contraria al
ordenamiento juridico penal le es impuesta una sancion prescrita por la ley
penal, contenida en el “CUADRO N° 07: DEFINICION DE
RESPONSABILIDAD PENAL”, precisa que de un total de 250 encuestados
entre jueces, fiscales y abogados de la ciudad de Chiclayo, el 86.80% del total
de ellos esta de acuerdo en que la responsabilidad penal es aquella que se
produce cuando al autor de una conducta contraria al ordenamiento juridico
penal le es impuesta una sancion prescrita por la ley penal., para un 9.60% no
lo es, y el 3.60% prefiri6 no emitir opinidbn alguna. Lo dicho anteriormente
queda demostrado en el GRAFICO 2.

El “CUADRO N° 08: CONCEPTUALIZACION DE RESPONSABILIDAD
CIVIL”, contiene la interrogante ¢ cual de los conceptos que a continuacion se
mencionan precisa mejor la idea de responsabilidad Civil?, y muestra que de
un total de 250 encuestados entre jueces, fiscales y abogados se vertieron
274 opiniones, de los cuales el 61.68% del total de ellos sefialdé que la
responsabilidad civil es la que se genera al cometerse un hecho ilicito que
causa dafo a la persona, para un 19.34% la responsabilidad civil es el deber
de indemnizarlos dafos causados de manera culposa a otro y el otro 18.98%

restante sefiala que la responsabilidad civil es la indemnizacién por la
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violacion de un contrato: incumplimiento, cumplimiento tardio o defectuoso.

Todo lo dicho anteriormente se comprueba con el GRAFICO 3.

Por otro lado, acerca del tema del dafio contenido en el “CUADRO N° 09:
DEFINICION DE DANO”, se determiné que del total de 250 encuestados
entre jueces, fiscales y abogados de la ciudad de Chiclayo, el 87.60% definio
al dafio como todo detrimento, perjuicio, dolor o molestia que sufre un
individuo en su persona fisica o moral o en sus bienes, mientras que el
12.40% restante define al dafio como toda lesion a la persona en si misma,
estimada como un valor espiritual psicolégico, inmaterial, lo cual queda
demostrado con el GRAFICO 4. Ahora bien dentro de los tipos de dafios, el
“CUADRO N° 10: TIPOS DE DANOS SUFRIDOS POR LA VICTIMA”,
contiene la pregunta ¢.cual o cuales considera que sufren las victimas de la
delincuencia?, de un total de 250 encuestados entre jueces, fiscales y
abogados de la ciudad de Chiclayo y de 314 opiniones vertidas, se tiene que
el 42.04% que el dafio subjetivo o dafio a la persona (psicosomatico, a la
salud, a la libertad, al proyecto de vida) considera que es el que mas sufren
las victimas de la delincuencia, para un 37.90% lo es el dafio objetivo (dafio
emergente o lucro cesante) y para el 20.06% restante lo constituye el dafio
moral, lo cual se puede comprobar en el GRAFICO 5.

Sobre el tema de la Responsabilidad Civil, y ante la pregunta de que
considera ud, que ¢la necesidad del nexo causal en la responsabilidad civil,
se da cuando en la comision de un delito o culpa hace responsable a su autor,
en la medida en que ha inferido dafio a otro?, contenida en el “CUADRO N°
11: EL NEXO CAUSAL EN LA RESPONSABILIDAD CIVIL”, que se aplico a
250 encuestados entre jueces, fiscales y abogados de la ciudad de Chiclayo
se determin6 que el 72.40% considera que la necesidad del nexo causal en la
responsabilidad civil si se da cuando en la comision de un delito o culpa hace
responsable a su autor, en la medida en que ha inferido dafio a otro, mientras

que el 20.80% es de opinién contraria y el otro 6.80% restante de los
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encuestados prefiri6 no emitir opiniébn alguna. Demostrandose lo dicho
anteriormente con el GRAFICO 6. Por otro lado del “CUADRO N° 12:
DEFINICION DE RESARCIMIENTO”, se desprende que de un total de 250
encuestados, ante la pregunta ¢cual de los siguientes conceptos logra
ajustarse con mayor precision doctrinaria a la idea de resarcimiento?, el
88.40% sefialdé que el resarcimiento es la compensacion o indemnizacion con
el cual se repara un dafo causado a otro, mientras que para el otro 11.60% el
resarcimiento es la sancién que consiste en restablecer la situacion existente

0 prestacion equivalente a ese dafio, demostrandose con el GRAFICO 7.

Por otro lado, acerca de la Reparacién Civil se tiene que el “CUADRO N° 13:
LA REPARACION CIVIL”, muestra que de un total de 250 encuestados entre
jueces, fiscales y abogados de la ciudad de Chiclayo, el 85.20 del total de
ellos indico que la reparacion civil se fijja en sentencia condenatoria o
absolutoria y dentro de un proceso civil o penal, mientras que el otro 14.80%
restante sefiald que la reparacion civil se fija Gnicamente en sentencia
condenatoria. Lo cual se constata en el GRAFICO 8. En ese mismo sentido,
se tiene que del “CUADRO N° 14: DEFINICION DE REPARACION CIVIL”, se
desprende que ante la pregunta de los conceptos que se transcriben ¢.cuél de
ellos precisa mejor el concepto de Reparacion Civil?, y de un total de 250
encuestados entre jueces, fiscales y abogados de la ciudad de Chiclayo y de
267 opiniones vertidas, se tiene que para el 68.54% del total de ellos la
Reparacién Civil se conceptiia como aquella que comprende la restitucion del
bien o, si no es posible el pago de su valor, y la indemnizacién de los dafios y
perjuicios, por su parte para un 22.10% la reparacion civil implica la
reparacion del dafio y la indemnizacion de los perjuicios materiales y morales,
y esta en funcién de las consecuencias directas y necesarias que el delito
gener0 en la victima y para el 9.36% restante la reparacion civil es el
resarcimiento del bien por quien produjo el dafio cuando el hecho afect6 a la

victima, demostrandose con el GRAFICO 9.
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Por su parte, en cuanto a la fijacion de la reparacion civil, el “CUADRO N° 15:
FIJACION DE LA REPARACION CIVIL”, muestra que ante la pregunta ¢ cree
ud que los jueces al momento de fijar la reparacion civil en un proceso penal
lo hacen teniendo en cuenta el delito cometido? Y de un total de 250
encuestados entre jueces, fiscales y abogados de la ciudad de Chiclayo, se
tiene que el 58.80% es de opinidbn negativa, es decir consideran que los
jueces al momento de fijar la reparacién civil en un proceso penal no lo hacen
teniendo en cuenta el delito cometido? mientras que el 41.20% si lo
considera. Todo lo sefialado queda demostrado con el GRAFICO 10. En ese
sentido, ante la pregunta ¢considera ud qué la estimacion de la cuantia de la
Reparaciéon Civil debe ser razonable y prudente en la perspectiva cierta de
cubrir los fines reparadores asignados a dicha institucion? Y de un total de
250 encuestados entre jueces, fiscales y abogados de la ciudad de Chiclayo
se desprende que para el 95.60% la cuantia de la reparacion civil debe ser
razonable y prudente en la perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores
asignados a dicha institucién, mientras que para un 2.80% no lo es, y el
1.60% restante prefirid no emitir opinién alguna, quedando demostrado con el
GRAFICO 11 y contenida en el “CUADRO N° 16: CUANTIA DE LA
REPARACION CIVIL”.

Ahora bien, del “CUADRO N° 17: CRITERIOS A SEGUIR PARA FIJAR
MONTO DE LA REPARACION CIVIL” se desprende que ante la pregunta A
su criterio, ¢es indispensable que el juez penal al momento de fijar en
sentencia condenatoria 0 absolutoria el monto por concepto de reparacion
civil, debe precisar cuales son los criterios que se han seguido para la
determinacion del hecho dafoso, del dafio, de la relacion de causalidad entre
ambos, del factor de atribucion de responsabilidad y del resarcimiento?, y de
un total de 250 encuestados entre jueces, fiscales y abogados de la ciudad de
Chiclayo, el 81.20% considera que para fijar la reparacion civil el juez penal
debe precisar cudles son los criterios que se han seguido para la

determinaciéon del hecho darioso, del dafio, de la relacién de causalidad entre
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ambos, del factor de atribucion de responsabilidad y del resarcimiento,
mientras que un 14% es de opinidn contraria a la anterior y el 4.80% restante
prefirié no emitir opinion alguna. Quedando demostrado con el GRAFICO 12.
Por su parte, en cuanto a la eficacia en el cumplimiento del pago de la
reparacion civil, se tiene que el “CUADRO N° 18: EFICACIA EN EL
CUMPLIMIENTO DE LA REPARACION CIVIL” muestra que de un total de
250 encuestados entre jueces, fiscales y abogados de la ciudad de Chiclayo,
ante la pregunta ¢cual cree ud que son los niveles de eficacia sobre el
cumplimiento del pago de la reparacion civil en los procesos penales con la
aplicacion del Nuevo Codigo procesal penal? Para el 44% del total de
encuestados los niveles de eficacia fluctuan entre el 25% al 50%, por su parte
para un 32.80% del total de encuestados sefala que los niveles de eficacia
para el pago de la reparacién civil con el Cédigo Procesal Penal de 2014,
fluctda entre el 10% al 24%, mientras que para el 23.20% restante indicé que
no existe eficacia en el cumplimiento de dicho pago. Lo dicho anteriormente
queda demostrado con el GRAFICO 13.

Finalmente, sobre el tema de la seguridad juridica que genera una adecuada
reparacién civil, se formul6 la interrogante a una poblacion de 250
encuestados entre jueces, fiscales y abogados de la ciudad de Chiclayo:
¢considera que los jueces al momento de fijar la reparacién civil en los
procesos penales, generan seguridad a la poblacién en general?, la misma
que se encuentra contenida en el “CUADRO N° 19: SEGURIDAD JURIDICA
Y REPARACION CIVIL”, mostrando que para el 70% del total de encuestados
considera que los jueces al momento de fijar la reparacion civil en los
procesos penales, no generan seguridad juridica, por su parte para un
25.20% si se genera seguridad juridica con dichos montos por concepto de
reparacion civil y el otro 4.80% restante prefirio no emitir opinion alguna, lo

cual queda demostrado con el GRAFICO 14.
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3. DISCUCION Y CONTRASTACION DE HIPOTESIS.
Previamente, antes de abordar la parte correspondiente a la discusion y
contrastacion de la hipotesis, materia de este apartado, comenzaremos
remarcando, lo antes dicho, que desde el punto de vista metodoldgico, los
fines de toda investigacion se abocan a la obtencidbn de un conocimiento
cientifico acerca de la estructura, las transformaciones y los cambios de la
realidad, que el hombre trata de comprender, para llegar a la esencia del
conocimiento, siendo que este es un proceso que va de lo conocido a lo
desconocido, a través de un proceso de constante y progresiva aprehension;
al moverse el conocimiento de lo singular a lo general, a través de lo particular,
generando lo que conocemos como juicio, lo cual establece la relaciéon entre
determinados fendmenos de la misma especie y que conduce a la formulacion
de un juicio universal, o sea al conocimiento de una determinada ley y su

comprobacion en la realidad puede convertirla en sélida teoria cientifica.

Ahora bien, en los Juzgados de penales Unipersonales- Colegiados de la
ciudad de Chiclayo pertenecientes al distrito judicial de Lambayeque, se
obtuvieron resultados del trabajo de campo analizados en el apartado
anterior, de donde se tiene que en el afio 2011 los juzgados Penales
Unipersonales-Colegiados de la ciudad de Chiclayo analizaron un total de
3692 procesos, de los cuales 95 fueron sentenciados con pena efectiva, asi
como 3574 procesos fueron sentenciados con pena suspendida; para el afio
2012 los Juzgados Penales Unipersonales-Colegiados de la ciudad de
Chiclayo analizaron 5095 expedientes, de los cuales emitieron 120 sentencias
con pena efectiva y 4897 casos con pena suspendida en su ejecucion; para el
afio 2013 sentenciaron 5411, de los cuales 145 fueron con pena efectiva asi
como 5221 fueron con pena suspendida y para el afio 2014 sentenciaron
3402 procesos, de los cuales 86 fueron con pena efectiva y 3254 con pena
suspendida. En consecuencia entre los afios 2011 al 2014 los juzgados
Penales Unipersonales-Colegiados de la ciudad de Chiclayo pertenecientes al

distrito judicial de Lambayeque, analizaron un total de 17310 procesos de los

179



cuales 437 fueron sentenciados con pena efectiva, mientras que 16626 de
ellos fueron sentenciados con pena suspendida en su ejecucion y 247

procesos restantes obtuvieron reserva del fallo condenatorio.

En el tercer grupo, referido a las encuestas aplicadas a una poblacion de
doscientas cincuenta personas en la ciudad de Chiclayo pertenecientes al
Distrito Judicial de Lambayeque, entre jueces, fiscales y abogados, se tiene
gue la posicibn mayoritaria (67.20%) concibe a la responsabilidad como el
deber de dar cuenta a otro del dafio que se le ha causado, existiendo un
considerable 32.80% define a la responsabilidad como el estado de una
persona por cometer un acto sancionado juridicamente. Por su parte, la
mayoria de los encuestados (86.80%) conceptla a la responsabilidad penal
como aquella que se da cuando el autor de una conducta contraria al
ordenamiento juridico penal le mes impuesta una sancién prescrita por la ley
penal. En cuanto a la Responsabilidad Civil, el 61.68% del total de la
poblacion encuestada entre jueces fiscales y abogados de la ciudad de
Chiclayo considera que la responsabilidad civil es la que se genera al

cometerse un hecho ilicito que causa dafio a la otra persona.

Por su parte la posicibn mayoritaria (87.60%) define al dafio como todo
detrimento, perjuicio, dolor o molestia que sufre un individuo en su persona
fisica o moral o en sus bienes, asi mismo la mayoria de los encuestados
(42.04%) refiere que el dafio subjetivo o dafio a la persona (psicosomatico, a
la salud, a la libertad, al proyecto de vida) es el que sufre las victimas de la
delincuencia, existiendo un porcentaje considerable, como es un 37.90%
refiere que lo constituye el dafo objetivo (dafio emergente o lucro cesante) y
el 20.06% restante lo es el dafio moral, es decir, que las posiciones estan
compartidas en cuanto a que las victimas de la violencia si sufren estos tipos

de dafos, pudiendo ser que se sufran los tres tipos de dafio a la vez.

180



La mayoria de los encuestados (72.40%) considera que el nexo causal en la
responsabilidad civil, se da cuando en la comision de un delito o culpa hace
responsable a su autor, en la medida en que ha inferido dafio a otro. Asi
también para el 88.40% la idea de resarcimiento es la compensacion o

indemnizacién con el cual se repara un dafio causado a otro.

En cuanto al tema que materia de la presente investigacion, es decir la
responsabilidad civil la posicion dominante, es decir un 85.20% opina que
esta se fija en sentencia condenatoria o absolutoria y dentro de un proceso
civil o penal. Asimismo, la posicion dominante (68.54%) define a la reparacion
civil como aquella que comprende la restitucion del bien o, si no es posible el
pago de su valor, y la indemnizacion de los dafios y perjuicios.

Para la fijacion de la reparacion civil el 58.80% de la poblacién encuestada
entre jueces, fiscales y abogados de la ciudad de Chiclayo sefialan que los
jueces al momento de fijar la reparacion civil en un proceso penal no lo hacen
teniendo en cuenta el delito cometido. Luego la gran mayoria de ellos
(95.60%) precisé que la estimacion de la cuantia de la reparacion civil debe
ser razonable y prudente en la perspectiva cierta de cubrir los fines
reparadores asignados a dicha institucion.

Entre los criterios a seguir para fijar el monto de la reparacion civil, la posiciéon
dominante, es decir el 81.20% de la poblacion encuestada indicé que es
indispensable que el juez penal al momento de fijar en sentencia condenatoria
o absolutoria el monto por concepto de reparacion civil, debe precisar cuales
son los criterios que se han seguido para la determinacion del hecho dafioso,
del dafio, de la relacion de causalidad entre ambos, del factor de atribucion de
responsabilidad y del resarcimiento. Por otro lado, en cuando a la eficacia en
el cumplimiento del pago de la reparacion civil, el 44.00% considera que los
niveles de cumplimiento del pago de la reparacion civil en los procesos

pénales con la aplicacion del Nuevo Cdadigo Procesal Penal oscilan entre el
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25% al 50% de eficacia, asi como un porcentaje de 32.80 que indicé que

dichos niveles de eficacia fluctian entre el 10% al 24%.

Finalmente, se tiene que acerca de la seguridad juridica que se genera con
las sentencias, la fijacion del monto y la efectividad en el pago de la
reparacion civil, la posicion mayoritaria, es decir, el 70.00% del total de
encuestados entre Jueces, Fiscales y Abogados de la ciudad de Chiclayo,
consideran que los jueces al momento de fijar la reparacion civil en los
procesos penales, no generan seguridad juridica a la poblacion en general.
Contrariamente hay quienes si consideran que se genera seguridad juridica

como es un 25.20%.

Por otra parte, es necesario remarcar algunas opiniones obtenidas de la
encuesta en cuanto al tema de la determinacién de la reparacion civil por
parte de los juzgadores penales para fundamentar las sentencias y fijar un
monto adecuado por dicho concepto. En ese sentido, es de considerar que es
una necesidad indispensable que para fijar el monto de la reparacién civil en
un proceso penal se creen indicadores razonables para determinar el monto
dinerario a reparar. Otras opiniones refieren a que los jueces no estan muy
especializados en el tema de reparacién civil, pues tienen una vision sélo
penal en los procesos, por eso es que la mayoria de la poblacion que recurre
a la administracién de justicia cuando es victima de una conducta delictiva
tipificada en el ordenamiento penal se siente insegura y falta de credibilidad
en el poder judicial porque sabe que el dafio sufrido solo va a ser resarcido en
una minuscula parte, ya que los montos asignados por dichos conceptos

resultan insignificantes.

Por lo que, a los fines metodoldgicos de la presente investigacion previa a la
contrastacion de la hipoétesis planteada, debemos correlacionar los objetivos
especificos resefiados en el Proyecto de investigacion propuesto y los

resultados de la presente, en el entendido de constituir aquellos las lineas
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directrices o las guias del estudio realizado; de donde resulta:

Objetivo Especifico 1: “Estudiar los conceptos de responsabilidad penal y

responsabilidad civil, asi como sus respectivas naturalezas juridicas,
para determinar los puntos de convergentes o discrepantes que permitan

su tratamiento unificado”.

PRE CONCLUSION 1: La responsabilidad penal es la exigencia de
responsabilidad por parte del Estado a una persona por el hecho cometido,
basandose en la concurrencia de tres elementos: exigibilidad sistémica,
exigibilidad de la conciencia de la antijuridicidad y exigibilidad de otra
conducta.

La responsabilidad penal es aquella que surge de un delito; es decir que la
accion de responder se trata cuando el actuar de una persona ha sido
contrario al ordenamiento juridico penal. Y para que exista responsabilidad
penal, es necesario que se pruebe la existencia de la culpabilidad, existiendo
dos clases: el dolo y la imprudencia. Entendiendo que se actia dolosamente
quien sabe lo que hace y quiere hacerlo, es decir, hay conciencia y voluntad
clara y manifiesta, también se equipara cuando media engafio, malicia. Por el
contrario, actla con imprudencia quien no lo hace con la diligencia debida, es
decir, en el delito imprudente, la actividad del sujeto no va encaminada a la

produccion del resultado.

La responsabilidad Civil por su parte es un fenomeno en virtud del cual,
cuando un sujeto causa dafios a otro, surge a su cargo la obligacion de
reparar o indemnizar tales dafios. Asimismo, debemos sefialar que no existe
un criterio Unico para determinar cuales son las funciones de la
responsabilidad civil, pero buscando un comin denominador, podemos decir
que la funcién directa de la responsabilidad civil —incluso admitiendo en sus

dominios al remedio meramente preventivo- es atender al damnificado, es
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verificar el resarcimiento en el caso concreto; siendo su funciéon indirecta la
desaparicion de conductas que la sociedad considera inadecuadas para la

vida en relacion.

Objetivo Especifico 2: “Identificar las razones legislativas que motivaron al

legislador patrio para establecer la reparacion civil conjuntamente con la
pena (articulo 92° del Cddigo Penal), pero sin otorgarle los parametros
propios de dicha determinacién, tal como se ha establecido para el caso

de la determinacion judicial de la pena”.

PRE CONCLUSION 2: El legislador patrio ha tenido en cuenta pocas razones
para establecer la reparacion civil conjuntamente con la pena, tal como es la
conviccion de que existe una necesidad y obligaciéon juridica de reparar el
dafo individual ocasionado, es decir se debe dar un resarcimiento a la victima
en un proceso penal. Luego, al producirse conductas delictivas debidamente
tipificadas en el ordenamiento penal, y producto de cometerse dichos delitos
también causé dafio a las victimas que lo sufrian, por lo que el legislador

patrio tubo el criterio de que reparara el dafio sufrido.

La instauracion de la reparacion civil en el codigo penal ayudard armonizar los
fines preventivos de la proteccidn de los bienes juridicos y el afianzamiento de
la fidelidad de las normas. Siendo que la responsabilidad civil del delito
constituye s6lo una especie de la responsabilidad civil extracontractual que es
el género que lo comprende se trata por lo tanto de una obligacion civil, el
articulo 1969° del cadigo civil, regula que aquel que causa dafio a otro por

dolo o culpa esta obligado a indemnizarlo.
Finalmente, se tiene que con una regulacion de accion civil resarcitoria en

sede penal se logra una administracion de justicia mas expeditiva y humana,

préxima a la solucion de los problemas sociales generados por la comision de
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un delito y que pretende, ademas de la plena realizacion de los principios de

inmediacion y economia procesal.

Objetivo Especifico 3: “Precisar, a través del estudio de casos practicos,

los criterios o estandares que han venido siendo utilizados por los

Juzgadores penales en la determinacion judicial de la reparacion civil”.

PRE CONCLUSION 3: Se analizé el expediente N° 3365-2013-96-1706-JR-
PE-02. Sentencia contenida en Resolucibn Numero Trece, emitida por la
Segunda Sala Penal de Apelaciones de Lambayeque, por el delito de Robo
Agravado. Sobre recurso de apelacion interpuesto por el sentenciado Manuel
Alberto Montero Millones, es materia de revision la sentencia, contenida en la
resolucién niumero ocho, del uno de abril del afio dos mil catorce, dictada por
el Juzgado Penal Colegiado de Chiclayo, en el extremo que fall6 condenando
al acusado Manuel Alberto Montero Millones como coautor del delito contra el
patrimonio en su figura de robo agravado, previsto en el articulo 189 incisos 2,
3 y 4 del Cédigo Penal, en agravio de la Panaderia DELYPAN, impuso doce
afios de pena privativa de la libertad con el caracter de efectiva y fijo en la
suma de mil quinientos nuevos soles a favor de la parte agraviada, por

concepto de reparacion civil.

En cuanto a la Reparacion Civil, se tiene que en la sentencia de primera
instancia, se fij6 el monto ascendente a la suma de mil quinientos nuevos
soles a favor de la parte agraviada: “fijaron en un mil quinientos nuevos soles
gue debera pagar el sentenciado a favor de la parte agraviada, panaderia
DELYPAN”. La reparacion civil importa el resarcimiento del bien o
indemnizacién por quien produjo el dafio delictivo, cuando el hecho afect6 los
intereses particulares de la victima; que, conforme lo estipulado por el articulo
noventa y tres del Codigo Penal, la reparacion civii comprende: a) la
restituciéon del bien o, si no es posible, el pago de su valor, y b) la

indemnizacién de los dafios y perjuicios; que, asimismo, de conformidad con
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el articulo noventa y cinco del acotado cédigo, la reparacion civil es solidaria
entre los responsables del hecho punible.

En la sentencia de primera instancia, se ha fijado un monto por concepto de
reparacion civil, cuyo extremo no ha sido materia de impugnacion, se ha
obviado consignar que su pago debe realizarse en forma solidaria, por lo que
en virtud del articulo 409° inciso 2 del Cédigo Procesal Penal, por el cual “Los
errores de derecho en la fundamentacion de la decisién recurrida que no
hayan influido en la parte resolutiva no la anulard, pero seran corregidos. De
igual manera se procedera en los casos de error material en la denominacion
o el computo de las penas.” Conforme a las facultades de esta sala superior
debe consignarse que la responsabilidad por la reparacion civil sera solidaria
entre los sentenciados Manuel Alfredo Quifiones Chinguel, Jaime Jonathan

Yarango Cruz y Manuel Alberto Montero Millones.

Finalmente, la sala Penal decide confirmar la sentencia, dictada por el
Juzgado Penal Colegiado de Chiclayo, en el extremo que fall6 condenando al
acusado Manuel Alberto Montero Millones como coautor del delito contra el
patrimonio en su figura de robo agravado, previsto en el articulo 189 incisos 2,
3 y 4 del Cédigo Penal, en agravio de la Panaderia DELYPAN, impuso doce
afios de pena privativa de la libertad con el caracter de efectiva y fij6 en la

suma de mil quinientos nuevos soles a favor de la parte agraviada, por

concepto de reparacion civil.

Por otra parte, se analizo la sentencia del expediente N° 6363-2012, emitido
por el Juzgado Colegiado del Distrito Judicial de Lambayeque. Sefala el fiscal
gue se imputa al acusado, haberse apoderado de la mochila del agraviado
empleando violencia fisica y amenaza contra el referido agraviado. Con fecha
veinte de octubre del dos mil doce, aproximadamente a las dos horas de la
madrugada, el agraviado trabajador de la empresa Gandules de la provincia

de Jayanca, en momentos que salia de su domicilio y se dirigia a tomar un
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vehiculo para ir a Chiclayo, se encontrd por la plaza de Pueblo Nuevo con el
acusado y que huyo, posteriormente pidi0 ayuda con el serenazgo y el
acusado fue capturado por el técnico de tercera PNP Héctor Yober Calderon
Ugaz encontrdndosele en posesion de la mochila del agraviado, quien
reconocio al acusado como la persona que lo habia asaltado; configurandose
de esta manera el delito contra el patrimonio en la modalidad de Robo
Agravado previsto por los articulos 188° y 189° primer parrafo inciso 2, del

codigo penal.

En cuanto a la reparacion civil en el fundamento 8.1. de la sentencia, sefiala
este Colegiado que segun el articulo 93° del Codigo Penal, comprende tanto
la restitucion del bien (pago de su valor, en caso de ser imposible) y la
indemnizacién de los dafios y perjuicios. Por 1o que el monto de la
reparacion civil debe guardar relacion y estar en funcién a la magnitud de los
dafios ocasionados a los intereses de la victima, debiendo comprender la
restitucion del bien afectado, o siendo imposible esto, el pago de su valor y la
indemnizacién por dafios y perjuicios. Asismismo, en el fundamento 8.2. En

este caso, se tiene en cuenta que se ha producido una afectacion

patrimonial y personal y que se recuperd el bien sustraido, resultando

una suma razonable y proporcional al perjuicio ocasionado la de

cuatrocientos nuevos soles que deberd pagar el sentenciado a favor del

agraviado.

Finalmente, la sentencia falla condenando al acusado a 12 afios de pena
privativa de la libertad efectiva, fijandose por concepto de reparacion civil la

suma de cuatrocientos y 00/100 nuevos soles.

En consecuencia, se tiene que en ambos casos la reapracion civil resulta ser
fijada debido a lo prescrito por los articulos 92 o0 93° del Cédigo penal, referido
a que si los dafios son puedens er devueltos a su estado anterior, es de darse

un pago por ellos, asimismo se despredende que los montos consignados
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resultan ser valorados por el dafio ocasionado en el dleito mas no intervienen
otros criterios como el lucro cesante o dafio moral, resultando en una suma

que deja indiferente al recurrente de la administracién de justicia.

Objetivo _Especifico 4: “proponer los parametros juridicos para que los
juzgadores penales puedan fundamentar adecuadamente las sentencias

en cuanto al monto de la reparacion civil”.

PRE CONCLUSION 4: La reparaciéon civil se debe fundamentar en las
sentencias debidamente motivadas a través de los siguientes parametros
tales como:

- El dafio producido por cada delito. Comprobando el dafio a la persona, el
dafio emergente, el lucro cesante y la intensidad del sufrimiento sufrido por la
Victima del delito.

- Se hara valorandose el dafio por el Tribunal, atendido al precio natural de la
cosa al tiempo en que aquél se causo, siempre que fuere posible. Cuando se
necesitaren conocimientos especiales la valoracién se hard oyendo a perito
en la materia.

- La sensibilidad de la persona afectada.

- La condicion econdémica y social de cada una de las partes.

El Vinculo de parentesco hasta el Cuarto Grado de Consanguiniedad y
segundo de afinidad.

El estado convivencial.

La reincidencia en el delito

La accion civil se extingue cuando se haga efectiva la cancelacion del monto
total de la reparacion civil. El juez que dicto la sentencia es el encargado de

velar por su cumplimiento, bajo responsabilidad>>.

Objetivo Especifico 5: “Analizar las legislaciones extranjeras respecto a la

tratativa otorgada a la reparacion civil derivada de la comisién de un
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ilicito penal, identificando los parametros legales establecidos para su

confrontacion con la legislacién nacional”.

PRE CONCLUSION 5: La legislacion comparada también aborda el tema de
la reparacion civil derivada de un delito. En Colombia, se sefiala que el
término accion civil es mas apropiado que reparacion civil; ya que con este
término se hace referencia a la accion resarcitoria, es decir a la accion
sustentada en la responsabilidad civil. En México si no alcanza a cubrirse la
responsabilidad pecuniaria con los bienes del responsable o con el producto
de su trabajo en la prisién, el reo liberado seguird estando sujeto a la
obligacion de pagar la parte que le falte, sefialandose que el plazo maximo de
pago no excedera de un afo. Y, en ltalia, se toma en cuenta para fijar el
monto de reparacion civil, las siguientes caracteristicas: la gravedad del delito;
la intensidad del sufrimiento en el animo; la sensibilidad de la persona
ofendida; las condiciones econdmicas y sociales de las partes; el vinculo de

concubino o parentesco; el Estado de convivencia.

Es de considerar, de lege ferenda, que una reforma del Codigo Penal de 1991
debera incluir una norma similar a la contenida en el articulo 115 del Cédigo
Penal espafiol o en los articulos 45 a 47 del Cédigo Penal de Nicaragua. En el
primero de los articulos citados se regula, por ejemplo, que “Los Jueces y
Tribunales, al declarar la existencia de responsabilidad civil, estableceran
razonadamente, en sus resoluciones las bases en que fundamentan la
cuantia de los dafios e indemnizaciones, pudiendo fijarla en la propia
resolucién o en el momento de su indemnizacién”. Y en el segundo: articulo
45°: “La reparaciéon se hara valorandose el dafio por el Tribunal, atendido al
precio natural de la cosa al tiempo en que aquél se causo, siempre que fuere
posible. Cuando se necesitaren conocimientos especiales la valoracion se
hard oyendo a peritos en la materia. El articulo 46°: “La indemnizacion de
perjuicios se hara determinando prudencialmente el Tribunal, a falta de

prueba, el valor del perjuicio material o moral originado por el hecho punible y
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especialmente el perjuicio causado en la industria o negocio , en la vida, salud
honra o reputacion del ofendido”; y el articulo 47° : “La indemnizacion de
perjuicios comprende, no sélo los que se causen al agraviado, sino también
los que se hayan irrogado por razén de un delito a su familia o a un tercero.
Los tribunales regularan el importe de esta indemnizacion en los mismos
casos que para la reparacion del dafio, atendiendo a la fortuna del culpable y

a las necesidades de los damnificados”.
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CONCLUSIONES

1. La responsabilidad penal es la exigencia de responsabilidad por parte del
Estado a una persona cuando comete un delito. Y por responsabilidad civil se
entiende cuando un sujeto causa dafios a otro, surge a su cargo la obligacion

de reparar o indemnizar tales dafos.

2. Entre las razones que motivaron al legislador patrio para establecer la
reparacion civil conjuntamente con la pena son: la necesidad y obligacion
juridica de reparar el dafio individual ocasionado por el delito. Permitir
armonizar los fines preventivos de la proteccién de los bienes juridicos y el
afianzamiento de la fidelidad de las normas, que la responsabilidad civil del
delito constituye s6lo una especie de la responsabilidad civil extracontractual y
que también respondié a la observancia de los principios de celeridad y

economia procesal.

3. Entre los estandares o criterios que los jueces penales vienen utilizando en la
determinacion de la reparacion civil son: la redaccion del articulo 92° y 93° del
Caddigo penal, asimismo que la reparacién civil importa el resarcimiento del
bien o indemnizacién por quien produjo el dafio delictivo, cuando el hecho

afecto los intereses particulares de la victima.

4. Entre los parametros juridicos para que los jueces penales fundamente
adecuadamente las sentencias en cuanto a la reparacion civil son: El dafio
producido por cada delito, comprobando el dafio a la persona, el dafio
emergente, el lucro cesante y la intensidad del sufrimiento sufrido por la
Victima del delito, la valoracion del dafio por el Tribunal, atendiendo al precio
natural de la cosa al tiempo en que aquél se causo, siempre que fuere posible,
la condicibn econdmica y social de cada una de las partes, ademas de

verificar la culpa de la victima en la produccion del evento dafioso para excluir
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y reducir el monto de la reparacion civil, asi como verificar de forma debida el

denominado proyecto de vida para incrementar la reparacion civil.

En la legislacion extranjera se logra destacar lo regulado por El Cadigo penal
de Espafia seflalando que cuando se declara la responsabilidad civil se
estableceran razonadamente, en sus resoluciones las bases en que
fundamentan la cuantia de los dafios e indemnizaciones y en Nicaragua se
regula que la reparacion se hara valorandose el dafio por el Tribunal, atendido
al precio natural de la cosa al tiempo en que aquél se causé, siempre que
fuere posible.
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RECOMENDACIONES

1. La confianza de la administracion de justicia, por parte de la poblacion nacional,
se vera fortalecida cuando los juzgadores penales emitan resoluciones
debidamente fundamentadas, en cuanto a una adecuada determinacion judicial

de la Reparacion civil derivada de un delito.

2. La credibilidad del poder judicial se incrementara debido a que el cumplimiento
de una sentencia que fija un monto por concepto de reparacién civil derivada
de un delito es dirigido y supervisado por el mismo juzgador que emitio la
sentencia, salvo responsabilidad de este, lograndose con esto que se haga
efectivo el cumplimiento del pago del monto total de la reparacion civil, es decir
ya no se producird la burla tanto al beneficiado con la sentencia como a la

autoridad que la emiti6. En suma se dara una verdadera reparacion del dafio.

3. Es necesario una pronta y adecuada regulacién en cuanto a la reparacién civil
para la correcta determinacion judicial de la reparacion civil derivada de una
conducta tipificada en el ordenamiento penal teniendo en consideraciéon el
ejemplo proporcionado en la legislacion comparada como es el caso de

Espafia, Nicaragua e Italia.

4. Se propone que para determinar una reparacion civil, el juzgador debera
tomar en cuenta la culpa de la victima, la concausa o pluralidad de culpas
para la produccion del evento dafioso, asi como el denominado proyecto de
vida para excluir del pago, reducir u incrementar el monto de la reparacion civil

respectivamente.

4. Proponer el siguiente proyecto de Ley.
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1.

PROYECTO DE LEY

“LEY QUE MODIFICA EL ARTICULO 92°, 93° y 100° DEL CODIGO PENAL CON
RESPECTO A LA REPARACION CIVIL”

LEY N°...

OBJETO DE LA PROPUESTA LEGISLATIVA: La propuesta normativa que se presenta ha de
estar encaminada a modificar la regulacién ordinaria respecto a la determinacién judicial de la
reparacion civil como consecuencia de una conducta ilicita o antisocial tipificada por el
ordenamiento penal, precisandose que la reparacion civil es de naturaleza juridica civil, pero
que viene siendo garantizada por el Marco Penal y Civil; de alli que resulte de necesidad
compatibilizar la normatividad civil con los principios y postulados de la normatividad penal, para

lo cual ha de modificarse el articulo 92° y 93° del Cédigo Penal.

FUNDAMENTO DE LA PROPUESTA LEGISLATIVA-EXPOSICION DE MOTIVOS: El Cédigo
Penal regula a la Reparacién Civil entre los articulos 92° al 105°, siendo que el articulo 92°
sefala: “La responsabilidad civil se determina conjuntamente con la pena” y el articulo 93°: “La
reparacion comprende: 1.La restitucion del bien o, si no es posible, el pago de su valor; y 2. La
indemnizacion de los dafios y perjuicios”. Sustentandose la propuesta en la reforma del Cédigo
Penal, creando una norma legal que establezca los criterios normativos para la adecuada

determinacion judicial de la reparacién civil.

Asi, en ese mismo sentido, la Reparacion Civil es el resarcimiento del bien o indemnizacién por
quien produjo el dafio delictivo cuando el hecho ilegal afect6 los intereses particulares de la
victima, siendo que el articulo 93° del CP comprende: a) la restitucion del bien o, si no es
posible el pago de su valor, b) la indemnizacion de los dafios y perjuicios. También se concibe
como la consecuencia proveniente del hecho punible buscando la reparacion del dafio
ocasionado de la victima. Siendo en consecuencia que la responsabilidad que se origina de un
delito, moviliza todo el sistema juridico de un estado, claro esta, con la finalidad de verificar, y

luego castigar al sujeto a quien es inherente esa responsabilidad, de modo que la ultima
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consecuencia de un delito, no es tan solo la pena, sino la obligacion de reparar, en lo posible el
dafio y los perjuicios causados. Entonces, este resarcimiento obligatorio es la llamada
reparacion civil, por lo que la pena esta referida a un interés publico y tiene su fundamento en la
culpabilidad de la gente, mientras que la reparacion civil esta referida a un interés privado y

tiene directa relacién con el dafio causado.

El articulo 100° del mismo cuerpo normativo sefiala que la accion civil derivada del hecho
punible no se extingue mientras subsista la accidn penal. Lo cual implica que no se extingue la
reparacion civil mientras dure la accién penal, pero debe modificarse en cuanto la reparacion

civil se extingue cuando se haga efectivo la cancelacion total del monto fijado en sentencia.

De otro lado, se deben precisar los conceptos acerca de las tres formas que posee la
responsabilidad penal derivada del ilicito penal; siendo estas: la restitucion, la reparacion y la
indemnizacion. Siendo que por la restitucion debemos entender la devolucion de la misma cosa
al estado en que se encontraba antes de la produccion del dafio y cuando la restitucion no es
posible la Unica manera de restablecer el equilibrio patrimonial es la reparacion. Otra forma de
la responsabilidad civil derivada del delito lo constituye la reparacién del dafio, es decir el dafio
emergente (entendido este como las pérdidas efectivamente sufridas que deben medirse en el
valor comUn del mercado del bien sobre el que recaigan y las disminuciones de valor econémico
que por via refleja se puedan producir). Y la indemnizacién es la ganancia o beneficio que se ha
dejado de obtener, esto es lo que se conoce como lucro cesante y la pena o dolor psiquico que
el dafio ha producido o puede producir (dafio moral). Aclarandose que si la restitucion es
imposible de hecho o legalmente, la victima puede exigir en sustitucion de ella y como
reparacion, el pago del valor del bien, mas el de estimacion si lo tuviera. Si la restitucién fuera
parcial, la reparacion sera en el pago de la diferencia del valor actual y anterior del bien. En
caso de darse la imposibilidad de reparacion integral comprende los dafios originados por la
privacion del bien.

Ahora bien, en el derecho penal, el dafio esta constituido por las consecuencias objetivas
directas de la accion objetiva de la accion delictiva, el perjuicio esta constituido por las

consecuencias indirectas del delito en cuanto afectan intereses de la victima; es decir, el dafio
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abarcaria las consecuencias directas del delito (dafio emergente), y el perjuicio de las
consecuencias indirectas (lucro cesante), el primero, consistira en una disminucién directa o

indirecta del patrimonio y el segundo en la falta de aumento.

De otro lado, la Reparacion Civil, en el derecho comparado es de considerar de lege ferenda,
que una reforma del Codigo Penal de 1991 debera incluir una norma similar a la contenida en el
articulo 115° del Cddigo Penal espafiol o en los articulos 45° a 47° del Codigo Penal de
Nicaragua. En el primero de los articulos citados se regula, por ejemplo, que “Los Jueces y
Tribunales, al declarar la existencia de responsabilidad civil, estableceran razonadamente, en
sus resoluciones las bases en que fundamentan la cuantia de los dafios e indemnizaciones,
pudiendo fijarla en la propia resolucién o en el momento de su indemnizacién”. En realidad, en
materia criminal, la restitucion de la cosa obtenida por el delito no puede ser considerada como
forma de indemnizacién, ya que el delincuente tiene la cosa sin titulo legitimo alguno y su
restitucion supone volver las cosas al estado en que se encontraban antes de la ejecucion del
delito. No obstante, cuando la restitucion de la cosa obtenida por el delito no sea posible, por
cualquier razon, el perjuicio debera resolverse también por una indemnizacién de caracter

pecuniario.

La modificacion legislativa que se propone justifica su abordaje, en torno del eje fundamental
que es precisamente la determinacién judicial de la reparacion civil, precisandose que existen
suficientes argumentos doctrinarios y normativos que justifican una adecuada reparacion civil al
determinarse la responsabilidad civil del autor al cometer una conducta delictiva o antisocial
debidamente tipificada en el ordenamiento penal, extensidon que ha de ser entendida
principalmente al ambito de la responsabilidad civil extracontractual, por la que se permita
resarcir el dafio causado, asi como al precisar parametros juridicos adecuados para que los
juzgadores utilicen en la fundamentacién correcta de las sentencias en lo que respecta a la
reparacion civil. Por lo tanto, con la presente investigacion se busca la reforma del codigo penal,
creando una norma legal que establezca los criterios normativos para la adecuada
determinacion judicial de la reparacion civil; por cuyos efectos, los jueces penales tendran una
adecuada aptitud técnica para fijar con razonables cuotas de acierto y equidad, las

indemnizaciones que corresponden a los agraviados por la comision de un hecho delictivo;
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3.

generandose asi mayor seguridad juridica y confianza en la administracion de justicia en sede

penal.

Resulta, necesario precisar, que la regulacion normativa que se propone busca —ademas de
brindar mayor proteccidn a las victimas o familiares de cualquier delito- conseguir una sentencia
debidamente motivada que realmente refleje ejemplo de reparar del dafio causado, generando
de esta manera seguridad juridica a los recurrentes de la administracion de justicia y mayor

credibilidad en el poder judicial, por parte de toda la poblacién nacional.

Finalmente, la propuesta que se adjunta, traducida en el Proyecto de Ley, se espera sea objeto
del analisis y debate por parte de la comunidad juridica local, regional y nacional, a cuyas
criticas nos sometemos, pues lo aportado de ninguna manera pretende constituirse en un
cumulo de conocimientos que dan por agotado el debate juridico en torno al tema de la

adecuada determinacion judicial de la reparacion civil.

TEXTO DEL PROYECTO DE LEY
3.1. MODIFICACION LEGAL:

“Articulo 1°.- Modifiquese el articulo 92° del Codigo Penal, en los siguientes términos:

<<Art. 92°.- La reparacion civil se determina en la sentencia que define la
responsabilidad civil derivada de un ilicito penal.
Los jueces deberan establecer razonadamente en sus resoluciones
las bases en que fundamentan la cuantia de los danos e

indemnizaciones”.

Articulo 2°.- Modifiquese el articulo 93° del Cédigo Penal, en los siguientes términos:
<<Art. 93°.- La reparacion civil comprende:
1. La Restitucién del bien o, si no es posible, el pago de su valor. Se
fijara tendiendo en cuenta los siguientes parametros:
- El dario producido por cada delito. Comprobando el dano a la
persona, el dafio emergente, el lucro cesante, la intensidad del

sufrimiento sufrido por la Victima del delito, la culpa de la

197



victima y el proyecto de vida.
- Se hara valorandose el dafio por el Juez, atendido al precio
natural de la cosa al tiempo en que aquél se causo, siempre
que fuere posible. Cuando se necesitaren conocimientos
especiales la valoracion se hara oyendo a perito en la materia.
- La sensibilidad de la persona afectada.
- La condicién econémica y social de cada una de las partes.

- El Vinculo de parentesco hasta el Cuarto Grado de
Consanguiniedad y segundo de afinidad.

- El estado convivencial.

- La reincidencia en el delito

2. La indemnizacion de los dafios y perjuicios. La indemnizacion de

perjuicios se hara determinando prudencialmente el Juez, a
falta de prueba, el valor del perjuicio material o moral originado
por el hecho punible y especialmente el perjuicio causado en la
industria o negocio, en la vida, salud honra o reputacién del
ofendido.
La indemnizacién de perjuicios comprende, no sélo los que se
causen al agraviado, sino también los que se hayan irrogado
por razén de un delito a su familia o a un tercero. Los Jueces
regularan el importe de esta indemnizacion en los mismos
casos que para la reparacion del dano, atendiendo a las
posibilidades econdmicas del responsable y a las necesidades

del perjudicado>>.

Articulo 3°.- Modifiquese el articulo 100° del Cédigo Penal, en los siguientes términos:
<<Art. 100°.- Accion Civil Inextinguible
La accion civil derivada del hecho punible no se extingue mientras subsista la
accion penal.
La accion civil se extingue cuando se haga efectiva la cancelacion del
monto total de la reparacion civil. El juez que dicté la sentencia es el
encargado de velar por su cumplimiento, bajo responsabilidad>>.
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Articulo 4°.- Deréguese todas aquellas disposiciones que se opongan a la presente ley’.

ANALISIS DEL COSTO-BENEFICIO: El presente proyecto se enmarca a propiciar un mejor
tratamiento de la reparacién civil derivada de una conducta delictiva, la misma que se fija una vez
determinada la responsabilidad del autor y se fija junto con la pena, proporcionando parametros
necesarios para que los juzgadores penales emitan sentencias debidamente fundamentadas, y sobre
todo un justo y equitativo resarcimiento del dafio producido a la victima; no generando, la modificacién

legislativa, costo alguno al fisco.
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