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AVANT PROPOS

Le présent document constitue le rapport final de /la Convention pour
l'application et I'extension d'HYDRAM — "Applications-HYDRAM", établie entre le Département
de la Guadeloupe, et 'TORSTOM.

L'objectif de I'étude, fixé par la convention est de tester les principaux schémas des eaux en
Guadeloupe en appliquant le modéle de simulation HYDRAM développé par TORSTOM et de
proposer, le cas échéant, des solutions complémentaires dont on discutera I'opportunité.

Les scénarios étudiés correspondent successivement aux horizons 1995, 2000, et 2010 et ont
eté définis en collaboration avec les services de la Direction Départementale de I'Agriculture et
de la Forét.

La premiére partie décrit les besoins dont la desserte est envisagée pour chacun des horizons
fixés, ainsi que les principaux modéles de comportement adoptés dans HYDRAM pour les
simulations. Il y est notamment fait référence a des travaux de 'INRA, du CIRAD et a des
données fournies par le service Météorologique Régional. La constitution des banques de
données hydrométriques et pluviométriques, indispensables aux simulations sont détaillées en
annexe du rapport.

Les parties suivantes s'attachent a évaluer les performances des différents systemes d'eau
envisagés pour les horizons d'étude. Les constats sont basés sur |'analyse des résultats de
simulation du fonctionnement des systémes au pas de temps décadaire sur 29 années de
données hydro-météorologiques — 1962 a 1990 —. Dans un souci de clarté, les résultats
détaillés des diverses simulations réalisées au cours de I'étude sont donnés en annexe et
seuls les résultats les plus significatifs, utiles a la discussion, sont repris dans le corps du

rapport.
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Figure I - 1. Plan schématique des aménagements existant en 1994 et localisation de l'ensemble des besoins.

Centre ORSTOM Guadeloupe
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L'analyse du comportement d'un systéme d'eau suppose en préalable une
connaissance aussi précise que possible des diverses demandes auxqguelles il devra faire
face. Il est donc indispensable de déterminer géographiquement et quantitativement les
besoins dont on se propose d'analyser la desserte.

On décrira donc dans cette premiére partie les modéles de compcrtement choisis dans
HYDRAM pour les divers types de demande en eau rencontrés dans le cadre du Schéma
d'Utilisation Eaux de la Guadeloupe puis on définira géographiquement et quantitativement les
besoins correspondants.

Pour les trois horizons envisagés (1995, 2000 et 2010) les demandes en eaux sont mixtes et
concernent aussi bien la production d'eau potable que lirrigation de divers types de cultures.
Le plan schématique ci-contre figure la localisation de 'ensemble des besoins a prendre en
compte pour les divers horizons d'étude, ainsi que le réseau d'aménagements existant en
1994.

La détermination des besoins a prendre en compte pour les différents horizons est le fruit d'un
travail concerté du Centre ORSTOM et des services de la D.D.A.F.

Avril 1994
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1. LA DEMANDE EN EAU POTABLE

1.1. PRESENTATION ET LOCALISATION DES STATIONS

Pour l'ensemble des horizons considérés, le nombre et [limplantation des stations de
traitement restent inchangés. Seule la capacité de production de chacune d'elles varie d'un
horizon au suivant, afin de s'adapter a la demande croissante en eau potable des régions
qu'elles desservent. On compte ainsi 8 stations de traitement, figurées sur le plan schématique
de la page 8. Les numéros de conduite auxquels il sera fait référence dans ce qui suit sont
ceux du plan schématique.

La station de Deshauteurs

Située sur le point culminant de la Grande-Terre, cette station renforce le réseau d'eau potable
alimentant I'ensemble des communes de la Grande-Terre, & I'exception des villes de Pointe-a-
Pitre et des Abymes. L'alimentation en eau de la station est effectuée par l'intermédiaire d'une
conduite traversant les Grands-Fonds, piquée sur la conduite mixte numéro 18, de diametre
1200mm.

La station de Gachet

Un piquage est aménagé sur la conduite de diamétre 1200 mm, avant la retenue de Gachet,
afin d'alimenter |a station de traitement.

La station Caduc

Cette station de traitement, située en Grande-Terre est alimentée par un piquage au niveau de
Caduc-Belle-Plaine, surla conduite mixte numéro 19, de diamétre 1200 mm..

La station Miquel

Située sur le Morne Miquel, cette station alimente la ville de Pointe-a-Pitre. Le piquage est
effectué au niveau de La Jaille, en amont de la traversée de la Riviéere Salée, sur la conduite
mixte numéro 14, de diamétre 1400 mm.

La station du Lamentin

Cette station, située a Prise-d'Eau, alimente la commune du Lamentin. Le prélévement est
effectué sur la conduite mixte numéro 12, de diameétre 1000 mm.

La station de Vernou

Cette station, située a la cote 245 m NGG participe a I'alimentation de la ville de Pointe-a-Pitre.
Elle est alimentée non par l'intermédiaire du réseau d'eau brute, mais directement a partir
d'une prise en riviére sur la Grande-Riviére-a-Goyave, a la cote 270 m NGG.

Les stations de La Digue et Moustique

Chacune de ces deux stations ainsi que les cours d'eau qui les alimentent respectivement
constituent des systémes isolés. Leur fonctionnement pourra donc étre étudié de fagon
indépendante.

C'est la raison pour laquelle ces aménagements ne sont donc pas pris en compte dans les
simulations projectives du réseau dans les parties suivantes du présent rapport. L'analyse de
leur fonctionnement et de leurs performances fait I'objet de la Cinquiéme Partie.

Avril 1994
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1.2. HYPOTHESES SUR LA PRODUCTION DES STATIONS

Le Rapport pour le Département de la Guadeloupe [ D.D.A.F. 1986 ] a fortement insisté dans
ses conclusions sur " l'importance de considérer la ressource en eau du département de fagon
globale. En particulier, des canalisations et des ouvrages mixtes (AEP - irrigation) devront étre
réalisés de fagon a palier une éventuelle insuffisance de l'alimentation en eau potable,
notamment sur Grande-Terre."

Cet aspect adduction de l'eau potable est primordial dans la présente étude, et toutes les
demandes de ce type se sont vues attribuer une priorité de desserte maximaie.

Le "besoin en eau" d'une station de traitement a un instant donné a été pris égal a la
production maximale des tranches de la station sollicitées au méme instant a travers le réseau
AEP aval pour satisfaire la demande en eau potable. Les besoins correspondants sont donc
sensibles au rendement de ce réseau. Deux cas de figure ont été retenus par la D.D.A.F., a
savoir 50 et 65% de rendement. Les simulations réalisées dans le cadre de notre étude
tiendront compte de ces deux différentes hypothéses.

En outre, les besoins journaliers en eau potable ne sont pas constants sur I'année. Afin de
modéliser cette variation, la D.D.A.F. préconise la prise en compte de deux valeurs de la
demande journaliére sur I'année : une valeur dite de pointe, applicable durant la période du
caréme qui s'étend du 1er Février au 30 Avril, et une valeur dite moyenne, valable tout le reste
de l'année.

1.3. ESTIMATIONS DES BESOINS DES STATIONS

Les tableaux ci-dessous synthétisent I'ensemble des besoins au niveau des stations de
production d'eau potable, selon I'horizon et le rendement considérés pour les réseaux AEP a
l'aval des stations.

1.3.1. Projection horizon 1995

e Cas d'un rendement de 50 % du réseau AEP :

Station de traitement | ‘Débit hors caréme (m3Jj) | Débit de pointe de caréme (m3i/j)’

Caduc 30 000 40 000
Deshauteur 20 000 25 000
Gachet 4 000 5000
Lamentin 9 000 11 500
Miquel 15 000 15 000
Vernou 13 500 13 500

Total 91 500 110 000

Tableau I - 1. Demande des stations AEP : 1995, cas d'un rendemnent de 50 % du réseau AP

e Cas d'un rendement de 65 % du réseau AEP :

Station de traitement |- Débit hors taréme (m3/j} | Débit de pointe de caréme (m3/j)

Caduc 30 000 40 000

Deshauteur 20 000 25000
Gachet 0 0

Lamentin 5000 6 500

Miquel 15 000 15 000

Vernou 13 500 13 500

Total 83 500 100 000

Tableau I - 2 Demande des stations AEP : 1995, cas d'un rendement de 65 % du réseau AEP :

Centre ORSTOM Guadeloupe




1.3.2. Projection horizon 2000

e Cas d'un rendement de 50 % du réseau AEP :
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f

-Station de traitement | Débit hors caréme (m3/j) .| Débit de pointe de caréme {m3/j}

Caduc 30 000 40 000
Deshauteur 40 000 50 000
Gachet 4 000 5 000
Lamentin 9 000 11 500
Miquel 15 000 15 000

Vernou 13 500 13 500

Total 111 500 135 000

Tableau I - 3. Demande des stations AEP : 2000, cas d'un rendement de 50 % du réseau AEP.

e Cas d'un rendement de 65 % du réseau AEP ;

Station de traitement .1 ‘Débit hors caréme (m3d/j) .| Débit de pointe de caréme.(m3/j)

Caduc 30 000 40 000

Deshauteur 20 000 25 000
Gachet 0 0

Lamentin 9 000 11 500

Miquel 15 000 15 000

Vernou 13 500 13 500

Total 87 500 105 000

Tableau I - 4. Demande des stations AEP : 2000, cas d'un rendement de 65 % du réseau AEP.

1.3.3. Projection horizon 2010

e Cas d'un rendement de 50 % du réseau AEP :

“Station de traitement | Débit hors caréme {m3/j) | Débit de pointe de caréme (m3/j)
Caduc 65 000 80 000
Deshauteur 40 000 40 000
Gachet 8 000 10 000
Lamentin 12 000 15 000
Miquel 15 000 15 000
vernou 13 500 13 500
Total 153 500 173 500

Tableau | - 5. Demande des stations AEP : 2010, cas d'un rendement de 50 % du réseau AEP.

e Cas d'un rendement de 65 % du réseau AEP :

Station de traitement { Débit hors caréme {m3/j) | Débit de pointe de caréme {m3/j)
Caduc 30 000 40 000
Deshauteur 20 000 25 000
Gachet 0 10 000
Lamentin 9 000 11 500
Miquel 15 000 15 000
Vernou 13 500 13°500
Total 87 500 115 000

Tableau I - 6. Demande des stations AEP : 2010, cas d'un rendement de 65 % du réseau AEP.

Avril 1994
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2. LES SURFACES IRRIGUEES

Les besoins en eau de lirrigation dépendent de plusieurs facteurs : la surface irriguée, sa
localisation, le type de culture, la pluie et I'évaporation sur la zone étudiée. Dans ce
paragraphe, nous nous attacherons a définir les 2 premiers parameétres qui dépendent des
choix a venir pour le plan cultural. Pour les horizons étudiés, les choix relatifs au schéma
d'irrigation ont été établis en collaboration avec les services de la D.D.A.F.

Les choix culturaux (types de culture) pour chaque zone irriguée sont le fruit de projections
réalisées a partir du plan cultural 1993 fourni par la SOGEA, en respectant pour chaque zone
la fraction relative de chaque type de culture (essentiellement maraichage, fourrage, et canne
a sucre).

Le plan schématique donné en page 8 localise les zones d'irrigation considérées au cours des
simulations relatives aux divers horizons d'étude. |l est a noter que les "zones irriguées”
symbolisées sur ce schéma regroupent pour la plupart plusieurs périmeétres irrigués, pris en
compte au cours de la modélisation et des simulations, mais dont les résultats ne sont
communiqués dans ce rapport que de fagon globale (par "zone irriguée"), afin d'en ailéger la
présentation.

Notons enfin qu'a I'exception de la zone "Cote-au-Vent", dont l'irrigation n'est pas envisagée a
I'horizon 1995, I'ensemble des zones localisées sur le plan est le méme pour tous les horizons,
seules changent les surfaces irriguées a l'intérieur de chacune d'elles.

2.1. IRRIGATION A L'HORIZON 1995

Les surfaces irriguées pour I'horizon 1995 sont synthétisées dans le tableau ci-dessous. Les
lignes en italiques se rapportent aux sous-périmetres.

Zone desservie | {codei maraichage fourrage canne . | Total irrigue
3 ooy (hay tha) - tha} . i i (ha}. -
Letaye PO 35 25 10 70
Moule P1 145 11 210 366
St Francois-ouest P2 17 6 360 383
St Francois-nord P3a 200 25 700 925
St Francois-est P3b 170 54 210 434
TOTAL EST 567 121 1490 2178

Port-Louis Pin 50 10 140 200
Petit-Canal P4 120 20 360 500
Gachet Pg 250 50 800 1100
Anse-Bertrand Pab 230 50 720 1000
TOTAL NORD 650 130 2020 - 2800
BLANCHET 150 15 75 240
BOISVINIERE 75 22.5 30 127.5
BELLE-PLAINE 30 7.5 15 52.5
BIRMINGHAM 15 3 12 30
TOTAL GENERAL | | 1487 299 | 3642 | 5428

Tableau I - 7. Etat de l'irrigation projeté en 1995.

L'ensemble des zones est desservi, a I'exception de "Céte-au-Vent", dont la desserte ne sera
envisagée qu'a partir de I'horizon 2000. On compte ainsi, a 'horizon 1995, 5 428 ha irrigués
répartis sur 6 zones d'irrigation.

Centre ORSTOM Guadeloupe



Premiére Partie : Projection des Besoins — 15

2.2. IRRIGATION A L'HORIZON 2000

En Grande-Terre, on envisage a I'horizon 2000 une augmentation des surfaces irriguées,
essentiellement dans la zone NORD, au niveau des périmétres de Petit-Canal (P4), et de

Gachet (Pg).
lone desservle .. jcode maraichage fourrage “ganne - .| Totalirrigué

e “tha) - . {ha} S tha) . |- .tha) -

Letaye PO 35 25 10 70

Movule P1 145 11 210 366

St Francois-ouest P2 17 6 360 383

St Francgois-nord P3a 200 25 700 925

St Frangois-est P3b 170 54 210 434
TOTAL EST 567 121 1490 2178

Port-Louis Pin 50 10 140 200

Pelit-Canal P4 180 30 540 750
Gachet Pg 640 160 2250 2200
Anse-Bertrand Pab 230 50 720 1000
TOTAL NORD 1100 250 - 3650 5000

BLANCHET 150 15 75 240
BOISVINIERE 75 22.5 30 127.5
BELLE-PLAINE 30 7.5 15 52.5

BIRMINGHAM 15 3 12 30
TOTAL GDE-TERRE | | 1937 | 419 [ 5272 [ 7628

Cependant, la principale modification apportée a I'horizon 2000, au niveau de l'irrigation, est la

desserte des represente 2000 ha

Tableau I - 8. Etat de l'irrigation en Grande Terre projeté en 2000.

bananeraies de

la Cote-au-Vent,

supplémentaires, répartis de la fagon suivante :

Le total des surfaces irriguées en comptabilisant la Grande-Terre et la’ Cdte-au-Vent s'éléve
donc pour I'horizon 2000, a 9 628 hectares.

qui

Zone desservie .code | . Bananeraies arnguées
RIS (ha) ..
Bananier Ban 100
Capesterre-Goyave Sud 1200
Goyave-Petit-Bourg Nord 700
TOTAL COTE-AU-VENT 2000

Tableau I - 9. Irrigation de la Céte-au-Vent projetée en 2000.

Avril 1994
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2.3. IRRIGATION A L'HORIZON 2010

Les surfaces irriguées en Grande-Terre a l'horizon 2010 sont inchangées par rapport a
I'horizon 2000, et totalisent donc également 7 628 hectares. Sur la zone de la Coéte-au-Vent en
revanche la surface irriguée est quasiment doublée et totalise 3800 hectares, répartis de la

fagon suivante :

Zone desservie code Bananeraies irriguées

s i " (ha) '
Bananier Ban 100
Capesterre-Goyave Sud 2400
Goyave-Petit-Bourg Nord 1300
TOTAL COTE-AU-VENT 3800

Tableau ] - 10 Irrigation de la Céte-au-Vent projeté en 2010.

Centre ORSTOM Guadeloupe
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3. CALCUL DES BESOINS D'IRRIGATION

La seule donnée des surfaces irriguées ne suffit pas pour évaluer la demande en eau des
zones correspondantes. En effet, cette demande dépend du "fonctionnement" d'un périmetre
donné. Afin de pouvoir simuler ce fonctionnement, il est donc nécessaire de définir un modele
de comportement représentatif des secteurs irrigués. Ce modele fera appel a des données
météorologiques et culturales qu'il s'agira de déterminer. ;

3.1. MODELE DE COMPORTEMENT

3.1.1. Principe général

Le modéle adopté pour simuler le comportement des périmétres irrigués est le modéle
classique simple du réservoir linéaire. On considére ainsi que toute la pluie arrivant sur le sol
s'infiltre, jusqu'a la saturation de ce dernier (le cas échéant), qui correspond au remplissage du
réservoir dont la capacité constitue la réserve utile RU. Au-dela de la saturation, tout apport
d'eau est considéré comme perdu (par percolation ou ruissellement de surface).

Le bilan s'écrit, sur un pas de temps donné :
Niveau_réserve_final = Niveau_réserve_initial + Pluie + App.oit_'irrigation -ETR
ou ETR est I'évapotranspiration réelle.
On définit alors le Déficit hydrique avant irrigation par rapport a la réserve pleine :
Déficit = max{ 0 ; RU - (Niveau_réserve_initial - ETM + Pluie)}
avec ETM : évapotranspiration maximale.

Le volume de demande en eau peut alors s'exprimer, en tenant compte d'une efficacité
d'apport définie comme le rapport entre volume utilisé et volume d'apport :

Déficit x Surface irriguée
Vol _demande = BLLL-

Efficience _apport

Il est nécessaire a présent dapprofondir les notions de réserve utile et
d'évapotranspiration, a la base du modéle exposé ci-dessus.

3.1.2. Notion de réserve facilement utilisable

Le développement des cultures dépend du niveau de la réserve disponible On distingue ainsi
dans la réserve utile, la réserve facilement utilisable RFU de la réserve duffncnlement utilisable
RDU définie par la relation RDU = RU - RFU.

Tant que la réserve disponible est supérieure a la RDU, les cultures connaissent un
développement normal, et on ne parlera donc de défaillance du systéme d'irrigation que
lorsque celui-ci ne permet pas de maintenir la réserve disponible @ un niveau supérieur ou
égal a RDU.

La RU et la RFU dépendent évidemment du type de culture considéré, et sont définies dans le
paragraphe 3.3. DONNEES CULTURALES. . .

Avril 1994
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3.1.3. Evapotranspiration j

L'évapotranspiration réelle donne la consommation réelle de la culture en fonction du stress
hydrique. Elle est par conséquent difficile a évaluer, et on se contente des résultats semi-
empinques donnant sa vanation en fonction de I'état de la réserve.

e Tantqu'ily a de 'eau dans la RFU, c'est-a-dire tant que Ia réserve reste supérieure a la
RDU, on considére que la plante reste a son niveau de consommation optimal :

ETR=ETM.
e Lorsque la réserve R devient inférieure a RDU, on consideére la relation .

ETR = R ETM :
RDU

L'évapotranspiration maximale ETM d'une culture correspond donc % la consommation du
périmetre planté lorsque celui-ci est convenablement approvisionné en eau.

Dans la pratique, on admettra que ETM peut étre estimé par la relation :
ETM=K;. ETP

ou: ETP estI'évapotranspiration potentielle : facteur climatique théofiquement indépendant
du couvert végétal, qui représente la "demande en eau de I'atmosphére”.

Kc est le coefficient cultural, qui dépend du végétal et de son stade de
développement.

3.2. DONNEES METEOROLOGIQUES

3.2.1. Données de pluie

A. Constitution

Une récente étude sur 'homogénéisation des données pluviométriques de la Guadeloupe de
1979 a 1990 [BLEUZE 1992] a complété le travail de critique réalisé par ¥ORSTOM dans le
cadre de la synthese des ressources en eau de surface de I'lle [CHAPERON 1985).

A partir de ces critiques, une banque opérationnelle de pluviométrie journaliére a été
constituée en collaboration avec le service météorologique régional.

Ainsi, les fichiers de chroniques de 1962 a 1990 des 79 postes pluviométriques retenus pour
les besoins de I'étude ont pu étre élaborés aux pas de temps mensuel, décadaire, pentadaire
et journalier.

La liste des stations pluviométriques utilisées, ainsi que leurs caractéristiques et une carte de
localisation sont fournis en annexe 2.

Centre ORSTOM Guadeloupe
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B. La pluie considérée

Dans toutes les applications présentées, la pluie moyenne sur les périmétres d'irrigation est
calculée automatiquement par interpolation avec la méthode de Thiessen.

Cette méthode déduit, pour une zone géographique donnée - dans la version actuelle du
modele HYDRAM : cercle ou rectangle - et a partir des postes pluviométriques disponibles, les
coefficients de participation des stations a retenir.

En cas de donnée manquante a une station pour un pas de temps, l'option retenue est de
considérer la valeur du poste le plus proche.

3.2.2. Données d'évaporation

Nous avons vu que, dans la pratique, |'évapotranspiration maximale ETM d'une cuiture était
calculée a partir de I'évapotranspiration potentielle ETP.

L'ETP est un facteur climatique théoriquement indépendant du couvert végétal qui représente
la "demande en eau de l'atmosphére”. |l est généralemant admis que la notion d'ETP est
acceptable pour une surface assez grande et une durée longue — de l'ordre de la décade ~.

Dans l'étude Mesure et estimation de I'ETP & la Guadeloupe [BASTERGUE 1986), différentes
formules ont été testées et comparées aux ETP mesurées a party de lysimétres a drainage.
Ces mesures réalisées sur 2 sites, Duclos et Fermemay (Saint-Frangois) conduisent a
I'estimation des ETP mensuelles en utilisant des moyennes glissantes sur 3 et 5 jours. Seules
les valeurs relatives au lissage sur 5 jours sont présentées dans le tableau ci-dessous.

e sl jan | fév [ mar | avr | mai | jun | jul | aou [ sep | oct | nov | déc
. Saint-Francois { 44 [ 48 [ 54 [ 58 | 55|55 |61 [ 54|48 [50]43 ] 4.0
~ o Duclos’ - 3.2 [ 35 [ 45 (42 |48 |50 [ 44|41 )40 (44|31 |27

Tableau I - 11. Moyennes mensuelles interannuelles des ETP mesurées a St Frangois et Duclos (mm/j)

Ces données sont caractérisées par une faible variabilité interannuelle. Ainsi a Saint-Frangois,
I'ETP journaliere moyenne interannuelle varie de 5 8 6 mm de mars a aolt et de 4 a 5 mm de
septembre a février. Cependant la variabilité interannuelle de ces valeurs moyennes ne
dépasse jamais un écart-type de 0.9 a 1.1 mm.

Le Service Météorologique de Guadeloupe propose depuis début 1991 des calculs de I'ETP
sur différents sites et de bilans hydriques pour différents types de cultures.

L'ETP est estimée a partir de la méthode de Penman au pas de temps décadaire.

Nos simulations portant sur la période 1962-1990, les chroniques disponibles ne peuvent étre
utilisées directement.

L'INRA préconise I'emploi d'une formule simple basée sur le seul rayonnement global du type
ETP = 0.24.Rg mais les chroniques de rayonnement global mises & notre disposition par la
météo ne recouvrent pas toute notre période d'étude. Donc seules les moyennes
interannuelles d'ETP, présentées dans le Tableau | - 11, seront utilisées dans les simulations.

Toutefois, pour juger de la variabilité spatiale de I'ETP sur la Grande-Terre, des régressions
entre les chroniques d'ETP calculées soit par Penman, soit par la formule ETP = 0.24.Rg ont
été réalisées pour différents postes :

» Le Raizet, station du service météorologique ;
o (Godet, station INRA du nord de la Grande-Terre ;
* (Gardel, station INRA de l'est de la Grande-Terre.
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Remarque : Gardel est trés voisin de [a station de Fermemay a Saint-Frangois.

coefficient de coefficient de

RSN ) _fégression -détermination
ETP Penman - Godet / Gardel 1.012 0.87
ETP = 0,24.Rg - Godet / Gardel 0.984 0.879
ETP Penman - Raizet / Gardel 1.040 0.87
ETP = 0,24 .Rg - Raizet / Gardel 0.946 0.848
ETP = 0,24.Rg - Raizet / Godet 0.963 0.866

Tableau I - 12. Corrélations entre ETP décadaires de postes de la Grande-Terre

Les résultats présentés inclinent a ne considérer que les seules moyennes-interannuelles de
Saint-Frangois pour toute la Grande-Terre, sachant que l'imprécision introduite par cette
estimation de I'ETP reste trés faible devant lincertitude d'autres parameétres tels que
ccefficients culturaux et efficacité d'irrigation. J

3.3. DONNEES CULTURALES

Nous avons vu que le comportement d'un périmetre irrigué dépend de la nature de sa
couverture végétale, autrement dit du type de culture. Les projections réalisées au cours de la
présente étude ont conduit a considérer 4 types de culture distincts :

¢ le maraichage ;

e le fourrage ;

¢ [acanne a sucre
¢ la banane.

Nous nous attacherons donc ci-dessous a déterminer les caractéristiques nécessaires a la
modeélisation du comportement de chacune de ces quatre cultures.

3.3.1. La culture maraichere |

Les cultures maraichéres sont diverses : tomate, mais, melon... Le probléeme est donc de
déterminer des caractéristiques de périmétre d'irrigation qui soient représentatives de cette
diversite.

Le rapport [ BASTERGUE 1986 ] présente les données de 4 cultures de Guadeloupe, dont la
tomate et le mais.

“RU ' RFU - Durée .3 . .. Coefficients culturaux = - Fin

(mm) { (mm) | eycle D, -+ -1 d'irrigation
mois 1 : 0.5

tomate 60 40 4 mois mois 2,3,1ére quinzaine mois4 : 0.8 3 mois 1/2
deuxiéme quinzaine mois4: . 0.5
mois 1: 0.5

mais 100 50 4 mois mois 2,3,1ére quinzaine mois4: 1.0 3 mois 1/2
deuxiéme quinzaine mois 4 : ° 0.5

Tableau | - 13. Données culturales tomate et mats-f BASTERGUE 1986 ]

Afin de ne pas alourdir inutilement le modele, on considérera des valeurs_de la RU et de la

RFU uniques, représentatives de I'ensemble des cultures maraichéres. Ces valeurs sont celles

retenues par le Service Meétéorologique pour établir les bilans hydriques, a savoir:
RU =80 mm et RFU = 30 mm.
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Premiére Partie : Projection des Besoins — 21

Il reste alors & modéliser la cyclicité des variations du coefficient cultural, sachant qu'au sein
d'une méme zone irriguée, différentes soles cohabitent et présentent des déphasages tres
variables entre leurs cycles de développement. .

Différentes simulations de 1951 & 1990 ont été réalisées sur une zone irriguée, caractérisée
successivement par les hypothéses suivantes :

~1-  La zone est modélisée par 20 périmetres individualisés, chacun d'eux couvrant
l'ensemble de la zone irriguée. Les coefficients culturaux adoptés sont conformes aux
cycles de 4 mois présentés dans le Tableau | - 13. Pour chaque périmetre, on considére
une continuité dans les cycles, le début des cycles étant décalé de 3 jours entre les
périmeétres. ¥

-2- Mémes hypothéses que dans le cas précédent, mais les 20 périmétres sont juxtaposeés de
maniére a couvrir la zone irriguée.

-3- Un périmétre unique couvre |'ensemble de la zone. Une valeur constante du coefficient
cultural est considérée : Kc = 0.95.

A titre indicatif, les résultats numériques de ces simulations sont donnés dans le tableau ci-
dessous.

«+ | demande en mman.’ i " demande enmmy/an.. i -demande en mm/an®
e et | pas dé temps mensuel | pas de temps décadaire - - pasde femps pentadaire
20 périmétres 613+ 173 742 + 139 843 £ 115
20 périmétres isolés 635 + 164 772 £ 123 886 + 93
1 périmétre Kc=0.95 665 £ 183 795 + 146 899 t+ 122

Tableau I - 14. Moyennes et écart-types des besoins des maraichages - Simulations 1951-1990 sur zone test

Ces résultats mettent en évidence une différence inférieure @ 10 % entre les demandes
annuelles moyennes suivant les hypothéses sur les périmetres. Il est donc inutile d'alourdir le
modéle en considérant une hypothése du type 1 ou 2 qui n'apporte pas de précision
supplémentaire sur I'estimation de la demande.

Les caractéristiques retenues pour un périmétre irrigué de culture maraichére sont
synthétisées dans le cadre ci-dessous.

MARAICHAGE

Nombre de soles individualisées A
Réserve utilisable (RU) : 80 mm
Réserve facilement utilisable (RFU) : 30 mm
Coefficient cultural (Kc) : 0.85

3.3.2. Le fourrage

Pour les prairies, les caractéristiques a adopter sont simples, en raison de la pérennité de ce
type de culture, dont le coefficient cultural est par conséquent constant sur I'année.

Les caractéristiques retenues dans la suite de I'étude sont celles utilisées par le Service
Météorologique, synthétisées dans le cadre ci-dessous.

FOURRAGE

Nombre de soles individualiées 01
Réserve utilisable (RU) 110 mm
Réserve facilement utilisable (RFU)  : 50 mm-
Coefficient cultural (Kc) :1.0
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3.3.3. La banane .
o .

La banane ne concerne que la région de la Céte-au-Vent, dont lirrigation n'est prévue que
dans les projections a I'an 2000. Les données relatives a ce type de culture sont le fruit d'une
concertation avec [|.LR.F.A. Capesterre-Belle-Eau, qui a conduit & retenir les valeurs
synthétisées dans le cadre ci-dessous.

BANANE

Nombre de soles individualisées 01

Réserve utilisable (RU) 136 mm
Réserve facilement utilisable (RFU) 12 mm )
Coefficient cultural (Kc) 1 1.1 !

3.3.4. La canne a sucre

Pour la canne a sucre, contrairement aux précédents types de culture, |l est lmportant de tenir
compte de la pratique culturale dans la simulation.

Les résultats présentés font référence aux travaux de I'l.R.F.A. et'du C .LR.A.D. [ COMBRES
1989 ] et [ COMBRES 1990].

Une exploitation équiliborée comprend différentes soles, caractérisées par leur date de récolte.
Ces dates de récolte s'étalent de la mi-Février a la mi-Juin.

On considére une période sans irrigation pour I'ensemble des soles du 1er octobre au 15
décembre et, pour chaque sole, durant les 2 mois qui précédent sa récolte.

Le coefficient cultural d'une sole suit alors un cycle de 12 mois, caracférisé par 3 phases :

1. Phase initiale : Durant les 2 mois qui suivent la récolte, la fraction de sol nu est
prédominante et le coefficient cultural est constant : Kc =0.5;

2. Phase de croissance active : Sur cette période de 4 mois, le coefficient cuitural
varie linéairement de Kc = 0.5 a Kc = 1.0;

3. Phase de maturité ;: Durant les six derniers mois, le coefficient cultural est constant,
Kc=1.0.

Les valeurs préconisées par le Service Météorologiques respectivement. pour la réserve utile,
et la réserve facilement utilisable sont :

e RU=140mm
e RFU=60mm

Afin de rendre le modele représentatif de la reéalité, il convient de tenir gompte des diverses
soles qui cohabitent sur une zone irriguée donnée. Diverses simulations’test ont démontré que
la prise en compte de plus de 4 soles sur une méme zone irriguée n'apportait pas de
modification significative I'estimation de la demande en eau annuelle moyenne de la zone
considérée.

Il a donc été choisi de modéliser un périmétre de culture de canne a sucre par 4 soles, dont
les dates de récolte respectives sont : 15 février, 15 mars, 15 avril, et 15 mai.

Centre ORSTOM Guadeloupe
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4. EVOLUTION DES BESOINS DE 1995 A 2010

4.1. ESTIMATION DES BESOINS PAR SIMULATION

Les différents besoins étant définis, il est possible d'estimer leur valeur par une simulation sur
le modéle HYDRAM, pour les données pluviométriques de 1962 a 1990. Ces simulations sont
réalisées au pas de temps décadaire, et permettent pour chacun des horizons, d'évaluer la
demande en eau mensuelle moyenne de I'ensemble des besoins.

Notons que les valeurs obtenues sont des besoins "théoriques" correspondant a une irrigation
optimale des zones irriguées. En effet, a un instant donné, la demande en eau d'une zone
irriguée dépend de son approvisionnement antérieur.

Pour évaluer les besoins "théoriques", il a été supposé qu'a chaque pas de temps, la demande
est satisfaite.

Les demandes en eau, ont ainsi pu étre estimées pour chacune des zones irriguées. Les
résultats complets correspondants sont donnés en annexe. Nous ne détaillerons ici que les
besoins mensuels moyens observeés pour les trois horizons étudiés.

Besoins a I’horizon 1995 :

jan fév | mar | avr | mal | Jun Jul aol | sep | oct [ nov | déc | année

1489|2406 (3337 |2258|2510| 2405|1716 1401 | 886 | 501, | 203 | 1119 | 20232

Irrigation
seule

irrigation
+AEP 50% 4326 | 5541|6747 | 5558|5347 (5150 | 4552|4238 | 3631 | 3337|2948 | 3956 | 55331

irrigation
+AEP 65% 4078|5256 | 6437|5258 | 5099|4910 4304 | 3990|3391 |,3089|2708(3708| 52228

Tableau I - 15. Moyennes interannuelles des besoins estimés a I'horizon 1995 (en milliers de in3)

Besoins a I’horizon 2000 :

jan fév mar avr | mal | jun jul aod [ sep | oct | nov | déc [ année

'"s'gf:l::" 2645|4138| 6115 | 4167|4036 | 3864 |3022]2137|1213| 780 | 378 | 1713 34 209
irrigation

6102|7985| 10300 | 8217|7492 | 7209|6478 | 5594 | 4558 | 4237 | 3723|5170 | 77 065
+AEP 50%
Irrigation

+AEP 65% 5358|7130 9370 (7317|6748 (6489|5734 | 4850 | 3838|3493 | 3003 | 4426 | 67756

Tableau I - 16. Moyennes interannuelles des besoins estimés & I'horizon 2000 (en milliers de m3)

Besoins a I’horizon 2010 :

jan | fev | mar avr [ mal | Jun | jul | aoG | sep | oct | nov | dec | anneée
'"s'i:f':" 3275(5032| 7701 | 5270 | 4746|4577 | 3802 | 2496|1330 | 954 | 514 | 1997 | 41693
Irrigation | o 331 9977 13080 | 10475 | 9504 | 9182 | 8560 | 7254 | 5935 | 5713 | 5 119 | 6 755 | 99 587
+AEP 50%

:’A'g':ﬁ‘;; 5987|8310 11266 | 8720 | 7458|7202 | 6514|5208 3955|3667 | 3139|4709 76 136

Tableau I - 17. Moyennes interannuelles des besoins estimés a I'horizon 2010 (en milliers de m3)
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4.2. ANALYSE DES RESULTATS

4.2.1. Les besoins de I'irrigation

milliers de m3

-2.

jul acd P oct nov ggc
Figure I - 2. Evolution des besoins mensuels moyens de l'irrigation de 1995.a 2010

La demande mensuelle moyenne des périmetres d'irrigation atteint une valeur maximale au
mois de mars (durant le caréme la pluviométrie est minimale et tous les périmétres doivent étre
irrigués), et une valeur minimale en novembre (saison des pluies et période ou les périmétres
de canne a sucre ne sont pas irrigués).

En outre, la demande en eau destinée a l'irrigation suit une progression importante entre les
trois horizons étudiés, en accord avec I'expansion des sites desservis par le réseau. Ainsi, la
demande annuelle moyenne de lirrigation progresse de 106% entre 1995 et 2010.

Le plus fort de cette progression est évidemment observé entre 1995 et 2000 (+ 70%), période
qui voit I'extension des périmeétres irrigués de la zone Nord, et la desserte de 2 000 ha de
bananeraies sur la Cote-au-Vent. Notons qu’entre 2000 et 2010, la seule extension de la zone
Cote-au-Vent entraine une augmentation de 22% de la demande annuelle moyenne due a
Iirrigation. La Cote-au-Vent apparait donc comme une demande déterminante parmi les zones
irriguées, ce que confirme la figure ci-dessous, qui présente de fagon schématique la
répartition des besoins d'irrigation pour I'horizon 2010. Ainsi, la Cote-au-Vent représente 22%
de la demande annuelle d'irrigation en 2000, et 36% en 2010.

Est

Cote-au-Vent Y Nord

autres

Figure I - 3. Importance relative des besoins d'irrigation en 2010
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4.2.2. La part de I’eau potable dans les besoins

Core-ay-
Ve
10%

Grande-
Tone
krd )

Eau potatie =
5%

horizon 1995 horizon 2000 horizon 2010

Figure I - 4. Importance relative des demandes en eau sur les trois horizons {rendement AEP 50%)

L'augmentation des besoins de tirrigation s’accompagne d'une augmentation de la production
d'eau potable. Il est intéressant de constater dés a present la prédominange de la demande
des stations d'eau potable, qui représente en moyenne a elle seule 63% des besoins annuels
moyens en 1995, 565% en 2000, et 58% en 2010.

La demande des stations de production d'eau potable sera donc un élément majeur a prendre
en considération dans la gestion du réseau. En outre, le volume de cette demande est en
progression constante sur les trois horizons étudiés ici, et est ainsi majoré de 65% entre 1995
et 2010.

4.2.3. L’évolution des besoins globaux
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Figure I - 5. Evolution des besoins mensuels moyens globaux (AEP 50%)

Chacun des types de besoins suivant une progression entre les horizons 1995 a 2010, le
besoin global suit la méme évolution. Ainsi, on observe entre 1995 et 2000 une majoration de
39% de la demande annuelle moyenne globale, et une augmentation de 29% entre 2000 et
2010, ce qui conduit a une majoration de 80% entre 1995 et 2010.

Avril 1994



26 - Applications d'HYDRAM au Schéma d'Utilisation des Eaux de la Guadeloupe

-

-

5. POLITIQUE DE DISTRIBUTION

Les différents besoins sont a présent définis, mais il est évident que tous ne pourront étre
satisfaits complétement. Il est donc nécessaire de définir une politique de distribution de l'eau,
autrement dit de se donner un ordre de priorité relative des différents besoins.

Cette hiérarchie a été élaborée en collaboration avec les services de la D.D.A.F. et est
synthétisée dans le tableau ci-dessous. .

La disponibilité globale est définie comme étant le rapport de la somme des ressources sur la
somme des besoins a un instant donné.

* type de besoin i} ¥ 0% de satisfaction pour : 100% de satlsfactlon pour $'{ ordre de

R R 3 i priorité
station eau potable | 0% de disponibilité globale 0% de dlspomblllté globale 1
banane 0% de disponibilité globale 1% de disponibilité globale 2
maraichage, golf 0% de disponibilité globale | 2% de disponibjlité globale 3
fourrage 0% de disponibilité globale | 10% de disponibilité globale 4
canne a sucre 0% de disponibilité globale | 50% de dispombullté globale 5

Tableau I - 18. Priorité relative des besoins

Les stations de production d'eau potable se voient attribuer, conformément aux remarques du
paragraphe s'y rapportant, la priorité maximale quelle que soit la disponibilité globale.

En ce qui concerne les autres besoins, il a eté tenu compte pour établir leur ordre de priorité
relative, de leur rentabilité économique, mais surtout de leurs différences de RFU.

En effet, il est logique qu'une culture de grande réserve facilement utilisable soit moins
prioritaire qu'une autre, de RFU moindre, et donc moins résistante a Ila sécheresse. Le
classement correspond donc a l'ordre croissant des RFU, de la banane {12 mm), a la canne a
sucre (60 mm).

Cet ordre de priorité a été respecté dans lI'ensemble des simulations réalisées dans le cadre
de la présente étude.

Notons que le choix de cette hierarchie des besoins est arbitraire. Elle conditionne cependant
les résultats observés dans la suite de I'étude, qui devront donc tOUJours étre relativisés en
fonction des choix de la politique de distribution.
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6. CONCLUSION

L'ensemble des besoins, les modéles de comportement adoptés pour les analyser, ainsi que
la politique de distribution des ressources, sont a présent complétement définis pour
I'ensemble des trois horizons que I'on se propose d'étudier ici.

Le pas de temps choisi pour les simulation par sur le modele HYDRAM est le pas de temps
decadaire, couramment utilisé en agronomie, qui semble établir le meilleur compromis entre
précision des résultat, banques de données disponibles, et lourdeur des manipulations. Ce
choix est en outre plus amplement justifié dans le rapport HYDRAM : Elaboration d'un Qutil
d'Aide a la Décision dans I'Aménagement des Eaux [POUGET 1992].

Par commodité et abus de langage, nous désignerons dans I'ensemble du rapport un pas de
temps par sa date de début. Ainsi par exemple " une pénurie de 2.3% le 21 avril 1987" signifie
en réalité "une pénurie de 2.3% au cours de la décade débutant le 21 avril 1987", ou encore
"une pénurie de 2.3% entre le 21 et le 30 avril 1987".

Nous étudierons dans la suite du rapport les performances observées pour les aménagements
envisagés successivement pour les horizons 1995, 2000 et 2010, et analyserons le cas
écheant l'opportunité de solutions complémentaires.

Les résultats complets des simulations réalisées au cours de la présente étude sont donnés
en annexe, et seuls les résultats indispensables a la compréhension du fonctionnement et des
insuffisances des systémes d'eau sont repris dans le corps du rapport.
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1. LAMENAGEMENT 1995

1.1. DESCRIPTION

L'aménagement initial considéré pour I'horizon 1995 est, en ce qui concerne le reseau et les
ressources, celui existant en 1994 et figuré sur le plan schématique donné en page 30. Les
besoins sont ceux définis dans la premiére partie du présent rapport.

Les principaux éléments de 'aménagement sont les trois prises en riviere de Traversée, Bras-
David, et Vernou, ainsi que les retenues de Gachet et Letaye. Notons d'ores et déja que la
prise de Vernou n'est mobilisable que par la station de production d'eau potable du méme
nom, et n'a donc d'influence sur le reste du systéme que par son prélévement sur la Grande -
Riviere-a-Goyaves a I'amont de la prise de Traversée.

1.1.1. Les prises en riviéres

e Traversée

Cette prise, située sur la Grande-Riviere-a-Goyaves a la cote 125 m NGG, alimente la
conduite mixte numéro 12 de diamétre 1000 mm via la conduite 101 de diamétre 800 mm.

Une station hydrométrique existe au niveau de cette prise et une chronique d'écoulement est
donc disponibie directement pour cet ouvrage.

Le débit réservé a respecter a été pris égal au dixieme du module de la Grande-Riviere-a-
Goyave a la cote correspondante, conformément a la |égislation en vigueur. Sa valeur est
ainsi fixée a 150 I/s.

e Bras-David

Cette prise, située sur le Bras David a la cote 130 m NGG, alimente a la fois la conduite mixte
numéro 11 de diametre 500 mm et la conduite numéro 21 de diamétre 800 mm.

De méme que pour la prise de Traversée, une station hydrométrique existe au niveau de la
prise de Bras-David et une chronique d'écoulement est disponible pour cet ouvrage.

Le débit réservé est fixé a 300 I/s, valeur du dixieme du module du Bras-David, a la cote
130 m NGG.

e Vernou

Cette prise est située sur la Grande-Riviére-a-Goyaves a la cote 270 m NGG, soit a 'amont de
la station de Traversée. Elle alimente uniquement et directement la station de production d’eau
potable de Vemou.

L'écoulement au niveau de la prise de Vemou a été estimé a partir de la station de Traversée
en tenant compte d'un coefficient de de 0.64. Ce coefficient correspond au rapport des
superficies des bassins versants au niveau des deux stations. L'annexe 2 expose de fagon
détaillée le mode de constitution des chroniques d'écoulement.

Afin de tenir compte de la présence a l'aval de cet ouvrage d'une seconde prise d'eau
(Traversée) le débit réservé au niveau de la prise de Vernou a été fixé a 150 I/s, dixieme du
module de la Grande-Riviére-a-Goyaves au niveau du pont de la Traversée.
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1.1.2. Les retenues

A. La retenue de Letaye

Cette retenue, de faible capacité, est alimentée par la conduite numéro 26, de diametre 800
mm, et constitue une réserve en vue de l'approvisionnement de la zone irriguée "Est". Ses
caractéristiques principales sont les suivantes :

Capacité : §35 000 m®
Niveau minimum : 18 m NGG
Niveau maximum 1 25 m NGG

La répartition hauteur-volume de la retenue a été approchée par la formule d'ajustement
suivante :

STOCK =6240x(Z-18)*®
oli  STOCK est le volume stocké en m®;
Z est |la cote de I'eau dans la retenue en m NGG.
La formule liant la surface du plan d'eau au niveau dans la retenue est alors, par dérivation :
SURFACE =14350x(Z -18)"

ou SURFACE est la surface du plan d'eau exprimée en m?.

Le tableau ci-dessous compare les valeurs mesurées, et les résuitats fournis par les formules
d'ajustement.

Coéte en m NGG 18 19 20 21 22 23 24 25
volume mesuré en 10° m3 2 14 41 87 157 254 376 535
STOCK = 6240 x (Z -18)*® 0 6 31 78 151 253 | 385 548

surface du plan d'eau en ha 0 1.8 3.6 5.7 8.3 11.0 | 13.8 18.2
SURFACE =14350 x (Z - 18)*® 0 1.4 3.5 6.0 8.7 116 | 147 | 18.0

Tableau II - 1. Retenue de Letaye : stockage et surface en fonction de la céte du plan d'eau

La pluie directe arrivant sur la retenue est obtenue a partir des chroniques des postes de
RETENUE1 et RETENUEZ2, avec un coefficient de participation de 0.5 pour chacun d'eux.

Les apports naturels par ruissellement sur le bassin versant sont évalués a partir d'un
modele pluie-débit qui sera décrit dans un rapport ultérieur.

L'évaporation sur le plan d'eau est estimée a partir des moyennes mensuelles interannuelles
des évaporations du bac enterré situé a proximité immédiate de la retenue, moyennes
obtenues a partir des mesures de 1982 & 1990. Ces valeurs moyennes sont données dans le
tableau ci-dessous.

jan | fév [ mar | avr | mai | jun | jul | aou | sep [ oct | nov | déc

évaporationenmm/j | 40 | 46 | 52 | 56 | 54 | 57 | 56 | 53 | 4.7 | 4.1 36 | 3.5

évaporationen mm [ 123 [ 131 | 162 | 167 | 169 | 170 | 175 | 166 | 142 | 126 | 107 | 109

Tableau II - 2. Moyennes mensuelles interannuelles des évaporations au bac de Letaye par m’ de plan d'eau.

i
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L'infiltration est estimée & partir de la formule établie dans I'étude du bilan hydrologique de la
retenue de 1987 — voir MORELL 1988 -, qui s'écrit :

INFILT =17 x(Z - 22)?
ou INFILT est l'infiltration en mm/j;
Z la cote du plan d'eau en m NGG.
Le débit maximal de prélévement est fixé a 4 m%s par la conduite forcée de vidange.

B. La retenue de Gachet

Cette retenue, alimentée par la conduite mixte numéro 19 de diametre 1200 mm, dessert les
périmetres d'irrigation de la zone Nord. Ses principales caractéristiques sont les suivantes :

Capacité : 2 800 000 m*
Niveau minimum : 2 mNGG
Niveau maximum : 10 m NGG

La répartition hauteur-volume de la retenue a été approchée par la formule d'ajustement
suivante :

STOCK = 2762 x(Z - 15)*%

ol STOCK est le volume stocké en m*;
Z est la cote de I'eau dans la retenue en m NGG.
La formule liant la surface du plan d'eau au niveau dans la retenue est alors, par dérivation :

SURFACE = 8975 x (Z - 15)2%

ou SURFACE est la surface du plan d'eau exprimée en m”.

Le tableau ci-dessous compare les valeurs mesurées, et les résultats fournis par les formules
d'ajustement. :

i
i olteenmNGG . [ 3 4 5 6 7 8 9 10
o volume mesurg en 10°.m3 | 11 56 169 | 388 | 731 | 1233 | 1918 | 2809
“ §TOCK = 2782 ¥{(Z =15)%* - 10 54 162 | 367 | 704 [ 1211 | 1928 | 2896
_surface du plan d’'eauenha | 2.2 6.8 | 158 | 28 408 | 59.5 | 77.5 | 100.8
“SURFACE =.8975 x{Z-15)*%.| 2.2 71 150 | 265 | 416 | 60.5 | 83.5 | 1107

Tableau II - 3. Retenue de Gachet : stockage et surface en fonction de la céte du plan d'eau

La pluie directe arrivant sur la retenue est obtenue a partir des chroniques du poste de
Philipsbourg, avec un coefficient de participation de 1.0.

Les apports naturels par ruissellement sur le bassin versant sont évalués a partir d'un
modele pluie-débit qui sera décrit dans un rapport ultérieur.
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L'évaporation sur le plan d'eau est estimée a partir des moyennes mensuelles interannuelles
des évaporations du bac enterré des Mangles, situé dans le Nord-Grande-Terre, moyennes
obtenues a partir des mesures de 1982 a 1990 et données dans le tableau ci-dessous.

jan } fév | mar{ avr | mai § jun { jul § apu | sep } oct | nov | déo

évaporationenmm/j| 3.9 | 43 | 45 | 48 | 50 | 48 | 46 | 47 | 467| 44 | 43 | 4.0

évaporationenmm | 121 | 122 | 141 | 144 | 156 | 144 | 144 | 146 | 138 | 137 | 130 | 124

Tableau 1l - 4. Moyennes mensuelles interannuelles des évaporations au bac des Mangles

L'infiltration est estimée par analogie avec la formule établie pour la retenue de Letaye, ce
qui conduit a considérer :

NFILT =10x(Z -7)?
ou NFILT est l'infiltration en mm/j;
Z la cbte du plan d'eau en m NGG.

Notons que le débit maximal de prélévement est fixé a 4 m3/s, capacité de la conduite
forcée de vidange de la retenue.

1.2. PERFORMANCES ET LIMITES DE L'AMENAGEMENT

Le systéme construit avec les parametres précédents est simulé au pas de temps décadaire
sur les données météorologiques et hydrométriques de 1962 a 1990.

1.2.1. Analyse globale

taux de pénune annuel taux moysn nterannusi de pénune mensuells
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Figure 11 - 2. Simulation initiale 1995 (r=50%) : performances du systéme global .

Dans le cas d’'un rendement r = 50% du réseau AEP on compte, en 29 années de gestion
simulée :

e 1 année sans pénurie (1967);

» 13 années a faible pénurie inférieure 3 5% ;

e 15 années a pénurie moyenne ;

e aucune année a forte pénurie supérieure a 20%.
Statistiquement, la fréquence des années a pénurie supérieure a 5% s'éléve donc a 1 sur 2.

En outre, au cours de 20% des décades simulées, soit 1 décade sur 5, au moins une
demande en eau n'était pas complétement satisfaite.

La pénurie moyenne observée sur I'ensemble des 29 années simulées atteint 6.1% pour
'ensemble des besoins, alors que la pénurie décadaire maximale est observée le 21 avril
1987, avec 81.5%.
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La période de défaillance du systéme la plus longue atteint 12 décades (a partir du 1er avril
1975) au cours desquelles on observe une pénurie moyenne de 21.4%.

Il est également intéressant de remarquer que le maximum de pénurie est atteint en avril, qui
marque la fin du caréme (ressources minimales et besoins maximaux), avec 17.1% de déficit
global et que seuls les mois de février a juillet en moyenne connaissent une pénurie notable,
le taux observé au cours de 'ensemble des autres mois ne dépassant pas en moyenne 0.5%.

Ces résultats globaux doivent cependant étre relativisés par type de besoin.

1.2.2. Analyse par type de besoin

Nous venons de voir que le déficit global moyen pour I'ensemble des besoins s'éléve a 6.1%
sur les 29 années de gestion simulée. Cependant, en raison des priorités relatives définies
dans la premiére partie pour les demandes en eau, la répartition du déficit est inégale selon le
type de la demande. :

Ainsi, les périmétres d'irrigation connaissent une pénurie moyenne de 14.2%, alors que pour
les stations de production d’eau potable, de priorité maximale, la pénurie moyenne n’est que
de 1.4%.

Les principaux résultats moyens a retenir par type de besoin sont synthétisés dans le tableau
ci-dessous.

R s U Eau potabie 1w - lmigation

Nombre moyen d'années sans pénurie 13 3
a faible pénurie 13 4
a pénurie moyenne 3 8
a forte pénurie 0 14

Pénurie totale moyenne 1.40% 14.20%

Pourcentage moyen de décades défaillantes 5.0% 15.0%

Besoin le plus déficitaire Caduc Boisviniére
% total de pénurie 1.7% 29.8%
pourcentage de décades défaillantes 6.2% 18.6%
plus forte pénurie décadaire 72% le21 avril 87 100% le 11 mars 62

Tableau 1] - 5. Simulation initiale 1995 (r=50%) : résultats mayens par type de besoin

Si les résultats relatifs aux stations de production d'eau potable sont convenables, avec une
fréquence moyenne de 1/10 des années a pénurie supérieure a 5%, ceux des périmetres
d’irrigation sont loin d’'étre acceptables. En effet, 2 années sur 3 en moyenne les zones
irriguees présentent un déficit supérieur a 5% et, ce qui est plus grave encore, le taux de 20%
de pénurie annuelle est en moyenne dépassé une année sur 2.

Cependant ces résultats sont des valeurs moyennes pour I'ensemble des besoins d'un méme
type, et il est intéressant de noter les disparités qui existent au sein méme d'un type de
demande. Les résultats complets des simulations, fournis en annexe permettent d'affiner
I'analyse du comportement de 'aménagement.

Ainsi, la pénurie observée pour les périmetres d'irrigation n'est pas uniforme, et on distingue

les zones EST et NORD des autres zones irriguées.

‘ - : : zones EST 8t NORD autres zones -
Nombre moyen d'années sans pénurie 8 1
a faible pénurie 4 3
a pénurie moyenne 10 7
a forte pénurie 7 18
Pénurie totale moyenne 13% - 28%
Pourcentage moyen de lécades défaillantes 8.0% 18.3%

Tableau II - 6. Simulation initiale 1995 (r=50%) : disparité des résultats de 1'irrigation
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Les retenues de Letaye et Gachet constituent des réserves respectivement pour les zone EST
et NORD, et permettent d'y limiter nettement I'amplitude et le nombre des pénuries observées.
L'occurrence de défaillances au niveau de ces zones irriguées est ainsi de moitié inférieure a
celle des défaillances se produisant au niveau des autres zones irriguées. Ces résultats
restent malgré tout médiocres pour les zones EST et NORD, avec une fréquence proche de
2/3 des années a pénurie supérieure a 5%, et sont encore plus mauvais pour I'ensemble des
autres zones ou le taux annuel de 5% de pénurie est dépassé en moyenne au cours de 25
années sur 29, f

Il faut également remarquer que, dans le cas d’'un rendement de 65% du réseau AEP, les
résultats — fournis de fagon compléte en annexe — sont peu modifiés, tant en ce qui concerne
les stations de production d’eau potable qu’'en ce qui concerne les zones irriguées, ou la
fréquence et I'amplitude des défaillances est trés voisine des résultats observés pour un
rendement de 50% du réseau AEP.

Il reste donc & déterminer les causes de ces nombreuses défaillances du systeme, afin'de
pouvoir définir les solutions les plus appropriées.

1.3. ORIGINE DES DEFAILLANCES DU SYSTEME

Les défaillances d’'un systeme d'eau peuvent avoir a leur origine des causes de diverses
natures. On distinguera ainsi essentiellement :

¢ les défaillances dues a une mauvaise gestion des ressources et des aménagements ;

o les défaillances dues a une insuffisance du réseau de transport (sous-dimensionnement
des conduites) ;

o les défaillances liées a une insuffisance des ressources mobilisables.

Le mode de calcul utilisé dans HYDRAM, et les simulations préliminaires dites d’optimisation
de la gestion des ressources, en jouant sur les coefficients de sollicitation des diverses
ressources, permettent de limiter au maximum les défaillances du premier type. Pour plus de
précisions sur ces coefficients, on se reportera au rapport HYDRAM : Elaboration d'un Qutil
d’Aide a la Décision dans I'Aménagement des Eaux [POUGET 1992).

En ce qui concerne les défaillances liées a des limitations de transit, 'examen des saturations
observées au cours de la simulation est indispensable. Le tableau ci-dessous donne le
nombre d'occurrences des saturations pour chacune des conduites du réseau. Les différentes
conduites peuvent étre identifiées sur la Figure I - 1 de la page 30.

n®_| diamétre (mm) | longueur (km) observations saturations
11 500 3.0 exutoire nord Bras-David 110
12 1000 0.6 -
13 1000 5.0 -
14 1400 8.0 -
15 1200 2.7 -
16 1200 0.6 ~-
17 1200 1.7 -
18 1200 9.0 -
19 1200 12.0 alimentation Gachet -
21 800 8.0 exutoire sud Bras-David 261
22 800 8.2 2
23 800 35 2
24 800 11.0 2
25 800 3.0 2
26 800 11.0 alimentation Letaye -
101 800 2.5 exutoire Traversée -

Tableau Il - 7. Aménagement 1995 : saturations dans les conduites (r=50%)
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Les seuls résultats notables concernent les conduites 11 et 21, exutoires de la prise en riviére
de Bras-David. Les 261 saturations observées sur la conduite 21 sont le résultat d’un choix
délibéré au niveau de la répartition des débits issus de Bras-David dans les conduites 11 et
21. En effet, la conduite 21 est utilisée prioritairement, 11 n’intervenant qu’en appoint. Ce
mode de répartition des débits, visant a délester la conduite 11, est sans incidence sur les
performances du systéme, en raison du maillage des deux branches au niveau de la jonction
des conduites 13 et 23.

Le nombre de saturations de la conduite 11 est lui plus évocateur car il signifie qu'au cours de .
110 décades, la capacité de transit de I'exutoire de Bras-David (conduite 11 + conduite 21) est
insuffisante, et donc que des ressources disponibles au niveau de la prise en riviére ne
peuvent pas étre mobilisees.

Il est donc intéressant d'estimer lincidence de ce phénoméne sur les performances du
systéme. Aussi, des simulations alternatives ont été réalisées, en augmentant le diametre de
la conduite 11, et en le fixant a la valeur 800 mm. Les résuitats compiets de ces simulations
sont donnés en annexe de ce rapport, et nous ne reprendrons ici que les résultats les plus

significatifs.

En fixant 4 800 mm le diamétre de la conduite 11, le nombre de saturations au cours des 1044
décades de gestion simulée du systeme est réduit a 30 occurrences , contre 110 avec un
diamétre de 500 mm.

Cependant, les performances du systéme ne connaissent pas d'amélioration sensible. En
effet, les résultats obtenus sont tres voisins de ceux issus des simulations avec un diameétre
de 500 mm, tant en résultats globaux qu'en résultats individuels pour chaque besoin.

Le léger sous-dimensionnement de la conduite 11 n’est donc pas a l'origine des pénuries trés
severes observées avec 'aménagement 1995. Le doublement de la conduite numéro 11 peut
cependant raisonnablement étre envisagé, afin d'éviter les saturations trop fréquentes de
celle-ci qui, méme si elle n'ont pas de grande influence sur les performances du systéme, sont
nuisibles a terme pour la conduite elle méme (abrasion en particulier).

La véritable source de défaillance réside donc en réalité dans I'insuffisance des ressources
mobilisables devant les demandes auxquelles elles doivent faire face.
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1.4. INCIDENCE D’UN ABATTEMENT DE LA DEMANDE

1.4.1. Présentation des hypothéses

Les mauvaises performances de 'aménagement 1995 observées au cours des simulations
correspondantes et analysées précédemment doivent étre relativisées. En effet, les besoins
de l'irrigation tels qu’ils sont estimés par le modéle HYDRAM sont des besoins théoriques,
correspondant & un développement optimum des systémes d'irrigation. Cependant, I'utilisation
systématique par les agriculteurs des ressources en eau mises a leur disposition par
laménagement n'est pas, a I'heure actuelle, complétement ancrée dans les pratiques
culturales guadeloupéennes. Aussi, un effort sérieux de sensibilisation et d’'information doit-il
étre mené afin de tendre vers une exploitation optimale des ressources disponibles.

Cette évolution des pratiques culturales ne saurait étre instantanée, et le modéle adopté dans
notre étude conduit donc nécessairement a une surestimation de la demande en eau effective,
en la supposant égale aux besoins des cultures. Aussi, afin de tenir compte de la lente
évolution de la demande réelle, deux coefficients d'abattement cnt été appliqués
successivement a la demande en eau des zones irriguées. On a ainsi considéré, en
concertation avec les services dela D.D.AF. :

e un abattement de 50%, correspondant vraisemblablement, mais sous toutes réserves, au
cas le plus fidele a la situation actuelle (1994)

o un abattement de 25%, intermédiaire entre I'état actuel probable (50%) et I'utilisation
optimale a terme des moyens de l'irrigation (sans abattement).

D'un point de vue pratique, l'application d'un tel coefficient d'abattement a nécessité le
remplacement des périmetres d'irrigation par des "demandes chroniques”. Ces demandes
chroniques sont en réalité les chroniques calculées dans la premiére partie du présent rapport
- dans le paragraphe 4.1. Estimation des besoins par simulation.~ sous le nom de "besoins
theoriques”, et affectées selon le cas d'un coefficient de 0.5 (50% de la demande théorique),
0.75 (75% de la demande théorique), ou 1 (demande théorique).

Il est bien évident que I'application d'un simple coefficient d'abattement au besoin théorique
des zones irriguées est artificielle. En effet, le coefficient adopté dans chacun des trois cas
(0.5, 0.75, et 1.0) est supposé constant sur les 1044 décades de gestion simulée, alors que
I'utilisation des moyens de lirrigation est sujette a des variations dans le temps: les
agriculteurs utiliseront d'autant plus les moyens mis a leur disposition lorsque la pluviométrie
est faible. La meéthode reste cependant la seule approche satisfaisante permettant
d'appréhender lincidence de l'évolution des pratiques culturales sur les performances du
systéme.

1.4.2. Incidence sur les performances du systéme

Les résultats complets de I'ensemble des simulations ayant permis I'étude de l'incidence d'un
abattement de la demande de l'irrigation sont donnés en annexe de ce rapport, et nous n'en
reprendrons ici que les principaux parameétres utiles a I'analyse, et nous nous placerons dans
le cadre de ['hypothése d'un rendement de 50% des réseaux a l'aval des stations de
production d'eau potable.
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A. Le systéme global -

De fagon globale, les performances du systéme sont trés sensibles a l'abattement de la
demande en eau potable des zones irriguées. Ainsi, en ce qui concerne les taux annuels de
pénurie du systéme dans son ensemble, 'amélioration des résultats est trés nette lorsque 'on
augmente |'abattement de la demande de l'irrigation, ainsi que le confirme la Figure Il - 3.
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Figure Il - 3 . Incidence d'un abattement de la demande sur le taux de pénurie annuel global (r=50%).

Pour un abattement de 50% par exemple, on compte parmi les 29 années de gestion simulée :
e 4 années sans pénurie — contre 1 seule dans la simulation initiale (100%) ;
e 22 années a faible pénurie inférieure a 5% — contre 13
e 3 années a pénurie moyenne — contre 15 ;

e aucune année a pénurie supérieure a 20% dans les deux cas.
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L'amélioration des résultats est également nette en pénurie mensuelle. Les valeurs moyennes
interannuelles de ce parametre sont d'autant plus faibles que I'abattement est fort, ainsi que le
montre la Figure Il - 4,

En outre, les valeurs extrémes ponctuelles de la pénurie subissent un écrétement sensible.
Ainsi, dans le cas d'un abattement de 50% par exemple, la pénurie décadaire maximale est
observée le 21 avril 1987, avec 60.5% (contre 81.5% a la méme date sans abattement), et la
période de défaillance du systeme la plus longue atteint 10 décades, a partir du 1er février
1987, au cours desquelles on observe une pénurie moyenne de 37.1% (contre 12 décades a
partir du 1ter avril 1975 a un taux de 21.5%).

Si 'on considére le systéeme de fagon globale, les performances observées dans le cas d'un
abattement de 50% des besoins de lirrigation peuvent donc apparaitre comme eétant
satisfaisantes. Cependant, ce constat doit étre relativisé en distinguant les différents types de
besoins.

B. Analyse par type de besoin

Les stations de production d'eau potable ont une priorité de desserte maximale, et sont donc
satisfaites avant les zones irriguées. La diminution des besoins des périmétres d'irrigation ne
les affecte donc pas et les mauvais résultats enregistrés pour les stations AEP lors des
simulations sans abattement restent par conséquent inchangés lorsque l'on applique un
coefficient d'abattement aux besoins de l'irrigation.

En ce qui concerne les zones irriguées en revanche, I'amélioration est trés nette lorsque I'on
applique un coefficient de 75 ou 50% a leurs besoins. Le ci-dessous synthétise I'essentiel des
résultats relatifs aux zones irriguées dans les trois cas de figure.

zones EST et NORD autres zones
A 100% 75% | 50% | 100% ¢ 75% 50%
Nombre moyen d'années sans pénurie 8 15 22 1 2 4
a faible pénurie 4 4 2 3 3 2
a pénurie moyenne 10 8 4 7 8 8
4 forte pénurie 7 3 1 18 16 15
Pénurie totale moyenne 13% 6% 3% 28% 24% 20%
Pourcentage moyen de décades défaillantes 8.0% 4.0% 20% [18.3% | 15.0% | 11.6%

Tableau [l - 8. Incidence d'un abattement de la demande sur les performances de l'irrigation.

Cependant, dans les trois cas les performances observées ne sont pas satisfaisantes, a
I'exception de la zone NORD qui ne connait plus de pénurie si I'on se place dans I'hypothese
d'un abattement de 50% de la demande.

1.5. CONCLUSION

Les simulations précédentes ont permis de mettre en évidence de fagon.nette l'insuffisance
des ressources mobilisables face aux besoins estimés a I'horizon 1995. Les performances de
I'aménagement initial envisagé pour cet horizon sont médiocres dans I'ensemble, tant pour la
desserte des stations de production d'eau potable que pour l'irrigation, et ce méme si I'on
réduit de moitié la demande des périmetres irrigués afin de tenir compte de la lente évolution
des pratiques culturales.

Il semble donc inévitable de rechercher des solutions complémentaires permettant une
meilleure adéquation des ressources aux besoins que I'on se propose de satisfaire a I'norizon
1995.

Nous étudierons donc dans les chapitres suivants I'opportunité de la mise a contribution d'une
prise en riviere complémentaire.
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2. LA SOLUTION BRAS-DE-SABLE

2.1. PRESENTATION

La riviere Bras-de-Sable apparait comme un site possible pour l'implantation d'une prise d'eau
complémentaire afin de permettre une meilleure desserte des besoirs projetés a I'horizon
1996.

Située a la cote 50 m NGG, ainsi que figuré sur le plan schématique de la page 42, la prise
d'eau Bras-de-Sable proposée alimente, par l'intermédiaire de la conduite s101 de diamétre
800 mm, la conduite mixte numéro 14 de diametre 1400 mm.

Une station hydromeétrique existe a I'emplacement envisagé pour cette prise et une chronique
d'écoulement est donc directement disponible pour cet ouvrage.

Le débit réservé a respecter a été pris égal au dixieme du module du Bras-de-Sable a la cote
50 m NGG, conformément a la législation en vigueur. Sa valeur a ainsi été fixée a 150 I/s.

2.2. PERFORMANCES DE L'AMENAGEMENT PROPOSE

Nous étudierons dans un premier temps le comportement de 'aménagement proposé dans
'hypothése d'une demande de (irrigation maximale (sans abattement), et nous comparerons
les performances observées a celles de I'aménagement 1995 initial. Le rendement des
reseaux a l'aval des stations d'eau potable sera pris égal a 50% dans ce chapitre, sauf
indication contraire.

2.2.1. Analyse globale
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Figure II - 6. Solution Bras-de-Sable : performances globales : comparaison a la simulation initiale (r=50%)

Dans I'hypothése d'un rendement de 50% des réseaux AEP on compte pour I'ensemble de
I'aménagement proposé, en 29 années de gestion simulée :

e 2 années sans pénurie ; )
e 18 années a faible pénurie inférieure a 5% ;

* 9 années a pénurie moyenne ;

e aucune année a forte pénurie supérieure a 20%.

L'amélioration apportée par la prise en riviére de Bras-de-Sable est donc sensibie, et permet
notamment de faire passer de 1 sur 2 pour I'aménagement initial @ moins de 1 sur 3 la
frequence des années accusant une pénurie supérieure a 5%.
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En outre, au cours de 15% des décades simulées, au moins une demande en eau n'était pas
completement satisfaite, contre 20% pour 'aménagement initial.

La pénurie moyenne observée sur I'ensemble des 29 années simulées s'éléeve a 4.0%, contre
6.1% lors de la simulation initiale.

Ainsi que le montre la Figure Il - 6, la pénurie mensuelle reste maximale lors du caréme mais
les valeurs observées subissent un écrétement net par rapport aux résultats observes pour
'aménagement initial.

Au niveau global, I'apport de la nouvelle prise en riviere de Bras-de-Sable est donc net, mais il
est intéressant d'analyser la répartition de I'amélioration observée selon les différents types de
besoin.

2.2.2. Analyse par type de besoin
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Figure Il - 7. Solution Bras-de-Sable : pénurie des stations AEP : comparaison a la simulation initiale (r=50%).

Si le déficit global moyen pour I'ensemble des besoins s'éléve a 4.0% sur les 29 années de
gestion simulée, le taux de pénurie affectant les stations de production d'eau potable ne
dépasse pas 0.8% en moyenne.

En déficit annuel, on dénombre en moyenne 17 années sans pénurie, et 1 seule année a
pénurie supérieure a 5% (1987 avec un taux de pénurie global de la desserte des stations
AEP de l'ordre de 8%).

Les résultats de laménagement en ce qui concerne la desserte des stations de production
d'eau potable sont donc trés convenables, avec une fréquence des années accusant une
pénurie supérieure a 5% de 1 sur 30 seulement, contre 1 sur 10 dans le cas de
'aménagement initial. En outre, il faut se rappeler que I'année 1987 fut caractérisée par un
étiage particulierement sévére, avec une période de retour oscillant entre 30 et 100 ans selon
les bassins versants — [HOEPFFNER et MORELL 1987] et [MORELL 1988] — ce qui explique
le taux de pénurie annuel observé cette méme année, deux fois supérieur a celui de la
deuxieme année de pénurie maximale (1983 avec 3.6% contre 8.1% en 1987).

En conclusion, |'apport de la prise de Bras-de-Sable est tres sensible au niveau des stations
de production d'eau potable, qui connaissent avec cet aménagement une desserte tout a fait
satisfaisante. Il reste a examiner si les zones irriguées suivent la méme évolution.
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B. L'irrigation
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Figure Il - 8 . Solution Bras-de-Sable : pénurie de l'irrigation : comparaison a la simulation initiale (r=50%).

La seule observation des graphique ci-dessus permet de constater que I'amélioration de la
desserte des zones irriguées par la sollicitation de la nouvelle prise de Bras-de-Sable est
indéniable, mais que les performances moyennes de cette desserte restent malgré tout
médiocres.

Il faut ici encore distinguer les résultats relatifs aux zones EST et NORD, bénéficiant d'une
retenue, de ceux des autres zones, alimentées uniquement par des prises en riviéere. Le
tableau ci-dessous synthétise l'essentiel des résultats correspondants.

- . gones EST- et NORD-~.| - " aulres zones - = .+
S - o+ |80l B.8able {': jnjtiat . | sol B.Sable{ - uinitial .
Nombre moyen d'années sans pénurie 12 8 2 1
a faible pénurie 4 4 4 3
a pénurie moyenne 10 10 8 7
a forte pénurie 3 7 15 18
Pénurie totale moyenne 8% 13% 20% 28%
Pourcentage moyen de décades défaillantes 5.4% 8.0% 13.6% 18.3%
Tableau I - 9. Solution Bras-de-Sable : disparité des résultats de l'irrigation : comparaison a la solution initiale
(r=50%).

Les principales zones irriguées bénéficiant de la ressource supplémentaire que constitue la
prise en riviere de Bras-de-Sable sont donc les zones EST et NORD qui voient leur fréquence
d'années a forte pénurie passer de 1 sur 4 a 1 sur 10.

En ce qui concerne les autres zones irriguées, le gain de la solution Bras-de-Sable est
moindre et les résultats demeurent trés médiocres, avec notamment une pénurie annuelle
supérieure a 20% pour plus d'une année sur deux.

La solution Bras-de-Sable s'avére donc insuffisante pour assurer une desserte satisfaisante
des zones irriguées. Cependant, comme nous l'avons vu lors de l'analyse du fonctionnement
de 'aménagement initial, en raison de la lente évolution des pratiques d'irrigation, la demande
en eau des zones irriguées est surestimée par le modéle utilisé ici, et il est donc intéressant
d'évaluer les performances de I'aménagement pour des besoins moindres et peut étre plus
réalistes.
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2.3. INCIDENCE D'UN ABATTEMENT DE LA DEMANDE

Les hypothéses adoptées ici sont identiques a celles détailiées lors de ['analyse de
'aménagement initial 1995. Nous considérerons donc une demande des besoins de lirrigation
affectée des coefficients d'abattement 0.75 et 0.50 .

Les résultats complets relatifs a I'ensemble des simulations sont donnés en annexe de ce
rapport, et nous nous attarderons ici essentiellement sur le cas d'un abattement de 50% de Ia
demande de lirrigation, et dans I'hypothése d'un rendement de 50% des réseaux AEP a ['aval
des stations de production d'eau potable.

2.3.1. Le systéme global

De méme que pour I'aménagement initial, les performances du systéeme global sont tres
sensibles au coefficient d'abattement appliqué aux besoins de l'irrigation.
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Figure Il - 9. Solution Bras-de-Sable : incidence d'un abattement de la demande sur le taux de pénurie annuel
global (r=50%,).

Pour un abattement de 50%, par exemple, on compte, en 29 années de gestion simulée :
e 7 années sans pénurie — contre 2 pour une demande & 100% de lirrigation ;
e 20 années a faible pénurie inférieure a 5% - contre 18 ;
¢ 2 années a pénurie moyenne — contre 9 ;
e aucune année a forte pénurie supérieure a 20% - identique.

Ainsi, la fréquence des années a pénurie supérieure a8 5% passe de 1 sur 3 pour 100%
d'irrigation & 1 sur 15 dans le cas d'un abattement de 50%.

La fréquence des décades ou I'un des composants du systeme s'est trouvé en défaillance est
réduite de moitié, et représente 8% des décades simulées contre 15% sans abattement de la
demande.

Considérees de fagon globale, les performances du systéme sont donc tout & fait acceptables
pour une demande des périmetres d'irrigation prise égale &8 50% des besoins théoriques
optimum, cas qui semble le plus proche de l'utilisation actuelle des moyens de lirrigation.
Cependant, de la méme fagon que pour I'aménagement initial, ces résultats doivent étre
relativisés par type de besoin.
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2.3.2. Analyse par type de besoin

La desserte des stations de production d'eau potable n'est pas affectée par I'abattement de la
demande des zones irriguées, en raison de la priorité maximale qui leur est attribuée. En ce
qui concerne les zones irriguées elles-mémes, 'amélioration des performances est trés nette
lorsque I'on applique un coefficient de 0.75 ou 0.50 a I'estimation de leurs besoins. Le tableau
ci-dessous synthétise I'ensemble des résultats correspondants.

,,,,, e zone EST. - | -~ zone NORD |- - aulres zones
AR e 400% 75% 1 80% ] 100% § 78%- | 80% | °100% | 5% [ 50%
Nombre moyen d'années sans pénurie 10 1" 19 14 24 29 2 ) 7
a faible pénurie 4 7 4 3 2 0 4 4 3
a pénurie moyenne 12 <] 4 <] 3 0 8 7 7
a forte pénurie 3 2 2 3 0 0 1§ 13 12
Pénurie totale moyenne 8.2% 6.6% 35% 8.2% 12% 0 20.7% | 17.8% | 15.2%
Pourcentage moyen de décades défaillantes 6% 5% 2.6% 5% 1% 0 13% 10% 8%

Tableau II - 10. Solution Bras-de-Sable : incidence d'un abattement sur les performances de l'irrigation (r=50%).

Ce tableau permet tout d'abord de constater la supériorité des perforinances observées au
niveau de la zone NORD qu| pour un abattement de 50%, ne connait plus aucune defa|IIance
Cette supériorité est due a la grande capacité de la retenue de Gachet (2.8 millions de m )
plus importante que celle de Letaye (0.5 million de m ) qui conféere des résultats malgre tout
acceptables a la zone EST.

Les résultats relatifs aux autres zones irriguées restent extrémement médiocres, quel que soit
le coefficient d'abattement considéré, avec une fréquence voisine de 1 sur 2 des années a
forte pénurie.

2.4. CONCLUSION

La solution Bras-de-Sable, si elle permet d'obtenir des résultats satisfaisants au niveau des
stations de production d'eau potable et des zones EST et NORD est donc insuffisante pour
assurer une desserte convenable des autres zones Irriguées. |l faut cependant rappeler que
les besoins des zones de Blanchet, Boisviniere, Belle-Plaine et Birmingham sont minoritaires
et ne représentent a I'horizon 1995 que 9% des besoins de l'irrigation et 3% de la demande en
eau totale, comme nous l'avons vu dans la premiere partie du présent rapport, et ainsi que
figuré sur le graphique ci-dessous.

zone Nord
18%

16% autres zones
3%

Figure Il - 10. Importance relative des divers lypes de besoins a l'horizon 1995 (r=50%).

En conclusion, il semble qu'il faille a nouveau trouver des ressources supplémentaires
permettant d'alimenter les zones de Blanchet, Boisviniéere, Belle-Plaine et Birmingham lors de
leurs pénurie les plus séveéres.
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3. LA SOLUTION BOUCAN

3.1. PRESENTATION

L'analyse du fonctionnement et des performances de la solution Bras-de-Sable a permis de
mettre en évidence l'insuffisance de cette solution qui ne permet pas une desserte convenable
de I'ensemble des besoins. Nous envisagerons donc dans cette partie une prise en riviére
complémentaire de Bras-de-Sable.

i
La Grande-Riviere-a-Goyaves apparait comme une ressource mobilisable dans le cadre du
schéma d'aménagement des eaux étudié ici, et c'est donc sur cette riviere que nous avons
choisi d'implanter une prise d'eau dont nous nous attacherons a évaluer les performances.

Située a la cote 50 m NGG, a I'emplacement figuré sur le plan schématique de la page 48, la
prise d'eau Boucan proposée alimente par lintermédiaire des conduites b101 et s11, de
diameétre 800 mm, la conduite mixte de diameétre 1400 mm.

Il n'existe pas de station hydrométrique a l'emplacement envisagé pour cette prise et
I'écoulement au niveau de l'ouvrage a été estimé a partir des chroniques de la station
PRISDEAU en tenant compte d'un coefficient de 1.5, conformément aux recommandations du
rapport Monographies Hydrologiques : Les Ressources en Eau de Surface de la Guadeloupe
[ORSTOM 19885].

Le débit réservé a l'aval de la prise de Boucan a été fixé a 1.0 m%/s, valeur légérement
supérieure au dixieme du module de la Grande-Riviere-a-Goyaves a la cote 50 m NGG.

La solution proposée ici, que nous nommerons Solution Boucan fait donc intervenir
simultanément les prises en riviere de Bras-de-Sable et Boucan, qui completent
I'Aménagement Initial.

3.2. PERFORMANCES DE L'AMENAGEMENT PROPOSE

L'aménagement de la solution Boucan a été simulé au pas de temps décadaire sur les
données hydrométriques et météorologiques de 1962 a 1990. Les différentes hypothéses de
rendement des réseaux a l'aval des stations de production d'eau potable (50 et 65%) ainsi que
les trois cas d'abattement des besoins de lirrigation (1.0, 0.75, et 0.50) ont été
successivement abordés. Les résultats de I'ensemble des simulations sont donnés en annexe
de ce rapport.

Les performances observées ont été analysées comparativement aux résultats produits par
I'Aménagement Initial et la Solution Bras-de-Sable.
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Figure II - |2. Solution Boucan : performances globales : comparaison aux autres aménagements (r=50%,).
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Dans le cas d'un rendement de 50% des réseaux a l'aval des stations de production d'eau
potable et d'une demande sans abattement de ['irrigation, on compte, en 29 années de gestion
simulée, pour I'ensemble de 'aménagement proposé :

¢ 5 années sans pénurie — contre 2 pour la solution Bras-de-Sable ;

¢ 18 années a faible pénurie inférieure a 5% — identique pour les deux solutions ;
e 6 années a pénurie moyenne — contre 9

e aucune année a forte pénurie supérieure a 20% dans les deux cas.

Le taux de pénurie moyen global, sur I'ensemble des 29 années de gestion simulée passe de
4.0% pour la Solution Bras-de-Sable a 3.2% pour la Solution Boucan. En outre, au cours de
12% des décades simulées, une demande en eau au moins n'était pas pleinement satisfaite,
contre 20% pour I'aménagement initial et 15% pour la Solution Bras-de-Sable.

Les performances globales du systéme présentent donc une légére amélioration par rapport a
celles de la Solution Bras-de-Sable. D'un point de vue global, le gain lié a la nouvelle
ressource que constitue la prise de Boucan existe mais reste tres limité. La Figure Il - 12
compare les performances globales des trois aménagements analysés ici et confirme la
meédiocrité de I'amélioration liée a la prise de Boucan.

En outre, ce constat est généralisable a chaque type de besoin, tant en ce qui concerne les
besoins de [lirrigation que la production d'eau potable, et I'amélioration générée par la prise
supplémentaire de Boucan est trés peu sensible.

L'étude des différentes hypothéses d'abattement des besoins de [lirrigation confirme ce
résultat, en montrant que les performances observées avec la solution Boucan ne sont que
trés légerement supérieures a celles obtenues avec la solution Bras-de-Sable.

Il est donc superfiu de pousser plus loin I'analyse des résultats relatifs a la solution Boucan
- donnés intégralement en annexe - pour se convaincre de la médiocrité de I'amélioration des
performances a laquelle elle conduit.
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4. CONCLUSION

L'aménagement 1995 envisagé est de toute évidence insuffisant pour faire face
a 'ensemble des besoins que I'on se propose de satisfaire a I'norizon 1995. Cette insuffisance
est également sensible lorsque I'on se place dans I'hypothéese la plus optimiste en considérant
un abattement de 50% de la demande en eau des zones irriguées et un rendement de 65%
des réseaux a l'aval des stations AEP. Les résultats obtenus pour I'aménagement initial
restent médiocres, tant pour 'eau potable que pour lirrigation, pour toutes les simulations
réalisées au cours de [‘étude.

La solution Bras-de-Sable permet une amélioration sensible des performances
du systeme, qui, dans 'hypothése d'un abattement de 50% de la demande de lirrigation,
deviennent acceptables pour les zones EST et NORD, ainsi que pour l'ensemble de la
production d'eau potable. Cependant, il faut noter que la prise en riviere Bras-de-Sable, pose
un probléme non négligeable quant a son exploitation. En effet, en raison de sa localisation a
la cote 50 m NGG, un pompage est nécessaire pour mobiliser les ressources au niveau de
'ouvrage et, en raison du colt d'une telle opération, la station devra étre utilisée le moins
souvent possible, c'est a dire essentiellement en période de caréme.

La solution Boucan quant a elle apporte une légére amélioration des
performances de lI'ensemble du systéme, mais cet apport semble bien maigre lorsque l'on
considére les inconvénients liés a son exploitation. En effet, de méme que pour la prise Bras-
de-Sable, un pompage est inévitable pour utiliser les ressources offertes par Boucan, et son
utilisation doit rester limitée. La prise doit donc étre utilisée essentiellement en période
d'étiage. Mais il convient de noter que c'est précisément en ces occasions que les problémes
de qualite des eaux, non négligeables au niveau de I'ouvrage, deviennent les plus sensibles.

En conclusion, on peut proposer I'utilisation a titre provisoire (jusqu'a réalisation
des ouvrages prévus pour l'horizon 2000) de la prise de Bras-de-Sable, tout en ayant
conscience de son insuffisance et de ses difficultés d'exploitation, mais sachant qu'elle est la
seule solution raisonnablement envisageable. Ii faut également remarquer que l'essentiel des
fortes pénuries sont observées durant le caréme, au cours duquel les ressources en riviére
sont faibles, et les seuls aménagements efficaces sont alors des retenues de stockage, dont
la réalisation n'est projetée qu'a partir de I'an 2000.
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Figure Il - 1. Horizon 2000: plan schématique de I'aménagement.
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1. DESCRIPTION DE L'AMENAGEMENT 2000

1.1. PRINCIPALES MODIFICATIONS DU SYSTEME

Nous avons analysé dans la premiére partie de cette étude I'évolution des besoins de 1995 a
2000. Ainsi, nous avons vu que la demande en eau annuelle moyenne destinée a lirrigation
subit une augmentation de 70 % entre ces deux dates.

Le principal facteur de cette majoration est la desserte d'une nouvelle zone a partir de 'horizon
2000 : les bananeraies de la Cote-au-Vent, qui regroupent 2000 ha irrigués. Il est important de
rappeler que, comme nous l'avons vu dans la premiére partie, la demande des bananeraies
est considérée comme prioritaire sur 'ensemble des besoins autres que la production d'eau
potable. En outre, les besoins liés a la production d'eau potable sont eux aussi augmentés,
méme si cette majoration est d'amplitude moindre (22% en demande annuelle moyenne).

Afin de palier a la croissance de la demande, qui atteint de fagon globale pres de 40% en
cumuls annuels moyens, de nouvelles ressources ont d étre envisagées.

Ainsi, 2 nouvelles prises en rivieres et 3 nouvelles retenues sont envisagées pour I'horizon
2000. Les deux nouvelles prises en riviere sont La Rose et La Lézarde. Une retenue est
implantée au niveau de la prise d'eau de Bras-David, les deux autres nouvelles retenues étant
respectivement Dumanoir et Moreau. Le schéma ci-contre représente la configuration adoptée
pour I'horizon 2000.

On retiendra que la modification majeure au niveau de l'aménagement par rapport a 1995
consiste a solliciter des ressources de la Cote-au-Vent (prises de La Rose et de La Lézarde)
et du Sud-Basse-Terre (retenues de Dumanoir et Moreau).

1.2. LES ELEMENTS DE L'AMENAGEMENT

1.2.1. Les prises en riviére

Les prises de Traversée et Vernou sont conservées avec les mémes caractéristiques qu'a
I'horizon 1995. Nous ne détaillerons ici que les caractéristiques des nouvelle prises en riviere
de La Rose et La Lézarde.

e La Lézarde

Cette prise, située sur la riviere du méme nom a la cote 110 m NGG, alimente par
l'intermédiaire de la conduite 303 de diamétre 900 mm la nouvelle branche Sud du réseau,
matérialisée par les conduites 31 a 35 de diamétre 1000 mm.

[l n'existe pas de station hydrométrique a l'emplacement envisagé- de l'ouvrage. Aussi,
I'écoulement au niveau de la prise en riviére a été estimé a partir de la station de LEZARDESS,
située légérement a l'aval, a la cote 85 m NGG, en tenant compte d'un coefficient de 0.91.

Le débit réservé a I'aval de la prise d'eau a été fixé a de100 i/s, valeur du dixi€¢me du module
de la riviere de La Lézarde au niveau de la station.
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e La Rose

Située sur la riviére de La Rose a la cote 125 m NGG, cette prise alimente par l'intermédiaire
de la conduite 302 de diamétre 700 mm, la branche Sud du réseau, immediatement a I'aval du
piquage de desserte de la zone Céte-au-Vent. De méme que celle de La Lézarde cette prise,
ne peut donc pas étre mobilisée pour répondre a la demande en eau des bananeraies.

Il n'existe pas de station hydrométrique a I'emplacement envisagé pour l|'ouvrage. Les
chroniques d'écoulement au niveau de la prise ont été constituées a partir des données de la
station LAROSE, située a la cote 75 m NGG, en tenant compte d'un coefficient de 0.87 .

Le débit réservé a l'aval de la prise en riviere a été fixé a 100 /s, valeur légérement supérieure
au dixieme du module de la riviére a cette cote (84 I/s).

1.2.2. Les retenues

Les retenues de Letaye et Gachet sont inchangées par rapport a I'horizon 1995, et leurs
caracteristiques correspondent aux descriptions du paragraphe 1.1.2. de la premiere partie.

A. La retenue de Bras-David

Cette retenue est envisagée a I'emplacement de la prise en riviere du méme nom, existant sur
le Bras-David. Le barrage étant encore a |'état de projet, les indications disponibles a ce stade
de I'étude sur cet ouvrage sont encore floues et incertaines, et les caractéristiques adoptées
pour les simulations ont été définies en collaboration avec les services de la D.D.A.F.

Nous avons retenu, sous toutes réserves, les caractéristiques principales suivantes :

Capacité : 180000 m3
Niveau minimum : 152 m NGG '
Niveau maximum : 180 m NGG

Pour exprimer le volume de stockage en fonction de la céte du plan d'eau, la formule suivante
a été proposée, par analogie a des formules couramment adoptées.

STOCK =160 x(Z-152)%®
ol STOCK est le volume stocké en m?®:
Z est la cote de I'eau dans la retenue en m NGG.
La formule liant la surface du plan d'eau au niveau dans la retenue est alors par dérivation :
SURFACE = 448 x(Z-152)"®

ol SURFACE est la surface du plan d'eau exprimée en m?,
Le tableau ci-dessous indique quelques valeurs significatives pour les lois utilisées.

Coleen mNGG - 152 155 160 165 170 175 180
“Volume stocké en milliers de m” 0 3 54 210 523 1040 1804
" Sutface du plan d'sav en ha . 0.0 0.3 1.9 4.5 8.1 12.7 18.0

Tableau III - 1. Retenue de Bras-David : stockage et surface en fonction de la céte du plan d'eau
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La pluie directe arrivant sur la retenue est obtenue a partir des chroniques du poste
pluviométrique de DUCLOS, avec un coefficient de participation de 1.0.

Les apports naturels, essentiellement constitués des apports du Bras-David, sont obtenus a
partir des chroniques retenues pour la prise en riviére Bras-David a I'horizon 1995. Le débit
réservé a l'aval retenu est le méme, soit 300 I/s.

L'évaporation sur le plan d'eau est estimée a partir des moyennes mensuelles interannuelles
de Duclos, déterminées dans l'étude Mesure et estimation de I'ETP en Guadeloupe -
[BASTERGUE 1986] — et rappelées ci-dessous.

el e e jan o féy | mar foavr | mat § jun. i jul | aou} .sep | oot |.nov - déc
évaporation en mm/j 44 | 48 | 54 | 58 | 55 | 55 | 6.1 54 | 4.8 §0 | 43 | 4.0
évaporationenmm | 136 | 135 | 167 | 174 | 170 | 165 | 189 | 167 | 144 | 155 | 129 | 124
Tableau I1] - 2. Moyennes mensuelles interannuelles des évaporations retenues & Bras-David (station de Duclos)

i
L'infiltration, faute d'information a ce sujet, est considérée comme étant nuile.

Le débit maximal de prélévement est fixé a 4 m%/s.

B. La retenue de Moreau

Cette retenue de faible capacité constitue une réserve destinée a I'alimentation de la branche
Sud du réseau et en particulier a la desserte de la zone irriguee de la Céte-au-Vent. Elle est
alimentée par une prise d'eau sur la riviere Moreau.

De méme que la retenue de Bras-David, le barrage de Moreau est a l'état de projet. Les
caractéristiques retenues ici le sont donc sous toutes réserves et ont été définies en
collaboration avec les services de la D.D.A.F.

o Caractéristiques principales de la retenue

Les données issues de 'APS de I'ouvrage ont conduit a retenir les valeurs suivantes :

Capacite : 650 000 m3
Niveau minimum 1152 m NGG
Niveau maximum 1173 m NGG

Dans le cadre de I'APS, des mesures des volumes de stockage disponibles ont été réalisées.
La répartition hauteur-volume a été approchée par la formule d'ajustement suivante :

STOCK = 317 x(Z - 152)2

ol STOCK est le volume stocké en m*;
Z est |la cote de I'eau dans la retenue en m NGG.
La formule liant la surface du plan d'eau au niveau dans la retenue est alors par dérivation :

SURFACE =792x(Z-152)"*

ou SURFACE est la surface du plan d'eau exprimée en m®.
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Le tableau ci-dessous compare les valeurs mesurées et les résultats des formules
d'ajustement.

CHte en m NGG | 152 160 165 170 171 172 173
“volume mesuré en 10° m3 0 50 180 | 435 506 577 648
" SYOCK = 317 x{2 ~152)*° 0 57 183 436 499 567 640
BURFACE = 792%{Z~152)* 0.0 1.8 3.7 6.0 6.6 7.1 7.6

Tableau Il] - 3. Retenue de Moreau : stockage et surface en fonction de la cote du plan d'eau

La pluie directe arrivant sur la retenue est obtenue & partir des chroniques du poste de
MOREAU, avec un coefficient de participation de 1.0.

L'évaporation sur le plan d'eau est estimée a partir des moyennes mensuelles interannuelles
de Duclos, déterminées dans |'étude Mesure et estimation de I'ETP en Guadeloupe -
[BASTERGUE 1986] — et rappelées dans le Tableau lll - 2 concernant la retenue de Bras-
David.

L'infiltration, faute de données a son sujet est considérée comme étant nuile.

Le débit maximal de prélévement est fixé a 4 m’/s.

o Alimentation de la retenue : la prise de Moreau

L'alimentation du réservoir de Moreau est assurée par une prise d'eau située légerement en
amont, sur la riviere Moreau, a la cote 170 m NGG.

Une station hydrométrique existe a I'emplacement envisagé pour cette prise et une chronique
d'ecoulement est donc directement disponible pour cet ouvrage.

Le débit réservé a respecter a été pris égal au dixieme du module de la riviere Moreau a la
codte correspondante, conformément a la législation en vigueur. Sa valeur est ainsi fixée a
100 I/s.

C. La retenue de Dumanoir

Au méme titre que la retenue de Moreau, la retenue de Dumanoir constitue une réserve
destinée a l'alimentation de la conduite Sud du réseau, et en particulier a la desserte de la
zone irriguée de la Cote-au-Vent. Cette retenue mobilise les ressources dy Sud-Basse-Terre,
par l'intermédiaire de 2 prises en riviére, I'une sur le Grand-Carbet, et la seconde sur la riviéere
Pérou.

o Caractéristiques principales de la retenue

lci encore, a ce stade de I'étude, les indications disponibles sont incertaines et les
caracteristiques retenues le sont sous toutes réserves. Aprés concertation avec les Services
de la D.D.A.F., les caractéristiques suivantes ont été retenues :

Capacité : 1180 000 m3
Niveau minimum : 190 m NGG
Niveau maximum : 225 m NGG
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Dans le cadre de I'APS, des mesures des volumes de stockage disponibles ont été réalisées.
La répartition hauteur-volume a été approchée par la formule d'ajustement suivante :

STOCK =56 x(Z - 190)2®
ou STOCK est le volume stocké en m®;
Z est |la cote de I'eau dans la retenue en m NGG.
La formule liant la surface du plan d'eau au niveau dans la retenue est alors par dérivation :

SURFACE = 157 x(Z - 190)"

ou SURFACE est la surface du plan d'eau exprimée en m-.

Le tableau ci-dessous compare les valeurs mesurées et les résultats des formules
d'ajustement.

e COlEeRmMNGG T | 190 | 195 | 200 | 205 | 210 | 215 | 220 | 225
<. wolume mesurd en 10°.m3.5"| 0 5 35 | 105 | 237 | 462 | 777 [1179
v STOCK=58x(Z-190% [ 0 5 35 | 109 | 246 | 460 | 766 | 1179
T SURFACE w 167 x{Z2~180)% .7 00 | 03 | 1.0 | 20 | 35 | 5.1 72 | 9.4

Tableau I1] - 4. Retenue de Dumanoir : stockage et surface en fonction de la cote du plan d'eau
La pluie directe arrivant sur la retenue est obtenue a partir des chroniques du poste
pluviométrique de Dumanoir (I.R.F.A.), avec un coefficient de participation de 1.0.

L'évaporation sur le plan d'eau est estimée a partir des moyennes mensuelles interannuelles
de Duclos et appliquées aux retenues de Bras-David et Moreau. Ces moyennes sont
rappelées dans le Tableau Il -2.

L'infiltration, faute de renseignements a son sujet, sera considérée comme étant nulle.

o L'alimentation de la retenue

L'alimentation du réservoir de Dumanoir est assurée par les prises d'eau de Pérou et Grand-
Carbet situées sur les rivieres de mémes noms.

L
e La prise d'eau de Pérou
Cette prise est située sur la riviere Pérou a la cote 250 m NGG.

Il n'existe pas de station hydrométrique a I'emplacement envisagé pour Il'ouvrage et
I'écoulement y est estimé a partir de la station Pérou — située légérement a l'aval, a la cote
225 m NGG - en tenant compte d'un coefficient de 0.73, qui correspond au rapport des
superficies des bassins versants.

Le débit réservé a l'aval a respecter a été fixé a 150 I/s, correspondant au dixiéme du module
de la riviere Pérou au niveau de l'ouvrage.

e La prise d'eau de Grand-Carbet

Cette prise est située sur le Grand-Carbet, a la cote 240 m NGG.

Les chroniques d'écoulement au niveau de l'ouvrage envisagé ont été définies a partir des
données de la station hydrométrique Carbet410 — située a I'amont, a la c6te 410 m NGG —en
tenant compte d'un coefficient de 1.26 .

Le débit réservé de cette prise en riviere a été fixé a sa valeur minimum légale, soit 150 I/s.
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2. PERFORMANCES DE L'AMENAGEMENT 2000

Le systéme construit avec les ouvrages décrits précédemment est simulé au pas de temps
décadaire sur les données météorologiques et hydrométriques de 1962 a 1990. Les deux
hypothéses de rendement du réseau aval des stations de production d'eau potable ~ 50 et
65% — ont été successivement testées.

2.1. ANALYSE GLOBALE
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Figure Il - 2. Simulation initiale 2000 : performances du systéme global (r=50%).

Dans le cas d'un rendement de 50% des réseaux aval des stations de production d'eau
potable, on compte en 29 années de gestion simulée :

e 12 années sans pénurie ;
¢ 15 années a faible pénurie inférieure a 5% ;
e 2 années a pénurie moyenne ;

e aucune année a forte pénurie supérieure a 20% .

Statistiquement, ia frequence des années a pénurie supérieure a 5% s'éléve donc a 1 sur 15,
ce qui constitue un résultat trés satisfaisant. En outre il faut noter que les deux plus fortes
pénuries annuelles observées ne dépassent pas 5.2% et 7.5% respectivement en 1965 et
1987, années réeputées pour leur étiage particulierement séveére.

Les défaillances ne concernent que moins de 5% des décades simulées soit, statistiquement,
1 décade sur 20. Ces défaillances sont pour la plupart observées entre les mois de mars et
juin, qui sont les seuls mois a connaitre un taux de pénurie notable, ainsi que le montre la
Figure Ili - 2 ci-dessus.

La pénurie moyenne observée pour le systéeme global sur 'ensemble de la période simulée
s'éleve a 1.0%, alors que la pénurie décadaire maximale est atteinte le 21 avril 1987 avec un
taux de 60.0%.

Globalement, les performances du systéme envisagé a |'horizon 2000 sont extrémement
satisfaisantes, et le sont davantage encore si 'on considere I'hypothése A'un rendement de
65% des réseaux AEP a l'aval des stations de production d'eau potable. Dans ce cas, on ne
compte plus en effet aucune année accusant une pénurie supérieure a 5%, le plus gros déficit
annuel étant atteint en 1987 avec seulement 4.5%.

Il peut donc sembler intéressant de déterminer si I'ensemble des besoins en eau bénéficient
de fagon homogéne des bonnes performances observées au niveau global.
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2.2. ANALYSE PAR TYPE DE BESOIN

2.2.1. L'eau potable
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Figure 11l - 3. Simulation initiale 2000 : pénurie des stations de production d'eau-potable (r=50%).

Si I'on considére la production d'eau potable de fagon globale, le taux de pénurie observe sur
I'ensemble des 29 années de gestion simulée ne dépasse guére 0.75% dans I'hypothése d'un
rendement de 50% des réseaux AEP et 0.37% dans 'hypothése d'un rendement de 65%.

Cependant, il existe des disparités au sein des stations de production d'eau potable en
fonction de leur position dans le systeme et donc des ressources mobilisables pour leur
desserte.

Ainsi la station de Vernou posséde un statut particulier en raison de son raccordement direct
sur la prise en riviere du méme nom et connait davantage de défaillances que I'ensembie des
autres stations.

Pour I'ensemble des stations, Vernou exceptée, on observe en moyenne en 29 années de
gestion simulée :

¢ 18 années sans pénurie ;

¢ 10 années a faible pénurie inférieure a 5% ;

e 1 seule année a pénurie moyenne (1987 avec 5.6%);

e aucune année a forte pénurie supérieure a 20% . 'f

Pour les mémes stations, le pourcentage moyen de décades défaillantes n'est que de 2.0%,
soit une décade sur 50 et moins d'une fois par an.

Les résultats concernant la production d'eau potable sont donc trés satisfaisants, ne serait-ce
que dans I'nypothése d'un rendement de 50% des réseaux AEP. Il reste & déterminer si la
desserte des périmétres d'irrigation est elle aussi satisfaisante, et ce pour I'ensemble des
types de cultures.
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2.2.2. L'irrigation
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Figure 11l - 4. Simulation initiale 2000 : pénurie de l'irrigation (r=50%).

L'irrigation, considérée de fagon globale, connait des performances en rapport avec les trés
bon résultats de la desserte des stations de production d'eau potable. Ainsi, le taux de penurie
global de la demande en eau de l'irrigation ne dépasse que 2 fois la valeur annuelle de 5%,
soit une fréquence de 1 année sur 15. Il existe cependant quelques disparités des
performances en fonction de la localisation des zones au sein du systéme et des types de
culture.

Les bananeraies de la Coéte-au-Vent connaissent ainsi, en 29 années de gestion simulée
(dans le cas d'un rendement de 50% des réseaux AEP), seulement 6 années déficitaires, dont
3 seulement avec un taux annuel supérieur a 5% : 10.8% en 1987, 6.4% en 1962 et 6.0% en
1980.

Les zones EST et NORD sont toujours privilégiées en raison de la présence a leur amont
immédiat de retenues leur assurant une meilleure desserte en période d'étiage. Ainsi, en 29
années de gestion simulée, la zone EST ne subit aucune défaillance, alors que la zone NORD
n'accuse que 3 décades défaillantes pour la canne a sucre, 2 pour le maraichage et 1 pour le
fourrage.

Pour les autres zones irriguées, les résultats varient en fonction du type de culture, en raison
des priorités relatives des différents types et des besoins, différents d'une culture a une autre.
Les principaux resultats moyens observés pour ces zones sont synthétisés dans le tableau ci-
dessous.

i I margichage fourrage 1. i canne -
Nombre moyen d'années sans pénurie 19 23 25
a faible pénurie 0 1 0
a pénurie moyenne 9 4 4
a forte pénurie 1 1 0
Pénurie totale moyenne 4.5% 23% i 1.9%
Pourcentage moyen de décades défaillantes 2.0% 1.0% 0.8%

Figure 1] - 5. Simulation initiale 2000 (r=50%) : résultats selon le type de culture (hors zones EST et NORD,).

Les performances restent donc satisfaisantes, y compris pour les zones ne bénéficiant pas
directement d'une réserve a leur amont immédiat, avec une fréquence des défaillances allant
de une décade sur 116 - soit moins d'une décade tous les 3 ans — pour la canne-a-sucre, a
une décade sur 52 — soit 2 décades tous les 3 ans environ — pour le maraichage. Notons que
les performances au niveau de la canne sont supérieures a celles observées pour le
maraichage alors que le maraichage est prioritaire. Ce phénomeéne est d{ a la tres faible RFU
du maraichage — 30 mm —par rapport & celle de la canne-a-sucre — 60 mm — (voir la premiére
partie du présent rapport).
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L'ensemble des résultats de |'aménagement projeté pour I'horizon 2000 est donc trés
satisfaisant, et dépasse méme de fagon nette les performances escomptées. |l peut alors
paraitre intéressant d'étudier dans quelle mesure les débits réservés au niveau des prises en
riviere peuvent étre augmentés, sans entrainer d'altération sensible des performances du
systéme. En effet, les consignes adoptées dans le modéle précédent ne prennent en compte
pour la plupart que le minimum légal de débit réservé fixé au dixieme du module de la riviére
au niveau du captage. Une augmentation des débits réservés va donc dans le sens d'un
meilleur respect de I'équilibre des cours d'eau mobilisés par I'aménagement.
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3. MAJORATION DES DEBITS RESERVES

3.1. HYPOTHESES

Tout ouvrage de préléevement en riviere doit comporter un dispositif permettant de laisser en
permanence dans le lit de la riviere un débit minimum dit débit réservé. La loi n° 84_512 du 29
juin 1984 article 410 du Code Rural fixe le débit réservé au 1/10° du module interannuel au

point de prélevement.

Les débits réservés considérés pour les aménagements analysés jusqu'a ce stade de l'étude
ont été fixés a leur valeur minimum légale. Ces consignes de débits réservés constituent
I'hypothése que nous nommerons "débits réservés bas".

Il existe sur toutes les rivieres de la Basse-Terre des autorisations de prélévement en riviere.
Ces autorisations, sont synthétisées dans /Inventaire des prélévements d'eau dans les
bassins versants de la Basse Terre — [D.D.A.F. 1990] . Afin de tenir compte des prélévements
autorisés a I'aval des aménagements envisagés dans la présente étude, et dans l'objectif d'un
meilleur respect des contraintes du milieu naturel et aquatique, nous avons considéré une
seconde hypothése sur les débits réservés que nous nommerons dans la suite du rapport
"débits réservés hauts".

Dans cette hypothése haute, la consigne sur les débits réservés a été fixée a une valeur
sensiblement égale a la somme
{1/10° du module + prélévements autorisés a 'aval de la prise.

Le tableau ci-dessous reprend 'essentiel des caractéristiques retenues pour les prises en
rivieres dans les deux hypotheses de débit réservé.

cote station de 1/10° du | débit réservé |préiévements &| débit réservé

"°'p"ri‘s’: la rividre ("‘r;:"N‘gg‘) référence op:::lf/rg‘:z::son module BAS Faval HAUT
(mNGG) (Us) (Vs) (Vs) (Vs)

Vernou Vernou 250 125 0.64 94 150 402 150 *
Lézarde La lézarde 110 85 0.91 91 100 4 100
La rose {a Rose 125 75 0.87 84 100 181 250
Moreau Moreau 170 170 1.00 104 100 102.5 200
Carbet Grand-Carbet 240 410 1.26 171 150 125 300
Pérou Pérou 250 225 073 134 150 155.5 280
Bras-David Bras-David 130 130 1.00 318 300 7 500
Traversée | G-R-a-Goyaves 125 125 100 146 150 402 350

Tableau 111 - 5. Consignes de débils réservés a l'aval des prises en riviéip.

Dans le paragraphe suivant, I'aménagement 2000 sera simulé dans I'hypothése de débits
réservés hauts, afin de déterminer dans quelle mesure cette hypothése modifie les
performances du systéme.

* L'ensemble des prélevements autornisés a l'aval de la prise de Verou (402 I/s) sont localisés
a l'aval de la prise de Traversée. /s ont donc été pnis en considération au niveau de cette
derniére prise.
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3.2. INCIDENCE SUR LES PERFORMANCES

3.2.1. Analyse Globale
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Figure III - 6. Aménagement 2000 : incidence d'une augmentation des débits réservés sur les performances
globales du systeme (r=50%).

De fagon globale, les performances du systéeme sont trés sensibles a la majoration des débits
réservés au niveau des prises en riviére, ainsi que le montrent nettement les diagrammes ci-
dessus.

Dans le cas d'un rendement de 50% des réseaux AEP par exemple, on compte en 29 années
de gestion simulée :

» 10 années sans pénurie — contre 12 dans I'hypothése des débits réservés bas ;
e 12 années a faible pénurie inférieure a 5% - contre 15 ;

e 7 années a pénurie moyenne — contre 2 seulement ; i
e aucune année a forte pénurie supérieure a 20% dans les deux cas.

La pénurie moyenne globale sur I'ensemble des 29 années s'éléve & 3.2%, contre 1.0%

seulement pour les débits réservés bas, et le pourcentage de décades ou un besoin au moins

n'est pas satisfait passe de 4.7 2 6.5%.

L'impact de l'augmentation des débits réservés est donc trées net. Cependant les résultats
observés de fagon globale restent acceptables, avec une fréquence inférieure a 1 sur 4 des
années accusant une pénurie supérieure a 5%.
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Figure Il - 7. Comparaison fréquentielle des performances du systéme global (r=50%).
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La Figure Ili - 7 montre bien que la principale manifestation de la majoration des debits
réservés est 'augmentation du nombre des années a pénurie supérieure a 5%, le nombre total
d'années défaillantes restant sensiblement le méme dans les deux cas.

Au niveau mensuel, la pénurie durant le caréme est trés sensible a I'augmentation des débits
réservés. En moyenne interannuelle, la pénurie mensuelle maximale, observée en avril, est
ainsi multipliée par trois dans I'hypothése des débits réservés hauts.

3.2.2. Analyse par type de besoin

La majoration des débits réservés au niveau de l'ensemble des prises en riviére conduit a une
restriction nette des ressources mobilisables pour la desserte des diverses demandes en eau
du systeme. Il en résulte une dégradation tres sensible des résultats au niveau de I'ensemble
de ces besoins.

A. L'eau potable
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Figure I1] - 8. Aménagement 2000 : pénuries de l'eau potable : incidence d'une augmentatién des débits réservés
(r=50%).

Les performances de la desserte des stations de production d'eau potable sont extrémement
sensibles a la majoration des débits réservés. Ainsi, le nombre de défaillances est en
moyenne doublé, en passant de 1 décade sur 50 a 1 sur 23.

Cependant, plus que la multiplication de leurs occurrences, l'intensification des pénuries est le
résultat le plus significatif de I'impact de I'augmentation des débits réservés. En effet, le role
du debit réservé (calculé par rapport au module interannuel, donc moyen) est majeur en
période de caréme (débits d'étiage, donc minimum) ou en outre la demande est la plus forte. ||
peut méme arriver que le débit observé en amont immédiat d'une prise soit inférieur au débit
réservé fixé — c'est le cas au cours de 62 décades, au niveau de Traversée .

La manifestation essentielle de la majoration des débits réservés consiste donc en une forte
augmentation des taux de pénurie en période d'étiage. Ainsi, la pénurie mensuelle
interannuelle des stations de production d'eau potable en avril s'éléve a 9.0% — contre 3.1%
en hypothése de débits réservés bas — , et la pénurie décadaire maximale avoisine 85% -
contre 62% — pour la majorité des stations.

En outre, si I'analyse fréquentielle des pénuries annuelles était excellente dans I'hypothése de
débits réservés bas, ses résultats sont beaucoup plus modeste dans la seconde hypothese.
Ainsi, comme le schématise la figure ci-dessous, en 29 années de gestion simulée, on compte
en moyenne pour les stations de production d'eau potable :

e 15 années sans pénurie — contre 18 dans 'hypothése des débits réservés bas ;
e 7 années a faible pénurie inférieure a 5% - contre 10 ;
e 7 années a pénurie moyenne — contre 1 seulement ;

e aucune année a forte pénurie supérieure a 20% dans les deux cas.
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Figure Il - 9.Comparaison fréquentielle des performances des stations AEP (r=50%).

Notons que l'analyse fréquentielle reste malgré tout acceptable en ce qui concerne les stations
de production d'eau potable , avec une fréquence moyenne de 1 sur 4 des années accusant
une pénurie supérieure a 5%, et aucune pénurie annuelle supérieure 8 10% observée en 29
années de gestion simulée.

B. L'irrigation

Les zones irriguées sont elles aussi trés sensibles a la restriction des ressources que constitue
I'augmentation des débits réservés au niveau des prises en riviere. )

Pour l'irrigation considérée de fagon globale, le taux de pénurie moyen éur 'ensemble des 29
années de gestion simulée, qui ne dépassait pas 0.48% pour le maraichage, 0.31% pour le
fourrage, 0.36% pour la canne et 1.34% pour la banane, atteint dans I'hypothése de debits
réservés hauts respectivement 1.70%, 1.25%, 2.38% et 4.58%.

Les bananeraies de la COTE-AU-VENT ne connaissent en 29 années que 16 années sans
pénurie — contre 23 avec des débits réservés bas —, 2 années a faible pénurie inférieure a 5%,
mais surtout 11 années a pénurie supérieure 5% - contre 3. Le graphique ci-dessous figure
cette évolution.
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Figure 1] - 10. Comparaison fréquentielle des performances de la Céte-au-Vent (r=50%).

L'impact de I'augmentation des débits réservés est moindre sur les zones EST et NORD, qui
bénéficient a leur amont immédiat de réservoirs. Ainsi, la zone EST par exemple ne connait
qu'une année de pénurie pour le maraichage et le fourrage (respectivement 7.22 et 5.83% en
1987), et deux pour la canne (17.3% en 1965 pour la plus forte).
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Pour les autres zones irriguées, les résultats varient en fonction du type de culture, mais
restent dans l'ensemble sans rapport avec les trés bonnes performances observées dans
I'hypothése de débits réservés bas. Le tableau ci-dessous compare pour chaque type de
culture les résultats relatifs aux deux hypothéses de débits réserves.

mardichage _fourrage | canne & sucre
debits | débits | débits | débits | débits | débits
g AL DEE hauls | bas . | hauts | bas hauts
Nombre moyen d’années sans penurie 19 15 23 17 25 18
a faible pénurie 0 1 1 0 0 0
a pénurie moyenne 9 1 4 10 4 10
a forte pénurie 1 2 1 2 0 1
Pénurie totale moyenne 4.5% 8.6% 2.3% 5.0% 1.9% 6.5%
Pourcentage moyen de décades défaillantes 20% | 30% | 10% | 22% | 08% | 21%

Tableau 11l - 6. Simulation 2000 : incidence des débits réservés selon les types de culture
(hors zones EST et NORD et banane ; r=50%)

Les résultats demeurent maigré tout acceptables pour I'ensemble des périmeétres d'irrigation et

des types de culture, méme si lintensité des pénuries est sensibleme,nt amplifiée par la
majoration des débits réservés.
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4. CONCLUSION

L'aménagement proposé a I'horizon 2000 est, en vertu des résultats observés
au cours des diverses simulations réalisées durant I'étude, tout a fait satisfaisant. Les
ressources mobilisables suffisent a faire face a I'ensemble des demandgs en eau de maniére
trées convenable, malgré I'augmentation de 70% des besoins de l'irrigation entre les horizons
1995 et 2000.

Le systéeme permet également d'obtenir des résultats satisfaisants tout en assurant un meilleur
respect des régimes des différentes rivieres sollicitées. En effet, 'analyse des résultats dans
I'nypothése de débits réservés majorés montre que les performances observées, méme si
elles sont inférieures a celles de I'hypothese basse, restent tout a fait acceptables pour
I'ensemble des besoins.

En conclusion, 'aménagement 2000 apporte toute satisfaction et il est inutile de rechercher
des solutions complémentaires.

Avril 1994






QUATRIEME PARTIE:
HORIZON 2010



adnojapens WOLSHO a1uad

o Juauaouaiun,) ap anbyvuayss uoyd : (1O UOZIOL' [ - A] 2481

11
Bras David

1235

amentin
\ b
101 B, /1
Traversée
s = 303
s La Lézarde ) +
Vemou

28 [N
La Rose 7% 4] Céote-au-Vent

Moreau

Grand-Carbet

axt

A3

Pérou
Dumanoir

Nord

Gachet

25

Letaye

o Deshauteur

égende *
prise en nviére
retenue

station de production d'eau potable

~

B O» 0

i

zone irriguée (maraichage, fouTage, canne)

Eﬂ zone imguée (banane)

—)— conduite

...)... en naturel

S B

Est

=ZL

adnojapens) e| ap xneJ sap UOHES!(N,P BWIYIS Ne WYHAAH.P suoledlddy



Quatriéme Partie : Horizon 2010 ~ 73

1. L'AMENAGEMENT 2010

1.1. DESCRIPTION

La demande en eau globale que I'on se propose de satisfaire a 'horizan 2010 est, ainsi que
nous l'avons vu au cours de la premiére partie de I'étude, en augmentation de 29% par rapport
aux besoins considérés a I'horizon 2000. L'essentiel de cette évolution est du a la croissance
des besoins liés a la production d'eau potable, majorés de 35% entre 2000 et 2010, pour faire
face a l'augmentation de la population Guadeloupéenne. En ce qui concerne l'irrigation,
aucune modification de la demande n'est envisagée en Grande-Terre, mais on se propose de
porter & 3800 ha la surface de bananeraies irriguées sur la Céte-au-Vent (contre 2000 ha a
I'horizon 2000).

Afin de s'adapter a I'augmentation de la demande, le développement du systéme d'eau se
poursuit a I'horizon 2010, avec la réalisation projetée d'une retenue supplémentaire a
'emplacement de la prise en riviere de Traversée, déja exploitée aux horizons 1995 et 2000.
Le reste de 'aménagement est inchangé par rapport a I'aménagement 2000, ainsi que le
figure le plan schématique donné ci-contre.

La retenue de Traversée, exploitant les ressources de la Grande-Riviére-a-Goyaves a la cote
125 m NGG, renforce la capacité de stockage disponible en amont de la conduite mixte
numéro 12, de diametre 1000. La réalisation du barrage étant encore a I'état de projet, les
indications disponibles a ce stade de [‘étude sur cet ouvrage sont incertaines, et les
caractéristiques adoptées ici ont été définies en collaboration avec les services de la D.D.A.F.

Nous avons retenu pour simulation et sous toutes réserves les caractéris,tiques suivantes :

Capacité : 1300 000 m3
Niveau minimum 1125 m NGG
Niveau maximum : 141 m NGG

Pour exprimer le volume de stockage en fonction de la cote du plan d'eau, la formule suivante
a eté proposée, par analogie a des formules couramment adoptées :

STOCK =546 x (Z - 125)*®
ol  STOCK est le volume stocké en m®;
Z est la cote de 'eau dans la retenue en m NGG.
La formule liant la surface du plan d'eau au niveau dans la retenue est alors par dérivation :
SURFACE =1529x(Z -125)'®
ou SURFACE est la surface du plan d'eau exprimée en m?.
Le tableau ci-dessous indique quelques valeurs significatives pour les lois utilisées.

oo Coteen m NGB 125 127 130 133 137 140 141
Volume stocké en milliers de m* 0 4 49 184 574 1072 1284
- Surface du plan d'eau en ha 0.0 0.5 2.8 6.5 13.4 20.0 22.5

Tableau IV - 1. Retenue de Traversée : stockage et surface en fonction de la cote du plan d'eau.

La pluie directe arrivant sur la retenue est obtenue a partir des chroniques du poste
pluviométrique de DUCLOS, avec un coefficient de participation de 1.0.
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Les apports naturels, essentiellement constitués des apports de la Grande-Riviere-a-Goyave,
sont obtenus a partir des chroniques retenues pour la prise en riviere Traversée aux horizons
1995 et 2000. Le débit réservé a l'aval retenu est le méme, soit 150 I/s dans I'hypothese
"débits réservés bas" et 350 I/s pour I'hypothése "débits réservés hauts".

L'évaporation sur le plan d'eau est estimée a partir des moyennes mensuelles interannuelles

de Duclos, déterminées dans ['étude Mesure et estimation de I'ETP en Guadeloupe
[BASTERGUE 1986] et rappelées ci-dessous.

' jan 1 fév | mar | avr { mai [ jun } jud | aou | sep { ocl | nov | déc
évaporationenmm/j | 44 | 48 | 54 | 58 | 55 | 55 | 6.1 | 54 | 48 | 50 | 43 | 40
évaporation en mm 136 | 135 | 167 | 174 | 170 | 165 | 189 | 167 | 144 | 155 | 129 | 124

Tableau 1V - 2. Moyennes mensuelles interannuelles des évaporations retenues a Traversée (station de Duclos).

L'infiltration, faute d'information a ce sujet, est considérée comme étant nulle.

Le débit maximal de prélévement est fixé a 4 m*ss.

1.2. PERFORMANCES DE L'AMENAGEMENT 2010

Le systéme construit avec les parameétres précédents est simulé au pas de temps decadaire
sur les données hydrométéorologiques de 1962 & 1990. L' hypothése "débits réservés bas" a
eté adoptée ici, et les deux cas de rendement des réseaux a |'aval des stations de production
d'eau potable ont été étudiés successivement.

1.2.1. Analyse globale

taux de pénune annuel taux moyen de pénune mensuelle
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Figure IV - 2. Simulation initiale 2010 (r=50%) : performances du systéme global.

Dans le cas d'un rendement de 50% des réseaux aval des stations de production d'eau
potable on compte, en 29 années de gestion simulée :

e 8 années sans pénurie ;

e 12 années a faible pénurie inférieure a 5% ;

* 9 années a pénurie moyenne ;

e aucune année a forte pénurie supérieure a 20% .

La fréquence des années accusant une pénurie supérieure a 5% est donc statistiquement de
l'ordre de 1 sur 3, alors que le systeme est en déficit plus de 2 années sur 3.

En outre, au cours de 8.5% des décades simulées, soit une décade sur 12, au moins une
demande en eau n'est pas complétement satisfaite.

Centre ORSTOM Guadeloupe
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La pénurie globale observée sur les 29 années de gestion simulée atteint 4.0%, alors que la
pénurie décadaire maximale est observée le 21 avril 1987 avec un taux de 75.7%.

La période de défaillance la plus longue atteint en 9 décades (a partir du 11 février 1987) au
cours desquelies on observe une pénurie moyenne de 15.4%.

On remarquera également que seuls les mois de février a juillet sont déficitaires, et que le taux
mensuel interannuel de 5% est dépassé de mars a mai, le mois d'avril étant toujours le plus
déficitaire, avec un taux interannuel de 13.6%. )

De méme que pour I'ensemble des systéemes précédemment étudiés, il existe une disparité
nette des performances observées selon les types de besoins qui doit étre analysée afin de
relativiser les résultats ci-dessus.

1.2.2. Analyse par type de besoin

A. L'eau potable
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Figure IV - 3. Simulation initiale 2010 : pénurie des stations de production d'eau potable (r=50%)

Si I'on considere la production d'eau potable de fagon globale, le taux de pénurie observé sur
I'ensemble des 29 années de gestion simulée est de 1.37%. Cependant, de méme que nous
l'avons fait pour analyser le comportement des stations de production d'eau potable a I'horizon
2000, il est intéressant ici de distinguer la station de Vernou dont le fonctionnement ne dépend
pas du reste du systéeme, et dont les performances ne sont liées qu'a la chronique
d'écoulement au niveau de la prise en riviere Vernou.

Ainsi, la Figure IV - 3 ci dessus concerne I'ensemble des stations de production d'eau potable,
Vernou exceptée, dans le cadre de I'hypothése d'un rendement de 50% des réseaux a l'aval.
On dénombre alors en moyenne sur ces stations, en 29 années de gestion simulée :

e 15 années sans pénurie ;

e 12 années a faible pénurie inférieure a 5% ;

e 2 années a pénurie moyenne (1983 et 1987) ;

e aucune année a forte pénurie supérieure a 20% .

Pour ces mémes stations, le pourcentage de décades défaillantes est de 4.4%, soit une
décade sur 22 en moyenne.

Nous retiendrons cependant les taux de pénurie mensuels interannuels élevés que l'on
observe en mars et avril, ainsi que le montre la Figure IV - 3 ci-dessus.
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B. L'irrigation
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Figure IV - 4. Simulation initiale 2010 : pénurie de l'irrigation (r=50%).

Si l'on considéere lirigation de fagon globale, les performances ohservées sont peu
satisfaisantes, ainsi que le montre la Figure IV - 4 ci-dessus. On reléve cependant une
disparité des résultats en fonction du type de culture mais aussi de la localisation des
périmetres irrigués.

Ainsi, les zones EST et NORD bénéficient toujours respectivement des retenues de Letaye et
Gachet qui leur conferent des performances largement supérieures a celles observées sur les
autres zones irriguées, tous types de cuitures confondus. Les résultats de la zone NORD en
particulier sont satisfaisants, avec selon le type de culture 23 a 24 années sans peénurie,
aucune a une année a faible pénurie inférieure a 5% et 5 a 6 années a pénurie moyenne. Sur

la zone Est, on note malgré-tout 1 année a forte pénurie pour le maraichage et |le fourrage et 2
pour la canne-a-sucre.

Les bananeraies de la Céte-au-Vent sont particulierement déficitaires dans ce systeme d'eau.
En effet, la surface de bananeraie irriguée a été quasiment doublée par rapport a I'horizon
2000 sans que de nouvelles ressources puissent étre mobilisées pour en améliorer la
desserte. La zone COTE-AU-VENT accuse ainsi 14 années a pénurie moyenne. La figure ci-
dessous montre bien les mauvaises performances de cette zone.
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Figure IV - 5. Simulation initiale 2010 : pénurie de la Céte-au-Vent .
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Pour les autres zones irriguées, les performances observées varient en fonction du type de

culture mais sont médiocres dans I'ensemble. Les principaux résultats moyens observés pour
ces zones sont synthétisés dans le Tableau IV - 3.
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S e L e o] o margichage- - | fourrage ._ganne
Nombre moyen d’années sans pénurie 12 15 14
a faible pénurie 0 0 0
a pénurie moyenne 10 11 12
a forte pénurie 7 3 3
Pénurie totale moyenne 12.5% 8.4% 9.8%
Pourcentage moyen de décades défaillantes 51% 3.7% 3.7%

Tableau IV - 3. Simulation initiale 2010 (r=50%) : résultats selon le type de culture (hors zones EST et NORD).

Ces résultats, et en particulier le nombre d'années a pénurie forte ou moyenne ne sont pas
acceptables pour un systeme d'eau, méme s'il faut relativiser leur importance en rappelant que
les volumes d'eau concernés par ces zones sont trés faibles devant 'ensemble des besoins
du systéme d'eau.

C. Conclusion

L'analyse ci-dessus met en évidence l'insuffisance des performances de I'aménagement 2010,
et I'incapacité de ce systeme d'eau de desservir de fagon acceptable I'ensemble des besoins.

En effet, a I'exception des zones EST et NORD qui jouissent toutes deux du bénéfice des
retenues de Letaye et Gachet, la desserte des zones irriguées est tres insuffisante. Les autres
zones de la Grande-Terre connaissent ainsi des pénuries trés séveres pour 'ensemble des
types de culture.

Les bananeraies de la Cote-au-Vent sont également trés mal desservies par 'aménagement
2010 dans sa configuration initiale. En particulier le taux interannuel de pénurie observé en
avril pour cette zone d'irrigation avoisine 18%, ce qui ne saurait étre toléré.

De méme, la desserte des stations de production d'eau potable est médi'ocre dans I'ensemble.

Il semble donc souhaitable de rechercher des solutions complémentaires afin d'améliorer la
desserte de I'ensemble des besoins que I'on se propose de satisfaire a I'horizon 2010. La
concentration des pénuries au niveau de l'ensemble des besoins au cours du caréme, période
d'étiage des rivieres de la Basse-Terre impose une solution faisant intervenir une retenue de
stockage de grand volume permettant d'en atténuer I'amplitude.

Nous examinerons dans la suite de la présente étude deux options distinctes pour la
realisation de la retenue, l'une exploitant un stockage des ressources mobilisables par le
systéme initial (pas de nouvelle ressource), et la seconde réalisant un stockage d'une
ressource complémentaire.
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2. LA SOLUTION GRANDS-FONDS

2.1. PRESENTATION

Les Grands-Fonds constituent en raison de leur topographie un site d'accueil possible pour un
réservoir de grande capacité. En outre, la localisation des Grands-Fonds permet a un
maximum de zones irriguées et stations de production d'eau potable de bénéficier du volume
de stockage en période de pénurie, ainsi que le figure le plan schématique de la solution
proposée donneé ci-contre..

Aucune donnée sur une éventuelle retenue dans les vallons des Grands-Fonds n'est
disponible, et les caractéristiques retenues pour les simulations ont étée définies en
concertation avec les services de la D.D.A.F. En outre, I'objet de ce chapitre est d'étudier de
fagon sommaire I'opportunité de la réalisation d'un tel ouvrage par estimation de son impact
sur les performances du systéme d'eau, et le seul paramétre véritablement significatif est la
capacité choisie pour le réservoir.

Nous avons retenu, sous toutes réserves, les caractéristiques suivantes pour la retenue
Grands-Fonds :

Capacité : 10 000 000 m®

Hauteur de stockage maximum :40m

f

Pour exprimer le volume de stockage en forction de la hauteur de stockage, la formule
suivante a été calée sur les deux parameétres cités ci-dessus.

STOCK =1192x H*#
ol  STOCK est le volume stocké en m®:
H est la hauteur d'eau dans la retenue en m.
La formule liant la surface du plan d'eau au niveau dans la retenue est alors par dérivation :
SURFACE =2920x H'*#
ou SURFACE est la surface du plan d'eau exprimée en m®.
Le tableau ci-dessous indique quelques valeurs significatives pour les lois utilisées.

‘Hauteur ¢e &owagien m NGG 0 5 10 20 30 35 40
“Afolume stocké en milliers de m” 0 61 336 1835 4 957 7232 | 10030
- “Surfage du plandieauenha | 0.0 3.0 8.2 22.5 40.5 50.6 61.5

Tableau IV - 4. Retenue des Grands-Fonds : stockage et surface en fonction de la hauteur d'eau.

La pluie directe, les apports naturels, I'évaporation et l'infiltration ont été considérés
comme étant nuls dans cette phase de I'étude ou la précision recherchée dans l'estimation
des performances de 'aménagement analysé ne requiert pas la prise en compte de ces
parameétres qui alourdissent considérablement le modele.

Le débit maximal de prélévement est fixé a 4 m¥/s par la conduite forcée de vidange.
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2.2. PERFORMANCES DE L'AMENAGEMENT PROPOSE

Le systéme correspondant & la solution Grands-Fonds est simulé au pas de temps décadaire,
sur les données météorologiques et hydrométriques de 1962 a 1990. Les résultats complgts
des simulations sont donnés en annexe. L'hypothése "débits réservés bas" a été adoptee ici.

2.2.1. Analyse globale
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Figure 1V - 7. Solution Grands-Fonds : performances globales : comparaison a la simulakion initiale (r=50%).

La figure ci-dessus met clairement en évidence I'amélioration trés sensible des performances
globales du systéeme générée par l'exploitation de la retenue Grands-Fonds proposée. Ainsi,
dans le cas d'un rendement de 50% des réseaux a l'aval des stations de production d'eau
potable on compte, en 29 années de gestion simulée :

e 9 années sans pénurie — contre 8 dans la simulation initiale ;
* 17 années a faible pénurie inférieure a 5% - contre 12 ;
e 3 années a pénurie moyenne — contre 9 ;

e aucune année a forte pénurie supérieure a 20% dans les deux cas.

La frequence des années a pénurie supérieure a 5%, qui atteignait 1 sur 3 pour la simulation
initiale est donc ramenée a 1 sur 10 pour la solution Grands-Fonds. La pénurie annuelle
maximale observée n'est en outre que de 9.7%, en 1977, contre 15.36% en 1987 pour la
simulation initiale.

L'ensemble des pénuries subit un écrétement sensible et le taux de pénurie moyen est
ramené de 4.05% a 1.89% en exploitant la retenue Grands-Fonds. Ce phénomeéne est
particulierement sensible si I'on analyse les taux interannuels moyens de pénurie mensuelle
représentés sur la figure ci-dessus.

L'écrétement est particulierement net lors des mois de caréme (mars a mai), durant lesquels
on observe un lissage des taux interannuels. Le taux de pénurie interannuel obtenu pour le
mois d'avril qui atteignait 13.6% avec 'aménagement initial est ainsi ramené a 5.3% avec le
réservoir Grands-Fonds. Les taux observés pour les mois de juin et juillet sont en revanche
sensiblement les mémes pour les deux aménagements. En effet, suite aux étiages survenus
au cours du caréme, la retenue Grands-Fonds n'a pu renouveler son stock, qu'elle a utilisé
durant la méme période, et la retenue ne peut plus jouer son réle de regulateur par
insuffisance de volume stocké.

Les résultats obtenus avec la solution Grands-Fonds semblent donc plutét satisfaisants, mais
il convient de relativiser ce constat par type de besoin.
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2.2.2. Analyse par type de besoin

A. L'eau potable

Les performances observées au niveau de l'ensemble des stations de production d'eau
potable dans le cadre de la solution Grands-Fonds sont de qualité nettement supérieure a
celles obtenues lors de la simulation initiale. Il faut cependant distinguer Vernou qui est
alimentée directement par une prise en riviere et dont les performances ne peuvent par
conséquent étre améliorées.

En 29 années de gestion simulée, dans le cas d'un rendement de 50% des réseaux AEP, on
observe en moyenne sur I'ensemble des stations, Vemou exceptée :

e 26 années sans pénurie — contre 15 avec ['aménagement initia(l ;

¢ 2 années a faible pénurie inférieure a 5% — contre 12 ;

¢ 1 année a pénurie moyenne - contre 2 ;

e aucune année a forte pénurie supérieure a 20% dans les deux cas.

Sur ces mémes stations, on observe en moyenne une pénurie de 0.4% sur les 29 années de
gestion simulée. La frequence des décades de défaillance qui dépassait 1 sur 22 en moyenne
avec |'aménagement initial est limitée a 1 sur 190 environ avec la solution Grands-Fonds, soit
moins d'une décade tous les cing ans.

La solution Grands-Fonds améliore de fagon nette les performances de la desserte des
stations de production d'eau potable, méme si les pénuries décadaires maximales restent tres
élevées avec un taux atteignant 100% (soit une desserte nulle).

B. L'irrigation -

Les bananeraies de la Cote-au-Vent ne sont pas affectées par I'exploitation de la retenue des
Grands-Fonds, en raison de leur localisation trés en amont de |'ouvrage envisagé. Les
performances de la desserte de cette zone sont donc trés voisines de celles observées en
I'absence de I'ouvrage (aménagement initial).

En ce qui concerne l'ensemble des autres zones irriguées en revanche, les résultats
enregistrés sont de qualité nettement supérieure a ceux de la simulation initiale.
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Tableau IV - 5. Solution Grands-Fonds : pénurie de l'irrigation (sauf banane) : comparaison a l'aménagement
initial (r=50%,). -
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Si I'on considére l'irrigation de fagon globale, la figure ci-dessus montre que I'amélioration
engendrée par la retenue des Grands-Fonds au niveau de la desserte des zones irriguées est
trés sensible. Cependant, I'impact de I'aménagement Grands-Fonds est variable selon la
localisation des zones irriguées. Ainsi, la zone de Birmingham, située a I'amont de la retenue
envisagée ici, ne peut bénéficier de l'effet régulateur de celle-ci et connait des pénuries
comparables a celles observées lors de la simulation initiale.

Sur l'ensemble des autres zones en revanche, on dénote une nette amélioration des
performances. Ainsi, les zones Blanchet, Boisviniere et Belle-Plaine voient leur desserte
ramenée a un niveau de performance voisin de celui observé pour les zongs Est et Nord. Les
principaux résultats observés sur ces cinq zones sont synthétisés dans le tdbleau ci-dessous.

i R, I maraichage fourrage canne
Nombre moyen d’années sans pénurie 25 27 28
a faible pénurie 1 1 0
a pénurie moyenne 3 1 1
a forte pénurie 0 0 0
Pénurie totale moyenne 1.50% 0.80% 0.45%
Pourcentage moyen de décades défaillantes 0.6% 0.3% 0.3%

Tableau IV - 6. Solution Grands-Fonds (r=50%) : résultats selon le type de culture
(hors zones Est, Nord et Birmingham)

La fréquence des années accusant un taux de pénurie supérieur & 5% est donc extrémement
faible pour I'ensemble des cinq zones sus-citées puisque elle n'y dépasse pas 1 sur 10 pour le
maraichage et 1 sur 30 pour la canne-a-sucre et le fourrage.

2.2.3. Conclusion

La réalisation d'une retenue de grande capacité (10 millions de m®) dans les Grands-Fonds
permet une amélioration trés sensible des performances du systéme d'eau. Au niveau global,
les résultats observés en exploitant un tel ouvrage sont d'une qualité trés nettement
supérieure a celle des performances de I'Aménagement Initial. La fréquence des années
accusant une pénurie supérieure a 5%, notamment, est limitée a 1 sur 10 contre 1 sur 3 avec
'Aménagement Initial.

La nature méme de la solution proposée, qui consiste en une retenue placée en série au
milieu du systéme d'eau ne permet cependant pas une distribution uniforme du progrés dans
la desserte des différents besoins. En effet, les besoins localisés a I'amont de la retenue
proposée ici ne peuvent bénéficier de I'action régulatrice de I'ouvrage et leurs performances
restent voisines de celles observées avec 'Aménagement Initial. Les besoins a l'aval de la
retenue en revanche jouissent d'une desserte de trés bonne qualité, sans comparaison avec
les résultats enregistrés avec 'Aménagement Initial, par rapport auxquels les taux de pénurie
subissent un écrétement treés net.

A l'examen des résultats obtenus avec la solution Grands-Fonds dans le cadre de I'hnypothése
"débits réservés bas" il semble intéressant, comme cela a été fait pour |'horizon 2000,
d'évaluer l'impact d'une majoration des débits réservés au niveau des diverses ressources.
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2.3. EFFET D'UNE MAJORATION DES DEBITS RESERVES

Le systéme correspondant a la solution Grands-Fonds est simulé au pas de temps décadaire,
sur les données météorologiques et hydrométriques de 1962 a 1990 dans I'hypothése "débits
réservés hauts". Les résultats complets des simulations sont donnés en annexe.
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Figure IV - 8. Solution Grands-Fonds : incidence d'une augmentation des débits réservés sur les performances
globales du systéme (r=50%). -
La figure ci-dessus met en évidence la sensibilité des performances du systeme d'eau
considéré de fagon globale. Ainsi, dans le cas d'un rendement de 50% des réseaux aval des
stations de production d'eau potable on compte, en 29 années de gestion simulée :

e 7 années sans pénurie — contre 9 en hypothése "débits réservés bas" ;
¢ 14 années a faible pénurie inférieure a 5% — contre 17 ;

e 8 années a pénurie moyenne — contre 3 ;

e aucune année a forte pénurie dans les deux hypothéeses.

Sur les 29 années de simulation, la pénurie globale atteint 4.0% alors qu'elle ne dépassait pas
1.9% dans I'hypothése des "débits réservés bas". Ce taux de pénurie est cependant a
rapprocher des 4.05% observés avec l'aménagement initial en hypothése basse pour les
débits réservés. En effet, les performances de la solution Grands-Fonds dans I'hypothése
"débits réservés hauts" sont de qualité nettement inférieure a celles observées dans
I'hypothése basse mais sont trés voisines de celles de I'aménagement initial simulé en
hypothése "débits réservés bas". La figure ci-dessous compare les résultats des trois
simulations correspondantes. '

100%

O années sans pénune
3 années & tuble pénurie inf & 5%
années & pénurie moyenne

H anndes a forie pénurie sup & 20%

sdution Gde-Fonds sdution Gds-Fonde aménagement intial
débits rés. bae débds rés hauls débits rés. bas

Figure IV - 9. Comparaison fréquentielle des performances globales selon l'aménagement et les débits réservés.
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La Figure [V - 8 montre que les taux de pénurie mensuels au cours du caréme sont les plus
affectés par la majoration des débits réservés notamment pour le mois d'avril. Cependant, ces
taux de pénurie, aussi élevés soient-ils, restent inférieurs a ceux enregistrés pour
'aménagement initial en hypothése de "débits réservés bas".

Du point de vue global, les résultats générés par la solution Grands-Fonds en hypothese
"débits réservés hauts" restent acceptables, eu égard a la consigne sévére imposée aux
réssources dans le cadre de cette hypothese.

Ce constat s'applique sensiblement de la méme fagon a l'ensemble des besoins qui, en
moyenne, sont moins bien satisfaits que dans I'hypothése "débits réservés bas". Cependant,
les performances du systéme sont tout aussi satisfaisantes que celles que présentait
I'aménagement initial en hypothése basse sur les débits réservés.

2.4. CONCLUSION

La solution Grands-Fonds présentée ici conduit @ une amélioration trés sensible de la desserte
de l'ensemble des besoins que I'on se propose de satisfaire @ I'horizon 2010. En outre les
performances enregistrées avec cet aménagement sont également satisfaisantes lorsque les
débits réservés au niveau des diverses ressources sont majorés selon F'hypothése "débits
réservés hauts".

Cependant, cette solution ne permet pas, en raison de la localisation de la retenue proposée,
de desservir convenablement les demandes situées en I'amont de !'ouvrage, notamment les
bananeraies de la Cbte-au-Vent qui accusent une année sur deux un taux de pénurie
supérieur a 5%. Aussi, nous nous proposons d'étudier une solution mettant en oeuvre une
retenue a I'amont de I'ensemble des demandes en eau.

Centre ORSTOM Guadeloupe
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3. LA SOLUTION VIEUX-HABITANTS

3.1. PRESENTATION

La solution Grands-Fonds propose un stockage massif, 3 I'amont immédiat de la plupart des
besoins de la Grande-Terre, des ressources mobilisables en Basse-Terre hors période de
pénurie. Nous avons vu que cette solution ne permet pas cependant d'améliorer la desserte
de tous les besoins, et en particulier celle de la Céte-au-Vent. Une autre solution peut étre
envisagée, qui mobiliserait une nouvelle ressource pour un stockage de moindre volume. La
Riviére-de-Vieux-Habitants, située sur la Cote-Sous-le-Vent est susceptible d'étre exploitée de
la sorte. Nous étudierons donc ici 'opportunité de la réalisation d'une retenue Vieux-Habitants
sur la riviere du méme nom, localisée sur le plan schématique donné ci-contre. Le second
avantage de cette solution est que grace a sa localisation, la retenue Vieux-Habitant peut étre
mobilisée pour la desserte de I'ensemble des besoins, Cote-au-Vent y compris.

Ici encore, aucune indication n'est disponible a propos d'un tel ouvrage, et les caractéristiques
retenues pour les simulations en collaboration avec les services de la D.D.A.F. le sont sous
toutes réserves.

Les caractéristiques principales de la retenue Vieux-Habitants testée sont les suivantes :
Capacité : 5400 000 m3
Hauteur de stockage maximum :27 m

Pour exprimer le volume de stockage en fonction de la hauteur de stockage, la formule
suivante a été calée sur les deux parametres cités ci-dessus :

STOCK =1200x H**
ol  STOCK estle volume stocké en m®;
H est la hauteur d'eau dans la retenue en m.
La formule liant la surface du plan d'eau au niveau dans la retenue est alors par dérivation :
SURFACE =3060x H'*
ou SURFACE est la surface du plan d'eau exprimée en m?.
Le tableau ci-dessous indique quelques valeurs significatives pour les lois utilisées.

-:Hauteur de stockage en m NGG 0 5 10 15 20 25 27
i Volume stocké en milliers de m”. 0 72 425 1197 2 493 4 405 5 360
- Surface du plan d'eauenha. .-{ 0.0 3.7 10.9 20.4 31.8 45.0 50.6

Tableau 1V - 7. Retenue de Vieux-Habitants : stockage et surface en fonction de la hauteur d'eau.

Les apports naturels, essentiellement constitués des apports de la Riviére-des-Vieux-
Habitants, sont issus de la chronique d'écoulement reconstituée pour la station
BARTHOLE-VIEUXHAB. Le débit réservé a l'aval retenu est de 300 I/s dans I'hypothése
"débits réservés bas" et 600 I/s pour 'hypothése "débits réservés hauts".

La pluie directe, I'évaporation, ainsi que l'infiltration ont été négligées dans le cadre de
cette étude de I'amélioration apportée par une retenue sur la riviére des Vieux-Habitants sur
les performances du systeme d'eau. v

Le débit maximal de prélévement est fixé a 4 m’/s.
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3.2. PERFORMANCES DE L'AMENAGEMENT PROPOSE

Le systéme correspondant a la solution Vieux-Habitants est simulé au pas de temps
décadaire, sur les données météorologiques et hydrométriques de 1962 & 1990. Les résultats
complets des simulations correspondantes sont donnés en annexe. L'hypothése "débits
réservés bas" a été adoptée ici.

3.2.1. Analyse Globale
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Figure IV - 11. Solution Vieux-Habitants : performances globales : comparaison a la simulation initiale.

La figure ci-dessus met en évidence la trés nette amélioration des performances globales du
systéeme par l'utilisation de la retenue de Vieux-Habitants proposée. Dans le cas d'un
rendement de 50% des réseaux aval des stations de production d'eau potable on compte, en
29 années de gestion simulée :

e 12 années sans pénurie — contre 8 dans la simulation initiale ;

e 15 années a faible pénurie inférieure & 5% - contre 12 ;

e 2 années a pénurie moyenne — contre 9 ;

e aucune année a forte pénurie supérieure a 20% - identique . 7

La fréquence des années a pénurie supérieure a 5% est donc ramenée de 1 sur 3 pour la
simulation initiale a 1 sur 15 pour la solution Vieux-Habitants. Il faut en outre noter que les taux
des deux plus fortes pénuries annuelles n'atteignent que 8.9% en 1987 et 5.2% en 1983.

On observe ainsi par rapport a I'aménagement initial un écrétement des amplitudes des
pénuries, et le taux moyen de pénurie est ramené de 4.0% a 1.3%. La pénurie décadaire
maximale suit une évolution semblable puisqu'elle est atteinte le 1er mai 1987 avec 59.1%,,
contre 75.7% le 21 avril 1987 pour la simulation initiale.

Les valeurs des taux de pénurie mensuels interannuels reflétent bien 'améloration apportée
par I'exploitation de la retenue de Vieux-Habitants, notamment en ce qui concerne le mois
d'avril qui n'accuse plus que 5.6% de pénurie, contre 13.6% pour I'aménagement initial. La
Figure IV - 11 visualise cet écrétement des taux de pénurie.

La fréquence des défaillances du systéme est elle aussi réduite de fagon sensible, ainsi le
pourcentage de décades ou une demande en eau au moins n'est pas complétement satisfaite
passe de 8.5% - soit 1 décade sur 12 environ — pour I'aménagement initial, a 5.1% — soit 1
décade sur 20.

Les résultats obtenus avec la solution Vieux-Habitants semblent donc trés satisfaisants de
fagon globale, mais il convient de relativiser ce constat par type de besoin.
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3.2.2. Analyse par type de besoin

—~

A. L'eau potable
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Figure IV - 12. Solution Vieux-Habitants : pénurie des stations de production d'eau potable
comparaison a la simulation initiale.

Les performances observées quant a la desserte des stations de production d'eau potable
dans le cas de la solution Vieux-Habitants sont exceptionnelles. |l faut ici encore distinguer la
station de Vernou dont les performances ne sont pas influencées par le reste du systeme
d'eau. Pour I'ensemble des autres stations, on n'observe en 29 années de gestion simulée

que trois décades de défaillance qui sont de plus concentrées au cours du caréme de |'année
1987, réputé pour sa sévérité exceptionnelie.

En outre, les taux de pénurie observés durant ces trois décades de défaillances restent faibles
puisque |la pénurie décadaire maximale observée est de 30.8% seulement.

Signalons enfin que dans le cas d'une hypothése de rendement des réseaux aval des stations

pris égal a 65%, on n'observe plus aucune défaillance dans la desserte des stations , Vernou
exceptée.

Les résultats obtenus au niveau des stations de production d'eau potable dans le cadre de la
solution Vieux-Habitants dépassent donc tous les objectifs d'efficacité du systéme d'eau.

B. L'irrigation
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Figure iV - 3. Soiution Vieux-Habitants : pénurie de I'irrigation : comparaison a I'aménagement initial.

Si I'on considere lirrigation de fagon globale, I'amélioration engendrée par I'exploitation de la
retenue de Vieux-Habitants est trés sensible, ainsi que le montre la figure ci-dessus. On peut
ainsi constater un écrétement net des pénuries observées avec l'aménagement initial.

Cependant, I'impact de la solution Vieux-Habitants varie selon le type de culture et la
localisation des zones irriguées.
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Ainsi, les zones EST et NORD qui bénéficient toujours des retenues de Letaye et Gachet ont
des performances nettement supérieures a celles observées sur I'ensemble des autres zones.
On ne compte en effet sur ces zones que de 2 a 8 décades de défaillance selon le type de
culture.

Pour les autres zones, les pricipaux résultats remarquables sont synthétisés dans le tableau
ci-dessous.

maraichage . . {*:: fourrage canne a sucre
: L - el { V. Hab | =ioitis] |V, Hab | intial } V.Hab
Nombre moyen d'années sans pénurie 12 21 15 24 14 25
a faible pénurie 0 1 0 1 0 0
a pénurie moyenne 10 7 11 3 12 3
a forte pénurie 7 1 3 1 3 1
Penurie totale moyenne 12.5% | 4.5% 8.4% 2.4% 9.8% 2.7%
Pourcentage moyen de décades défaillantes 51% 1.9% 3.7% 1.0% 3.7% 1.0%

Tableau 1V - 8. Solution Vieux-Habitants : résultats inoyens de l'irrigation (hors zones EST, NORD et banane).

L'amélioration est donc également trés sensible au niveau de toutes les zones qui, dans
I'ensemble, obtiennent des résultats satisfaisants. Les bananeraies de la Céte-au-Vent suivent
une évolution semblable puisque le taux de pénurie moyen qui y est observé est réduit de
moitié et passe de 6.7% pour 'aménagement initial a 3.2% dans le cas de la solution Vieux-
Habitants. On n'y observe plus en outre que 3 années a faible pénurie inférieure a 5% et 6
années a pénurie moyenne — contre 14 années a pénurie moyenne avec |'aménagement
initial.

3.2.3. Conclusion

L'exploitation d'une retenue de grande capacité sur la riviere de Vieux-Habitants permet donc
une amélioration trés nette des performances de la desserte de I'ensemble des besoins que
I'on se propose de satisfaire a I'horizon 2010.

L'amélioration est trés sensible au niveau global, mais également a I'échelle de chaque
besoin. Les stations de production d'eau potable en particulier jouissent d'une desserte
extrémement satisfaisante qui dépasse tous les objectifs de performances du systéme d'eau.

Devant la tres bonne qualité des résultats observés, il est intéressant, de méme que lors de
l'analyse de la solution Grands-Fonds, d'évaluer |'impact d'une augmentation des consignes
de débits réservés au niveau des ressources du systéme. Nous étudierons donc dans la suite
du chapitre le comportement du systéme correspondant a la solution Vieux-Habitants dans le
cadre de I'hypothése "débits réservés hauts".

3.3. EFFET D'UNE MAJORATION DES DEBITS RESERVES

Le systéme correspondant & la solution Vieux-Habitants est simulé au pas de temps décadaire
sur les données météorologiques et hydrométriques de 1962 a1990 en tenant compte des
consignes de débits réservés de I'hypothése "débits réservés hauts". Les résultats complets
des simulations correspondantes sont donnés en annexe.
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3.3.1. Analyse globale
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Figure IV - 14 . Solution Vieux-Habitants : incidence d'une augmentation des débits réservés sur les
performances globales du systéme.

De fagon globale, les performances de 'aménagement sont trés sensibles a la majoration des
débits réservés,comme le montrent les deux diagrammes ci-dessus. Ainsi, dans le cas d'un
rendement de 50% des réseaux aval des stations de production d'eau potable on compte, en
29 années de gestion simulée :

* 11 années sans pénurie — contre 12 en hypothése "débits réservés bas" ;
e 10 années a faible pénurie inférieure a 5% — contre 15 ;

e 8 années a pénurie moyenne — contre 2 seulement ;

¢ aucune année a forte pénurie supérieure a 20% - identique .

La pénurie globale sur I'ensemble des 29 années de simulation atteint 3.6%, contre 1.3%
seulement en hypothése basse de débits réservés, et le pourcentage de décade ou un besoin
au moins n'était pas complétement satisfait est porté a 7.5%, soit 1 décade sur 13 en
moyenne — contre 5.1% soit 1 décade sur 20.

Il faut noter que les performances de la solution Vieux-Habitants en hypothése "débits
réservés hauts" restent malgré-tout supérieures a celles de I'aménagement initial simulé en
hypothése "débits réservés bas", ce qui est un plus non négligeable. Ceci est particulierement
net si I'on considére la répartition fréquentielle des pénuries annuelles, ainsi que figuré sur les
diagrammes ci-dessous.

O années sans pénurie

[0 années & fabie pénurie Inf ¢ 5%

années é pénurie moyenne

 snndes ¢ forte pénurie sup & 20%

olution Vieux-H solution Visux-Habit ¢ inttiat
débits rés bas débits rés hauts débits rés bas

[
Figure IV - 15. Comparaison fréquentielle des performances globales selon l'aménagement et les débits réservés.
Cette figure permet en outre de constater que la principale conséquence de la majoration des

débits réservés est I'augmentation du nombre d'années accusant une pénurie moyenne, aux
dépens du nombre d'années a faible pénurie inférieure & 5%.
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Enfin, le diagramme des pénuries mensuelles de la Figure IV - 14 met en évidence le rdle
primordial du choix du débit réservé au niveau d'un ouvrage en période d'étiage. En effet, au
cours de ces périodes le débit naturel peut devenir inférieur a la valeur du débit réserve, défini
par rapport au module de la riviere — tel est le cas au cours de 9 décades au niveau de
l'ouvrage de Traversée. Aussi lincidence de la majoration des débits réservés est elle
particulierement nette sur les taux interannuels de pénurie durant lé caréme. Notons
cependant que I'ensemble des taux mensuels observés restent inférieurs a ceux obtenus avec
I'aménagement initial pour une hypothése basse sur les débits réserves.

Les résultats considérés sous leur forme globale semblent donc acceptables, eu égard a la
consigne sévere imposée aux ressources par I'hypothése "débits réservés hauts".

Il reste cependant a évaluer I'impact de I'augmentation des débits réservés sur chaque type de
besoin, afin de s'assurer que les résultats globaux ne masquent pas une forte disparité des
performances.

3.3.2. Analyse par type de besoin

A. L'eau potable
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Figure IV - 16 Solution Vieux-Habitants . pénurie de 'eau potable : incidence de I'augmentation
des débits réservés.

La figure ci-dessus met nettement en évidence l'impact trés sensible d'une majoration des
débits réservés sur la desserte des stations de production d'eau potable. Ainsi, dans le cas
d'un rendement de 50% des réseaux & l'aval des stations, on compte en moyenne sur
I'ensemble des stations, Vernou exceptée, en 29 années de gestion simulée :

e 19 années sans pénurie — contre 28 pour les débits réservés bas ;
e 10 années a faible pénurie inférieure a 5%- contre aucune ;
e aucune année a pénurie supérieure a 5% — identique .

Ces performances restent cependant d'une excellente qualité, et dépassent elles aussi
nettement les objectifs d'efficacité du systéme d'eau. On n'observe ainsi en moyenne une
défaillance sur une station de production d'eau potable (Vernou exclue) que toutes les 58
décades, soit moins de 2 décades tous les 3 ans.

En outre, la pénurie globale sur les 29 années de simulation pour ces mémes stations est de
l'ordre de 0.5%.

La solution Vieux-Habitants est donc trés satisfaisante, tant dans I'hypothése de debits
réservés bas qu'en hypothese haute au niveau de la production d'eau potable, puisqu'elle
conduit quelle que soit I'hypothése considérée a des résuitats beaucoup plus satisfaisants que
ceux de 'aménagement initial.
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B. L'irrigation

Les performances de la desserte des zones irriguées sont elles aussi trés sensible a la
majoration des deébits réservés au niveau des ressources.

Il existe cependant toujours une disparité des performances selon le type de culture, et la
localisation des zones irriguées. Ainsi, les zones EST et NORD sont toujours privilégiees mais
les résultats que I'on y observe sont plus modestes que dans I'hypothese "débits réservés
bas". lls demeurent tout de méme assez satisfaisants, puisqu'on n'y observe aucune année a
forte pénurie et que selon le type de culture, on dénombre 20 a 24 années sans pénurie en 29
années de gestion simulée.

Pour les autres zones irriguées, les résultats varient en fonction du type de culture, mais sont
dans I'ensemble nettement moins bons que dans I'hypothése "débits réservés bas". Le tableau
ci-dessous synthétise I'ensemble des performances observées selon le type de culture.

' 'maraichage-:‘” fc:urrage .-capne & sucre
“débits, | ; déblis " débits. ;] -débits
N A L L bas - . hauts -} bas”"). hauts -
Nombre moyen d’'années sans pénurie 21 21 25 19
a faible pénurie 1 1 0 1
a pénurie moyenne 7 4 3 7
a forte pénurie 1 3 1 2
Pénurie totale moyenne 4.5% 8.9% 2.4% 6.0% 2.7% 7.6%
Pourcentage moyen de décades défaillantes 1.9% 3.7% 1.0% 2.4% 1.0% 2.7%
Tableau IV - 9. Solution Vieux-Habitants : incidence des débits réservés selon le type de culture
(hors zones EST et NORD).

Les performances pour I'ensemble de ces zones, bien que nettement inférieures a celles
obtenues dans 'hypothése "débits réservés bas", sont supérieures a celles observées avec
I'aménagement initial 2010 simulé en hypothése basse. Elles sont en outre tolérables, eu
égard a la consigne séveére sur les débits réservés.

Pour les bananeraies de la Céte-au-Vent, le constat est sensiblement identique si I'on se
refere a 'analyse fréquentielle des pénuries annuelles, visualisée sur les diagrammes de la ci-

dessous.
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Figure IV - 17. Solution Vieux-Habitants : comparaison fréquentielle des performances de la Cote-au-Vent.

Ainsi, dans le cas d'un rendement de 50% des réseaux a l'aval des stations de production
d'eau potable on compte, en 29 années de gestion simulée pour les bananeraies de la Cote-
au-Vent:

e 17 années sans pénurie — contre 20 en débits réservés bas et 15 pour la simulation

initiale ; y
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e aucune année a faible pénurie inférieure a 5% — contre 3 et 0 respectivement ;

e 11 années a pénurie moyenne — contre 6 et 14 ; '

e 1 année a forte pénurie supérieure a 20% - contre aucune dans les deux autres
simulations .

Ces performances restent supérieures a celles obtenues lors de la simulation initiale, d'autant
que la seule année a forte pénurie observée est I'année 1987.

En conclusion, les performances de la desserte des zones irriguées restent acceptables pour
lensemble des types de culture, méme si I'on se place dans 'hypothése "débits réservés
hauts".

3.4. CONCLUSION

Les résultats observés pour la solution Vieux-Habitants sont extrémement satisfaisants. En
effet, cet aménagement conduit a des performances du systéme sans comparaison avec
celles de 'aménagement initial. Cette amélioration est sensible a tous les niveaux du systéme,
aussi bien en ce qui concerne la production d'eau potable que pour la desserte des zones
irriguées. Les bananeraies de la Cote-au-Vent notamment, pénalisées par leur faible RFU (voir
premiére partie du présent rapport) et leur localisation au sein de 'aménagement, bénéficient
d'une desserte trés satisfaisante dans le cas de la solution Vieux-Habitants.

Le second avantage présenté par la solution est de permettre une augmentation des débits
réservés au niveau des ressources, et donc un meilleur respect de I'équilibre des rivieres
sollicitées, tout en assurant une desserte convenable de |'ensemble des besoins.
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4. CONCLUSION

Les simulations réalisées ici ont permis de mettre clairement en évidence les
insuffisances de I'Aménagement 2010, et l'incapacité de ce systéme d'eau de desservir de
fagon convenable I'ensemble des besoins. Des aménagements complémentaires devraient
donc étre envisagés afin de répondre a la demande que l'on se propose de satisfaire a
I'norizon 2010.

La solution Vieux-Habitants conduit a des performances tout a fait remarquables pour la
totalité des besoins, y compris dans I'hypothése de débits réservés majorés au niveau des
ressources. Cependant, la réalisation de la retenue étudiée ici sur la riviere de Vieux-Habitants
est difficilement envisageable a divers titres. Son isolement par rapport a I'ensemble du
systeme d'eau en particulier est une entrave majeure a la sollicitation de la ressource
supplémentaire qu'elle représente. En effet, le transport de de cette ressource en direction des
besoins nécessiterait la traversée du Parc National par une conduite de diametre de ['ordre de
1000 mm ...

La solution Grands-Fonds semble plus raisonnable, maigré les 10 millions de m?> a prévoir pour
la retenue. Nous avons montré que cette solution induit une amélioration tres sensible de la
desserte de la plupart des demandes en eaux, et permet méme de respecter une consigne de
debits réservés élevés pour I'ensemble des ressources sans détérioration abusive de la qualité
des performances enregistrées. La grande faiblesse de la solution Grand-Fond réside
cependant dans son incapacité a résorber les lourds déficits observés dans la desserte de la
Céte-au-Vent.
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1. PRESENTATION DES STATIONS

Les stations de La Digue et Moustique sont localisées dans la moitié Sud de la la Basse-Terre,
ainsi que montre le plan schématique de la Figure | - 1 page 8 , et sont alimentées par les
prises en rivieres portant les mémes noms.

Elles bénéficient d'un statut particulier dans le systeme d'eau. En effet, ces stations de
production d'eau potable sont alimentées directement par des prises en rivieres et sont
totalement indépendantes du reste du systéeme. C'est pourquoi [l'analyse de leurs
performances a été réalisée indépendamment du reste du systeme d'eau.

1.1. ESTIMATION DES BESOINS DES STATIONS

De méme que pour l'ensemble des stations de production d'eau potable étudiées
précédemment, les demandes en eau des stations de La Digue et Moustique ont été estimees
en collaboration avec les Services de la D.D.A.F. Deux hypotheses de rendement des reseaux
AEP a l'aval des stations (50 et 65%) ont été retenues.

Les tableaux ci-dessous synthétisent I'ensemble des besoins des stations de La Digue et
Moustique, selon I'horizon et le rendement considérés pour les réseaux AEP a l'aval des
stations.

1.1.1. Projection horizon 1995

Dans les deux cas de rendement, le nombre de tranches de production sollicitées dans les
stations de La Digue et Moustique est le méme, et un seul modéle convient pour étudier
I'horizon 1995.

Station de traitement | Débit hors caréme (m3/j) | Débit de pointe de caréme (m3l/j)
La Digue 30 000 35 000
Moustique 20 000 25 000
Tableau V - 1. Demande des stations de La Digue et Moustique :
1995, cas d'un rendement de 50% ou 65% des réseaux AP,

1.1.2. Projection horizon 2000

e Cas d'un rendement de 50 % du réseau AEP :

Station de traitement | Débit hors careme (m3/j) | Débit de pointe de caréme (m3/j)
La Digue 55 000 70 000
Moustique 20 000 25000
Tableau V - 2. Demande des stations de La Digue et Moustique .
2000, cas d'un rendement de 50% des réseaux AEP.

e Cas d'un rendement de 65 % du réseau AEP :
i

Dans le cas d'un rendement de 65% des réseaux AEP, le nombre de tranches de production
sollicitées est le méme qu'a I'horizon 1995,
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1.1.3. Projection horizon 2010

Dans les deux cas de rendement, le nombre de tranches de production sollicitées da’ns ies
stations de La Digue et Moustique est donc le méme, et un seul modéle convient pour etudier
I'norizon 2010.

Station de traitement | Débit hors caréme (m3/)) | Débit de pointe de caréme (m3/j)
La Digue 55 000 70 000
Moustique 28 000 35 000
Tableau V - 3. Demande des stations de La Digue et Moustique :
2010, cas d'un rendement de 50% ou 65% des réseaux AEP.

1.1.4. Synthése de I'évolution de la demande
La Drgue —— Moustique
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Figure V - |. Evolution des besoins mensuels des stations de La Digue et Moustique de 1995 a 2010 (r=50%).

1.2. L'ALIMENTATION DES STATIONS

Chacune des stations de La Digue et Moustique est alimentée par une prise en riviére du
méme nom.

La prise de La Digue

Cette prise est placée sur la Grande-Riviere-de-Capesterre a la cote 185 m NGG, et alimente
la station du méme nom a travers une conduite supposée n'engendrantiaucune limitation de
transit.

Une station hydromeétrique existe au niveau de cette prise et une chronique d'écoulement est
donc disponible directement pour cet ouvrage.

Le débit réservé a respecter a été pris sensiblement égal au dixieme du module de la Grande-
Riviere-de-Capesterre a la cote 185 m NGG, conformément a la législation en vigueur. Sa
valeur est ainsi fixée a 250 I/s.
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La prise de Moustique

Implantée sur Ia riviere de Moustique-Petit-Bourg a la cote 110 m NGG, cette prise alimente la
station de production d'eau potable Moustique a travers une conduite supposée n'engendrant
aucune limitation de transit.

De méme que pour la prise de La Digue, une station hydrométrique existe au niveau de la
prise de Moustique et une chronique d'écoulement est disponible pour cet ouvrage.

Le débit réservé est fixé a 150 I/s, valeur légerement supérieure au dixieme du module de la
riviere de Moustique-Petit-Bourg a la cote 110 m NGG.
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2. PERFORMANCES AU NIVEAU DES STATIONS

Les aménagements de La Digue et Moustique définis précédemment ont été simulés au pas
de temps décadaire sur les données hydrométéorologiques de 1962 a 1990. Les resultats
détaillés de I'ensemble des simulation sont donnés en annexe.

2.1. LA STATION DE LA DIGUE .
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Figure V- 2. Station de La Digue : performances aux horizons 1995, 2000 et 2010 (r = 50%).

2.1.1. L'horizon 1995

La demande en eau est identique dans les deux cas de rendement des ;éseaux a l'aval de la
station. On dénote sur I'ensemble des 29 années de gestion simulée, un taux de pénurie de
0.37% pour la desserte de la station de La Digue. En outre, en 29 années de simulation, on
compte au niveau celleci:

e 20 années sans pénurie ;
¢ 9 anneées a faible pénurie inférieure a 5% ;

e aucune année a pénurie supérieure a 5% ;

La station de La Digue n'accuse donc aucune année a pénurie supérieure a 5%, et la pénurie
annuelle maximale ne dépasse pas le taux de 2.7%, observé en 1966.

En statistique interannuelle, la pénurie mensuelle maximale est atteinte les mois de mars, avec
un taux interannuel de 1.4%. Nous retiendrons en outre que I'ensemble des défaillances sont
enregistrées entre les mois de janvier et avril, la fréquence moyenne des décades de
défaillance restant inférieure a 1 sur 70, soit une décade tous les deux ans en moyenne.

2.1.2. L'horizon 2000

Si l'on suppose le rendement des réseaux a l'aval de la station égal a 65%, la demande en
eau au niveau de La Digue est identique a celle de I'horizon 1995 (voir l'estimation des
besoins de la station de La Digue), et les performances observées sont par conséquent les
mémes que celles analysées ci-dessus pour I'horizon 1995.
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Dans le cas d'un rendement de 50% des réseaux AEP, en 29 années de gestion simulée, on
compte au niveau de la station de La Digue :

e 7 années sans penurie ;

e 16 années a faible pénurie inférieure a 5% ;

e 6 années a pénurie moyenne ;

e aucune année a forte pénurie supérieure a 20%.

Ces résultats sont donc de qualité nettement inférieure a celle des performances a I'horizon
1995. En effet, |la fréquence des années a pénurie supérieure a 5% atteint 1 sur 5 alors que la
plus forte pénurie annueile observée pour I'horizon 1995 n'était que de 2.73%. Le taux de
pénurie global sur I'ensembie des 29 années de simulation suit la méme évolution et s'éleve
pour I'horizon 2000 a 2.53%. Au niveau mensuel, les taux de pénurie enregistrés en moyenne
interannuelle au cours de mois de caréme sont rapport avec les taux observés a I'horizon
1995. En effet, les mois de février, mars, et avril accusent respectivement une pénurie
interannuelle de 6.6%, 9.5%, et 5.6%.

La fréquence des défaillances est elle aussi trés sensiblement supérieure a celle enregistrée
pour I'horizon 1995 puiqu'elle dépasse 1 sur 12, soit 8% des décades simulées.

2.1.3. L'horizon 2010

Nous avons vu que la demande en eau projetée au niveau de la statbn de La Digue a
I'norizon 2010 est identique a celle de I'horizon 2000. Aussi, les performances de la desserte
de cette station a I'norizon 2010 sont inchangées par rapport a I'horizon 2000.

2.2. LA STATION MOUSTIQUE
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Figure V - 3. Station Moustique : performances aux horizons 1995, 2000 et 2010 (r = 50%) .
f

2.2.1. L'horizon 1995

La demande en eau est identique dans les deux cas de rendement des réseaux a l'aval de la
station. Ainsi, dans les deux hypothéses, en 29 années de gestion simulée, on compte au
niveau de la station Moustique :

e 21 années sans pénurie ;
e 8 années a faible pénurie inférieure a 5% ;

e aucune année a pénurie supérieure a 5% .
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L'ensemble des résultats observés pour la station Moustique a I'horizon 1995 sont du méme
ordre que les performances enregistrées pour le méme horizon au niveau de la station La
Digue. Ainsi, la pénurie globale sur les 29 années de simulation est de 0.35% — 0.37% pour La
Digue —. La fréquence des décades déficitaires atteint 1 sur 62, soit 16% des décades
simulées.

La différence majeure entre les deux stations de La Digue et Moustique réside dans la
répartition annuelle des défaillances. En effet, les seuls mois déficitaires (en moyenne
interannuelle) pour la station de La Digue sont ainsi que nous l'avons vu précédemment les
mois de janvier, février, mars et avril. Pour la station Moustique en revanche, les défaillances
sont essentiellement concentrées sur les mois de mars, avril, mai et juin, avec un maximum de
1.2% de pénurie moyenne interannuelle pour le mois de mars — voir la Figure V- 3.

2.2.2. L'horizon 2000

La demande en eau estimée pour la station de Moustique a I'horizon 2000 est identique, dans
les deux hypothéses de rendement des réseaux AEP, & celle de I'horizon 1995, Les
performances de la desserte de la station de Moustique sont donc inchangées a [‘horizon
2000 par rapport a 1995.

2.2.3. L'horizon 2010

La demande en eau de la station Moustique a I'horizon 2010, est la méme dans les deux
hypothéses de rendement des réseaux AEP a l|'aval de la station. Dans les deux cas, on
observe ainsi en 29 années de gestion simulée :

¢ 6 années sans pénurie ;

¢ 21 anneées a faible pénurie inférieure a 5% ; .
e 2 années a pénurie moyenne ;

e aucune année a forte pénurie supérieure a 20%.

La qualité des performances observées ici est donc trés nettement inférieure a celle
enregistrée pour les horizons 1995 et 2000. Le taux de pénurie global sur 'ensemble des 29
années de simulation est ainsi de 1.40%, et I'on observe une défaillance dans la desserte de
la station Moustique toutes les 17 décades en moyenne, soit lors de 5.9% des décades
simulées.

Les taux de pénurie mensuels moyens interannuels subissent une trés nette majoration par
rapport & I'horizon 1995, et le taux observé pour le mois de mars notamment atteint 5.2% a
I'horizon 2010.
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3. MAJORATION DES DEBITS RESERVES

De méme que nous l'avons fait pour I'étude de la desserte de I'ensemble des besoins du
Schéma d'Utilisation des Eaux de la Guadeloupe, il est intéressant d'évaluer ['impact sur la
desserte des stations de La Digue et Moustique d'une augmentation des debits réserves au
niveau des prises en riviere du méme nom.

Cette majoration des débits réservés a été réalisée afin de prendre en compte les
prélévements autorisés a l'aval des prises en riviere. Dans I'hypothése nommée "débits
réservés hauts" nous considérerons donc pour chaque prise une consigne de débit réserve
fixée a une valeur sensiblement égale a la somme

{ 1/10° du module + prélévements autorisés a |'aval de la prise }

Le tableau ci dessous reprend l'essentiel des caractéristiques retenues dans les deux
hypothéses de débits réservés pour les prises en riviere de La Digue et Moustique.

. cote station de 1/10° gu | débit réservé | prélévements 8| débit réservé
m":i:: le rviere (°:9N"G";°) reférence | f::'/rg';::m module BAS faval HAUT
P (mNGG ) P (Us) (Us) (Vs) (Vs)
LaDigue | Orandemvére 185 185 100 266 250 6 280
de Capesterre
Moustique
Moustique Pem-Bourg 110 110 100 130 150 85 180

Tableau V - 4. Consignes de débits réservés a I'aval des prises La Digue et Moustique.

L'ensemble des simulations relatives aux stations de La Digue et Moustique ont été reprises
dans Fhypothése débits réservés hauts. L'ensemble des résultats correspondants sont donnés
en annexe. Nous ne reprendrons pas ici les résultats de chacune de ces simulations, qui
s'averent de fagon générale trés voisins de ceux obtenus en hypothése "débits réservés bas".

Le tableau ci-dessous synthétise les principaux résultats notables pour la station La Digue par
exemple :

1986 -} 2000 et 2010
oépits | débits | debits { débits
: . bas | -hauts | ba¥ | ‘hauts
Nombre moyen d'années sans pénurie 20 19 7 7
a faible pénurie 9 10 16 15
a pénurie moyenne 0 0 6 7
a forte pénurie 0 0 0 0
Pénurie totale moyenne 037% | 0.49% | 2.53% | 2.89%
Pourcentage moyen de décades défaillantes 1.4% 1.4% 8.0% 8.7%

Tableau V - 5. Incidence des débits réservés sur la desserte de la station La Digue (r=50%).

L'augmentation des débits réservés restant faible, son incidence sur les performances de la
desserte des stations de La Digue et Moustique est tres peu sensible, et les résultats
enregistrés sont extrémement voisins de ceux analysés précédemment dans ['hypothese
"débits réservés bas".
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L'idée de base de |'outil est de rendre disponibles facilement, de maniére claire
et synthétique les conséquences prévisibles de scénarios de développement, d'alternatives de
gestion, dans les études d'aménagement des eaux.

HYDRAM permet de :

o modéliser un systéme ou interviennent divers types de besoins et de
ressources, et envisager facilement différentes évolutions spatiales et
temporelles ;

e simuler le fonctionnement hydrologique du systéme avec des régles de
gestion, de satisfaction des besoins et de sollicitation des ressources,
selon un mode se rapprochant des conditions réelles ;

o présenter des bilans de fonctionnement de chacun des composants du
systéme ainsi que des résultats globaux pour chaque simuiation.

Ces concepts de base de I'outil sont détaillés dans cette premiére annexe.

m Analyse

‘l
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4 - Applications dHYDRAM au Schéma des Eaux de la Guadeloupe

1. CONCEPTION

1.1. LES BASES

1.1.1. Hydro-aménagement ou systéme d'eau

Un hydro-aménagement est un ensemble de composants physiques, avec des modalités de
fonctionnement et de gestion. Il constitue un systéme hiérarchisé destiné a atteindre un certain
nombre d'objectifs, dont le premier est la satisfaction en eau en terme de gdantité.

L'étude du systéme consiste en la confrontation de besoins et de ressources sous la
contrainte des moyens mis en oeuvre pour solliciter ces dernieres.

1.1.2. Composant

Le composant est I'élément de base du systéme d'eau. De grandes classes de composants
sont donc identifiables : demande en eau, ressource, organe de transfert.

Les composants disponibles dans le modéle fournissent des spécifications plus ou moins
complexes des caractéristiques de ces classes, indispensables pour en assurer le
fonctionnement : volume disponible, volume nécessaire, débit maximum de transit...

1.1.3. La construction

Au niveau le plus abstrait, un systéme d'eau peut ainsi étre considéré comme un réseau
constitué de noeuds et de liens. Construire un hydro-aménagement consiste donc a ajouter,
modifier, supprimer des composants dans ce réseau.

Ainsi I'état actuel d'un hydro-aménagement existant peut étre aisément modélisé avec le degré
de finesse souhaité. A partir de ce systeme, divers aménagements correspondant a des
scénarios de développement peuvent étre obtenus facilement par copies puis modifications.
Pour tenir compte du degré de connaissance variable des composants eux-mémes, on
dispose d'une grande flexibilité au niveau de leur description.

De maniére pratique I'ajout de nouveaux composants se fait par sélection d'éléments déja
existants dans un autre systeme, puis copie dans I'hydro-aménagement étudié. Le choix des
éléments est effectué par sélection dans une liste, ou sur la représentation graphique du
systéme. Les différents composants disponibles pour construire un hydro-aménagement sont
de l'ordre d'une vingtaine. Le but n'est pas ici de détailler chacun -voir le chapitre Les
composants -. Nous nous contenterons de souligner les traits essentiels des grandes classes :
besoins, ressources, liens.

Centre ORSTOM Guadeloupe
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1.2. DES BESOINS

La spécification de la demande en eau est plus ou moins complexe suivant les besoins. Une
demande en débit est le type de composant le plus simple : le besoin est exprimé par la
variation saisonniére de demande de débit. Les périmétres d'irrigation sont les plus
complexes, le calcul de leur besoin devant notamment tenir compte de plusieurs facteurs dont
la réserve en eau du sol.

De nombreux types peuvent étre identifiés . demande en eau potable, station de traitement... .
Dans tous ces composants, on distingue des caractéristiques fixes (ncm, localisation, ...) et
des caractéristiques propres a une simulation (régles de gestion). On séisira l'intérét pratique
de cette distinction a la lecture du paragraphe Simulation.

1.2.1. La politique de distribution

La possibilité de reproduire une politique de distribution est essentielle. On a donc introduit la
notion de disponibilité globale du systéme, définie par le rapport entre la somme des volumes
disponibles au niveau des ressources et la somme des volumes des demandes a satisfaire,
sur une période donnée. Cet état varie donc en fonction du temps. Il y a pénurie lorsque ['état
de disponibilité globale est inférieur a 1.

e En cas de déficit :

En cas de déficit, deux solutions sont possibles :

tous les besoins sont également prioritaires : donc théoriquement tous les besoins seront
desservis avec un méme coefficient de réduction, égal au coefficient de disponibilité

globale ;

il existe une hiérarchie dans les besoins : le pourcentage de satisfaction obtenu pour les
besoins prioritaires est supérieur au pourcentage de disponibilité globale.

e La satisfaction attendue :

La satisfaction attendue se définit pour un besoin donné et pour un état de disponibilité
globale donné, comme le rapport du volume distribuable - consenti compte tenu des priorités -
au volume de la demande.

La politique de distribution est introduite en définissant les satisfactions attendues pour 0 % et
100 % de disponibilité globale. Ces coefficients induisent bien une hiérarchie dans les
besoins : les besoins assurés a 100 % pour |'état de disponibilité le plus faible étant les plus
prioritaires.

100 ¢ 100 ¢

50 %4~

% de satisfaction

Vol.Distribuable

Vol.Nécessaire

[Besoin A

50 4]

% de satisfaction -
Vol Distribuable Besoin B

Vol Nécessaire

s :;,g;f‘;:::iy; PR . ROt

B.est prioritairg
Vol.Disp.Global Vol.Disp.Global
Vol.Néc Global Vol.Née.Global

0%

100 % 200 %

i}

0% 200

Figure I - |. Définition de la satisfaction attendue.
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-

1.3. DES RESSOURCES

L'expression du volume mobilisable constitue la caractéristique de base d'une ressource en
eau.

Ce volume est simple a exprimer pour les composants captage d'eau et usine de dessalement.
Par contre, pour une prise en riviére, les volumes disponibles sont obtenus a partir de
chroniques de débits. Ces chroniques dépendent bien sir du pas de temps de simulation
choisi - mensuel, décadaire, pentadaire ou journalier -. La formulation d'une limite de
prélevement et d'un débit aval objectif permet de cerner le volume mobilisable.

1.3.1. Politique de gestion

La politique de gestion des ressources est reproduite grace a l'introduction de coefficients de
sollicitation attendue. C'est la définition en fonction d'un état de disponibilité globale du
pourcentage de sollicitation, exprimé ici par le rapport de la ressource sollititée a la ressource

disponible. Ces coefficients induisent une hiérarchie dans les ressources.

1.3.2. Cas particulier des retenues

Le composant réservoir est un des éléments du systéme les plus complexes a spécifier de
maniére externe. En effet la notion de volume disponible est difficile a cerner dans un systéme
ou les réservoirs doivent permettre d'échelonner les déficits d'eau ; une politique de gestion
doit introduire des restrictions d'eau avant que tout le volume de stockage des retenues ait été
consomme.

L'introduction d'une hauteur minimale variable - voir Figure 1.3 - permet de définir une zone
tampon, elle correspond au volume qu'on se fixe de conserver pour faire face aux pénuries sur
les prochains pas de temps. Le volume disponible au niveau des retenues est le seul volume
de stockage utile.

vol_stockage_utile = stock (t) - stock_mini (t) (1)
ou: stock (t) : volume stocké au temps t
stock_mini (t) : volume minimum stocké au temps t

Zone de déversement {auteur maximale

Hauteur objectif

Zone de conservation

H inimal iahl

Zone tampon

Hauteur minimale de sollicitation
Zone inactive

Hauteur minimale absoclue

Figure 1 - 2. Conceptualisation d'un réservoir.
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Conformément a une ressource classique, la politique de gestion des retenues est établie en
considérant des coefficients de sollicitation attendue. Mais la définition du pourcentage de
sollicitation devient alors :

stock object (t) - stock (t)
stock_object (t) - stock_mini (t)

)

%_sollicitation = 100

ou  %_sollicitation = 100 - %_stockage_utile (3)

. stock (t) - stock _mini (t)
avec %_stockage_utile = 100 G5ey ~ohiect (1) - stock_nhini (1) (4)

ou: stock_object (t) :volume objectif a stocker au temps t

Remarque : |l faut noter que dans le cas des réservoirs avec apport artificiel, cette définition
de coefficients de sollicitation permet de traiter le caractére ambivalent de ces composants a la
fois ressource et demande.

1.4. DES LIENS

Le propre d'un lien est d'assurer le transfert d'eau d'un point a un autre. Dans les
aménagements, un organe de transfert est caractérisé par le débit maximal a transiter.

Les canaux peuvent ainsi étre spécifiés, avec la précision éventuelle d'une efficience de
transport. Au niveau des conduites, la donnée de la longueur et du diametre sont nécessaires
pour le calcul des pertes de charge. Différentes formulations sont disponibles : Colebrook,
Darcy, William et Hazen.
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2. SIMULATION

2.1. SIMULATION SUR UN PAS DE TEMPS

La simulation du fonctionnement sur un pas de temps consiste schématiquement a :
» calculer I'état de disponibilité global disp_glob sur le pas de temps courant :

> vol_disponible (t)

noeuds
Y. vol_nécessaire (t)
noeuds
o évaluer la "pression" de la demande sur les ressources, ajuster les transferts d'eau par
l'application de la politique de distribution définie par les coefficients de satisfaction
attendue et déduire la mobilisation effective des ressources déterminée par les coefficients
de sollicitation attendue ;

» respecter les contraintes du réseau et éventuellement simuler le fonctionnement
hydraulique du réseau. Ceci permet d'avoir une image de la répartition des pressions
moyennes dans le systéme, indispensable pour le calcul de production électrique ou
I'étude des organes de surpression.

disp_glob (1) =

2.2. LA SIMULATION DANS HYDRAM

2.2.1. Définition

Une simuiation est propre a un hydro-aménagement. Elle comprend outre les modalités
globales de simulation, définies par la suite, le type de pas de temps et les données hydro-
météorologiques associées, les caractéristiques pour une simulation de tous les composants
et les résultats globaux sur tout le systéme. Une simulation est repérée par un numéro d'ordre,
une description peut y étre adjointe.

Un hydro-aménagement est donc traité comme un systéme de composants physiques,
associé aux caractéristiques d'une simulation, a savoir des régles de gestion, des modalités de
simulation et les résuitats correspondants.

2.2.2, Différents essais

On peut ainsi réaliser de nombreux essais de simulation sur un méme systéme d'eau en
modifiant les régles de gestion, le pas de temps d'étude... Les résultats sont donc toujours
consultables avec toutes les caractéristiques retenues pour la simulation : il ne peut y avoir
ambiguité.

Centre ORSTOM Guadeloupe
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2.3. LES MODALITES DE SIMULATION

2.3.1. la période de simulation .

Cette période est définie par le mois et 'année de début, et le mois et I'année de fin de la
simulation. Elle dépend des choix de données hydro-météorologiques.

2.3.2. Processus de simulation

Dans la version actuelle, il existe deux processus de simulation :
e simulation simple ;

« simulation avec descente hydraulique - Ce processus effectue en plus le calcul des
charges dans le réseau -.

2.3.3. Conditions initiales de simulation

Il s'agit de définir I'état du systéme en début de simulation. Cet état est caractérisé par le taux
de remplissage des réservoirs et de la réserve en eau du sol pour les périmetres d'irrigation.

Il est possible de définir : i
o le pourcentage de stockage utile des réservoirs ;
e le pourcentage de remplissage de la Réserve Utile des périmetres d'irrigation ;

e la période sur laquelie on veut présimuler le systéme, c'est a dire simuler sans
prendre en compte les résultats de maniére a obtenir des taux de remplissage des
composants a réserve plus vraisemblable.

2.3.4. Horizon prévisionnel

La simulation doit offrir un moyen de discerner entre les défaillances du systéme dues a des
limites de I'aménagement - limites structurales - et celles qui résultent des régles de gestion
adoptées, notamment au niveau des réservoirs. Il a donc été introduit la notion d'horizon
prévisionnel.

A. Définition
C'est la période prise en compte a partir du pas de temps courant a simuler pour décider du
plan de gestion a adopter pour la satisfaction des besoins et la sollicitation des ressources.
Horizon (t) = t + Futur (t)
ou t: pas de temps courant
Futur (t) = t+1 at+N,
avec N = nombre de pas de temps de I'horizon prévisionnel.

En effet, nous pouvons calculer un état de disponibilité globale, rapport du volume d'eau
disponible au volume nécessaire, sur I'horizon, en intégrant les résultats de ce calcul pour
chacun des noeuds du systeme.,

Théoriquement, si I'horizon est suffisamment long pour englober la fonction de régulation des
retenues, on peut s'affranchir de la définition d'une zone tampon.
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B. Simulation sur un pas de temps

La premiere phase de simulation consiste donc en fait a : .

o calculer les états de disponibilité sur I'horizon prévisionnel et sur le pas
de temps courant et en déduire |'état de disponibilité global a considérer :
disp_glob.

Ona: disp_glob = min (disp_glob (t),disp_glob(t a t+N))
> vol_disponible (t)

: d I b t = noeuds

avec 'sp_glob 3" vol_nécessaire (t)

noeuds

Les autres étapes restent identiques.

C. En pratique

L'horizon prévisionnel est donc défini par une durée - un nombre de pas de temps - et, si cette
durée est supérieure a un, par le type de prévision prise en compte pour le futur.

En effet, I'horizon considéré peut faire I'objet :

» d'une prévision certaine : pour le futur, il sera fait reférence aux donnees
hydro-météorologiques historiques. Son utilisation detrait permettre de
preciser les limites structurales des systéemes d'eau ;

e« ou d'une prévision moyenne : les moyennes glissantes des variables
référencees sont alors employées.

Centre ORSTOM Guadeloupe
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3. ANALYSE

3.1. RESULTATS GLOBAUX

Les résultats globaux du fonctionnement d'un systeme sont essentiellement basées sur la
confrontation entre les quantités d'eau demandées et réellement fournies.

On étudie la fiabilité par le nombre et la répartition saisonniére des défaillances obtenues, a
savoir les pas de temps pendant lesquels la demande n'est pas satisfaite. La vulnérabilité est
mesurée par I'ampleur des déficits, qui définit le taux de pénurie.

3.2. EXPERTISE

Une fonction Rapport d'analyse offre une analyse interprétée des résultats de simulation
présentée sous forme de textes établis grace aux liens entre le quantitatif et le qualitatif, en
utilisant des notions telles que faible, moyenne, forte. Ces notions sont employées pour la
classification de la pénurie et la hiérarchisation des besoins.

3.3. ANALYSE DETAILLEE

Pour une analyse plus détaillée, on peut consulter des résultats caractéristiques au niveau de
chacun des composants, fournis sous forme de tableaux multicritéres.

Comme pour toutes les fonctions du modele, des outils a plusieurs niveaux de spécification
permettent des approches plus ou moins poussées suivant les buts recherchés ou la
connaissance requise. *
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FERAM

POUR MEMOIRE

La mise en oeuvre du modéle HYDRAM nécessite une banque de données
compléte quant aux chroniques d'écoulement au niveau des aménagements (prises en riviére,
retenues) envisagés au cours des diverses simulations. Aussi, un maximum de chroniques de
débits décadaires a été reconstitué par 'ORSTOM sur des périodes aussi longues que
possible, et couvrant au minimum les années 1962 a 1990 utilisées dans les diverses
simulations de ['étude.

Ce travail de reconstitution des données d'écoulement donnera lieu a la publication d'un
rapport séparé, actuellement en cours de rédaction.

La banque de données hydrométriques ainsi obtenue concerne :
e la Grande Riviére a Goyaves ;
o Le Bras David ;
e Le Bras de Sable ;
o |alézarde;
o La Riviere Moreau ;
e La Petite‘Riviére a Goyaves ;
e La Grande Riviére de Capesterre ;
e LaRiviere Pérou ;
o Le Grand Carbet ;
¢ La Grande Riviére de Vieux-Habitants ;
o Le bassin versant naturel de la retenue de Letaye ;

¢ Le bassin versant naturel de [a retenue de Gachet .
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Annexe 3 : Les données de pluie - 1
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Figure 3 - 1. Localisation des stations pluviométriques exploitées au cours de l'étude.
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2~ Applications d'HYDRAM au Schéma d'Utilisation des Eaux de la Guadeloupe

La modélisation d'un systéme d'eau par HYDRAM nécessite une banque de données
pluviomeétriques, en particulier pour simuler le fonctionnement des zones d'irrigation et en
évaluer les besoins.

Ainsi, 79 postes pluviométriques ont été retenus pour les besoins de I'étude. Ces postes sont
localisés sur la carte donnée ci-contre, et leurs principales caractéristiques sont synthétisées
dans les tableaux ci-aprés.

e Les postes en Grande-Terre :

. Année Année Années Années
Code STATION Alt début fin complétes manquantes
ANSEBERT Anse Bertrand 15 1958 1989 32
BEAUFOND Beaufond 20 1963 1988 25 1979
BEAUPLAN Beauplan 20 1978 1990 13
BELLEPLAI Belle plaine 10 1930 1989 53 1940-19664a71
BETIN Betin 17 1957 33 1970
BEUTHIER Beuthier 20 1969 22
BLANCHET Blanchet 10 1938 53
BOYVINIE Boyvinidre 16 1929 17 1933475-1983
CAMPECHE Campéche 35 1878 1990 13
CLUGNYB Clugnyb 20 1940 37 1945357-1978
COURCELL Courcelles 40 1950 23 1951 3 67
DOTHEMAR Dothemare 20 1929 1989 57 1935336-1950-1952
DOUVILLE Douville 50 1962 28 1963
DUBEDOQU Dubedou 40 1983 8
DUVAL Duval 30 1939 1987 42 1947-1952356-1968
FERMEMAY Ferme May 30 1967 1988 22
GARDELUS Garde!l Usine 30 1950 1989 40
GENTILLY Gentilly 45 1979 12
GIRARD Girard 50 1957 33 1988
GROSCAP Groscap 43 1977 1990 14
LABARTHE Labarthe 45 1951 39 1967
LECLUSE L'écluse 25 1960 31
LERAIZET Le Raizet 7 1951 40
MANGLESK Les mangles 40 1978 1880 13
MARLY Marly 40 1965 26
MONPLAIS Monplaisir 40 1951 40
MORNEAU Morne & {'eau 15 1951 29 1956464-1976-1977
MOULE Moule gend. 10 1851 1886 30 62463-71-73-77478
MOULEMER L.emercier 25 1986 5
PHILIPSB Philipsbourg 20 1940 1987 45 1952-1967-1978
POMBIRAY Pombiray 45 1951 39 1967
PORTLOUI Port Louis gend 5 1951 33 1959 & 65
PTCANAL Patit canal 20 1953 1989 36 s 1964
RENEVILL Reneville 40 1951 40
RETENUE1 Retenue 1 28 1879 12
RETENUE2 Retenue2 30 1979 12
STEAMEL! Ste Amélie 23 1940 51
STEANNE Ste Anne Gend. 5 1968 21 1973-1975
STEMARTH Ste Marthe 20 1953 35 1958-1962-1967
STFRANCO St Francois 5 1954 28 18970478 _
SYLVAIN Sylvain 16 1940 39 1945 4 56

Tableau 3 - 1. Caractéristiques des stations pluviométriques de Grande-Terre exploitées.
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Annexe 3 : Les données de pluie — 3

e Les postes en Basse-Terre

Code STATION Alt Année Anr\ée Annéee Annédes
début fin complétes manquantes
BELLERIV Belle Riviére 16 1986 b
BANANIER Gd Etang Bananier 337 1955 28 67-62-66467-71-76a78
BELCMETE Belcourt Météo 31 1929 1986 50 32 4 34-42443-794a81 |
BELCPLUV Belcourt ORSTOM 36 1980 11 J
BELVUELA Lamentin Bellevue 29 1971 1986 14 1976-1979
BIRMINGH Birmingham 20 1945 1982 37 1979
BLACHON Lamentin Blachon 18 1936 49 1976 a 81
BOISDEBO Bois Debout 70 1984 1987 4
BOUBERS Boubers 61 1966 1987 29 1959 &4 60-1964
BOUTEIL Bouteiller 2560 1984 1986 3
CAILLOU Lamentin Caillou 20 1970 20 1979
CAPEGEND Capesterre Gend. 1" 1966 26 1976
CHUTE3 3 éme chute 380 1984 7
COMTELOH Comte de Lohéac 26 1973 1986 ] 1977 & 85
CONVENAN Convenance 48 1966 1986 32
DOUVIRFA Goyave Douville 40 1986 B
DUCLOS Duclos INRA 110 19564 34 1968 &4 60
DUMANOIR Dumanoir IRFA 176 1884 1987 4
DUPRERQU Dupre Roussel 36 1971 1986 16 1979
DUPUY Dupuy 22 1832 66 1937 a 39
GRMONTAG Grosse Montagne 70 1963 1986 34 B
LAMENTIN Lamentin Gend. 40 1962 33 1962 4 64-18970 4 72
LEBOYER Le Boyer 16 1971 19 1979
LESGALBA Les Galbas 26 1972 18 1979
MARQUISA Marquisat Us. 26 1944 1987 16 1948 & 60-1968 a 83 |
MONTBELL Montbelle 210 1984 1987 4
MOREAU Goyave Moreau 100 1984 1987 4
NESTY Goyave Nesty 25 1981 1985 5 N
NEUFCHAT Neufchateau 260 19562 38 1966
PROVIDEN Providence 276 1978 13
PTBOUIRA Petit Bourg IRAT 32 1986 b
PTBOURG Petit Bourg Gend. 32 19561 36 1963 a 66
SOFAIA Sofaia 430 19856 1989 b
STEROSE Ste Rose Bourg 31 1961 39 1962
STROSCLU Clugny b 1986 5
TAMBOUR Tambour 350 1984 1989 6
VERNOUPB Vernou 160 1986 4]
VERSAILL Versailles 32 1931 31 36 443-63 4 70-77-79

Tableau 3 - 2. Caractéristiques des stations pluviométriques de Basse-Terre exploitées.
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Annexe 4 : Résultats des Simulations de I'Horizon 1995 ~ 3

Annexe 4 : Résultats des simulations de I'horizon 1995
L'aménagement initial
o diamétre exutoire Bras-David 500 mm
100% irrigation, rendement AEP S0%.......cvivvivriiieriicee et 4
100% irrigation, rendement AEP 85%......cc..oovvvviiiiiiiiieciiiieie e 6
75% irrigation, rendement AEP 50%.........c.cocivviieieeriiiiieeeniiennineereee e s 8
75% irrigation, rendement AEP 65% ... 10
50% irrigation, rendement AEP 50%0.......ccociiiiiiiiieiier it 12
50% irrigation, rendement AEP 65%..............cowwvwerevrrmresismsesssossossinsssesseonnes 14
¢ diamétre exutoire Bras-David 800 mm !
100% irrigation, rendement AEP 50%..........coovviivieeiiiiiiiiiiiiene e 16
100% irrigation, rendement AEP 65%..........ccocvemrreriiceiiiciiiiieiiieieneneernenec e 18
75% irrigation, rendement AEP 50%..........ccociviiiiiiiiieiein e 20
75% irrigation, rendement AEP 85%........c.ocovvviiviiiiiiiiiiiiiiecrie e 22
50% irrigation, rendement AEP 50%........cooccvvieeiiiiiieiiiieiiireres e 24
50% irrigation, rendement AEP 65%.......cccoovimiiiiiiii 26
La solution Bras-de-Sable
100% irrigation, rendement AEP S50% ........cccvvviiiiiiiiiriineiieieiiiniciinr s eeenerevesii e s snesesnens 28
100% irrigation, rendement AEP 65% .......ccccvivivieeiciiiviiiee et eereve e rraeae e 30
75% irrigation, rendement AEP 8096 ........cccvviioieiiiiiircniee e 32
75% irrigation, rendement AEP 65% .........cocooevviviiiiiinieieeceeeeeeeeeeeen, raterstaee et e 34
50% irrigation, rendement AEP 50% .........coooiiiiiiiiiiiieiiiie e 36
50% irrigation, rendement AEP 65% .......c...ccveeviieiiiviecniee e stee s 38
LLa solution Boucan
100% irrigation, rendement AEP 50% ........covvoriiiiiiiiieiiinieeie ittt eeaans 40
100% irrigation, reNdemMEnt AEP B5% .......ccoiviiiiiiiiiiiiinieereiis e rri e s s eeren s 42
75% irrigation, rendement AEP 50% ........ccocivriiiiii i e 44
75% irrigation, rendement AEP 65% ..........cocovvviiiiiiiiiiie it 46
50% irrigation, rendement AEP S0% ........cooooiiiiiiiiiiiiiieieieei e eaeerei e e e aeae 48
50% irrigation, rendement AEP B5% ..........ocoiiiiiiiiiiicc e 50
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4 - Applications d'HYDRAM au Schéma des Eaux de la Guadeloupe

1995 : Aménagement initial
irrigation =100% r=50% diam. (11) = 500mm

En 29 ans de simulation, on compte :
1 année sans pénurie
13 années a faible pénurie (inférieure & 5%)
15 années a pénurie moyenne (5 a 20% )
0 année a forte pénurie ( supérieure a 20% )

Les résultats caractéristiques observés sont les suivants :

Volumes prélevés : 1561.6 milionsdem3

Apports : 1506.1 milions de m3

Déficit global : 97.7 millions de m3 i
soit une pénurie moyenne de : 6.09%

Nombre de décades défaillantes : 210

Le plus gros déficit annuel s'éléve & : 9.8 millions de m3,

soit une pénurie moyenne de : 17.76% en 1987

La pénurie décadaire maximale est de : 81.45% le: 21.04.87
La durée maximale de défaillance est de 12 décades,

avec une pénuriede 21.49% & partirdu01.04.75

Sur I'ensemble des besoins de I'aménagement, il est survenu au moins une défaillance sur :
0 besolns de falble priorite,
0 besoins de priorité moyenne,
11 besoins de forte priorité.

Centre ORSTOM Guadeloupe
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| PRISES EN RIVIERE

]

Annexe 4 : Résultats des Simulations de I'Horizon 1995 - §

apine| Sélolionies
K 5 9% 4]
12454 495.2 750 2 ¥.8% [+]
31433 852.7 290.6 27.1% 3]
$276.3 1 489.4 3 786.9 28.27%
| RESERVOIRS 1
é
= ,
Lelaye 439 233.6 2185 32.8 78.74% 88 840 0
Gachet 260.1 215, 247.3 Qﬁ? 49.90% 77 [ 0
TOIAL 324.0 449. 4658 258.7 40.3% - - -

| STATIONS D'EAU POTABLE

|

2 0 S
Gachet 10 4 0 3
Lomentin sl 0 0 0 0
__Miguel 10 7 2 0 65 04,
Vemou 14 4 1 [+] . 44 | .04. .
Caoduc 10 3 4 0 337.8 S8 70% [< 1243% 1987 71.75% | 2104.87 10 38.79% | OV.U267
TOTAL 14 3 3 0 1003.0 140 1.4% 5 - . - - - - -
{ DEMANDES CHRONIQUES ]
o T
Soveriia §‘P"&‘z& RIS =
4 [ 7 2185 . 08.08% | 11.02.87
3 10 7 247.3 38.1 13.35% 77 51.00% 1977 00.00% | 21.03.63 ) 7653% | 21.03.80
3 ? 18 20.3 74 26.84% 105 54.65% 1987 0000% | 11.03.62 10 100.00% | 01.0287
BOISVINERE 3 7 18 10.1 43 20.85% 194 57.10% 1985 00.00% | 11.08.42 10 100.00% | 01.02.87
BELLE-PLAINE 3 7 18 45 1.7 21.1% 191 54.31% 1965 10000% | 11.03.42 0 100.00% | 01.02.87
BRMINGHAM 2 6 18 24 0.9 28.05% 183 57.61% 1985 100.00% | 11.03.62 [ 77.14% | 0102.77
JOTAL 3 3 8 14 503.1 83.6 14 2% 185 . - - - . - -
** Jous les volumes sond exprimés en millions de mJ.
*** los résullats des lignes TOTAL' soni des valeurs moyennes.
K
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6- Applications d'HYDRAM au Schéma des Eaux de la Guadeloupe

1995 : Aménagement initial
irrigation =100% r=65% diam. (11) = 500mm

En 29 ans de simulation, on compte :
1 année sans pénurie
14 années a faible pénurie (inférieure a 5%)
14 années a pénurie moyenne (5 a20% )
0 année a forte pénurie ( supérieure a 20% )

Les résultats caractéristiques observés sont les suivants :

Volumes prélevés : 1491.3 milions de m3
Apports : 1434.4 milions de m3
Déficit global : 79.5 milions de m3
soit une pénurie moyenne de : 5.25%

Nombre de décades défaillantes : 184

Le plus gros déficit annuel s'éléve a : 8.8 millions de ma3.

soit une pénurie moyenne de : 16.95% en 1987

La pénurie décadaire maximale est de : 80.59% le: 21.04.87
La durée maximale de défaillance est de 10 décades,

avec une pénurie de 45.22% & partir du01.02.87

Sur I'ensemble des besoins de I'aménagement, il est survenu au moins une défaillance sur :
0 besoins de faible priorité,
0 besoins de priorité moyenne,
10 besoins de forte priorité.

Centre ORSTOM Guadeloupe



Annexe 4 : Résultats des Simulations de I'Horlzon 1888 ~ 7

»
| priseseNrIViERE ]
“ T3 A s sl ¢ N
AR G ,dg»mu
Vemou 887.6 141.5 746.1 5.9% 0
Traversée 245 483.7 781.7 7.2% 0
Bros-David 43, 816.4 23268 26.0% [+]
JOTAL 276. 1421.6 3 854.6 26.9%
| RESERVOIRS |
¥
Leloye 439 256 2238 238 78.95% 73 882 0
Cochet 280.1 24. 252.9 284 | 50.13% & &7 0
TO1AL 324.0 453, 4767 2612 60.5% - - -
| STATIONS D'EAU POTABLE ] (
{1ode
Q A
(o] 0
0 [+]

_Mauel 17 11 [s] 157.% A 0.87% 44 8.02% 1987 £63.74% 21.04.87 32.87% 11.02.87
Vemou 4 14 o] 141.5 5 1.02% 44 9.00% 1987 71.07% 21,04.87 36.90% 11.02.87
Coduc 7 11 0 3400 [ 1.05% 44 9.52% 1987 63.74% 21.04.87 32.63% 11.02.87
JOTAL 21 8 [+] 918.3 8 0.9% x - - - - - - -

| DEMANDES CHRONIQUES ]
- 3 D T i
A 5 =
Fpsrire 1| moyernne | ¥pdr Fgobd RS
[] 5 12 4 222.8 25.8 10.34% 11.02.87
11 2 10 é 2529 32.5 11.40% [ 46.66% 1977 100.00% 1.03.63 8 73.65% 21.03.80
1 4 ] -] 23 [-X] 23.158% 175 54.23% 1987 100.00% 1.03.62 10 99.23% 01.02.87
1 4 7 7 10.7 3.7 25.76% 175 54.84% 987 10000% | 21.03.62 10 99.36% 01.02.87
1 4 8 [} 4. 1.6 23.82% 174 50.46% 965 100.00% | 21.03.42 10 00.48% 01.02.87
1 4 7 7 2. 08 24.20% 167 1.97% 5 10000% | 21.03.62 8 70.24% 01.0277
] 4 [ 3 5160 70.7 12.1% 138 - - - - - - -
** tous les volumes son! exprimés en millions de m3.
*** les résultals des lignes TOTAL' son! des valeurs moyennes.
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8- Applications d’HYDRAM au Schéma des Eaux de la Guadeloupe

1995 : Aménagement initial '
irrigation=75% r=50% diam. (11) = 500mm

En 29 ans de simulation, on compte :
2 année sans pénurie
20 années a faible pénurie (inférieure a 5%)
7 années a pénurie moyenne (5 a4 20% )
0 année a forte pénurie ( supérieure & 20% )

Les résultats caractéristiques observés sont les suivants :

Volumes prélevés : 1467.8 milions de m3
Apports : 1407.8 milions de m3
Déficit global : 49.2 milions de m3
soit une pénurie moyenne de : 3.38%

Nombre de décades défaillantes : 168

Le plus gros déficit annuel s'éléve a : 7.4 millions de ma3,

soit une pénurie moyenne de : 14.77% en 1987

La pénurie décadaire maximale est de : 71.81% le: 11.04.83
La durée maximale de défaillance est de 10 décades,

avec une pénuriede 41.04% & partirdu01.02.87

Sur I'ensemble des besoins de 'aménagement, il est survenu au moins une défaillance sur :
0 besoins de faible priorité,
0 besolns de priorité moyenne,
11 besoins de forte priorité.

Centre ORSTOM Guadeloupe



L 3

W Annexe 4 : Résultats des Simulations de I'Horizon 1995 - 9

|  PRISESENRIVIERE |

748.1 15.9% ]
Traversée 45.4 462.6 782.8 37.1% [+]
Bras-David 43 3 801.7 2316 25.5% 0
TOTAL 52763 1405.8 38705 2_6 &%
| RESERVOIRS | f
— - — .
X,
Lelaye 29 1868 0.5 32.8 73.69% & 877 0
Gachet 280.1 1864 204.8 2348.5 43.91% 28 731 0
TO1AL 3240 373.2 375.3 20.3 53 8% - - -

l STATIONS D'EAU POTABLE ]

oméoo e e i : x

ik TN x » ~ £ ;
4 0 2211 37 1.63% =] 71.75% 21.04.87 10 38.86% | 01.02.87
4 0 44.2 07 1.63% 65 71.75% 21.04.87 10 38.86% | 01.02.87
0 0 101.8 00 0.00% o]
2 o] 186.6 2. 1.43% 45 10.60% 1987 71.75% 21.04.87 10 39.10% | 01.02.87
1 0 141.5 1. 1.02% 4 9.00% 1987 71.07% 21.04.87 9 36.90% 11.02.87
4 0 337.8 8. 1.70% 3 12.63% 1987 71.75% 21.04.87 10 38.70% | 01.0287

TOIAL 14 13 3 [} 10030 140 1.4% (3] - - - - - - -

| DEMANDES CHRONIQUES I

g 4 gt
120.5 [) 93.55% | 11.0287
2048 9.2 4.31% 28 24.52% 1977 100.00% | 01.0477 4 85.29% | 01.04.83
160 A, 2301% 140 54.65% 1987 00 00% 0342 0 100.00% | 01.0287
80 2, 25.86% 160 §6.18% 1987 00 00% 03.62 0 10000% | 01.02.87
36 Y. 23.87% 158 50 65% 1965 00 00% 03.62 0 10000% | 010287
1.9 06 24 24% 150 52.06% 1965 00 00% 03.62 8 72.70% | 01.02.77
404.8 35.2 8.0% 119 - - . - - - -
** jous Jes volumes sonl exprimés en millions de m3.
*** los résullals des lignes TOTAL' sont des valeurs moyennes.
2
-
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10 - Applications d'HYDRAM au Schéma des Eaux de la Guadeloupe

1995 : Aménagement initial
irrigation=75% r=65% .diam. (11) =500mm

——

En 29 ans de simulation, on compte : i
4 année sans pénurie
21 années a faible pénurie (inférieure a 5%)
4 années a pénurie moyenne (5 4 20% )
0 année a forte pénurie ( supérieure a 20% )

Les résultats caractéristiques observés sont les suivants :

Volumes prélevés : 1391.8 milionsde m3
Apports : 1329.9 milions de m3
Déficit global : 37.2 milionsde m3
soit une pénurie moyenne de : 2.72%

Nombre de décades défaillantes : 140

Le plus gros déficit annuel s'éléve a : 6.4  milions de m3,

soit une pénurie moyenne de : 13.68% en 1987

La pénurie décadaire maximale est de : 65.42% le: 21.04.83
La durée maximale de défaillance est de 10 décades,

avec une pénurie de 37.70% & partir du01.02.87

Sur I'ensemble des besoins de I'aménagement, il est survenu au moins une défaillance sur :
0 besoins de faible priorité,
0 besoins de priorité moyenne,
10 besoins de forte priorité.

Centre ORSTOM Guadeloupe



Annexe 4 : Résultats des Simulations de I'Horizon 1995 — 11

** fous les volumes sont exprimés en millions de mJ.
*** los résulfals des lignes TOTAL' sont des valeurs moyennes.

7‘

| PRISESENRIVIERE |
o : onis:
Vemou 887.6 141.% 746.1 15.9% 4]
Troversée 2454 428.6 816.8 3.4% 0
Bras-David J3143.3 761.3 23819 24,2 0
10TAL 52763 13314 30448 25.2%
1 RESERVOIRS |
s .
Letaye 43.9 190.0 173.0 32.8 73.94% 55 905 0
Gaochet 280.1 192.1 207.7 2384 43.98% 18 754 0
TOIAL 3240 382.1 380.7 271.2 53.9% - - -
| STATIONS D'EAU POTABLE |
(o) Table QPP ey O 5 & du
i S 3 . Y e h maﬂnda o A W
17 N 1 0 222.5 2.3 1.00% 4 9.17% 1987 Q 32.68% 11.02 87
Gachet 2 0 0 0 0.0 00 0.00% [s]
Lanentin ad [*] 0 [s] 56.8 00 0.00% (4]
Miquel 17 1 [+] 57.5 1.4 0.87% 44 8.02% 1987 63.74% 21.04.87 9 32.87% 11.02.87
Vemou 14 14 0 4.5 1.5 1.02% 44 9.00% 1987 71.07% 21.04.87 Q 36.90% 11.02.87
Caduc 17 1 0 340.0 3.6 1.05% 44 9.52% 1987 63.78% 21.04.87 9 32.43% 11.02.87
JOTAL 21 8 ] [+] 918.3 8.8 09% 29 - - - - - - -
l DEMANDES CHRONIQUES ]
Ay "a oY i
< ¥gor 3 Vs 3
EST 1 1] 2 17230 14.3 71.62% 55 43.38% 1987 100.00% | 01.04.65
NORD 22 é [+] 27.7 b4 2.97% 18 14.17% 1977 100.00% | 01.04.77
BLANCHET 4 10 16.7 4.1 19.61% 13! 54.10% 1987 100.00% | 21.03.62
BOISVINIERE 4 8 .4 24 21.98% 1 54.73% 1987 100.00% 21.03.62
BELLE-PLAINE 4 ] .8 10 20.21% 1 48.95% 1987 100.00% [ 21.03.62
BIRMINGHAM 4 & .0 05 20.60% 1 50,35% 1987 100.00% 21.03 62
TOTAL 8 8 10 4116 28.7 & 5% 0 - - - -
-
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12- Applications d'HYDRAM au Schéma des Eaux de la Guadeloupe

1995 : Aménagement initial
irrigation=50% r=50% diam. (11) =500mm

En 29 ans de simulation, on compte :
4 année sans pénurie
22 années 4 faible pénurie (inférieure a 5%)
3 années a pénurie moyenne (5 a 20% )
0 année 3 forte pénurie ( supérieure a3 20% )

Les résultats caractéristiques observés sont les suivants :

Volumes prélevés : 1348.9 milions de m3
Apports : 1283.9 millons de m3
Déficit global : 26,5 milions de m3
soit une pénurie moyenne de : 2.02%

Nombre de décades défaillantes : 128

Le plus gros déficit annuel s'éleve & : 5.8
soit une pénurie moyenne de : 12.82% en
La pénurie décadaire maximale est de : 60.55%
La durée maximale de défaillance est de 10

avec une pénuriede 37.07% & partirdu01.02.87

millions de m3,
1987

le: 21.04.87

décades,

-

Sur I'ensemble des besoins de I'aménagement, il est survenu au moins une défaillance sur :

0 besoins de falble priorité,
0 besoins de priorité moyenne,
10 besoins de forte priorité.

Centre ORSTOM Guadeloupe
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Annexe 4 : Résultats des Simulations de I'Horizon 1985 - 13

. [i]
Tigversbe 12454 4206 8246 33.6% 0
Bras-Dovid 3143.3 733.2 24101 3.3% 1]
TOTAL 52763 12053 | 39610 24.5%
I RESERVOIRS |
% o
Letaye 439 135.1 117.5 917 [4]
Gachet 280.1 13.5 142.7 245.2 34.25% 4] 816 [+]
TOTAL 3240 2716 2602 278.2 43.7% - - -
r STATIONS D'EAU POTABLE
- - — e =
Ly 8 e, 3 & &
A én V&I% Y @" x “““‘ - e b
10 15 4 0 211 &5 12.15% 1087 71.75% | 21.04.87 10 38.85 01.02.87
10 3 4 0 442 &5 12.15% 1087 71.75% | 21.04.87 10 38.86% | 01.02.87
2 0 ] 0 101.8 [
0 7 2 0 566 65 10.60% 1987 71.75% | 21.04.87 10 39.10% | 01.0287
4 4 0 41.5 44 0.00% 1987 NOor% | 210487 ) 3600% | 11.02.87
0 B 4 0 3378 . 65 12.63% 19687 71.75% | 21.04.87 10 38.79% | 01.02.87
14 13 3 0 1 003 0 14.0 1.4% 51 - . - - - - -
r DEMANDES CHRONIQUES
lonndes & 04 353 P onia
| o s
S 2 o I kit s i PRV
EST 16 3 8 2 1128 73 5 84% 43 39.72% 1987 100.00% | 01.04.65 @ 84.65% 11.02.87
NORD 2 0 0 0 142.7 0.0 0.00% 0
BLANCHET 4 10 3 1. 27 19.52% 22 54 65% 1087 100.00% 1.03.62 10 100.00% | 01.02.87
BOISVINIERE 4 ? 5.6 16 22.00% 123 56.18% 1987 100.00% | 11.03.62 10 100.00% | 01.02.87
BELLE-PLAINE 4 [ 2. 06 20.25% 123 48 65% 1987 10000% [ 11.03.62 10 100.00% [ 01.02.87
BRMINGHAM 4 ¢ 1.3 0.3 20 52% 118 50.80% 1987 100.00% [ 11.0362 7 97.41% | 11.02.65
TOTAL 10 7 10 2807 12,5 4.3% 88 - - s . B . .
** lous les volumes sont exprimés en milllons de mJ.
*** les résultals des lignes TOTAL' son! des valeurs moyennes.
2
4
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14 - Applications d'HYDRAM au Schéma des Eaux de la Guadeloupe

1995 : Aménagement initial
irrigation =50 % r=65% diam. (11) = 500mm

En 29 ans de simulation, on compte :
5 année sans pénurie
22 années a faible pénurie (inférieure a 5%)
2 années a pénurie moyenne ( 5 a 20% )
0 année a forte pénurie ( supérieure & 20% )

Les résultats caractéristiques observés sont les suivants :

Volumes prélevés : 1267.8 milions de m3
Apports : 1201.6 milions de m3
Déficit global : 18.8 milions de m3
soit une pénurie moyenne de : 1.54%

Nombre de décades défaillantes : 106

Le plus gros déficit annuel s'éléve & : 4.8 milllons de m3,

soit une pénurie moyenne de : 11.46% en 1987

La pénurie décadaire maximale est de : 58.07% le: 21.04.87
La durée maximale de défaillance est de 10 décades,

avec une pénuriede 32.92% & partirdu01.02.87 .
Sur I'ensemble des besoins de I'aménagement, il est survenu au moins une défaillance sur :
0 besoins de faible priorité,
0 besoins de priorité moyenne,
9 besoins de forte priorité.

Centre ORSTOM Guadeloupe



Annexe 4 : Résultats des Simulations de I'Horizon 1995 - 15

f
|  PRISESENRIVIERE |
¥ ? :
Vemou 8874 141.5 745.1 5.9% 0
Traversée 12454 383.7 851.7 0.8% 0
BrorDovid 31433 | 6898 24535 19% 0
JOIAL 52763 | 12150 | 40513 3.0%
| RESERVOIRS |
& » Jeh
X it oy 0 st
v _8 5, 2o i ¢ X FrBia v ¥
Letaye 439 1372 19.1 33.0 85.78% 35 038 0
Gochet 280.1 138.0 142.7 2450 413% 0 834 0
TOIAL 3240 7752 2618 279.0 43.7% - - -
| STATIONS D'EAU POTABLE |
of%e 0 [iombes & . Pl oot
<] flollc oo [BPEX
Deshauteun 7 1 ] 0 44 6374% | 21.04.87 9 32.68%
Gachet % 0 0 0 0
Lamentin X 0 0 0 X 1 1 (o]
Miquel 17 11 0 57.5 A 0.87% 44 8.027% 1987 63.74% 21.04.87 Qo 32.87% 11.02.87
Vemnou 14 14 [+] 41.8 k- 1.02% 44 900% 1987 71.07% 21.04.87 9Q 36.90% 11.02.87
Coduc 17 11 0 340.0 X 1.05% 44 9.52% 1987 63.74% 21.04 87 ? 32.63% 11,02 87
TOTAL 21 8 1 0 9183 8 0.9% 2 - - - - - ~ -
| DEMANDES CHRONIQUES |
8ot & 74 > TR
17 4 6 2 1A 5.7 3897% 1987 100.00% |_01.04.65 ] 83.06% | 1.02.87
2 0 0 0 142.7 00 d
s 5 ) N 1.6 23 §3.85% 1987 100.00% | 21.03.62 10 08.55% | 01.02.87
BOISVINERE 5 S 5 14 [X) 1.3 54.50% 1987 100 00% 03.62 10 08.83% | 010287
BELLEPLAINE 5 5 7 12 26 05 48.20% 1987 100.00% 03,62 10 Q07% | 01.0287
BRVINGHAM 5 s s 13 14 0.3 56 11% 1987 100.00% 03,62 7 $2.13% | 110265
YOIAL I ] 3 9 263.3 10,0 3.4% 74 - - - - - - -
** jous les volumes sont exprimés en millions de m3.
*** les résullals des Ugnes TOTAL' sont des valeurs moyennes.
‘,‘
f
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16 - Applications d'HYDRAM au Schéma des Eaux de la Guadeloupe

1995 : Aménagement initial
irrigation=100% r=50% diam. (11) = 800mm

N

En 29 ans de simulation, on compte :
1 année sans pénurie
13 années a faible pénurie (inférieure a 5%)
15 années a pénurie moyenne (54 20% )
0 année a forte pénurie ( supérieure a 20% )

Les résultats caractéristiques observés sont les suivants :

Volumes prélevés : 1567.8 milions de m3
Apports : 1511.3 millions de m3
Déficit global : 92.5 milions dem3
soit une pénurie moyenne de : 5.77%

Nombre de décades défaillantes : 204

Le plus gros déficit annuel s'éleve a : 9.8 millions de m3,

soit une pénurie moyenne de : 17.76% en 1987

La pénurie décadaire maximale est de : 81.45% le: 21.04.87
La durée maximale de défaillance est de 12 décades,

avec une pénuriede 19.75% & partir du01.04.75

Sur I'ensemble des besoins de I'aménagement, il est survenu au moins une défaillance sur :
0 besoins de falble priorité,
0 besoins de priorité moyenne,
11 besoins de forte priorité.

Centre ORSTOM Guadeloupe



| PRISES EN RIVIERE

]

"

e

Annexe 4 : Résultats des Simulations de I'Horlzon 1995 — 17

X o b
Vemou 88746 41.5 746.1 15.9% o]
Traversée 245.4 4416 803.8 35.5% [+]
Bras-Doid 43 3 Q1460 22273 20.1% 0
TOTAL 7¢ 1 43,1 3777.2 28.4%
1 RESERVOIRS |
4 "
2 fes
a Sl
Leloye 239 2337 7185 2.8 78.73% 87| 8% 0
Gachet 260.1 2250 252, 295 | 49.96% ] 70 0
TOTAL 3240 4567 270, 262.3 0.2% - - -
{ STATIONS D'EAU POTABLE
Posaod! T % ”‘gﬁj%
gl ooty plei
3.7 63% 48 12.15% 19087 71.76% 21.04.87 10 38.86% 01.02 87
07 83% r3 125% | 1987 | _71.75% | 210487 10 38.86% | 01.02.87
00 0.00% 0
2. 1.43% 45 10.60% 1987 71.78% 21.04.87 10 .10% Q0287
1.02% 44 9.00% 1987 71.07% 1.04.87 9 36.90% 11.02.87
1.70% 65 12 63% 1987 71.75% 1.04.87 10 38.79% 01.02.87
14.0 1.4% 51 S - - s - - -
- R — -
I 3 £ - A
£3T 7 4 31 - 12.47%
NORD 12 1 3.1 11.5%
BLANCHET ] 3 7 13 2.3 74 26.65%
BOISVINIERE ] 3 7 18 10.1 4.3 20.58%
BELLE-PLAINE 1 3 7 18 4.5 1.7 27.54%
BIRMINGHAM 1 4 ] 18 24 0.9 27.89%
TOTAL 4 3 8 14 508.1 78.5 13.4%

** fous les volumes sont exprimés en millions de mJ.

*** los résultats des lgnes TOTAL' sont des valeuws moyennes.

]
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18 - Applications dHYDRAM au Schéma des Eaux de la Guadeloupe

1995 : Aménagement initial
irrigation =100% r=65% diam. (11) = 800mm

En 29 ans de simulation, on compte :
1 année sans pénurie
15 années a faible pénurie (inférieure a 5%)
13 années a pénurie moyenne (5 4 20% )
0 année a forte pénurie ( supérieure a8 20% )

Les résultats caractéristiques observés sont les suivants :

Volumes prélevés : 1496.5 milions de m3
Apports : 1438.6 millons de m3
Déficit global : 75.3  milions de m3
soit une pénurie moyenne de : 4.97%

Nombre de décades défaillantes : 183

Le plus gros déficit annuel s'éléve a: 8.8 millions de m3,

soit une pénurie moyenne de : 16.95% en 1987

La pénurie décadaire maximale est de : 80.59% le: 21.04.87
La durée maximale de défaillance est de 10 décades,

avec une pénurie de  45.22% & partirdu01.02.87

Sur I'ensemble des besoins de 'aménagement, il est survenu au moins une défaillance sur :
0 besoins de falble priorité,
0 besoins de priorité moyenne,
10 besoins de forte priorité.

Centre ORSTOM Guadeloupe



|  prises N RiviERe |

VORIMes « | piete ey

15 . fo f 20 J 0
B S nchent oo L @ %ﬁ“
e o | scvanes” X s | OGNS,

Annexe 4 : Résultats des Simulations de 'Horizon 1995 - 19

141.5 7461 15.9% 0
Tigversée 2454 413.7 831.8 33.2% 0
Bras-David 143.3 874.8 22685 76% 0
TOTAL 2763 | 14300 | 38464 7.1% :
9.
f
I RESERVOIRS |
} 3 3 volmes:, y&w rad 2 W @décaé‘os
| gt | cmens Qa pk%’ défaliontes
) B | e | 30voney | bt ik ) e gt | cefCilonts
Letaye 439 230.7 2238 32.8 78.94% 3 0
Gochet 280.1 232.5 2570 231.7 50.13% 56 719 0
TOTAL 3240 472.2 480 8 245 £0.4% . B -
| STATIONS D'EAU POTABLE |
onndes d | Yy b cior A rpbnue | | o i s | phnuUtie e[l A |dwéemend| v 0 S e S
STy M i péniro’ di‘&;&\?o‘é varvuiele’ | Fornéort | decadare 1.4 dale. | de pénure| /9% 4| & parte du
D 3 4 NS ogopd™ | % .| moimale ‘57| maddmole | 2re e | (céeades) pen R
0 2.5 2.3 1.00% 44 9.17% 1987 6374% | 21.04.87 9 3268% | 110287
9 00 00___| trttstits 0
0 58 00 000% )
0 157.5 14 087% 44 807% 1967 6374% | 210487 9 3287% | 110287
0 1415 1.5 1.02% 44 9.00% 1987 71.07% | 21.04.87 9 %% | 1.0287
0 3400 3.6 1.05% 44 ©.52% 1987 6374% | 210487 9 32463% | 11,0287
0 918.3 88 0.9% 2 S . B . 5 - -
Lonndes &, s [t e | e spérune:.| Lo s 2 il s
otoner, - | choets ﬁmﬁh SurieY *“m“d&h " arvuck' | anés | Bbcadde | date g, | ol du
- pénurie i * ’o"i md&;’d‘ﬂ (dé,(“ - maxdmole | T~ rdd . % pénuie e oR%S
4 2238 258 10.34% 73 4563% 1987 100.00%_| 01.0445 9 §7.25% | 11.02.87
5 251.0 28.4 9.95% 5 4275% 1977 10000% | 0107.75 5 96.70% | 01.08.77
16 21.3 64 23.07% 175 54 23% 1987 100.00% | 21.03.62 10 99.23% | 01.02.87
17 107 37 25.70% 174 54 84% 1987 T00.00% | 21.03.62 10 ©9,38% | 010287
6 48 1.5 23 74% 173 50 46% 1965 10000% | 21.03.62 10 0 48% | 010287
7 25 0.8 24,13% 165 S107% 1965 100.00% | 21.03 62 8 70 24% | 010277
3 520.1 6.6 11.4% 136 - - - - - - -
** jous les volumes sont expiimés en millions de mJ.
“** les résulicts des lignes TOTAL' sonf des valeurs moyennes,
2
-
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20- Applications d’HYDRAM au Schéma des Eaux de la Guadeloupe

1995 : Aménagement initial
irrigation=75% r=50% diam. (11) =800mm

En 29 ans de simulation, on compte :
3 année sans pénurie
20 années & faible pénurie (inférieure a 5%)
6 années a pénurie moyenne (5 a 20% )
0 année a forte pénurie ( supérieure a 20% )

Les résultats caractéristiques observés sont les suivants :

Volumes prélevés : 1470.9 milions de m3

Apports : 1409.9 milions de m3 %
Déficit global : 47.1  milions de m3

soit une pénurie moyenne de : 3.24%

Nombre de décades défaillantes : 167

Le plus gros déficit annuel s'éléve a : 7.4 millions de ma3.
soit une pénurie moyenne de : 14.77% en 1987

La pénurie décadaire maximale est de : 67.15% le: 21.04.83

La durée maximale de défaillance est de 10 décades,
avecune pénuriede 41.04% & partirdu01.02.87

Sur l'ensemble des besoins de I'aménagement, il est survenu au moins une défaillance sur :
0 besoins de faible priorité,
0 besoins de priorité moyenne,
11 besoins de forte priorité.

Centre ORSTOM Guadeloupe



Annexe 4 : Résultats des Simulations de I'Horizon 1995 - 21

»
| Prises eNriviERE |
LB |y, W
g [cll“'i 2“*%, »* ,S[A A Pty
. k’:}' ot jasikines AT Ghcnies
w.e 415 746.1 15.0% 0
12454 4106 8348 330% 0
31433 858.1 22852 27.3% 0
TOTAL 2763 | 14102 | 3865, 26.7%
I RESERVOIRS 1
ity P oppo,m | Syolumes | << <
Gy |9 Meh! "&ﬁ,ﬁcxeu g;ﬂmé,’{ oy .
0| E L ik [ 75| devendilly i a >
Lelaye 239 186.8 170.5 228 73.89% & 878 0 )
Goche! 260.1 150.8 2069 238.1 43.94% 22 755 0 f
TOTAL 3240 3776 377.4 2709 53.6% - - -
| STATIONS D'EAU POTABLE |
2% s yannéos . onnéad onndes & | onndes & W\ »qﬁ‘, |y X de, . X J6eodes™ pénie | <, vy ponuie.|. "« . |dudemax o .
}g@‘ »x;é cosons ¥ [ toble 4| pénlrie |7 forle®™ appuhé' f;ﬁ “r%m{xe‘ drcliontes anwele’ | ™| ¢ desadoto . date | depenuie m & parly du
T L8157 | Béruite + [~ pérusie | moyenne | penuet g &% 1% o v e | madmate | e o [ moximole | v - B | (décodos, R
Deshouteurs 10 15 4 0 221 37 1.63% &5 12 15% 1987 7175% | 210487 10 38 66% | 010287
Gachot 10 B 4 ) 442 07 1.63% 65 12 15% 1987 71.75% | 2104.87 10 36 86% | 010267
Lamentin 2 0 0 o 101.8 00 0.00% 0
Micuel 10 17 2 0 156.6 23 1.43% &5 10.60% 1967 71.75% | 21.04.67 10 39.10% | 010267
Vemou 14 14 1 ) 141.5 1.5 1.02% a4 9.00% 1987 71.07% | 21.04.87 9 3690% | 11.0287
Coduc 10 15 4 0 337.8 5.8 1.70% &5 1263% 1967 71.75% | 21.04.87 10 36.79% | 01.02.87
1OTAL 14 13 3 0 10030 140 1.4% 51 - - - - - -
[ DEMANDES CHRONIQUES 1
années & | année: n%de ol ; | pénaie . |durée maxi T
E| foble* " ivparuds ‘ X ?pm dé,“ d""m‘"’f; sapuete || de pénuio ':’:;‘i:’ & porti du
“pénure 1 N 1 -sglobd < mdxkmale ; (@8cadesy|" PERe .| . - -
4 1 3 1705 16.7 894% &0 43.50% 1987 100.00% | 010465 9 93.55% | 11.02.67
2 6 0 2069 7.1 3.33% 7 19 64% 1977 10000% | 010477 4 7671% | 010580
3 8 15 16.0 48 23.01% 159 54.65% 1987 10000% | 11.03.62 10 10000% | 01 02.67
2 7 17 80 28 2585% 1% 55.18% 1987 100.00% | 11.03.62 10 100.00% | 010267
2 3 15 36 1.1 23.67% 157 50 65% 1965 10000% | 11.03.62 10 10000% | 01.0267
1 7 17 K3 06 24.23% 149 52.06% 1965 100 00% | 11.03.62 B 72.90% | 010277
2 8 1 2069 33,1 7.5% 118 - - - - -
** lous les volumes sont exprimés en millions de m3.
*** los résultals des lignes TOTAL' son! des valeurs moyennes.
Kl
»
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22 - Applications d HYDRAM au Schéma des Eaux de la Guadeloupe

1995 : Aménagement initial
irrigation=75% r=65% diam. (11) = 800mm

En 29 ans de simulation, on compte :
4 année sans pénurie
21 années a faible pénurie (inférieure a 5%)
4 années a pénurie moyenne ( 5 a20% )
0 année a forte pénurie ( supérieure a 20% )

Les résultats caractéristiques observés sont les suivants :

Volumes prelevés : 1394.0 milions de m3 .
Apports : 1331.6 millions de m3
Déficit global : 35.5 milions de m3
soit une pénurie moyenne de : 2.60%
Nombre de décades défaillantes : 140

Le plus gros déficit annuel s'éléve a : 6.4 millions de m3,
soit une pénurie moyenne de : 13.68% en 1987

La pénurie décadaire maximale estde : 65.42% le: 21.04.83

La durée maximale de défaillance est de 10 décades,
avec une pénuriede 37.70% & partirdu01.02.87

Sur I'ensemble des besoins de I'aménagement, il est survenu au moins une défaillance sur :
0 besoins de faible priorité,
0 besoins de priorité moyenne,
10 besoins de forte priorité.

Centre ORSTOM Guadeloupe



Annexe 4 : Résultats des Simulations de I'Horizon 1985 — 23

»
|  PRISESENRIVIERE |
igepay,
=
nf
8876
12454
31433
52763
| RESERVOIRS |
| §OPROrY dioppar, | tvokimes | SN
B e | it o[+ vokaged Bt e
AE AR (B 2R s {Shg A 3 Ty o +
Letaye 2.9 1500 1730 905 0 ]
Gochet 260.1 1952 200.4 772 0
TOTAL 3240 385 2 382.4 s "
| STATIONS D'EAU POTABLE |
(%, Ay | Tonndety | onndes & (~ony 0| andes & Ye o e %de g (vt | pénudo. | o lepbnuie | oy o (Gwdeman| L - |
X‘% ﬁ-‘@,’gmg“ Ypmer“ ;w;g&g ﬁi mry,) ¥ péniie” a‘;ﬁ""l&fm’ *oucke’ |« 'ande | décodale »2 dale s | do'penurie " pénug | 4POTH
ST paounie® | 4 pénute (| moyenne |7 pénune Rty ‘Sobd™ |, i | 'moximole | st - 7. maximole | T 5w | {décodes) e .
Deshauteurs 17 11 1 0 222.5 2.3 1.00% 44 0.17% 1967 63.74% | 21.04.87 9 32.68% | 1078/
Gochet 2 0 0 0 00 00 0.00% 0
Lamenlin 2 0 0 0 56,8 0.0 0.00% 0
Miquet 17 N ] 0 57.5 T4 087% a4 8 02% 1987 63.74% | 21.0487 o 3287% | 11,0287
Vemou 14 14 i 0 415 1.5 1.02% a4 9.00% 1987 J107% | 210487 [ 3550% | 1102.87
Caduc 17 N 1 0 3400 36 1.05% 44 9527% 1987 63.74% | 21.0487 9 3263% | 110287
TOTAL 21 8 [ 9 9183 88 0% P2 - - . - - - -
T pe;rule‘.—‘ » pérute durée maxi . .
dé!oik:\lo: * ennuole ‘:Acr‘i'\ég: décodolle date de’pénuric 1w§c?: &parti du
T menimaie 227 medmale | o3 7| (décades)| P s
51 55 43.8% 1987 100.00% | 01.04.65 9 92.45% | 110287
NORD 2 2 5 0 i7 1 A% 1980 10000% | 010477 3 87.35% | 2)03.77
BLANCHET 4 2 10 13 133 5410% 1987 10000% | 2103.62 10 089% | CiCz87
BOISVINERE 4 2 8 1§ 131 5473% 1987 10000% | 210362 10 19% | 010287
BELLE-PLAINE 4 2 ] 15 13] 48 35% 1987 100.00% |21 03.67 10 %937% | 010287
BIRVENGHAM 2 3 s 16 . 127 50 35% 1687 100 00% | 2).03.62 7 A 67% | N 0765
JOIAL [] 3 8 10 4133 27.0 61% | 9 - - - - -
** fous les volumes sont exprimés en millions de m3.
*** les résuliais des lignes TOTAL’ sont des valeurs moyennes.
a
-»
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24 - Applications d'HYDRAM au Schéma des Eaux de la Guadeloupe

1995 : Aménagement initial ~
irrigation =50% r=50% diam. (11) = 800mm

En 29 ans de simulation, on compte :
4 année sans pénurie
22 années a faible pénurie (inférieure & 5%)
3 années a pénurie moyenne (5 a 20% )
0 année a forte pénurie ( supérieure a 20% )

Les résultats caractéristiques observés sont les suivants :

—~

Volumes prélevés : 1349.2 millions de m3
Apports : 1 283.9 mllions de m3
Déficit global : 265 milions de m3
soit une pénurie moyenne de : 2.02%
Nombre de décades défaillantes : 128

Le plus gros déficit annuel s'éléve a : 5.8 millions de m3,
soit une pénurie moyenne de : 12.82% en 1987

La pénurie décadaire maximale est de : 60.55% le: 21.04.87

La durée maximale de défaillance est de 10 décades,
avec une pénuriede 37.07% & partirdu01.02.87

Sur I'ensemble des besoins de I'aménagement, il est survenu au moins une défaillance sur :
0 besoins de faible priorité,
0 besoins de priorité moyenne,
10 besoins de forte priorité.

Centre ORSTOM Guadeloupe



WM' Annexe 4 : Résultats des Simulations de I'Horizon 1865 — 25
= 2 s WL

| PRISESENRIVIERE |

TN )
volumes s ,dé}qo*?gg‘g -
dévends defaliontes
A % - <y W
159% 0
08% o
24.9% 0
24.8%
| RESERVOIRS 1
G wi Sl soppartin| s opporh | yyolumes (i sieee Sl gt S | vmwg o e e o B
aaed | |Englirls | orbfictels - soliclied® | s 55 w1 +s)c ides; | pleins - | Oocoaet:
TR L {fga An"?[f;" Ko ! :;Gfr'sj 2~ "’WA&%&“A& fg\gﬁit SR .| cetatontes
Lefaye 439 1351 n7s 330 65.65% 43 017 0
Gochet 280.1 1373 1427 245.7 3419% 0 825 0
JOTAL 3240 2724 260 2 278.7 43 6% . - -

| STATIONS D'EAU POTABLE |

R R 100 1o N (AN g IFATRIEE N T, 1= - B R SRR IRt L T - pénune ' duree maxy |
: 4 e | Coporh |+ geficlt < pénisie” d:f;ﬁe" avuole | owée |décodoke| cale |de pénuic 'f_;;‘r’: o parti Gu
s moyenne | Fhéeine | ERRERZ AT M Gl "0 | naximale | meximale : (dscaden)] P
Deshouteurs 10 16 4 (o] 2211 3.7 183% &5 12.15% 1987 71.75% 210487 10 3¢ 84% clo2 87
Gochet 10 15 4 0 442 0.7 1.63% 45 12 15% 1987 7175% | 210487 10 3885% | 010787
tamentin 2 0 0 0 101.8 00 0.00% 0

Migquel 10 17 2 5] 1566 23 143% 85 1060% 1987 7175% | 210487 IC 3710 ! 010287
Vemou 14 M ) 0 141.5 1.5 102% 44 9.00% 1987 7107% | 2104.87 3 6705 | 11C287
Coduc 10 15 4 0 337.8 5.8 1.70% 65 12 63% 1987 71 73,6 21C4.87 10 38°0% | 010777

TOTAL 14 13 3 0 1003.0 140 1.4% 5] - - - - | |

[ DEMANDES CHRONIQUES !
3% 7| jonndes: [ronnéerd | onndes 8 | e & S| TR | | vy e | Pénune | . - pénunie -| . e |dwéeman] 1
é o ::;:gns AF| g, 1oilo, ;%gg}ﬂé: ‘t_“:” 2% g&oppcgt?t ":"’:‘g\< it ’wpég\ne« ﬁc:no’s arwucia |, année .| décadake|  dote | de pénuic ‘c‘;“b dparlicy
N A sl b e pénuie | mbyonne K o | H’:&.&-\,”{?&:&;«; e gobd | O o6 maximale |~ " -] maxmole N (décodes) penure

EST 16 3 8 2 112.5 7.3 5 84% 43 39.77% 1987 1000% | 010465 9 84 65% Ne2E7
NORD 22 0 0 0 142.7 00 0.00% 0 .
BLANCHET 4 2 10 13 il 27 19.52% 122 54.65% 1987 100 0% 110362 10 1000U% | Clore/
BOISVINIERE 4 2 7 16 56 14 2202% 123 55.18% 1987 10000% | 110362 10 0COX% | 010247
BELLE-PLAINE 4 2 8 15 2.5 06 2025% 123 48 68% 1987 0C0D% | 110362 0 10000% | 0107 c7
BIRMINGHAM 4 3 6 16 1.3 03 20.52% 118 50 89% 127 100 00% | 110362 7 37 A1% | 10255

TOTAL 10 2 7 10 280.7 12.5 4.3% 88 - | - - - - - i

** fous les volumes sonl exprimés en millions de mJ.
*** les résultals des lignes TOTAL' sont des valeurs moyennes.

"‘
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26 - Applications ’HYDRAM au Schéma des Eaux de la Guadeloupe

-
1995 : Aménagement initial E
irrigation =50 % r=65% diam. (11)=800mm

s

En 29 ans de simulation, on compte :
5 année sans pénurie
22 années & faible pénurie (inférieure a 5%)
2 années a pénurie moyenne (5 a 20% )
0 année a forte pénurie ( supérieure a 20% )

Les résultats caractéristiques observés sont les suivants :

Volumes prélevés : 1268.0 milions de m3 1
Apports : 1201.6 milions de m3

Déficit global : 18.8  milions de m3

soit une pénurie moyenne de : 1.54%

Nombre de décades défaillantes : 106

Le plus gros déficit annuel s'éleve a : 4.8 millions de m3,

soit une pénurie moyenne de : 11.46% en 1987

La pénurie décadaire maximale estde : 58.07% le: 21.04.87
La durée maximale de défaillance est de 10 décades,

avec une pénuriede 32.92% & partirdu01.02.87

Sur I'ensemble des besoins de I'aménagement, il est survenu au moins une défaillance sur :
0 besoins de faible priorité,
0 besoins de priorité moyenne,
9 besoins de forte priorité,

Centre ORSTOM Guadeloupe



Annexe 4 : Résultats des Simulations de I'Horizon 1985 — 27

»
| PRISESENRIVIERE |
Qe voumes | limaln| i R Plisdoasy
nohmels £ 1sclicliée, |, beriprdlee 20/ Y s Prdesnd |
ki | poibg o [JRene: | gy gl T defaiianites
1415 746 1 1E0% 0
338.8 2086 21.7% 0
735.3 24080 | 23.4% o
72156 | 4007 | 230%
! RESERVOIRS 1
e [ per (LVlmast st e« P | décades
(SEcieh | SHCES, |S B oinbe | e A0 | mdes | T PISES | gatotintes
PE AT BBE R | {SSyeROs g, o Sl ) o) dOfaliont 4.
137.2 119.1 330 65.76% 35 938 0 f
138 6 \a2.7 2465 3.55% 0 82 | O
275.8 261.8 279.5 43.6% - - | -
{ STATIONS D'EAU POTABLE |
!  [yprns g g | PEne : . pénune duéemax| :
& s X $ ANt e | 20 Héféﬂbn?ct ‘onnuelle | ~anée | décodore dale de pénuric )cé::u:; GEo' (‘;u;
g : fmoyenne- S AP (i maximale - | meximaole (doccden] F i !
Deshouteurs 77 1 1 0 222.5 23 1.00% 44 Q17% 1967 &374% | 21048/ 9 2oi% | 1o/ |
Gachet % 0 0 [ 00 00 0.00% 0 |
Lameniin % 0 0 0 568 00 0.00% o i
Miguel 17 N 1 0 157.5 1.4 0.87% 44 8.02% 1967 6374% | 210487 3 325.% | g,
Vemou 14 14 1 0 1415 1.5 1.07% a4 9.00% 1967 7107% | 210487 [ X% | 1o
Caduc 17 1 1 0 3400 38 3 05% a2 9 52% 1987 $3.74% | 21048/ S F&W | 105/ |
TOTAL 21 8 1 0 G183 8.6 09%% | 29 - - - - ] i
| DEMANDES CHRONiQUES |}
£ Aipn i et ’SW vbas | onndot S T ST M IR A perune | pénune dudemanl
%; .}?33 3‘{‘?\'}?;} ?gzppot ,‘ ‘ ~‘d'dtzﬁc:lﬁ.f :“‘ rirto d:mts anudic | annde’ | Bécadoie| date | de pénurce 10,::[::'; &porrG. i
Ll ol 0 HER ot | AgnARe 2 gohal maxmale | Tt | moximole (décados) P i
EST 17 119, 57 4.58% 35 38 97% 1987 10000% | 010465 9 800% | 11000/ 3
NORD 2 142.7 0.0 0.00% 0 ] 1t
BANCHEY 5 1.6 23 16 50% 103 53 85% 1967 W00 0% | 2103 62 } G5 E5% | OLCT 8 !
BOISVINERE 5 59 13 18.49% 102 54 54% 1927 10000% | 210562 10 vaesn | oioe. |
BELLE-PLAINE 5 26 0.5 16.93% 102 48 20% 1587 100 C0% | 21032 10 o, | oot
BRMINGHAM 5 T4 03 17.15% =) 5011% 1587 TOC 0% |21 03 &2 7 % 1 o |
1OTAL 11 2833 10.1 3 4% 74 - - - }
** {ous les volumes sont exprmés en millions de m3.
*** les résulfals des lignes TOTAL'sont des valeurs moyennes.
£l
»
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28 - Applications d'HYDRAM au Schéma des Eaux de la Guadeloupe

1995 : Solution Bras de Sable
irrigation=100% r=350%

~

En 29 ans de simulation, on compte :
2 année sans pénurie
18 années a faible pénurie (inférieure a 5%)
9 années a pénurie moyenne ( 5 a8 20% )
0 année a forte pénurie ( supérieure a 20% )

Les résultats caractéristiques observés sont les suivants :

Volumes prélevés : 1598.1 milions de m3

Apports : 1539.0 milions de m3

Déficit global : 64.8 millions de m3

soit une pénurie moyenne de : 4.04%

Nombre de décades défaillantes : 159

Le plus gros déficit annuel s'éléve & : 8.8 millions de ma3.

soit une pénurie moyenne de : 15.91% en 1987

La pénurie décadaire maximale est de : 85.68% le: 21.04.87
La durée maximale de défaillance est de 10 décades,

avec une pénurie de  42.85% & partirdu01.02.87

Sur I'ensemble des besoins de 'aménagement, il est survenu au moins une défaillance sur :
0 besoins de faible priorité,
0 besoins de priorité moyenne,
12 besoins de forte priorité,

Centre ORSTOM Guadeloupe



|  PrisesenRriviEre |

Annexe 4 : Résultats des Simulati?ns de 'Horizon 1995 - 29

¥ T ME o .
cpparls il volimes ¥ i ] ekl
”‘w@ﬁ:z:‘ Nacricias! (£ °| - "y 2 fé
; R AnL S el sk | TN i Rn;
Vemou 887.6 1416 7461 159% (o]
Troverséo 12454 4640 781.4 37 3% 4]
Bios-Dovid 31433 793.5 23498 257% [4]
Bros-de-Sable 775.1 131.1 &44.0 16 9% 9]
TOIAL 5163.6 13886 | 37752 2%
| RESERVOIRS |
X L POty - PO zgv;d{ne’s e vl . ST T R K
A ﬁ st | Yoo |55 IE By ) i Tuisl L o d:f;gdj;
e p i g e | yonds;; i ruidron £ van i | d¥lolin
Leioye 43.9 227.3 32.8 78.96% 61 893 0
Cache! 280.1 2820 230.4 50.77% 51 718 0
TOTAL 3240 489.3 263.2 60 8% - - -

{ STATIONS D'EAU POTABLE

]

m& rondes d | . pénuie . - pénune || -y Jeweomad]
o [ ke | peniie - flrie ‘avwelia] | “onnda | décadaie|, “ date " [deptnune| 0 | & portir du
e “pénurie | moyenne fa obd madmale | x> | moxmole vt | cdécagen P
1} 1 o] 2230 1.8 080% 37 751% 1987 &2.59% 210487 é 34 87% 110287
10 1 0 444 04 Q80% 35 7.51% 1987 R.5% 21.04.87 -] 34 80% neser
8 1 0 1009 0.9 0.85% 21 11 6% 198/ 100 00% 21.0487 s &b 6% 210337
n 1 2 152.8 11 0% 37 $47% 1987 &2 5% 210487 -] 34 13% 116387
14 1 0 141.5 15 1.02% 4 9 00% 1987 7107% 210987 2 36C% 11028/
1} 1 0 340 8 2.9 0.84% 37 7.84% 1987 69 59% 2104 87 [ 34 95% 103E7
11 1 [s] 1 008.6 8.6 08% 35 - - - - - - -
{ DEMANDES CHRONIQUES |
W q‘i‘*& WL | 1000¢Sts | anndes 8 | onndes & | oneos A | i, B e te i S KRG8 | 2 - oo | LpNUIe |, ponude |, N durée max)
gi?i Y iy ffg‘ %1 ?‘g'c?ht f'péngiq ] forte j ‘gcpporl% 3‘1&”3“3 ¥ ﬁ iod M ;i?;c':?n:, ‘onnucle | onnée, | décodbia| dale, |depenuic KO;U:Z A parly du
R ED e > pénuno” | * péiure | moyonno | péndfie [ Y8 3 FhH (LW I + gdbd maxmole | - maximole * {décados| P
£51 10 A 12 3 227.3 22.3 8.95% 81 4381% 1987 100 0% 01 04.65 ) 97 67% 11038/
NORD 14 3 9 3 2520 2.4 8.21% 51 31.70% 1977 10000% | 010477 [ 84 20% 210383
BLANCHET 2 4 9 14 223 5.5 19.68% 145 5337% 1987 100 0% 2103.62 10 97 6% 012 87
BOISVINIERE 2 4 8 15 1.3 32 2191% 141 53 93% 1987 100 0% 210362 10 97.73% e ae?
BELLEPLAINE 2 4 8 15 50 1.3 20.19% 141 47.96% 1987 100 00% 210362 10 98 572% Q' (7 87
BIRMINGHAM 2 5 [ 16 24 0.7 2078% 140 50 33% 1987 100.00% | 21.03 62 7 94 11% 110265
TOTAL 5 4 o 1) 530 § 564 Q6% 113 -] - -
** fous les volumes son! exprimés en millions de m3.
*¢* les résuiiats des iignes TOTAL soni des valeurs moyennas.
»
¥
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30- Applications d'HYDRAM au Schéma des Eaux de la Guadeloupe

1995 : Solution Bras de Sable
irrigation=100% r=65%

En 29 ans de simulation, on compte :
4 année sans pénurie
18 années a faible pénurie (inférieure a 5%)
7 années a pénurie moyenne (5 a 20% )
0 année a forte pénurie ( supérieure a 20% )

les résultats caractéristiques observés sont les suivants :

Volumes prélevés : 1523.7 milions de m3

Apports : 1463.1 milions de m3

Déficit global : 50.7 milions de m3

soit une pénurie moyenne de : 3.35%

Nombre de décades défaillantes : 133 .
Le plus gros déficit annuel s'éléve & : 7.9 millions de ma3,

soit une pénurie moyenne de : 15.07% en 1987

La pénurie décadaire maximale est de : 96.89% le: 21.04.87
La durée maximale de défaillance est de 10 décades,

avec une pénuriede 40.21% & partirdu01.02.87

Sur I'ensemble des besoins de I'aménagement, il est survenu au moins une défaillance sur :
0 besoins de faible priorité,
0 besoins de prlorité moyenne,
11 besoins de forte priorité.

Centre ORSTOM Guadeloupe
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| Prises ENRIViEre |

Annexe 4 : Résultats des Simulations de I'Horizon 1995 ~ 31

AR A et i
Fli e A
8874 141.5 746.) 159% 0
12454 4340 8114 4% [¢]
3143.3 9.7 23836 24.2% 0
7751 1227 4524 15 6% Q
51638 13164 3847.4 25.5%
{ RESERVOIRS |
AP | LR BV
B e it ke
439 248.5 2313 328 2.12% I 918 o]
260.1 2449 2674 232.7 50.93% 38 743 0
3240 493.4 498.7 2655 6) 0% - - -
| STATIONS D’EAU POTABLE |
RS e Bah| oAl e DY |
eARe orans | Padnise [encrt| dclonles e e de ¥ (iczde ERATey
4 1 0 11 051% 23 465% 1087 10000% | 21.04.87 5 38.72%
o] 4] 0 00 o0 o]
3 1 o] 0.2 030% 8 1.24% 1987 10000% | 21.04.87 3 $.75% 11.04.87
4 ) c 0.7 0.44% 2 568% 1087 100.00% | 21.04.87 S 37.37% | 2103.87
14 0 ] 1.02% A4 9.00% 1087 71.07% 21.04.87 Q 36 0% 1102.87
9 0 8 053% 23 6.95% 1087 10000% | 21.04.87 5 30.08% | 21.03.87
10TAL 21 7 0 53 0.6% 2 - - - - - - -
5 *»g-zg o | JRrs Mfk et ORI SSlich) et oo
F] Pha o ff Séfodlontos | LNK L g ¥ o | Portsier) sl
? 2 2313 18.3 7.33% 83 20.19% 1987 10000% | 21.03.68 é 92.00% 11.03.87
3 1 2674 180 6.92% 38 2.11% 1077 10000% | 01.04.77 é 7367% | 2103.83
BLANCHET 4 2 13 10 230 47 12.00% 123 $1.30% 1987 100.00% | 21.03.62 10 9404% | 010287
BOISVINERE 4 3 9 1] 117 27 18.82% 10 §1.96% 1987 10000% | 21.03.62 0 94.17% | 010287
BELLE-PLAINE 4 4 8 1 52 A} 17.31% 119 45.40% 1087 100.00% | 21.03.62 10 9549% | 01.0287
BRMINGHAM 4 3 [ 14 2.7 08 17.74% 119 48 28% 1987 WWOO0% | 21.0342 7 80 A6% 110245
101AL 7 4 10 L4 5413 AS 4 7.7% 95 - - - - - - | -

** lous les volumes sont exprimés en millions de m3J.

*** les résuliats des lignes TOTAL' son! des valeurs moyennes.
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32~ Applications d'HYDRAM au Schéma des Eaux de la Guadeloupe

1995 : Solution Bras de Sable
irrigation=75% r=50%

En 29 ans de simulation, on compte :
5 année sans pénurie
20 années a faible pénurie (inférieure a 5%)
4 années a pénurie moyenne (5 a20% )
0 année a forte pénurie ( supérieure a 20% )

Les résultats caractéristiques observés sont les suivants :

Volumes prélevés : 1490.1 milions de m3
Apports : 1426.7 milions de m3
Déficit global : 30.4 milions de m3
soit une pénurie moyenne de : 2.09%

Nombre de décades défaillantes : 113

Le plus gros déficit annuel s'éléeve a : 6.6 milions de m3,

soit une pénurie moyenne de : 13.25% en 1987

La pénurie décadaire maximale est de : 77.45% le: 21.04.87
La durée maximale de défaillance est de 10 décades,

avec une pénuriede 36.83% & partir du01.02.87

Sur I'ensemble des besoins de I'aménagement, il est survenu au moins une défaillance sur :
0 besoins de faible priorité,
0 besoins de priorité moyenne,
12 besoins de forte priorité.

Centre ORSTOM Guadeloupe



Annexe 4 : Résultats des Simulations de I'Horlzon 1985 - 33

| PRISES ENRIVIERE |

Vemou 88746 141 5 745.1 159% [+]
Yraversée 12454 452.6 7828 37.1% 1]
&as-Dovid 31433 801.7 2341.6 25.5% [}
TOTAL 52763 14058 3870.5 26.6%
|  reservowrs |
_—
2 @ b iy h ¥ 3 o 3
el Y
: At a4 g % "
439 1868 1708 328 73.869% & 877 0
2801 186.4 204. 236.5 43.91% 28 731 0
3240 3732 375. 267.3 53.8% - - -

| STATIONS D'EAU POTABLE |

box & ' gt ey

% ng Pl o oY s

¢ B 45y | SOl o8 e e

Deshouteurs 15 4 221.1 37 1.63% &5 12.15% 1987 71.75% 21.04 87 10 38.86% 01.02.87

Gachet )l 15 4 [v] 44.2 0.7 1.63% (-9 12.15% 1987 71.75% 21.04.87 10 38.86% 01.02.87

Lamentin [+] o] 0 01.8 00 0.00% 0

__Mguel 0 7 2 [+] 58.6 23 1,43% 65 10.60% 1987 71.75% 2104.87 10 390.10% 01.02.87

Vemou 4 4 1 4] 415 1.5 1.02% 44 900% 1987 71.07% 21,04.87 Q@ 36 0% 11.02.87

Coduc 0 5 4 0 337.8 5.8 1.70% 45 12.63% 1087 71.75% 21.04.87 10 38.79% 01.02.87
TOTAL 14 13 3 0 10030 140 1.4% 51 - - - - - - -

1 DEMANDES CHRONIQUES |

SRS e Ve

SRR, | S Danisio 8| Spanivie” | moyérie | “pboiie® | gdou 3| SSilonies | S8 odbynt | (Jecaden)| » PEHRA| wrs i

EST 1 4 n 3 1705 16.7 8.94% &0 43.90% 987 100.00% | 01.04.65 9 93.56% | 110287

NORD ! 5 4 2 2048 92 431% 28 457% 977 1000% | 010477 4 4570% | 01.04.83

BLANCHET 4 8 15 160 48 201% 160 $4.65% 087 10000% | 11.03.62 10 10000% | 01.02.87

BOISVINIERE 3 7 7 .0 2. 25.86% 160 55.18% 087 100.00% 1.03.62 1o 10000% | 0102.87

BEULE-PLAINE 3 9 $ 6 1 23.87% 158 50.65% 965 100.00% 1.03.62 10 10000% | 01.02.87

BIRMINGHAM 2 7 7 A2 0.6 24.24% 150 52.06% K5 100 00% 1,03.62 8 72.720% 0102.77
TOTAL é 4 8 12 204.8 352 8 0% 119 - - - - - - -

** lous les volumes sont exprimés en millions de m3.
*** los résuliais des lignes TOTAL' sonl des valeurs moyennes.
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34 - Applications d'HYDRAM au Schéma des Eaux de la Guadeloupe

1995 : Solution Bras de Sable
irrigation=75% r=65%

En 29 ans de simulation, on compte :
5 année sans pénurie
21 années a faible pénurie (inférieure a 5%)
3 années & pénurie moyenne (5 a20% )
0 année a forte pénurie ( supérieure a 20% )

Les résultats caractéristiques observés sont les suivants :

Volumes prélevés : 1409.0 milions de m3
Apports : 13445 mllionsdem3
Déficit global : 22,7 milionsdem3
soit une pénurie moyenne de : 1.66%

Nombre de décades défaillantes : 104

Le plus gros déficit annuel s'éléve & : 5.5 millions de m3,

soit une pénurie moyenne de : 11.61% en 1987

La pénurie décadaire maximale est de : 76.25% le: 21.04.87
La durée maximale de défaillance est de 10 décades,

avec une pénuriede 31.99% & partir du01.02.87

Sur I'ensemble des besoins de 'aménagement, il est survenu au moins une défaillance sur :
0 besoins de faible priorité,
0 besoins de pricrité moyenne,
11 besoins de forte priorité.

Centre ORSTOM Guadeloupe



Annexe 4 : Résultats des Simulations de I'Horizon 1995 — 35

| prises ENRIVIERE |

ol [200VOnN Séallantos
141.5 7451 15.7% 0
364 848 8 31.9% 0
206.4 24369 22.5% ]
106.0 &R0 13.7% [+]
12000 3 954.7 23.4%

{ RESERVOIRS |
3 b3 b ' %;‘%."f;
o ; : Sélolnles
Lelaye 4.9 196.1 178.1 329 74.23% 41 942 0
Goachet 280.1 199.7 211.8 2405 44.10% Q 813 Q
TOTAL 324.0 395 8 389.7 2734 54,1% - - -

[ SIATIONS D'EAU POTABLE |

S5 e e 9 | ;OO Tea e dodel v T 0,1 | o 5 [ [SX9amady T
e b e e e el P o AP A e [
d 428" | vpaririet [ *oenisie™ | movenne | s g €] HHALNI | osimote | ol Yscagen| APEMOT ¥ £
Deshauteurs 19 9 1 1] 223.6 1.1 0.51% 23 & 65% 1987 100.00% | 2104.87 5 38.72% 21.03.87

Gachet 2 0 0 0 [af4] G0 000% ¥]

Lamentin 25 3 1 0 5.7 0.2 0.X0% 8 7.24% 1087 100.00% | 210487 3 59.75% 11.04.87
Miguel 19 9 )] 0 158.2 07 oM4% 23 5.68% 1087 10000% | 21.04.87 5 37.37% 21.03 87
Vemou 14 14 1 0 141.5 1, 1.02% 44 9.00% 1987 71.07% 21,0487 Q 6.0% 11.02.87
Caduc 19 9 1 0 1.8 1. 0.83% 23 6.95% 1087 100 00% 2104.87 5 30.08% 21.03.87

JOTAL 21 7 1 [4] 218 [X 0.4% 2 - - - - - - -

| OEMANDES CHRONIQUES |

-y + J . o v ey N ~ oo Rl
o e, | o oo [
: a3 s e | | Sdleried | 0 paue; | 32T %
EST 14 7 é 2 178.1 Al 4.87% 41 346.10% 87.95% 1103 87
NORD 5 2 2 [+] 2116 .5 1.15% o 4.67% 40 57% 110465
BLANCHET 5 5 10 Q 17.8 0 14.55% * £0 68% 1987 100.00% 2).03.62 10 92.74% 01.02.87
BOISVINIERE 5 -3 13 9.1 7 16.00% o8 51.90% 1987 100.00% | 21.03.62 10 92.98% 01.02.87
BELLEPLAINE 5 5 S 10 4.0 07 14 &% 98 45.96% 1987 100.00% | 21.03.62 10 94.41% 01,02.87
BRMINGHAM 5 11 2.1 0.4 14.96% 96 47.54% 1087 10000% | 210362 7 86.33% 11.02.65

TOIAL 10 5 7 [] 422.7 17.4 4.0% 74 - - - - - - -

** tous les volumes son! exprimés en millions de m3.
*** los résullcls des lignes TOTAL' sonl des valeurs moyennes.

A
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36 - Applications d'HYDRAM au Schéma des Eaux de la Guadeloupe

1995 : Solution Bras de Sable
irrigation=50% r=50%

En 29 ans de simulation, on compte :
7 année sans pénurie
20 années 2 faible pénurie (inférieure a 5%)
2 années a pénurie moyenne (5 a20% )
0 année a forte pénurie ( supérieure a 20% )

Les résultats caractéristiques observés sont les suivants :

Volumes prélevés : 1360.4 milions de m3
Apports : 1293.5 milionsde m3
Déficit global : 16.9  millions de m3
soit une pénurie moyenne de : 1.29%
Nombre de décades défaillantes : 90

Le plus gros déficit annuel s'éleve a : 5.0 millions de m3,
soit une pénurie moyenne de : 11.13% en 1987

La pénurie décadaire maximale est de : 81.56% le: 21.04.87

La durée maximale de défaillance est de 10 décades,
avec une pénuriede 32.21% & partir du01.02.87

Sur I'ensemble des besoins de I'aménagement, il est survenu au moins une défaillance sur :
0 besoins de faible priorité,
0 besoins de priorité moyenne,
11 besoins de forte priorité.

Centre ORSTOM Guadeloupe
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Annexe 4 : Résultats des Simulations de I'Horizon 1885 — 37

 WRTLRD 1%
0
Traversbe 1245.4 3874 858.0 3L1% [s]
Bros-Dovid 31433 678.5 24547 21.6% 0
Bros-de-Sable 7751 101.0 674.1 13.0% 0]
TOTAL 5163.8 1166.9 3 906.8 22.6%
| RESERVOIRS |
o T 3 5ges B0
; 5 i oA
f‘%‘- et i | stctionyes
138.9 120.5 30 65.93% 27 052 0
139.2 142.7 2468 34.03% [4] 845 Q
278.1 263.2 2798 43.7% - - -

l STATIONS D'EAU POTABLE |

Poeopans| dpenios] s giabennsa) dugomody 2y oy [ast e ¢
2 Srinvete! ba ¥ 9 depénlrial s +] 6 porti du
| RIS | il s gacbiney| PR | woni
0 37 8.48% 1987 | 100.00% | 210487 ) 2091% | 110387
0 ! . 38 8.48% 1967 | 10000% | 21,0487 s 3991% | 110387
Lamenin 20 0 0 1009 09 0.85% 2) 1167% 1987 | 100.00% | 21.04.87 5 &.86% | 21,0387
Miguel 17 1 0 157.7 1 0.77% 37 7.30% 1987__|_100.00% | 21.04.87 6 39.12% | 11.03.67
Vemou 14 14 0 141.5 5 1.02% 44 0.00% 1967 7107% | 2.0487 ° 38.90% | 11.00.67
Caduc 17 1] 0 3406 30 0.87% 37 8.85% 1987 | 100.00% | 21.04.87 5 20.12% | 11.00.67
TOIAL 17 1] 1 0 10082 86 0% 35 - - - - - . -
]
W % $ad % 2 ‘Mp? m S 5 4
els ks, e < gl ‘\dbfdlcm 3 wh‘; -t ¢ § & °p$m'9"
| moyenne | ¥ glebd ™ 70 | Madmole ! . o
4 2 1205 43 3.45% 27 3521% 1987 | 1o000% | 010465 s 91.38% | 11.00.67
[ 0 142.7 00 0.00% o
9 o 11.8 20 14.62% 87 52.77% 1987 | I00.00% | 21.03.62 10 %58% | 01.02.67
s 13 0 12 16.13% 87 53 47% 1987 | 10000% | 210362 10 %61% | 010267
o 10 7 05 14.77% 87 761% 1087 | 10000% | 21,0362 10 97.79% | 01.02.67
7 12 a 0. 1502% 84 % 61% 1987 | 10000% | 21.03 62 7 B890% | 110265
3 s 2851 8. 26% 62 - - - . . - -

** lous les volumes sont exprimés en millions de m3.
*** los résullals des lignes TOTAL' sont des valeurs moyennes.
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38 - Applications d'HYDRAM au Schéma des Eaux de la Guadeloupe

1995 : Solution Bras de Sable
irrigation=50% r=65%

En 29 ans de simulation, on compte :
8 année sans pénurie
20 années a faible pénurie (inférieure a 5%)
1 années a pénurie moyenne (5 2 20% )
0 année a forte pénurie ( supérieure a 20% )

Les résultats caractéristiques observés sont les suivants :

Volumes prélevés : 1276.9 milionsdem3
Apports : 1209.3 milionsdem3
Déficit global : 11.2  milionsdem3
soit une pénurie moyenne de : 0.92%
Nombre de décades défaillantes : 80

Le plus gros déficit annuel s'éléve & : 3.8 millions de ma3,
soit une pénurie moyenne de : 9.16% en 1987

La pénurie décadaire maximale est de : 80.40% le . 21.04.87

La durée maximale de défaillance est de 10 décades,
avec une pénuriede 26.30% & partirdu01.02.87

Sur I'ensemble des besoins de I'aménagement, il est survenu au moins une défailiance sur :
0 besolns de falble priorité,
0 besoins de priorité moyenne,
10 besoins de forte priorité.

Centre ORSTOM Guadeloupe



Annexe 4 : Résultats des Simulations de I'Horizon 1995 ~ 39

|  erisesenmiviere |

R T e

" £l attoliontes
887.6 141.8 7461 15.9% 0
12454 353.9 891.5 28.4% [+]
3143.3 o413 25020 20.4% o]
775.1 804 &85.7 11.5% 0
5163.8 1084.6 40792 21.0%

{ RESERVOIRS |

E e o )
Ky ottt & HiEg g bied

43.9 140.8 122.1 33.0 66.12% 18 065 0
260.1 108 142.7 2480 33.50% 0 887 | 0
3240 281.6 264.8 281.0 43.7% - - -

{ STATIONS D'EAU POTABLE ]

S jronndes & | onndes & B % 00 et N0 . %5 R oot e, 3,
| e e e m e
et e | b oo | Harel s [ iy N
4 1 0 2236 1.1 0.51% 2 6.65% 1087 38.72% 21.03.87
[+] [+] ] 00 00 0.00% 0
3 ) 0 56.7 02 . 0.30% 8 7.24% 1987 100.00% | 21.04.87 3 50.75% 11.04.87
9 ) ] S8 0.7 0.48% 2 5.48% 1987 100.00% 21.04.87 5 37.37% 21.0387
14 1 o] 41. 5 1.02% 44 .00% 1987 71.07% 21.04.87 9 36.90% 11.02.87
Q 1 Q 341, 8 0.53% 23 6.95% 1987 100.00% | 21.D4.87 3 39.08% 210387
JOTAL 21 7 1 0 921.8 .3 06% 20 - - - - - - -

[ DEMANDES CHRONIQUES |

Srosed fionnbar o | annéerd | 50 | adcoder [REMRe i DE L | SAOME) < i o]
bl | Fparinielsprto Dbty gkl SO0 Harviaie® ; $ do plniie| 20 47| & parik o
B | rsvereis | ala® SRR | B | SHMINS | el | skt | inde | (dgcbeen | IPINI. |
EST 22 4 2 1 122.1 27 2.16% 18 28.00% 1087 100.00% | 01.0587 S 94.68% 210387
NORD % 0 0 0 142.7 00 0.00% 9

BLANCHET [} 5 10 -] 12.2 17 2.06% 77 4293™% 19087 100.00% | 21.0362 10 90.35% 01.02.87
BOISVINERE 8 5 8 8 [-X] 09 J.15% 26 $0.10% 1987 Q0% | 210362 10 RII% 010287
BELLE-PLAINE 8 5 9 7 28 04 02% 76 4497% 1987 00.00% | 21.03.42 10 92.38% 0102.87
BIRMINGHAM 8 3 10 8 1.4 0.2 .20% 74 46.17% 1087 00.00% | 210362 7 80.25% 11.02.65

JOTAL 14 4 7 5 287.5 59 0% 54 - - - - - - -

** fous les volumes sont exprimés en millions de m3.
*** los résullatls des lignes TOTAL' sont des voleurs moyennes.

,‘
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40 - Applications d'HYDRAM au Schéma des Eaux de la Guadeloupe

1995 : Solution Boucan
irrigation=100% r=50%

En 29 ans de simulation, on compte :
5 année sans pénurie
18 années a faible pénurie (inférieure a 5%)
6 années a pénurie moyenne (5 2 20% )
0 année & forte pénurie ( supérieure a 20% )

Les résultats caractéristiques observés sont les suivants :

Volumes prélevés : 1615.8 milions de m3
Apports : 1552.8 milions de m3
Déficit global : 51.0 milions de m3
soit une pénurie moyenne de : 3.18%

Norribre de décades défaillantes : 129

Le plus gros déficit annuel s'éléve & : 9.5 millions de m3,

soit une pénurie moyenne de : 17.16% en 1987

La pénurie décadaire maximale est de : 97.02% le: 21.04.87
La duree maximale de défaillance est de 10 décades,

avec une pénuriede 46.19% & partir du01.02.87

Sur 'ensemble des besoins de I'aménagement, il est survenu au moins une défaillance sur :
0 besoins de faible priorité,
0 besoins de priorité moyenne,
12 besoins de forte priorité.

Centre ORSTOM Guadeloupe



Annexe 4 : Résultats des Simulations de 'Horizon 1995 — 41

|  erises ENRrIviERe |
w" ] w
b el B e T
i SMaliontes
141.5 7461 15.9% [¢]
Troversbe ) 245.4 436.2 80%.2 35.0% 0
Bros-Dovid 31433 750.4 2309 2.9% [+]
Bras-de-Soble 7751 73.2 701.8 9.5% [s]
Boucan 5719.2 153.8 5 565.4 2.7% 2
TOTAL 117706 1555.1 10215.4 13.2% -
| RESERVOIRS 1
S
bl ~' a’ < '&
i A e
_Lelaye 43.9 244.4 227.4 32.8 78.86% % 915 0
Gachet 280.1 261.9 2766 2383 §1,03% 21 827 [+]
TOTAL 3240 506 3 504.0 271.1 &0.7% - - -
| STATIONS D'EAU POTABLE |
; noerie’| $peniis g | SHaNoniss [ 4| o ~ @&s&m 1 porise, | < o
Deshouteuns 17 1 1 0 222.5 2.2 1.00% 4 9.55% 1987 100.00% 21.06.85 34.05% H 02.87
Gochet 17 11 ] [s] 44.5 0.4 1.00% » 9.55% 1087 100.00% | 21.06.85 9 34.05% 11.02 87
Lamentin 20 8 1 [+] 100.9 0.9 0.85% 21 1 L.69% 1987 100.00% | 21.04.87 5 66.86% 21.03.87
_Miguel 17 N )] o] 157.5 1.4 0.88% 40 .20% 987 100.00% 21.06.85 Q@ 33.64% 11.02 87
Vemou 4 4 0 141.5 1.5 1.02% 44 .00% 087 21.07% 21.04.87 @ 36.90% 11.02 87
Codue 7 1 o] 340.1 .4 1.04% 40 9.97% 987 100.00% 21.06.65 Q 34.15% 11.02 87
TOTAL 7 ] Q 10070 100 1.0% 37 - - - - - - -
| DEMANDES CHRONIQUES |
_—
1 iR 00 qm’& ARdnurie) Frinurien %W I L T
ans ) 3 ol P s | 2rwele, 60.8) décadoke fopenuial s penule” aparlrcy
| e +] S5bd “«!‘"?‘\ L% | incmole wi ] masimols | W . (décbdec\ ) SN
1 h) 13 2 2274 223 8.92% 45 4% 1087 10000% | 01.04.65 Q 96.95% 11.02 87
18 5 -3 0 2766 8.8 1 21 19.08% 1968 100.00% | 01.0477 3 92.78% 11.04.67
5 2 8 14 246 5.1 18.43% 126 54.08% 1087 100.00% 21.03.62 10 98 96% 01.02 87
BOISVINIERE 5 2 7 5 11.5 30 20.50% 123 5472% 1987 100.00% | 21.03.62 10 R.16% 010287
BEULE-PLAINE [ 8 L] 5.1 AR 8.91% 121 48 3% 1987 100 0% 21.03 62 10 090.20% 0102.87
BIRMINGHAM [ 7 5 2.6 0. 9.40% 120 50 33% 1087 100 00% 21.03.62 7 94.56% 11.02 65
TOTAL 9 2 8 10 545 8 41.0 7.0% 05 - - - - - - -

** lous les volumes sont exprimés en millions de mJ.

*** les résultals des lignes TOTAL' sont des valeuss moyennes.

"4
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42 - Applications ¢’ HYDRAM au Schéma des Eaux de ia Guadeloupe

1995 : Solution Boucan
irrigation=100% r=65%

En 29 ans de simulation, on compte :
6 année sans pénurie
18 années a faible pénurie (inférieure a 5%)
5 années a pénurie moyenne (5 a 20% )
0 année a forte pénurie ( supérieure a 20% )

Les résultats caractéristiques observés sont les suivants :

Volumes prélevés : 1536.7 milions de m3
Apports : 1472.9 milions de m3
Déficit global : 40.9  millions de m3
soit une pénurie moyenne de : 2.70%

Nombre de décades défaillantes : 113

Le plus gros déficit annuel s'éléve a : 8.3 millions de m3.

soit une pénurie moyenne de : 15.88% en 1987

La pénurie décadaire maximale est de : 96.89% le: 21.04.87
La durée maximale de défaillance est de 10 décades,

avec une pénurie de  42.35% & partir du01.02.87

Sur I'ensemble des besoins de I'aménagement, il est survenu au moins une défaillance sur :
0 besoins de faible priorité,
0 besolns de priorité moyenne,
11 besoins de forte priorité.

Centre ORSTOM Guadeloupe



|  Pprises eNriviere |

Annexe 4 : Résultats des Simulations de I'Horizon 1995 - 43

DeX v o
| f i1
Vemou 887.6 141.5 746.1 15 9% [+]
Troversée 12454 403.7 841.7 32.4% 0
Bras-Dovid 31433 7166 2426.7 22.8% 0
Bras-de-Soble 775.1 68.6 706.4 8.9% 0
Boucan 5 790.1 145.7 5644.4 2.5% 2
TOIAL 11841.5 1476.) 10 365.3 12.5%
| RESERVOIRS
| . ety 5 9 < SR
| EEE e s
i Wi h it W A TN
Letoye A9 248.2 230.8 32.8 9.02% 55 930 0
Gachet 280.1 2640 278.2 238.5 51.13% b 836 [*]
JOIAL 3240 5122 5000 2713 60 9% - - -
i ST e e gy e Py
) 1 3 RO Wyt o) SOORIIS | 5| e 55 o
1 0 2;3.4 14 0.63% 24 7.41% 1987 100.00% 21.06.85 5 21,03.87
[*] 0 0.0 00 L isiiiaiad 0
1 [s] 56.7 0.2 0.30% 8 7.24% 1987 100.00% | 21.04.87 K] 11.04 87
1 [s] 168.0 09 0.56% 24 6.32% 1987 100.00% 21 06.85 5 21.03 87
0 1415 1.02% 44 9.00% 1987 71.07% 21.04.87 9 11.02.87
0 3414 . 0.66% 24 1.74% 1987 100.00% 21,06.85 5 21.03.87
0 921.0 [. 0.7% 21 - - - - - -
| DEMANDES CHRONIQUES
H #6c3n @m e s Dyt
i oba 9.3""9‘39“ quﬁ\dy -R&,‘a(h o RPN
EST 1 5 11 2 2%0.8 188 7.54% 55 42.81% 1987 100.00% | 21.03.68 1102.87
NORD 18 ] 5 [¢] 278.2 2 2.53% 2 19.08% 1968 99.20% 21.04.83 11.04.87
BLANCHET [ ] 11 A 232 4.5 16.33% 111 52.40% 1987 100.00% | 21.03.62 01.02.87
BOISVINIERE & 2 8 13 11.8 2.4 12.85% 106 53.15% 1087 100.00% 21.03.62 01.0287
BELLE-PLAINE [. 4 3 13 5.2 1.0 16.45% 106 47.07% 1987 100 0% 21.03.62 01.02.87
BIRMINGHAM & 2 13 2.7 0.5 16.71% 105 48.19% 1987 100 O0% 21 03.62 11.02 65
TOTAL 9 3 Q 551.9 U6 % 84 - - - -

** lous les volumes sont exprimés en millions de m3.

*** los résuliats des lignes TOTAL' son! des valeurs moyennes.
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44 - Applications d'HYDRAM au Schéma des Eaux de la Guadeloupe

1995 : Solution Boucan
irrigation=75% r=50%

En 29 ans de simulation, on compte :
6 année sans pénurie
20 années a faible pénurie (inférieure & 5%)
3 années a pénurie moyenne (5 a 20% )
0 année & forte pénurie ( supérieure a 20% )

Les résultats caractéristiques observés sont les suivants :

Volumes préleves : 1491.8 millions de m3
Apports : 1426.2 millionsde m3
Déficit global : 30.9 milions de m3
soit une pénurie moyenne de : 2.12%

Nombre de décades défaillantes : 108

Le plus gros déficit annuel s'éléve a : 6.7 millions de m3,

soit une pénurie moyenne de : 13.44% en 1987

La pénurie décadaire maximale est de : 65.21% le: 21.06.85
La durée maximale de défaillance est de 10 décades,

avec une pénuriede 37.34% & partir du01.02.87

Sur I'ensemble des besoins de I'aménagement, il est survenu au moins une défailiance sur :
0 besoins de faible priorité,
0 besoins de priorité moyenne,
12 besoins de forte priorité.

Centre ORSTOM Guadeloupe



|  priseseNnmiviere |

Annexe 4 : Résultats des Simulations de I'Horizon 1995 — 45

Vemou 8874 41.5 746.1 15.9% [»]
hovernde 12454 412.7 832.7 N.1% [\
Bras-Dovid 31433 703.3 24400 24%
Bros-de-Sable 775.1 56.5 7194 1.2% 0
Boucon | 58075 | 1227 | 5esas | 2.1% 2
TOTAL 11 858.9 1435.7 10 423.2 12.1%
| RESERVOIRS |
[__Letoye 439 2. 1744 329 73.07% 3] 936 )]
Gochet 200.1 204. 2124 2429 43.88% [ 862 0
TOTAL 3240 ¥96.6 387.0 275.8 53.7% - - -
| STATIONS D'EAU POTABLE |
Deshouteurs 16 12 0 22246 22 0.96% 42 8.58% 1087 00.00% | 21.05.85 30.58% 0287
Gachet 16 12 (1] 44.5 04 0.06% 4 8.58% 087 00.00% 21.06.85 4 30.58% 02.87
Lameniin 20 8 0 100 0.9 0.85% 2 11.467% 987 00.00% 1.04.87 5 66.86% 21.03.87
[ 2 [+] 187. ) 0.85% 4. 7.37% 087 00,00% 1.06.85 9 0 22% 11.02.87
Vemou 4 4 [+] 14). S 1.02% 44 9.00% 987 71.07% 21.04.87 9 36.90% 11.02.67
Coduc & 2 [ 340.2 4 1.00% 2 8.95% %87 | 100.00% | 21.05.85 [ 0467% | 11.02.67
JOTAL 16 2 [+] 1007.2 9.7 1.0% » - - - - - - -
l DEMANDES CHRONIQUES |
&
st 12 6 [ 2 1744 12.8 an 51 2.17% 087 | 100.00% | 01.04.45 [ 80.77% | 110287
NORD 25 3 [v 21246 A 0.467% 6 8.9% 1968 00.52% 01.08.83 2 81.26% 21.04.83
BLANCHET [ 3 13 17.2 3.6 71.29% 05 52.73% 1987 100.00% | 21.03.62 10 96.47% 010287 |
BOISVINERE 6 4 3 14 8.7 21 9.07% Ir 59.62% 1087 00.00% | 21.03.62 10 91.18% | 01.02.87
BELLE-PLAINE [ 4 & 13 3.9 0.8 7.59% 0 47.52% 1987 0000% | 21.03.42 10 97.62% 01.02.87
BRMINGHAM [ 4 4 15 20 04 7.91% 02 49.02% 987 00.00% | 21.03.62 7 90.856% 11.02.65
TOTAL 10 4 § 10 418.8 211 4.8% 78 - - - - - - -

** jous ies volumes sond exprimés en milions de m3.
*** les résullals des Bgnes TOTAL' sont des valeurs moyennes.
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46 - Applications d'HYDRAM au Schéma des Eaux de la Guadeloupe

1995 : Solution Boucan
irrigation=75% r=65%

En 29 ans de simulation, on compte :
6 année sans pénurie
20 années a faible pénurie (inférieure a 5%)
3 années a pénurie moyenne (5 a2 20% )
0 année a forte pénurie ( supérieure & 20% )

Les résultats caractéristiques observés sont les suivants :

Volumes prélevés : 1410.3 milions de m3
Apports : 1344.1 milions de m3
Déficit global : 23.1 milionsde m3
soit une pénurie moyenne de : 1.69%
Nombre de décades défaillantes : 101

Le plus gros déficit annuel s'éléve a : 5.5 millions de m3,
soit une pénurie moyenne de : 11.66% en 1987

La pénurie décadaire maximale est de : 66.01% le : 21.06.85

La durée maximale de défaillance est de 10 décades,
avec une pénuriede 32.12% & partir du01.02.87

Sur 'ensemble des besoins de I'aménagement, il est survenu au moins une défaillance sur :
0 besolns de falble priorité, '
0 besoins de priorité moyenne,
11 besoins de forte priorité.

Centre ORSTOM Guadeloupe



R ﬁ‘s 5K Annexe 4 : Résultats des Simulations de I'Horizon 1995 — 47
-~
":é o] ) 57&- \ ‘
PRISES EN RIVIERE
Vemou 8876 418 7481 15.9% [+
Troversée 12454 378.2 847.2 304% [
S David 31433 % 247689 21.2% 0
Bras-de-Sable 7751 52.3 7228 6.7% 0
Boucan 5 882. 1149 $765.3 2.0% 2
TOIAL 11033.7 1 355.2 10 578.3 1.4%
L RESERVOIRS 1
Le| 4.9 95.4 1778 329 74.16% 43 944 1]
Gachet 260.1 2058 2126 243.8 43.76% [ 888 0
TOTAL 324._0 401.2 3%0.1 276.7 53.8% - - -
|____STATIONS D'EAU POTABLE |
Deshouteurs 17 11 1 ['] 235 1.3 0.5% 2% 6.18% 1087 100.00% | 21.06.85 5 21.03.87
Gochet 2 [+] v] [\] 00 °0 Liiaaaiiiad [v]
Lamenfin 25 3 [+] 56.7 0.2 0.30% 8 7.24% 1987 100.00% 1.04.87 3 50.75% 11.04.87
7 1 1] 168.0 0.8 0.53% 26 5.27% 1987 100.00% 1.06.85 5 29.81% 21.03.87
Vemou 4 4 0 141, 1. 1.02% 44 9.00% 1987 71.07% 1.04.87 A 36.90% 11.02.87
Coduc 7 1 0 341. 2 O.bl_$ 26 6.46% 1987 10000% | 21.06.85 5 31.21% 21.03.87
TOTAL 20 [] 0 9211 5.9 0.6% 2_2 - -~ - - - - -
| oemanoes cHroniQues |
v
4 7 2 177.5 [ 5.2% 43 48% 987 100. 21.00.68 1) 82.00% 11.02.87
NORD 2 1 [+] 2124 A 047% [] - 8% 968 2 01.05.83 2 6].26% 21.04.8y
BLANCHET () 10 10 12.7 3 15.05% (] 30.30% 087 03.82 0 Q205% | 010287
BOISVINERE [ 4 [ 13 90 K 16.40% 96 51.38% 087 100.00% 1.03.62 0 93.10% 01.02.87
BELLE-PLAINE é 4 L4 0 40 0. 1507% o5 45.62% 1087 00.00% 21.08.62 0 03.72% | 010287
BRMINGHAM 3 5 [ 12 2.1 0.4 152_15 (] 46.10% 087 00.00% 21.03.82 7 84.26% 11.02.65
TOTAL 11 4 8 42.9 17.2 3.9% 72 - - . - . . .

** jous les volumes sont exprimés en milions de m3J.
*** los résullaly des Bgnes TOTAL' soni des vaieurs moyennes.
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48 - Applications d'HYDRAM au Schéma des Eaux de la Guadeloupe

1995 : Solution Boucan
irrigation=50% r=50%

En 29 ans de simulation, on compte :
7 année sans pénurie
19 années a faible pénurie (inférieure a 5%)
3 années a pénurie moyenne (5 a 20% )
0 année a forte pénurie ( supérieure & 20% )

Les résultats caractéristiques observés sont les suivants :

Volumes prélevés : 1358.0 milions de m3
Apports : 1290.5 milions de m3
Déficit global : 19.9 millions de m3
soit une pénurie moyenne de : 1.52%
Nombre de décades défaillantes : 91

Le plus gros déficit annuel s'éléve a : 5.5 millions de ma3,
soit une pénurie moyenne de : 12.18% en 1987

La pénurie décadaire maximale est de : 81.56% le: 21.04.87

La durée maximale de défaillance est de 10 décades,
avec une pénuriede 35.23% & partir du01.02.87

Sur I'ensemble des besoins de 'aménagement, il est survenu au moins une défaillance sur :
0 besoins de falble priorité,
0 besoins de priorité moyenne,
11 besoins de forte priorité.

Centre ORSTOM Guadeloupe



NEAYEEAE Annexe 4 : Résultats des Simulations de I'Horizon 1995 ~ 49
SBABJIFARY
New” N>/
PRISES EN RIVIERE
Vemou 8874 141.5 746.1 15.9% [+]
Traversée 12454 314 844.1 N.6% 0
Bras-Dovid 31433 648.5 24968 20.6% 0
SordeSable | 775.) 07 7344 5.3% 0
Boucan 50105 | o8 50123 | 1.7% 2
—OIAL 19619 | 13084 | 106537 | 109%
| RESERVOIRS |
Lelaye 43.9 137. 119.7 330 65.83% 32 951 1]
Gochet 2801 142. 142.7 2492 RN.79% 0 933 [+]
IOTAL 324.0 280. 2624 i) 43.4% - - -
| STATIONS D'EAU POTABLE |
— T
04 m ; M
res | R
Deshauteurs 16 12 0 2224 24 1.07% 43 9.55% 087 100.00% 21.06.85 Qo I4.05% 0287
Gachet 16 12 [} M5 0.5 1.07% 42 9.55% 987 }00.00% 21.06.85 9 34.05% 02.87
Lamentin 20 [ ] 1] 100.9 0.9 0.85% 21 11.60% 987 100.00% ,04.87 5 &5.86% 03.87
Miquel 16 2 0 lg.& 5 0.95% 43 8.20% 087 100.00% .06.85 9 33.64% 02.87
Vemou 4 4 0 14\, S 1.00% ] 900% 87 | 71om | 2ioaer | o 3890% | _11.02.87
Caduc 5 2 C 35 38 1.10% i) 9% 987 | 10000% | 21.06.85 0 34.35% | 110287
TOTAL 6 2 0 1006.6 104 1.0% » - - - - - - -
| DEMANDES CHRONIQUES |
BT 19 4 4 2 1197 5.2 413% 32| %s5% | 1987 | loooom | 01.04.45
NORD » 0 C 0 427 00 000% 0 <
BANCHET 7 1 114 ¥ 1504% ® SA4% 087 | 10000% | 210362
BOISVINERE 7 2 X K 17.56% ) 55.00% 1987 | 100.00% | 210062
BELLE-PLAINE 7 4 3 2 o 16.22% M) 48.57% jo87 | 10000% | 210342
BRMINGHAM 7 2 [ ] A 0.3 16.57% 86 &7!1 987 00,00% | 21.00.62
TOIAL H 3 r s 2639 0.5 2% ) . . - -

*¢ jous les volumes soni exprimés en milions de mJ.
*** los résullcls des Bgnes TOTAL' soni des valeurs moyennes.
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50 - Applications d'HYDRAM au Schéma des Eaux de la Guadeloupe

1995 : Solution Boucan
irrigation=50% r=65%

En 29 ans de simulation, on compte :
7 année sans pénurie
21 années a faible pénurie (inférieure a 5%)
1 années a pénurie moyenne (5 4 20% )
0 année a forte pénurie ( supérieure a 20% )

Les résultats caractéristiques observés sont les suivants :

Volumes prélevés : 1275.2 milions de m3
Apports : 1207.1 mililons de m3
Déficit global : 134 millionsde m3
soit une pénurie moyenne de : 1.10%

Nombre de décades défaillantes : 83

Le plus gros déficit annuel s'éléve & : 4.4 millions de m3,

soit une pénurie moyenne de : 10.45% en 1987

La pénurie décadaire maximale est de : 80.40% le: 21.04.87
La durée maximale de défaillance est de 10 décades,

avec une pénuriede 30.01% & partir du01.02.87

Sur I'ensemble des besoins de I'aménagement, il est survenu au moins une défaillance sur :
0 besoins de faible priorité,
0 besolns de priorité moyenne,
10 besoins de forte priorité.

Centre ORSTOM Guadeloupe



I PRISES EN RIVIERE I

Annexe 4 : Résultats des Simulations de I'Horizon 1995 — 51

Vemas 8874 141.5 7481 15.0% 0
Trovecsbe 12454 6.8 [ 7Y 27.8% [¢
Bros-David 31433 610.8 25325 194% 0
Bros-de Sable 775.1 36.7 7384 4.7% )
Boucan 59648 0.2 SeMs | 15% 2
TOTAL 120362 1 126.0 10 810.2 10.2%
1 RESERVOIRS |
Le 239 1%.8 1212 30 65.96% 2 961 0
Gochet 200.1 1430 1427 2404 NI% 0 [ Q
JOTAL 3240 282.8 2639 282.8 43.5% - - -
| STATIONS D'EAU POTABLE |
e b
Deshauteurs 9 9 1 o] 223.3 1.5 0.46% 24 741% 1987 100.00% | 21.06.85 5 38.72% 21.03.87
Gachel Py 0 0 0 0.0 00| #tstN 0
Lamentin 25 0 56.7 Y 0.30% [ 7.24% 1987 | 100.00% |_21.04.87 %.75% | 11.04.87
Miquel 9 4 [s] 157. [2X 0.50% 24 6.32% 67 100.00% | 21,0685 7.37% 21.03.87
Vemou 4 14 [s] 141, 14 1.02% 44 Q00% 87 11.07% 21.04.87 3.90% 0287
Caduc 9 9 0 M. 2. 0.68% 24 .74% 87 100.00% | 21.06.85 5 %.08% 21.03.87
TOTAL 21 7 0 920. 6.4 0._7% 21 - - - - - - -
l DEMANDES CHRONIQUES ]
EST 2t 4 2 2 121.2 36 2.90% 23 35.99% 1987 100.00% | 21.06.85 9 76.70% 11.02.87
L NORD 2 0 0 0 142.7 00 0.00% 0
[ BANCHET 7 [ 10 7 12.] 0 273% 8l 53.22% 087 | 10000% | 21.03.62 10 97.38% | 01.0287
BOISVINERE 7 § 9 ] 82 0 84% %0 516% 087 | 10000% | 210342 0 97.20% | 01,0287
BELLEPLAINE 7 1 27 04 75% o) 47.28% 087 | 10000% | 21.03.42 10 07.13% | 010287
BRMNGHAM 7 r 10 A 03 05% 76 28.86% 987 | 10000% | 21.0362 7 83950% | 11.02.65
TOIAL 13 4 7 2863 10 24% 57 - - - - - - -

** jous les volumes sonl exprimés en milions de m3.
*** los résullals des lignes TOTAL' sont des vaieurs moyennes.
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Annexe 5 : Résultats des simulations de I'horizon 2000

débits réservés bas, rendement AEP S50% - ........cccccvviiiiiiiiiiiiiieieiiiiiccreees e seeereerbarer e s e araaaaas 4
débits réservés bas, rendement AEP B5% .......c.cuvviiiviiiieiiiciiiiriercerrreees e ee e 6
débits réservés hauts, rendement AEP 50% ...........coocevviieiiiiiie e ccee st senaeseeree s essnaeas 8
débits réservés hauts, rendement AEP B5% ...........ccceiriiiieieriieeiniireeerireeeessnneeesssneecesesesnrnes 10
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4- Applications 'HYDRAM au Schéma des Eaux de la Guadeloupe

Aménagement 2000
débits réservés bas r=50%

En 29 ans de simulation, on compte :
12 année sans pénurie
15 années a faible pénurie (inférieure a 5%)
2 années a pénurie moyenne (5 a20% )
0 année a forte pénurie ( supérieure a 20% )

Les résultats caractéristiques observés sont les suivants :

Volumes prélevés : 23023 milfions de m3
Apports : 2234.7 milions dem3
Déficit global : 224 milionsde m3
soit une pénurie moyenne de : 0.99%
Nombre de décades défaillantes : 80

Le plus gros déficit annuel s'éléve & : 6.2 millions de m3,
soit une pénurie moyenne de : 7.47% en 1987

La pénurie décadaire maximale estde : 56.92% le : 21.04.87

La durée maximale de défaillance est de 9 décades,
avec une pénuriede 20.04% & partir du11.02.87

Sur I'ensemble des besoins de 'aménagement, il est survenu au moins une défaillance sur :
16 besoins de falble priorité,
7 besoins de priorité moyenne,
17 besolns de forte priorité.

Centre ORSTOM Guadeloupe



PRISES EN RIVIERE |

Annexe 5 -Résultats des Simulations de I'Horizon 2000 ~ $

** fous les volumes sonl exprimés en millions de mJ.
*** los Mdsullats des lignes TOTAL' soni des valeurs moyennes.

e

r
Vemoy 887.6 141.6 746.1 18.9% 0
Lo Rose 877.4 9.7 §27.6 »9 [
Lo Lézorde 800.9 328.5 ar24 AL.0%
Travenbe 1245.4 663.6 A8 M5%
TOTAL 38113 | 13788 | 24379 | seo%
L RESERVOIRS |
Bros-Dovid 31433 0.0 £8.3 26099 | 16.06% ] 818 0
Moreay 612.6 00 1243 M0 20.50% 38 887 [
Dumonol 1 685.0 0.0 288 14406 14.75% 38 929 [
__tetoye 4.9 292 249.3 2.8 79.64% 3 1016
Gachet 2001 404 4706 2%9.4 63.64% 9 967
TOTAL 6764 8 729.6 16009 | 40637 24 6% 28 921
| STATIONS D'EAU POTABLE |
Deshauteun 18 10 ] [ 446.0 36 078% 2 6567% 1087 6225% | 21.0487 3 35.27% | 21.03.87
Gochet 18 0 1 [ 446 0.4 c.70% 2 5.57% 1087 622% | 21.04.87 3 ».27% | 21,0887
Lomentin 28 1 0 [ 101.8 0.0 0.04% 3 .25% 1087 | 27.08% | 21.0487 2 12.82% | 21.04.87
| Miguel 8 1 [] D 167.8 1) 0.68% 2 4.59% 1987 6225% | 21.0487 3 36.00% | 21.0387
Vemou 4 4 1418 02% M 9.00% 1987 N.07% | 21.0487 9 3.90% | 1N.02.87
Caduc 0 0 340.3 2 0.81% 2 5.70% 1087 62.23% | 21.04.87 5 36.3% | 21.03.87
TOTAL 19 9 12326 g 0.26% 23 - - - - - - -
I PERIMETRES D'IRRIGATION |
roich] 29 0 0 87.2 0.0 0.00% 0
s four. 2 205 0.0 _0.00% 0
conne 2 139.3 0.0 0.00% 0
rolchl 27 146.2 06 0% 4.50% 1987
NORD foun. 2 3.2 [} 0.29% 6.10% 1987
conne 27 2 208.1 1.4 0.66% 3 9.68% 1968
rmich] 29 C 19.7 0. 0.00% []
BLANCHET | _foun. 2 [ 22 D0 0.00% 0
conne 2 ] 0 6.8 0.0 0.00% 0
moroieh] 20 [] 90 .6 AT0% 19 M 987 100.00% | 21.03.62 5 100.00% | 21.0387
BOSVINIERE | four. 2 4 3. 0.1 2.49% 10 28.32% 987 100.00% | 21.03.66 4 100.00% | 01.04.87
conne 2% 4 [ 2. .0 2.7% 9 18.69% 987
jmoroien 20 [) X 0.2 3% 13 207% 1987 100.00% | 21.03.642 3 100.00% | 21.03.87
8 PLANE | foum. 23 4 ¥ 0.0 2.46% N n.sl( 1987 100.00% | 21.03.65 4 100.00% | 01.04.87
conne 2% [ 4 K 0.0 20%% 9 18.07% 1087
ich) 18 [ 10 1. [X] 4TT% 2 26.82% 1087 100.00% | 21.03.62 [ 100.00% | 21.03 87
BRMINGHAM | four. 2 4 04 . 1.92% 12 e | ez 100.00% | 21.03.88 A 100.00% | 01.04.87
conne 2% 4 0.9 ). 188 9 15.02% 1987
moroich] M 4 2019 . 0.49% 10 - . . . . . N
TOIAL | . four. 26 1 2 [ 634 0.2 031% ) - - . - . . .
_conne 27 0 2 0 ﬂ,v 1.6 0.30% [] - - - - . - .
Cote-ou-Vent 23 s | 8 1 o [ 291 | 81 | vaex | 7 | aom 1987 68.50% | 21.04.87 § i} Mﬂﬁaﬂ_j
PO ip 30u-phriméte de
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6~ Applications 'HYDRAM au Schéma des Eaux de la Guadeloupe

Aménagement 2000
débits réservés bas r =65 %

En 29 ans de simulation, on compte :
13 année sans pénurie
16 années a faible pénurie (inférieure a 5%)
0 années a pénurie moyenne (5 a 20% )
0 année a forte pénurie ( supérieure a 20% )

Les résultats caractéristiques observés sont les suivants :

Volumes prélevés : 2086.9 milions de m3
Apports : 2018.4 milions de m3
Déficit global : 9.3 millions de m3
soit une pénurie moyenne de : 0.46%
Nombre de décades défaillantes : 45

Le plus gros déficit annuel s'éléve a : 3.4 millions de m3,
soit une pénurie moyenne de : 4.47% en 1987

La pénurie décadaire maximale est de : 38.95% le: 21.04.87

La durée maximale de défaillance est de 9 décades,
avec une pénuriede 11.85% & partir du11.02.87

Sur 'ensemble des besoins de 'aménagement, il est survenu au moins une défaillance sur :
8 besolns de faible priorité,
3 besoins de priorité moyenne,
13 besoins de forte priorité.

Centre ORSTOM Guadeloupe



Annexe 5 : Résultats des Simulations de I'Horizon 2000 -7

I PRISES EN RIVIERE l

Vemou 887.6 1415 746.1 15.9% 0
Lo Rose 8774 304.4 673.0 MU ]
Lo L&zorde 800 ¢ 204.7 618.2 35.6% 0
Trovenéo 12454 4904 765.0 4% 0
TOTAL 38113 IELO 25% 3 50‘ 0
1 RESERVOIRS |
™
fras-Oovid 31433 0.0 465.2 2680 14.80% 3 837 0
Moreouy 6125 00 118.1 402 | 1men bad 0l Q
Dumonolr 1685.0 0.0 277 14561.3 13.62% x 940 0
Letaye ) 209.4 2494 328 79.01% [ 022 [}
Gachet 280.1 404 4 4728 206 6361% 7 983 0
TOTAL 6 764.8 753 8 \5_3L.2 4916.9 23 &% 21 937 0
| STATIONS D'EAU POTABLE |
- y ooy rTrmr——gy Y 0o oy e
P 3 .. * .
§ ol | 8 poni o
= s By e i -
Deshouteun 21 8 ] 0 241 07 C X% N 2.47% 1987 51.13% 21.0487 2 30 92% 210487
Gachet 21 8 0 0 L1} [*R] 0.30% 1 247% 1987 51.13% 2)04.87 2 30 9% 2104 87
Lomentin 28 1 0 0 101.8 00 0.04% 2 1.03% 1987 27.88% 21,04 87 2 17.82% 21.04.87
Wiguet 2\ ] 0 0 158.5 04 0.20% 1) 214% 1987 B51.1d% 2) 0487 2 28 5% 2104 87
Vomou 4 14 1 0 141.6 1.5 1.02% 44 9.00% 1987 71 07% 21,04 87 9 36 90% 11.02 87
Caduc ] 8 0 [} 342.6 1.1 0.31% 11 257% 1987 $).13% 2104.87 2 31.62% 21.04 87
JOTAL 2) [] 0 0 10183 8 0.37% 1§ - - - - - - -
| PERIMETRES D'IRRIGATION |
" S Y r) [ ’
b e d oe
morich. 2 0 0 87.2 .0 D,
EST four. 2 0 0 205 .0 .00%
conne 2 0 0 140.0 .0 00%
moroich o] 0 0 0 1465 00 .00%
NORD tour. 2 0 o 0 36.3 00 0.00% 0
conne 2 0 0 0 290.1 0.0 0 00% 0
jmoroich x 0 0 0 19.7 [+]'] 000% 0
BLANCHET fourr. 2 0 0 0 22 09 0 00% 0
conne 2 Q 0 ] 58 0.0 0.00%
moraich 24 0 4 1 9. 02 2% 7 20.88% 1987 100.00% 2103 62 2 100 00% 21.04 87
BOSVINIERE | four. 2 1 0 30 0 067% 2 15 44% 1987 100.00% 210487 2 10000% | 210487
conne 26 3 0 22 .0 1.64% [] 17.25% 1987
\ 24 4 0 40 3.1 1.68% 1 19.70% 1987 100.00% | 21,08.62 2 10000% | 21.0487
B PLAINE four 28 1 0 1) 0.0 0.54% 2 14 60% 1987 100.00% | 21.04.87 2 100.00% | 21.0487
CONNe 26 J 3 0 1.2 00 1.44% [) 18 10% 1987
mamich 23 ] [ 0 1.9 0.0 1.83% [] 10.63% 1969 10000% | 21.03.62 1 100 00% 21.03 62
BRVINGHAM | fourr. 2 [*] 1 0 0.4 0.0 0.26% 2 8.38% 1987 100.00% | 21.04 87 2 100.00% | 210487
conne 26 0 3 0 09 0.0 1.34% [] 14.28% 1987
\ 26 0 2 0 2084 0. 0.11% 3 - - . - - -
JOIAL four 29 0 1 1] 636 0. 0.00% 1 - - - . -
conne 2 0 2 0 440.2 0 0.00% 3 - - . -

|coaamrvmuonona| 24 | s | 2 ] 0 | 2314 | 22 | oeex | 6 J wrex [ 187 | eas0% | 210487 | 1 [}ngﬂ

|Tmc'l PO I8 30us-périméte da
Goyove

** fous les volumes sont exprimés en millions de m3.
*** les résullats des lignes TOTAL' sonf des valeurs moyennes.
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8-~ Applications d'HYDRAM au Schéma des Eaux de la Guadeloupe

Aménagement 2000
débits réservés hauts r=50%

En 29 ans de simulation, on compte :
10 année sans pénurie
12 années a faible pénurie (inférieure a 5%)
7 années a pénurie moyenne (5 a20% )
0 année a forte pénurie ( supérieure a 20% )

Les résultats caractéristiques observés sont les suivants :

Volumes prélevés : 2266.1 milions de m3
Apports : 2 201.7 millions de m3
Déficit global : 73.6 miliions de m3
soit une pénurie moyenne de : 3.23%
Nombre de décades défaillantes : 68

Le plus gros déficit annuel s'éléve a : 129  milions de m3,
soit une pénurie moyenne de : 15.23% en 1987

La pénurie décadaire maximale estde : 82.42% le: 21.04.87

L.a durée maximale de défaillance est de 9 décades,
avec une pénuriede 40.16% & partir du11.02.87

Sur I'ensemble des besoins de I'aménagement, il est survenu au moins une défaillance sur :
39 besoins de falble priorité,
12 besolns de priorité moyenne,
22 besoins de forte priorité.

Centre ORSTOM Guadeloupe



| PRISES EN RIVIERE

Annexe 5 : Résultats des Simulations de 'Horizon 2000 - 9

Vemou 887 6 1415 746.1 15.9% [
Lo Rose 877.4 293.1 £84.2 38.4% 0
Lo Lézorde 800.9 %22 2487 44.0% []
Travenés 12464 | 4729 7726 38.0% 62
JOIAL 38113 | 12697 | 28616 | 3% 18
i RESERVOIRS
‘:{
o
Bros-Dovid 31433 0.0 6356 | 26126 | 17.0M% [ 752 [
Mooy 6588 0.0 128.0 438 22.00% ] 817 [
Dumonok 156041 00 2842 13140 | 17.8% 7] 880 [
letoye 43.9 267 2480 28 fakia] 16 98)
Gochet 260 1 449 452.5 238.1 63 42% 27 9
TOTAL 56202 716 16562 | 463l | 262% 81 865
I STATIONS D’EAU POTABLE
[} idut |o o & | 5
: AT e Do
2 | Whetio s
16 7 7 ] 4376 12,0 268% a5 0).04.79 6 505Y% | 110387
3 7 7 0 437 12 2.60% 4 11.06% 917 8582% | 010479 6 605% | 11.0387
13 14 2 [ 1006 1.2 1.18% 4 5 78% 1987 27.88% | 010466 6 2621% | 11.0387
16 [ 6 ] 166.1 32 2.55% 45 9.08% o7 8S82% | 01.0479 6 §0.64% | 11.03.87
14 14 1 D 1415 15 0% a4 9.00% 1987 7107% | 21.0487 [] 3%600% | 11.0287
15 7 7 3.1 9.6 7% 45 11.42% 1977 8527% | 01.047 6 5052% | 110387
15 0 3 0 12126 29.3 2 36% a5 - - - - - - -
| PERIMETRES D'IRRIGATION
® 4 &%‘é‘ 8 paigu
oy b et
maroich] 28 0 ] 0 87.0 02 0.23% 2 7.22% 1087
EST four 2 0 0 204 0.0 C.19% ] 5.8%% 1987
conne 27 0 2 0 138.8 1.6 1,05% ] 17.30% 1965
moroieh] 24 1 4 ) 146 0 3) 2.11% 0 16 37% 1968
NORD foun 24 3 2 0 3.0 06 1.37% [ 13 07% 1987
conne 23 [ 6 0 2815 86 2 96% 13 20.11% 1968
maroich] — 20 0 [ [ 19.7 00 0.00% []
BLANCHET [ foun. 2 [ [] [ 22 00 0.00% [
conne 2 0 0 0 58 0.0 0.00% 0
maraich] 16 ) N 2 X 08 8.60% % 34.67% 1987 100.00% | 11.03 62 5 100.00% [ 210387
BOSVINIERE |_four. 17 [ 10 2 29 0.2 5.18% 23 28.73% 1987 100 00% | 210362 4 10000% | 01.0487
conne 18 0 0 | 2.1 0.2 6.79% 22 33.67% 1987
momich] 16 [ 12 ] 9 [¥) 7.66% » 32 0% 1987 100.00% | 11.03.62 5 100.00% | 210387
B PLANE | four 7 0 1 1 X 01 486% 23 27.52% 1987 100.00% | 21.03 62 a 100.00% | 010487
conne 18 0 10 ] K] 0 8.19% 2 30.65% 1987
maroich] 14 [ 12 3 1.9 02 9 46% 2 36.40% 1987 | oo.0o% | 11.0362 6 10000% | 11.0887
DRMINGHAM | fourr. 17 1 10 1 04 0.0 482% 23 2041% 1987__| o000% | 21.08.62 6 10000% | 210387
conne 18 ] 10 ] 0.9 0.} 6.53% 2 %.41% 1987
| 21 0 1 1 2064 46 1.70% 2 - - - - - - -
TO1AL foun. 2 1 ] ] 63.0 [ 1.25% 13 . . - - 5 5
_conne 2 0 ] Y 40 2 105 230% 14 . - - - .
|Cote-ou-Vent| bonone| 16 2 1 [ 2&7,74] 100 | asex | 28 | 2210x [ wes | seoex | o487 ] 4

** lous les volumes sonl exprimés en milions de m3.
*** los rdsullals des lignes TOTAL' sonl des valeurs moyennes.

Tu}lo‘lgﬂ

|Mnt:

PO I s0us-périmétre e
Soyave
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10 - Applications d'HYDRAM au Schéma des Eaux de la Guadeloupe

Aménagement 2000
débits réservés hauts r=65%

I

En 29 ans de simulation, on compte :
11 année sans pénurie
12 années a faible pénurie (inférieure a 5%)
6 années a pénurie moyenne (5 a20%)
0 année a forte pénurie ( supérieure a 20% )

Les résultats caractéristiques observés sont les suivants :

Volumes prélevés : 2059.3 millions de m3
Apports : 1993.4 milions de m3
Déficit global : 49.9 milllions de m3
soit une pénurie moyenne de : 2.44%
Nombre de décades défaillantes : 61

Le plus gros déficit annuel s'éléve & : 9.2 millions de m3,
soit une pénurie moyenne de : 12.22% en 1987

La pénurie décadaire maximale est de : 80.06% le: 21.04.87

La durée maximale de défaillance est de 9 décades,
avec une pénuriede 32.26% & partirdu 11.02.87

Sur I'ensemble des besoins de 'aménagement, il est survenu au moins une défaillance sur :
35 besoins de falble prioriteé,
12 besoins de priorité moyenne,
22 besoins de forte priorité.

Centre ORSTOM Guadeloupe



Annexe 5 : Résultats des Simulations de I'Horizon 2000 — 11

| PRISESENRIVIERE |
Vemou 887.6 141.6 246 1 16 9% 0
Lo Rose 877.4 264.9 622.4 2 1% 0
Lo Lezorde 000.9 308 7 4922 3 &% 0
Travende 1246 4 420.1 8263 N.T% 62
TOTAL 38113 1126 2 206860 29 5% 16
| RESERVOIRS |
X
Brg3-Dovid 31433 0.0 4919 | 26502 | 15.84% 76 778 [
Mooy 5508 00 1183 4434 21.18% M 8% []
Dumonok 1504, 0.0 2698 Y3384 | 1630% 86 890 ]
Letoys 49 2074 2481 328 ».I2% 18 990
Gachet 280.\ 454.2 456 291 6341% 23 93¢
JOTAL 56_20 2 721.6 1 689.6 47039 26 1% 49 ag
l STATIONS D'EAU POTABLE |
. pe
Deshouteun 16 9 4 0 2006 42 1.85% 37 71.74% 1977 71.67% 21.0877 5 45.16% 210387
Goghet 16 ] 4 0 a4 0.8 1.85% 37 7.74% V977 7.67% | 21.0377 s 45.10% | 21.0387
Lomentin V4 13 2 0 1008 1.0 1.09% 3 5.78% 1087 27.88% | 11.0466 6 2621% | 110387
‘ﬁwl 16 10 3 [+ 156 3 2.8 1.62% 3 8.74% 1977 71.67% 21.08.77 5 44.81% 21.0387
Vemou 14 14 1 1416 1.6 100% L7 9.00% 1987 7Y OT% 210487 9 3 0% 11.02.87
Coduc 16 9 4 337.0 Y3 1.97% 37 8 04% 1977 7167% | 21.0377 3 a520% | 21,0387
TOTAL 16 H 3 1 000 3 167 1.64% 3 - - - - - - -
| PERIMETRES D'IRRIGATION
2] . B, 4
.; o ] v
ich, 2 0 1 0 [1X] 0.2 .23% 719% 1987
€81 four. 28 0.4 .0 019% 5 8% 1987
conne 27 2 1&9 4 .00% 16 26% 1965
moroich] 24 4 146.4 24 1 66% D [IRA ) 1967
NORD four M 3 2 0 36.1 04 1.08% 5 8 30% 1968
conne 24 1 4 0 284.) 5.0 1.75% 10 16.80% 1968
moroich] 29 [ 0 0 19.7 00 0.00% ]
BLANCHET | _foum. 2 0 0 22 0.0 000% [
conne 2% 0 0 58 0.0 0.00% [
imorgich. 16 12 1 9.0 07 702% 2 34 3% 1087 100.00% 2).03.62 § 100 0% 210387
BOSVINIERE | foun 19 [ L 1 30 (R} 4.16% 8 28 37% 1987 100 00% 1) 03.65 4 100.00% 0) D4 87
conne 20 0 9 0 .1 0.1 5.01% 18 19.16% 1968
oich| 17 0 11 1 39 0.3 627% 2 32.07% 1987 [ 0000w | 210362 3 10000% | 210387
B PLANE | foun. 19 [] 9 1 . 00 40% 19 21.59% 1987 | 10000% | 11.0366 a 10000% | 010487
conne 20 0 9 0 .2 0.1 A 77% 18 18 10% 1987
Imoraich 16 0 12 2 .9 0.2 7.00% M 26 %2% 1967 100.00% { 21.03 62 [] 100 00% 210387
BIRMINGHAM | fourr 19 ¥ ] 0 0.4 0.0 3.46% 1 17.93% ln_L__ 100.00% 11 03.65 A 100 00% 01.04 87
conne 20 0 9 Q 09 0.0 4.64% 18 17.57% 1979
raich 2 7 2009 38 1.40% 1 - - - - - .
TOTAL four. 23 3 0 632 06 0.70% 0 - 5 - -
ConNnNe 23 & 0 433 0 Y] 1.50% 12 -
[cote-ouventivorane] 17 | 4 8 | o | 282 | e0 | seox | 23 | esex [ o6 | 822% | 210487 ] 4 | 33088 | o135
reuitats PO I8 30u-primate oTI
Goyove

** fous les volumes sont exprimds en milions de mJ3.
*** log dsullals des lignes TOTAL' sonl des valeurs moyennes.
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ANNEXE 6 :
RESULTATS DES SIMULATIONS
DE L'HORIZON 2010






Annexe 6 : Résultats des Simulations de I'Horizon 2010 -3

Annexe 6 : Résultats des simulations de I'horizon 2010

L'aménagement initial
débits réservés bas, rendement AEP 50%........cccoevueeivieneeiiieiieiieeee e eirree e 4
débits réservés bas, rendement AEP B85%.......ccccoovuieeiiiiieriiic et 6
La solution Grands Fonds

débits réservés bas, rendement AEP 50%.........ccccviriiiieeeniimniniieeeesnireee e 8
débits réservés bas, rendement AEP 65% .........cooovvviivieeiiiiiiiic s 10
débits réservés hauts, rendement AEP 50%........cccccoovriviiiieiiiniiiiineeen e ssseeneeneeeeeesnnes 12
débits réservés hauts, rendement AEP 65%..........cccueeeveiieieicciicvenieesreee e seeneeesvnens 14

La solution Vieux-Habitants

débits réservés bas, rendement AEP 50% ........ccoooueirrriiiiiieeeiirreie e seee e 16
débits réservés bas, rendement AEP 65%........cccovevvrieiieeeeiieceieeeeee e 18
débits réservés hauts, rendement AEP 50%...........ccoovivvveeeeieenieiineeeireeeeeeeee e 20
débits réservés hauts, rendement AEP 65%.........cccccvivvveeiieeiieeeiieiceee e 22
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4- Applications d'HYDRAM au Schéma des Eaux de la Guadeloupe

2010 : SIMULATION INITIALE
débits réservés bas r=50%

En 29 ans de simulation, on compte :
8 année sans pénurie
12 années a faible pénurie (inférieure a 5%)
9 années a pénurie moyenne ( 5 a 20% )
0 année a forte pénurie ( supérieure a 20% )

Les résultats caractéristiques observés sont les suivants :

Volumes prélevés : 2895.1 milions de m3
Apports : 2843.7 milions de m3
Déficit global : 120.1 milllions de m3
soit une pénurie moyenne de : 4.05%
Nombre de décades défaillantes : 87

Le plus gros déficit annuel s'éleve a : 170 milions de m3,
soit une pénurie moyenne de : 15.36% en 1987

La pénurie décadaire maximale est de : 75.67% le: 21.04.87

La durée maximale de défaillance est de 9 décades,
avec une pénurie de 40.93% & partirdu11.02.87

Sur 'ensemble des besoins de I'aménagement, il est survenu au moins une défaillance sur :
51 besoins de faible priorité,
13 besolns de priorité moyenne,
24 besoins de forte priorité.

Centre ORSTOM Guadeloupe



Annexe 6 : Résultats des Simulations de I'Horizon 2010 — 5

| PRISES EN RIVIERE |
Vemouy 887.6 141.5 741 16.9% 0
Lo Rose 8774 4264 450.9 AB8.6%
Lo Lé2omie 800.9 403 4 7.6 60 4%
TOTAL 26669 971.3 1504.6 37.9%
1 RESERVOIRS M |
i
8ros-Dovid 31433 0.0 873 ¢ 22742 27.50% 106 00 0
Travenée 12454 0.0 4099 8214 .52% 2 [ 0
Momeou 612,56 0.0 1829 A32.4 2.8M% 74 776 0
Oumonok 16850 0.0 826 1.306.4 271% 73 844 0
| letoye Q9 287 241.2 32.8 2%.71% 69 943 [}
Gochet 280.1 a3 7 455.2 2%2.6 63 69% 4) 823 0
TOTAL 70102 0934 2686.7 50998 33.3% &0 806 0

| STATIONS D'EAU POTABLE |

durbe max] ¢y wor lamowo
‘ il o G % [ oo
(6e85en(t PPV o e
0 1987 59.83% 21 04.26 5 39.64% 210387
0 1987 69 83% 21.0475 6 39 64% 210387
0 3 3 .. 1979 35.67% N2 2 19 35% 01.04 70
0 156 7 22 1.3% 46 6.00% lg!j_‘ 50.85% 210475 ] 39.%% 21.0387
[} 141.6 16 1.02% A4 9,00% 1987 7L.07% 210487 9 35 0% 110287
0 718.2 11.1 1.63% A6 6.79% 1987 59.83% 21.04.76 6 30 62% 21.03 87
0 1680 ¥ 233 1.37% 40 i - - > - - -
| PERIMETRES D'IRRIGATION |
- e e Sorbe =
- e
R A
ﬁ% A b4 on) [ R P¥ iy
N 20 1 7 1 8 8 31 3.59% 2 32.67% 1987
&st fourr 2 [] 8 21 09 4 0% 24 31.30% 1987
conne 19 1 7 2 136 3.4 5 92% 2 3 70% 1987
marnich, 23 ) 5 143 4 8.0 3.35% 17 16.90% 1977
NORD fourr. 24 0 b ] 356 12 3.18% 14 18 80% 1977
conne 23 ] [] 0 276 3 1.7 4.06% 18 22 64% 1977
moroich. 25 [ 4 0 19.6 04 1.80% [ 14 20% 1980 100.00% 01.03.68 2 100 00% 210380
BLANCHEY fourt 27 0 2 1] 2.2 00 0.85% 4 13 85% 1987 100.00% | 010480 3 74 79% 01 04 87
conne 2% 1 3 0 67 [}]) 1.68% [ 18.18% 1987
mamoich, 12 0 9 8 85 1.3 12.50% [3) B.1% 1973 100 00% 11,03 62 [ 100.00% 110473
BOSVINIERE | fourr 16 0 10 4 2. 03 887% » 33 4% 1973 100 00% 21.03.62 3 100 00% 11.04.73
conne 14 0 12 3 2 02 10.29% B 33 70% 1973
imoroich, 12 0 12 ] 37 0.5 11.52% A9 35.78% 1973 100 00% 11.03 62 [] 100 0% 11.04 73
B PLAINE faurr 16 0 12 2 10 0.1 8.27% 37 3 04% 1978 100 00% 21.03.42 [] 100.00% 1104 73
conne 14 0 12 3 1.1 0.1 9.64% 37 32.14% 1973
maraich 12 0 9 [ ] 1.8 0.3 13.03% 58 32 83% 1973 100 00% 11.03 62 7 100 00% 01.04.73
BIRMINGHAM | fourr 16 1 11 2 04 00 8 02% 3 27.74% 1973 100 00% 21.03.62 [ 100 00% 11.04 73
conne 14 3 t\_ﬁ 2 0.3 [A) 9 45% 40 32 16% 1968
) 17 [} [ ] 4 2028 10.6 3 88% p] - -
TOTAL four. 19 ) 8 2 822 25 3.86% 2 - - -
conng 18 1 9 2 4194 246 4.60% 28 - - -
Icoteouvertibonane] 16 [ o [ 4 0 [ 47y | 0 | erx |

** jous les volumes son! exprimés en milions de mJ.
*** los résullats des lignes TOTAL' soni des valeurs moyennes.

47 ng_]{l 3460% | 210487 | &5 | s080% [ 710887

ety POLY 9 SOWs-DéIMbte O

Goyove

i
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6- Applications d'HYDRAM au Schéma des Eaux de la Guadeloupe

2010 : SIMULATION INITIALE
débits réservés bas r=65%

En 29 ans de simulation, on compte :
9 année sans pénurie
15 années 2 faible pénurie (inférieure & 5%)
5 années a pénurie moyenne (5 a 20% )
0 année a forte pénurie ( supérieure & 20% )

Les résultats caractéristiques observés sont les suivants :

Volumes prélevés : 2309.2 milions de m3
Apports : 2246.6 millions de m3
Déficit global : 50.7 milions de m3
soit une pénurie moyenne de : 2.21%

Nombre de décades défaillantes : 65

Le plus gros déficit annuel s'éléve a : 8.0 milions de m3,

soit une pénurie moyenne de : 9.26% en 1987

La pénurie décadaire maximale est de : 65.88% le: 21.04.87
La durée maximale de défaillance est de 9 décades,

avec une pénuriede 23.81% & partirdu11.02.87

Sur I'ensemble des besoins de 'aménagement, il est survenu au moins une défaillance sur :
32 besolns de faible priorité,
12 besoins de priorité moyenne,
17 besoins de forte priorité,

Centre ORSTOM Guadeloupe



| PRISES EN RIVIERE

Annexe 6 : Résultats des Simulations de 'Horizon 2010 - 7

Vemou 887 6 1415 7461 16.9% []
Lo Rose 8774 3099 576 6.9%
Lo Lzorde_ 800.9 290.4 5106 3%.7%
JOTAL 26669 | 7418 18241 | 289%
| RESERVOIRS |
¥
3
Bros-Dovid 31433 0.0 80099 | 23382 | 26.77% % 847 []
Iravenée 1245.4 0.0 2100 10416 | 16.86% 2 751 0
Mooy 8125 00 162.4 452.9 20.67% [ 22 0
Dumonolr 16860 0.0 M07 | 13684 | 19.62% [ 887 ]
Letoye 439 267. 2480 28 79.78% ) 02
Gochet 280.1 456 467 7 2%9.3 63.46% 16 ]
TOTAL 70102 723 22287 | 54632 | 288% 3% 873
| STATIONS D'EAU POTABLE |
& o iotx ey | THEEY
h e Jlg-]
; parlide| ST
Doshouteun 24 3 0 [ 2242 0.6 0.26% 10 3 76% 1987 45.26% | 2103.87 4 2843% | 21.0387
Gache! 24 s 0 ] ».7 02 0.26% 10 3.76% 1987 2% | 210387 4 284AY% | 210387
\Lomentin 7 \ [ 0 10).8 0.0 0.00% 1 TO0% 1987 0.0M% | 21.03.87 1 DO | 210387
Miquel 24 3 ] 0 158.6 03 21% 10 3.20% 1987 4.26% | 21.0387 4 2645% | 21.0387
Vamou 14 14 1 0 1416 1.5 02% a4 9.00% 1987 71.07% | 21.04.87 ] 3%690% | 110287
Coduc 24 3 [ 0 342.8 09 0.26% 10 I03% 1987 45.25% | 21.03.87 2 264Y% | 21.0387
JOTAL 23 [y 0 0 10685 36 033% 14 . s B - - .
| PERIMETRES D'IRRIGATION |
oz i
3 e
¥ v | 9 AT g W W Seim
maraich] 2 0 0 [ 871 0.0 0.00% []
5 towrt 28 [ 1 K4 00 0.19% Y 5.8%% 1987
conne 26 1 2 138.7 3 1.00% ] 14.62% 1966
moroich] 24 1 4 1466 22 151% ] 9.60% 1973
NORO fourr. 26 1 2 [ 31 03 (¥ a 5.18% 1987
conne 26 2 1 0 285 1 1.7 059% 5 14.82% 1968
oich] 2 0 0 0 19.7 00 000% []
BLANCHE! | four. 2 [ D . 0.00% 0
conne » T D D.| 0.00% 0
maroich 7 [ 3 . 0. 878% % 27.77% 1966 | 10000% | 11.05.62 § 76.45% | 21.03.87
BOSVINIERE | _four. 19 1 4 2.9 2 5.00% 23 28 37% 1967 | 100.00% | 210862 4 10000% | 010487
conne 17 [ 12 2.1 [X] 6 66% 2% 2% 1978
mich] 17 [ 7 [ 8 0.3 8% M 27.0M% 1973 | 100.00% | 11.03.62 3 76.50% | 210387
B PLANE | four. 19 1 ] 3 i 0.1 5 67% 24 27.59% 1987 | 100.00% | 21.03.62 4 100.00% | 01 04.87
conne V7 0 12 0 1 0.1 8 15% % 20.05% 1973
moraich] 14 ] 10 5 X 02 9 26% ) 28.59% 1986 | 100.00% | 11.03 62 3 8122% | 210387
BRMINGHAM [ fousr. 19 ] [] 0 04 0.0 497 % 19.67% 1968 | 100.00% | 21.08 62 4 100.00% | 01.0487
conne 16 ] IF] 0 09 0.1 5.85% 2 19.01% 1968
22 [] [ ] 206 8 36 1.29% 2 - - - - - . -
OIAL [ four 23 1 4 1 63.1 06 0.94% 13 - - - - . -
conne 2 1 7 0 347 36 0.80% 15 - . .
|cote-ou-vent| bonone] 18 1 | 2 [ 1.7 224 504% | % 287 | 195 | s4sow | 210487 ] 6 | soaox [ 216387

** fous les volurmes sont exprimés en mitions de m3.
*** los rdsullals des lignes TOTAL' sont des valsurs moyennes.

Goyove

[mwan SO I8 10us-phimdire de
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Applications ¢’ HYDRAM au Schéma des Eaux de la Guadeloupe

2010 : Solution Grands-Fonds
débits réservés bas r=50%

En 29 ans de simulation, on compte :
9 année sans pénurie
17 années a faible pénurie (inférieure a 5%)
3 années a pénurie moyenne (54 20% )
0 année & forte pénurie ( supérieure a 20% )

Les résultats caractéristiques observés sont les suivants :

Volumes prélevés : 2942.1 milions de m3
Apports : 2877.6 milions de m3
Déficit global : 556 milionsdem3
soit une pénurie moyenne de : 1.89%

Nombre de décades défaillantes : 75

Le plus gros déficit annuel s'éléve a : 120 milions de m3,

soit une pénurie moyenne de : 9.67% en 1977

La pénurie décadaire maximale est de : 81.74% le: 21.05.73
La durée maximale de défaillance est de 9 décades,

avec une pénuriede 20.19% & portirdu11.02.87

Sur 'ensemble des besoins de 'aménagement, il est survenu au moins une défaillance sur :
25 besoins de falble priorité,
13 besoins de priorité moyenne,
22 besolns de forte priorité.

Centre ORSTOM Guadeloupe



| PRISES ENRIVIERE |

Annexe 6 : Résultats des Simulations de I'Horizon 2010 -9

Vemou 887.6 141.6 746.1 15 9% 0
1o Rose 877.4 184.2 93.2 21.0%
Lo tézorde 800.9 166.6 634.3 20.0% J
JOTAL 2 66_51 492.3 2073.6 19.2%
| RESERVOIRS |
¥ o
Bros-Dovid 3143.3 0.0 156748 1578.3 50.10% 1 837 0
Trovente 1 245.4 0.0 yall 96h.4 23.40% 17 746 1]
Morecy 612.6 0.0 172.1 443 2 28.11% [ ] 01 0
Dumonok 1685.0 0.0 359.3 1320.7 21.32% 86 883 0
__istoye 439 2665 241\ 28 XY ) 961 [
Gachet 280.1 453.0 A58 9 2%.6 63 96% 10 89 D
Gronds-Fonds 0. 2035.4 2025.0 10.4 OLM 20 843 0
TOIAL 7010.2 27589 518 4684.4 52 % 34 214 D

1 STATIONS D'EAU POTABLE ]

MU d ~W,,z o N
f i e
24 2 0 2 100.00% | 210673
2 2 o ! ! 2 100 00% | 21,06 73
Lomentin P [ 0 1349 0.0 000%
Miguel P 0 0 168 9 0.0 0.00%
Vemou 4 ] [ 1416 1. 1.02% 9.00% 1967 71.07% | 21.0487 9 36.90% | 11.02.87
Coduc FY] 2 0 7226 4, 0.60% 6.67% 1977 100.00% | 21.06.73 2 100.00% | 21.06.73
TOTAL 24 [ 0 1603 7 X 0.58% . - . - - - .
| PERIMETRES D'IRRIGATION |
.| et M m
morsich] 26 C 3 0 8.6 09 0% § 12.06% 1987
> Tour 2% ) 3 0 203 0.2 0.89% 4 9.42% 1973
conne 27 1 0 138.4 06 0.4)% 4 6.69% 1973
moroich] 26 2 2 0 145 4 1.4 0.96% 5 0.69% 1973
NORD tourr, 27 [ 2 C 36.1 2 057% 3 6.20% 1922
conne 28 ] 0 0 287.5 0.4 0 13% 1 2.60% 1977
moraich] 24 ¥ 4 [0 196 03 1.41% 3 923% 1973 100.00% | 21,03.68 1 10000% [ 21.0368
BLANCHET | foun. 2 0 1 0 22 0.0 0.29% ] 773% 1987 10000% [ 21.0487 ] 100.00% | 21.0487
conne 2 ] 0 5.7 0.0 0.49% 3 16.01% 1967
moraich] 24 4 0 92 0.2 2.11% 7 14.38% 1973 100.00% | 21.03 68 2 100.00% _| 21.06 73
BOSVINIERE | foun. 2 \ 2 3.0 ). 2% 4 13 73% 1973 100.00% | 21.06.73 2 10000% | 2106.73
conne 27 ] 1 2.2 X 0.65% 4 16.32% 1987
moroich] 24 1 4 40 ), % 7 14.27% 1973 100.00% | 21.03.68 2 0000% | 210678
B PLANE | four 2 ) 2 1. . 1% 4 13.62% 1973 10000% | 210673 | 2 100.00% | 210678
conne 27 ) } 1.3 0.0 0.5v% 4 13.46% 1987
moroich{ 12 0 12 1.8 2 10.81% 47 28.39% 1986 100.00% | 11.03.42 6 10000% | 1.0478
BRMINGHAM | four. 16 1 1 (Y] 0.0 5.80% 2 2192% 1973 100.00% | 21.03.63 4 10000% | 01.0673
conne 14 1 ] 09 01 61% ) 25 24% 1973
| 28 1 5 2066 Y] 5% 13 - . - - .
TOIAL foun. % ) 4 0 631 0.4 0.63% 7 - - . - - .
conne 2% ] 3 0 4% ¢ 1) 0.26% ] - - - - . .
JCotequventibanone] 15 | o [ W | 0 487 | a0 s06% | a4 |

** jous les volumes soni exprimés en millions de m3.

*** los 1630 Cs Ignes TOTAL' sont des vaisurs moyennes.
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10- Applications d'HYDRAM au Schéma des Eaux de la Guadeloupe

2010 : Solution Grands-Fonds
débits réservés bas r =65%

En 29 ans de simulation, on compte :
10 année sans pénurie
19 années a faible pénurie (inférieure a 5%)
0 années a pénurie moyenne (5 a20% )
0 année & forte pénurie ( supérieure a 20% )

Les résultats caractéristiques observés sont les suivants :

Volumes prélevés : 2315.2 milions de m3
Apports : 2256.3 milions de m3
Déficit global : 27.3  milions de m3
soit une pénurie moyenne de : 1.19%
Nombre de décades défaillantes : 69

Le plus gros déficit annuel s'éléve & : 4.3 milllons de m3,
soit une pénurie moyenne de : 4.29% en 1977

La pénurie décadaire maximale est de : 38.69% le: 01.04.87

La durée maximale de défaillance est de 9 décades,
avec une pénuriede 11.09% & partirdu11.02.87

Sur 'ensemble des besoins de I'aménagement, il est survenu au moins une défaillance sur :
4 besolns de falble priorité,
1 besoins de priorité moyenne,
6 besolns de forte priorité.

Centre ORSTOM Guadeloupe



Annexe 6 : Résultats des Simulations de I'Horizon 2010 — 11

| PRISES EN RIVIERE |

Vemou 887.6 141 6 748.1 16.9% 0
Lo Rose 877.4 130. 7470 14.9%
io Lézorde 800 9 118 682.7 14.0%
JOIAL 26659 390. 21158 6 2% C
| RESERVOIRS |
o
(]
Bras-Dovid 31433 0.0 11744 19738 37.30% [} m 0
Trovenbe 12454 0.0 2209 1 0%0.6 12.74% § 22 0
Moreau 6126 0.0 159.2 458.1 26.00% [l 826 0
Dumonok ) 886.0 [+X:] 323.3 1 358 19.19% [ 90 ]
_Letoye 439 29.0 9.7 T 79.00% [] 99 ]
Gochet 280.1 Ab4.7 473.7 2402 83.60% 0 965 0
Gronds-Fonds 0.0 14417 144006 1.2 99 92% 1 940 4]
TOTAL 7010.2 21764 4041.7 6 100.4 44 0% 18 878 0

1 STATIONS DEAU POTABLE |

‘ ‘ e b o P}
4 aabénii ?pwt 8'portirdl
A e | EaalPrs
Deshouteun 29 ] ] [ 2248 00 0.00% [
Gochet 29 [ ] 0 8.9 0.0 0.00% 0
Lomentin 2 0 [] [ 101.8 00 0.00% 0
Migue! 29 [ [ [ 168 9 0.0 0.00% ]
Vemou 14 14 ) 1415 16 1.02% 4 9.00% 1987 71.07% | 210487 9 3% 90% | 11.0287
Caduc 29 [ 0 343 6 ] 0.00% 0
TOTAL 27 2 [ 10606 X T 4% 7 3 - - -
1 PERIMETRES D'IRRIGATION |
: : F . 4 : e iulass | fales
% 9 ik e polde Sha” 4 partirdy
' pict wa g WO Ly |
moroich] 2 0 0 [ 7.2 00 0.00% [
et four 2 o 0 ) 205 0.0 0.00% 0
conne 29 [ 0 0 140.2 0.0 0.00% ]
moroich]l 29 0 0 [ 1466 00 0.00% [
NORD four. 29 0 [ [] %4 0.0 0.00% [
conne 29 0 0 ] 290.7 00 0.00% [
mich| 20 0 [ 0 19.7 00 0.00% 0
BLANCHET | four 29 0 0 [] 22 0.0 0.00% [
conre 9 0 0 0 58 00 0.00% 0
raich 29 0 [ 0 92 00 00% []
BOSVINIERE | _four 2 0 0 [] 30 0.0 000% [
conre 29 ] 0 22 0.0 0.00% [
moraicn] 29 0 0 40 0.0 0.00% 0
8 PLAINE | _four. F2) 0 0 [] 1.1 0.0 0.00% [
conne 29 0 0 [ 17 0.0 0.00% 0
e 14 ) 10 3 'y 02 9.13% 3 20.99% 1985 | 100.00% | 11.03 62 4 100 00% | 01.0673
BAVINGHAM | _fourn. 18 1 10 04 00 4.85% 23 18.26% 1986 | 100. 21,03 6 3 10000% | 11.0673
conne 16 ] 2 0.9 [ & 76% 2 T7.8% | 1969
27 0 2 2686 02 0.07% 6 - - - - -
01AL four 27 [ 2 [ 836 0.0 0.00% ] . - . .
conng 27 0 2 [] 4410 01 0.02% 4 - - - - - - -
|Cotecuventioononel 15 [ v | iy | 0 | a9 %3 | 6o8% T | Qg;J\tm] sanox | 210487 ] 5 w_u_‘
[mu 0Out I sous-DéimAtee de
Goyove

** lous les volurnes sonl exprimés en milions de m3.

*** lgs sultons des ignes TOTAL' 30nT GEs VOISUN MOYSNNes
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12- Applications d'HYDRAM au Schéma des Eaux de la Guadeloupe

2010 : Solution Grands-Fonds
débits réservés hauts r=50%

En 29 ans de simulation, on compte :
7 année sans pénurie
14 années a faible pénurie (inférieure a 5%)
8 années a pénurie moyenne (5 a 20% )
0 année a forte pénurie ( supérieure & 20% )

Les résultats caractéristiques observés sont les suivants :

Volumes prélevés : 2894.6 milions de m3
Apports : 28323 milions de m3
Déficit global : 117.3 milions de m3
soit une pénurie moyenne de : 3.98%
Nombre de décades défaillantes : 94

Le plus gros déficit annuel s'éléve a : 26.4 milions de m3,
soit une pénurie moyenne de : 20.23% en 1977

La pénurie décadaire maximale est de : 88.56% le: 21.04.87

La durée maximale de défaillance est de 9 décades,
avec une pénurie de 38.70% & partirdu 11.02.87

Sur 'ensemble des besoins de 'aménagement, il est survenu au moins une défaillance sur :
51 besoins de faible priorité,
13 besoins de priorité moyenne,
22 besolns de forte priorité.

Centre ORSTOM Guadeloupe



Annexe 6 : Résultats des Simulations de I'Horizon 2010 — 13

| PRISES EN RIVIERE |

Vemou 887.8 141.6 146 1 16.9% []
Lo Rase 8774 166 8 7210 17.8% O
Lo Lézorde 800.9 186.6 814.4 23.9% (]
TOTAL 26659 484.4 2081.6 18.9% 0
| RESERVOIRS |

0
0
0
%4 , 785 0
TOTAL 6 845 6 27108 6068 & 44788 62 8% 57 760 4
| STATIONS D'EAU POTABLE |
d ¥
Deshouteun 19 ] ] 0 498 28 2.17% 23 14.78% 1977 100.00% | 01.04.65 4
| _Gochet 19 5 ) 0 880 2.0 2.17% 23 14.70% 1977 10000% | 01.04 85 4
lomentin 2 0 0 0 1349 0.0 0.00% 0
_Migue! % [ [) [] 168 9 00 0.00% [
Vomou 14 14 1 1418 15 1.02% M 900% 1987 71.07% 21.04 87 9 36 %0% 11.02 87
Coduc 19 ] [] 16 5.7 2 1% 23 14.74% 1977 100.00% 0).04 65 4 0 00% 01.04 87
TOTAL 2 8 3 1674.7 20 1 0% 19 - - - - - - -
1 PERIMETRES D'IRRIGATION |
T opgma, : T E s, e
e A
riecat B 3
23 1 ] D 8.9 2.3 2.69% 13 20.56% 1977
% 1 3 2.2 g4 201% 10 18.84% 1977
% 0 4 137.1 22 1.60% 1 12.96% 1977
24 0 5 0 144.4 37 2.52% 1 21.1¢% 1977
2% 1 3 0 %9 0& 1.51% 7 1661% 1977
% \ 3 0 2838 52 1.70% 10 19.54% 1977
J 2 0 [] 1 19.3 07 3.3i% 14 26.M% 1087 100.00% | 0104485 4 10000% | 010487
BLANCHET tourr % 0 4 0 21 00 1 69% 8 1821% 1987 10000% | 21.05.73 3 100 00% 11.04 87
conne 24 1 4 0 66 0.1 1.74% 9 16 50% 1987
marich. 23 [+] 4 2 89 04 4.13% 16 26.95% 1987 100.00% | 21.0368 4 100.00% | 01.0487
BOSVINIERE | four. % 0 3 30 Q1 2.40% 9 2.3'% 1987 100.00% | 21.0673 3 100.00% 11.04 87
conne 4 0 5 21 0.1 3.00% 12 19 35% 1973
jmomich 2 ] -] 3.9 0.2 387% 14 26.37% 1987 10000% | 210368 4 10000% | 01.0487
8 PLAINE four % 1 2 11 0.0 20 ) 2004% 1987 100.00% | 21.08.73 3 100.00% | 11.0487
conng b3 1 4 0 12 0.0 2 76% 1 18 53% 1973
jmaraich 10 0 1 [ ] 18 0.3 14.19% 83 37.62% 1977 100.00% | 11.03.62 7 100.00% | 010473
BAMINGHAM w 14 1 1 0.4 D0 8.90% L 322r% 1977 10000% | 21.03.42 [] 100 00% 1).04 73
conne 14 1 1) 08 1 10.17% A3 36 33% 1968
21 [ 264 2 7.6 280% n . - - . - - -
TOIAL foun. P 4 1 62.7 1.1 1.7 14 . - - . . - -
conna 23 [ [ 430 6 77 1.76% 18 - - - - - - -

| |

|cote-ow-Vent] bonona] 10| [ |

4| wea | 54 | 122 | 74 | wam 063 | mex | 210287 ] & Jw

]

** fous les volumes sont exprimés en milions de m3.

*** s e3uttons ges ignes TOTAL' sont das Voiauns moyennes.
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14 - Applications d'HYDRAM au Schéma des Eaux de la Guadeloupe

2010 : Solution Grands-Fonds
débits réservés hauts r=65%

S

En 29 ans de simulation, on compte :
7 année sans pénurie
19 années a faible pénurie (inférieure a 5%)
3 années a pénurie moyenne (5 a 20% )
0 année a forte pénurie ( supérieure a2 20% )

Les résultats caractéristiques observés sont les suivants :

Volumes prélevés : 2 292.6 milions de m3
Apports : 2234.2 milllons de m3
Déficit global : 54.9 millons de m3
soit une pénurie moyenne de : 2.40%

Nombre de décades défaillantes : 84

Le plus gros déficit annuel s'éléve a : 7.2 millions de ma3,

soit une pénurie moyenne de : 8.37% en 1987

La pénurie décadaire maximale est de : 69.18% le: 21.04.87
La durée maximale de défaillance est de 9 décades,

avec une pénuriede 21.76% & partirdu11.02.87

Sur 'ensemble des besoins de 'aménagement, il est survenu au moins une défaillance sur :
4 besolns de falble priorité,
9 besolns de priorité moyenne,
17 besoins de forte priorité,

Centre ORSTOM Guadeloupe



Annexe 6 : R&sultats des Simulations de I'Horizon 2010 - 15

1 PRISES ENRIVIERE |

Vemou 88706 141§ 746 | 16.9% ]
1o Rose 8774 130 7644 12.9%
Lo Wozorde 200.9 1362 664.7 17.0%
OIAL 26659 | 0. 21762 | 167%
| RESERVOIRS |
r4
aras-Dovid 31433 00 11627 | 19964 | Mers 4 661 0
Trovenée V246.4 00 2017 | 10096 | 1619% ) 727 %
[ 568 8 00 1635 a2 | 2747 100 767 0
Dumornolr V6941 0.0 36.2 | 12630 | 2v.eb% % 57 o
Letaye 3.9 266.8 248 | e 79 % 6 2 0
Gochet 260.1 483.3 4732 2%.7_| s3eo% s 940 0
Gronds-Fonds 0.0 1440 [ 1402 08 99.9% 12 870 o
TOIAL becbt | 216l | 40070 | avrn | Ma% 37 34 A

| STATIONS D'EAU POTABLE |

= Y e s [ it o
Foa o | YOUX O -
« S e R
Deshouteun 2 3 1 [ 2237 1.1 0.50% 5 6.07% 1977__ | 100.00% | 01.0477 ] 100 00% | 01.0477
Gachet % 3 T [ CY) 04 0.60% 3 607% 1977__| 10000% | 010477 1 10000% | 0104.77
Lomentin ) [ 0 0 101.8 0.0 0.00% [
Miguel » 0 0 0 168.9 00 0.00% 0
Vemou 14 14 1 0 1416 6 1.02% a4 9.00% 1087 7107% | 21.04 87 ] 690% | 110287
Coduc 2 3 ) 0 3419 .7 0.50% s s 17% 1977 | 100.00% | 01.04.77 1 10000% | 01,0477
TOTAL % 4 ) 0 1067.3 a7 0 ad% 10 . . - - - - .
| PERIMETRES D'IRRIGATION |
gy
] : d 13 pén ) "
2 0 ] 8.8 0.3 0.37% 11,30% 1087
28 0 204 00 0.19% 583% 1087
2 0 0 G 1991 0.0 0.00% [
2 0 0 [ Y 0.0 000% ]
» 0 0 0 Y] 00 000% 0
2% 0 0 0 290.3 00 0.00%
2 0 2 [ 19.6 [ 0.60% 807% 1987 _| 10000% | 01 05.83 2 0 1% | 210487
F7) Y 0 23 00 5. 19% ) BAN 987 | 100.00% | 01.06.87 1 100.00% | 01.0687
2 0 0 57 0.0 .00% 0
2% 2 0 o1 0. 9% ] 8.67% 1987__| 10000% | 01.06.73 2 EBoo% | 210487
BOSVINIERE | _four. 20 [ 1 0 30 00 0.27% 1 7I7% 19087 | 100.00% | 010587 1 100 00% | 0).05.87
conne | 29 [ 0 0 2.2 0.0 0.00% 0
marsicn] 26 1 2 [ 40 0.0 0.09% 1 B.14% 1087_| 100.00% | 01.08.73 2 §896% | 210487
8 PANE | four 28 ) [ 1 0.0 0.25% 1 7% 1087 _| 100.00% | 01.05.87 ] 10000% | 0106.87
conne 29 0 0 1.2 0.0 0.00% 0
jmoroicn] 12 I ) 1.8 0.3 12.06% 53 0.53% 1977 _|_100.00% | 11,0362 ) 100.00% | 11,0473
SRMNGHAM | tour. 15 1 1 2 04 0.0 6.87% 2 nA% \o77__| 10000% | 210382 4 10000% | 0106.73
conne 14 1 N 3 09 01 =3 % 2081% 1987
| % [ 3 ] 27.8 08 0.30% 1 - . - -
0TAL Tour. 2 0 3 0 634 0.0 0.00% 6 - - . . -
conne | 27 [ 2 [ a9 4 01 007 7 - - . . . -

|Cotecu-ventloonane] 11 [ 4 [ 1 | 1 | ava6 | a6 [ w0im [ & | &:S_I\WLI n.65% | 210487 1 & |4u|/s"[m.'o4i]

lmma PO I8 20u8-DériMbIre e

Goyove

** fous les volumes son! exprimés en milions de m3.

*** s sbatats das Igoes TOTAL sont des valsun moyennes.

Avril 1994



16 - Applications 'HYDRAM au Schéma des Eaux de la Guadeloupe

2010 : Solution Vieux-Habitants
débits réservés bas r=50%

S

En 29 ans de simulation, on compte :
12 année sans pénurie
15 années a faible pénurie (inférieure a 5%)
2 années a pénurie moyenne (5 a20% )
0 année & forte pénurie ( supérieure a 20% )

Les résultats caractéristiques observés sont les suivants :

Volumes prélevés : 29498 milions de m3
Apports : 28925 millions de m3
Déficit global : 37.5 milions de m3
soit une pénurie moyenne de : 1.28%

Nombre de décades défaillantes : 54

Le plus gros déficit annuel s'éléve A : 9.6 millions de m3,

soit une pénurie moyenne de : 8.86% en 1987

La pénurie décadaire maximale est de : 59.12% le: 01.05.87
La durée maximale de défaillance est de 9 décades,

avecune pénuriede 24.17% & partirdu11.02.87

Sur 'ensemble des besoins de 'aménagement, il est survenu au moins une défaillance sur :
34 besoins de faible priorité,
12 besoins de priorité moyenne,
16 besoins de forte priorité.

Centre ORSTOM Guadeloupe



Annexe 6 : Résultats des Simulations de 'Horizon 2010 - 17

|  PRISESENRIVIERE |

Vemou 876 | 1ats | ) | 9% 0

Lo Rose 0774 | a60 | w24 | aaw ]

Lo Lezorde 8000 | 4019 | w91 | s0% 0

TOTAL 26659 | ooka | 16976 | V7% 0
=LA

I ReservolRs |

4

Bros-Dovid 31433 0.0 8406 | 22085 | 21.03% 87 834 0

rovende V2454 0.0 4.6 840.1 000 ) %0 [

Moreau 812.6 00 1.7 5476 11.06% % 938 0

Dumonor ) 885.0 0.0 1430 | 16460 | 849% » [ 0

Viewx Hobitonty 26021 00 2672 | 21349 | Ve [ 906 0
otaye 439 2069 247.9 28 79 IT% 21 %80
Gachet 260.1 4633 27.4 2571 63.75% 16 876
TOTAL 06023 | 7202 | 26444 | 76369 | %.0% 23 886

25023 2 I -

[ STATIONS D'EAU POTABLE |

[ ] , ,
Deshautaun 2 1 [ [ 449.3 0.3 0.00% 3 1.8%% 1987 WA7% | 210487 2 20.03% | 21.04 87
Gachet 2 1 0 [} 5.9 0. 0.06% 3 1.83% 1987 e | 21.0087 2 21.09% | 21,0487 |
Lamertin 2 [ [ ) 1349 0.0 0.00% 0
Miguel 2 ] 0 0 158 8 0} 006% 3 1.81% 1987 082% | 210487 2 1987% | 210487
Vemou V4 14 ) ] 14).6 15 1.02% a4 900% 1987 71.07% | 21.04.87 9 36.00% [ 11.0287
Coduc 28 ] 0 726.8 0.5 006% s 1.81% 1987 3082% | 21.04.87 2 20.96% | 21.0487
T0IAL 26 3 0 1701.2 26 016% 9 - - - - - - -
PERIMETRES D'IRRIGATION ___ |
I
e d 3 3
i 7ty
2 0 [ [ 8.1 0.0 000% [
27 2 0 204 0.1 0.49% 6.83% 1973
26 1 [ 138.6 1.0 C.o8% 10.7V% 1965
24 4 0 145 3 25 1.72% N 79% 1987
% 2 2 0 3% ) 0.3 0.91% 3 & 35% W7
2 [ 3 0 2860 3 1.16% 8 10.32% 1968
roeh] % 0 c 0 19.7 [ 0.00% [
BLANCHET | four = [ [ [ 2.2 0.0 0.00% ]
conne F2) [ 0 ] 63 0.0 0.00% []
moroich] 21 0 4 2 [ 04 4.59% 1] Mm% 1987 100.00% | 21.08.62 5 10000% | 210887
BOSVINIERE | four. 24 1 3 X 2.69% 10 28.73% 1987 100,00% | 11.03 68 4 100.00% | 01.04.87
conne 2% [ 3 X 2.00% 10 33 6% 1987
moroich] 21 0 ? ) 22 4.45% 18 22.00% 1087 100.00% | 21.0362 5 10000% | 21.0387
B PLANE [ four ) 3 N 0.0 2.60% [ 21.57% 1987 100.00% | 11.03.68 4 10000% | 01.0487
conne 2 s 2 0. 2.70% 10 X.47% 1987
Imoraich. 19 7 0 [ 43% 2\ 36.23% 1987 100.00% | 21.03.62 6 10000% | 110387
BRMINGHAM [ four % 2 04 [ 2.02% ] 2841% 1987 100.00% | 11.03.68 5 100.00% | 21.03.87
conre 2% 0 3 \ 09 0¢ 2.65% 10 36.35% 1987
| 4 1 2669 3.2 1.18% 1 - - . . . .
O fourr 2 \ 2 1 83.2 05 0.70% 7 - . . . - - -
conne 26 ) 2 | 434 6 ad 1.00% 7 . . . - - . -
ICO'O-ou-Vaml ponone] 20 | 3 | o | o | a%0 142 | sa% 23 18 95% 1087 o0.00% | 010687 |  § Iwo}zlg_su
[vhwa'l pow e s0us-pénmétre ueJ
Goyave

** jous les volumes sont exprimés en millions de m3.

*** g rhautats cas ignes TOTAL J0Nnt 0as voieun moyenrss.
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18 - Applications d'HYDRAM au Schéma des Eaux de la Guadeloupe

2010 : Solution Vieux-Habitants
débits réservés bas r=65%

En 29 ans de simulation, on compte :
13 année sans pénurie
16 années a faible pénurie (inférieure a 5%)
0 années a pénurie moyenne ( 52 20% )
0 année a forte pénurie ( supérieure a 20% )

Les résultats caractéristiques observés sont les suivants :

Volumes prélevés : 2331.0 milions de m3
Apports : 2263.6 mililons de m3
Déficit global : 13.7 milions de m3
soit une pénurie moyenne de : 0.60%

Nombre de décades défaillantes : 47

Le plus gros déficit annuel s'éleve a : 3.8 millions de M3,

soit une pénurie moyenne de : 4.46% en 1987

La pénurie décadaire maximale est de : 40.02% le: 21.04.83
La durée maximale de défaillance est de 9 décades,

avec une pénuriede 11.60% & partirdu11.02.87

Sur 'ensemble des besoins de 'aménagement, il est survenu au moins une défaillance sur :
15 besoins de faible priorité,
7 besoins de priorité moyenne,
17 besoins de forte priorité.

Centre ORSTOM Guadeloupe



: Annexe 6 : Résultats des Simulations de 'Horizon 2010 - 19

| PRISES ENRIVIERE |

Vemou 887.8 1416 7461 16.9% ]
Lo Rose 877.4 N2 566.2 36.5% [
io \ézorde 800.9 M7 509.3 3% % 0
TOTAL 2665.9 7444 1821.6 29.0% 0
1 RESERVOIRS |
-
Bras-David 3143.3 0.0 7856 2%1.7 25 02% 8 Y 0
Trovenée 1245.4 0.0 154.8 1 0668.7 14.84% 14 807 0
Moreau 612.6 0.0 508 B5o4.6 8.20% 15 974 0
Dumonoir 1 686.0 0.0 1046 18845 6.21% 15 93 0
Visux-Hobitants 28692 0.0 406.0 21870 16 63% ] 938 0
Letoye 439 2701 2497 328 29.50% 1089 []
Gochet 280 1 ﬁu 47&0 24).1 63.30% [224 [+]
TOTAL 9 602.3 733} 22623 8038 3 21.0% 943 ]
| STATIONS D'EAU POTABLE |
] P m MU
WG 5 P &-—«
Deshautoun 27 2 0 ] 2245 0.3 0.13% 4 3.09% 1987 83.27% 21.04 87 3 3.3% 11.04.87
Gochet 27 2 ] ] [ ) 0.1 0.15% A 3.09% 1987 63.27% 21.0487 3 34.36% 11.04.87
Lomentin 2 2 0 0 10L7 0.1 0.19% A 3.14% 1987 83.27% 21.04.87 3 M5 11.04 87
Miuel 27 2 ] 0 168.7 02 0.11% 4 2.080% 1987 43 27% 21.04 87 3 32 63% 110487
Vemou V4 14 € 1415 1.6 1.07% 44 9.00% 1967 71.07% 210487 9 36 90% 11.02.87
Coduc 27 2 C [ 343.2 04 0.13% 4 3.2% 1987 83.27% 21.04 87 3 34.83% 11,04 87
TOTAL 26 4 [ [+ Y 050.4 2.6 020% 1Y - - - - - - -
| PERIMETRES D'IRRIGATION |
=3 '
marsich, Yol 0 0 0 87.2 0.0 0 00% 0
EsT fourr 2 0 205 0 3.00%
conng ¥y 0 D 140.2 0. 3.00%
mmbh 28 146.1 0. 0.51% 9.11% 1983
NORO four. ] ] 3.2 0.1 0.26% 1 4.50% 1983
conne 26 0 208.8 11 0.37% 2 11.80% 1968
oich. sl 0 0 197 0.0 000% 0
BLANCHET founr. el 0 0 2.2 Q. 0.00% 0
conre 29 1] [} L [1] ] 0.00% 0
marmcich, 24 0 4 9. 0. 2.77% 10 26.95% 1987 100.00% 11.03 65 4 100 00% 01.04 87
BOSVINIERE | fourr. 2% 1 2 1 3. Q. 1.76% 7 20.31% 1987 100.00% 11.03.68 b 100 00% 11.04,87
conne 25 0 4 0 2. 0.0 2.16% 8 19.14% 1968
imaroich. M ] 4 3. Q. 2.50% 10 26 37% 1087 100 D0% 11.03.65 4 10000% | 01.0487
B PLAINE fourr. 26 2 5 0. 1.64% 7 20.04% 1987 100.00% 11.03.68 3 100 00% 11,04.87
conne 2 0 4 0 .2 0 2.00% 8 17.0%% 1948
roich. M 4 0 1.9 [} 1.76% [ ] 14.37% 1968 100.00% 11.03.68 3 100.00% 11.04 87
BRMINGHAM | fourr. -] 1 3 [+ 0.4 0.0 1.00% [ 8.68% 1987 100.00% 11.08. 2 \g,ﬂh 21.04 87
conNNe 26 0 4 [ 09 0.0 1.96% ] 14 65% 1968
marmich, 26 0 2 g 2079 1.1 (X3 5 - - - - - - -
TOTAL fourr. 27 )] 1 0 634 0.2 0% 3 - - - - -
conne 27 0 2 0 438 ¢ \A 0.26% 4 . . - - - - -

§
:
g
:
i
I

0 | 422 [ 39 [ o 9 | 26% 1965 | 77.18% | olos87 ] 3 Jn}#ﬂ

Pmnmmomu

*? fous les volumes son! exprimés en millions de m3.

¢ s rhsuttats des Ignes TOTAL 30Nt des Yoisun moyennes.
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20- Applications d’'HYDRAM au Schéma des Eaux de la Guadeloupe

2010 : Solution Vieux-Habitants
débits réservés hauts r=50%

En 29 ans de simulation, on compte :
11 année sans pénurie
10 années a faible pénurie (inférieure & 5%)
8 années a pénurie moyenne ( 5 a 20% )
0 année A& forte pénurie ( supérieure a 20% )

Les résultats caractéristiques observés sont les suivants :

Volumes préleveés : 2908.9 millions de m3
Apports : 2851.7 milions dem3
Déficit global : 105.2 milions de m3
soit une pénurie moyenne de : 3.56%

Nombre de décades défaillantes : 81

Le plus gros déficit annuel s'éléve a : 17.6  milions de m3.

soit une pénurie moyenne de : 16.04% en 1987

La pénurie décadaire maximale est de : 77.51% le: 21.04.87
La durée maximale de défaillance est de 9 décades,

avecune pénuriede 43.51% & partirdu11.02.87

Sur I'ensemble des besoins de 'aménagement, il est survenu au moins une défaillance sur :
49 besolns de faible priorité,
12 besoins de priorité moyenne,
24 besoins de forte priorité.

Centre ORSTOM Guadeloupe



Annexe 6 : Résultats des Simulations de I'Horizon 2010 - 21

| PRISESENRIVIERE |
Vemou 887 & 141 6 74b.1 16.9% 0
Lo Rose 877.4 427. 449.6 48 8% 0
1o Lérorie 800.9 404 346 4 60.6% 0
TOTAL 25659 973 16902.0 38 0% []
|  RESERVOIRS |
Bros-Dovid 31433 0.0 847.6 23056 26.96% 22 262 0
Trovenée 12454 00 362.7 388.56 217% 11 685 9
Momeou 558 8 0.0 740 487.6 13.24% 56 880 0
Durmonoik 1504.1 00 170.0 1428.2 10.66% 54 930 0
Vieux-Hobitonts 25921 0.0 423.0 2189.0 16.32% 0 827 0
\etoye 4) 9 20008 283 & 2.8 29.00% 1] 928 0
Gochet 2601 A38.9 456 & 2%.2 63 50% 1 238 [
TOTAL 94577 699.5 28774 7541 8 2_61% 1 El 1
|  STANONS D'eAU POTABLE |
—— -
0 3 3 Zw Ndi} M
ntrie?| £ o
K MO %
Deshouteurs 19 10 0 0 447.2 2.3 0.62% 18 4.16% 1987 56.80% 21,0487 4 33 97 DI 0487
Gochet 19 10 0 0 80.4 06 0.52% 18 4.16% 1987 56.80% 21.04 87 4 D7 010487
Lomentin 2 7 [+] 0 134.2 0.6 0.48% 17 A.40% 1987 27.38% 01.06.8 [ 27.62% 21,0387
Js_uol 19 10 0 0 168 2 0.7 0.45% 18 3.70% 'QIL 56 80% 2104.87 4 QN 77% 01.04 87
Vemou 14 4 141.6 1.6 1.02% &4 9.00% 1987 71.0™% 21.04.87 9 36.90% 11.02.87
Coduc 19 0 723.6 37 0.51% l_a 4.12% 1987 56.80% 21.04 87 4 23.95% D104 87
JOTAL 19 0 16841 [K] 0.66% 2 - - - - - - -
| PERIMETRES D'IRRIGATION |
‘ bY
NS>
imoroich; 4 [ [} 86.7 1.2 1.31% 8 11.04% 1987
st fourr. 2 4 0 2.3 04 1.74% 8 23.05% 1987
conne 20 2 7 0 134 8 6.3 3.77% 24 23569% 1966
iImonaich. 2 0 7 0 143 9 49 3.2% 14 16.99% 1979
NORD fourr 2 0 [] 0 %.7 0.9 2 44% 12 15.62% 1973
cONNe 21 0 8 0 277.0 13.4 A45% 23 17.66% 1977
Imoraich 2 0 1 0 197 0.0 0.24% 1 5.34% 1984 100.00% 11.04.84 ] 100 00% 11.0484
BLANCHET foun 2 0 ] 0 2.2 00 0 00% 0
conne 2 0 1 0 87 00 0.47% 1 9.11% 1084
jmarmich 17 [+] 8 4 8.4 0% 9.07% 37 37.38% 1987 100 00% 21 0.82 [3 100 00% 1103 87
BOSVINIERE | four. 21 1 4 3 29 0.2 & 26% 2 35.97% 1987 100.00% 21.03 66 5 100.00% 210387
conne 19 1 7 2 20 0.2 8.05% 2 35.40% 1987
Imoroich 17 0 8 4 38 03 8.35% % N8 1982 100.00% | 210362 [ 801 11 04 73
B PLAINE four, 21 ] 4 3 1.0 01 b 00% % 33 40% 1987 100 00% 21.03 66 5 100 00% 21.04 73
conne 19 1 7 2 1.1 0. .58% 2 32.06% 1973
imaraich 16 0 [] [ ] 1.8 0.2 7% 43 35 70% 987 10000% | 210362 [] 100.00% 1103 87
BIRMINGHAM | fourr 2 ] 7 2 0.4 00 5.76% 2 35 3% 987 10000% | 21.03.66 [ 100 00% 110387
conne 20 ] 7 2 0% [} 7.07% 2 36 11% 987
21 (] [ 2 2046 1% 2.70% 3 - - . . - -
TOTIAL fourr. 2 1 4 1 [¥1] 1.6 2.50% 16 - -
CONNY 21 1 [ 1 ans 191 4 33% 22 - - - - . -
Icoteouventbonone] 17 | o | n | 473 | M4 0% | 4 36 90% 1967 | 10000% | 01.03.68 |

** fous les volumes sont expirimés en millions de m3.

** igs dsultats des ignes TOTAL' sont des volBun moyennes.

==

PO i9 30us-périmédte de
Soyove
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22 - Applications d'HYDRAM au Schéma des Eaux de la Guadeloupe

2010 : Solution Vieux-Habitants
débits réservés hauts r =65%

N

En 29 ans de simulation, on compte :
12 année sans pénurie
11 années 2 faible pénurie (inférieure a 5%)
6 années a pénurie moyenne (5 a 20% )
0 année a forte pénurie ( supérieure a 20% )

Les résultats caractéristiques observés sont les suivants :

Volumes prélevés : 2299.9 milionsdem3
Apports : 2232.2 millions de m3
Déficit global : 57.8 milions de m3
soit une pénurie moyenne de : 2.53%
Nombre de décades défaillantes : 58

Le plus gros déficit annuel s'éléve a : 13.5 milions de m3,
soit une pénurie moyenne de : 15.56% en 1987

La pénurie décadaire maximale estde : 80.43% le: 01.05.87

La duree maximale de défaillance est de 9 décades,
avec une pénuriede 39.72% & partirdu11.02.87

Sur 'ensemble des besoins de 'aménagement, il est survenu au moins une défaillance sur :
25 besoins de faible priorité,
12 besoins de priorité moyenne,
17 besoins de forte priorité.

Centre ORSTOM Guadeloupe



I PRISES EN RIVIERE I

Annexe 6 : Résultats des Simulations de I'Horizon 2010 — 23

Vemou 807.6 141.6 746 1 15.9% []
Lo Rowe 8774 3, 6655 36 &%
(o Lézorde 8000 292. 508.4 36.5%
TOTAL 2 666 9 786 18200 | 29.1%
H RESERVOIRS |
803-Oovid 31433 0.0 7687 | 23794 | 244% 2 o) 0
Travense 12454 0.0 1670 | 10844 | 13413 78 N6 2
Moreou Y] 0.0 57.8 503.8 10.54% 18 922 [
Dumonok 1 5041 0.0 130.6 14676 | 820% [} %2 [
VieurHobitonts 2692.1 00 3707 | 22213 4.30% [ [*) [
Letoys 439 2690 2490 2.4 79.50% 7 1026 0
Gochet 280 | 4548 4662 239.3 63.4% 19 023 0
TOIAL S 457.7 7238 | 2200 | 79286 | 2.T% 24 889 4
| STATONS D'EAU POTABLE ]
. b
v )
Deshouleun 18 é 5 ] 2200 47 2.11% 23 16.76% 1987 | 100.00% | 01.04 65 3 100 00% | 21.03 87
Gochet 18 [y s ) 08.0 19 2.1'% 23 16.78% 1987 | wooom | 01.04.65 3 Y00.00% | 21.0387
Lomentin 17 7 5 o 3 23 230% | % 16.97% 1967 | 10000% | 01.04.66 3 10000% | 21.0387
_Miguel_ 18 6 3 0 155 9 30 1.80% 23 13.97% 987__ | 100.00% | 010445 3 10000% [ 21.0887
Vemoy 14 14 1 0 1416 15 0% 44 9.00% 987 71.07% | 210487 9 %905 | 1.0287
Coduc 18 6 5 0 336.1 76 2.10% 23 16.34% 967 | 100.00% | 01.0465 3 100.00% | 21.03 87
TOTAL 17 [ < 0 1 041.0 209 % 27 . - - - - - -
| PERIMETRES D'IRRIGATION 1
P
[ * v
& A3
maroich] 20 [ [ 0 87.1 0.0 0 00% []
st four 28 204 00 19% 54M% 1987
conne 2 0 1907 0.0 0,00% C
maraich] 24 4 146.2 2.6 4% 9 11.79% 1987
NORD four. 26 1 3 ] 3.1 04 1.07% ] 6.3%% 1977
conne % 0 4 0 2649 6.2 2.12% 10 13.64% 1960
) D) ] [ o 19.7 0.0 0.00% [)
BUANCHET [ four 29 0 [ 2.2 .0 0.00% ]
conne » [ 0 1] 0.0 0.00% )
roich D [ 9 8.9 0.6 6 60% 27 343% 1967 | 100.00% | 21.0862 [ 10000% | 21.0387
BOSVINIERE | toun. 23 1 4 ] .9 .1 3.41% V4 26 6% 1987 100.00% 21.03 86 4 100 00% 0104 87
conne | 21 ] y 1 X o § 08%, % N5 o1 |
Imoroich] 18 0 10 1 9 0.3 6.16% 26 2.07% 1987 | 100.00% | 21.03.62 ] 100.00% | 21.0387
B PLAINE | four. 23 ] 4 00 7% 16 27.4% 1967 | 100.00% [ 21.0866 4 100.00% | 01,0487
conne 21 1 o . 0.1 485 19 30.42% 1987
mich] 19 [ 9 9 [N 6.01% 2 26.87% 1987 | 100.00% | 21.03.62 6 100.00% | 2).08 87
HRMNGHAM | tourr. 23 [) 3 \ 0.4 0.0 2.96% 17 27.8% 1987 | 100.00% | 21.03.66 ] 10000% | 210387
conne 2 0 6 1 09 0.0 4.39% 17 3% 3% 1987
gonne ) — ———
moraich] 23 [ 3 1 2667 36 1.39% 16 - - - - - - -
TOTAL four. 2% 1 3 1 631 05 0.79% 0 - . - - B -
conne 26 [} 4 1 4N § [X] 1.45% 1] - - - -
|oomwom| borone] 10 | 3 [ 7 [ o | ast | 66 | seex | 26 loaw | 1987 | 2208 | 01.0368 |

** fous les volumes sonl exprimés en millions de m3.

*** jos résuitotsy des igres TOTAL' sont des volaurs Mayennes.
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Annexe 7 : Résultats des simulations des stations La Digue et Moustique

s Horizon 1995

débits réservés bas, rendement AEP 50% ou65%...........ccccocvvennee. et eee e e e et researaaes 5
débits réservés hauts, rendement AEP 50% OU 85% ........ccooeviiiiiiiiiniiiceieeeeeeeee e, 5
e Horizon 2000

débits réservés bas, rendement AEP 50% ..............c.covuerueiveeisiueisrsneseissssssssessesssssssssssessessesaens 6
débits réservés hauts, rendement AEP 50% ......ccocviieeiiieiiiiiceee e 6
débits réservés bas, rendement AEP B5% ........cccccviivieieiieioieieeeeciieeecvere s e s aeeassnneeeeane 7
débits réservés hauts, rendement AEP 65% .........c..coovvieiiiiiiciie e e 7
e Horizon 2010

débits réservés bas, rendement AEP 50% OU B5% ........ccccouvveveuieeiiinieeeecrieeeecrereeeeiave e eneeee e 9
deébits réservés hauts, rendement AEP 50% OUB5% ........cccoevviiiciiniiniicciiiciccee 9
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DLYERInELE T, Résultats des Simulations des stations La Digue et Moustique - 5
R AR
N No?
La Digue - Moustique
Horizon 1995 : r = 50% ou 65%
( déblts réservés bas '
I PrisSENRIVIERE |
o Ogue 26267 329. 21972 13.0% 0
Moust! e 1238.7 224. 4.7 18.1% 0
JOIAL 3765.4 $53. 32119 14, 7%
1 STATIONS D'EAU POTABLE |
Y
_LoDigus 2 ) 396 2 0.87% 16 2.7%% 1966 03.71% | 21.01.1966 27.87% | 21.08 1987
ue 21 8 240 .8 0.36% 17 4.29% 1986 6458% | 21.05.1985 6367% | 21.05 1985
TOTAL 21 9 563.5 20 0.4% 16 . - - - -
((débits réservés hauts )
| PRISES ENRIVIERE |
Lo Digue 26207 32.1 21976 13.0% ~\
Moustique 12387 2234 1016 18 0% 0
JOTAL 37654 6526 3212, 14.7%
| STATIONS D'EAU POTABLE ]
W M
9 u
Lo Digue 19 )] 0 329.1 1.6 0.49% 18 2.92% 1966 100.00% | 21.01.1986 35.26% | 21.03.1987
Moustiqus 18 12 223.4 1.4 0.61% 3 5.3%% 1985 77.64% | 21.05.1985 19.42% | 11.02.1965
_TOTAL e i 5625 30 0.5% 2 g - ; - g B

** lous les volurnes sonl expiimés en milions de m3.
*** los résullafs des lignes TOTAL' sonf des valeurs moyennes.
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Applications d'HYDRAM au Schéma des Eaux de la Guadeloupe

6 -
La Digue - Moustique
Horizon 2000 : r = 50%
Cd‘blta réservés bas )
| PRISES EN RIVIERE |
4
Lo me 2626.7 606.7 1921.1 24.0% 0
Moustique 1238.7 2240 1014.7 18.1% 0
TOTAL 3 766.4 829.7 293%8 20%
| STATIONS D'EAU POTABLE |
to Digue 7 16 606. 18.7 2.53% 12.80% 1987 96.69% | 21.01.1966 10 ¥.79% | 01.02.1987
ue 21 8 24 0.8 uag 4.29% 1986 64.50% | 2106 1985 3 63.57% | 21.06 1985
JOTAL 14 12 l_2° 166 1,9% 4 - - - - - -
((aébits réservés hauts )
| PRISES EN RIVIERE I
Lo Digue 25207 1 6067 1921.) []
Mm_l'_hul 12387 2234 1016.3 18.0% []
JOTAL J7654 8291 293%4 2_20%
| STATIONS D'EAU POTABLE |
u)
Lo Digue 7 16 7 0 603.4 18.0 2.00% 9 14.12% 1987 100.00% | 21.01.1966 10 4)58% | 01.02.1987
ue 16 12 1 0 2204 1.4 0.61% 3 £.33% 19085 77.54% | 21.06.1985 [ 1942% | 11.02.31966
TOTAL 12 14 4 [] 8268 19.4 2.3% [3 - - - . - - -

** fous les volkurmes sont exprimés en milions de m3.

*** los résullots des lignes TOTAL' sontf des voleurs moyennes.

Centre ORSTOM Guadeloupe
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Résultats des Simulations des stations La Digue et Moustique — 7

La Digue - Moustique
Horizon 2000 : r = 65%

| PRISES EN RIVIERE

( débits réservés bas )

o ggu- 26267 329.5 2197.2 13.0% 0
Mu_n 238.7 2240 1014.7 18.1% 0
TOTAL 37654 663.5 INg 14.7%
| STATIONS D'EAU POTABLE |
ﬁ ?
o Digue 2 9 '] 329, 0.37% 16 2.713% 1966 93.71% | 21.01.1966 2 27.87% | 21.03.1987
ue 21 J 2_2‘. 0. 0.35% 17 4.29% 1985 64.58% | 21.05.1985 3 53.67% | 2).06.1985
TOTAL 21 2 E 0 0.4% 16 - - - - - - -
(débits réservés hauts )
| prisesenmriviere |
3
Lo Digue 2526.7 N1 2197, 13.0% 1
Moustique 287 | 234 | 100 18.0% [}
TOTAL E 76_5‘ 652.5 32} 14.7%
| STATIONS D'EAU POTABLE |
o 3 u
m 9 ] [ 320.1 1.6 0.49% 16 2.97% 1966 100.00% | 21,01.1968 2 35.28% | 21.03.1987
ue 6 1 3.4 1.4 (Lb_l.l 3 § 3% 1985 77.64% | 21.05.10856 [] 19.47% | 11.02.1965
YOTAL 8 1 862.5 3.0 0.6% M - - - - . - -
** lous les volumes sonl exprimés en millions de m3.
**¢ los résullats des lignes TOTAL' sont des valeurs moyennes.
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Résultats des Simulations des stations La Digue et Moustique - 9

Horizon 2010 : r = 50% ou 65%

La Digue - Moustique

( débits réservés hu)
| PRISES EN RIVIERE |
Lo Digue 2626.7 606, 19210 24.0% 0
M“—' 1238.7 310 928.4 26.1% 0
TOTAL 3 766.4 9156.0 2 849.5 M4.3%
| STATIONS D'EAU POTABLE |
L
A
| ___loDgue 16 606.7 16.7 2.5%% [ 12.00% 1987 96.69% | 21.01.1968 10 3%.79% | 01.02.1987
| Muﬂ 21 p 310.3 4.4 1.40% ML 1.27% 1965 74.70% | 2).05.1985 [] 35.03% n.m
TOTAL 19 4 916.0 2.1 2.1% 73 - - - - - - -
(_débits réservés hauts )
| PRISES EN RIVIERE |
Lo Digue 2626.7 603 4 1 923.3 23.9% 1
Moustigus 238.7 308.4 930.3 24.9% 0
JOTAL 37654 9118 28838 24.2%
1 STATIONS DEAU POTABLE 1
Lo Digue 15 7 603 4 18.0 .89% 91 14.12% 1987 100.00% | 21.0).1986 10 A3.58% | 01.02.1987
ue 20 4 308.4 6.3 2.00% 80 9.16% 1965 83.96% | 21.05.1985 [] 42.44% | 11.02.1966
TOTAL 18 [ 911.8 M.3 I_ME L - - - . - - -

** fous les volumes sont expirimés en milions de m3,
*** jos rbsullals des lignes TOTAL' sont des voleurs moyennes.

Mars 1994





