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Eksplicytacja: zjawisko — koncept — termin w perspektywie
metodologii modelu skladni propozycjonalnej.
Lingwistyczny glos w dyskusji o uniwersaliach translatologicznych

Streszczenie

Celem artykutu jest wykazanie, iz warto dokona¢ komparatystycznej inwentaryzacji zapleczy pojgciowo-
terminologicznych przektadoznawstwa i lingwistycznych badan nad tekstem. Punktem wyjscia takiej
operacji winno by¢ dazenie do konfrontacji stosowanych metajezykow w ramach dyskursow nauko-
wych obu obszaréw badawczych pod katem identyfikacji wspdlnych kategorii pojgciowych i eliminacji
sprzecznych z kluczowym w analizie tekstu zatozeniem oddzielania ptaszczyzny formy od plaszczyzny
tresci zatozen metodologicznych. Pozwolitoby to na wypracowanie wartosci dodanej w postaci wspolnej
plaszczyzny komunikacji do wymiany dos§wiadczen badawczych, ktorej istnienie wydaje si¢ konieczne
dla rozwoju obu dyscyplin. Watkiem empirycznym w prezentowanych rozwazaniach jest — stosownie
do ich tytulu — wykazanie przy pomocy aparatu metodologicznego sktadni predykatowo-argumentowe;j
amorficznosci stosowanego w badaniach przektadoznawczych terminu ,,eksplicytacja” i propozycja do-
precyzowania odpowiadajacej mu kategorii pojgciowe;.

Stowa kluczowe: eksplicytacja, uniwersalia translatologiczne, przektadoznawstwo, sktadnia propozy-
cjonalna, struktura predykatowo-argumentowa, terminologia, metalingwistyka

Explicitation: phenomenon — concept — term from the
perspective of the methodology of propositional syntax.
A linguistic contribution to the dispute over translation universals

Summary

The article aims to demonstrate that it is worthwhile to carry out a comparative analysis of the conceptual
and terminological inventories of translatology and text linguistics. The inquiry should start by juxtapos-
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ing the metalanguages used in the research within these two areas of study, with a view to identifying
conceptual categories common to both fields and eliminating those methodological assumptions which
contradict the key assumption of text analysis, i.e. the separation of the plane of form from the plane of
content. Through this it would be possible to achieve an added value by establishing a common ground
for sharing research experiences, which appears to be the sine qua non for the development of both disci-
plines. The empirical strand of the article consists in demonstrating — with the help of the methodological
apparatus of predicate-argument syntax — the amorphousness of the term ‘explicitation’ used in transla-
tion studies and in outlining a proposal for defining more precisely the conceptual category associated
with the term.

Keywords: explicitation, translation universals, translatology, propositional syntax, predicate-argument
structure, terminology, metalinguistics

Confused ideas bring uncertainty into the use of words,
and take away the advantages of having distinct names.
John Locke

Na wstepie nalezy wyjasnié, ze wielowatkowos¢ prezentowanego tekstu'! ma
swoje zrodto w wieloaspektowosci i transdyplinarnosci? zarazem poruszanego pro-
blemu badawczego, jakim jest — zdaniem Autoréw — universale translatologiczne
okreslane jako ,,eksplicytacja®. Dlatego tez nawet skromna proba jego naswietlenia
powinna tagczy¢ w sobie zarowno rozwazania teoretyczne, aspirujace z zatozenia do
funkcji komentarza metalingwistycznego, jak tez uwagi czysto praktyczne, ktore tu
sprowadzaja si¢ do zaproponowania konkretnego narzedzia analizy tekstow przekta-
dowych pod katem wyzej wymienionego zjawiska.

Przyczyn, ktore skladaja si¢ na aktualno$¢ podjetego tematu i jednoczesnie
determinuja sposob jego ujecia, jest wiele. Po pierwsze, nalezy do nich zaliczy¢
umieszczenie tzw. ,,nadttumaczenia” na naczelnym miejscu na licie powszechni-
kow translatorskich®, mimo braku stabilnego epistemologicznego uktadu odniesienia
omawianego zjawiska’, czego materialnym wyrazem jest m.in. wielos¢ i nieprecy-

"'Wktad procentowy w przygotowanie artykutu wynosi: 50% D. Szumska, 50% K. Ozga.

2 Czy tez ,transdyscyplinowosci”, jesli odwota¢ si¢ do terminu wprowadzonego przez Ryszarda Ny-
cza, por.: ,,[...] o wiele bardziej obiecujaca perspektywe ukazuja [...] badania nie inter- lecz transdyscy-
plinowe: zmierzaja one, z jednej strony, do identyfikacji powinowactw przedmiotowo-problemowych
idacych w poprzek [...] istniejacych granic dyscyplinowych, z drugiej zas — do uchwycenia historycznych
procesow ksztattowania i transformacji sztuk i nauk; procesoéw prowadzacych wspotczesnie do powolne-
go wylaniania si¢ [...] nowych dyscyplin [...]” (2006: 32).

3 W przekladoznawczej literaturze przedmiotu spotyka si¢ rowniez uzywane jako rownozakresowe
terminy ,,nadttumaczenie”, ,,uzupetnienie”’ ,,peryfraza”, ,,rozbudowanie” (Data-Bukowska 2016: 7).

4 Szerzej na temat uniwersaliow w tzw. ,,trzecim kodzie” zob. Data-Bukowska 2016: 17-31.

5 Por.: ,,Nalezy odrozni¢ plaszczyzne ontologiczng, gdzie sam obiekt ulega przemianie, od ptaszczy-
zny epistemologicznej, gdzie zmienia si¢ jedynie obraz poznawczy przedmiotu” (Kaczmarek 2007: 46).
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zyjnos¢ definicji przypisanego mu terminu, a $cislej quasi-terminu®, biorgc pod uwa-
ge wspomniang amorficznos¢, por.:

Wsréd badaczy przektadu utrzymuje si¢ przekonanie, ze teksty thumaczen sg bardziej szczegétowe
niz teksty oryginatow [...]. Wymienione zjawisko jest powszechnie okre§lane mianem eksplicytacji
i traktowane jako jedno z postulowanych uniwersaliow translatorskich (Data-Bukowska 2016: 7)’.

Taki stan rzeczy nie tylko nie stymuluje rozwoju badan nad eksplicytacja, ale,
paradoksalnie wbrew panujacemu wérod badaczy przektadu przekonaniu, ze

zjawisko jest na tyle ztozone, ze mimo wielu prac ukierunkowanych na jego poznanie nie docze-
kato si¢ jeszcze wyczerpujacej charakterystyki i powinno by¢ rozpatrywane z réznych perspektyw
(Data-Bukowska 2016: 7),

przyczynia si¢ do bezrefleksyjnego uzywania samego terminu (Data-Bukowska
2016: 58). Zaistniata sytuacja jest wymownym przyktadem, ze nawet najbardziej
skrupulatne zbieranie danych spostrzezeniowych nie rozwikta ztozono$ci ontologicz-
nej obiektu badan, jesli obserwacja nie bedzie dyscyplinowana precyzjg sformuto-
wania 1 konsekwencja stosowania zatozen konceptualno-metodologicznych. Jest to
zarazem doskonaty materiat pogladowy do wykorzystania w powracajacej z réznym
intelektualnym nasyceniem w okresie przynajmniej ostatnich trzydziestu lat dyskusji
na temat kryzysu dyskursu naukowego. Najbardziej wazkie zarzuty padaja tu pod
adresem nauk humanistycznych, krytykowanych m.in. za stabo$¢ ich sity wyjasnia-

jacej, por.:

Konstruowane modele w konfrontacji ze spoteczna praktyka, zdaniem ich krytykow, odstaniaja swe
niedostatki: schematycznos$¢, nieckompletno$é, niedoktadno$é, co sprowadzi¢ mozna do ogdlne;j for-
muly wyrazajacej bezradnos¢ myslenia teoretycznego wobec fenomendow rzeczywistosci (Witosz
2016: 22),

ktora probuje si¢ maskowac przecigzeniem terminologicznym metajgzyka opisu nie-

rzadko zawierajagcym bezzasadne zapozyczenia z innych obszarow badawczych?®.
Zarzuty te mozna odnie$¢ nawet do aspirujacego do wyjasnien nomotetycznych

i podwazajacego celowos$¢ wytyczania granicy pomiedzy obszarami badawczymi

® Wedlug Stanistawa Gajdy termin jest jednostka leksykalng spetniajaca funkcj¢ znaku profesjonal-
nego pojecia (1990: 38).

7 Por. takze: ,,an overall tendency to spell things out rather than leave them implicit in translation”
(Baker 1996: 180 za: Data-Bukowska 2016: 18-19).

§ Warto jako przyktad przywotaé tu rok 1996 i tzw. sprawe Sokala o naduzywaniu, zwykle opartym
na ignorancji, sformutowan zaczerpnigtych z je¢zyka nauk $cistych, gtéwnie matematyki i fizyki, przez
filozofow 1 humanistow (Bod 2013: 496), ktora postuzyta za kanwe wydanej rok pdzniej i gtosnej w §ro-
dowiskach akademickich ksigzki autorstwa Alana Sokala i Jeana Bricmonta pt. Impostures intellectuel-
les. Paris: Odile Jacob. Polskie wydanie w thumaczeniu Piotra Amsterdamskiego zatytutowane Modne
bzdury. O naduzywaniu poje¢ z zakresu nauk Scistych przez postmodernistycznych intelektualistow uka-
zato si¢ w 2004 r.
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okreslanymi jako Arts i Science’ jezykoznawstwa, w ktorym w wymagajacej od ba-
dacza wyksztalcenia mocnej osobowosci metodologicznej dobie ponowoczesno$ci'®
wieloglos koncepcji teoretycznych ma tendencj¢ do przeradzania si¢ w chaos inter-
pretacyjny. Podobnie jak w zblizonych do lingwistyki poprzez stan permanentne;j
wieloparadygmatowos$ci innych dyscyplinach!' przyczyn tego stanu rzeczy, wlasci-
wie niezmiennie od ostatniej dekady XX wieku, szuka si¢ przede wszystkim w roz-
budowie warstwy terminologicznej, por.:

Specyficznym znamieniem naszych czasow jest gwattowny rozrost terminow [...]. Coraz czgsciej
pojedyncze osoby nie sg juz w stanie wchtonaé i produktywnie zoperacjonalizowaé innowacji termi-
nologicznych pojawiajacych sie w obrebie ich wiasnych specjalizacji (Grucza 1991: 7)%2.

Bez watpienia, zwlaszcza w naukach humanistycznych, w ktorych, mimo ze
wzorem innych obszarow badawczych ,,[...] poszukiwanie zasad i schematow sta-
nowi nieprzerwang tradycje” (Bod 2013: 23)"3, dominuja ,,pojecia nieostre, porzad-
kowane za pomocg mniej rygorystycznego modelu typologii” (Witosz 2011)', moze
to nie tylko prowadzi¢ do kryzysu poznawczego i komunikacyjnego wewnatrz danej
dyscypliny'®, ale takze uniemozliwi¢ prezentacje wynikéw badan w dialogu inter-
dyscyplinarnym'®. Jednakze nie jest to ani jedyna, ani nawet zasadnicza przyczyna.
Problem stwarza bowiem, przynajmniej w jezykoznawstwie, nie tzw. ,,nadmiar” ter-
minow, ktory przybral charakter wygodnego argumentacyjnie stereotypu, bowiem
nie moze by¢ potwierdzony z oczywistych i obiektywnych przyczyn odniesieniem

° Granica ta jest prowadzona dos$¢ kretg, miejscami nawet pokretna, $ciezka tzw. kategorii nauko-
wosci. Szerzej na ten temat w kontekscie szczegodlnej roli lingwistyki wérdd nauk okre$lanych mianem
Science zob. Szumska 2016a.

1 Por.: ,,Ponowoczesnos¢, wbrew obiegowym opiniom, naktadajac na podmiot poznajacy obowia-
zek ciaglego poszerzania horyzontéw wiedzy i przekraczania granic wlasnej dyscypliny, nie zwalnia go
z obowigzku manifestowania §wiadomosci metodologicznej. Jej wyostrzenie staje si¢ wrgcz niezbedne
wobec nowych konwencji pismiennictwa naukowego” (Witosz 2011).

! Przyktadem moze postuzy¢ literaturoznawstwo (Amsterdamski 1994), czy tez nauki o zarzadza-
niu (Sobczyk 2010).

12 Warto w tym kontek$cie wspomnie¢ o ukazujgcym si¢ od roku 1994 i poswieconym problemom
terminologii periodyku Terminology. International Journal of Theoretical and Applied Issues in Speciali-
zed Communication https://www.jbe-platform.com/content/journals/15699994/browse

13 Uwaga ta jest warta przytoczenia, jako pochodzaca z pierwszej w historii humanistyki historii
humanistyki: ,,ksiazki o historii metodycznych zasad, jakie wypracowano w naukach humanistycznych,

oraz schematow, jakie za ich pomocg odnaleziono w materiale nauk humanistycznych” (Bod 2013: 25).

14 Cytat pochodzi z tekstu referatu Bozeny Witosz wygloszonego na Kongresie Jgzyka Polskiego
(Katowice, 4-6 maja 2011 r.)

'3 O aktualnosci problemu moze $wiadczy¢ temat ubieglorocznego, LXXVII zjazdu Polskiego To-
warzystwa Jezykoznawczego ,,Terminologia jezykoznawcza. Rézne tradycje, rozne jezyki” (Czgstocho-
wa 16-17.09.2019).

16 Szczegblnie w sytuacji, gdy dynamika przyrostu innowacji terminologicznych jest bardziej in-
tensywna niz przebieg prac nad migedzydyscyplinarnym przektadem terminologii, zob. m.in. Wei 2018:
262-288.
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do jakiejkolwiek warto$ci normatywnej!’, co ich dysfunkcyjnosé, spowodowana
dyfuzja semantyczng warstwy znaczeniowej, bedaca wynikiem niekonsekwentne-
go metodologicznie i konceptualnie uzycia'®. Dlatego tez, cho¢ dyskusja o termi-
nologii jest potrzebna, to — jak notabene pokazuje twarda rzeczywistos¢ — okaze si¢
absolutnie niewystarczajaca, jesli pozostanie w formule powierzchniowej, bywa, ze
i powierzchownej, konstatacji r6znic i podobienstw pomigdzy modelami opisu jezy-
ka. Zasadnicze kryterium oceny funkcjonalno$ci danego terminu lezy daleko poza
warstwa terminologii, ktora jest jedynie formalnym i jednowymiarowym refleksem
catego zhierarchizowanego systemu poje¢ i kategorii przyjetego w danym modelu
opisu jezyka, por.:

Wartosci teoretyczne i metodologiczne moga by¢ takie same w roéznych paradygmatach, ale rézna
moze by¢ ich doniostos¢ dla danego paradygmatu. Takie wartosci metodologiczne, jak: doktadnosc,
0g06Inos¢, prostota, kwantytatywnosé, spojnos¢, uzytecznos¢ spoteczna, wiarygodnosé (zgodnosé
z innymi teoriami), elegancja, itp. moga by¢ sktadnikami systemu metodologicznego wielu para-
dygmatow, ale tworzy¢ odmienne hierarchie (Muszynski 2006: 45).

Szczegoblna rola przypada tu metalingwistyce, ktora, jesli rozumie¢ ja za Piotrem
Zmigrodzkim jako:

krytyke tekstu jezykoznawczego, ktory ma status manifestacji okreslonych idei i sytuuje si¢ — nie-
zaleznie od $wiadomosci autora — z jednej strony w ramach okres$lonego paradygmatu badawczego,
z drugiej, na tle historycznie zmiennych pradéw teoretyczno-metodologicznych (2006: 59)*,

jawi si¢ jako sfera dziatalnosci intelektualnej predestynowanej do wypracowania
koncepcji systematyki poje¢ wspdlnych dla réznych modeli opisu jezyka*. Wydaje
si¢ to niezbednym przedsigwzigciem, by w dalszej perspektywie nie tyle umozli-
wié ,,ekspansje lingwistyki”, o ktorej pisze P. Zmigrodzki?', co stworzyé sprzyjajace
warunki do zbudowania wspolnego dla przekraczajgcych granice dyscyplin badan
nad tekstem i komunikacja podtoza epistemologicznego. Wypracowane na gruncie
jezykoznawstwa narzedzia analizy i metod opisu mogtyby si¢ sta¢, pod warunkiem
ich uporzadkowania przy pomocy metod taksonomicznych, zwtaszcza hierarchizacji

17 Szerzej na ten temat Szumska 2016b.

18 Bogatego materiatu ilustracyjnego dostarcza stosowanie m.in. termindéw ,,presupozycja” (Szum-
ska 2010) i ,,implikatura” (Szumska 2012).

19 Por. takze Zmigrodzki 2003.

20 Trudno odméwié stusznosci stwierdzeniu P. Zmigrodzkiego, ze ,[...] postawa metalingwistyczna
jest waznym atrybutem wspotczesnego lingwisty” (2006: 72), jednakze rownie trudno oczekiwac, ze
pozostawienie metalingwistyki na etapie ksztaltowania indywidualnych postaw badawczych przyniesie
calo$ciowe rozwigzanie problemu, jakim jest krazenie w obiegu mysli jezykoznawczej ,,confused ideas”,
przed ktorymi przestrzegat John Locke (2017: 129).

2! Por.: ,,Przez zainteresowanie si¢ samg sobg lingwistyka dokonuje podsumowania swego dorob-
ku, ale tez i swoistego rachunku sumienia i rachunku niewykorzystanych mozliwosci, poszukujac pola
i dziedziny swojej przysztej ekspansji” (Zmigrodzki 2003: 17).
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i grupowania, jesli juz nie integralng, to jego integrujaca czg¢scia??, bedac pomocne
przy mierzeniu si¢ z najtrudniejszym w analizie materiatu jezykowego i przy tym
powszechnym zjawiskiem braku izomorficznosci planu formy i planu tresci® jedno-
stek jezyka z makroznakiem, czyli tekstem na czele. Tendencja do niedokodowania,
czyli redukcji manifestacji powierzchniowej warstwy semantycznej przekazu wer-
balnego?, czyni zabiegi interpretacyjne podatnymi na introspekcje, co w przypadku,
gdy majg one status procedury analitycznej, stanowi niezaleznie od obszaru badan
problem metodologiczny.

Celem prezentowanych rozwazan jest pokazanie na przyktadzie rekonceptuali-
zacji przy pomocy narzedzi jezykoznawcezych w postaci aparatu metodologicznego
sktadni predykatowo-argumentowej® przektadoznawczego pojecia ,,eksplicytacja”,
ze takie dzialania sa mozliwe i stuzg rozwojowi kazdej z zaangazowanej w nie dys-
cyplin?®. Wybor obiektu analizy byt motywowany stwierdzeniem, iz

na obecnym stopniu rozwoju nauki o przektadzie badanie eksplicytacji jest skazane na swoistego
rodzaju fragmentaryczno$¢ (Data-Bukowska 2016: 18),

ktore stato si¢ dla Autoréw wyzwaniem do dokonania w tym wtasnie obszarze ko-
lejnej weryfikacji empirycznej wysunietej wezesniej koncepcji zastosowania zatozen
sktadni propozycjonalnej do opisu mechanizméw tworzenia i interpretacji tekstow
(Szumska 2017). Tym bardziej ze, jak mozna konkludowa¢ na podstawie obszer-
nej literatury przedmiotu, przyczyng niesatysfakcjonujacego, co warte podkreslenia
— zdaniem samych przektadoznawcow, stanu badan nad eksplicytacja jest przede
wszystkim brak holistycznej koncepcji ujecia tego zjawiska, w ktérej fundamen-
talnym zatozeniem bytoby rozdzielenie ptaszczyzny tresci od plaszczyzny wyra-
zania. Rygorystyczne przestrzeganie w procedurze analitycznej tego zalozenia jest
niezbedne nie tylko w badaniach jezykoznawczych, ale we wszelkich dociekaniach
tekstocentrycznych, z badaniami nad tekstami przektadowymi na czele. Ich powsta-
nie jest bowiem warunkowane zamknigciem przez thumacza, zwykle choéby poten-

22 Skutecznych narzedzi do takich dziatan dostarcza praktyka tzw. przektadu metalingwistycznego,
czyli ,,redefinicji pojecia, nalezacego do okreslonego modelu teoretycznego, w kategoriach innego mo-
delu teoretycznego” (Zmigrodzki 2006: 68—69).

2 Szerzej o zjawisku nieizomorficznosci zob. Ozga 2011.

24 O typach niedokodowania zob. Szumska 2006: 143—154.

* Okreslanej tez jako propozycjonalna lub semantyczna (Szumska 2017: 264-266).

26 Uzycie okreslenia ,,dyscyplina” w odniesieniu do przektadoznawstwa, ktore nie ma takiego statu-
su w obowiazujacej w Polsce klasyfikacji dziedzin nauki i dyscyplin naukowych (Rozporzadzenie Mini-
stra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 20 wrzesnia 2018 r. w sprawie dziedzin nauki i dyscyplin na-
ukowych oraz dyscyplin artystycznych Dz.U. 2018 poz. 1818) jest celowym wskazaniem na odmiennosé¢
tej sytuacji w innych krajach europejskich, zob. Cambridge Academy of Translation http://www.cat-cct.
org.uk/. Ze wzgledu na dylematy nazewnicze, por. obok ,,przektadoznawstwa” funkcjonuja rownie ,tra-
duktologia”, ,translatologia”, ,,translatoryka”, wypada wyjasni¢, ze wybor terminu ,,przektadoznawstwo”
jest motywowany strukturg nazw pozostatych dyscyplin nauk humanistycznych: jezykoznawstwo i lite-
raturoznawstwo.
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cjalnie otwartej?’, procedury interpretacyjnej tekstu wyjsciowego i doprowadzeniem
jej do stanu umozliwiajacego strukturalizacj¢ odtworzonego poziomu pojeciowego
w kodzie tekstu docelowego, a $cislej, w bedacym wynikiem operacji mentalnych
o charakterze mediacyjnym?® jezyku ttumaczenia zwanym ,,trzecim kodem”* (zob.
schemat 1).

—_— .

\

TRZECI KOD

Schemat 1. Cykl formalizacji SPA w procesie tltumaczenia tekstu

W mysl zatozen sktadni semantycznej dotarcie do poziomu pojeciowego ozna-
cza przyporzadkowanie poddanemu procedurze analitycznej tekstowi fundujgcych
go struktur propozycjonalnych z jednoczesnym okresleniem sposobu, zwykle nieizo-
morficznej, czyli niedokodowujacej lub nadkodowujacej (Szumska 2006: 144—145),
realizacji powierzchniowej ich elementow sktadowych, czyli predykatow jako pojeé
relacyjnych i implikowanych przez nie argumentéw (zob. schemat 2).

27 Por.: ,,kazdy tekst, bedac odczytaniem innego tekstu, staje si¢ «maszyna» wytwarzajaca nowe
teksty, inne odczytania prowadzace do kolejnych tekstow. Uczestniczac w tym procesie, zdajemy sobie
sprawg z tego, ze nie prowadzi on do zadnej ostatecznej, prawdziwej, obiektywnej interpretacji. Interpre-
tacja, ta w liczbie pojedynczej, wydaje si¢ nam rownie niezbgdna (po c6z w przeciwnym razie w ogdle
by$my ja inicjowali), jak niemozliwa. [...] Interpretacja przypomina tym samym translacj¢” (Rewers
1997: 78-79) .

* Szerzej na temat koncepcji wlaczania przektadu do dyskursu mediacyjnego zob. Baker 1996,
Yokoyama 2014.

» Por.: ,,W charakterystyce struktur ,,trzeciego kodu” zaktada si¢ wigc uwzglednienie oddziatywa-
nia nie tylko jezyka wyjsciowego, ale takze docelowego” (Data-Bukowska 2016: 13).
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Schemat 2. Sposoby nieizomorficznej formalizacji SPA*

Naczelnym kryterium réznicujagcym sposoby niedokodowania jest tu wptyw nie-
wypelnienia pozycji wyrazen argumentowych na proces interpretacji, a wiecc w efek-
cie rozumienia tekstu. Kompresja to zabieg silnie skonwencjonalizowany w danym
kodzie i motywowany ekonomizacjg wymiarow tekstu. Sprowadza si¢ do implicy-
tacji pozycji argumentowych, ktorych wypetnienia sg automatycznie restytuowane
przez odbiorce z wykorzystaniem kodu pragmatycznego, m.in. poprzez odwotanie
si¢ do standardow kognitywnych?!, por. na przyktad siedzie¢ na storicu jako skom-
presowanie struktury siedzie¢ na powierzchni oswietlonej przez Stonce. W odroz-
nieniu od kompresji, w przypadku kondensacji niepelna werbalizacja tresci komu-
nikatu jest wynikiem dazenia autora do uniejednoznacznienia procesu interpretacji,
na przyktad w celu tzw. wzmocnienia kontekstowego, por. przezroczyste gotowanie
jako kondensacja gotowania w przezroczystych garnkach (Szumska 2006: 148—149).
Z kolei niewypeienie bezkontekstowe, §cislej zero bezkontekstowe nieokreslone
o wartosci uszczegdtowionej daje autorowi tekstu mozliwos¢ wyboru, determino-
wana na przyktad dazeniem do przestrzegania zasady relewancji, poziomu uszcze-
gbélowienia danego stanu rzeczy, por. Piotr si¢ ozenit jako Piotr si¢ ozenit z kims
(Szumska 2006: 149). Do nadkodowania kwalifikuje si¢ zabieg formalizacji semoéw
stanowigcych sktadnik struktury semantycznej pojecia posiadajacego swoj wyktad-

3 Na schemacie uwzgledniono tylko przypadki tzw. nieizomorfizmu fakultatywnego, czyli nie wy-
nikajace z wymogow systemu danego kodu jezykowego, ale bedace wynikiem indywidualnego wyboru
sposobu formalizacji przez tworcg tekstu, w tym tlumacza. Szczegoélowa prezentacja koncepcji podziatu
nieizomorfizmu na fakultatywny i obligatoryjny, obejmujacy m.in. kumulacj¢ i redundancj¢ kodu (haplo-
logi¢ semantyczna) zob. Szumska 2006: 143-166.

31 Rozmiary artykutu nie pozwalaja na bardziej szczegdtowe rozwinigcie tej kwestii, w tym omo-
wienie wpltywu czynnikéw socjo-kulturowych na tzw. naiwny obraz $wiata.
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nik w manifestacji powierzchniowej danej propozycji, co prowadzi do powstania
konstrukcji redundantnej o charakterze pleonazmu absolutnego, w przypadku gdy
strukturalizacji podlega sem definicyjny, np. mfoda dziewczyna, lub pleonazmu
wzglednego, gdy dyskretny wyktadnik otrzymuje sem konotacyjny, np. zielona tra-
wa (Szumska 2006: 154-166).

Taka perspektywa badawcza pozwala wyraznie dostrzec, ze obecna w literaturze
przektadoznawczej lista 12 wyktadnikéw eksplicytacji (Gumul 2006: 174 za: Data-
-Bukowska 2016: 44-45) opiera si¢ na powierzchniowej identyfikacji tego zjawiska,
upatrujac je m.in. w: ,,zrealizowaniu tresci wybranej jednostki TW za pomoca bar-
dziej rozbudowanej konstrukcji”, czy tez ,,zastgpowaniu nominalizacji konstrukcjami
werbalnymi” lub ,,dodawaniu modyfikatoréw i kwantyfikatoréw” (ibidem), podczas
gdy jedyna podstawa pordwnania realizowanych w teks$cie wyjsciowym i docelo-
wym wariantow manifestacji powierzchniowej pod katem stwierdzenia zastosowania
przez ttumacza procedury eksplicytacji jest struktura propozycjonalna, a wigc po-
ziom poje¢ciowy. Bez przyjecia takiego kierunku analizy nie jest mozliwe, po pierw-
sze, kluczowe w badaniach nad tekstami przektadow jako materializacja procesu
interpretacji odroznienie UJAWNIANIA od DODAWANIA, czyli formalizacji tre-
$ci obecnych zarowno w tekscie docelowym, jak i wyjSciowym, ale pozbawionych
eksponentow powierzchniowych w tym ostatnim, czyli zjawiska eksplicytacji (zob.
schemat 3), od strukturalizacji w tek$cie docelowym tresci dodanych przez thumacza
w wyniku interpretacji tekstu wyjsciowego, co mozna okresli¢ jako suplementacje
(zob. schemat 4). Po drugie, zidentyfikowanie w tekscie docelowym powierzchnio-
wych refleksow eksplicytacji, czy suplementacji jest wykonalne pod warunkiem
wcezesniejszego okreslenia sposobow strukturalizacji tresci propozycjonalnych
w tekscie wyjsciowym pod katem stopnia jego nieizomorficznosci. I, po trzecie, za-
kres porownania powinien przekracza¢ granice zdania i obejmowac przynajmniej
zorganizowane mikrotematycznie czesci tekstu, na przyktad akapity*?. Pozwoli to
zweryfikowac zwlaszcza zjawisko suplementacji, ktore postrzegane w granicach zda-
nia jako wzbogacanie tre$ci po zanalizowaniu w szerszym konteks$cie sktadniowym
moze okazac si¢ eksplicytacja polaczong z relokacja, czyli ujawnianiem tresci niedo-
kodowanych w innym niz w teks$cie wyjsciowym miejscu tekstu docelowego.

Interesujgcego materiatu empirycznego do zbadania powyzszych zaleznosci do-
starczaja warianty realizacyjne struktur propozycjonalnych fundowanych na predy-
katach wykazujacych tendencje do catkowitej lub czeSciowej implicytacji argumen-
tow?*, polegajacej na zerowaniu (implicytacja catkowita) lub metonimicznej substy-
tucji (implicytacja czeSciowa) wypekienia pozycji argumentowej. Egzemplifikacja
moga postuzy¢ predykaty wyzszego rzedu, czyli otwierajace miejsce dla argumentu
zdarzeniowego (propozycjonalnego), do ktorych nalezg m.in.: predykaty konceptu-

32 Nalezy uécisli¢, ze przyktad ten jest podany z petna §wiadomoscia mozliwosci wystepowania roz-
nicy pomiedzy organizacjg tematyczno-rematyczng tekstu a jego podziatem kompozycyjnym, w ktérym
akapit tematyczny jest jednym z mozliwych.

33 Szerzej na ten temat zob. Szumska 2017.
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alizujace operacje mentalne typu MYSLEC (x, p)*, por.: Piotr mysli o samochodzie
jako ,,Piotr (x) mysli o (p) stanie rzeczy z udziatem samochodu” , na przyktad Piotr
mysli o kupnie samochodu, predykaty perceptywne typu WIDZIEC (x, p)*, por.
Piotr widzi samochdd jako ,,Piotr (x) widzi (p) stan rzeczy z udziatem samochodu”,
na przyklad Piotr widzi zaparkowany samochéd, a takze predykaty ruchu typu ISC
(X, y), nalezace do predykatéw pierwszego rzedu, czyli otwierajacych miejsce dla
argumentow przedmiotowych, zerujace wypelnienia argumentu lokatywnego®, por.
Piotr idzie jako ,,Piotr (x) porusza si¢ przy pomocy nog (y) (po jakims$ podtozu)”, na
przyktad Piotr idzie po chodniku.

— .

[

—
=

— -

- g
\

Schemat 3. Eksplicytacja w procesie thumaczenia tekstu

34 Zapis wersalikami odroznia POJECIE od jego powierzchniowych wyktadnikow. W tym przypad-
ku pojecie relacyjne (predykat) OSADZIC od powierzchniowego, homograficznego eksponentu w po-
staci czasownika osqdzic.

3 Szczegolowa klasyfikacja predykatow pod katem liczby i typow otwieranych przez nie pozycji
argumentowych wraz z oméwieniem ich wariantow realizacyjnych na materiale jezyka rosyjskiego, zob.
Kiklewicz 2016 oraz polskiego, biatoruskiego i bulgarskiego zob. Kiklewicz, Korytkowska, red. 2010.

¢ Tendencja ta jest tak powszechna, ze sktania cz¢$¢ badaczy do umieszczania sktadnika loka-
tywnego poza granicami struktury propozycjonalnej otwieranej przez predykat ruchu. Jednakze jest to
sprzeczne z rezultatami dekompozycji semantycznej poje¢ zwiazanych z ruchem, ktora wykazuje obliga-
toryjno$¢ komponentu ,kontakt z podtozem”, a wigc tym samym status argumentu pojgcia nazywajacego
typ podtoza. Szerzej na temat tej dyskusji zob. Szumska 2017: 271-272.
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Schemat 4. Suplementacja w procesie thumaczenia tekstu

Rozmiary artykutu ograniczaja zakres prezentacji zebranego materialu faktogra-
ficznego, ktorym jest powies¢ M. Buthakowa Macmep u Mapeapuma® i jej siedem
przektadow: trzy na jezyk polski i cztery na jezyk angielski*®. Zostat on zredukowa-
ny do trzech przyktadow wyekscerpowanych z tekstu wyjsciowego, por.:

1. Ucmopus paccyoum nac. (MMO: 246);

2. Omo owubra oymams, umo oxu cienvie. (MMO: 258);

3. (Cr603b peoxue u ewge c1abo NOKpbimvle 3e/1eHbl0 6eMBU KILEHA) OH YEUOell IVHY, be2yyio 6 npo-
spaunom obnauxe. (MMO: 138).

poréwnanych pod katem ewentualnego wystapienia zjawiska eksplicytacji i/lub su-
plementacji w ich siedmiu, wyzej wymienionych wariantach przektadowych.

Przyktad 1. jest powierzchniowa manifestacjg struktury propozycjonalnej fundo-
wanej na predykacie mentalnym wyzszego rzedu OSADZIC (x, p), w ktorej obser-
wuje sie czesciowa implicytacje argumentu zdarzeniowego, ktorym jest stan rzeczy
podlegajacy osadzeniu, poprzez zredukowanie wypetienia do wyktadnika argumentu
przedmiotowego (rac). W przektadowych wariantach realizacyjnych obserwuje sig:

37 Nalezy w tym miejscu wyjasni¢, ze chociaz obiektem badan, ktorych wyniki zostaty opubliko-
wane w 2010 roku w artykule Krzysztofa Ozgi (Ozga 2010), byta ta sama powie$¢ M. Buthakowa, to
jednak, po pierwsze, byt z niej wyekscerpowany inny materiat empiryczny, po drugie, jego opis byt
prowadzony z zastosowaniem odmiennej niz prezentowana w niniejszych rozwazaniach metodologii.

3% Szczegolowy dane wraz z wyjasnieniem stosowanych skrotow zob. Materialy zrodlowe.
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la. w dwéch thumaczeniach na jezyk polski zjawisko eksplicytacji polegajace na
uzupelnieniu pozycji argumentowej anaforycznym odniesieniem do argumentu
zdarzeniowego, por.:

Historia to osqgdzi. (MMP: 315),

EKSPLICYTACJA

Historia to rozstrzygnie. (MMD: 362);

EKSPLICYTACJA

Ib. w dwoch thumaczeniach (jednym na jezyk polski i jednym na jezyk angielski)
zachowanie identycznego jak w oryginale sposobu strukturalizacji SPA, por.:

Historia nas CZESCIOWA IMPLICY TACJA ARGUMENTU ZDARZENIOWEGO ]"OZSQle. (MMLD 337)’
HlStOi’y Wlll be my CZESCIOWA IMPLICYTACJA ARGUMENTU ZDARZENIOWEGO]udge' (MMG 31 6)’

Ic. w dwoch thumaczeniach angielskich catkowitg implicytacj¢ argumentu zda-
rzeniowego, por.:

(MMPV: 277),
(MMBT: 337)%;

History will judge |1y 1acia ARGUMENTU ZDARZENIOWEGO"

HiStOW Wlll be thejudge IMPLICYTACJA ARGUMENTU ZDARZENIOWEGO"®
1d. w jednym ttumaczeniu na jezyk angielski stwierdza si¢ wyzerowanie calej
propozycji (MMGM: 291-292)

Przyktad 2. jest izomorficzng powierzchniowg manifestacjg struktury propozy-
cjonalnej fundowanej na predykacie mentalnym wyzszego rzedu MYSLEC (x, p).
W jednym na siedem przektadowych wariantow realizacyjnych stwierdza si¢ zasto-
sowanie suplementacji w postaci dodania struktury propozycjonalnej i jej skompre-
sowanej formalizacji w pozycji argumentu zdarzeniowego, por.:

2 a. Mylg sie ci, ktorzy majq je za Slepe i gluche (MMP: 329).

SUPLEMENTACJA®
W pozostalych przypadkach izomorfizm tekstu oryginatu zostaje zachowany,
por.:

2b. Mysle¢, ze sq slepe, to blgd. (MMD: 378), Jest bledem sqdzié¢, ze sq Slepe.
(MMLD: 352), It’s a mistake to think they 're blind. (MMG: 330), It’s a mis-
take to think they re blind. (MMGM: 303), It s a mistake to think they 're blind.
(MMPV: 290), It’s a mistake to think they re blind. (MMBT: 248)%,

¥ Implicytacja jest umotywowana strukturalnie nominalizujaca realizacja pojgcia relacyjnego w po-
staci rzeczownika judge.

4 Tematyka artykutu i jego ograniczone rozmiary nie pozwalaja na oméwienie innych zjawisk wy-
stepujacych w cytowanych przyktadach, do jakich nalezy m.in. problem wptywu zréznicowania w teks-
cie wyjsciowym i docelowym kategorialnego srodkow ujezykowienia SPA na profilowanie informacji
w tym rozcztonkowanie tematyczno-rematyczne.
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Przyktad 3. jest izomorficzng powierzchniowa manifestacjg struktury propozy-
cjonalnej fundowanej na predykacie mentalnym wyzszego rzedu ZOBACZYC (x, p),
w ktorej formalizacja wewngtrznej struktury propozycjonalnej (q) z wyzerowaniem
pozycji implikowanego przez predykat ruchu BIEGNAC (x,y) argumentu lokatyw-
nego (y), w tym przypadku NIEBO, wynika z jego wbudowania w strukture seman-
tyczna pojecia w pozycji argumentu X, w tym przypadku KSIEZYC. W przektado-
wych wariantach realizacyjnych stwierdza si¢:

3a. w jednym tlumaczeniu, na jezyk polski eksplicytacje o charakterze nadkodo-
wania w postaci wypehienia pozycji argumentu lokatywnego oraz suplementa-
cje, por.:

(Poprzez rzadkie galezie klonu, dopiero zaczynajgce pokrywac sie lis¢mi), zo-
baczyt ksigzyc w lisiej czapie, sungcy cicho po niebie
(MMP: 174);

SUPLEMENTACIJA EKPLICYTACIJA®

3b. w pozostatych przypadkach zostaje zachowany izomorficzny sposob rea-
lizacji omawianej struktury propozycjonalne;j, por.: (Zza rzadkich i stabo jesz-
cze zazielenionych galgzek klonu) dojrzal ksiezyc przemykajgcy w przejrzystej
aureoli. (MMD: 199), (Przez rzadkie, pokryte watlq jeszcze zielenig galezie klo-
nu) zobaczyt w przejrzystym obtoku biegngcy ksigzyc. (MMLD: 187), (Through
the sparse leaves of a sycamore tree outside) he saw the moon flying through
a translucent cloud. MMG: 175), (Through the still sparse young foliage of the
maple outside) he saw the moon racing through a transparent cloud. (MMGM:
171), (Through the scant and still barely greening branches of a maple), he saw
the moon racing in a transparent cloud. (MMPV: 152), (Through the sparse and
barely green branches of the maple tree outside the window) he glimpsed the
moon slipping behind a translucent cloud. (MMBT: 127).

Poczynione i przedstawione zgodnie z wymogami artykutu w formie maksymal-
nej syntezy obserwacje prowadza do nastepujacych konkluzji. Po pierwsze, zastoso-
wanie modelu sktadni propozycjonalnej do analizy zjawiska eksplicytacji nie tylko
jest mozliwe, ale uzasadnione wigksza adekwatnoscia i precyzjg opisu. Po drugie,
umozliwia odroznienie, czgsto upodabniajacych si¢ w sposobach realizacji po-
wierzchniowej, zjawisk eksplicytacji i suplementacji. Po trzecie, badanie sposobow
nieizomorficznej realizacji struktur propozycjonalnych na materiale tekstow przekta-
dowych, bedacych wymiernym rezultatem dokonanej przez thumacza w procesie in-
terpretacji dekompozycji warstwy semantycznej tekstu daje mozliwos$¢ zastosowania
kryterium frekwencji przy weryfikowaniu wciaz problematycznej w przypadku szere-
gu pojec relacyjnych liczby implikowanych przez nie argumentow*!, a wigc ustalania
granic poszczeg6lnych struktur propozycjonalnych. Po czwarte, rodzi tez wazne i za-
kreslajace dalsze perspektywy badan pytanie, a mianowicie, czy zjawiska zaliczane
do uniwersaliow translatorskich nie sg w istocie powszechnikami interpretacyjnymi?

41 Szerzej na ten temat zob. Szumska 2017.
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