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Abstract
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WsTEpP

Artykut niniejszy jest poklosiem wystgpienia na sympozjum naukowym
zorganizowanym przez Instytut Historii, Zaktad Metodologii Historii, Mi¢dzy-
dyscyplinarne Seminarium Historyczne Uniwersytetu Adama Mickiewicza
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w Poznaniu w dniach 17-18 grudnia 2018 roku'. Trudno w tekécie jednego
wystapienia, a i1 jednego artykutu, zawrze¢ calo$¢ problematyki zwigzanej
z tworczoscig Jerzego Topolskiego na niwie historii spoteczno-gospodarcze;.
Zadanie utatwia mi w duzej mierze fakt, ze obok mojego wystgpienia miat
miejsce referat dotyczacy naukowej dziatalnosci Topolskiego w zakresie historii
nowozytnej Polski, ktory zreszta rowniez jest drukowany w niniejszym tomie
Historyki.

W proébach naszkicowania cech narracji skupi¢ si¢ na czterech istotnych
watkach i momentach tworczosci Jerzego Topolskiego na gruncie historii gos-
podarczej. Jest to moj §wiadomy wybdr i zdajg sobie przy tym sprawe z jego
arbitralnosci. Bedzie to po pierwsze watek badan dobr wielkiej wlasnosci, gdzie
elementy ideologii zmierzg si¢ z dlugotrwalg tradycja badawcza wypracowang
w historiografii polskiej od poczatku XX wieku. Po drugie bedzie to watek
szczytowego zachwytu historiografii powszechnej mozliwosciami kwantyfi-
kacji badan, w przypadku Jerzego Topolskiego zaowocuje on niezmiernie cie-
kawa na gruncie polskim proba oszacowania dochodu narodowego w dziejach
Polski od X do XX wieku. Trzeci moment to chwila, w ktorej Jerzy Topolski
podejmie watek narodzin kapitalizmu w Europie i specyfiki rozwoju gospo-
darczego ziem polozonych na wschdd od Laby. Uczyni to poruszony sporami
o zjawisko dualizmu gospodarczego Europy i mozliwos$ci modelowego jego
wyjasniania w historiografii polskiej (Marian Matowist, Witold Kula i $lady
debat z Immanuelem Wallersteinem na seminarium Braudelowskim), majac
przy tym na uwadze debat¢ na temat poczatkow kapitalizmu w historiografii
brytyjskiej, ale i dyskusje nad problemami wzrostu gospodarczego. Czwarty i
ostatni watek to kwestia rewolucyjnej w moim przekonaniu reinterpretacji
zaleznoéci spolecznych w systemie gospodarki dworskiej na ziemiach Rzecz-
pospolitej dokonana wespot z Andrzejem Wyczanskim.

Mysle tez, ze warto, zastanawiajac si¢ nad problemem, wzigé pod uwage
ogo6lne trendy zmian zachodzacych w historiografii w toku aktywnos$ci nauko-
wej tego wielkiego uczonego. Tworczos¢ Jerzego Topolskiego na niwie historii
gospodarczej zaczyna si¢ w okresie jej metodologicznej dominacji w his-
toriografii $wiatowej, w czasie, gdy historia uprawiana w paradygmacie HSS/
SSH (Histoire Science Sociale/Social Science History) przej¢ta na siebie naj-
dalej idaca innowacyjno$¢ w badaniach historycznych. Rzec tez mozna, ze
historia spoteczno-gospodarcza byla w tym czasie bardziej gospodarcza niz
spoteczna (lata pigcdziesiate i sze$¢dziesigte ubieglego wieku). Tworczosé
Topolskiego przeszta nastepnie okres coraz wyrazniejszej dominacji czystej
historii spotecznej (lata siedemdziesiate i osiemdziesigte), a zatem epoki, gdy
historia spoleczno-gospodarcza stawala si¢ (gtownie na skutek rozwoju demo-
grafii historycznej) bardziej spoleczna anizeli gospodarcza. Tworczosé
Profesora konczy si¢ w czasie, w ktorym HSS/SSH przestaje by¢ dominujacym
zrodtem fermentu metodologicznego i ustepuje miejsca historii kulturowe;.

I Bardzo dzigkuj¢ Profesorowi Wojciechowi Wrzoskowi, organizatorowi sympozjum, za
zgode na druk tego wystapienia w Historyce.
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Mysle zreszta, ze $lady takiej ewolucji naszej dziedziny bardzo wyraznie mozna
odkry¢ w tworczo$ci od Rozwoju latyfundium biskupstwa gnieznienskiego
(1955) po Jak si¢ pisze i rozumie historig (1996). Istotne, ze zadnego z tych
nurtow nie odbierat pobieznie, ze je wzbogacat, a bywalo, ze i wspottworzyt.

W warunkach polskich nalezy do tego doda¢ specyfike stosunkow
spoteczno-politycznych, ktore miaty wpltyw na zakres i sposob praktykowania
badan. W tym przypadku twoérczos¢ Topolskiego w zakresie historii gospo-
darczej zaczyna si¢ w czasach, gdy miata ona réwniez wydzwiek ideologiczny
i przez wielu czlonkéw spoteczno$ci historykow traktowana byla jako spel-
nienie zmiany tradycyjnej metodologii badan na marksizm — chodzi o czasy
miedzy Otwockiem a Zjazdem Krakowskim 1958 roku. Obejmuje tez czasy
wzglednego i1 postepujacego liberalizmu od Zjazdu Krakowskiego do Zjazdu
Lubelskiego 1989 roku. Sa to istotne czynniki ksztattujace mozliwosci tworcze
tamtej epoki, przy czym zdaj¢ sobie sprawe, ze na kwesti¢ przetomowosci
powszechnego zjazdu historykoéw polskich w Krakowie mozna spojrze¢ inaczej
i zmiany zauwazy¢ wczesniej”.

1. STUDIA NAD GOSPODARSTWEM DOBR ARCYBISKUPSTWA GNIEZNIENSKIEGO

Praca doktorska Jerzego Topolskiego, ktora obronit w 1951 roku pod kierun-
kiem Stanistawa Hoszowskiego, stanowi pierwszy i jakze znaczacy punkt
w zainteresowaniach historig gospodarcza Profesora. Badania rozpoczynat
w 1947 roku z inspiracji i przy pierwszych uwagach Jana Rutkowskiego na jego
seminarium historii gospodarczej. Te poczatki pracy naukowej maja symbo-
liczne znaczenie. Dlaczego? Jan Rutkowski wraz z Franciszkiem Bujakiem
uchodzi za jednego ze wspottworcoOw dojrzatej polskiej historii spoteczno-
gospodarczej. Nie chodzi przy tym bynajmniej o wspolne ustanowienie w 1933
,polskich Annales”, bo tak przeciez widzie¢ trzeba Roczniki Dziejow Spotecz-
nych i Gospodarczych. Obaj mieli juz za sobg rozlegle praktyczne studia
i rozlegle badania podjete duzo wcezesniej. O ile zatem swoje zainteresowania ta
dziedzing wiedzy zasiggnat Topolski od Jana Rutkowskiego, do czego si¢ poz-
niej z dumg przyznawal, o tyle wiele praktycznych umiej¢tnosci nabyt pod
nadzorem i promotorstwem $wietnego, chyba najlepszego z uczniéw Franciszka
Bujaka, jakim byt Stanistaw Hoszowski. On nadal przeciez Bujakowskiej idei
badania cen konkretny ksztalt metodyczny, wedle ktorego badania te byly
prowadzone. Byt przede wszystkim — o czym dzisiaj niewielu pamigta — tworca
metody analiz cen na gruncie polskim, przyjetej przez Bujaka i stosowanej
w calej szkole.

2 O roli zatozen metodologicznych wladzy por. Rafat Stobiecki, Historia pod nadzorem.
Spory o nowy model historii w Polsce (Il potowa lat czterdziestych—-poczqtek lat
pigédziesigtych) (Lodz: Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, 1993). O ,zmianach
pazdziernikowych” por. Tadeusz Rutkowski, Nauki Historyczne w Polsce 1944—1970.
Zagadnienia polityczne i organizacyjne (Warszawa: Wydawnictwo UW, 2007).
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Jan Rutkowski z kolei poczatkuje w naszej historiografii studia monograficz-
ne wlasnosci ziemskiej. W tym sensie badania Jerzego Topolskiego nawiazuja
wprost do jego pierwszej publikacji Klucz brzozowski biskupstwa przemyskie-
go>. Jan Rutkowski napisat ja, przygotowujac rownocze$nie rozprawe doktorska
we Lwowie pod kierunkiem Ludwika Finkla. Jego doktorat jak wiadomo
dotyczyt skarbowosci polskiej za czaséow Aleksandra Jagiellonczyka®. Wazne
jest jednak i to, ze Rutkowski poszerzyl pdzniej znaczaco spektrum metod
1 obserwacji pod wplywem wybitnego francuskiego historyka gospodarczego
Henriego Séego. Samodzielne badania archiwalne i studia zaowocowaly pracg
pozostajaca w tym nurcie, a zatytulowana Etude sur le répartition et 1'orga-
nisation de la propriété fonciére en Bretagne au XVIII siécle’. Badania nad
dochodem tacza si¢ w ujeciu Rutkowskiego z podziatem spotecznym
wyrazajacym siec w uwarstwieniu wsi®. Jeszcze przed Topolskim podijeli je
i rozwingli jego uczniowie Stanistaw Orsini-Rosenberg, Henryk Moscicki,
Edward Koztowski, Witold Jakobezyk i Wiadystaw Rusinski’.

Rozlegta kwerenda archiwalna, ktdrej z kolei dokonat Jerzy Topolski byta
wiec realizacjg szerszych zamiarow pracy zespotowej podjetych przez Jana
Rutkowskiego. W przypadku Topolskiego przyniosta trzy czegsci studiow
z dziejow dobr arcybiskupstwa gnieznienskiego. Sa to kolejno: Rozwdj laty-
fundium arcybiskupstwa gnieznienskiego od XVI do XVIII wieku (Poznan 1955),
Gospodarstwo wiejskie w dobrach arcybiskupstwa gnieznienskiego od XVI do
XVIII wieku (Poznan 1958) oraz Praca, polozenie i walka klasowa chiopow
w XVIII wieku w dobrach arcybiskupstwa gnieznienskiego (Poznan 1956)°.

Jako$¢ tych tomdw jest rézna. Pierwszy zawiera przepracowane na nowo
materialy zebrane do badan zleconych przez Rutkowskiego Janowi Gryczce.
Topolski na nowo zinterpretowat je, sprawdzit i uzupethit kwerends.

3 Jan Rutkowski, Klucz brzozowski biskupstwa przemyskiego (Krakdéw: Akademia
Umigjetnosei, 1910).

4 Jan Rutkowski, ,,Skarbowo$¢ polska za czasow Aleksandra Jagiellonczyka”, Kwartalnik
Historyczny (1909): 1-77. (zob. rowniez Topolski, ,,Wstep”, w: Jan Rutkowski, Wokdt
teorii ustroju feudalnego (Warszawa: Panstwowy Instytut Wydawniczy, 1982), 7.

5 Jan Rutkowski. ,Etude sur le répartition et 1’organisation de la propriété fonciére en
Bretagne au XVIII siécle”, Annales de Bretagne et des pays de I'Ouest (1911): 274, 614—
664. Warto tez zwroci¢ uwage na wstep Topolskiego do innego wydania dziel Jana
Rutkowskiego w serii klasycy historiografii; zob. Jan Rutkowski, Wies europejska
poznego feudalizmu (Warszawa: Panstwowy Instytut Wydawniczy, 1986).

6 Wiadystaw Rusinski bardzo wyraznie podkresla, Zze na gruncie polskiej historiografii
pierwszenstwo i inicjatywe takich badan nalezy przypisa¢ wtasnie Rutkowskiemu. Idem,
,Uwagi o rozwarstwieniu wsi w Polsce w XVIII w.”, Kwartalnik Historyczny, R.LX, nr
2 (1953): 168.

7 Zob. na ten temat Krzysztof Zamorski, Folwark i wies. Gospodarka dworska
i spolecznos¢ chtopska Tenczynka w latach 1705—1845 (Krakow: Ossolineum, 1985): 8.

8 Jerzy Topolski, Rozwdj latyfundium arcybiskupstwa gnieznieniskiego od XVI do XVIII
wieku (Poznan: PWN, 1955); Idem, Gospodarstwo wiejskie w dobrach arcybiskupstwa
gnieznienskiego od XVI do XVIII wieku (Poznan: PWN, 1958) oraz: idem, Praca, potozenie
i walka klasowa chtopow w XVIII wieku w dobrach arcybiskupstwa gnieznienskiego (Poznan:
PWN, 1956).
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To pierwotne bardzo wyrazne nawigzanie do inspiracji jest niezwykle wazne,
i chociaz dalej — zgodnie z duchem epoki — Topolski rytualnie przywoluje
jedynie stuszng lekture Towarzysza Koby (Ekonomiczne problemy socjalizmu
w ZSRR)’, to mamy tu szereg klasycznych juz ustalen dotyczacych obszaru
i cech wiasnosci koscielnej w nowozytnej Polsce, tacznie z doktadng analiza
bazy zrodlowej, drog rozwoju wlasnosci i osadnictwa.

Tom drugi jest do dzisiaj najczgsciej cytowana z prac z tej serii. Zawiera
bowiem rozwini¢te badania sposobu uprawy gruntéw, narz¢dzi przy niej stoso-
wanych, studium hodowli zwierzat gospodarskich i ich wykorzystania w pra-
cach rolnych. Topolski wchodzi tu szeroko w problematyke historii kultury
materialnej, ale tez dzigki analizie organizacji produkcji zaczyna tworzy¢
modelowe ujecia gospodarki folwarczno-panszczyznianej, podejmujac si¢ przy
tym analizy dochodowos$ci gospodarki. Dla mnie najmniej ciekawa pozostaje
trzecia czg$¢ studidow, pozostajaca pod ogromnym wpltywem marksizmu, ktory
w tej ksigzce zaciera mozliwosci czysto naukowej interpretacji zjawisk i daleko
odbiega od tego, do czego Topolski, skad ingd przeciez marksista, doszedt
W pozniejszych pracach.

Jakkolwiek z dzisiejszej perspektywy badania te mozna ocenia¢ bardzo
roéznie, nie zmienia to faktu, iz sg one istotng nicia wigzaca koncepcje badania
stosunkéw wiejskich stworzone przez Jana Rutkowskiego. Analiza Topolskiego
stala si¢ czescig szerszych badan prowadzonych w tym czasie, a potem pewnym
punktem odniesienia do wcale niematej liczby szczegotowych studidow prowa-
dzonych w réznych os$rodkach w Polsce, ze wymieni¢ tu studia: Andrzeja
Burzynskiego, Edwarda Trzyny, Alicji Falniowskiej-Gradowskiej, Ireny Rychli-
kowej, Leonida Zytkowicza i innych, w tym moich'®. Topolski badaniom débr
wielkiej wlasnoéci ziemskiej, z ktorych uzytecznoSci zdawano sobie sprawe
jeszcze przed drugg wojna §wiatowa, nadat w sumie nowe ramy, laczac ilos-
ciowa analize dokonan gospodarczych z kontekstem spotecznym, kulturowym
(ze szczegdlnym uwzglednieniem kultury materialnej), ale tez dostrzegajac role
srodowiska naturalnego. Zebrane w trakcie tych badan doswiadczenia odegraty
potem bardzo wazng role zardbwno w jego pozniejszych uogolnieniach z zakresu

9 Jozef Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR (Warszawa: Ksiagzka i Wiedza,
1952).

10 Andrzej Burzynski, ,,Struktura dochodow wielkiej whasnosci ziemskiej w Polsce XVI-
XVIII wieku na przykltadzie dobr krolewskich wojewddztwa sandomierskiego”, Roczniki
Dziejow Spotecznych i Gospodarczych 34 (1973): 31-66; Edward Trzyna, Polozenie
ludnosci wiejskiej w krélewszczyznach wojewédztwa krakowskiego w XVII w. (Wroctaw:
Zaktad Narodowy im. Ossolifiskich, 1963); Alicja Falniowska-Gradowska, Swiadcze-
nia poddanych na rzecz dworu w krolewszczyznach wojewodztwa krakowskiego w drugiej
potowie XVIII w. (Wroctaw: Wydawnictwo PAN, 1964); Irena Rychlikowa, Klucz
Wielkoporebski Wodzickich w drugiej polowie XVIII wieku (Wroctaw—Warszawa: Wydaw-
nictwo PWN, 1960); Leonid Zytkowicz, Studia nad gospodarstwem wiejskim w dobrach
koscielnych XVI w. (Warszawa: PWN, 1962); Krzysztof Zamorski, ,,Struktura dochodow
wielkiej wlasnosci ziemskiej w Polsce XVI-XVIII w. na przyktadzie dobr krolewskich
wojewodztwa krakowskiego XVI-XVIII w.”, Roczniki Dziejow Spolecznych
i Gospodarczych 39 (1978): 27-52.
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historii spoleczno-gospodarczej, jak i w przemysleniach teoretycznych, w kto-
rych czesto odwotywat si¢ do nich. Niewatpliwie doswiadczenie to, wzbogacone
nowszymi badaniami, odegrato istotng role w probie przedstawienia ich po latach
czytelnikowi zagranicznemu w mato znanej w Polsce pracy: The Manorial
Economy in Early-Modern East-Central Europe. Origins and Consequences"'.

2. PROBA SZACUNKU DOCHODU NARODOWEGO W PoLsce X—XX WIEKU

Ten stynny i unikatowy w pewnym sensie szacunek powstal — jak mozna
wnioskowa¢ z tre$ci stynnej rozprawy — pod wptywem ksiazki Kuli Problemy
i metody historii gospodarczej. Witold Kula przywotywat w niej badania Simo-
na Kuznetsa i Collina Clarcka nad wzrostem gospodarczym narodow'?.
W istocie studia tego pierwszego, laureata nagrody Nobla w dziedzinie eko-
nomii, przyniosty narodziny specyficznego nurtu historiograficznego, ktory
dzisiaj nazywamy kliometrig. To uczniami Kuznetsa byli Robert Fogel, Stanley
Louis Engerman, Phyllis Allan Deane czy William Allan Cole. Ci dwaj ostatni
wlasnie opublikowali prace, ktora stata si¢ przedmiotem dwczesnych rozleglych
debat'®. Nie mogta si¢ ona jednak sta¢ punktem wyjécia ani dla Kuli, ani tym
bardziej dla Topolskiego i nie ulega watpliwosci, ze gdy Topolski sam przy-
woluje badania Kuznetsa nad wzrostem gospodarczym, nie moéwi o najwaz-
niejszym chyba jego dziele, jakim jest Modern Economic Growth. Rate,
Structure and Spread (1966), ale ma na mysli ktoras z wezesniejszych jego prac
nad dochodem narodowym z lat 1934, 1937, 1945 i 1956, dyskusje nad nimi
oraz badania jego grupy'*.

W tym duchu widz¢ wiasnie t¢ cenna rozprawe pt. Wskaznik wzrostu
gospodarczego Polski od X-XX wieku'>. Topolski napisal ja na bazie wczesniej

I Jerzy Topolski, The Manorial Economy in Early-Modern East-Central Europe. Origins
and Consequences (Aldershot, Hempshire: Variorum, 1994). Powolywanie si¢ na
doswiadczenia ptynace z tego rodzaju studidw nad gospodarka wiejska zob. np. idem,
Metodologia historii (Warszawa: PWN, 1984), 489, 497; czy idem, Jak si¢ pisze i rozumie
historie (Warszawa: Rytm, 1996), 195, 196.

12 Witold Kula, Problemy i metody historii gospodarczej (Warszawa: Wydawnictwo PWN,
1963), 9.

13 Phyllis Deane, William Alan Cole, British Economic Growth 1688—1959. Trends and
Structure (Cambridge: Cambridge University Press, 1967).

14 Zob. Simon Kuznets, Secular Movements in Production and Prices: Their Nature and
Their Bearing upon Cyclical Fluctuations (Boston-New York: Houghton and Mifflin
Company, 1930); Idem, National Income and Capital Formation, 1919—1935 (New York:
National Bureau of Economic Research Inc. [dalej NBER], 1937); idem, National Income
and Its Composition, 1919—1938 (New York: NBER, 1941); idem, ,,Economic Growth and
Income Inequality”, American Economic Review 45 (March) (1955): 1-28; idem,
.Quantitative aspects of the economic growth of nations, VIII: The distribution of income
by size”, Economic Development and Cultural Change 11 (1963): 1-92.

15 Jerzy Topolski, ,,Wskaznik wzrostu gospodarczego Polski od X do XX wieku”,
Kwartalnik Historyczny 74, nr 3—4 (1967): 995-1012.
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sporzadzonego r¢kopisu o badaniach nad dochodem narodowym, ktérg — jak
twierdzi — napisat w roku 1950 pod wplywem ,,T. Sulmickiego”'®. Sam moment
jej ogloszenia zbiega si¢ jednak ze wspomniang powyzej debata, ktora we
Francji z kolei bardzo pobudzita praca samego Jeana Marczewskiego i jego
szkoty'”. W Polsce Topolski dysponowal juz pionierskimi pracami Stefana
Kurovxgkiego, w szczegblnos$ci jego monografia o wzroscie gospodarczym
Polski ™ ®.

Podejmuje w niej miedzy innymi bardzo ciekawe metodologicznie
rozwazania nad cechami wskaznikéw syntetycznych, ale tez, idac za Kula,
zastanawia sic nad sensem badania poziomu zycia'®. O ile woéwczas pomyst
Conrado Giniego okreslano jeszcze jako wprowadzajacy do nauki problemy
nierozwiazalne, o tyle dzisiaj nauka historyczna, w tym nasza, idzie w tym
kierunku. Powstaja coraz to nowe i bardziej fascynujace studia, ktérych autorzy
nie zawsze odwotujg si¢ juz do tych pionierskich badan, co zrozumiate,
zwazywszy kierunek ich zainteresowan, aczkolwiek zawsze nowatorstwo
i wprowadzenie do naszej nauki studiow z zakresu historii jako$ci zycia
cztowieka nalezy do Topolskiego?”.

Topolski, zdajac sobie sprawe¢ z trudno$ci w obliczeniu wskaznikow
syntetycznych dla ziem wschodnich Rzeczpospolitej, ale i Pomorza Gdanskiego,
liczy ten wskaznik dla ziem Wielkopolski, Matopolski i Mazowsza. Przypom-
nijmy, ze liczy wskaznik dla przekrojow czasowych. Pierwszy przekrdj czasowy
przypada na rok 1000. Postugujac si¢ tu badaniami Lowmianskiego, przyjmuje
jako punkt wyjscia dla tego okresu spozycie ok. 300 kg zboza rocznie na osobe, a
konsumpcje zelaza — ok. 0,13 kg na osobe. W roku 1300 sugeruje wzrost do okoto
385 kg zboza na glowg, zelaza zas$ do 0,7 kg na glowe. Dalej: 1580 — zboza 340
kg, zelaza 1,6 kg. W XVII wieku — zboza 220 kg (przy wzrastajagcym udziale
warzyw 1 migsa w wyzywieniu) oraz 1,8 kg zelaza. Wiek XIX, 1867 rok — zboza
420 kg, ziemniakow 630 kg, zelaza 3,5 kg. Wiek XX 1965 rok — zboza 440 kg;
ziemniakow 14 530 kg, stali 280 kg?'. W oparciu o te dane powstat stynny
wykres, ktory stat si¢ przedmiotem niejednej debaty, a ktoérego wnioski trafiaty do
najwazniejszych syntez dziejow gospodarczych Polski.

16 Cho¢ Topolski pisze ,, T. Sulmickiego”, to zapewne chodzi o Pawla Sulmickiego, profesora
nauk ekonomicznych dziatajacego na SGPiS.

17 Jean Marczewski, Histoire quantitative — Buts et méthodes (Paris: Isea, 1961).

18 Stefan Kurowski, Historyczny proces wzrostu gospodarczego Polski (Warszawa: PWN,
1963).

19 Topolski, ,,Wskaznik”, 998.

20 Zob. np. studia Michata Kopczynskiego, ,,Agrarian reforms, agrarian crisis and the

biological well-being in Poland, 1845-1892”, Economics and Human Biology 5 (2007): 458—

470; Bartosz Ogoérek, Niezatarte pietno? Wplhyw I wojny Swiatowej na ludnosé¢ miasta

Krakowa, seria: Historia Zycia, t. I, red. Krzysztof Zamorski, (Krakéw: Universitas, 2018);

ostatnio bardzo silnie do tego nawiazal w $wietnej rozprawie Mateusz Wyzga, Homo

movens. Mobilnos¢ chlopow w mikroregionie krakowskim w XVI-XVIII wieku (Krakow:

Wydawnictwo Uniwersytetu Pedagogicznego, 2019).

Topolski, "Wskaznik", Wspodlczesna dyskusja o znaczeniu tych badan zob. np. Piotr

Guzowski, Radostaw Poniat, Standardy i jako§¢ zycia w historiografii §wiatowej. Przeglad

badan i probleméw, Roczniki Dziejow Spotecznych i Gospodarczych LXXVI (2016): 9-37.

2
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Tak skonstruowane dane migdzy innymi pozwolity Jerzemu Topolskiemu
nakresli¢ linie trendu, ktére odpowiadaty dyskutowanemu od dawna w Polsce
problemowi kryzysu wieku XVII. Topolski wykazuje w miare stabilny rozwoj od
1000 do 1580 roku. Zatamanie potowy wieku XVII z lekkg poprawa koniunktury
pod jego koniec i spadkiem w poczatku wieku XVIII. Od okoto roku 1720
gospodarka Polski zaczyna wzrasta¢, przy czym wiek XIX i XX jest przyrostem
prostoliniowym w gore. Dodajmy, ze studia Topolskiego nad kryzysem potowy
XVII wieku stanowia zupelnie odrgbny problem badawczy, warty oddzielnego i
szerokiego studium z zakresu historii historiografii najnowszej. Jerzy Topolski
kontynuowal p6zniej te badania wraz z Andrzejem Wyczanskim, czego owocem
byta wspdlnie wydana w jezyku francuskim praca Les fluctuation de la
production agricole en Pologne XVI-XVIII siécles*. W tej ostatniej pracy obaj
dokonali szacunkéw produkcji rolnej 1 rzemieslniczej w Polsce, ale — jak shusznie
twierdzi Mikotaj Malinowski — nie dokonali jej przeliczenia na PKB. W oparciu o
ich obliczenia dokonal tego pozniej Van Zanden?. Prace nad dochodem
kontynuowat z duzym sukcesem Andrzej Wyczanski*,

Warto zauwazy¢, ze mamy w tej pracy przyktad intelektu badawczego
Topolskiego. Z jednej strony zdaje sobie spraw¢ z niebezpieczenstw
wynikajacych z uproszczen, jakie niesie tego rodzaju analiza, z drugiej za$
w oparciu o wyniki badan buduje pewng syntetyzujacg je koncepcje i uzyskuje
wyniki ogdlne potwierdzajace z jednej strony, z drugiej za$ ilustrujace
dynamike zmian cywilizacyjnych w rozwoju Polski. Wida¢ tez w tych bada-
niach, jak bardzo Topolski pragnat realnie bra¢ udzial w aktualnych debatach
historii gospodarczej w §wiecie. Na pewno sg to, szczegdlnie w odniesieniu do
wieku XIX i XX, powierzchowne i nieodpowiadajgce standardom wyzna-
czonym chocby przez Kurowskiego w Polsce, ze o Kuznetsu nie wspomng.
Oddaja jednak pewien rys charakteru uczonego i zakres jego zainteresowan
badawczych.

3. ROZWAZANIA O NARODZINACH KAPITALIZMU.

Jerzy Topolski zrodla swoich zainteresowan rozwojem kapitalizmu widziat
rowniez w debacie nad zagadnieniem wzrostu gospodarczego. Jak wspomina,
jedna z inspiracji do podjecia tych badan miat si¢ sta¢ I Kongres Historii

22 Jerzy Topolski, Andrzej Wyczanski, ,Les fluctuation de la production agricole en
Pologne XVI-XVIII si¢cles”, w: Préstations paysannes, dimes, rente fonciere et le
mouvement de la production agricole a |’époque préindustrielle, red. Joseph Goy, Emanuel
Le Roy Ladurie t. 1 (Paris: Editions de L'Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales,
1982).

23 Mikotaj Malinowski, ,,Zmierzy¢ zacofanie: zestawienie najwazniejszych szacunkoéw
materialnych standardéw zycia w Polsce przedprzemystowej”, Roczniki Dziejow Spotecz-
nych i Gospodarczych, t. KXXVI (2016): 79/80.

24 Por. ibid., 80; zob. tez, Andrzej Wyczanski, Studia nad konsumpcjg zZywnosci w Polsce
w XVI i pierwszej potowie XVII wieku (Warszawa: PWN, 1969).
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Gospodarczej w Sztokholmie?*. Bez watpienia inng byla stawna debata w histo-
riografii brytyjskiej ciagnaca si¢ od 1946 roku. Zapoczatkowato ja ukazanie si¢
studium Michaela Dobba, Studies on Development of Capitalism. Uczestnikami
dyskusji stali si¢ Paul Sweezy, Christopher Hill, Richard Hilton, Hideo
K. Takahashi, a debata toczyta si¢ glownie na tamach Science and Society. Nie
ulega tez watpliwosci, ze dla Topolskiego te badania miaty by¢ proba spraw-
dzenia w praktyce marksistowskich kategorii rozumienia proceséw spotecznych.
Inng, wazng przestanka, jak osobi$cie uwazam dominujaca, byta che¢ zrozumie-
nia odmiennosci drog rozwoju gospodarczego i spotecznego Europy, w domysle
za$ zrodet wielowiekowego zapdznienia w dynamice i charakterze wzrostu
gospodarczego Rzeczypospolitej. Anna Sosnowska zwraca uwagg, ze Jerzy To-
polski w najwczesniejszym okresie swej tworczosci opowiadal si¢ przede wszyst-
kim za monograficznymi studiami zwigzanymi z tym zjawiskiem i przeciwstawial
si¢ probom ujeé modelowych wyjasniajacych zjawisko dualizmu gospodarczego
Europy, proponowanym przez Witolda Kule i Mariana Matowista*®. Uczniowie
Jerzego Topolskiego, analizujac prace Profesora z tego zakresu uznajg, ze trzeba
tu wydzieli¢ trzy fazy studidow i1 badan: wczesnych lat pieédziesigtych —
,ortodoksyjnie marksistowska”, pozniejsza — historyczno-teoretyczna oraz
trwajaca do kofica jego tworczosci faze badan teoretyczno-metodologicznych®’.

Punktem wyjscia do rozwazan stala si¢ analiza cech i okolicznos$ci narodzin
kapitalizmu. Pamigta¢ nalezy, ze Jerzy Topolski jest §wiadom roéznych definicji
zarowno feudalizmu, jak i kapitalizmu. Bardzo wyraznie podkresla, ze w wielu
profesjonalnych studiach historykow gospodarczych istnieje teza mowiaca
o tym, ze w zasadzie nie ma w dziejach cztowieka okresu, w ktérym nie
wystepowalyby cechy systemu kapitalistycznego, za ktore uznaje gospodarke
towarowo-pieni¢zng i1 akumulacj¢ kapitatu. Topolski nie odrzuca faktu,
ze w okresie feudalizmu mieliSmy do czynienia z istnieniem gospodarki
towarowo-pieni¢znej, tyle tylko, ze jej wzrost, a tym samym i wzrost gospo-
darczy byl niepordwnanie mniej dynamiczny niz w kapitalizmie. Bezsprzecznie
najpetniej i najjasniej Topolskiego teori¢ narodzin dualizmu gospodarczego
w Europie i zwigzanej z tym zmiany spotecznej i gospodarczej nakreslit
Krzysztof Brzechczyn®. Szczegdlnie ciekawa, gteboka i dobrze osadzona w ba-
daniach jest jego teoria kaskady. Tu jednak pozostan¢ przy Topolskim i spro-
buje¢ ponizej wlasnej interpretacji tego zagadnienia.

Jerzy Topolski zaktada, Ze rozktad systemu feudalnego nastapil w Europie
w wiekach XIV 1 XV, w okresie kryzysu gospodarczego. Tak o tym pisze:

25 Jerzy Topolski, Narodziny kapitalizmu w Europie XVI-XVII wieku, wyd.Ill (Poznan:
Wydawnictwo Poznanskie, 2003), 6/7.

26 Anna Sosnowska, Zrozumieé zacofanie. Spory historykéw o Europe Wschodnig (1947—
1994) (Warszawa: Wydawnictwo Trio, 2004), 104.

27 Gwidon Zalejko, Andrzej Zybertowicz, ,,Gospodarcza aktywno$¢ szlachty jako
czynnik przesadzajacy o narodzinach kapitalizmu: prezentacja i analiza koncepcji Jerzego
Topolskiego”, w: Interdyscyplinarne studia nad genezq kapitalizmu, t. 1I, red. Adam
Czarnota i Andrzej Zybertowicz (Torun: Uniwersytet Mikotaja Kopernika, 1993), 69.

28 Krzysztof Brzechczyn, Odrebno$é historyczna Europy Srodkowej (Poznan: Wydawnict-
wo Fundacji Humaniora, 1998).
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Podkreslanie ogodlnego wzrostu gospodarczego Europy XIV-XV wieku, mimo istnienia
wielu zjawisk kryzysowych, pozwala na dopatrywanie si¢ w tym okresie innego kryzysu,
a mianowicie kryzysu feudalizmu (jego poczatkow). Z tego rodzaju kryzysem, u ktorego
podstaw lezy rozwoj sit wytworczych, wigze si¢ proces wzrostu gospodarczego. Rozwoj
w kierunku kapitalizmu (rozpad feudalizmu) to kryzys konczacej si¢ formacji. Sposrdd
uczonych polskich tego rodzaju rozumienie kryzysu XIV-XV wieku wprowadzit do
literatury Marian Malowist. Oczywista jest sprawa, ze tempo rozwoju gospodarczego
poéznego S$redniowiecza bylo nizsze chocby od wzrostu szesnastowiecznego. Wprawdzie
zaznaczal si¢ kryzys feudalizmu (na gruncie rozwoju gospodarki towarowo-pieni¢znej), lecz
btedne koto gospodarki feudalnej nie zostato jeszcze przerwane. Kryzys feudalizmu nie
oznaczal jeszcze startu kapitalistycznego. Dla tego startu potrzebne byto ,,wielkie pchnie-

cie”, to za$ przynidst dopiero wiek XVI wraz z procesami pierwotnej akumulacji”.

XVI wiek ma zatem w ujeciu Topolskiego znaczenie zasadnicze dla uru-
chomienia czy raczej przy$pieszenia procesu akumulacji kapitatu. Topolski
widzi tu proces zaréwno przys$pieszenia tak zwanej akumulacji pierwotnej
(przedkapitalistycznej), jak 1 pojawienie si¢ akumulacji kapitalistycznej. Na
specyfike tego okresu mialy wptyw — jak twierdzi — i odkrycia geograficzne,
i efekty naptywu kruszcéw. Rozwdj miast i rozwoj rynku kapitatowego do-
prowadza do powaznych konsekwencji spotecznych. Topolski gtowna wage
przywiazuje tu do pojawienia si¢ tzw. nowej szlachty, zjawiska widocznego na
calym kontynencie europejskim. Pojawieniu si¢ nowej szlachty towarzyszy
zmiana form aktywno$ci gospodarczej. Post¢pujaca koncentracja ziemi
prowadzi¢ bedzie do wzrostu zaréwno produkcji zbozowej i rolnej, jak i do
szybkiego rozwoju hodowli. Szesnastowieczny rozwdj gospodarczy w Europie
wywola w ostatecznym rozrachunku wzrost cen i rosnace dysproporcje ptac,
przy czym dla Topolskiego najistotniejszy bedzie wlasnie wzrost cen i jego
struktura, a w niej wzrost cen zb6z. Warto zauwazy¢, ze Topolski nie
przywigzuje nadmiernej wagi do przyrostu liczby ludnosci, watpiac, aby w skali
XVI wieku byt on istotny liczbowo. Jest przy tym zafascynowany procesami
zachodzacymi w Anglii i uznaje je za specyficzne, ale tez wzorcowe dla
procesow kapitalizacji stosunkow gospodarczych. Jedna z najistotniejszych
cech bedzie tu wejsScie kapitatu szlacheckiego w powigzania z kapitatem
mieszczanskim i poprzez proces grodzen coraz wicksze uczestnictwo w pro-
cesie akumulacji pozarolniczej. Przy czym cecha charakterystyczng ujec
Topolskiego, odrézniajacg go od modeli Wallersteina, Johna A. Halla czy
Douglasa C. Northa, jest podkre$lanie jako czynnika najbardziej dynamizuja-
cego roli szlachty , a nie kapitalu mieszczanskiego powigzanego z procesem
kolonizacji*®. W tym czasie w Polsce podkre§la mocno dynamiczny rozwoj

29 Tbid., 81.

30 Por. Zalejko, Zybertowicz, Gospodarcza aktywnosé szlachty..., 76; Sosnowska,
Zrozumie¢ zacofanie, 104. Warto przy okazji podkresli¢, ze bardzo przejrzysta prezentacje
pogladéw zaréwno Matowista, jak i Immanuela Wallersteina na rozw6j Europy Srodkowej
(1 Rzeczypospolitej) znajdziemy u Krzysztofa Brzechczyna. Idem, Odrebnosé
historyczna..., 14-19. Wypada przy okazji dodaé, ze przytaczane przez niego argumenty
Topolskiego wykazujace, ze Europa Srodkowo-Wschodnia nie mogta by¢ centrum sg shuszne
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folwarku szlacheckiego, ktory jako droge akumulacji kapitatu obierze réwniez
koncentracje wlasnosci ziemi, tyle tylko, ze produkcja folwarku pdjdzie w kie-
runku odmiennym od wzorca zachodniego, wigzac si¢ coraz mocniej z pro-
dukcja zbozowsg. To wzorzec, ktory przyjeta szlachta na wschdd od Laby.

Ostateczne peknigcie cywilizacyjne Europy nastepuje w wieku XVII. Topol-
ski stusznie okresla go wiekiem ogdlnoeuropejskiego kryzysu i zwraca uwage
na badania potwierdzajace te teze, w szczegdlnosci na pierwsza chyba tak
dalece syntetyzujaca wyniki badan ruchu cen ksigzke Rolanda Mousniera®'.
Sigga tez po tezy zglaszane w czasie drugiej wielkiej powojennej debaty
historykow spoleczno-gospodarczych w Wielkiej Brytanii. Chodzi o stynny
spor o charakter angielskiej wojny domowej XVII wieku, ktory tocz¥1 si¢
w ramach sesji zorganizowanej przez Past and Present w 1957 roku>”. Jak
wiemy kluczowg role odegral w tym sporze Eric Hobsbawm, bo to jego tezy
staly si¢ faktycznym punktem wyjscia sporu. Hobsbawm traktuje angielska
wojne domowa jako rewolucje w marksowskim sensie, ktéra w przypadku
Wielkiej Brytanii oznaczala przejscie ze stadium feudalizmu do kapitalizmu.

Jerzy Topolski wskazuje, ze kryzys podzielil Europ¢ na trzy grupy krajow.
Pierwsza z Wielka Brytanig i Niderlandami na czele to obszar, gdzie faktycznie
wygrywa akumulacja kapitalistyczna i dochodzi tu do eliminacji akumulacji
feudalnej. Druga grupa to kraje, gdzie procesy akumulacji kapitalistycz-
nej sa bardzo silne, ale nie dochodzi tu do eliminacji akumulacji feudalne;.
Wzrost gospodarczy zaznaczal si¢ w tym regionie slabiej. Do tej grupy
nalezaty Francja, potudniowe Niemcy czy potnocne Wlochy. Trzecia wreszcie
grupa to kraje lezace na wschod od Laby, gdzie doszto do ponownego zwy-
cigstwa akumulacji feudalnej i powaznego ograniczenia akumulacji drobno-
towarowe;j.

Krytyki teorii chcialbym podja¢ sig, majac na uwadze szereg wnioskow
ptynacych z bliskich mi badan demograficzno-spotecznych. Sadze, ze z dzisiej-
szego punktu widzenia Jerzy Topolski w swoim rozumowaniu nie docenit glebi
kryzysu XIV i pierwszej potowy XV wieku. Mowit w uproszczeniu o kryzysie
XIV i XV wieku, nie dostrzegajac, ze istotne procesy zmian miaty miejsce pod
koniec wieku XV, ze to wowczas zrodzi si¢ koniunktura trwajgca do lat
osiemdziesiatych wieku X VI, a procesy zmian spotecznych nabiorg szczegolnej
dynamiki, doprowadzajac do zmian w skltadzie spolecznym zaréwno szlachty,
chlopstwa, jak i mieszczanstwa. W Polsce na przyktad bedzie to zwigzane
z rozwojem folwarku, ale 1 z zawtaszczaniem gruntéw soltysich, co nasili si¢
szczegoblnie pod koniec XV stulecia.

w odniesieniu do przypuszczen Wallersteina, bo poziom udziatlu Rzeczpospolitej w handlu
zbozem w XVI wieku na poziomie europejskim byl realnie mniej istotny, anizeli
wczesniejsza literatura chciata to widzie¢, jednak wskazuja juz na zasadniczg odmiennos$c
drég akumulacji kapitatu przez nowa szlachtg na tym obszarze. O ile w przypadku tez
Wallersteina sg one skuteczne, o tyle przecza modelowi przemian.

31 Roland Mousnier, Histoire générale des civilisations, vol. IV: Les XVlIe et XVIIle siécles
(Paris: Presse Universitaire de France, 1954).

32 Seventeenth Century Revolutions”, Past and Present, Nr 13 (1958): 63-72.
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Drugim istotnym brakiem w myS$leniu Topolskiego z punktu widzenia
dzisiejszego stanu wiedzy jest niedocenienie przez niego znaczenia procesOw
zachodzacych w Niderlandach. Dzisiaj wiemy, ze byly one kluczowe i odegraty
istotng rolg w przebiegu wzrostu gospodarczego na Wyspach Brytyjskich.
Oczywiscie musimy uwzgledni¢ fakt, ze praca Topolskiego powstala przed
pojawieniem si¢ teorii protoindustrializacji Franklina Mendelsa. Badania nad
nig wlasnie bardzo przyczynily si¢ do opisania szczegdélowych drog obiegu
kapitalu i dynamizacji wzrostu gospodarczego w oparciu o kapital mieszczan-
ski, szlachecki, a szczegdlnie chlopski. Interesujgce sg procesy, ktore majg
miejsce wlasnie w rodzinie chlopskiej, ktore teoria Topolskiego traktuje dosé
pobieznie™.

Trzecia niedoskonatoscia teorii jest slabe i miejscami nieadekwatne
odniesienie si¢ do roli zmian demograficznych. Wida¢ to zarowno w niedoce-
nianiu roli dynamiki wzrostu liczby ludnosci w wieku XVI, jak i w potrak-
towaniu badan Gouberta jako dowodu na kryzysowos¢ XVII wieku, podczas
gdy Goubert byl przekonany, ze odkrywajac serie kryzysow ma na mysli
zjawisko bardziej uniwersalne czasowo. Warto przy tym zauwazy¢, ze Jerzy
Topolski, tworzac t¢ teoric w polowie lat szeS¢dziesigtych ubiegltego wieku
1 przygotowujac jej drugie wydanie zupetnie pominat badania powstatej wlasnie
w 1964 roku Cambridge Group for the History of Population and Social
Structure. Mam tu na mysli szczegdlnie tezy Hajnala przedstawione w 1965
roku czy stynna ksiazke The World We Have Lost Petera Lasletta, a w szcze-
golnosci tezy tego ostatniego dotyczace roli zmian w dzierzawieniu gruntow>*.
Pominigcie tego aspektu jest szczeg6lnie symboliczne i wazne. Zawsze jednak
broni¢ mozna Topolskiego, pamigtajgc, ze chcial mechanizmy peknigé
gospodarki europejskiej $ledzi¢ z punktu widzenia teorii wzrostu gospodarcze-
g0, a sama jego teoria stala si¢ jednym z zasadniczych punktow odniesien
w naszych prébach zrozumienia procesu zroéznicowania cywilizacyjnego
Europy.

4. REINTERPRETACJA ZALEZNOSCI W SYSTEMIE GOSPODARKI DWORSKIE] W POLSCE

Wspomniane wyzej braki w duzej mierze wyréwnuja pozniejsze badania
Topolskiego, w ktérych poruszyl on kwestie zmian w pozycji spotecznej
chlopéw w systemie gospodarki folwarczno-panszczyznianej. Omawiajac to

33 O roli chtopow w procesie zmiany kapitalistycznej zob. prace Jacka Kochanowicza. Zob. m.
in. ,,Rola chlopoéw w przejsciu od feudalizmu do kapitalizmu”, w: Interdyscyplinarne studia
nad genezq kapitalizmu, t. 11, red. Adam Czarnota, Andrzej Zybertowicz (Torun: Uniwersytet
Mikotaja Kopernika, 1993), 85-104; idem, Backwardness and modernaization: Eastern
Europe in the 16th—20th centuries (Aldershot-Burlington: Ashgate Variorum, 2006).

34 John Hajnal, ,,European Marriage Pattern from Historical Perspective”, w: Population in
History, red. David V. Glass, David E.C. Everlsey (London: Edward Arnold, 1965), 101-
143; Laslett Peter, The World We Have Lost. England Before the Industrial Age (London:
Methuen, 1965).
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zagadnienie, skupi¢ si¢ na niezwykle waznym teks$cie wystapienia Jerzego
Topolskiego i Andrzeja Wyczanskiego na Kongresie Historii Gospodarczej
w Kopenhadze w 1974 roku. Tekst wystapienia zostal dwa lata pdzniej
opublikowany w Rocznikach Dziejéw Spolecznych i Gospodarczych®.

Kongres ten odbyt si¢ pod ogromnym wptywem tez o protoindustrializacji
wspomnianego tu Franklina Mendelsa*®. Podniesiono na nim kwesti¢ drog
uprzemystowienia wsi i jej roli w procesie uprzemystowienia. Topolski z Wy-
czanskim w swoim referacie nie podjeli bezposrednio kwestii przenikania
réznych form kapitalu na wie$ i jej udziatu w procesie wzrostu gospodarczego,
dokonali jednak wzorcowej analizy modelowej, tworzac i opisujac model
samodzielnego i niesamodzielnego gospodarstwa rolnego. Gospodarstwo
niesamodzielne przypisali Europie na wschod od Laby, utozsamiajac je z sys-
temem gospodarki dworskiej. Wskazali modelowo na uzaleznienia tej
gospodarki od gospodarstwa panskiego. Z jednej strony niesamodzielno$é¢
gospodarowania ograniczata aktywno$¢ tego gospodarstwa na rynku lokalnym
i ponadlokalnym, nie eliminujac jej calkowicie, z drugiej czynita z niego
w istocie nicodzowny element systemu gospodarki dworskiej, w ktorej réwniez
i pan byl zainteresowany przetrwaniem gospodarstwa. Teza o wzajemnym
systemie zalezno$ci gospodarki dworskiej i niesamodzielnego gospodarstwa
chtopskiego podwazata w istocie panujgcy wszechwladnie w Owczesnej
dydaktyce historii od szkoty podstawowej do szkoty wyzszej pewnik o tym,
jak to szlachta uciskata chtopow.

Przeciwstawienie gospodarstwa samodzielnego niesamodzielnemu niosto
z soba efekt wyjasniajacy roznice postepu industrializacji. Gospodarstwo
samodzielne przyjeto na siebie wyzywienie szybko rosnagcej liczby ludnosci
pozarolniczej w procesie industrializacji. Wyréznili przy tym Topolski z Wy-
czanskim dwa typy takich gospodarstw. Jeden, angielski, w ktérym rewolucja
wyzywienia szta w parze z industrializacjg, i drugi skandynawski, w ktorym
zmiana w samodzielnych gospodarstwach rolnych wyprzedzata proces uprze-
mystowienia.

Ciekawym i w istocie stusznym stwierdzeniem jest okre$lenie, ze obie te
formy na skutek procesu modernizacji w praktyce przestaly istnie¢. Trudno
bowiem widzie¢ rolnictwa farmerskie w kategoriach gospodarstwa samodziel-
nego i niesamodzielnego. Propozycje wtedy zgloszone dos$¢ dlugo musiaty
czeka¢ na szerokie ich rozwinigcie w praktycznych badaniach. Ostatnie lata
przyniosly tu nadzwyczaj ciekawe, poglebiajace intuicje Wyczanskiego i To-
polskiego i bardzo je rozwijajace — wspomniane juz studium autorstwa
Mateusza Wyzgi®’.

35 Jerzy Topolski, Andrzej Wyczanski, ,,Gospodarstwo chtopskie przed i w poczatkach
rewolucji przemystowej”, Roczniki Dziejow Spotecznych i Gospodarczych, t. XXXVII
(1976): 1- 31.

3¢ Franklin Mendels, Industrialization and Population Pressure in the Eighteenth-Century
Flanders (Madison: University of Wisconsin Press, 1970).

37 Mateusz Wyzga, Homo movens. Mobilnos¢ chtopow w mikroregionie krakowskim w XVI-
XVIII wieku.
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KoNKLUZJA

Przedstawitem wybrane watki tworczosci Jerzego Topolskiego na niwie historii
gospodarczej. Jak wida¢, osig jego zainteresowan byta proba syntetycznego ujgcia
zmiany. Zdaj¢ sobie sprawe z niedoskonatosci wyboru, byt on jednak
podyktowany wlasnym odczuciem tych kwestii, ktére obraz zmiany cywilizacyjnej
naszego $Srodowiska najcickawiej i najbardziej inspirujaco opisywaty. Jesli spoj-
rze¢ na calo$¢ tworczoscei Topolskiego, nie sposob nie widzie¢ wspoélistnienia jego
przemyslen historycznych z teoretycznymi. Z tego punktu widzenia moze warto na
koniec zapytaé, jak mozna spojrze¢ na cechy narracji Jerzego Topolskiego w jego
pracach z dziedziny historii gospodarczej. Jesli mialbym w oparciu o przepro-
wadzong analiz¢ zapytaé, jak z punktu widzenia teorii przedstawienia histor-
ycznego ujac jego przedstawienie gospodarki, to powiedziatbym, ze w mys$l teorii
White’a narracje Topolskiego mozna scharakteryzowa¢ nastepujaco:

1. Jesliby spojrze¢ najego poetyke, to ze wskazywanej przez White’a diady
przedstawienia diachronicznego versus przedstawienia synchronicznego
mamy tu wyrazng preferencje dla przedstawien diachronicznych. Na pewno
tez nie bylo mu bliskie na gruncie historii gospodarczej poetyckie przedsta-
wienie ducha epoki. Jako twardo stapajacy po ziemi pragmatyk preferowat
wyraznie odkrycie zasad i prawidet stojacych poza opisywanymi zjawiska-
mi. Unikatl tez przedstawien uwiktanych w opis réznych aspektow bieza-
cych probleméw na rzecz okreslenia réznic dzielacych poszczegdlne epoki.

2. W zakresie argumentacji formalnej (explanation by formal argument)
sposrod czterech jej typow — mechanicystycznej, kontekstualistycznej,
formistycznej i organicystycznej — myslg, ze w przypadku historii gos-
podarczej najblizej byto mu do argumentacji organicystycznej i mecha-
nicystycznej.

3. W zakresie fabularyzacji (explanation by emplotment) to chyba blizszy
byt tragedii niz satyrze. Jego cala tworczo$¢ odbieram bowiem — co
mowitem przy okazji przedstawiania jego tez dotyczacych narodzin
kapitalizmu — jako probe zrozumienia droég zréznicowania w rozwoju
cywilizacyjnym Europy, dotarcia do przyczyn zacofania gospodarczego
Polski i krajow jej regionu.

4. W zakresie argumentacji ideologicznej (explanation by ideological
argument) spo$rod wskazanych przez White’a rodzajow zwigzkow
ideologicznych (anarchistyczny, radykalny, konserwatywny i liberalny)
najblizszy byt mu zwiazek radykalny w pierwszym okresie tworczosci,
z wyrazng nutg liberalnego pod koniec.

Jakkolwiek by jednak na sprawe tworczosci Topolskiego jako historyka
gospodarczego nie spojrze¢, trzeba w niej widzie¢ fascynacje problemem
dziejow i dziania si¢. Fascynacje, ktdra przeniesiona na grunt teorii pozostawata
zawsze gdzie$§ u zrodet jego teoretycznej abstrakcji.
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SUMMARY

In attempts to sketch the features of Jerzy Topolski’s narrative in economic history the article
focuses on four important threads and moments in his research on this field. A conscious and at
somewhat arbitrary selection of problems was made here due to the fact that economic history was
chronologically the first choice of Jerzy Topolski's research fascination and interest and that he
continued these studies throughout all his career. The author therefore focuses first on the research
thread of great manor property, where elements of Marxism very close to Topolski are confronted
with the long-standing research tradition developed in Polish historiography since the beginning of
the 20th century. Secondly, it is a thread relating to the peak delight of universal historiography in
the 60°s with the possibilities of quantifying research; in the case of Jerzy Topolski it was an
attempt to estimate the national income in the history of Poland from the 10th to the 20th century.
The third issue is the tread when Jerzy Topolski takes up the topic of the birth of capitalism in
Europe and the specificity of the economic development of the lands east of the Elbe. He will take
up this issue, moved by disputes over the phenomenon of European economic dualism and the
possibility of its model explanation in Polish historiography (Marian Matowist, Witold Kula and
traces of debates with Emanuel Wollerstein at the Braudel seminar). The fourth and last thread is
the issue of a revolutionary at that time in Polish historiography, in my opinion, reinterpretation of
social dependencies in the manor economy system on the territory of the Old Poland, made in
cooperation with Andrzej Wyczanski. Characterizing the features of such a four narratives, the
Author uses White's model of historical discourse, pointing out that the poetics of his discourse is
based on diachrony, and the types of argumentation adopted by Topolski in his discourse on
economic history are characterized by: (a) mechanistic narration in argumentation by formal
argument, (b) his narration is closer to tragedy than satire in argumentation by emplotement and
(c) in argumentation by ideological argument the initial fascination with radical argumentation
will be replaced by liberal argumentation.
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