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Resumen

El presente escrito propone una presentacién sistematica de reflexiones
tedricas y politicas que analizan la cuestion de las clases sociales en las ciencias
sociales latinoamericanas, especialmente entre los afios 60 y mediados de los afios 70
del siglo XX. Con ello, aspiramos recuperar -una vez mas- la presentacion conceptual
y los debates politicos de una tematica intensa y sustantiva que puede nutrir los
estudios sobre las clases sociales y sus actores constitutivos en el milenio actual.
Para ello se aborda primeramente la relacion entre los estudios sobre las clases
sociales y las reflexiones y analisis sobre la peculiaridad que adoptara el desarrollo
en América Latina en aquella etapa. Luego se introducen algunas exposiciones que
en la literatura permiten ilustrar la preocupacion por la caracterizaciéon de un actor de
clase que resultara clave en la consolidacion del capitalismo en los paises de
desarrollo mas temprano, y de importancia critica en los estudios latinoamericanos: la

burguesia.
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Introduccidn

La problematica de las clases sociales, tanto en su dimensién empirica como
tedrico conceptual y de accibén politica se sitGa entre las preocupaciones privilegiadas
0 de suma relevancia en las teorias socioldgicas clasicas. Fundamentalmente, en la
perspectiva del Materialismo Histérico de Marx, son las clases entendidas como
agrupamientos que se reconstruyen teéricamente a partir de posiciones objetivas en el
modo de produccién del capitalismo y devienen actores politicos de transformacion
y/6 conservacién de relaciones sociales de dominacién y asimetria, protagonistas
centrales de las contradicciones y los conflictos que caracterizan al capitalismo

moderno.

En la teoria sociolégica weberiana las clases sociales, junto a los partidos
politicos y los estamentos constituyen procesos sociales destacables para estudiar la
distribucion del poder en las sociedades modernas. Las clases sociales, definidas
exclusivamente a partir de su sustrato basico, la accidn social dirigida a maximizar la
obtencién de beneficios en la esfera del mercado, no reconocen en esta perspectiva
socioldgica una prioridad conceptual para analizar conflictos y luchas sociales. Sin
embargo, Weber observaba que el capitalismo moderno obedece a una sociedad
clasista en virtud de dos cuestiones principales: la significativa ampliacion de las
operaciones de mercado por un lado, y la importancia de la relacién entre capital y

trabajo asalariado libre como base de este sistema de produccién (Giddens, 1979)

Las teorias de Marx y Weber en torno a las clases sociales fueron retomadas
y reformulados para analizar las transformaciones, los conflictos y la evolucion de las
sociedades capitalistas contemporaneas, dando origen a un conjunto de indagaciones
y desarrollos conceptuales que han recibido la denominacién de neomarxistas y
neoweberianas. Entre las primeras, se han acentuado de modo diverso condiciones
estructurales y/0 histérico subjetivas, la centralidad de la lucha de clases, el conflicto y
la explotacion; mientras las segundas han otorgado mayor importancia a la nocién de
accion, contingencia, dominacién y autoridad en las relaciones intersubjetivas y de

clase.

Asi, a partir de la segunda post guerra mundial las ciencias sociales
occidentales y en especial en el &mbito académico y politico europeo, asistieron a un
renacimiento de los debates y las preocupaciones en torno a como reconfirmar la
pertinencia del marco teérico marxista para el estudio de relaciones sociales
antagonicas, reciprocas y de dependencia, elementales para entender la légica socio

politica y econdémica del capitalismo en su fase monopdlica, y los conflictos entre la
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burguesia y el proletariado como clases fundamentales y protagénicas de la dinamica
de acumulacion del capital. Al mismo tiempo, los neo weberianos, de una apertura
analitica mayor en cuanto a la inclusion de distintos atributos como la etnia, el género,
la religion, en combinacién con las asimetrias y desigualdades vinculadas a las
relaciones econémico-productivas, reconocian de todas maneras la importancia de
las clases sociales para analizar los conflictos socio politicos modernos. En esta
perspectiva, se traslucia al mismo tiempo mayor permeabilidad y flexibilidad para
incorporar reflexivamente a los sectores medios en aumento en las estructuras

sociales de los paises caracterizados como desarrollados.

La sociologia norteamericana, de vital ascenso en cuanto a su relevancia
tedrica y propositiva en la generacion de investigaciones y sofisticacion de técnicas de
investigacion social desde los afios 40 en adelante, gestdo con el Estructural
Funcionalismo una modalidad de andlisis que incluy6é la conceptualizacion de las
clases sociales a partir de una recreacion y relectura del marco teérico weberiano y
funcionalista de Durkheim, alumbrando una perspectiva de la estratificacién social
conviviente con una teoria de la integracion, el consenso y como una de sus
variantes, el conflicto. Este vuelco conceptual implicé que el analisis de las clases
recayera principalmente en las desigualdades que derivan de la division del trabajo
sin incorporar las consecuencias de la propiedad privada sobre este fenbmeno, como

se advierte en los andlisis marxistas (Parkin, 1978)

Enraizados en una u otra tradicion tedrica, los estudios y propuestas
conceptuales tanto asi también como de medicion empirica en torno a la problemética
de las clases sociales gozaron hacia mediados y avanzado el siglo XX de una
importancia sistematica en los estudios sociales sobre la desigualdad y el cambio
social en los paises occidentales de desarrollo mas temprano. Esta relevancia
comenzo luego a declinar y a ser puesta en cuestion con la emergencia de la literatura
sobre los nuevos movimientos sociales entrados los afios 70, y con las

transformaciones del capitalismo en su fase neoliberal.

Las ciencias sociales en América Latina, en su etapa de institucionalizacién y
consolidacién, estuvieron en aquella época atravesadas y orientadas hacia el estudio
de las clases sociales. En efecto, mientras la temética recorria reflexiones y debates
en distintas regiones, se encausd en discusiones y en estudios pioneros que
reconocen inspiraciones diferentes: de un lado, la necesidad interpretativa e
intelectual de conocer y caracterizar las estructuras sociales y los sistemas de

estratificacion en paises considerados en transicidn, otrora sustantivamente rurales



pero rapida y vertiginosamente devenidos algunos de ellos en sociedades con una
vasta ampliacion de actividades urbano industriales. Por el otro lado la aspiracion de
analizar, caracterizar pero sobre todo para impulsar y actuar en el terreno de la
transformacion politica se confirmé como una orientacion de fuerza intelectual que
inauguré un conjunto de discusiones donde las clases sociales fueron vistas como
actores gue ocupan posiciones en la estructura socio productiva y actian o pueden

hacerlo en el escenario politico.

Lo propiamente caracteristico de las ciencias sociales en América Latina,
afirman De Sierra, et. al (2007) ha sido en este sentido la fuerte impronta que ejercié
el contexto politico e ideoldgico regional y mundial en su etapa fundacional y de
consolidacién. En la etapa fundacional, entre los temas y contenidos pueden
esquematizarse asi dos grandes perspectivas 0 modelos que guiaron las ciencias
sociales, los cuales se habrian desarrollado sobre dos paradigmas: un proyecto
cientifico profesional caracterizado por el enfoque estructural funcionalista; y un
segundo modelo ligado a un proyecto cientifico-critico que se vincula con el marxismo
académico. En el primer modelo, los temas y conceptos sobresalientes estuvieron
ligados a la tematica del desarrollo y la modernizacion, destacandose cuestiones
tales como la integracion urbana o marginal, la formulaciéon de politicas sectoriales, la
estructura y reforma agraria, entre otros. En el segundo modelo, estos temas eran
vistos a partir de otras perspectivas conceptuales y tedricas, destacandose las
preocupaciones en torno a la problematica del desarrollo en el marco de la
dependencia, la estructura socio productiva, la emergencia de las clases y sus luchas,

los procesos politicos y la ideologia.

De este modo, los afios 60 y principios de los aflos 70 especialmente fueron
proliferos en debates y estudios que mostraron interés en la teméatica de las clases
sociales, recuperando perspectivas tedricas foraneas y clasicas, como la marxista,
pero intentando una reflexiéon a partir de la peculiaridad de las distintas sociedades
latinoamericanas, que traducian la especificidad que adoptara el desarrollo en un
contexto de dependencia. Y esta caracteristica propia de las estructuras sociales de la
region estimulaba a su vez una recreacion y revision de las teorias sociales clasicas y
contemporaneas con el objeto de iluminar los procesos histéricos sociales singulares
del desarrollo en América Latina. Con ello se buscaba recuperar y revalidar, en
variadas ocasiones, aquellas teorias en relacion con las especificidades de las

formaciones sociales de la region.



Esta empresa aspiraba conjutamente otorgarle rigurosidad a un término
utilizado vastamente en ensayos, investigaciones y documentos de aquél periodo que
desde distintas vertientes conceptuales mostraba un uso del concepto de clase social

de modo muchas veces indefinido y difuso (Torres Rivas, 1973)

Como enuncia Borda (1981) recuperando las reflexiones de Gonzales
Casanova (1967), es posible en este sentido identificar una nueva sociologia
latinoamericana que se ocupd de la indagacién de probleméticas de interés universal,
“nuestra parte del mundo esta dejando de ser una caja de resonancia para las
hipétesis de los grandes maestros de la civilizaciéon occidental” (Pag 172)*. Las teorias
de la dependencia traian consigo correcciones del marxismo clasico, presentando
nuevas categorias conceptuales que han mostrado a esta escuela como una vertiente
del neomarxismo. Sin embargo, y en un proceso de investigacion continuo y
progresivamente detallado de los procesos socio histéricos de la region, también
surgieron complementariamente cuestionamientos de algunas de las categorias
marxistas y neomarxistas al igual que se criticaron otras escuelas de pensamiento

social.

En suma, tanto desde la perspectiva de la sociologia de la modernizacion,
como del estructuralismo cepalino y de las teorias de la dependencia el estudio,
analisis y reflexion sobre las clases sociales cobré en la segunda mitad del siglo XX
una presencia significativa que habria de fragilizarse avanzados los afios 70 y en las
décadas subsiguientes. En este aspecto, el tratamiento de esta problematica no ha
sido ajeno a los avatares sufridos por los estudios sobre las clases sociales en otras
realidades continentales, si bien en el caso de América Latina una cuestion particular
gue hubieron de afrontar las ciencias sociales fueron las dictaduras militares que
afectaron de modo decisivo el desarrollo académico, de pensamiento y de accion

politica.

Los estudios sobre la estratificacion y la movilidad social, que contiene a las
clases como agrupamientos de elucidacion privilegiados, tradujeron al mismo tiempo
este derrotero, con su pérdida de importancia en los analisis sociales a partir de
aguellos afios. El vuelco de los estudios hacia los temas de pobreza y exclusién social
contribuyeron asimismo a focalizar las investigaciones de modo aislado sobre grupos
sociales que se encuentran en los extremos de la estratificacion social, perdiendo de
vista una consideracion sistemdtica y totalizante de la estructura social (Filgueras,
2007)

! Borda, Orlando Fals (1981) “Comentario: dilemas del monismo en la Teoria de la Dependencia”, Clases
sociales y crisis politica en América Latina, Siglo Veintiuno Editores, México
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En este sentido, la fragmentacién social que acos6 a la region con el
advenimiento del neoliberalismo condujo posiblemente a una fragmentacion en los
estudios sobre las clases y los grupos sociales. Pero en los afios en los cuales estos
estudios tendieron a fomentar los andlisis sobre la estructura social y de clases con
aspiracion de sistematizacion cientifica y que aportara en variados casos a proyectos
de cambio, desarrollo y/6 emancipacién politica, se advierte una preocupacion por
describir y comprender procesos de estructuracion vy clasificacion que tuviera como
principio nodal comprender la singularidad de las sociedades latinoamericanas. Ello
se llevé a cabo con una permanente tension entre la descripcion de rasgos generales
y comunes entre las diversas realidades nacionales, y los aspectos particulares y

propios de cada sociedad.

Con esta orientacion, algunas cuestiones se destacan significativamente en la
bibliografia: clases sociales y caracteristicas de los procesos de desarrollo en América
Latina; procesos de objetivacion, conformacion y representacion de las burguesias y
su condicién de actores dependientes. En efecto, la preocupacién por la consolidacion
de la burguesia como actor dindmico en el desarrollo del capitalismo moderno frente a
otras modalidades productivas consideradas arcaicas, concité particular interés en
distintas orientaciones tedricas y politicas para explicar la dinamica que adoptara tanto
el afianzamiento de este modo de produccion como asi también, de sus conflictos y
contradicciones entre clases, grupos sociales y el Estado. El proceso de
trasnacionalizacion y monopolizacion de la economia y sus actores colocaba un aditivo
de importancia en los andlisis comparativos en la implantacion del régimen de
acumulacion capitalista en la region latinoamericana hacia mediados del siglo XX, y en

las reflexiones por tanto sobre las clases sociales.

En esta tdnica, el presente escrito propone una presentacidén sistematica de
algunas reflexiones teodricas y politicas que buscan revisar estas problematicas vy
reflexiones que han estado presentes en el pensamiento social latinoamericano
especialmente entre los afilos 60 y mediados de los afios 70, con particular
observacion de trabajos insertos en el pensamiento cientifico- critico marxista, si bien
haremos alusién a la preocupacion inscripta en el estructuralismo cepalino con
referencia a esta cuestidon. Con ello, aspiramos recuperar -una vez mas- la
presentacioén conceptual y los debates politicos de una tematica intensa y sustantiva

para analizar las clases sociales y sus actores constitutivos en el milenio actual.

En primer lugar, concentraremos la exposicién en la problematica de las clases

sociales y su vinculacion con las reflexiones y estudios sobre la peculiaridad que



adoptara el desarrollo en América Latina, para luego introducir algunas exposiciones
que en la literatura permiten ilustrar la preocupacion por la consolidacion de un actor
de clase que resultara clave en la consolidacién del capitalismo en los paises de
desarrollo més temprano, y de importancia critica en los estudios latinoamericanos: la

burguesia.

La conceptualizacion de las clases y la cuestién del desarrollo en América Latina

La problematica del desarrollo en América Latina ha dado inicio a partir de los
afos 50 del siglo XX a una proliferaciéon de abordajes que intentaron especificar las
condiciones peculiares de estas sociedades con referencia a los acontecimientos que
marcaron el desarrollo en otras geografias occidentales. Estos abordajes, apelando a
invocar y/6 a cuestionar teorias sociales y econdmicas clasicas inauguraron
lineamientos y categorias conceptuales en la perspectiva de contribuir al conocimiento,
la planificacion y la transformacion de condiciones de fuerte asimetria y desigualdades

advertibles en las estructuras econémicas y sociales de la region.

Los estudios de la Comisién Econdémica Para América Latina (CEPAL), con la
aspiracion de contribuir a los estados nacionales de América Latina para estimular el
desarrollo economico y social, conformaron el  paradigma desarrollista
latinoamericano. Con el impulso de Prebish hacia fines de los afios 50, advirtieron en
las asimetrias centro-periferia, en la desigualdad de los términos de intercambio
economico y en diversos problemas estructurales un aspecto nodal de la cuestion del
crecimiento auto sostenido e independiente en la regién. El enfoque estructuralista
instalado desde un principio en esta perspectiva, suponia una forma de produccion del
conocimiento atento al andlisis de los comportamientos de los actores sociales y a la
trayectoria de las instituciones. Las restricciones externas de la economia, el proceso
de industrializacién ascendente acompafiado por la pobreza y la marginalidad urbana
promovieron asi en los aflos 60 debates criticos en esta institucién sobre la
probleméatica del desarrollo. Las tesis de la dependencia afloraron en este contexto
como una de las vertientes analiticas de importancia interpretativa. Y si bien la idea de
dependencia — comercial, tecnolégica y financiera — estuvo presente en el
pensamiento de la CEPAL desde un comienzo, no se utilizaba esta expresion de

modo frecuente (Bielschowsky, 1998)



En uno de sus textos de “interpretacion sociolégica” (pag. 1) publicado a
inicios de los afio 60, la CEPAL analiz6 el proceso de modernizacion insuficiente
observando una situacién de estancamiento econémico pero también social y cultural
qgue condicionaban el desarrollo autosuficiente en América Latina, considerando para
ello algunas hipétesis de trabajo particulares. En primer lugar, y en comparacion con
lo acontecido en paises de desarrollo mas temprano, uno de los problemas sefialados
era la flexibilidad de la sociedad tradicional para absorber elementos de modernidad
sin quebrar su estructura social, econémica Yy politica. Esta condicién se apoy6 en un
sistema de dominacion de clientelas que resultaba sin embargo contrapuesto a la
extension de un proceso de modernizacion y racionalizacion de las relaciones sociales
donde la meritocracia y la competencia resultan atributos necesarios para un
desempefio eficiente de la organizacion econdémica. El desarrollo de modernas
sociedades industriales, por el contrario, resultaba incompatible con la extensién de
este sistema de dominacion. Para contribuir analiticamente con esta hipétesis, y a
pesar de las diversas orientaciones y estudios necesarios para verificarla, la CEPAL
opté en particular por el andlisis de las clases medias y su asimilacion al orden
tradicional. La preocupacion por el papel de la burguesia en el estimulo al desarrollo y
a la difusion y consolidacion de un capitalismo moderno que pudiera fragilizar y
superar formaciones econdémicas y productivas pre capitalistas y tradicionales, tal
como ocurriera en otras economias occidentales, se reconocia como una cuestion de

interpretacion clave en las condiciones del subdesarrollo latinoamericano.

Diversos textos que conformaron la orientacion politico intelectual de “las
teorias de la dependencia™ y el pensamiento critico latinoamericano repondran el
estudio de las relaciones de dominacion reproducidas a través de la division
internacional del trabajo como la llave analitica para comprender el problema del
desarrollo en América Latina. Ello condujo a cuestionar la  perspectiva del
subdesarrollo como una etapa susceptible de ser superada a través de un desarrollo
auténomo que una burguesia de orientacion nacionalista pudiera estimular en el
contexto de las relaciones sociales de dependencia. En este sendero, las relaciones
de actores de clase en el plano interno e internacional y las orientaciones politicas y
econémicas que adoptaron las burguesias resultaron revisadas y observadas

criticamente de modo vital.

2 CEPAL (1963) “El desarrollo social de América Latina en la Postguerra”, SOLAR/HACHETTE,
Buenos Aires.

3 Fernanda Beigel (2006) alude a las “teorias de la dependencia” por los distintos aportes que nutrieron
esta corriente tedrica en América Latina, descartando de esta manera un marco conceptual homogéneo y
unitario con referencia a su capacidad explicativa de las distintas realidades de la region.

8



Un libro pionero de esta corriente interpretativa, Dependencia y Desarrollo en
América Latina® de Cardoso y Faletto, contribuye a situar en la centro del andlisis de la
problematica del desarrollo la cuestion de los antagonismos y los conflictos entre
clases sociales. En efecto, el problema teérico fundamental se encuentra ligado a las
distintas formas que adoptan las estructuras de dominaciéon y la dinamica que
adquieren las relaciones de clase. Con ello, los autores proponen sobrepasar el
enfoque estructural, encarado hasta ese momento por los estudios cepalinos, para
reintegrarlo a un analisis que aborde los procesos histéricos mediante los cuales la
estructura social y politica se va modificando en la medida que las distintas clases y
grupos sociales pueden imponer sus intereses y sus metas al resto de la sociedad. En
suma, el problema del control social sobre la produccién y el consumo constituye el
aspecto vertebral de un analisis sociolégico sobre el desarrollo que se oriente desde
esta perspectiva. El reconocimiento de la historicidad de la situacién de subdesarrollo
requiere por tanto un andlisis respecto de como las economias periféricas se
vincularon al mercado mundial, y de las formas en las cuales se fueron constituyendo
los grupos sociales internos que definieron las relaciones econémico politicas con los
paises centrales. Ello supone considerar que se ha gestado en América Latina un tipo
de dependencia cuyos origenes se vislumbran histéricamente con la expansién de las
economias de los paises occidentales de desarrollo mas temprano. El andlisis de la
dependencia requiere entonces que la misma no sea considerada como una variable
externa, sino como el resultado de la configuracién histérica de las relaciones entre

las distintas clases sociales en el &mbito mismo de las naciones dependientes.

Las nociones de dependencia, subdesarrollo, periferia, dominacion,
imperialismo, clases sociales, se disponen con fuerza en los andlisis tanto
académicos como politicos que conforman el pensamiento critico latinoamericano de
los afios 60 y principios de los 70. La tensién entre la universalizacion de los
conceptos y la mirada sobre las realidades latinoamericanas como unidad, y la
singularidad que reconocen los estudios de cada sociedad nacional se aprecia en las
distintas investigaciones e intervenciones que surgen en aquellos afios. Los andlisis
de la regién comienzan entonces a ser agrupados para su estudio comparativo en
naciones con economias de enclave y paises con predominancia de control nacional
de la produccion (Cardoso y Faletto, 1969), paises de industrializacion temprana y
tardia (Rivas, 1981). Estas fueron algunas de las estrategias categoriales para buscar
condiciones y aspectos homodlogos tanto como divergentes en las distintas

formaciones sociales.

* Este texto fue escrito en Santiago de Chile entre los afios 1966 y 1967 desde la 6rbita de la CEPAL.
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Bagu (1981) destaca la importancia que adquirio para la investigacion
latinoamericana poder precisar las caracteristicas que adoptara el capitalismo en
América Latina en el contexto de la dependencia. En esta direccion resulté fértil el
andlisis de los comportamientos politicos de las clases sociales, teniendo en cuenta
aspectos particulares de las distintas realidades nacionales, pero sin perder de vista
los atributos comunes tanto entre las clases en al ambito regional como asi también,
considerando tendencias y leyes generales del capitalismo que condicionan los

comportamientos de clase en este modo de produccion.

En los debates sobre las peculiaridades estructurales de las sociedades
latinoamericanas, algunos autores observan criticamente, sin embargo, que no se
puso en duda la dominacién de lo econdémico o la vigencia de las leyes de
acumulacién y produccion de la plusvalia que caracterizan al capitalismo. Al mismo
tiempo, se distinguia una tendencia excesiva hacia la explicaciones macro
estructurales, especialmente dentro del marxismo latinoamericano, donde la
caracterizacién de la situacién de los sujetos en el modo de produccién era privilegiado

para explicar las conductas de clase ( Weffort, 1973)

Florestan Fernandez (1973) retoma de todos modos las categorias de
pensamiento del marxismo clasico para adaptarlas a las realidades de América Latina,
en correspondencia con la problematica del desarrollo en la regién. Asi, en un modo
de producciéon que evolucioné sin un crecimiento autbnomo y auto sostenido, las
clases sociales se objetivaron como fuerzas sociales de forma distinta al acontecido
en los paises de desarrollo mas temprano. La manera en que el capitalismo maduré
en la regién no contribuy6 a imprimir al régimen de clases las funciones de apartar la
sociedad de préacticas pre capitalistas. El capitalismo dependiente en América Latina
supone entonces la persistencia de estructuras socio econémico que se heredan del
pasado en combinacién con la formacion de estructuras socio econémicas nueva. La
sociedad de clases resulta en este sentido una sociedad pluriestructurada, igual que
en Europa y en Estados Unidos, pero tiene de diferente, sin embargo, las posibilidades
de objetivacidbn que encuentran las clases sociales en el capitalismo dependiente,
limitando el grado en el que resulta posible universalizar las funciones clasificadoras
del mercado y estratificadoras del sistema de produccion. En este marco, las clases se
desarrollan nacionalmente, pero a través del impulso de los paises desarrollados,
articulando de esta manera orientaciones y condicionamientos internos y externos a
través del cual se consolida el patrén de desarrollo dependiente y el tipo de sociedad

de clases que lo caracterizan.
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Por tanto, los analisis criticos tienden a sobresaltar el caracter subordinado,
condicionado y dependiente del desarrollo en América Latina como un elemento
destacable para analizar el modo en que la estructura de clases se fue conformando
en estas sociedades desde el siglo XIX principalmente y en la primera parte del siglo
XX, afectando la relacion entre elementos internos y externos a las clases dominantes
y a las clases dominadas, y redefiniendo sus conflictos y sus contradicciones (Rivas,
1981)

Stavenhagen (1973) reconoce en estos abordajes la pertinencia de analizar la
estructura de clases en América Latina considerando la situacién de dependencia y
subdesarrollo que caracteriza a la region. Sin embargo, dista de acordar en orientar
estos estudios a través de la comparacion entre el modo en que el capitalismo
moderno se fue irradiando en los paises desarrollados, y por tanto se fueron
conformando los actores de clase al calor del desarrollo de las fuerzas productivas.
En este sentido, el autor cuestiona la pertinencia de aplicar categorias analiticas del
marxismo en realidades sociales que contienen condiciones y procesos singulares. La
estructura de clases en estos paises es por tanto consecuencia de la desigualdad y la
coexistencia de formas de produccion diferente, arcaicas y modernas, al interior de las
economias. En éstas, subyace una situacion de colonialismo interno® que provoca la
subordinacion de modalidades de produccion pre capitalistas a las propiamente
capitalistas, y que genera al mismo tiempo un proceso de subordinacion y explotacién
entre grupos y sectores sociales y econdémicos al interior de una misma regién. De
esta forma, aun aceptando las categorias clasicas para analizar las clases sociales,
como las de burguesia, clase media, proletariado, campesinado, etc., los estudios
exigen un analisis de nivel mas concreto sobre las distintas realidades abordadas que
puedan tener una aplicacion mas especifica. Al mismo tiempo, el abordaje de la
estructura de clases en América Latina requiere tener en consideracion la relaciéon
entre conflictos de clases y conflictos inter étnicos, el rol del Estado como fuerza con
cierta autonomia e independencia relativa para intervenir y regular las relaciones entre
las clases, y la relacién entre las distintas clases sociales con grupos de tipo

corporativo, como son los militares, los grupos eclesiasticos, los estudiantes.

En esta orientacién, para Stavenhagen (1971) el analisis de las clases
sociales en los paises subdesarrollados requiere considerar dimensiones distintas

respecto de los procesos acontecidos en los paises industrializados, razonando

> El colonialismo interno refiere a una relacién orgénica y estructural entre una metrépoli en desarrollo o
zona de crecimiento y su colonia interna atrasada, subdesarrollada y en creciente subdesarrollo. Estas
zonas provén mano de obra y materias primas baratas a los centros mdas avanzados de las mismas
naciones subdesarrollada, s (Stavenhagen, 1981)
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conjuntamente que el subdesarrollo es el resultado de la implantacién del capitalismo
en sociedades predominantemente agrarias, lo cual generd un conjunto de relaciones
de desigualdad, de dependencia y de explotacién econdémica entre estos paises y los
de desarrollo mas temprano. Por ello, la evolucidon de la estructura de clases de los
paises subdesarrollados ha reflejado las relaciones cambiantes con los paises
avanzados. El proceso de expropiacion, apropiacion y concentracion de la tierra en los
paises predominantemente agrarios dio origen a nuevas categorias sociales, como el
campesino propietario, el gran terrateniente y el campesino sin tierras. En este
aspecto, los procesos migratorios internos, la urbanizacion, la industrializaciéon han
contribuido sustantivamente a la transformacion de las estructuras de clases
tradicionales por su contribucién al desarrollo de un proletariado industrial. Y en
América Latina, los complejos socioecondmicos que han conformado las estructuras
agrarias (como las plantaciones, el latifundio, la gran estancia, la pequefia propiedad
familiar, la comunidad indigena) resultan de interés primordial para analizar su
transformacion considerando tanto las relaciones de colonialismo externo como

interno®.

Si bien resulta cierto que en el pensamiento latinoamericano predomindé una
mirada sobre las clases sociales en tanto agrupamientos con posiciones objetivas en
el modo de produccion capitalista planteando sus especificidades como actores
politicos en las formaciones sociales dependientes y periféricas latinoamericanas,
resulta apreciable la proliferacion de intercambios, estudios y cuestionamientos
vueltos sobre la teoria misma a partir de observaciones y analisis sobre los grupos y
clases como fuerzas sociales y actores politicos en las distintas coyunturas de los
afios 60 y 70 en la regién, y sobre todo, con referencia al rol de las burguesias

industriales.

Asi, la conformacion y transformacion de las clases sociales en el marco de
sistemas politicos oligarquicos presentes en las sociedades latinoamericanas en las
primeras décadas del siglo XX, las particularidades que fue adoptando la estructura
social agraria en relacion con la insercion de las economias latinoamericanas en el
comercio internacional como proveedoras de materias primas, el crecimiento de las
actividades urbano industriales y su relacién con el aumento de un proletariado inserto

en el sector moderno y de baja tecnificacion de la economia, el incremento de

® Para Stavenhagen (1971) es importante evitar la confusién generalizada que se produce entre
estratificaciéon y clases sociales. Por estratificacion se entiende un proceso mediante el cual los
individuos, las familias o los grupos sociales son jerarquizados en una escala, mientras que el concepto de
clase social tiene valor como parte de una teoria sobre las clases sociales. Estas constituyen categorias que
forman parte de la estructura social
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actividades burocraticas, la aparicion de sectores informales urbanos y marginales
tanto en las ciudades como en el campo, se disponen como procesos de relevancia y
consideraciéon en la literatura para reflejar las particularidades que adoptan las

estructuras de clases y los procesos politicos que ellas encaran en la region.

Es posible de esta manera, tanto en las orientaciones conceptuales marxistas
y del pensamiento critico latinoamericano, como asi también en las vertientes
analiticas de tinte funcionalista, y del estructuralismo cepalino, describir la presencia
en los paises de la region de figuras de clase que demuestran el caracter asimétrico,
conflictivo y contradictorio en el desarrollo de un capitalismo dependiente, periférico y
subdesarrollado que se inserta en una légica de sistema econdmico y politico del
capitalismo como modalidad hegemaénica de acumulacion. Al ser definidos a nivel de
las relaciones socio productivas, los sectores subalternos y dominantes adquieren una
posicion estructural en el tablero social: proletariado, campesinado, clases medias o
pequefias burguesias, burguesia urbano industrial y agraria; de orientacién local,
nacional, trasnacional, se asumen conceptualmente como categorias y grupos
sociales existentes en las sociedades de América Latina. Los atributos particulares que
daran fisonomia a estas clases y fracciones de clase, a su proceso de obijetivacion,
consolidacion y politizacion en las distintas realidades nacionales seran entonces

objeto de elucidacioén y discusion politico académica’.

La problemética de la burguesia como actor dinamico del desarrollo

Asumida en la mayor parte de la literatura critica y marxista, asi como también
funcionalista y estructuralista la presencia, la consolidacion e incremento de la
burguesia y la pequefa burguesia ( también conceptuadas como clases medias) en
las diversas sociedades de América Latina, en concomitancia en términos generales
con el crecimiento de las actividades urbano industriales, de servicios y comerciales, la
preocupacion subyacente en relacion con la dinamica que adoptara el desarrollo en el
marco de las relaciones de dependencia se ligaba con la indagacién respecto de la
actuaciéon politica y econdmica que estas clases y fracciones de clase habrian

desplegado en este contexto. En esta clave interpretativa, la posibilidad o imposibilidad

7 A modo de ilustracién, se aprecia por ejemplo la importancia en el Perti del nacimiento de un

proletariado basicamente agro minero y muy secundariamente urbano industrial (Quijano, 1981), mientras
que en paises como la Argentina la condicién del proletariado tendié hacia la homogeneidad a mediados
del siglo XX por su insercién en actividades socio productivas urbano industriales (Torre, 1998) En
paises como Brasil el proletariado resulté ser mas heterogéneo en su base social, al estar conformado por
obreros urbanos industriales y no industriales, agricolas, trabajadores rurales sin salario, urbanos por
cuenta propia.
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de un desarrollo econdmico nhacional y regional autbnhomo y auto sostenido se
encontraba impregnado por las acciones y posiciones de las burguesias
latinoamericanas en el marco de una progresiva trasnacionalizacion de la economia
que, por otra parte, mostraba un caracter transmutado hacia mediados de siglo XX en
relacion con la manera en que habian incidido los capitales internacionales en las

relaciones comerciales y coloniales de las décadas precedentes.

Los andlisis sobre el papel de las burguesias de América Latina en la dinamica
del desarrollo y el subdesarrollo de las distintas realidades nacionales fue una
preocupacién presente en los estudios de interpretacion socioldgica de la CEPAL que
advertimos antecedentemente. Si en el siglo XIX los “burgueses conquistadores”
habian impulsado el desarrollo econémico y social en los paises avanzados, por su
afan de plegarse al proceso de racionalizacion en diversos sectores de la vida
moderna, cientifica y técnica, en el periodo de la segunda postguerra mundial se
distinguian mutaciones que impactaron en este espiritu burgués y ain mas en
América Latina. Las clases medias en la regién no pudieron sin embargo, conforme a
esta interpretacion, cumplir con ese rol decisivo que adquirieron con anterioridad
estos sectores en el impulso al desarrollo en los paises avanzados, alejandose de
aquél tipo ideal de burguesia autbnoma y dindmica. Ello obedece a que las clases

medias carecian de “auténtica y propia fisonomia”®

, porque tendieron a adaptarse a
las formas tradicionales de poder obteniendo a través de sus acciones limitadas de
renovacion politica, social y econémica. Con ello, estos sectores fomentaron la
consolidacién de un sistema de relaciones clientelares, apostaron al intervencionismo
estatal y a la introduccion de modificaciones parciales en la estructura econémica,
mostrando ello rasgos diferentes con relacion a los comportamientos de las
burguesias emprendedoras, agresivas, impulsoras del desarrollo y creadoras,

apreciables en otras geografias®.

Estos analisis colocaban en el centro del debate, a partir de una preocupaciéon
comparativa, el comportamiento de los sectores medios y burgueses como una de las

dimensiones claves para interpretar la situacion compleja del desarrollo en América

8 CEPAL (1963) CEPAL (1963) “El desarrollo social de América Latina en la Postguerra”,
SOLAR/HACHETTE, Buenos Aires (Pag. 125)

® La CEPAL menciona formas de aspiracién social y politica que adquirieron un carécter acotado en los
sectores medios latinoamericanos, y habrian incidido en la solidificaciéon de estructuras sociales
tradicionales. A partir de un andlisis generalizado de los sectores medios latinoamericanas, se distinguen
avances en materia educativa, en la seguridad social, en reformas politicas, que sin embargo no fueron
extendidos a todos los grupos y sectores sociales promoviendo mayores condiciones de igualdad. Por
ejemplo, la educaciéon puiblica aumenté pero quedd restringida a las zonas urbanas, mientras la
ampliacién de la seguridad social beneficié especialmente a los sectores asalariados dependientes, la taza
de sindicalizacion no lleg6 siquiera abarcar a la totalidad de estos ultimos y la introduccién del sufragio
universal no tuvo como correlato la integracion plena de sectores que quedaron marginados de la politica.
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Latina. Si bien se aspiraba mencionar un cambio de época que impacté culturalmente
en la burguesia como clase, de un siglo al otro, la cierto es que estos abordajes
realizaban un ejercicio comparativo entre la forma tipico ideal que adoptd el
comportamiento de la burguesia como actor impulsor del desarrollo del capitalismo y
las formas politicas que lo acompafiaron en el siglo XIX y XX. Con aquél
comportamiento, la burguesia habia logrado, en los paises de desarrollo mas
temprano de otras geografias continentales, transformar de modo radical las formas
sociales tradicionales que pudieran obstaculizar la confirmacién y consolidacién de
este modo de acumulacion y el trastocamiento de las estructuras sociales y

econdmicas que ello implicaba.

Florestdn Fernandez (1973) plantea el problema de la constitucion vy
consolidacion de la burguesia en América Latina como una causa y a la vez como un
efecto de la peculiaridad que adopt6 el desarrollo en el marco del capitalismo
dependiente. Efectivamente y como se deslinda de los enunciados anteriores, la
burguesia como clase no gestd una revolucion dentro del orden como ocurriera en los
paises europeos y en Norteamérica, preservandose asi privilegios para unos pocos y
la exclusiéon de las mayorias. En este proceso, la burguesia favorecié el crecimiento
econdmico dependiente y no promovié la transformacion radical del orden tradicional,
demostrando debilidades politicas y econémicas para favorecer la consolidacion del
capitalismo moderno. La constitucion de la burguesia como clase tuvo por otra parte
como efecto en la regién la exclusion o debilitamiento de otros actores sociales
fundamentales en la dinamica de los conflictos clasistas en los paises de desarrollo
mas temprano, como el proletariado. En este sentido, la burguesia latinoamericana
impulsé la proletarizacién pero vedo al mismo tiempo una democratizacién del orden
social competitivo, ocasionando ello a su vez el propio debilitamiento de la burguesia
como actor politico revolucionario. De este modo, el problema de la objetivacién de la
burguesia como clase en el capitalismo dependiente afectd, y fue afectado, en el
proceso de objetivacion y constitucién de las otras clases sociales. Por tanto, si en el
modelo del capitalismo clasico la revolucion burguesa condujo a la ruptura de las
estructuras tradicionales, en el caso de América Latina el capitalismo dependiente se
instaur6 favoreciendo la pervivencia de elementos del sistema colonial. En este marco
se ha dado la imposibilidad histérica de una revolucién contra el antiguo régimen que
permitiera superar la dependencia y el subdesarrollo a través de una iniciativa politica

de la burguesia en pos de favorecer el despliegue del capitalismo moderno.

Estos abordajes sobre la conformacion de la burguesia como clase y su papel

en la transformacion de las estructuras sociales, econémicas y politicas tradicionales
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para alentar la constitucion y conformacion como dindmica hegemonica del capitalismo
moderno, tanto desde la perspectiva estructuralista de la CEPAL como de
interpretaciones que se nutrian del marco tedrico marxista para el andlisis del
capitalismo dependiente latinoamericano y sus actores, ilustran y confirman la
preocupacioén por el lugar que ocupan estos agrupamientos tanto en el plano de sus
posicionamientos objetivos en la estructura de clases como asi también, y ain mas,
como actores con orientaciones politico-ideoldgicas que pudieran asumir un rol activo

en el impulso del desarrollo auténomo en la regién.

Como afirma de Oliveira (1987), en el analisis marxista sobre las clases
sociales el caracter antagénico de las mismas y el movimiento al interior de las
estructuras es la base tanto de transformacion como de produccién de las clases,
siendo algunas de éstas resultado de la transformacién asi como también de un
movimiento de produccion, como es el caso del proletariado. Las clases, en este
sentido, no se constituyen “en si”, ni “para si”, sino para las otras. Por tanto, la
preocupacién por las clases sociales no solamente implica una mirada sobre su
proceso de presentacion en el proceso productivo sino aun mas, sobre su
representacion en el espacio politico. La conformacion de las clases descansa
entonces sobre este movimiento complejo de produccién, y reproduccién, de

objetivacion y subjetivacion, de presentacién objetiva y de representacion politica.

Si las clases se constituyen a través de relaciones de antagonismo y
reciprocidad, la manera en que las burguesias como actores sociales, politicos y
econémicos se forman y transforman en las sociedades con desarrollo dependiente,
no alude solamente al problema de la orientacion y la posicibn que han mantenido
respecto de la condicion del desarrollo en la regi6on. Importa, conjunta y
significativamente, por su relacién con la manera en que el proletariado como clase se
fuera conformando y dinamizando histéricamente en la estructura socio productiva del

capitalismo moderno y particularmente en estos paises.

Es por tanto en la observacién del modo en que se objetivara y conformara
como actor de clase principalmente la fracciébn de la burguesia urbano industrial,
donde gravitaron gran parte de las interpretaciones y analisis criticos sobre la relaciéon
entre clases, desarrollo y sistema politico en América Latina en el marco de la
dependencia y el subdesarrollo. La orientacién y reorientaciéon de los capitales
trasnacionales en el sistema econdmico de la region desde el periodo colonial y
basicamente agro exportador de mediados del siglo XIX e inicios del XX, y la

importancia progresiva de las empresas extranjeras en diversos sectores productivos
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pero especialmente en los ligados a los de elaboracion industrial y de servicios
urbanos, fueron observados en la literatura no solamente por su rol propiamente
econdmico sino especialmente por sus relaciones de poder con los Estados y con la
constitucion y consolidacion de las burguesias locales y nacionales. Por tanto, el
problema de la trasnacionalizacion de la economia y el lugar de los capitales
internacionales en la dinamica del desarrollo no incidieron solamente en la relacién
entre burguesia y proletariado sino vitalmente, sobre la conformacién de la burguesia

como clase.

Como observa de Oliveira (1987) para el caso de Brasil, si bien la existencia de
nuevas burguesias ligadas al proceso de industrializacion resulta indiscutible desde el
punto de vista de los capitales que controlan, su caracter no local incide en el plano de
las representaciones politicas de aquella como clase, y afecta sus solidaridades
internas. Al mismo tiempo, el rol del Estado en el proceso de reproduccion tanto del
capital como de la fuerza de trabajo modificé sustancialmente las relaciones entre las
clases, porque impacto fuertemente en la competencia entre los capitalistas, habiendo
tenido ello consecuencias en el plano de la re presentacién de sus intereses. Es asi
como esta re presentacion de los capitalistas se dio directamente en los apartados
del Estado, a través de los distintos consejos econdmicos que aplican subsidios
publicos. “Las burguesias continian compitiendo entre si (...) a través de los fondos
del Estado. (...) En este proceso ocurre también una desolidarizacién en relacion al

destino comudn” (Pag. 38)%°

Los analisis sobre las clases sociales y en particular sobre la burguesia en
América Latina traducen especialmente una preocupacién respecto de su condicion
subsidiaria y dependiente de los capitales trasnacionales, y su imposibilidad de
erguirse como actor y sujeto emancipatorio en este caso del dominio y el yugo de las
relaciones productivas coloniales y tradicionales, para encausar el pleno proceso de
acumulacién capitalista con el protagonismo de las clases que dinamizan sus

antagonismos y conflictos constitutivos.

En esta clave, Quijano (1981) denuncia el problema de la dominacién
imperialista en las formaciones sociales de América Latina, en relacidon basicamente
con el caracter monopdlico de las empresas, la concentracion del capital, el poder
del sector financiero y el control del mercado especialmente en el Perd, enfatizando
las caracteristicas que asume la burguesia que controla estas relaciones. En esta

orientacion, observa la imposibilidad que demostraron los ndcleos de la burguesia

10 De Oliveira, Francisco (1987) El Eslab6n perdido, Clase e identidad de clase, Editorial Brasiliense, San
Pablo.
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peruana que se gestaron en los inicios del siglo XX para desarrollarse como una clase
nacional efectiva, tendiendo a consolidarse en funcién de la expansién del capitalismo
monopolico. Estos ndcleos de la burguesia peruana tuvieron una “condicién
raquitica™ (Pag. 124) y se conformaron en el plano econémico y politico en forma
desarticulada, no solamente en funcion de los sectores productivos que incentivaron
sino también en virtud de los conflictos que atravesaron y de los modos de adaptarse
a las exigencias y fluctuaciones de la economia capitalista internacional. La pequefia
burguesia tendié asi a constituirse en el ambito del capitalismo semi colonial dando

lugar al crecimiento burocratico de los sectores medios.

La observacion sobre el caracter subsidiario de las burguesias
latinoamericanas con respecto a los capitales trasnacionales y sus légicas de
acumulacién, denunciando su condicién y caracter limitadamente autdbnomo en cuanto
a sus aspiraciones e intereses recorre otras interpretaciones de la teoria marxista-
critica y de la dependencia sobre la conformacion y consolidacion de las burguesias
en la regidon. Gunder Frank (1979) enfatiza el caracter de Lumpenburguesia de las
fracciones de esta clase que constituyen un elemento pasivo —y activo — de la industria
y el comercio de capitales extranjeros, mimetizando sus intereses con aquellos. La
situacion de dependencia es vista como un proceso integral, donde la burguesia se
consolida como un actor subordinado de los intereses internacionales. Por ello, y dado
que la dependencia no es solamente externa, la burguesia nacional no cuenta con
condiciones objetivas  para estimular un desarrollo autonomo de la condiciéon de
subdesarrollo en que se encuentran los paises de la region. De este modo, para
Gunder Frank, los integrantes de esta lumpenburguesia sostienen un estado de
lumpendesarrollo, y han resultado un instrumento del propio subdesarrollo y de la

dependencia®.

En el nivel politico-ideologico, las burguesias nacionales en América Latina
tuvieron para Cardoso (1972) expresiones diversas conforme al caracter particular que
adoptaron las relaciones de dependencia en los mismos, y su variabilidad estuvo
ligada por otra parte a las alianzas politicas que ellas pudieron establecer. En el caso
de Brasil y de Argentina, los empresarios industriales demostraron la falta de una

vocacion hegemonica privilegiando una politica de intereses compartidos con otras

1 Quijano, Anibal (1981) “Imperialismo, clases sociales y Estado en el Perti: 1985-1930”, Clases sociales
y crisis politica en América Latina, Siglo Veintiuno Editores, México.

12 Gunder Frank (1979) sostiene que el crecimiento intensivo de la industria en América Latina tiene
como consecuencia la dependencia tecnolégica, el desarrollo de bienes y servicios que no alentaron el
desarrollo econémico y social, la enajenacién del control financiero de la economia nacional, el
mantenimiento de instalaciones e industrias ociosas. El sector donde el lumpendesarrollo se observaba
para el autor de modo mas ilustrativo era el automotriz.
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clases y fracciones dominantes. Los conflictos y oposiciones de la burguesia tendieron
a orientarse asi a nivel de las condiciones econdmicas en detrimento de la busqueda
de poder, adoptando una actitud de subordinacién econémica y dependencia politica
como procesos compatibles e interrelacionados. En la situacion de dependencia,
concluye el autor, no se aprecia por tanto la existencia de un proyecto politico
tendiente a la conformacién de una hegemonia a ser protagonizada por la burguesia
nacional. La internacionalizacion de la produccién industrial ocurrida en los paises
dependientes refleja de este modo la inexistencia de una relacién necesaria entre
desarrollo, independencia nacional y burguesia industrial. Los empresarios locales
tendieron en suma a comprometerse con intereses econdmicos que limitaron una

posible lucha politica en pos de lograr imponer como resultado intereses propios.

Estos estudios se despliegan por tanto en el marco de un conjunto de
inquietudes académicas y criticas respecto del papel de las burguesias nacionales en
los procesos de desarrollo latinoamericano hacia mediados del siglo XX y que se
vincula estrechamente, observa Faletto (1981)", con la mayoria de los planteos
politicos presentes en la region. “La discusion, en términos muy concretos, giraba
alrededor de la posibilidad de una revolucién de tipo nacionalista antiimperialista,
donde el sector mas significativo era la burguesia nacional’ (pag. 285) En este
aspecto, distintas interpretaciones reconocian la imposibilidad o dificultad de esta

clase en encausar un proceso radical de estas caracteristicas.

Cardoso (1981) sin embargo aprecia que en el contexto de procesos
determinantes generales como la internacionacionalizacién del mercado interno, el rol
de las multinacionales, el fin de la guerra fria, entre otros factores de importancia, se
distingue el fin de una ideologia sostenida por la burguesia industrial que, mediante
una revolucion social democratica, pudiera obtener el poder sobre el Estado a través
de elecciones y dominar de esta forma la esfera econémica. Ello resulta diferente sin
embargo a declamar y deducir el fin de las burguesias nacionales si se considera el
andlisis de las distintas situaciones historico estructurales advertibles en la region y en
las coyunturas politicas especificas. El caracter de las burguesias dependientes
asociadas, propio de los procesos de desarrollo dependiente, demuestra las profundas
diferencias con las experiencias de las burguesias conquistadoras y emprendedoras

de los paises de desarrollo més temprano.

En esta tonica, O Donnell (2008) observa el caracter singular que adoptd por

tanto la burguesia local industrial en el marco del desarrollo dependiente asociado.

13 Faletto, Enzo (1981) “Clases, crisis politica y el problema del socialismo en Chile”, Clases sociales y
crisis politica en América Latina, Siglo Veintiuno Editores, México
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La misma se constituye de modo ambiguo por sus relaciones con el capital
trasnacional, por sus conflictos con las empresas de estos capitales, y por su
condicion de subordinacién respecto de las mismas. En este proceso de desarrollo, las
capas de la burguesia local que participan del mismo tienden a constituirse en sus
elementos mas dinamicos y privilegiados. Sin embargo, esta forma de participacién
contribuye a reproducir un patrén de crecimiento trasnacionalizado que coloca a estas
fracciones de clase en su condicion de “debilidad orgéanica” respecto de ese capital. Si
bien esta condicibn de subordinacion no implica necesariamente ausencia de
conflictos, ciertamente singulariza el modo en que los conflictos de clase se
despliegan. En este marco, la burguesia local tiende a reproducirse como clase que
necesita al mismo tiempo de un Estado nacional que la tutele, aunque con sus
practicas politicas contribuye a impulsar el caracter trasnacional del desarrollo que
determina al mismo tiempo la fragilidad de la propia burguesia. “La reproduccion de su
condicibn de clase dominante local es, por tanto (...) la reproduccion de las
condiciones que la colocan subordinadamente respecto de la trasnacionalizacién del
capital y de la expansion de las empresas trasnacionales en su propio mercado” (Pag
174)

Clases medias y burguesia sin autonomia ni fisonomia propia, raquitica,
subordinada, asociada, tutelada por el Estado, sin aspiracion hegeménica, resultan
algunos de los adjetivos con los cuales parte de la literatura analiza la situacion,
posicion y orientacién ideoldgica de las burguesias locales y nacionales en América
Latina. Estas apreciaciones generales no pueden desligarse de la peculiaridad que
adopté el desarrollo en los distintos paises de la regién, y de las diversas
interpretaciones tedricas y politicas que organizaron un marco explicativo nutrido de
categorias de las ciencias sociales forAneas pero que al desplegarse analiticamente

sobre procesos sociales locales, gestaron elementos conceptuales propios y nativos.

El estructuralismo cepalino se consolidé advirtiendo que las categorias
neoclasicas de la economia y los procesos y etapas de desarrollo observadas en
sociedades como la norteamericana y las europeas, no podian ser extrapoladas a los
estudios de los paises periféricos. En esta clave, la imagen tipico ideal del burgués
conquistador dejaba el protagonismo de la escena revolucionaria para dar lugar a una
burguesia menos entusiasta con las reformas estructurales en el ambito politico,

social y econémico. Este actor demostraba menor autonomia y propension liberal

14 0 Donnell Guillermo (2008) “Notas para el estudio de la burguesia local, con especial referencia a sus
vinculaciones con el capital trasnacional y sus impactos internos”, Catacumbas, Prometeo, Buenos Aires
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respecto del Estado, colaborando de este modo con el mantenimiento de elementos

arcaicos del capitalismo y las relaciones de dominacion y poder que lo caracterizaban.

La teoria del imperialismo fue redefinida en el marco de las teorias de la
dependencia y la teoria critica, para dar cuenta de las relaciones de dominacién entre
clases sociales en el ambito de los paises de la periferia latinoamericana. La teoria
marxista y critica, en sus diversas orientaciones, inspiraron una nutrida produccién de
documentos y escritos que en el acalorado debate de los afios 60 y principios de los
70, apuntaron sobre la fertilidad y potencialidad critica de los conceptos teéricos
considerados para pensar los rasgos del desarrollo y los actores de clase
consolidados en América Latina. La burguesia, en particular su fraccion urbano
industrial, depositaria de los anhelos politicos por su emancipacién de las secuelas de
las relaciones coloniales de desarrollo econdémico y el sistema politico de las
oligarquias terratenientes y agroexportadoras, demostré un comportamiento complejo
gue lo situaba como un actor que estimulaba y a la vez resultaba afectado por las
relaciones subordinadas con los capitales y las empresas multinacionales. En esta
perspectiva, otro actor o fracciébn de clase, la burguesia trasnacionalizada, con
intereses vinculados a la perpetuacion de la condicién del desarrollo dependiente,

cobro relevancia politica y econémica.

Con esta preocupacion, Torres Rivas en sus comentarios de cierre del
seminario realizado en la ciudad de Oaxaca en 1973 sostiene: “(...) el problema de la
sociedad subdesarrollada frente al imperialismo, cuando este se inserta en la
estructura de clases del pais dependiente, ya no puede ser visto en términos de
nacién, sino de clases. Conocer el caracter extranjero de la burguesia es asi menos
importante que determinar su funcién de clase dominante en el mercado y en la

politica interna” (Pag. 390)*°

Como se desliga de la literatura producida sobre la cuestién de las clases
sociales en América Latina, resultaba imperioso observar no solamente las
condiciones y posiciones estructurales que permitian organizar a los grupos sociales
en categorias socioldgicas establecidas sino ademas, y enfaticamente, distinguir como
en la dinamica socio histérica las clases se definian y redefinian como actores
politicos en el marco del desarrollo y el subdesarrollo dependiente. Los analisis y
disquisiciones sobre la burguesia y sus fracciones no resultaban en este plano de un

interés suscripto solamente al impulso al desarrollo autonomo de la region, la

15 Torres Rivas, Edelberto (1981) “Comentario: Historia y estructura en el seminario de Oaxaca”, Clases
sociales y crisis politica en América Latina, Siglo Veintiuno Editores, México
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extension de sistemas politicos democraticos y la posibilidad o imposibilidad de gestar
procesos de cambio reformistas o revolucionarios de orientacion socialista sino
ademas, y en concomitancia con ello, por su vinculacion con la organizacion de otros
actores de clase, como el proletariado. En su relacion de mutua dependencia y
antagonismo, el andlisis de las clases traducia como advertencia la relevancia de

pensar sobre la reciprocidad en la consolidacién de las mismas.

Reflexiones abiertas

La importancia de pensar en clave clasista los conflictos sociales y politicos
modernos, y su peso estructural para orientar el estudio de comportamientos sociales
comenzoé a fragilizarse avanzados los afios 70 en las ciencias sociales occidentales.
Por una parte, la literatura sobre los nuevos movimientos sociales constataba la
importancia que revestian otros clivajes diferentes al peso de las relaciones de los
individuos con los procesos socio productivos para analizar acciones confrontativas
gue emergian con fuerza en distintos paises. En efecto, los debates concernientes a
la importancia decreciente de las clases, argumenta Crompton (1994) se observaba
como un rasgo comun en la literatura sobre los nuevos movimientos sociales,
mostrando que sus demandas trascendian los limites de las clases. Ello debilitaba en
consecuencia los fundamentos de la politica y la accién colectiva basados en esta
categoria. Otras criticas respecto a la potencia del andlisis de clase, sostiene la
autora, enaltecian la importancia progresiva del consumo como elemento dinamico en
la constitucion identitaria, en adicion a otras dimensiones de cambio que se fueron
produciendo en la estructura del trabajo y afectaron la composicion de la clase
trabajadora. Esta cuestion se cristalizaba en la disminucién de la clase obrera formal,
y el aumento progresivo de trabajadores ligados a las actividades burocréticas y de

Servicios.

A ello se adiciona, como introduce Svampa (2014), la crisis sufrida por el
marxismo tanto de orden tedrico- metodolégico como también histdrico-politico
conducente a profundizar un desinterés por los estudios y las reflexiones en torno a

las clases sociales hacia fines de los afios 60.

Como sefialamos antecedentemente, la problematizacion de las clases
sociales en América Latina y las claves interpretativas que fueron organizando un
marco conceptual y un interés politico en su reflexion y elucidacion, fue transmutando

en sus modos de abordarla. Ello en parte ligado a la crisis de las teorias de la
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dependencia, del marxismo critico, de las ideas fuerza y las propuestas de desarrollo
econdmico estimuladas por el estructuralismo cepalino en décadas subsiguientes. En
este sentido, los estudios sociales en el continente no permanecieron extrafios a los
desafios experimentadas por el devenir de la problemética de las clases en otros
contextos, aunque los procesos y las crisis politicas de los afios 70 ocurridos en la
region incidieron en términos generales sobre las cuestiones y los abordajes
presentes en el pensamiento social latinoamericano en relacién con los problemas del

desarrollo.

Los analisis referidos al rol de las burguesias locales y nacionales en este
marco, sus alianzas estratégicas y politicas con otros actores de clase y tecnocraticos
(como las fuerzas militares), su relacién variable y dependiente del Estado, las
transformaciones progresivas en su composicion interna en el contexto de crecientes
procesos de trasnacionalizacién y concentracion de las economias en la regién, fueron
mostrando sin embargo un cambio de adjetivacién en la observacién de las mismas.
Asi, tanto la nocién de burguesia local y nacional, como su distincién de subsidiaria,
raquitica, asociada, fueron perdiendo peso en la observacion de los procesos
complejos que atravesaron estas fracciones de clase con el advenimiento del
neoliberalismo en la region. Pero sobretodo, quedd situada en tiempo y espacio la
relacion y expectativa entre desarrollo y fraccién de la burguesia urbano industrial local
como precursora de un proceso de transformacion radical de relaciones sociales y
economicas dependientes de los paises centrales.'® Por otra parte y en relacién con
ello, la fraccién de la burguesia ligada a los capitales y las transacciones financieras
fue adquiriendo progresivo peso en las relaciones de dominacion conquistando
gravitacion al interior de la clase, en detrimento de los empresarios vinculados

exclusivamente al capital productivo®’.

8 En el milenio actual, sin embargo, en algunos paises se advierte el retorno de la discursividad y la
retérica politica que enaltece el rol de las burguesias nacionales como actores dindmicos del desarrollo.
En paises como la Argentina, con la reemergencia de una matriz politica nacional-popular, se advierte
fundamentalmente desde el 2004 en adelante la vitalizacion en el discurso politico de la burguesia local y
nacional como uno de los actores estratégicos en la etapa actual del desarrollo. Para profundizar en estos
argumentos ver Wyczykier Gabriela y Anigstein Cecilia (2014) “Las disputas por el excedente y la
perspectiva del desarrollo: trabajadores y empresarios ante el Proyecto de Participacién en las Ganancias
Empresarias en la Argentina reciente”, Revue Tiers Monde, N° 20, octubre-diciembre, Armand Colin.
Para un andlisis de la burguesia nacional ver también Gaggero; Schorr; Wainer (2014) Restriccién eterna.
El poder econémico durante el Kirchnerismo, Editorial Crisis, Buenos Aires

7 La importancia creciente de la burguesia financiera en las relaciones de
dominacién y de hegemonia econémica es observada como un factor caracteristico
del capitalismo mundial en su fase monopdlica.
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Los conflictos en torno al desarrollo,” y los procesos de acumulacién
capitalista se encuentran atravesados y condicionados por disputas entre actores de
clase, y en este sentido, algunas de las inquietudes que impulsaron los debates y las
proposiciones de mediados del siglo pasado revisten actualidad reflexiva: la relacion
entre las fracciones de la burguesia y el Estado, los procesos de trasnacionalizacion
econdmica y su vinculacién con los actores de clase en el plano nacional, las conflictos
y disputas por la produccién, apropiacion y distribucion del excedente al interior de las
clases como entre éstas, tanto en el plano local como internacional, las relaciones
econdmicas y de dominacibn que se consolidan en una nueva fase de
internacionalizacién del mercado y el comercio con el ascenso incremental del peso
de los capitales y los intercambios comerciales con paises como China, la
orientacion intervencionista de los estados en estos procesos. En este escenario se
reponen, una vez mas, inquietudes intelectuales y politicas en torno al desarrollo en
una fase que puede pensarse en términos del nuevo caracter de adoptan las
relaciones de dependencia. Cuales resultan ser las posiciones, orientaciones y
acciones politicas de las distintas fracciones de las burguesias en este proceso, y
como se liga reciproca, antagdnica y/0 solidariamente con otros actores de clase y

con el Estado, se distingue como un aspecto de indiscutible relevancia.
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