David Géza—Lakatos Balint
Felix Petancius és a torok szultanokrol készitett elso
europai csaladfa’

,»Ezek azok a dolgok, amelyeket a torokok

birodalmarol hosszu utazasaink és alapos

megfigyelések révén megtudtunk. Mivel varosunk,
Raguza, amely az ¢ hatarvidékiikon

fekszik, igen nagy kereskedelmet bonyolit

le azokkal a népségekkel, nagyon is

megvolt a lehetdséglink mindennek egyesével utanajarni.”
Felix Petancius, Genealogia Turcica®

A 15-16. szazad forduldjan élt Felix Petanciusrol (horvatul: Feliks Petanci¢)
és — mint latni fogjuk — részben allitélagos miiveirdl Magyarorszagon tobbszor
irtak mar, és a szerz0 kiilfoldon sem szamit ismeretlennek. Féleg délszlav kuta-
tok vizsgaltak életét és munkassagat. Egy torokorszagi konferenciara késziilve
rutinfeladatnak tiint figyelemfelkeltd szandékkal dsszefoglalni a ra vonatkozo
ismereteket. Hamar kideriilt azonban, hogy a szakirodalomban bizonyos téves
megallapitasok nemzedékrdl nemzedékre 6roklédnek vele kapcsolatban, ezért
megéri a faradsagot alaposabban utanajarni, hogy mi az, ami biztonsaggal
tudhaté rola. Ehhez fomiivének, amely Genealogia Turcorum imperatorum
(A torok csaszarok nemzedékrendje) cimen ismert, a korabbiaknal alaposabb
elemzését is elvégeztiik.® Szerencsés egybeesésnek mondhato, hogy az Orszagos
Széchényi Konyvtarban kutatasainkkal szinte egyidejiileg nyilt meg 2019-ben
A Corvina kényvtar budai mithelye cimii nagyszabasu kiallitas, amely Petancius

http://dx.doi.org/10.24391/KELETKUT.2020.1.47.

! Halasan koszonjilk Domokos Gyorgy, Fodor Pal, Sophia Gyongyi Koltavary, Kovacs Nan-
dor Erik, Kovacs Zsuzsa, Molnar Antal, Claudia Romer, Szovak Kornél, Richard Zucker és Zsu-
pan Edina munkank elkészitéséhez nyujtott onzetlen segitségét.

2 Hec sunt, que de imperio Thurcarum longis peregrinationibus subtilique indagine compe-
rimus. Quippe cum civitas nostra Ragusina, que in confinibus ipsorum sita est, complurima
commertia cum gentibus illis habeat, non defuit nobis facultas singula perquirendi ... Ld. Konrad
Adelmann, De origine, ordine et militari disciplina Magni Turcae domi forisque habita libellus.
Hagenau, 1530, fol. BIIIT".

* Ezen iras a kocaeli konferenciakdtetben megjelent torok nyelvii tanulmanyunk magyaritott
¢és részben atdolgozott valtozata. Ld. Géza David—Balint Lakatos, Osman ve Orhan’dan II. Ba-
yezid’e (Avrupa’da hazirlanan ilk Osmanlt silsilenamesi ve Feliks Petancius). In: Uluslararas:
Orhan Gazi ve Kocaeli Tarihi ve Kiiltiirii Sempozyumu, V — Bildiriler. Editor Haluk Selvi—Ibrahim
Sirin—M. Bilal Celik—Ali Yesildal. Kocaeli, 2019, 489-512. Tervezziik elkésziteni a mii kritikai
kiadasat, illetve teljes sz6vegii magyar forditasat is.

Keletkutatas 2020. tavasz, 47-88. old.
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e munkéjanak tekercs alakt valtozatat is bemutatta. A tarlat szakkatalogusahoz
Miké Arpaddal egyiitt készitettiik a targyleirast, igy az 6 miivészettorténeti, sti-
luskritikai megfigyeléseit is be tudtuk ide épiteni.*

Az alabbiakban elészor Felix Petancius életpalyajat tekintjiik at a ra vonat-
kozo hiteles adatok alapjan, majd a Genealogia szovegvaltozatait és ezek, illetve
a tekercsvaltozat példanyainak egymashoz vald viszonyat ismertetjiik filologiai
és mivészettorténeti szempontbol. Végiil arra keressiik a valaszt, hogy a mi
mikorra datalhato, és adattartalma torténeti szempontbol mennyire megbizhato
és hiteles.

Felix Petancius élete

Az eddigi szakirodalomban minden valoszinliség szerint harom személynek:
egy Felix Ragusinus nevli raguzai (ma Dubrovnik, Horvatorszag) kodexmasolo-
miniatornak, egy Felix Brutus nevii raguzai tisztviselonek és egy Felix Petancius
nevi, ugyancsak ¢ varosbol szarmazé magyar kiralyi diplomatanak az életrajzi
adatai keverednek. Olah Miklos, Habsburg Maria 6zvegy magyar kiralyné és
németalfoldi régens titkara (a késObbi esztergomi érsek) ugyanis 1536-ban
befejezett Hungaria cimili, Magyarorszagot leir6 munkajaban a budai kiralyi
konyvtar bemutatasakor emlit egy Felix Ragusinus Dalmata nevii miniatort,® és
ez a személy — akirdl kiilonben Olah utalasan kiviil semmi tobbet nem tudunk
— kapcsolodott 0ssze részint az Olah altal hivatkozott keleti nyelvtudasa miatt,
részint azonos neve és szarmazasi helye alapjan a diplomataval. Mindez alap-
vetden a horvat Petar Matkovi¢ 1879-ben megjelent tanulmanyanak allitasara
megy vissza,® és feltételezését a kutatas késdbb magatol értetddének vette.’

* David Géza—Lakatos Balint-Miko Arpad, Felix Petancius: Genealogia Turcorum
imperatorum. In: ,, Az orszdg diszére”. A Corvina kényvtar budai mithelye. Kiallitasi katalogus.
Szerk. Zsupan Edina. Budapest, 2020, 270-275.

* Nicolaus Olahus, Hungaria — Athila. Ediderunt Colomannus Eperjessy—Ladislaus Juhasz.
(Bibliotheca scriptorum medii recentisque aevorum, saec. XVI.) Budapest, 1938, 9. (Hungaria,
caput 5, sententiae 6—7.) Magyar forditasban: ,,Hallottam az idésebbektdl, hogy Matyas kiraly,
amig ¢lt, mindig tartott vagy harminc festéshez értd irodedk szolgat, ezek legtobbjét az 6 halala
utan én még ismertem. Csaknem az dsszes masolt gorog és latin kodex az 6 munkajuk volt. Feli-
gyeldjiik, a dalmat Raguzai Félix — magat is ismertem dregkoraban, nemcsak gordgiil és latinul,
de sziriil és arabul is tudott, ezenkiviil magaban a festészetben is volt gyakorlata — szorgosan
figyelte, nehogy hiba térténjék a konyvek masolasaban.” (Olah Miklos, Hungaria. Athila. Ford.
Németh Béla. Budapest, 2000, 20.) Idézi Dragutin Kniewald, Feliks Petanci¢ i njegova djela.
(Srpska akademija nauka i umetnosti—Posebna izdanja, CCCL, Odeljenje literature i jezika, 12.)
Beograd, 1961, 11.

¢ Petar Matkovi¢, Putovanja po Balkanskom poluotoku XVI. vieka. Rad Jugoslavenske
akademije znanosti i umjetnosti 49 (1879) 109. A historiografiai el6zményeket attekinti Kniewald,
i.m., 1-3.

7 Florio Banfi, Felice Petanzio da Ragusa, oratore dei re d’Ungheria Mattia Corvino e
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Annyit ugyanakkor Matkovi¢ érdemének tekinthetiink, hogy helyesen azo-
nositotta a Iohannes Cuspinianus bécsi humanista és osztrak diplomata altal
emlitett Felix Petancius személyét a Pietro Pasqualigo velencei kovet altal
Felice Raguseo néven emlitett magyar kiralyi diplomataval.® Csakhogy ebbdl
még nem kovetkezik az Olah altal emlitett kodexfestével valo megfeleltetés.’
Kett6jiik 6sszekapcsolasat a szerb Petar Kolendi¢ azzal bonyolitotta tovabb
1959-ben megjelent tanulmanyaban, amelyet Petancius életének raguzai ido-
szakarol irt, hogy egy bizonyos Felix Brutusra vonatkoz6 adatokat is hozzavont
a kifejezetten Felix Petanciust érintdkhdz, mivel véleménye szerint Felix Brutus
és Felix Petancius ugyanaz a személy volt.!° Bar Kolendi¢ dubrovniki levél-
tari forrasok alapjan dolgozott, hivatkozasaiban a legtobb esetben nem tiintette
fel a vizsgalt személy névalakjat. Mivel helyszini levéltari kutatasra nem volt
modunk, adatait nem ellendrizhettiik. Az azonositast latszélag indokolja, hogy a
Felix Brutust illet6 informaciok az 1490-es évekig tartanak (az utolsd 1493-bol
vald),!! mig a Petanciusrél szo610k éppen 1490-t61 kezd6dnek, igy a két adatsor
kiegészitené egymast. Ugyanakkor a két Felix azonossagat az égvilagon semmi
sem bizonyitja, igy olyan forrasunk sincs, amikor a két vezetéknév (Brutus és
Petancius) egyszerre fordulna elé. Kolendi¢ életrajzi azonositasat Petanciusrol
irott részletes, a korabbi ismereteket 0sszefoglald és tovabbfejlesztd, fentebb
idézett konyvében a horvat Dragutin Kniewald teljes mértékben elfogadta, és a
rendelkezésre allo toredékes adatokat, illetve sokszor kés6bbi, nem kortars his-
toriografiai vélekedéseket egységes életpalya-elbeszéléssé formalta, amelybe a
Petanciusnak tulajdonitott munkak tartalmi elemzésébdl levont kovetkeztetéseit
is beépitette.'” Kolendi¢ és Kniewald munkajanak eredményeként terjedt el a
szakirodalomban ez a lekerekitett, de tévedésekt6l hemzsegd é€letrajzi rekonst-
rukcio; a legijabb kézikonyvekben is ez szerepel.'?

Vladislao, miniatore e bibliotecario della Corviniana di Buda. Archivio storico per la Dalmazia
24/142 (1938) 1-23; Elena Berkovits, Felice Petanzio Ragusino, capo della bottega di miniatori
di Mattia Corvino. Corvina 3 (1940) 53—84. Ebben az idészakban csupan egy valaki volt, aki nem
fogadta el ezt a feltételezést: Gulyas Pal, Matyas kiraly allitolagos miniatorai. Magyar Kényv-
szemle 66 (1942) 1-10. Valaszaban Berkovits azon igyekezett, hogy megvédje sajat allaspontjat:
Matyas kiraly ,.allitolagos” miniatorai. Valasz Gulyas Palnak. Magyar Konyvszemle 66 (1942)
153-161.

8 Matkovi¢, i. m., 112—-113.

° Erre példa: Dragutin Kniewald, Sitnoslikar Feliks Petanci¢. In: Tkelcic¢ev zbornik — Zbornik
radova posvecenih sedamdesetogodisnjici Vladimira Tkelci¢a. 11. Glavni urednik Ivan Bach.
Zagreb, 1958, 55-92.

10 Petar Kolendi¢, Feliks Petanci¢ pre definitvnog odlaska u Ugarsku. Glas SAN 236.
Odeljenje literature i jezika 4 (1959) 1-2.

1 Kolendi¢, i. m., 12/90. jegyzet.

2 Kniewald, Feliks Petancic.

13 Ralf C. Miiller, Prosopographie der Reisenden und Migranten ins Osmanische Reich
(1396-1611). (Berichterstatter aus dem Heiligen Romischen Reich, aufser burgundische Gebiete
und Reichsromania). V1. Leipzig, 2006, 160—164; Luka Spoljarié, Feliks Petancié. In: Christian—
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Az alabbiakban nem vallalkozunk a szakirodalomban szerepld téves életrajzi
adatok tételes cafolatara, koziiliik csak a legfontosabbakra tériink ki; egyébként
csak azokat az informacidkat vessziik szamba, amelyeket hiteleseknek tekin-
tiink, és bizonyosan Felix Petanciushoz kapcsolhatok.

Felix Petancius a 15. szazad masodik felében sziiletett a dalmaciai Raguzaban.
Olah Miklos fentebb emlitett leirasabol, amely szerint 6 Felix Ragusinust mar
idéskoraban ismerte meg, Petancius sziiletésének idépontjat Petar Kolendi¢ és
Dragutin Kniewald egyarant 1455 koriilre tette,'* ez azonban nem igazolhato,
mint ahogy a Kolendi¢ altal vazolt csaladtorténet adatai, Felix iskolamesteri,
késobb birdsagi jegyzoi tevékenysége 1478-1487 kozott, illetve 1487-1490
kozotti allitdlagos budai kodexfestdi miikodése sem.'® Felix rokonsagarol csak
annyit tudunk, hogy nagybatyja a raguzai Kristofor Stojkovi¢ (Raguzai Kristof)
modrusi (ma Modru$, Horvatorszag) piispok (1485-1499)!¢ volt, mivel 1517-
ben Novi Vinodolskiban Felix Petancius egy dnmagat is megnevezd siremléket
allittatott neki, amely a Szent Fiilop és Jakab-templom szentélyének jaroszint-
jében ma is lathat6.!”

Felix Petancius — ellenérizheté mddon ebben a névalakban — eldszdor 1490.
aprilis 1-jén bukkan fel az ismert forrasokban, amikor a raguzai varosi tanacs két
honapra sz616 menlevelet adott szamara adossagai nagy része alol.'® 1491-1495
kozott varosi irnokként," illetve a varosi adminisztracio tagjaként tevékenyke-
dett: kiilonbozo kovetségek résztvevdjeként, kiilldoncként szerepelt 11. Ulaszlo
magyar ¢s cseh kiraly budai udvaraba (1492 februarjaban, 1493 marciusaban,
1495 februarjaban), illetve II. Alfonz napolyi kiradlyhoz (1494 majusaban—

Muslim Relations. A Bibliographical History, 7. Central and Eastern Europe, Asia, Africa, and
South America (1500—-1600). Ed. by David Thomas et alii. Leiden—Boston, 2015, 50-51; Mirko
Raguz, Petancié, Feliks. In: Leksikon poznatih senjana. Senj, 2016, 182—183.

14 Kolendi¢, i. m., 3; Kniewald, Feliks Petancic, 7.

15 Kolendié, i. m., 3-9; Kniewald, Feliks Petanci¢, 6-15.

' Hierarchia catholica medii aevi sive summorum pontificum, S. R. E. cardinalium,
ecclesiarum antistitum series... Collecta, digesta, edita per Conradum Eubel. II. Miinster, 1903,
136; C. Toth Norbert, Magyarorszdg késé kbzépkori fdpapi archontolégidja. Ersekek, piispokok,
illetve segédpiispokeik, vikariusaik és jovedelemkezeldik az 1440-es évektsl 1526-ig. Gyor, 2017,
79; C. Toth Norbert—Horvath Richard-Neumann Tibor—Palosfalvi Tamas, Magyarorszag vilagi
archontologidaja 1486—1526. 1. Fépapok és barok. Budapest, 2016, 43.

7 Kniewald, Feliks Petanci¢, 39-41.

18 Kolendic¢, i. m., 9/66. jegyzet. (Drzavni arhiv u Dubrovniku [=DAD], Consilium rogatorum,
vol. 26, fol. 917.)

¥ Kolendi¢, i. m., 10/76. jegyzet (1491. marcius 15., DAD Consilium min., vol. 24, fol. 55, a
raguzai kisebb tandcs kifizet Felix Petanciusnak 5 perperat egy papai bulla cirill betiis atirasaért),
12/89. jegyzet (1495. januar 15., ugyanott vol. 24, 105, a kisebb tanacs felfogadja Felixet a varosi
adobehajtasra vonatkozo szabalyok kétetbe masolasara), 12—13/92. jegyzet (ugyanezen a napon,
ugyanott vol. 25, fol. 107", a tandcs kifizet Felix Petantiusnak(!) 35 perperat a napolyi kiralyok
Raguzanak adott privilégiumainak atirasaért; az atiras: DAD Latinski dokumenti 229/1946.).
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jiniusaban, majd lemondésa utan utédjahoz 1495. aprilis—majus folyaman).
1496. szeptember 12-én Raguzaban csaszari felhatalmazasu kozjegyzévé avat-
tak, ezutan tehat kozhiteli tevékenységet is végezhetett.?!

1496 oktoberében tavozott sziildvarosabol, és ezt kovetden nem sokkal, talan
még ugyanebben az évben Zenggben (ma Senj, Horvatorszag) lett kancellar,
azaz varosi fojegyz6.? Ebben az id6szakban keriilhetett be, talan piispok nagy-
batyja segitségével is, II. Ulaszlé kiraly budai udvaraba: 1501-ben mar kiralyi
titkari cimmel szerepelt (csak Felix keresztnévvel). Kubinyi Andras kutatasai-
bol tudjuk, hogy a kiralyi titkarok elsésorban nem a kiralyi kancellaria alkal-
mazottai, hanem a kiralyi kamarasokhoz hasonloan ténylegesen a kiraly szol-
galataban allo, nem feltétleniil allandéan az udvarban tartozkodo udvaroncok
voltak, akiket kiilonbozé belkormanyzati és kiilpolitikai feladatokra egyarant
alkalmaztak, igy diplomaciai megbizatasokat is teljesitettek.”® Felix Petancius
tehat zenggi kancellari feladatat is megtartotta, legalabbis egy ideig. (1503-ban
még ennek nevezi magat, amikor kozjegyzoként egy zenggi haz elajandékoza-
sat foglalta irasba.?*) 1501 végén mint kiralyi titkar II. Ulaszlo6 megbizasabol
Velencébe, majd innen Pierre d’ Aubusson johannita nagymesterhez, a torokel-
lenes szdvetséges haderd kinevezett fokapitanyahoz utazott tovabb Rodoszra,
ahonnan 1502. januar elején indult vissza.” 1503 marciusaban Lonyai Albert

% Magyarorszagra: 1492. februar 10., levelet vitt Budara (Kolendic, i. m., 13/94. jegyzet, DAD
Consilium min., vol. 24, fol. 132Y); 1493. marcius 23., a varos régi privilégiumai megerdsitésének
kieszkozlésére kiildott kovetség adminisztrativ vezetdje (expenditor, spenditor), azaz nem 6 a ko-
vet (Kolendic, i. m., 15/116. jegyzet, DAD Consilium rogatorum, vol. 27, fol. 33%); 1495. februar
26., Felix Petanciust az italiai-napolyi hirekrdl sz6106 levéllel kiildik Budara (Raguza és Magyaror-
szag osszekottetéseinek oklevéltara. Diplomatarium relationum reipublicae Ragusanae cum regno
Hungariae. Osszeallitotta Gelcich Jozsef, bevezetéssel és jegyzetekkel elltta Thalloczy Lajos.
Budapest, 1887, 656. = Dubrovacka akta i povelje. Acta et diplomata Ragusina. Sabrao i objavno
Jovan Radoni¢. I/1. (Srpska kraljevska akademija. Zbornik za istoriju, jezik i knjizevnost srpskog
naroda. Trece odeljenje, I1.) Beograd, 1934, 806; Kolendi¢, i. m., 17; Kniewald, Feliks Petancic,
17.). — Napolyba: 1494. majus 8-an II. Alfonz napolyi kiraly koronazasan részt vesz egy raguzai
kiildottség is, aprilis 3-an bizzak meg Felixet az Gt adminisztrativ vezetésével (Kolendi¢, i. m.,
16-17., DAD Consilium rogatorum, vol. 27, fol. 106, 1347); 1495. aprilis 30., Felixet Napolyba
kiildik két honapnyi utikoltséggel, utlevéllel (Kolendi¢, i. m., 17/136. jegyzet, DAD Consilium
min., vol. 25, fol. 134"). — A név irasmodjat nem mindig lehetett ellendrizni.

2 Teljes szoveggel publikalta Kolendi¢, i. m., 18—19. (DAD Diversa notariae, vol. 76, 149".)

22 Kolendi¢, i. m., 19; Kniewald, Feliks Petancié¢, 17.

# Kubinyi Andras, A kiralyi titkarok II. Lajos kiraly uralkodasa idejében. Gesta 6 (2006/1)
3-12, 15-17.

2 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Diplomatikai Levéltar 34413. (Online fény-
képe a http://archives.hungaricana.hu/en/charters oldalon érhet6 el.) Kivonata: Malyusz Elemér,
A szlavoniai és horvatorszagi palos kolostorok oklevelei az Orszagos Levéltarban. I11. Levéltari
Kozlemények 6 (1928) 193—194, 19.

# Giacomo Bosio, Dell’istoria della sacra religione et ill(ustrissi)ma militia di San Giovan-
ni Gierosolimitano. Parte 1. Roma, 1594, 455-456 (Parte 1., libro XVI.); Matkovi¢, i. m., 111;
Kniewald, Feliks Petancié, 25-26.
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zenggi kapitany (és talan Zengg varos) megbizott kdvete volt Velencében, ahol
épiiletfa-szallitasi engedélyt eszkozolt ki varosa szamara.’® 1504-ben az Uj
johannita nagymestert kereste fel (aki még nem tartozkodott Rodoszon, hanem
Italidban).?” Ugyanebben az évben, tovabba 1507-ben sziilévarosaba, Raguzaba
kiildott kiralyi kdvet, megbizott volt.® 1509-ben I1. Ulaszl6 allitélag Spanyolor-
szagba menesztette, ahonnan 1510 februarjaban érkezett vissza.?

1510 nyaran a kiralyi udvarban tartézkodott, de tervezett Gijabb raguzai misz-
szigjabol visszahivtak.*® Kolendi¢ és Kniewald szerint 1511-ben Zagrab szabad
kiralyi varos birdja lett volna, de ez elég valosziniitlen, mivel ehhez polgar-
joggal és varosi ingatlannal is kellett volna rendelkeznie, amirdl viszont nincs
semmilyen informacionk.*!

1512. marcius 17-én II. Ulaszlo kiraly az oszman—magyar fegyversziinet
hianyossagainak potlasara (a sz6vegb6l ugyanis kimaradt Horvatorszag) kiralyi
kovetként kiildte Isztambulba,*? ahova marcius 26-an indult el.** Misszioja, rész-
ben kell6 felhatalmazas hijan, sikertelennek bizonyult: I. Szelim szultan 1512.
julius 21-i elutasité valaszat augusztus folyaman vitte meg Budara.** Ez utan,

26 Marino Sanuto, I Diarii 1496-1533. Tom. I-LVIII. A cura di Rinaldo Fulin-Federico Stefa-
ni-Niccolo Barozzi-Guglielmo Berchet-Marco Allegri. Venezia, 1879-1903, IV. 776-777.

¥ Sanuto, i. m., V. 1053. V6. Lakatos Balint, A kiraly diplomatai. Kovetek és kovetségek a
Jagello-korban (1490-1526). 1. rész. Kutatasi vazlat. Torténelmi Szemle 61 (2019) 605, 11. rész.
Adattar. Torténelmi Szemle 62 (2020) 312, A. 69. tétel.

% 1504. december—1505. januar 4.: Kolendic, i. m., 20. (Raguza és Magyarorszag, 828., DAD
Consilium rogatorum, vol. 30, fol. 2*-3Y, Consilium min., vol. 28, fol. 111V). — 1507. januar 26.:
ugyanott (Raguza és Magyarorszag, 830., DAD Consilium rogatorum, vol. 30, fol. 205'-206").

¥ Commissiones et relationes Venetae. 1. 1433—1527. Collegit et digessit Simeon Ljubic.
(Monumenta spectantia historiam Slavorum meridionalium, VI.) Zagreb, 1876, 118; Kniewald,
Feliks Petancic¢, 28.— A Kniewald (Feliks Petanci¢, 20-23.) &ltal Petanciusnak tulajdonitott, Velen-
cén at Franciaorszagba iranyul6 1500. évi koveti misszio adatai Besseni, avagy Cseh Gyorgy (Jifi
z Besin) személyével keverednek. Ld. Lakatos, i. m., 1. 601/33. jegyzet, I1. 301-302, A. 44. tétel.

3 Commissiones, 1. 123; Kolendi¢, i. m., 20; Kniewald, Feliks Petanci¢, 28-31. Helyette
Lonyai Albertet kiildték. Lakatos, i. m., II. 321, A. 109. tétel.

' Monumenta historica liberae regiae civitatis Zagrabiae. Collegit et edidit Johannes Bap-
tista Tkalci¢. VIII. Zagreb, 1902, 201. Ennek alapjan Kolendi¢, i. m., 2 és Kniewald, Feliks
Petancic, 3, 20, 31-32.

32 Commissiones, 1. 129, idézi Matkovié, i. m.,111-112; Kniewald, Feliks Petancié, 33. — La-
katos, i. m., II. 324-325, 121. tétel.

3 Commissiones, 1. 130, a kivonatot idézi Matkovi¢, i. m., 111-112. Pasqualigo velencei
kovet e napi jelentésében csak arrol beszél (Venezia, Biblioteca del Museo Correr, Cicogna 2126,
283", hogy a kovetet kikiildték, és el fog indulni: Domino Felice Raguseo destinato orator al
Signor Turco expedito del tuto hozi, de qui se partira infallanter, nisi aliquid acciderit, et fara la
via de Transylvania et Moldavia per maior sua securita.

3 Fodor Pal-David Géza, Magyar—torok béketargyalasok 1512—1514-ben. Torténelmi Szem-
le 36 (1994) 201, kiilondsen a 38. jegyzet és 202-203. Elvetik Fraknoi nézetét Tomori Pal koveti
kikiildésérdl, és a Pasqualigo velencei kdvet 1512. marcius 17-i, a Commissiones, 1. 129 kivo-

Osszefoglalasa is alatamasztani latszik, amely Pasqualigo Gjabb, majus 16-i jelentésérdl késziilt;
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1512 novemberében 0jbal kikiildték. E kdvetsége soran Burszaban sikertelen
fegyversziineti targyalasokat folytatott a szultannal, majd 1513 jaliusaban érke-
zett ismét vissza a magyar kiralyi udvarba.* Ez volt utolsé adatolt diplomaciai
utja. Ezt kovetOen talan visszavonult Zenggbe; az 1516-ban tronra 1€p6 I1. Lajos
kiraly szolgalataban 1évok kozott mar nem talalkozunk vele.

1517-ben allitotta a fentebb mar emlitett siremléket a torok timadasok miatt
Modrusb6l Novi Vinodolskiba menekiilt és ott még 1499-ben elhunyt piispok
nagybatyjanak. Ez az utolso hiteles adat rola. 1517—-1522 kdzott halhatott meg,
mert 1522-ben, amikor lohannes Cuspinianus nyomtatasban publikalta Felix
balkani utvonalakrdl sz610, De itineribus... cimi, alabb még emlitendé munka-
jat, az el6szoban mar néhaiként emlékezett meg rola.*®

Mint lathattuk, ténylegesen adatolt torokorszagi misszioira palyaja vége felé,
beérkezett kiralyi diplomataként keriilt sor 1512—1513 folyaman. Nagy valo-
szinliséggel azonban mar korabban is jart az Oszman Birodalomban, erre akar
1502-es rodoszi Gtja alkalmaval sor keriilhetett, illetve mas magyar kdvetségek
tagjaként juthatott el oda. Fentebb emlitettiik, hogy raguzai tisztviselé koraban
két olyan budai és napolyi delegacionak is tagja volt, amelyeknek nem 6 volt a
kdveti rangll vezetdje. Tehat nem lehetetlen, hogy a szultant felkeres6 egy vagy
tobb olyan delegacioban, koveti kiséretben is részt vett, amelynek a tagjait nem
soroltak fel.

A munkankhoz mottoul valasztott szovegbdl is — ,,ezek azok a dolgok, ame-
lyeket a torokok birodalmarol hosszu utazasaink és alapos megfigyeléseink
révén megtudtunk” — joggal kovetkeztethetlink arra, hogy ismert megbizata-
sainal hamarabb is eljuthatott Isztambulba, nem is egyszer. A masodik mondat
alapjan — ,,mivel varosunk, Raguza, amely az ¢ hatarvidékiikkon fekszik, igen
nagy kereskedelmet bonyolit le azokkal a népségekkel, nagyon is megvolt a
lehetéségiink mindennek egyesével utanajarni”— pedig azt mondhatjuk, hogy
mint raguzai polgar ¢és a helyi kdzélet résztvevdje mind a szultannak évente adot
vivo kiildottektdl,’” mind a jov6-mend keresked6ktél mar palyajanak korai sza-

ebben is szerepel a (meg nem nevezett) kovet kikiildése. Legtijabban 1d. Miké Gabor, Oszman-
ellenes hadjaratok lehetdségei a 16. szazad elején. Kisérlet Szrebernik, Szokol és Tessany varak
visszahoditasara 1513-ban. Szdzadok 154 (2020) 581. A helyzet azonban bonyolultabb: a marci-
usban mar kikiildott Petancius mellé II. Ulaszl6 valoban kirendelte Tomorit is. Pasqualigo ma-
jus 16-i (és Sanuto altal a fentebb idézett helyen nevek nélkiil kivonatolt) jelentésében ugyanis
azt irta (Cicogna 2126, 289"), hogy az 0j uralkodd, Szelim mar elkezdte timadni az atyjaval,
II. Bajeziddel kotott otéves fegyversziinet ellenére a végeket, ezért ha parso a la maesta sua
[II. Ulaszlo] de elezer un orator novo, che e domino Tuburi Paulo, al fiol del prefato noviter
inthronizato, per veder de firmar cum lui le dicte treuge nela forma, che le sono firmate cum il
padre, et partira dicto orator fra 5 over 6 zorni, come el dice. Domine Felice Raguseo veramente,
se crede, che habi seguito il suo camino, essendo accordate le cosse del prenominato Sellembeg.

% Fodor—David, i. m., 204-207 és a forraskozlés: 221-222.

% Jdézi Matkovi¢, i. m., 114, emliti Kniewald, Feliks Petancic¢, 19.

37 ATI. Bajezid koraban elvart 12 500 arany befizetését igazolo szultani iratokbdl tobbet is ki-
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kaszaban otthon is szamos informacidhoz férhetett hozza az Oszman Birodalom
kormanyzatardl és igazgatasardl, illetve a torokok életmodjarol és szokasairol.

Petancius Genealogidja és valtozatai

Petancius neve alatt harom munka hagyomanyozddott. Ezek koziil a Historia
Turcica (Torok torténet) azonban bizonyosan nem Petancius miive. Egyrészt —
ahogy alabb még taglaljuk — az egyetlen, csonka kddexben rank maradt kézirat
szerzGt nem is emlit, masrészt a szoveg elsé fele Niccold Sagundino De familia
Otthomanorum epitome (Az Oszman-haz kivonatos torténete), masként De
origine et rebus gestis Turcarum (A torokok szarmazasarol és tetteir6l) cimdi,
1456-ban irt miivének szinte sz6 szerinti atvétele.’® Némileg hasonlo a helyzet
a Quibus itineribus Turci sint aggrediendi (Milyen Gtvonalakon kozelithetok
meg a torokok) vagy De itineribus in Turciam libellus (A Torokorszagba vezetd
utakrol sz616 konyvecske) cimeken ismert geografiai leirasaval.®* A TI. Ulaszlo
kiralyhoz sz6l6 dedikacidval ellatott, a tengeri és a Karpat-medencébdl, vala-
mint a Nyugat-Balkanrol Isztambulba tartd szarazfoldi titvonalak ismertetését,
illetve a torok uralom alatt 4116 balkani térség attekintését tartalmazo mivecské-
r6l — amelyben a torokdk maguk nem is keriilnek el6 hangsulyosan — Agostino
Pertusi bebizonyitotta, hogy egyszerlien plagium: Martino Segono dulcignoi
plspok 1480-ban késziilt, egyetlen kéziratban fennmaradt miivének kis mér-
tékben atszerkesztett valtozata, amelyben példaul a prologus és az epilogus
szovege is teljesen azonos, Petancius csak az uralkodd nevét valtoztatta meg.*’

Ezeket figyelembe véve érdemes a harmadik Petancius-mii, a Genealogia
vizsgalatahoz latni. Petancius ezen munkajanak két szovegvaltozata, redakcidja
van. A hosszabb verzi6 fejezetekre tagolt elbeszEld traktatus, amelyet a jelenleg
ismert példanyokban nem diszitenek képek. Harom, a 16. szazad els6 felében
masolt kéziratarol tudunk: a bécsirdl (a tovabbiakban: W), a milanoirol (a tovabbi-
akban: M) és a velenceirél (a tovabbiakban: V).* Nyomtatasban is tobbszor meg-

adott Glisa Elezovi¢, Turski spomenici. 1/2. Beograd, 1952, 58 (1482 — Jako és Navko), 59 (1483
— Niksa és Nikolin), 61 (1484) 66 (1486), 69 (1487), 76 (1490), 77 (1491), 94 (1499), 96 (1500),
100 (1501), 111 (1504), 115 (1505), 125 (1506), 132 (1508), 137 (1510).

3% Agostino Pertusi, Martino Segono di Novo Brdo, vescovo di Dulcigno. Un umanista serbo-
dalmata del tardo Quattrocento. Vita e opere. (Istituto storico italiano per il medio evo. Studi
storici, fasc. 128-130.) Roma, 1981, 273-277; 6sszefoglaléan Spoljarié, i. m., 52.

¥ A nyomtatott (Cuspinianus altal sajto ala rendezett) konyv cime: De itineribus in Turciam
libellus. Wien, 1522.

* Pertusi, i. m., 60-66, a szoveg kritikai kiadasa: 75-117. A két szoveg Osszefliggéseirdl
lasd még Agostino Pertusi, I primi studi in occidente sull’origine e la potenza dei Turchi. Studi
Veneziani 12 (1970) 485-486, 489-491.

“W: Wien, Osterreichische Nationalbibliothek, Handschriftensammlung, Cod. Lat 3522,
fol. 144—154" (egykor Johannes Cuspinianus birtokaban, 1d. Kniewald, i. m., 63—66, 67-70.); M:
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jelent a 16. szazad folyaman, elészor 1530-ban Konrad Adelmann kiadasaban.*?
A rovidebb valtozat illusztralt és irashordozoja kiilonleges: pergamenlapokbol
Osszeragasztott tekercs, rotulus. A tekercsformaban szoveg és kép egyiittesen
hatarozza meg a mi kiilon egységekbe rendezett szerkezetét.** A szakirodalom-
ban altalaban Petancius-tekercsnek hivott ezen valtozatnak két példanya van: az
egyik, az ismertebb, Budapesten talalhato az Orszagos Széchényi Konyvtarban
(1. kép),* a masik Madridban, a Spanyol Nemzeti Kényvtarban (2. kép).*

A Genealogia cim a budapesti rotulus cimének (Genealogia Turcorum
imperatorum, lex imperii domi militiaeque habita, dedicata serenissimo principi
Voladislavo Hungarie, Bohemig etc. regi gloriosissimo — A torok csaszarok
nemzedékrendje és birodalmuk térvényei haboruban és békében, a legfelsége-
sebb fejedelemnek, Ulaszlonak, Magyarorszag és Csehorszag stb. legdicsdsége-
sebb kiralyanak ajanlva*®) kezdGszava alapjan valt bevetté a szakirodalomban,
de ez egyrészt megtévesztd, mert csak kis mértékben fedi a tartalmat, masrészt
a hosszabb redakci6 kéziratai vagy a De Turcharum statu libellus (A torokok
allamardl szol6 konyvecske) cimet viselik, vagy cim nélkiiliek.*’

Milano, Biblioteca Ambrosiana, N. 340 sup. (5) fol. 25-30"; V: Venezia, Biblioteca del Museo
Correr, Cicogna 894, fol. [1¥]-[7"]. (A lapok szamozatlanok.)

42 Adelmann, i. m. Atovabbi nyomtatott kiadasokat részletesen attekinti Kniewald, i. m., 70-80.

4 David-Lakatos—Miko, i. m., 270.

* A budapesti szovegét a madridi példany és a két redakcié egymashoz vald viszonyanak
ismerete nélkiil, hibaktol nem mentes atirasban egyik tanulmanya fiiggelékeként kozzétette a
Petanciust tobb alkalommal is ,,felfedezé” Snezhana Rakova, The Last Crusaders: Felix Petancic¢
and the Unfulfilled Crusade of 1502. In: Au Nord et au Sud du Danube. Dynamiques politiques,
sociales et religieuses dans le passée / North and South of the Danube. Political, Social and
Religious Aspects of the Past. Ed. by Snezhana Rakova—Gheorghe Lazar. Braila, 2019, 62-73.

# Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Cod. Lat. 378. (Ezt a kéziratot 1908 masodik
felében a miincheni antikvariustol, Jacques Rosenthaltol vasaroltak 4250 markaért. V6. Jelen-
tés a Magy. Nemz. Muzeum Orszagos Széchényi Konyvtaranak allapotarol, az 1908. év maso-
dik negyedérdl. Magyar Konyvszemle 16 (1908) 248); Madrid, Biblioteca Nacional de Espaia,
VITR/4/12 (http://bdh.bne.es/bnesearch/detalle/bdh0000199600). A madridi tekercs egykor a
hispan szarmazasu, de romai sziiletésli Francisco Javier Zelada y Rodriguez/Francesco Saverio de
Zelada (1717-1801) biboros gyiijteményét gazdagitotta, amely halala utan Toleddba kertilt és csak
onnan Madridba. Arra nem talaltunk adatot, hogy miként jutott a tulajdonaba. A példany részben
sériilt €s hianyos, mig a budapesti tokéletes allapotban van. — Alberto Saviello — hivatkozasok
nélkiil — hat kéziratrdl besz€l: Felix Petancic’s Historia Turcica. A Central European View of the
Ottoman Empire? In: Osmanischer Orient und Ostmitteleuropa. Perzeptionen und Interaktionen
in den Grenzzonen zwischen dem 16. und 18. Jahrhundert. (Forschungen zur Geschichte und
Kultur des 6stlichen Mitteleuropa, 48.) Stuttgart, 2014, 138/31. jegyzet.

4 A madridi tekercs sériilése miatt a cim legnagyobb része kiszakadt.

47 A Felicis Petantii Ragusei Commentariolum de rebus Turcharum ad Wiadislaum Regem
cim szerepel az M és V kéziratokban, de az ajanlas szovege utan; a V ezenkiviil egy utdlagos cimet
is kapott, amely az Gjkori bekdtés elézéklapjan all (Felicis Petancii Ragusei Commentariolum de
rebus Turcharum ad Wladislaum regem); a W szovege egy kolligatum része, cime nincs, a szoveg
rogton az ajanlassal kezdédik. Adelmann, i. m. kiadasaban a cim utdlagos.
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1. kép A szultanok abrazolasa Felix Petancius Genealogidjanak budapesti tekercsén
Orszagos Széchényi Konyvtar, Cod. Lat. 378.
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2. kép A szultanok abrazolasa Felix Petancius Genealogiajanak madridi tekercsén
Biblioteca Nacional de Espana, VITR/4/12
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A munka ugyanis alapvetden az Oszman Birodalom udvari szervezetének és
katonai vezetésének rovid leirasa (lasd Fiiggelék 1-2.; az alabbiakban az itteni,
altalunk készitett fejezetbeosztasra hivatkozunk). A bevezetdt és az epildgust
leszamitva a hosszabb redakcio 6t nagyobb fejezetre tagolodik (I. a szultdnok
leszarmazasa és II. Bajezid csaladjanak bemutatasa; II. az allamigazgatas:
vezirek, beglerbégek és a birodalom kozigazgatasa, illetve a kincstar bevételi
forrasai; I1I. a szultani udvartartas: méltésagok, szolgalattevok és 1étszamuk;
IV. a katonasag fajtai és 1étszamuk; V. a torok harcmodor, hadrend). Ezzel szem-
ben a tekercsvaltozat harom nagyobb egységbdl all (I. a szultanok felsorolasa
és leszarmazasa 1. Oszmantol 11. Bajezidig és utobbi gyermekei; II. a {0 tiszt-
ségviselok, az udvartartas tagjai, a katonasag; I11. a térok harcmodor, hadrend,
szokasok és erkolcsok).

A két redakcid egymashoz vald viszonyat most nem targyalhatjuk részle-
tesen, de mindkettének a szovegét végigolvasva és Osszehasonlitva megalla-
pitottuk, hogy elséként a hosszabb terjedelmii irasmt késziilt el. A tekercsben
Petancius ezt a szoveget idonként kivonatolta, masutt roviditette, megvaltoz-
tatta, vagy elemeit mashova helyezte, illetve kihagyta. Mindezt a tekercsvalto-
zat szovegegységeinek bizonyos fokig logikatlan elrendezése is tantsitja, amely
éppen a traktatus gondolatmenete segitségével érthetd meg. A tOmorités és az
atszerkesztés olyan mértéki, hogy egyezo szovegrészek a 1. Ulaszlo kiralyhoz
sz016 ajanlas egyes mondatait leszamitva nincsenek. De ett6] még a két redakcio
kozott organikus a kapcsolat. A hosszabb redakcié kéziratainak stemmaja igy
rajzolhat6 meg:

p /u\ Y
M/\V W/\A

M = a milanoi példany o = az elveszett eredeti
V = a velencei példany B = az italiai verziok aga
W = a bécsi példany vy = a német verziok aga

A = Adelmann kiadasa (editio princeps)
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A tekercsek egymashoz valo viszonya

A rovidebb redakcio tehat a hosszabb szoveg reprezentativ hasznalatra szant
kivonatanak tekinthetd, amelyet a szerz0 valdban atnyujthatott II. Ulaszlo
kiralynak, akinek miivét ajanlotta. De meg kell vizsgalnunk a két tekercs egy-
mashoz vald viszonyat is. Ezen 6sszevetés eredménye szerint az eredeti példany
a madridi, a budapesti pedig ennek kozvetlen masolata. Mindezt a szoveg tago-
lasa, a szovegelemek filologiai, illetve az abrazolasok stiluskritikai vizsgalata is
alatamasztja.

A szovegtagolodas

A két rotuluson a szdvegelemek és az illusztraciok elhelyezése, mérete, a diszi-
toelemek, a keretek és az indadiszek elhelyezkedése megegyezik. Az aprobb
kiilonbségek egyrészt a két tekercs eltérd irasképébol, masrészt az indadiszek
megformalasanak és a portrék hattérszineinek eltéré voltabol fakadnak. Erre a
kérdéskorre alabb még visszatériink.

A két példany két kiilon irnok és két kiilon miniator munkaja. Mindkettd
humanista irassal irédott, am a budapesti példany kodexiras: készitéje inkabb
allo, vastagabb tollszarral, gondosabban megformalt betiiket irt, amelyeket
kevésbé kotott ossze,*® mig a madridi példany irasképe kurzivabb formaltsagu,
és sokkal tobb betlikapcsolast alkalmaz. Ennek megfeleléen a két példany sor-
tagolasa eltéré: a madridi szOvege siirlibb, igy altalaban kevesebb sort igényel,
mig a budapestiben a szoveg szellésebb, szemre jobban olvashato, ennek meg-
feleléen nagyobb teret, tobb sort foglal el. Mindkét példany iroja két kiillonbdzo
szin(l tintat hasznalt: a folydszoveghez feketét, a nagybetiis feliratokhoz pedig a
madridi voroset, a budapesti arany(sarga) szinfit.

Filolégiai érvek

Hely hijan nem kivanjuk az 6sszes részletet felsorolni, megelégsziink 6t példa-
val. (A két példany kozotti eltéréseket vastagitva szedtiik, a tételszam a Fligge-
1€k 2. részében talalhato fejezetcim szamat jeldli.) Az elsd, a szultanok felsoro-
lasat és leszarmazasat tartalmazé egységben, rogton a II. Bajezid abrazolasatol
balra es6 cimben (2. fejezet) a NOMINA FILIORVM IMPERATORIS mondat a
madridi kéziratban hibatlan, a budapestiben viszont az utolséd két betiinek nem
maradt hely, azért azokat a harmadik sz6 f6lé zsufoltak be.

8 Rakova, i. m., 57. szerint ez Petancius sajat kézirasa, ami tévedés.
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A csavusokkal kapcsolatos szakaszban (20. fejezet) a madridi példanyban
ez all: tenentes clavas ferreas in manibus id est busdohanos (,,keziikben buzo-
ganyokat, azaz bozdoganokat tartanak”), mig a budapestiben clavas helyett
el6szor clavest (Ckulcsokat’) irtak, de felfedezve a hibat, ezt javitottak.

Az azabok (24. fejezet) magyarazataba két stlyos hiba cstszott: a madri-
diban értheté tamen non sunt magne utilitatis in exercitu, cum sint artifices,
mercatores etc. ad pugnandum inexperti (,,még sincs nagy hasznuk a sereg-
ben; mivel kézmivesek és kereskedOk stb. 1évén, tapasztalatlanok a harcban™)
helyett a budapestiben tamen non sunt magne utilitas in exercitu, cum sint
artifices, mercatores etc. ad pugnam irreperti (,,bar nincs nagy hasznuk a sereg-
ben; mivel kézmiivesek és kereskeddk, a harcra megtalalhatatlanok’) mondat
szerepel. Az utilitas sz6 birtokos esete helyett tehat tévesen alanyesetet talalunk,
mig a mondat masodik felében az inexperti szot magat tévesztették el. Az utdobbi
tévedés késébb kaparassal javitva lett.

Masutt, a torokok torvényeit és szokasait targyald szakasztol a tekercsen
balra, a birodalom hatarait réviden leird fejezetben (33. fejezet) a civitas est
olim florentissima szerkezetbdl az olim sz6 kimaradt. Egy tovabbi helyen, az
europai rész bevételeirdl szolva (30. fejezet) a szamok romlottak, masfél millio
(I Miem VM) helyett csak 1 000 500 (7 M V<) all.

Emellett a budapesti példanyban gyakorlatilag megtalalhatd az 6sszes olyan
szovegromlas is, amely mar a madridi példanyban is szerepelt (pl. a hadrend-
6l sz616 36. fejezetben mindkét példanyban a solaki helyett a téves solali alak
all). Mindezen feliil, mig a madridi példany szovege érintetlen, a budapesti
példanyban egykezii, egykort és utdlagos javitasok egyarant megfigyelhetok:
egyrészt a masolat készitdje munka kdzben idénként észrevette sajat hibait, és
ki akarta Oket igazitani, masrészt a kopiat valdszinlleg Osszevetették a min-
taul vett példany szdvegével, illetve a tekercset utobb feltehetéen hasznaltak:
sOtétebb tintaval és vékony tollszarral féleg tulajdonnevek, idegen kdznevek
alakjait pontositottak.

Miivészettorténeti, stiluskritikai érvek®

A korabbi kutatok a budapesti példanyt tartottak eredetinek, mig a madridi
kopiat (amelynek 1étezésérdl sokan nem is tudtak) ,,mas festd altal” készitett

“ Az itt kozoltek Miké Arpadnak a fentebb idézett kiallitasi katalogus-szocikkben (David—
Lakatos—Miko, i. m., 273-274.) publikalt eredményein alapulnak, illetve esetenként ezeken tul-
mutat6 szobeli megallapitasaival lettek kiegészitve. Ezek szives megosztasat halasan koszonjiik
neki.
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,»Szimplabbnak”,> avagy ,,szerényebb kiviteliinek™' minésitették. Ez a véleke-
dés részben annak is betudhato, hogy a madridi pergamentekercs egyrészt sériilt
— a fels6 részen kétoldalt karosodott, ezért az ajanlas eleje, illetve a masodik
szultan, Orhan portréjahoz tartoz6 felirat hianyos —, masrészt a budapestihez
képest joval kopottabb, ezért a szinei kevésbé élénkek.

Csakhogy ha a két rotulus portréit egyértelmiien és biztosan a budai sta-
didhoz kothetd, Budan késziilt kddexek abrazoldsaival vetjik Ossze, mas
eredményre jutunk (3-5. kép). Ezen kéziratok egyike a Niirnbergben egyetlen
csonka példanyban 6rzott, Historia Turcica cimet kapott mii,*> amelyet éppen a
targya (szintén II. Bajezidig mutatja be az oszman uralkodok életét és tetteit),
a II. Ulaszlohoz sz0616 ajanlas és epilogus, valamint a benne talalhato illusztra-
ciok stilusanak hasonldsaga alapjan tulajdonitottak Petanciusnak. Mindezt szer-
z6nk allitdlagos miniatori tevékenységéhez is jol lehetett kapcsolni.>® A képek
egy része befejezetlen, aminek az lehet az oka, hogy valamiért elalltak attdl a
tervtol, hogy a kotetet atnyajtsak II. Ulaszlonak.*

Agostino Pertusi nézetéhez csatlakozva, aki hatarozottan elutasitotta, hogy
a szerz6 Petancius lenne,” csak azt tehetjiik hozza, hogy a Genealogia mind-
két redakcidgjanak stilusa teljesen eltér a Historia Turcica eléadasmodjatol.
Az Osszevetéshez két szovegrészt vizsgaltunk meg kozelebbrél. Egyrészt az
Orhéan szultanrél (1326—1362) sz616 passzust (ez a Niccold Sagundino miivé-
nek atvételével ,készitett” elsd szakaszban talalhatd), amely szamos feliiletes
altalanositason és dagalyos, az érzelmekhez sz6lo kifejezéseken tulmenden
joforman semmi konkrétumot nem tartalmaz. Egy mondat kivételével: (,,Eppen
ezért megparancsolta, hogy azokat az arabokat, akik a szabad miivészetekben

0 Padisahin portresi. Tesavir-i Al-i Osman. Istanbul, 2000, 92. Hans Georg Majer utébb azt
mondta David Gézanak, hogy a madridi tekercsr6l 2000 koriil gyenge masolat volt a kezében.
Napjainkra az interneten kivalo és szabadon felhasznalhato fényképei talalhatok, és ezek alapjan
sokkal megbizhatobb dsszevetések végezhetok.

st Iluminated more modestly”. Saviello, i. m., 134/15. jegyzet.

52 Nirnberg, Stadtbibliothek Niirnberg (= StBN), Solger Ms. 31. 2°. (Leirasat 1d. Ingeborg
Neske, Die Handschriften der Stadtbibliothek Niirnberg. 1V. Die mittelalterlichen Handschriften.
Varia. 13.—15. Jahrhundert und 16.—17. Jahrhundert. Wiesbaden, 1997, 192—193.)

% fgy Kniewald, Feliks Petancié, 88-91; a korabbi szakirodalmat atvéve: Fodor Pal, Az
apokaliptikus hagyomany és az ,,aranyalma” legendaja. A torok a 15-16. szazadi magyar koz-
véleményben. In: U6, 4 szultin és az aranyalma. Tanulmdanyok az oszman-torok torténelemrol.
Budapest, 2001, 195.; Saviello, i. m., 137 és 27. jegyzet, bar a miivet Petanciusnak tulajdonitja,
aggalyainak is hangot ad.

* Saviello szerint (i. m., 139) a cimlap képeit azért nem fejezték be, mert 1501-ben Ulaszlo el-
allt lengyel tronigényétdl. A szerzd téved abban, hogy a kiraly csak ebben az idészakban hasznalta
volna a lengyel cimert, minthogy a lengyel sas egész uralkodasa soran csaladi cimereként szamos
kesegyhazban. Felvetddhetett volna még, hogy Ulaszlo halala (1516) miatt maradt félbe a diszitési
munkalat, de ezt cafolja az, hogy a miiben II. Bajezidrél mint életben 1évd padisahrol esik szo.

5> Pertusi, Martino Segono, 277.
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CLrSSIS IMPER

3. kép Egymassal parhuzamba allithato portrék 1. Portré a Historia Turcicabdl és a madridi
tekercs ehhez nagyon hasonlito egyik medaillonja. Niirnberg, Stadtbibliothek Niirnberg,
Solger Ms. 31. 2°, fol. 4r; Biblioteca Nacional de Espafia, VITR/4/12

Azsia-szerte mindenfelé eléggé jaratosnak bizonyultak, kirdlyi nagy jutalma-
ival (kedvezményeivel) legyenek megnyerve, és azutan hozza jojjenek.”*),
am az is téves, mert arabok ekkor még nemigen keriiltek torok befolyas ala.
A 1II. Bajeziddel kapcsolatos, de a végén hianyos szakaszban, amely a kézirat
masodik, filologiailag eddig még egyaltalan nem vizsgalt és ismeretlen eredetii
¢és szerzOségli részében talalhato,’” kicsit tobb konkrét eseményrdl értesiiliink,
de ezek datuma és helye vagy nincs megadva, vagy téves. Példaul a szultan
Sz6fiabol az ,,atrebalos”-ok ellen indul harcba, és ,,Bethulia”-t tamadja meg: itt
valoszintileg az 1483. évi hadjaratrol van sz6, amely szerb teriileteken zajlott.>®
Petancius ennél valosziniileg precizebben fogalmazott volna.

A szoban forgo Historia Turcicaban lathato abrazolasokhoz visszatérve, leg-
inkabb a fejek, az arc-, orr- és szakalltipusok, illetve a kézfejek hasonlithatok
Ossze, illetve vizsgalhato altalaban a szinvilag. Ennek alapjan egyrészt kijelent-
hetd, hogy a Genealogia madridi példanyanak és a Historia Turcica kédexének
miniatora ugyanaz a miivész (akinek kiléte egyelére bizonytalan). Tehat a mad-
ridi rotulus miniatarait Budan festették, azaz e példany biztosan Budan késziilt.>
Masrészt, innen nézve a két tekercs képi elemeit, vilagossa valik, hogy a buda-
pesti példany miniaturainak a madridi példany miniaturai az eloképei. A portrék
beallitasa teljesen ugyanaz, de stilusuk kiilonbozik; a medaillonok hatterében a

56 StBN, Solger Ms. 31. 2°, fol. 6: Arabes propterea liberalium arcium peritos satis inventos
in Asia passim premiis magnis allectos regis(!), venire ad se deinde iubet.

57 StBN, Solger Ms. 31. 2°, fol. 35%. V&. Spoljarié, i. m., 52.

58 Selahattin Tansel, Sultan II. Bayezit’in siyasi hayati. (Tiirk Tarih Kurumu yayinlari, IV/A-
2-2-1. dizi, 36.) Ankara, 2017 (utannyomas), 167.

¥ David-Lakatos—Miko, i. m., 274.
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4. kép Egymassal parhuzamba allithato portrék 2. Aldast 0szté Atyaisten. Paris, Bibliothéque
nationale de France, ms. Lat. 2129, fol. 17 (Cassianus: De institutis coenobiorum); I. Murad
fiktiv portréja: Biblioteca Nacional de Espafia, VITR/4/12

madridiban négy (z61d, kék, vords, lila), a budapestiben azonban csak két (vords
és kék) szint hasznaltak. A négy vezir (1. 5. fejezet) kisportréjanak hattérszinei
a madridi tekercsen zold—kék—vords—lila, a budapesti példanyban ennél egysze-
rlibben valtakozva voros—kék—voros—kék szintliek. A tovabbiakban, a portréknal,
a budapesti tekercs miniatora kovetkezetesen csak e két, voros és kék hattérszint
alkalmazta, mégpedig a ritmusos valtakozas, az aranyossag jegyében olykor
olyan helyen is kéket vagy vordset, ahol a madridi példanyban éppen annak
forditottja talalhat6.®® A grafikai elemek koziil a keretdiszités (akantuszlevelek,
indak) korabban emlitett eltérései a leginkabb szembeotlok: a madridi névényi
indak stilizaltsaga a rotulus aljaig egyontetii, a levelek szinezése és rajzolata
visszafogott. A budapesti példany festéje ezen a ponton bontakozhatott ki, tért el
mintajatol, és az indak végére tarka viragokat festett; kiilondsen az III. szakasz
kozEpsé medaillonja alatti harang alaku indapar visszakunkorodo6 végére. Ez a
val is rokonithato, és Osszevag azzal a megfigyeléssel, hogy a budapesti példany
keze kurzivabb jellegii, altalaban oklevelek készitésénél hasznalt iras. A névényi
diszek megformalasiban egyfajta orientalizalasi szandékot sejthetiink.®! Minde-
nezek alapjan — Miké Arpad megéllapitasaira timaszkodva — gy véljiik, hogy
a budapesti tekercs is Budan késziilt, mégpedig kozvetleniil a madridirél, és
vélhetden nem sokkal annak befejezése utan. Annak megallapitasahoz, hogy
a madridi tekercset mikor szerkesztették egybe, a szoveg mindkét redakciojanak
tartalmi elemzése nyujthat segitséget.

% David-Lakatos—Miko, i. m., 273.
" Uo.
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5. kép Egymassal parhuzamba allithato portrék 3. Abrazolas Nagylucsei Orban Psalteriumanak
els6 oldalardl (bal oldali triton feje) és a madridi tekercs ehhez nagyon hasonlité egyik

medaillonja. Orszagos Széchényi Konyvtar, Cod. Lat. 369, fol. 5r; Biblioteca Nacional
de Espafia, VITR/4/12

it

A Genealogia els6 részének tartalma és a mi datalasa

A tekercs mindkét példanyan bal oldalon elészor a II. Ulaszlohoz szo6ld ajan-
last olvashatjuk. Ezutan kdvetkezik a munka leginkabb szembedltd, valoban
genealdgiai egysége: kozépen egymas alatti medaillonokban 1. Oszmantol
II. Bajezidig az els6é nyolc uralkodd képzelt portréjat latjuk (1. fejezet, lasd
1. kép). Mellettiik ott az érintett neve és par szavas ismertetése (hanyadik szul-
tan, hanyadik az azonos neviiek kozott, esetleg a legfontosabbnak gondolt tette).
Az 1402-1413 kozotti interregnum magat szultannak kikialté sehzadéit — helye-
sen — munkajanak mindkét valtozataban Petancius is kihagyta a felsorolasbol.®
A készités idején éppen a tronon iilé II. Bajezidet a tekercsen a tobbieknél
szandékosan nagyobbnak, és nem mell- hanem térdképen abrazoltak, kezében
ijjal. Ez azért figyelemre mélto, mert bar Petancius munkéjanak sem a hosszabb
redakcidjaban (ottani 2. fejezet),® sem a tekercsvaltozatban nem szerepel erre
vonatkozd szdveges utalas, a szultanrol kiilonbozo forrasokbol tudni lehet, hogy
érdekl6dott az ijaszat irant.

¢ Ezt a korszakot taglalja: Dimitris J. Kastritis, The Sons of Bayezid. Empire Building and
Representation in the Ottoman Civil War of 1402—13. (The Ottoman Empire and its Heritage, 38.)
Leiden—Boston, 2007.

% Aldemann, i. m., fol. AIII".

¢ Padisahin portresi, 78, 92.
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I1. Bajezid gyermekei és sogorai

A padisahok utan a tekercs az uralkodo fiait és lanyait sorolja fel. Roluk nincse-
nek képek, neviik csupan ellipszishez hasonld kiilon-kiilon kartusokban szere-
pel, balra a fiigyermekek névvel és aktualis ,,szolgalati helyiikkel” jeldlve (2.
fejezet), jobbra a lanyok, férjiik nevével és/vagy csupan annak foglalkozasaval
(3. fejezet; 6. kép). A szultanfikkal kapcsolatos informaciok nem kiilondsebben
megbizhatok. Hat fiat emlitenek, Mehmed cselebi Amasziaban, Korkud cselebi
Karamanban, Szinan® cselebi a Rodoszhoz kozeli Domolluban (Denizlivel azo-
nosithato), Ahmed cselebi Uzun Haszan (1423-1478)% f61djén, Murad cselebi
Trapezuntban (torokiil Trabzon) és Ali cselebi Kaffaban (ma Feodoszija, a
Krim-félszigeten, torok neve Kefe) miikddott. A hosszabb valtozat vonatkozd
egysége (ottani 3. fejezet) kilenc fitirol beszél, de csak eggyel boviti a fenti
névsort, a Kasztamonuban talalhaté Alemsahhal.t’

II. Bajezidrdl ugy tudni, hogy sok gyermeke sziiletett; Kemalpasazade sze-
rint az unokakkal egyiitt az utodok tobb mint haromszazan lehettek.®® Koziilik
a szakirodalom altalaban nyolcat emleget: Abdullahot, Sehinsahot, Alemsahot,
Mahmudot, Mehmedet, Ahmedet, Korkudot és Szelimet, a majdani uralkodot.
Lathatjuk, hogy Petancius csak négyet ismert kozilik (mig a nala el6jovo
tobbiekrol elképzelhetd, hogy 1étezd személyek voltak, de a kevésbé elétérben
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Biblioteca Nacional de Espafnia, VITR/4/12

¢ Aldemann, i. m., fol. AIIl". ,,Syman” alakban, a t6bbi kéziratban ,,Synan” formaban.

¢ Az Ak Kojunlu torzsszovetség vezetdje. Jelentékeny allamalakulatot hozott 1étre, amely II.
Mehmed (1451-1481) idején komoly ellenlabasa volt az oszmanoknak. Roluk 1d. John E. Woods,
The Aqquyunlu. Clan, Confederation, Empire. Salt Lake City, 19922,

¢ W: Cod. Lat 3522, fol. 1467 M: N. 340 sup. (5) fol. 26%; V: Cicogna 894, fol. [1*-2"].
A milandi kéziratban csak hat személyt talalunk, és Ali szandzsakjaként Kasztamonu szerepel. Itt
feltehetden egy szovegrész kimaradt a masolaskor.

68 Ld. Serafettin Turan, Bayezid I1. In: Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi. V. Istanbul,
1992, 237.
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1évok kozé tartoztak). A feltiintetett szandzsakok viszont egytdl egyig tévesek:
Ahmed megszakitas nélkiil Amasziaban (ma Amasya), Mehmed Karamanban,
Korkud Szaruhanban és Antaljaban (ma Antalya), Alemsah pedig Mentesében
és Szaruhanban tevékenykedett.*

Ezzel szemben 6romteli meglepetés, hogy a szoveg mindkét redakcidjaban
név nélkiil emlegetett lanygyermekek férjeire tobb megbizhato ismeretet nyer-
hetiink. A m{i hosszabb valtozataban (ottani 4. fejezet) nyolc, a rotulusban hét
6 szerepel, eltérd sorrendben; mindkét verzioban egy-egy olyat talalunk, aki a
masikbol hianyzik. A két felsorolasban szerepld 0sszesen kilenc sogorbol Gten
mas forrasokban is megtalalhatok. Egyikiik Davud pasa nagyvezir fia, Musz-
tafa,”’ egy masik Riisztem janicsaraga,” a harmadik Naszih szandzsakbég,”
a negyedik Herszekzade Ahmed pasa.” Azonban a legérdekesebb szamunkra
az 0todik személy, aki csak a hosszabb redakcio szovegvaltozataban bukkan fel

% Ebben az dsszefiiggésben az alabbi munkakat vettiik figyelembe: Ismail Hakki Uzungarsli,
Osmanly tarihi. 11. Istanbul 'un fethinden Kanuni sultan Siileyman i Sliimiine kadar. (Tiirk Tarih
Kurumu yaymlari, XIII. dizi, 16°.) Ankara, 1975° 234; Sydney Nettleton Fisher, The Foreign
Relations of Turkey, 1481-1512. Urbana, 1948; Cagatay Ulucay, Bayazid II. in ailesi. Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi X/14 (1959) 109-117; Der fromme Sultan
Bayezid. Die Geschichte seiner Herrschaft (1481-1512) nach den altosmanischen Chroniken
des Oru¢ und des Anonymus Hanivaldanus. Ubersetzt ... von Richard F. Kreutel. (Osmanische
Geschichtschreiber, 9.) Graz—Wien—Ko6ln, 1978, mutato; Petra Kappert, Die osmanischen Prinzen
und ihre Residenz Amasya im 15. und 16. Jahrhundert. (Uitgaven van het Nederlands Historisch-
Archaeologisch Instituut te Istanbul, 42.) Istanbul, 1976; Feridun M. Emecen, Yavuz sultan Selim.
Istanbul, 20162, mutat6; Cevdet Yakupoglu, II. Bayezid’in oglu sehzade Mahmud’un hayat: ve
faaliyetleri. ZKU Sosyal Bilimler Dergisi 6 (2010) 319-339, féleg 321.

70 Mindkét szovegvaltozatban egyarant az 5. helyen, csak az atyja nevével jelolve. V6. Hedda
Reindl, Mdnner um Bayezid. Eine prosopographische Studie iiber die Epoche Sultan Bayezids I1.
(1481-1512). (Islamkundliche Untersuchungen, 75.) Berlin, 1983, 172 (az ,,eskiiv6” 1489-ben
zajlott).

7t Reindl, i. m., 298. A hosszabb valtozatban a 2., a révidebb, tekercsvaltozatban a 6. helyen,
mindkét esetben név nélkiil.

72 A hosszabb valtozatbdl hianyz6 Naszihrol a tekercs madridi példanya (a felsorolasban a 2.
helyen) azt allitja, hogy Ohridban miikodott: Secunda est uxor Nasuthbegh prefecti Nohryd. A szot
a budapesti példanyban Nohrud formaban masoltdk, majd utélagosan Hohrud alakra javitottak.
Mas forrasok Kosztendil vezetdjeként beszélnek rola — éppen 1497-re vonatkozoan: Der fromme
Sultan, 296; Orug bey tarihi. Haz. Necdet Oztiirk. Istanbul, 2014, 152. Kissé késSbb, 1503-ban Ni-
kapoly (ma Nikopol, Bulgaria), 1506 februarjatol pedig Szilisztre (ma Szilisztra, Bulgaria) bégje-
ként keriil eld. Ld. Tlhan Gok, Atatiirk Kitapligi M. C. O. 71 numaral 909-933/1503—1527 tarihli
in’dmat defieri (transkripsiyon—degerlendirme). Doktora tezi. Istanbul, 2014, 148, 445, 539 stb.

7> A hosszabb redakcid szovegtanui azt mondjak az érintett nérdl, hogy Bosznia hercegének,
Istvannak volt a neje (a felsorolasokban az 1. helyen). Ezzel szemben a tekercsvaltozat az anato-
liai beglerbég, Ahmed pasa hitveseként szol rola (ugyancsak az 1. helyen). Az ellentmondas csak
latszolagos. A férfia ugyanis Bosznia nagyhercegének, Stjepan Vukéi¢-Kosac¢anak (1404—1466)
volt a fia, aki valdszintileg tuszként keriilt a szerajba, majd szép karriert futott be. Kétszer is volt
anatoliai beglerbég, eloszor 1483-1486, majd 1489-1497 kozott. Késobb otszor is betdltdtte a
nagyveziri posztot. Vo. Reindl, i. m., 129-146.
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mint aki Uzun Haszan fiaval hazas, de most 6zvegy. Kiderithetd, hogy a sz6-
ban forgo holgyet Ajnisahnak hivtak, és Uzun Haszannak nem a fiaval, hanem
az unokajaval, Gode Ahmeddel kototte dssze frigy. (Igaz, 6 kiilon is szerepel
a hosszabb szovegvaltozat listaiban, a hetedik helyen, torzult Jeddiahmath /
Jeddiachmath névalakban, tisztség nélkiil.”) Utobbi uralkodorél annyit tudni,
hogy 1497. december 14-én halt meg Anatolia tavoli szegletében.” Elmond-
hat6 tehat, hogy szerzonk messzi helyeken bekdvetkezé eseményeket is ismert.
Figyelemre mélto, hogy a Petanciusnal feltiing kilenc lannyal szemben az osz-
man kronikak altalaban minddssze harmat vesznek szamba, éspedig Davud pasa
fianak, (Uzun Haszan fia) Ugurlu (Han) fianak, (Gode) Ahmednek és Naszuh
bégnek a feleségét.”® Magyaran szerzOnk ebben az Gsszefliggésben felettébb jol
informaltnak mondhatd, még akkor is, ha a masik harom férjet nem sikeriilt azo-
nositanunk. Koziilik kettét Musztafanak,”” egyet Ahmednek hivtak, elébbiek
szolgalati helyeként Boszna (vagy Herszek™) és Aladzsahiszar (ma Krusevac,
Szerbiaban), Tusszel vagy Tusszel (talan Giizel, azaz Sz¢ép?)” Ahmednél Avlonja
(ma Vlora/Vloré, Albaniaban) szandzsakja lett megjeldlve. Nem zarhatjuk
ki, hogy a korszak nem tul gazdag forrasanyaga akadalyoz meg minket abban,
hogy igazolhassuk Petancius veliik kapcsolatos allitasait.

A vezirek
A szultani csalad bemutatasat logikus modon a birodalom legerésebb embe-

rei, a vezirek felsorolasa koveti (7. kép). A tekercsvaltozatban ez szamozasunk
szerint a 4., a hosszabb traktatusban pedig a 6. fejezet. Fontos kiilonbség, hogy

7 W: Cod. Lat 3522, fol. 1467 M: N. 340 sup. (5) fol. 26%; V: Cicogna 894, fol. [27]:
Jeddiachmath; Adelmann, i. m., fol. AIII".

7> A napra pontos datum egy — remélhetdleg megbizhatd — perzsa kronikaban olvashato.
A munkat hasznald R. M. Savory (The Struggle for Supremacy in Persia after the Death of Ti-
mur. Der Islam 40 (1965) 61. A Variorum Reprints sorozatban ijra megjelent: Roger M. Savory,
Studies on the History of Safawid Iran. London, 1987. 1dézte: Der fromme Sultan, 169—170/4.
jegyzet.) nem kérddjelezte meg az adat hitelességét.

76 Példaul Orug bey, 127 (6 még egy negyedik szultansdgorrdl, Herszekzade Ahmed pasa-
16l is hirt ad: Orug bey, 121.); Asikpasazdde tarihi. [Osmanl tarihi (1285-1502)]. Haz. Necdet
Oztiirk. Istanbul, 2013, 317; Matrak¢1 Nasuh, Tarih-i Sultan Bayezid. Sultan II. Bayezid'in tarihi.
Haz. Reha Bilge, klasik Tiirk¢e’den aktaran Mertol Tulum. Istanbul, 2015, 183184,

77" A hosszabb valtozat felsorolasaban a 4. és 8., a rovidebb redakcioéban a 3—4. helyen.

8 A hosszabb redakcio szovegtantiban Ducatus Sancti Sabbe (Szent Szava Hercegsége) all,
amely teriilet (Hercegovina) eredetileg a Boszniai Kiralysaghoz tartozott.

7 A hosszabb valtozat felsorolasaban a 6., a rovidebb, tekercsvaltozatéban a 7. helyen. A te-
kercs madridi példanyanak szdvegében lussel Ahmath (a budapestiében torzultan iusselahmat
formaban), a hosszabb valtozat szévegtanuiban lusselahmat (M, V), és lusselahmath (W), mig
Adelmann kiadasaban Tusselahmath format talalunk. W: Cod. Lat 3522, fol. 1467 M: N. 340 sup.
(5) fol. 26; V: Cicogna 894, fol. [2']; Adelmann, i. m., fol. AIIT".
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7. kép II. Bajezid vezirjei
Biblioteca Nacional de Espana, VITR/4/12

mig a vezirek feladatkorének altalanos ismertetése mindkét redakcioban meg-
talalhato, neviik csak a tekercsen szerepel. Mondhatnank, természetes, hogy az
0 portréikat a rotuluson valamivel kisebbre méretezték. Neviik Davud, Ibrahim,
Ali és Iszkender pasaként azonosithatd. Mind a négy illetd valoban 1étezé sze-
mélyt takar, és hosszu éveken at parhuzamosan viselték magas rangjukat. Mint
Hans Georg Majer is megallapitotta, koziiliik legkorabban, 1496-ban a negye-
dik vezir, Iszkender tavozott a szerajbol.®° Egy évvel ezutan, 1497 marciusaban
Davud nagyvezir szolgalati ideje is lejart.®" A masik két vezir 1498-ig maradt a
posztjan.®

Lathatjuk, hogy a szoban forgod vezirek visszahivasanak évei egymashoz meg-
lehetésen kozel esnek. Ezért elso olvasasra hajlamosak lennénk azt feltételezni,
hogy a tekercsvaltozat 1496-ban vagy 1497 marciusa elétt késziilt. De mivel az
6zvegy Ajnisah szultanlany, akinek a férje, Gode Ahmed 1497 decemberében
halalozott el, a hosszabb — és a rdvidebb, tekercsvaltozat alapjaul szolgalo, tehat
annal korabbi — redakcié mindegyik szovegtanujaban szerepel, ezért valoszini-
sithetd, hogy a mi alapszovege leghamarabb 1498 els6 honapjaiban irédhatott.
Minthogy azonban a nagyvezirek kinevezésérél viszonylag konnyen lehetett
informéaciohoz jutni, nincs tal nagy idébeli mozgasteriink. Furcsa lenne ugyanis,
ha elbocsatasa utan két-harom évvel még Davud pasat tiintették volna fel a biro-
dalom legmagasabb pozicidja visel6jeként. Nem zarhato ki ugyanakkor, hogy
az Ajnisah megodzvegyiilésére tett utalas utélagos betoldas a hosszabb valtozat
elveszett alapszovegébe, ez esetben pedig a traktatus keletkezése 1496 koriilre
is tehetd. Masfeldl nem szabad elfelejteniink, hogy a tekercsvaltozat ,,csak” rep-

8 Padisahin portresi, 78. V6. Reindl, i. m., 240. (Ezen megbizatasa 1489-ben kezd6dott.)
81 Reindl, i. m., 162. (1485-ben nevezték ki.)
8 Reindl, i. m., 147, 213. (Ali 1487-t61 volt vezir, Ibrahim 1486-t61.)
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rezentativ kivonata a hosszabb szovegnek, és 0sszeallitdsakor nem feltétleniil a
torténeti pontossag volt a leglényegesebb megfontolas, hanem hogy a portrékhoz
neveket lehessen tarsitani — amelyek eredetileg nem is szerepeltek a miiben.

A Genealogia tovabbi szovegrészeinek tartalmi megbizhatosaga

Mig Petancius Genealogidjanak a szultanokrol és csaladtagjaikrol, illetve a vezi-
rekrol sz616 részei tartalmilag, a torténeti hitelesség szempontjabol viszonylag
konnyen ellendrizhetdk, a hatralévo és hosszabb részekben kozolteket nehezebb
mérlegre tenni. Az oszman torténelemre vonatkozo ismeretekkel kapcsolatban
az is fontos kérdés, hogy a hitelesség mellett azok mennyiben alapulhattak
Petancius sajat tapasztalatain. E tekintetben dvatossagra int, hogy masik mun-
kaja, a De itineribus... cimi foldrajzi traktatus — mint fentebb emlitettiik — pla-
gizalt szoveg. Bar mastdl lopni abban az idében nem szamitott nagy blnnek,
ironk megbizhatosagara ez a tény komoly arnyékot vet.®?> Ezért sem térhetiink ki
tovabbi 0sszehasonlitd vizsgalodasok elol.

A vezirek utan a Genealogia tekercsvaltozatanak mindkét példanya egy sor-
ban tobbnyire harom, az eldbbieknél is kisebb méretli medaillonban 31 portrét
hoz (8. kép), mindegyikhez cim és magyarazat tartozik. A hosszabb szoveg-
valtozat vonatkoz6 szakaszaiban kiilon-kiilon fejezetekben targyalt udvari mél-
tosagok (II. 7-11. fejezet), szolgalattevok (II1. 15-21. fejezet; megjegyzendd,
hogy némileg logikatlanul mar itt is talalkozunk katonacsoportokkal) és a
katonasag fajtai (IV. 22-32. fejezet) a tekercsen dsszevontan, harom oszlopba
rendezett egységekben jelennek meg, kohézié nélkiil; ezeknek az egységeknek
az olvasasa egyarant torténhet vizszintesen ¢€s fiiggélegesen is. A szerzdi szan-
dék azonban a vizszintes olvasasra iranyul, amelyet a katonasag fajtairol kozolt
Osszesito l1étszamlista (29. fejezet) felsorolasanak sorrendje igazol. Balrol jobbra
és fentrél lefelé haladva a tekercsen az alabbiak szerepelnek (7-32. fejezet):3

8 Ezt a csalast kortarsai nem vették észre. Példaul amikor Johannes Cuspinianus a miivet ijra
kiadta, az alabbi mondatokkal vezette be: ,,Felix Petancius kommentarjat, hogy milyen utakon
kell a torokoket megkdzeliteni, fiiggelékképpen idecsatolom. Vele egykor nagy baratsagban vol-
tunk, amikor Miksa csaszar koveteként Budan tevékenykedtem. O ugyanis t6bbszor ment kovet-
ként mind II. Bajezidhez, mind [1.] Szelimhez, és egészen sok dolgot tudott a torokokrdl, amelyet
sajat maga latott. De hallgasd is meg ezeket, olvaso!” Ld. Iohannes Cuspinianus, De caesaribus
atque imperatoribus Romanis. Strafiburg, 1540, DCCXVI.

8 A terminusok leirasa — mint a korabeli miivekben altalaban — gyakran nem pontos. A ma-
gyarazatok segitségével azonban ezek a problémak elég konnyen megoldodnak. Példaul a
hymbrali alakrol els6 latasra nem gondolnank, hogy mir-i alem a ,,megfejtése”. Mivel azonban
azt tudjuk meg roluk, hogy 6k azok ,,akik a zaszlokat osztjak”, az azonositas mar kétségtelen, mert
a nevezett tisztségviseld egyik fontos feladata éppen ez volt. Igaz, hogy az udvarban egyszerre
csak egy volt beldle, de a tdbbes szam nem feltétleniil annak a jele, hogy Petancius t6bb emberre
gondolt. — Az oszman terminusok révid magyarazatat 1d. a Fiiggelék 1-2. jegyzeteiben.
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a kadiaszkerek, a beglerbégek, a defterdarok, a csaszar flottaja, a miiderrisz(ek),
a miftli, a kancellar posztja, a szipahi oglanok, a szilahtarok, a csaszar pecsét-
jei, a kapidzsik, a szolakok, a janicsarok, a beslik, a miiteferrikak, a csavusok,
a goniilliik, a garib jigitek, a mehterek, az azabok, az akindzsik, a szerahorok,
a mazulok, kiilonb6z6 tovabbi szolgalattevék,* a katonak 6sszlétszama, Europa
(Rumélia) bevételei, Azsia (Anatélia) bevételei, a csaszar kiadasai. Legalul
kiilon cimmel ellatva (Leges et mores Turcarum — A torokok torvényei €s szo-
kasai) harom portré ala keriiltek a ,,maradék” szévegrészek: harom oszlopban
balra a birodalom hatarairol (33. fejezet), jobbra katonainak keresztény erede-
térdl (34. fejezet), legalul kozépen a hadrendrdl szold (36. fejezet) rovidebb
egységek altal kozrefogva, kiilon harangalaku indadisszel elvalasztva a valoban
a torokok szokasairdl és erkoleseirdl szolo, terjedelmesebb mondatok (35. feje-
zet). Megjegyzendd, hogy ez a legutobbi attekintés a vallasi torvényekrodl és
szokasokrol (a keresztények megtamadasa, a borivas tilalma, a hazassagi szoka-
sok, az imadkozas, a ritualis mosakodas, a bojto1és) a hosszabb redakciobol tel-
jességgel hianyzik, raadasul a 15. szazadi Turcica-szerzéknél nem szokvanyos,
hanem tematikailag egyfel6l Georgius de Hungaria (Magyarorszagi Gyorgy
avagy a ,,Szaszsebesi Névtelen”) Tractatus de moribus, condictionibus et
nequicia Turcorum (Ertekezés a torokok szokésairol, viszonyairdl és gonoszsa-
garol) cimi, 1481-ben nyomtatasban is megjelent hitvédelmi jellegli munka;ja-
nak a vallasi szokasokat ismertet6 altalanos részleteivel cseng 6ssze,* masfelol
a késébbi, kora ujkori etnografiai jellegii leirasokat el6legezi meg.®’

Amint lathatod, a szerdj és a birodalom bemutatasa nem kiilondsebben szisz-
tematikus, a vallasi és katonai feladatok és intézmények keverednek benne,
¢és olyan témakat is érint, mint az allam bevételei és kiadasai, amelyeknek az
egyénekhez nincs koziik, kdvetkezésképpen a portrék itt végképp csupan disz-
ként szerepelnek. Erre a — kiilonben a traktatus hosszabb szdvegvaltozatanak
szerkezete alapjan megérthetd, a kivonatolas eredményeként el6allo — tartalmi
Osszevisszasagra, keveredésre az eddigi szakirodalom egyaltalan nem figyelt

8 Jtt 6t udvari ember, a (nagy) imrahor, a szekbanbasi, a mir-i alem, a csasnigirbasi ¢s a
hazinedarbasi kapott helyet, hozzatéve, hogy ,,a rovidség kedvéért sok mas tisztséget kihagytunk”
(alia multa officia omituntur gratia brevitatis). A hosszabb redakcié szovegtantiban (21. fejezet)
az utobbi kettd tisztség nem is szerepel.

8 Szovegszerli egyezés nem mutathatd ki. Georgius de Hungaria, Tractatus de moribus,
condictionibus et nequicia Turcorum. Traktat iiber die Sitten, die Lebensverhdltnisse und die
Arglist der Tiirken. Nach der Erstausgabe von 1481 hrsg., iibersetzt und eingeleitet von Reinhard
Klockow. (Schriften zur Landeskunde Siebenbiirgens, 15.) 2., unverdnderte Aufl. Koln—Weimar—
Wien, 1994, 228, 242 (itt tévesen tizenkét torvényes feleség szerepel, Petancius munkajaban he-
lyesen négy), 262, 264-266, 268; magyar forditasban: Georgius de Hungaria — a ,,Szaszsebesi
Névtelen”, Ertekezés a torokok szokasairol, viszonyairél és gonoszsagarél. Ford. Kenéz Gy6zo.
In: Rabok, kovetek, kalmarok az oszman birodalomrél. Kozreadja Tardy Lajos. Budapest, 1977,
49-153, ebbdl: 80, 85, 93-95.

87 Spoljarié, i. m., 56.
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8. kép Portrék (részlet, a tekercs kdzépso része)
Biblioteca Nacional de Espana, VITR/4/12
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fel, megelégedtek a ,hivatalnok™ kifejezéssel,® ami sajnos arra utal, hogy a
tekercset csak feliiletesen tanulmanyoztak, és nem olvastak végig a szovegét.

A Genealogia ezen részeinek megbizhatosagat, illetve az esetleges mas mun-
kakbol vald kolesonzést megallapitando, a szoba johetd és szamunkra elérhetd
kortars latin és olasz¥ irasokat és konyveket vizsgaltuk meg.”® Ezek koziil tobb
is csak korszakunkat 50—60 évvel kovetden, sot akar a 19. vagy a 20. szazadban
jelent meg nyomtatasban. Pontos keletkezési idejiiket altalaban nem ismerjiik.
Ugyanakkor egyes részeik vagy teljes szovegiik kéziratos példanyokban kézrol
kézre jarhattak, és kiilonb6z6 érdeklodo korokhoz és személyekhez eljuthattak.

Vizsgalodasaink soran nem talaltunk olyan miivet, amelyet adattartalma vagy
kozléselemeinek sorrendje alapjan Petancius nagy mértékben hasznalt volna,
bar bizonyos hasonldsagok itt-ott kimutathatok. Példaul az 1496 decemberében
isztambuli szolgalati helyérdl hazatéré Alvise Sagundino velencei kdvetségi
titkar is szolt zard jelentésének, relazionéjanak Marino Sanuto velencei torté-
netird naplojaban fennmaradt kivonataban®' a vezirekr6l, Davud, Ibrahim és
Ali pasardl, megemlékezve szarmazasukrol. Hozzatette, hogy Iszkender pasa

8 Példaul Saviello (i. m., 134) ,,officers”-nek mondja 6ket.

8 A német, németalfoldi és orosz utazokrol nem tételezziik fel, hogy hathattak volna
Petanciusra. Roluk 1d. Stéphane Yerasimos, Les Voyageurs dans I’Empire Ottoman (XIV'—-XVI¢
siecles). Bibliographie, itinéraires et inventaire des lieux habités. (Publications de la Société
Turques d’Histoire, Série VII, No. 117.) Ankara, 1991, passim.

Az alabbi miiveket probaltuk meg Osszehasonlitani vagy atnézni: Pertusi, Martino
Segono, 79-86 (Martino Segono, Tractatus de provisione Hydronti et de ordine militum Turci
et eius origine cimi révid mive); Paolo Giovio, Comentario de le cose de’ Turchi. Roma, 1535;
Giovanni Antonio Menavino, Trattato de costumi et vita de Turchi. Firenze, 1548; Theodoro
Spandugino Cantacuscino, / commentari. Firenze, 1551; Annali veneti dall’anno 1457 al 1500.
Del senatore Domenico Malipiero. Ordinati e abbreviati dal senatore Francesco Longo, parte
1-2. (Archivio storico italiano, 7.) Firenze, 1843; Sanuto, i. m., I-1III. (Alvise Sagundino, And-
rea Zanchani, Alvise Manenti beszamoloi); Donado da Lezze, Historia Turchesca (1300—1514).
Publ. I. Ursu. Bucuresti, 1910; N. Jorga, Notes et extraits pour servir [’histoire des croisades
au XV siecle. Cinquieme série (1476—1500). Bucarest, 1915, 313-330 (Alessio Celidonio);
Franz Babinger, Die Aufzeichnungen des Genuesen lacopo de Promontorio-de Campis iiber den
Osmanenstaat um 1475. (Bayerische Akademie der Wissenschaften. Philosophisch-historische
Klasse. Sitzungsberichte. Jahrgang 1956/8.) Miinchen, 1957; U6, Johannes Darius (1414—1494),
Sachwalter Venedigs im Morgenland, und sein griechischer Umkreis. (Bayerische Akademie der
Wissenschaften. Philosophisch-historische Klasse. Sitzungsberichte. Jahrgang 1961/5.) Miinchen,
1961; Franz Babinger, Alessio Celidonio (1 1517) und seine Tiirkendenkschrift. In: Beitrdge zur
Stidosteuropaforschung. Anldflich des 1. Balkanologenkongresses in Sofia (28. VIIL.—1. IX. 1966).
Miinchen, 1966, 326-330; Eve Borsook, The Travels of Bernardo Michelozzi and Bonsignore
Bonsignori in the Levant. Journal of the Warburg and Courtauld Institutes 36 (1973) 145-197.
— A szdba jovo 15. szazad végi—16. szazad eleji munkakrol 1d. még Agostino Pertusi, Giovanni
Battista Egnazio (Cipelli) e Ludovico Tuberone (Crijeva) tra i primi storici Occidentali del popolo
turco. In: Venezia e Ungheria nel Rinascimento. A cura di Vittore Branca. (Civilta veneziana.
Studi, 28.) 479-487, foleg 480—482.

ol Sanuto, i. m., 1. 397-401. Ezt a beszamolot értékelésében Rakova is hasznositja (i. m., 59)
¢s a hasonlésagokra is helyesen figyel fel.
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megvalt tisztségétdl, ami igy egyiitt részben mas, mint a tekercs fentebb tar-
gyalt informacioja.”> Ugyané az uralkodo hét fiardl és nyolc lanyar6l beszél, de
sem a férfiak nevét, sem a nok férjének az allasat nem kozli, vagy ha bekiildott
jelentésében szerepeltek is, Sanuto kihagyta 6ket naplojabol.” Ezzel szemben a
sehzadék életkorara és sziiletési sorrendjére, valamint szolgalati helyére is utal:
a legiddsebb fit Karamanban, a masodik Anatdliaban, a harmadik, a tron legesé-
lyesebb varomanyosa egy La Foja nevii helyen (valosziniileg Focsa, ma Foga)
tartozkodik, masfél napnyi jarasra a fovarostol, a negyedik Trapezuntban, az
otodik Kaffaban, a hatodik Nikomédidban (ma Kocaeli, kordbban Izmit), a hete-
dik pedig Gorogorszagban székel.™* A lista masodik fele tartalmilag megegyezik
Petancius kozlésével. Sagundino is felsorolja az allam bevételeit és kiadasait,
de a jelentésérol késziilt kivonatban ezeknek sem az dsszegei, sem a fajtai nin-
csenek fedésben a Genealogidban 1évokkel.” Végil a velencei kovetjelentés
szerint a birodalomban 28 ruméliai és 34 anatdliai szandzsak talalhato, ezzel
szemben a Petancius-tekercs 25 eurdpai és 36 (a hosszabb redakcid kéziratos
szovegvariansaival dsszehasonlitva ez eliras lehet 26 helyett) azsiai kozigazga-
tasi egységet emlit.

Mivel a szandzsakok neve és szama elég jol ellendrizhetd, Osszevetettiik a
Petancius-mii hosszabb redakcidjanak ismert valtozataiban — ahol a rovidebb
tekercsvaltozathoz képest a szandzsakoknak nemcsak a szama, hanem a neve
is szerepel —, illetve a korabban Donado da Lezzének vagy Giovan Maria
Angiolellonak tulajdonitott és 1514-ig adatokat nyajté Historia Turchescdban®

%2 Sanuto, i. m., 1. 397, 399.

% Sanuto, i. m., 1. 398, 399.

* Uo.

% A birodalom jovedelmeinek korabeli eurdpai, féleg olasz forrasokban felbukkano tételeit
gylijtdtte ssze Snezhana Rakova, The Earliest Records of Income and Expenses of the Sultan.
In: Venetians and Ottomans in the Early Modern Age. Essays on Economic and Social Connected
History. Ed. by Anna Valerio. (Hilal, Studi turchi e ottomani, 6.) Venezia, 2018, 13-29. Itt is is-
mertetett nézete szerint (18. old.) Sagundino hathatott Petanciusra, am ezt tételesen nem torekszik
bizonyitani.

% E mi szerzségét tekintve némi bizonytalansag tapasztalhat6. Ursu (i. m., XXV-XXX.) da
Lezze irasanak tartotta. Masok Angiolelloénak (Franz Babinger, Von Amurath zu Amurath. Vor-
und Nachspiel der Schlacht bei Varna (1444). In: UG, Aufsdtze und Abhandlungen zur Geschichte
Stidosteuropas und der Levante. 1. (Stidosteuropa. Schriften der Stidosteuropa-Gesellschaft, 3.)
Miinchen, 1962, 152/4. jegyzet; Ernst Werner, Die Geburt einer Grofimacht — Die Osmanen (1300—
1481). Ein Beitrag zur Genesis der tiirkischen Feudalismus. (Forschungen zur mittelalterlichen
Geschichte, 32.) Weimar, 19854, 15.). Legutobb MacKay hozott fel meggydz6nek ting bizonyité-
kokat arra nézvést, hogy Angiolello egy szintén kiadott masik miivet jegyzett, amelybdl a Historia
Turchescaban csupan részletek szerepelnek, a tobbit pedig egy vagy tobb szerzo irta. Ld. Pierre
A. MacKay, The Content and Authorship of the Historia Turchesca. In: Istanbul Universitesi
550. yu, Uluslararasi Bizans ve Osmanli Sempozyumu (XV. yiizyil). 30-31 Mayis 2003. Editor
Siimer Atasoy. Istanbul, 2004, 213-223; U6, The Angiolello Manuscript and other Contemporary
Sources, Maps and Views of the Fortress of Negropont. https://digital.lib.washington.edu/re-
searchworks/bitstream/handle/1773/25309/GMA_04_2014_123.pdf?sequence=1, 1-23.
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1év6 szandzsak-listakat (lasd Fiiggelék 3.). Erdsen torekedtiink az idénként
meglehetdsen eltorzitva leirt helynevek azonositasara, de néhany esetben sajnos
hiaba. Petancius az allitasa szerint Ruméliaban 1év6 25 szandzsakbdl a tényle-
ges felsorolasban csak 20-at, Anatéliaban pedig a 26 helyett csupan 21-et ad
meg név szerint. Ezzel szemben a Historia Turchesca — Kaffat is ide sorolva
— Eurdpaban 28, Azsiaban 20 szandzsakot sorol fel. Csakhogy a két lajstromban
talalhato alkormanyzdsagok koziil Rumélidban 13-14, Anatdlidban pedig csak
16 azonos. Azaz a két szerz6 Osszesen 63 szandzsakot emlit, ami szinte nullara
csokkenti annak esélyét, hogy barmelyikiik masolta volna kollégajat. Ezt erdsiti
az is, hogy a nevek lejegyzésében sincs kiilondsebb hasonlosag. Ezzel egylitt a
két lista mélto figyelmiinkre. Véleményiink szerint kimondottan érdekes, hogy
Petancius tud a jaja, miiszellem és cigany szandzsak(ok)rol. Ha nem tévediink,
6 az els6 europai, aki szol ezekrdl a nem szokvanyos kozigazgatasi egységekrol.
Azt is megkockaztathatjuk, hogy némelyik olyan, késobb sokaig fennallo szan-
dzsak esetében, amelynek nem ismerjiik pontos alapitasi idépontjat, szerzénk
adatai akar kiindulasi pontul is szolgalhatnak.

Latszolag mas hasonldsagok is vannak Petancius és da Lezze munkai kdzott.
gy mindketten beszélnek a szultanatus pecsétjei és a nisandzsi kozti kapcso-
latrol. Ezt Petancius teljesen rosszul ismeri, da Lezze csak részben. Petancius
munkajanak hosszabb valtozataban (14. fejezet) ezt talaljuk: ,,Azt, aki a csaszar
pecsétjének 6re, nisandzsibasinak hivjak.”’ A tekercsvaltozat szerint (12. feje-
zet): ,,A csaszar pecsétjei. A torok csaszar pecsétjeinek a szama az udvarban
ot. Egy pecsét pedig a nisandzsibasinal van, amely a csaszaré.””® A Historia
Turchescaban pedig az alabbi magyarazat olvashatd: ,,A pecsétrél. Van ott egy
nisandzsinak titulalt [is]. O a Nagy To6rok nevében irt sszes kegyeskedést
lepecsételi vagy lebélyegzi; neki évi 400 000 akcse” jovedelmet utalnak ki, és

7 Adelmann, i. m., fol. BI' és W: Cod. Lat 3522, fol. 149" At ille, qui est custos sigilli
imperatoris, Nisantibastia nominatur. (V: Cicogna 894, fol. [4']: nascinbascia; M: N. 340 sup. (5)
fol. 28": nisancibassa alakban.)

% A tekercs mindkét példanyaban azonos modon: SIGILLA IMP<ERATORIS>. Sigilla
Turchorum imperatoris in curia sunt quinque. Tenet autem unum sigillum Nisancibascia, quod
est imperatoris.

% Bz az Osszeg magasnak tiinik. Erhan Afyoncu (Nisanci. In: Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi. XXXIII. Istanbul, 2007, 158.) — sajnos forrasmegjeldlés nélkiil — azt allitja, hogy
Dzselalzade Musztafa erre a tisztségre vald elsé kinevezésekor (1557) 180 000 akcse hasz-
birtokot kapott, masodszor (1566) pedig eleinte ugyanennyit, de kivalésaga miatt késobb, el-
addig ismeretlen modon, 300 000 akcséra ugrottak javai. Ez igaz lehet, de azért megjegyezziik,
hogy elgondolkodtatd, miszerint a 16. szazad masodik felére datalt kanunnaméban az all, hogy
a koziilik az udvart szandzsakbégként elhagyoknak 450 000 akcse jar. V6. Douglas A. Howard,
Ottoman Administration and the Timar System: Stret-i Kanfinname-i ‘Osmani Beray-1 Timar
Daden. Journal of Turkish Studies 20 (1996) 91. A mi készitési ideje szerintiink kérdéses, akar
korabbi is lehet.
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sok ajandékot [kap].”' Amint kivilaglik, Petancius szeme el6tt kétségkiviil —
keresztény uralkodok mintajara — pecsétek lebegtek, mig a Historia Turchesca
szerzdje talan a tugrara utalt (amellyel éppen a nisandzsi latta el a kimend ira-
tokat), csak a megfeleld terminust nem talalta. Tehat irdink ezuttal sem hatottak
egymasra.

Roviden a Petancius-tekercs szamadataira is ki akarunk térni. (A hosszabb
szovegvaltozatban a bevételek fajtai ugyan szerepelnek, &m mindeniitt 6sszegek
nélkiil.) A rotulusban felsorolt bevételek kozott az elso szerint ,,a két dukattol 10
dukatig adot fizetd keresztények 800 ezer hazabol, amely Europaban talalhato, 1
millié 500 ezer adojuk van.”!°! Ebbél a dzsizje-fizet6k szama elég valosaghiinek
tlinik, hiszen ezek Ruméliaban — egyes teriiletek kimaradasa vagy hianyai koze-
pette — 1490 koriil nagysagrendileg meghaladtak a 600 000-et.!” Téves megalla-
pitas, hogy a haracs 2—10 dukat kdzott valtakozott. Tilzo a bevételként mondott
masfélmillié arany. Minthogy egy aranyat ekkoriban 52—54 akcse kozott valtot-
tak,'” a jelzett dukatmennyiség 75 millionak felel meg. A helyzet az, hogy az
el6bb idézett 600 000-nél tobb adoegység utan a kincstarnak csupan 31 millio
akcse bevétele volt.!'** A Petancius altal emlitett 800 000 csaladtol pedig 40 millio
akcséra szamithatott volna. Nyilvanvalo, hogy ilyen témakban, amelyekrél még
az allamnak sem mindig voltak pontos ismeretei, igen nehéz lehetett biztos érte-
stilést szerezni. Azaz ezek a szamok (kivéve a kirott dsszeg mértékét) nem kiri-
véan rosszak. Feltehet6leg konnyebb volt megtudni, mekkora a janicsar hadtest
nagysaga (ez a rotulus 29. fejezetének katonalistajaban talalhato). Ha Petancius
kerekitett 9000 fojéhez hozzaadjuk az 500 szolakot (mivel ezek is janicsarok
voltak), akkor a II. Mehmed koranak végére egy névtelen gordg nyelvli mi

19 Da Lezze, i. m., 133. — Giovan Maria Angiolello ugyanezt a tisztséget kissé masként jellemzi:
»Aztan van ott egy, akit nisandzsinak titulalnak, akinek az a feladata, hogy lepecsételje a leveleket
és a ,.kegyelmeket”, amelyeket a szultan nevében irnak, s akinek bérként sok jévedelme van, évente
40 000 (innen egy nulla bizonyara lemaradt) akcse értékben, a végteleniil sok ajandék és adomany
nélkiil. Ld. Giovan Maria Angiolello, Viaggio di Negroponte. A cura di Cristina Bazzolo. (Testi
inediti e rari, 1.) Vicenza, 1982, 47. (Modernizalt helyesirassal.) Az eredeti, MacKay altal igen
rossznak tartott (The Angiolello Manuscript, 5.) Jean Reinhard-féle kiadast 1d. https://archive.org/
details/editiondejmangioOOangi, 67.

101" A madridi példanyban (Biblioteca Nacional de Espafia, VITR/4/12) szerepl6 helyes 6ssze-
gekkel: De CCCCCCCC domorum, que sunt in Europa, Christianorum a ducatis duobus usque
ad ducatos X solventium tributum habent I Mi*" V°M. V5. Snezhana Rakova, Between the Sultan
and the Doge. Diplomats and Spies in the Time of Suleiman the Magnificent. (CAS Working Paper
Series, 8.) Sofia, 2016, 18; U6, The Earliest Records, 18; U6, The Last Crusaders, 59. 80 000
keresztény €s 500 000 helyett 50 000 ,,t6rok™ csaladforol szol, pedig a forraskozld részben (The
Last Crusaders, 69-70) jol irja at a vonatkoz6 adatokat.

12 Omer Barkan, 894 (1488/1489) yili cizyesinin tahsilitina ait muhasebe bilangolar1.
Belgeler 1 (1964) 26.

1% Sevket Pamuk, Money in the Ottoman Empire. In: 4n Economic and Social History of
the Ottoman Empire, 1300-1914. Ed. by Halil Inalcik-Donald Quataert. Cambridge, 1994, 956.

104 Barkan, i. m., 26.
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szerzdje altal taksalt 10 000 f6hoz,' illetve az elsé igazi levéltari forrasbol
szarmazo 1514-es 10 156 fos adathoz meglehetésen kozel jutunk.'® Ehhez
képest Martino Segono piispok korabbi, 1480-1481 koriilre datalhato révidke
munkaja, a Tractatus de provisione Hydronti et de ordine militum Turci et eius
origine (Ertekezés Otranto védelmérdl, a torokok hadrendjérél és eredetiikrol),
amely a balkani utvonalakat ismertetdé miivével egyiitt hagyomanyozodott,
a janicsarok esetében meglehetdsen felfelé kerekitett, tizenkétezres 1étszamot ad
meg. (Megjegyzendd, hogy e munka Petanciushoz hasonléan a katonasag fajtait
is ismerteti, de az egyes katonatipusok sorrendje mas, ismertetésiik tartalmilag
is eltérd és a létszamadatok minden esetben nagyobbak.!?7)

Eddigi vizsgalodasaink alapjan tehat azt gondoljuk, hogy a tekercs nagy mér-
tékben Petancius sajat értesiilésein alapulod, 6nallé miive. Ebben az 6sszefiiggés-
ben megnyugtatdé szamunkra, hogy a 15. szdzad végi, 16. szazad eleji latin és
olasz forrasokat kittinen ismer6 Franz Babinger ugy beszélt Petanciusrol mint
aki ,,jol ismeri az oszman koriilményeket” és ,,tartalmas munkacskat” készitett,
azaz mint aki végso soron megbizhato szerzg.'®

Osszegzés. A tekercs elkészitésének célja

Adott tehat egy, az Oszman Birodalom uralkoddcsaladjat, allamkormanyzatat,
kozigazgatasat és katonai erejét bemutato, részben genealogiai, részben leird
jellegli, szamos részletet tartalmazdé munka. Ennek alapszovegét, hosszabb
valtozatat — tartalmi elemei alapjan — a raguzai sziiletésti, ekkor zenggi varosi
fojegyzdként tevékenykedd Felix Petancius 1496-1498 kozott irhatta. Mivé-
bdl valoésziniileg nem sokkal elkésziilte utan, Budan 6 maga a korban teljesen
egyediilallé formatum, reprezentativ, orientalizald diszitésii és a leszarmazasi
tablak, csaladfak mintajara portrégalériaval ellatott tekercsvaltozatot irt, illetve
készittetett és minialtatott.

A tekercset Petancius — minden ismert, illetve neki tulajdonitott munkajanak
ez az uralkodod volt a cimzettje — II. Ulaszld magyar és cseh kiralynak kivanta
atnyUjtani, azért, hogy az oszmanok elleni harcra lelkesitse, és cselekvésre

95 Ordo portae. Description grecque de la Porte et de ’armée du sultan Mehmed II. Editée
... par Serif Bastav. (Magyar—Go6rog Tanulmanyok, 27.) Budapest, 1947, 7.

196 Omer Latfi Barkan, H. 933-934. (M. 1527-1528) mali y1lina ait bir biitce 6rnegi. Istanbul
Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuast 15 (1953-1954) 312.

107 Pertusi, Martino Segono, 79-86, a janicsarokra vonatkoz6 adat: 83 (45. sor). Segononak a
torokok eredetére vonatkozo itteni fejtegetésével kapcsolatban Agostino Pertusi meg is jegyezte,
hogy ezek Petancius Genealogidja hosszabb redakcidjanak valamiféle eléképekeént is tekinthetdk:
Pertusi, I primi studi, 491.

1% Franz Babinger, Mehmed der Eroberer und seine Zeit. Weltenstiirmer einer Zeitwende.
Miinchen, 1953, 479. (A szandzsakok és a timarbirtokosok szamaval kapcsolatos adatait idézi.)
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osztokélje. Igy fogalmazta meg ezt a korabeli szokasos torokellenes kozhe-
lyek alkalmazasaval a tekercsvaltozat egyfajta zarszavaként (34. fejezet): ,,Ne
csodalja felséged, legfelségesebb kiraly, hogy a torokok csaszara Azsiaban és
Europaban ekkora katonasagot képes 0sszegyljteni. Ugyanis ezek legnagyobb
része keresztény 6soktol szarmazik, és azt 6hajtjak, hogy keresztény kiralyhoz
keriiljenek, és amennyiben az Isten jovahagyasaval megtorténne, hogy felséged
a torok ellen hadat indit, mindegyikiik mar fegyveresen felszerelkezve felséged-
hez csatlakozik. Eppen ezért Isten kegyével inditson arra minden keresztényt,
hogy a te kiralyi méltosagoddal és vezetéseddel Krisztus keresztjét felvéve ezt
a ragyogo tettet megprobalja.”'” Ha arra gondolunk, hogy a De itineribust is
hasonlo céllal készitette, akkor (fiiggetleniil attol, hogy ennek szovege mekkora
mértékben nem a sajat irasa) nyugodtan mondhatjuk réla, hogy a korban altala-
nos modon hatarozott oszmanellenes érziileteket taplalt. Minden bizonnyal az
1499-ben kezd6do velencei—oszman haboru elétti fesziilt 1égkor, 11. Ulaszlonak
a Velencét tamogatd szerepvallaldsa, a magyar kiraly hadba 1épésének balkani
¢és kozvetve Dalmaciat is érintd kovetkezményei egyarant 6sztonzé tényezok
lehettek a mii mindkét valtozatanak elkészitésére, illetve a tekercs benyujtasara.

Petanciust azonban — kés6bbi palyajabol kovetkeztethetiink erre — egyuttal
személyes megfontolasok is 0sztondzhették. Az lebeghetett a szeme eldtt, hogy
bekeriilhessen a kiraly kdrnyezetébe, vagy ha mar sikeriilt megkapaszkodnia az
udvarban, amit a tekercs madridi példanyanak egyértelmii budai udvari készi-
tése is sugall szamunkra, alkalmasnak lassék (tovabbi?) diplomaciai feladatok
elvégzésére.

Miivészettorténeti szempontbol hangsulyozando, hogy a tekercs a maga
mifajaban teljesen egyediilallo, minthogy elsé alkalommal mutatja be az Osz-
man uralkodéhazat portrékon, medaillonos formaban. Bar tartalma szerint nem
kifejezetten genealogiai munka, méltan tekinthetd a dinasztia tagjairdl az elsé
eurdpai, keresztény szerzo altal készitett csaladfanak. Emellett a szerdj vezetdit
¢és fobb alkalmazottait is szinesen tarja elénk. Torténeti szempontbol pedig azért
fontos, mert hosszabb szovegvaltozatanak kéziratos masolt és késébbi nyomta-
tott példanyai, amelyeket a tekercsnél joval tobben vehettek kézbe, viszonylag
megbizhato és korszeriinek mondhat6 ismereteket nyujtottak az olvasoknak az
oszmanokrol.

19 A tekercs mindkét példanyaban azonos modon: Non miretur maiestas vestra, serenissime
rex, quod tantos Turchorum imperator in Asia et Europa posset comparare militares viros. Nam
horum maxima pars quidem est a Christiano sanguine orta, desiderans ad Christianum regem
accedere, quandoque si igitur contigerit annuente Deo maiestatem vestram in Turchos exercitum
ducere, omnes illi quidem parati cum armis adherent eidem maiestati. Qua propter inspiret Deus
gratia sua Christianos omnes, ut te rege et duce hoc preclarum tentetur facinus Christi assumpta
cruce.

Tl



DAVID GEZA-LAKATOS BALINT

FUGGELEK

Felix Petancius Genealogidaja hosszabb, els6 valtozatanak kivonatos tartalma
(Az els6 nyomtatott kiadds, Konrad Adelmann, De origine, ordine et militari
disciplina Magni Turcae domi forisque habita libellus. Hagenau, 1530 lapszamaival)

Ajanlas Ulaszlohoz (fol. A1)

L. rész. A szultanok csaladfaja
1. A torokok eredete (fol. AILY)
2. A szultanok tetteinek rovid bemutatasa (fol. AII'-AIITY)
3. 11. Bajezid fiai (fol. AIIIY)
4. 11. Bajezid lanyai és vejei (fol. AIIIY)
5. A hadi sikerek titka az uralkodo abszolut hatalma (fol. AIII'-ATIII")

II. rész. Az allamvezetés''?
6. A vezirek (fol. AIIII")
7. A beglerbégek ¢és a birodalom két felének (Anatdlia és Rumélia) kozigazgatasa:
a szandzsakok, a timarbirtokok (fol. AIIII-BI")
8. A kadiaszkerek!!! (fol. BI")
9. A mufti'? (fol. BI")
10. A miderrisz(ek)' (fol. BI")
11. A defterdar (fol. BI")
12. Kitér6: a birodalom bevételei (Anatolia és Rumélia dsszesitve) (fol. BI'-BIY)
13. A csaszari kancellaria és nyelvhasznalata (fol. BIY)
14. A csaszari pecsét, a nisandzsi'* (fol. BIY)

II1. rész. Az udvartartas, a szolgalattevok, egyes katonafajtak és 1étszamuk
15. A szipahi oglanik'" (fol. BI*-BII")
16. A szilahtarok'® (fol. BII")

10 V: Cicogna 894, fol. [2']: De imperii gubernatione (A birodalom kormanyzasarol) feje-
zetcimmel.

11 A hadbirok.

12 Ttt a sejhiiliszlam.

3 A magasabb szintii oktatasi intézmények tanarai.

14 A kancellaria vezetdje, a szultani torvények legfébb ismerdje, az uralkoddi parancsokra a
tugra (a szultan kalligrafikus kézjegye) rarajzoldja.

15 Pontosabban szipahi oglanlari: a hat udvari lovas alakulat (alti boliik halki) tagjainak gyermekei.

16 Sz6 szerinti jelentése: fegyverhordozd; a hat udvari zsoldos lovas alakulat egyike.
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17. A miteferrikak'” (fol. BII")

18. A szolakok!® (fol. BII")

19. A kapidzsik'? (fol. BII")

20. A mehterek!'® (fol. BII"Y)

21. Tovabbi szolgalattevék: mesteremberek, a mirahorbasi,”?! a mir-i alem,'?
a szekbanbasi'? (fol. BIIY)

IV. rész. A katonasag fajtai és létszama'*
22. A timarbirtokosok és a timarbirtokok szama (fol. BII")
23. A janicsarok: fajtaik, kiképzésiik; a dizdarok'® (fol. BII'-BIII")
24. Az azabok!* (fol. BIII")
25. Az akindzsik'?’ (fol. BIII")
26. A csausok'?® (fol. BIII)
27. A beslik'® (fol. BIIT"Y)
28. A goniillik'* (fol. BIIIY)
29. A miiszellemek®! (fol. BIITY)
30. A jajak!'* (fol. BIIIY)
31. A szerahorok'** (fol. BIII")
32. A hajohad™ (fol. BIITY)

17 A szultan és a magas méltosagok kiséretének tagjai, akik sokszor a féemberek fiai koziil
keriiltek ki.

18 A szultan lova mellett kétoldalt haladé testorok; a janicsarok 60—63. alegységét alkottak.

119" A szultani palota kapudrei.

120 Ttt: satorverdk (rajtuk kiviil a katonazenekar tagjait is igy hivtak).

121 F6 istallomester.

122 A birodalom f8 zaszlovivéje, a hadizenekar és mas hatalmi jelvények gondozoinak pa-
rancsnoka.

123 A 65. janicsaregység, a szekbanok parancsnoka.

124 Adelmann, i. m., fol. BII" bal margdjan a De generibus militum (A katonasag fajtair6l) cim
szerepel.

125 Varparancsnokok.

126 Eredendden tengeri és folyami hajokon szolgalo harcos, kés6bb varvédo gyalogos katonak.

127 Eleinte irregularis portyazok, majd a 15. szazad masodik felétd] adokedvezményeket élve-
z06, nyilvantartott félkatonai elem.

128 A szerajban a divan miikodését biztositok, parancskézbesitok, hirnokok, kovetek.

12 Eredend6en napi 6t akcse zsoldot htizo lovas varkatonak.

130 Jelentése: 6nkéntes. A nagyobb varakban szolgald, legjobban fizetett lovas katonak.

131 Ekkor: lovas katonak.

122 Ekkor: gyalogos katonak.

133 Masként dzserehorok. A 15. szazad masodik felétél a kozmunkakon dolgozo parasztok,
napibéresek.

134 V: Cicogna 894, fol. [6']: De classe Turcarum (A torokok hajohadar6l) mint részcim
szerepel.
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V. rész. Harcmodor, taborozas
33. Téborverés (fol. BIIIv-BIIII")
34. Hadrend, seregszarnyak és harcmodor (fol. BIIII™)

Epilogus
35. Az adatgyjtés és a munka célja (fol. BIIITY)
36. A keresztény vereségek az ellenfél lebecsiilésébol és meghasonlasbol fakadtak;
a korabbi torténelmi események attekintése (fol. BIIIT'-CI")
37. A kiraly buzditasa a térokellenes harcra (fol. CI'; CI'—CII" iires oldalak)

2.

Felix Petancius Genealogidja rovidebb, masodik, tekercs formaja valtozatanak
kivonatos tartalma
Madrid, Biblioteca Nacional de Espana, VITR/4/12; Budapest, Orszagos Széchényi
Konyvtar, Cod. Lat. 378

Ajanlas Uldszlohoz

L. rész. A szultanok csaladfaja
1. A szultanok felsorolasa és arcképei
2. 11. Bajezid fiai
3. II. Bajezid lanyai és vejei

II. rész. Az allamvezetés, udvartartas, katondk'>
4. A vezirek arcképei és a veziri tisztség
5. A beglerbégek ¢és a birodalom két felének (Anatdlia és Rumélia) kozigazgatasa:
a szandzsakok, a timarbirtokok'3¢
6. A kadiaszkerek
7. A defterdarok
8. A hajohad
9. A miiderrisz(ek)
10. A mufti
11. A csaszari kancellaria és nyelvhasznalata

135 A katonafejezetek sorrendjét a 29. fejezetben kozolt dsszesitd 1étszamlista sorrendje sze-
rint adtuk meg, amely nem egyezik meg a hosszabb valtozat sorrendjével, hanem a tekercsen
blokkonként altalaban balrol jobbra halad, tehat mar az atszerkesztés utani logikus sorrendben.

136 A sorrend a hosszabb redakcié gondolatmenete szerint; a beglerbégekrol szo16 rész a ve-
zirektdl jobbra és nem balra all.
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I11.

12. A csaszari pecsét, a nisandzsi'?’
13. A szipahi oglanik

14. A szilahtarok

15. A kapidzsik

16. A szolakok

17. A janicsarok: fajtaik, kiképzésiik
18. A beslik

19. A miiteferrikak

20. A csausok

21. A goniillik

22. A garib jigitek'

23. A mehterek

24. Az azabok

25. Az akindzsik

26. A szerahorok

27. A mazulok'¥

28. Tovabbi szolgalattevok: a mirahorbasi, a szekbanbasi, a mir-i alem,
a csasnigirbasi,'*’ a hazinedarbasi'¥!
29. A hadsereg 0sszlétszama

30. Az europai bevételek

31. Az azsiai bevételek

32. A birodalom kiadasai

rész. Harcmodor, szokasok és erkolesok (a sorrend nem egyértelmil)
33. A birodalom hatarai

34. A katonak keresztény eredete

35. A torokok torvényei és szokasai

36. Hadrend, seregszarnyak

137 A sorrend a hosszabb redakcio gondolatmenete szerint; pecsétekrél szo16 rész a kancella-

ria alatt all, igy a balrdl jobbra sorrend is megtorik.

138 Allasra palyazo, alloméanyon kiviili katonak.
13 Varakozasi allomanyban 1évok.

140 F§ étekfogo.

141" A szultan belsd kincstaranak vezet6je.
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3.
Szandzsakok Petancius és da Lezze miivében

PETANCIUS DA LEZZE'"
M A\ w A

Anatolia
Amasia'® Amasia Amasia Amasia Amasia (2)
Trapezonta**  Trabezonta Trabesonta Trapesonta Trabisonda (1)
Capha'¥ Capha Capha Capha Capha (5)'
Chestemoni¥’  Chestomoni Cestemoni Chestemoni Castrumene (4)
Bursa'# Bursa Bursa Bursa Bursa (20)
Domusli Domusli Domusli Domusli Settelia (10)
vagy Seteli'”®  vagy Setili vagy Seteli vagy Seteli Zachielli (11)'°

2 Da Lezze, i. m., 153-158. Azon szandzsakokat, amelyek itt azonosak voltak, a
Genealogiaban 1év6 alakjaik mellé irtuk be, zardjelben feltiintetve itteni sorszamukat. A ruméliai
alkormanyzosagok szamat dontve jeldltiik.

3 Az Amasziai szandzsak.

A Trapezunti szandzsak.

145 A Kaffai szandzsak.

Da Lezzénél az eurdpai szandzsakok kozott szerepel.

A Kasztamonui (ma Kastamonu) szandzsak.

A Hiidavendigjar szandzsak, kozpontja Bursza volt.

A Denizli vagy Antaljai, masként Teke Ili szandzsak. Minthogy Denizli eredeti neve
Domuzlu volt, az elsének megadott név ezzel azonos. Szeteli Antaljat takarja. Az id6k soran ezt
a varost mintegy 90 kiilonféle formaban irtak le a forrasokban. Mivel érdekes és megddbbentd,
ideiktatjuk 6ket, ahogy az alabbi cikkben megtalalhatok: Adalia, Adalie, Adaliya, Adalea, Adalta,
Adalya, ‘Adalyiah, Aftalia, Altatia, Andalia, Andaliye, Andaleyeh, Andaliyye, Antaliyah, Antalia,
Antaliya, Antaliyya, Antallya, Antali, Antali, Antalia, Atalia, Atalie, Ataliya, Antaliyah, Anthaliah,
Attaleias, Attaleia, Attaliah, Attalico, Attalie, Catala, Catalya, Catalea, Cathaly, Cathalya, Cathailye,
Cathaillye, Cetelia, Italia, Italya, Natalia, Natalie, Nouvelle Satalia, Odalia, Palaia Antalia, Sachala,
Sadalia, Sakara, Salate, Salatrie, Sandalion, Saptalie, Sartalee, Satalay, Satalea, Sataillie, Satali,
Satalia, Satalia Nova, Sataliae, Satalias, Sataliam Novam, Satali, Satalie, Satalieh, Satalies, Satalias,
Satallia, Satallies, Satallea, Satallye, Sathalia, Sathaliae, Sathalie, Sathali¢h, Sathalien, Satalich,
Satalya, Satalye, Sataliensis, Satalieyeh, Sataliyah, Satalyia, Satalib, Satafia, Satallye, Satellia,
Sathalie, Sathaliea, Saterea, Satilija, Satolla, Sattalia, Sattelia, Sattalea, Satyliach, S'atalia, Scacalia,
Sectaliae, Sectalie, Septalia, Ssatallea, Ssatalie, Setalia, Settelia, Settelie és Sutalia. Ld. T. Mikail P.
Duggan, Depicting and Charting the Southern Coastline of Anatolia—Record of the Later Toponyms
of Phaselis: Palyopoli-Paleopolis, Tekiroba, Gironda-Phionda-Fironda-Fionda — The 1812 Report
of Rapid Coastal Erosion — The (Doubtful?) Islands and Evidence Leading Towards a Date for
the Collapse of the Upper Courses of the Inner Harbour Arm at Ancient Phaselis, Antalya. Giiney
Anadolu sahil seridinin tasviri ve haritalanmas1 — Phaselis’in sonraki toponymlerinin kaydedilmesi
tizerine: Palyopoli-Paleopolis, Tekiroba, Gironda-Phionda-Fironda-Fionda— 1812 y1li hizla yayilan
kiy1 erozyonu raporu —Antalya Phaselis antik kenti’ndeki i¢ liman kolunun iist kisim ¢okiintiisiiniin
(siipheli?) adalar ve kanitlar 151g1inda tarihlenmesi. Phaselis 3 (2017) 3/10. jegyzet.

%0 Da Lezzénél kiilon szandzsakként jon elé Antalja utan. Egy masik kéziratban Techielli
alakban emlitik. Ez Teke Ilinek felel meg, amelynek éppen Antalja volt a székhelye. Ezért itt
tiintetjiik fel.
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PETANCIUS DA LEZZE
M \% w A

Sarchan's! Sarchan'* Sarchan Sarchan Soraam (16)
Karaman' Karaman Karaman Caramania (8)
Vssunchassan'>* Usucassan Vsuncasan
Aydin'¥ Aydin Aidin Aidin (15)
Mentes!* Mentes Mentes Chatarchi (714)"7
Languri's® Languni Langium
Kermen'® Kermen Kermen
Enguri'® Enguri Enguri Anguri (12)
Boli'! Boli Bala Boli
Assyria'®? Asiria Ssiria'® Ssyria!®t
Engeri'® Engeri Engheri Enger
laya'®® laya laya Naya!®’
Charasar- Charan- Charasar- Chara
chegeri'® chesgeri chengheri Sarchengene!®®
Muselin!™ Mussesin Muselni Muselni
Cheffe!”! Cheffe Cheffe!” Cheffe'”

151

152

153

154

155

156

157

A Szaruhani szandzsak.

Innen hét szandzsak hianyzik.

A Karamani szandzsak.

Az Uzun Haszantol elfoglalt teriiletekre utal.

Az Ajdini (ma Aydin) szandzsak.

A Mentesei szandzsak.

Babinger (Mehmed der Eroberer, 478.) azt gondolta, hogy a Mentesei szandzsaknak felel

meg. Szerintiink Karaszi sem kizart.

158

159

160

161

62

Nem sikeriilt azonositani.

Nagy valosziniiséggel a Germijan szandzsak.

Az Engiiri/Ankarai szandzsak.

A Bolui szandzsak.

Latszolag Sziriardl van sz6, de nem tudni, meddig terjedt ez az orszag a korabeli europaiak

szemében. Talan Adanara és kérnyékére gondoltak.

163

164

165

166

167

168

169

170

171

172

173

A szovegben: Balassiria.

A szovegben: Boliassyria.

Talan a Kangiri/Csankiri (ma Cankir1) szandzsak.

A jajak szandzsakjara (szandzsékjaira) gondolhattak.
A szovegben: Engernaya.

A Karahiszar-i Sarki szandzsak.

A szdvegben két kiilon szandzsakkeént.

A miiszellemek szandzsakjara (szandzsékjaira) gondolhattak.
Nem sikeriilt azonositani.

A szdvegben: Muselnicheffe.

A szdvegben: Muselnicheffe.
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M
Mitili'™
Emitili'"

Liscup!”

Rumélia
Kilie'®
Nicopolie's¢
Bding'¥’
Calipoli'®
Serab'®
Salonich!'®
Nigroponte!?!
Morea'*

PETANCIUS

\% W
Mitili Mitili
Emitheli Emittili
Liscup lischup
Killie Killie
Nicopolie Nicopoglie
Baiding Bding
Galipoli Callipoli
Seres Seres
Salonich Salonich
Nigroponte Negroponte
Morea Morea

74 A Midilli (ma Leszbosz) szandzsék.
175 Ez az alak két szandzsak nevének az Osszevonasabol jott létre, s ennek eredményeként

Hamid Ili kimaradt a felsorolasbol.

176 A Hamid Ili szandzsak.
177" Talan Szinop (ma Sinop), de nem lehetiink biztosak benne.
178 Az Izniki (ma Iznik) szandzsak.

17 A Kajszeri (ma Kayseri) szandzsak.
180 A Nigdei (ma Nigde) szandzsak.

181 A Konjai (ma Konya) szandzsak.

182 A Kiitahjai (ma Kiitahya) szandzsak.
18 A Bigai szandzsak.
18 Babinger (Mehmed der Eroberer, 478) szerint az Izmiti (ma Izmit/Kocaeli) szandzsak. Ez

a megfeleltetés nem tul megnyugtatd. Talan azonos Petancius Chefféjével.
185 Kili (ma Kilija, Ukrajna) varosa és kornyéke lehet.

18 A Nikapolyi szandzsak.
187" A Vidini szandzsak.

8 A Gallipoli (ma Gelibolu) szandzsak.
18 A Szirozi (ma Szerresz, Gorogorszag) szandzsak.

A
Militili'”

Tischup

Killie
Nicoplogice
Bding
Callipoli
Seres
Salonich
Negroponte
Morrea

%0 A Szaloniki (ma Thessaloniki, Gorogorszag) szandzsak.

¥ Az Agribozi/Egribozi szandzsak, Gorogorszagban; az Euripus névbdl torzult.

2 A Moreai szandzsak. Kozpontja tobbszor valtozott. V6. Andreas Birken, Die Provinzen
des Osmanischen Reches. (Beihefte zum Tibinger Atlas des Vorderen Orients. Reihe B., 13.)
Wiesbaden, 1976, 57.
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Metellino (17)

Sinopi (3)

Iznih (5),'
Chaissaria (6),'”
Niedia (7),'%
Cogno (9)®!
Cutei (13)'®
Bega (18)'®
Chemio (79)'#

Niccopoli (7)
Avidin (6)
Gallipoli (28)

Salonichi (22)
Negroponte (21)
Morea (17)



= FELIX PETANCIUS ES A TOROK SZULTANOK ELSO EUROPAI CSALADFAJA

PETANCIUS DA LEZZE
M \% W A
Argirocastro'”®  Argirocastro Argiro castro Argirocastro Angelo Castro
(16)"*
Iannia'® larmia lamma lama
Prisren'* Prisren Prisren Psren
Obrid"’ Ohrid Ohrid Ahrid Gitari (19)"%®
Vocetern'” Vocetern Uocetern Vocetern
Costedin®® Costadin Costadni Costadni
Cornomen®'  Cernonen Cernomen Cernomen
Azigan®” Azigan Azigan Azigan
Scodri?® Schodrum Scodri Stodri Scuttari (11)
Bosne?™ Bosne Bosne Bosue Chezego (10)
Verbosanie Verbosanie Verobosanie ~ Verbosanie Bossina (9)
Chrussenzen®” Chruseuce Chussense Crussenze
Suonych?% Suonich Snonich Snonich
Smedero Smedereuo Smedereno Smedereno Samandria (8)
Samandre vagy Samandriec  vagy Samandrevagy Samandre
Taurinum Turinum Taurinum Thaurinum
kozelében?”  kozelében kozelében kozelében
Constantinopoli
(1)208

93 Az Ergiri szandzsak. Kozpontjanak mai neve Gjirokastra/Gjirokastér, Albaniaban.

¥4 Angelokasztron ma varos Dél-Gorogorszagban. Minthogy a szerzé szerint Arta ,,folott”
(e sopra di ... Arta) helyezkedett el, csak az albaniai Gjirokastra/Gjirokastér johet szoba. Babinger
(Mehmed der Eroberer, 479.) tévesen fogadta el Angelokasztront szandzsakként.

195 A Janjai szandzsak. Kézpontjanak mai neve Joannina, masképpen Jannina, Gérgorszagban.

%A Prizreni szandzsak. Ma Koszovoban.

7 Az Ohri szandzsak (ma Ohrid, Makedoniaban).

1% Babinger (Mehmed der Eroberer; 479.) kicsit bator megfeleltetése.

199 A Vulesetrini szandzsak, Eszakkelet-Koszovoban. Szerbiil Vucstrn, albanul Vushtrri.

20 A Kosztendili szandzsék (ma Kjusztendil, Bulgariaban).

21 A Csirmeni szandzsak (ma Ormenio, Gordgorszagban).

202 Valdsziniileg a ciganyok szandzsékjara utal. Bar ennek létrehozési datuma bizonyta-
lan, 1497 el6tt mar kétségkiviil 1étezett. V6. Emine Dingeg, XVI. yiizyilda Osmanli ordusunda
Cingeneler. SDU Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi 20 (2009) 35.

25 Az Iszkenderijei szandzsék. Kozpontjanak mai neve Shkodra/Shkodér, Albaniaban.

24 Bosna ¢s Verbosna koziil az els6 bizonyara a Hercegovinai, a masik a Boszniai szandzsak.

25 Az Aladzsahiszari szandzsak.

26 Nagy valoszinliséggel az Izvorniki szandzsakrol van sz6 (ma Zvornik, Bosznia Hercego-
vinaban).

27 A Szendr6i szandzsak (ma Szmederevo, Szerbidban). Taurinum Belgradnak felel meg.

28 Tsztambult mas kortars europai szerzok is szandzsakként emlegetik, nem feltétleniil jogo-
san. VO. Birken, i. m., 55.
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PETANCIUS DA LEZZE
M \% w A
Vizo (2)2%
Malgara vagy
Chiersaluch (3)?1°
Silistria (4)*!!

Vallona (12)*'
Charaferie (13)*"
Arta (14)*4

Santa Maura (15)%'%
Settines (18)'
Trihala (20)*"7
Tumolgina (23)*®
Scopia (24)*"
Sophia (25)*°
Filippopoli (26)*!
Andrinopoli (27)**

209 A Vizei szandzsék.

A Kirk Kiliszei szandzsak, Malkara ezen beliilre eshetett.

A Szilisztrei szandzsak.

Az Avlonjai szandzsak.

Kérdéses, hogy létezett-e Karaferje nevii szandzsak; Birken (i. m.) nem tud rola. Pitcher at-
laszéban konkrét hivatkozas nélkiil, feltehetden Babinger alapjan kézigazgatasi kdzpontként sze-
repel. V6. Donald Edgar Pitcher, An Historical Geography of the Ottoman Empire from Earliest
Times to the End of the Sixteenth Century. Leiden, 1972, XVI. térkép (II. Mehmed és II. Bajezid
kora). Ma Veroia/Beroia, Gorogorszagban.

214 A Nartai/Nardai szandzsak (ma Arta, Gordgorszagban).

25 Az Aja Mavra-i szandzsak (ma Lefkada, Gorogorszagban). Olasz neve Santa Maura.

216 Babinger (Mehmed der Eroberer, 479.) szerint az Athéni szandzsak lenne. Mas forrasok-
ban azonban nemigen talalkozunk ilyen alkormanyzdsaggal. (A névformak osszeparositasa csak
elsd pillantasra tlinik alaptalannak, a Settelia = Antalja megfelelés ismeretében mar kevésbé.)
Pitcher (i. m., XVI. térkép) a varost szandzsakkozpontnak jelzi ugyan, de bizonyiték emlitése
nélkiil; valoszintileg ezuttal is Babingerre hagyatkozott.

27" A Tirhalai szandzsak (ma Trikala, Gor6gorszagban).

Taldn a Glimiildzsinei szandzsak (ma Komotini, Gérogorszagban).

Az Uszkiibi szandzsdk (ma Szkopje, Makeddnidban).

Szofiat a Ruméliai beglerbégség székhelyének mondja; ezt Pasa szandzsaknak hivtak torokiil.
A Filibei szandzsak (ma Plovdiv, Bulgériaban).

Edirne a Pasa szandzsakon beliil helyezkedett el, téves kiilon egységnek venni.

210
211
212

213

218
2

9
220
221
222
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Felix Petancius (Feliks Petanc¢i¢) and the first European
genealogy of the Ottoman dynasty
Géza DAVID-Bdlint LAKATOS

The life of Felix Petancius (Feliks Petanci¢) is to be surveyed first in this article
using exclusively reliable data. In earlier works elements of the biographies of
three different Ragusan (today Dubrovnik) personalities are probably mixed up.
The first, a codex copyist and illuminator, was called Felix Ragusinus, the sec-
ond, an official, was named Felix Brutus, and the third, Felix Petancius, served
the Hungarian king as a diplomat. This amalgamation of three individuals has
become widespread on the basis of Petar Kolendi¢’s and Dragutin Kniewald’s
works, but cannot be verified by means of primary sources.

Traditionally three works have been attributed to Petancius. Out of them,
the authorship of Historia Turcica and Quibus itineribus Turci sint aggredi-
endi is disputable. As Agostino Pertusi has convincingly demonstrated, both are
partly rewritten or plagiarised versions of pamphlets by Niccolo Sagundino and
Martino Segono, respectively. Only his third writing, the Genealogia Turcorum
imperatorum can be regarded as his own, independent work. Contrary to its
title it primarily describes the court and the military leadership of the Ottoman
Empire in a short manner. It is dedicated to Vladislav II, king of Hungary and
Bohemia. It has two versions/redactions.

The longer text is a narrative tract, without illustrations. We used all the
three surviving and so far known manuscripts (preserved in Milan, Venice and
Vienna) side by side with the first printed edition by Konrad Adelmann in 1530.
Efforts were made to clarify the stemma of the manuscript versions.

The shorter redaction is an extraction of the original text intended for rep-
resentative purposes. It is an embellished, illuminated rotulus, the so-called
Petancius scroll. It is extant in two copies; one is preserved in Budapest, the
other in Madrid. Using philological and style critical argumentation it can be
ascertained that the Madrid version is the original, while the Budapest scroll is
a direct copy of it and both of them were prepared in Buda, in the workshop of
the Corvina Library.

In the third part the historical reliability of the Genealogia is scrutinized,
based on a contextual analysis of both texts (data on Bayezid II’s family, the
office-holding of the viziers, the names of the sancaks specified in the longer
version, the number of the Janissaries, the revenues of the Empire). Although the
presentation of state administration and the constituent elements of the army are
not systematic enough, the work as a whole is historically accurate. Furthermore,
though certain similarities and parallelisms with some contemporary sources
and reports can be detected, no direct borrowings can be discovered from
other works of the period. It can be concluded that the Genealogia contains
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Petancius’s own observations and pieces of information. What is more, the
scroll offers the first genealogy of the Ottoman dynasty prepared by a European
author. The basic text of the tract must have been written between 1496 and
1498. The preparation of the scroll can be linked to the spiritual arrangements
of the Venetian—Ottoman war, starting only in 1499, and the participation of the
Hungarian king in Anti-Ottoman activities around this time.



