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ＩＶ－２－２ＨｙｐｏｔｈｅｔｉｃａｌＮｏｕｎＳｔａｃｋ（ＨＮＳ）

ＩＶ－３ＥｓｔｉｍａｔｉｏｎｏｆｔｈｅＯｍｉｔｔｅｄＷｏｒｄｓ

ＩＶ－３－１０ｍ：ｉｔｔｅｄＷｏｒｄＩｎａｓｉｍｐｌｅＳｅｎｔｅｎｃｅ

ＩＶ－３－２ＯｍｉｔｔｅｄＷｏｒｄｉｎａＮｏｕｎＰｈｒａｓｅ

ＩＶ－３－３ＤｅｔａｉｌｅｄＤｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｏｆｔｈｅＴｒａｐｐｉｎｇＬｉｓｔ（ＴＬ）

ＩＶ－４ＰｒｏｃｅｓｓｉｎｇｏｆＡｎａｐｈｏｒｉｃＥｘｐｒｅｓｓｉｏｎｓ

ＩＶ－５ＡｎａｌｙｓｉｓｏｆＣｏｍｐｌｅｘＳｅｎｔｅｎｃｅｓ、

ＩＶ－６Ｃｏｎｃｌｕｓｉｏｎ

ＣＨＡＰＴＥＲＶ

Ｖ－１

Ｖ－２

Ｖ－３
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９

Ｏ
＼
Ｏ
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１００

１０４
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１０７

１１２

ＳＥＭＡＮＴＩＣＮＥＴＷＯＲＫＡＳＩＮＴＥＲＮＡＬＫＮＯＷＬＥＤＧＥＲＥＰＲＥＳＥＮＴＡＴＩＯＮ

Ｉｎｔｒｏｄｕｃｔｉｏｎ

ＩｎｔｅｒｎａｌＫｎｏｗｌｅｄｇｅＲｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎ－ＳｕｒｖｅｙｏｆＲｅｌａｔｅｄ
ＲｅｓｅａｒｃｈＷｏｒｋｓ

ＤｅｆｉｎｉｔｉｏｎｏｆｔｈｅＳｅｍａ万ｎｔｉｃＮｅｔｗｏｒｋ－Ｓ．Ｎ．
Ｖ－３－１

Ｖ－３－２

Ｖ－３－３

ＶａｒｉａｂｌｅＮｏｄｅａｎｄＣｏｎｓｔａｎｔＮｏｄｅ

ＦｕｎｃｔｉｏｎＮｏｄｅ

ＰｒｅｄｉｃａｔｅＮｏｄｅ

Ｖ－４ＧｅｎｅｒａｌｉｚａｔｉｏｎＨｉｅｒａｒｃｈｙ

ｖ－４－１ＣｏｎｃｅｐｔＨｉｅｒａｒｃｈｙａｎｄＳＥＬＦＮｏｄｅ

Ｖ－４－２ＣｏｎｃｅｐｔＨｉｅｒａｒｃｈｙａｎｄＤＩＳＪＯＩＮＴＮＯＤＥ

Ｖ－５

Ｖ－６

Ｖ－７

ＰａｔｈＭｅｒｇｉｎｇａｎｄＡｓｓｉｍｉｌａｔｉｏｎｏｆＮｅｗＫｎｏｗｌｅｄｇｅ

ＧｅｎｅｒｉｃＮｏｄｅａｎｄＯｃｃｕｒｒｅｎｃｅＮｏｄｅ

ＤｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎＬａｎｇｕａｇｅｆｏｒｔｈｅＳ．Ｎ．

Ｖ－８ＯｐｅｒａｔｉｏｎｓｏｆｔｈｅＳ．Ｎ．

Ｖ－８－１ＩｄｅｎｔｉｆｉｃａｔｉｏｎｏｆＯｂｊｅｃｔｓｗｉｔｈＣｏｎｃｅｐｔｓ

Ｖ－８－２ＣａｌｃｕｌａｔｉｏｎｏｆＰｒｏｐｅｒｔｙＶａｌｕｅｓｉ

ｖ－８－３ＥｖａｌｕａｔｉｏｎｏｆＢｏｏｌｅａｎＥｘｐｒｅｓｓｉｏｎｓ

Ｖ－９Ｃｏｎｃｌｕｓｉｏｎ

ＣＨＡＰＴＥＲＶＩＤＩＣＴＩＯＮＡＲＹＯＲＧＡＮＩＺＡＴＩＯＮＡＮＤＭＯＲＰＨＯＬＯＧＩＣＡＬＡＮＡＬＹＳＩＳ

ＶＩ－１Ｉｎｔｒｏｄｕｃｔｉｏｎ

ＶＩ－２ＤｉｃｔｉｏｎａｒｙＯｒｇａｎｉｚａｔｉｏｎ

ＶＩ－２－１

ＶＩ－２－２

ＴｈｅＣｏｍｐｕｔｅｒｉｚｅｄＤｉｃｔｉｏｎａｒｙ

ＤａｔａＳｔｒｕｃｔｕｒｅｆｏｒＪａｐａｎｅｓｅＤｉｃｔｉｏｎａｒｙ
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ＶＩ－３ＭｏｒｐｈｏｌｏｇｉｃａｌＡｎａｌｙｓｉｓｏｆＪａｐａｎｅｓｅＷｒｉｔｔｅｎＴｅｘｔｓ

ＶＩ－３－１ＢａｓｉｃＣｈａｒａｃｔｅｒｉｓｔｉｃｓｏｆＪａｐａｎｅｓｅＴｅｘｔｓ

’ＶＩ－３－２ＭｏｒｐｈｏｌｏｇｉｃａｌＡｎａｌｙｓｉｓｏｆＪａｐａｎｅｓｅ

ＶＩ－３－３Ｅｘｐｅｒｉｍｅｎｔニａ１ＲｅｓｕｌｔｏｆＭｏｒｐｈｏｌｏｇｉｃａｌＡｎａｌｙｓｉｓ

ＶＩ－４ＣｏｍｐｏｕｎｄＮｏｕｎｉｎＪａｐａｎｅｓｅ

ＶＩ－４－１ＳｅｇｍｅｎｔａｔｉｏｎｏｆＪａｐａｎｅｓｅＣｏｍｐｏｕｎｄｓ

ＶＩ－４－２ＳｅｇｍｅｎｔａｔｉｏｎＰｒｏｃｅｄｕｒｅｏｆＬｏｎｇＣｏｍｐｏｕｎｄｓ（１）
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ＶＩエー２

ＳｅｇｍｅｎｔａｔｉｏｎＰｒｏｃｅｄｕｒｅｏｆＬｏｎｇＣｏｍＰｏｕｎｄＳ（２）
・ ＰｒｏｃｅｄｕｒｅｗｉｔｈＤｉｃｔｉｏｎａｒｙＣｏｎｓｕｌｔａｔｉｏｎ

ＣＯＮＣＬＵＳＩＯＮ

ＳｕｍｍａｒｙｏｆｔｈｅＴｈｅｓｉｓ

ＡｒｅａｓｆｏｒＦｕｔｕｒｅＷｏｒｋ

ＲＥＦＥＲＥＮＣＥＳ

ＰＵＢＬＩＣＡＴＩＯＮＳＡＮＤＴＥＣＨＮ工ＣＡＬＲＥＰＯＲＴＳＢＹＴＨＥＡＵＴＨＯＲ
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ＰｅｏｐｌｅａｒｅＩｎｔｅｒｅｓｔｅｄｉｎｈｕｍａｎｌａｎｇｕａｇｅａｃｔｉｖｉｔｉｅｓｆｏｒｖａｒｉｏｕｓ
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ｇａｇｅｄＩｎｕｎｃｏｖｅｒｉｎｇｖａｒｉｏｕｓａｓｐｅｃｔｓｏｆｈｕｍａｎｌａｎｇｕａｇｅａｃｔｉｖｉｔｉｅｓ

ｔｈｒｏｕｇｈｔｈｅｉｒｏｗｎｒｅｓｅａｒｃｈｍｅｔｈｏｄｏｌｏｇｉｅｓ．Ｌｉｎｇｕｉｓｔｓｈａｖｅｓｔｒｉｖｅｎｔｏ

ｕｎｃｏｖｅｒｓｙｎｔａｃｔｉｃｏｒｓｅｍａｎｔｉｃｆｅａｔｕｒｅｓｃｏｎｎｎｏｎｔｏａｌｌｏｆｔｈｅｗｏｒｌｄ’ｓ

ｌａｎｇｕａｇｅｓ．Ｔｈｅｙｃｏｎｃｅｎｔｒａｔｅｔｈｅｉｒｒｅｓｅａｒｃｈｅｆｆｏｒｔｓｏｎｃｏｎｓｔｒｕｃｔｉｎｇ

ａｔｈｅｏｒｅｔｉｃａｌｆｒａｍｅｗｏｒｋｉｎｗｈｉｃｈｔｈｅｇｒａｍｍａｒｏｆｅｖｅｒｙｌａｎｇｕａｇｅｉｎ

ｔｈｅｗｏｒｌｄｃａｎｂｅｗｅｌｌｅｘｐｌａｉｎｅｄ．Ｏｎｅｏｆｔｈｅｍａｉｎｇｏａｌｓｏｆｐｓｙｃｈｏｌｏ－

ｇｉｃａｌｓｔｕｄｉｅｓｉｓｔｈｅｅｘｐｅｒｉｍｅｎｔａｌａｎｄｔｈｅｏｒｅｔｉｃａｌｂｉｎｄｅｒｓｔａｎｄｉｎｇｏｆ

ｈｕｍａｎｃｏｇｎｉｔｉｖｅｐｒｏｃｅｓｓｅｓ．ａｎｄｌａｎｇｕａｇｅａｃｔｉｖｉｔｉｅｓｐｌａｙａｃｅｎｔｒａｌ

ｒｏｌｅｉｎｔｈｏｓｅｐｒｏｃｅｓｓｅｓ．Ｐｓｙｃｈｏｌｏｇｉｓｔｓｉｎｖｅｓｔｉｇａｔｅｔｈｅｉｎｔｅｒｎａｌ

ｍｅｃｈａｎｉｓｍｓｏｆｈｕｍａｎｃｏｇｎｉｔｉｏｎｔｈｒｏｕｇｈｏｂｓｅｒｖｉｎｇｈｏｗａｃｈｉｌｄｌｅａｒｎｓ

ｈｉｓｎａｔｉｖｅｌａｎｇｕａｇｅａｎｄｈｏｗｐｅｏｐｌｅｃｏｍｍｕｎｉｃａｔｅｗｉｔｈｅａｃｈｏｔｈｅｒｂｙ

ｍｅａｎｓｏｆｌａｎｇｕａｇｅ．

Ｗｈｙｈｏｗｅｖｅｒａｒｅｃｏｍｐｕｔｅｒｓｃｉｅｎｔｉｓｔｓｉｎｔｅｒｅｓｔｅｄｉｎｎａｔｕｒａｌ

ｌａｎｇｕａｇｅ？Ｆｕｒｔｈｅｒｍｏｒｅタｆｒｏｍｗｈａｔｖｉｅｗｐｏｉｎｔｓａｎｄｂｙｗｈａｔｍｅｔｈｏｄｏｌｏｇｙ

ｓｈｏｕ：Ｌｄｔｈｅｙｓｔｕｄｙｎａｔｕｒａｌｌａｎｇｕａｇｅｐｈｅｎｏｍｅｎａ？

Ｆｒｏｍｔｈｅｐｒａｃｔｉｃａｌｐｏｉｎｔｏｆｖｉｅｗ、１ｔＩｓｄｅｓｉｒｅｄｔｈａｔａｃｏｍ－

ｐｕｔｅｒｂｅａｂｌｅｔｏｕｎｄｅｒｓｔａｎｄａｎｄｐｒｏｃｅｓｓｎａｔｕｒａｌｌａｎｇｕａｇｅｂｅｃａｕｓｅｏｆ

ｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｒｅａｓｏｎｓ：

１．Ｎａｔｕｒａｌｌａｎｇｕａｇｅｉｓｔｈｅｍｏｓｔｃｏれりｅｎｉｅｎｔａｎｄｆｌｅａｃｉｂｌｅｍｅｄｉａ

ｆｏｒｍａｎ－ｍａｏｈｖれｅｅｏｉｍｒｎλｎもｃａｔｉｏｎｓ．

．、Ｉｎｔｈｅｎｅａｒｆｕｔｕｒｅｗｅｃａｎｅｘｐｅｃｔａｖａｓｔｉｎｃｒｅａｓｅｉｎｔｈｅｒａｎｇｅ
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ｏｆｃｏｍｐｕｔｅｒｓｏｎｏｕｒｄａｌｌｙｌｉｖｅｓ．Ａ１１ｓｏｒｔｓｏｆｐｅｏｐｌｅ，ｎｏｔｏｎｌｙ

ｃｏｍｐｕｔｅｒｓｐｅｃ：ｉａｌｌｓｔｓｂｕｔａｌｓｏｎｏｎ－ｓｐｅｃｉａｌｉｓｔニＳｓｕｃｈａｓｒｅｓｅａｒｃｈｅｒｓｏｆ

ｖａｒｉｏｕｓｆｉｅｌｄｓｏｆｎａｔｕｒａｌａｎｄｓｏｃｉａｌｓｃｉｅｎｃｅｓ，ｍａｎａｇｅｒｓｏｆｖａｒｉｏｕｓ

ｅｎｔｅｒｐｒｉｓｅｓ，ａｎｄｅｖｅｎｈｏｕｓｅｗｉｖｅｓｗｉｌｌｅｎｊＱｙｔｈｅｂｅｎｅｆｉｔｓｏｆｃｏｍｐｕｔｅｒ
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ｉｎｆｅｒｔｈａｔｔｈｉｎｇｓｆｉｒｅｄａｔｏｆｔｅｎｆａｌｌ０ｒａｔｌｅａｓｔａｒｅｍｕｃｈｍｏｒｅ

ｌｉｋｅｌｙｔｏｆａｌｌｔｈａｎｔｈｉｎｇｓｄｏｉｎｇｔｈｅｆｉｒｉｎｇ．Ｈｅｎｃｅｔｈｅｒｅｍｕｓｔｂｅ

ａｃｃｅｓｓｔｏｉｎｆｅｒｅｎｃｉａｌＩｎｆｏｒｍａｔｉｏｎｈｅｒｅ，ａｂｏｖｅａｎｄｂｅｙｏｎｄｔｈｅｍｅａｎ－

ｉｎｇｓｏｆｔｈｅｃｏｎｓｔｉｔｕｅｎｔｗｏｒｄｓ。

Ｗｈａｔｉｓｒｅａｌｌｙｎｅｅｄｅｄｆｏｒｇｏｏｄｔｒａｎｓｌａｔｉｏｎｉｓａｓｕｃｃｅｓｓｆｕｌ

ｃｏｍｐｕｔａｔｉｏｎａｌｍｏｄｅｌ０ｆｌａｎｇｕａｇｅｃｏｍｐｒｅｈｅｎｓｉｏｎ．Ｓｕｃｈｃｏｍｐｕｔａｔｉｏｎａｌ

ｍｏｄｅｌｓｓｈｏｕｌｄｉｎｃｌｕｄｅｔｈｅｃｏｍｐｏｎｅｎｔｓ，ｆｏｒｎｏｔｏｎｌｙｓｙｎｔａｃｔｉｃｂｕｔ

ａｌｓｏｓｅｍａｎｔｉｃａｎｄｐｒａｇｍａｔｉｃａｎａｌｙｓｅｓ，ａｎｄｔｈｅｍｏｄｅｌｓｈｏｕｌｄａｌｓｏｂｅ

ａｂｌｅｔｏｅｘｐｌａｉｎｈｏｗｔｈｅｓｅｃｏｍｐｏｎｅｎｔｓｉｎｔｅｒａｃｔｗｉｔｈｅａｃｈｏｔｈｅｒｉｎｔｈｅ

ｐｒｏｃｅｓｓｏｆｃｏｍｐｒｅｈｅｎｓｉｏｎ．Ｓｕｃｈｃｏｍｐｕｔａｔｉｏｎａｌｍｏｄｅｌｓｍｕｓｔｂｅｍｏｒｅ

－ ４－

● ；

一丿



ｐｒｅｃｉｓｅａｎｄｐｅｒｆｏでｎ！ａｎｃｅ－ｏｒｉｅｎｔｅｄｔｈａｎｔｈＯｓｅｐｒｏｐｏｓｅｄｂｙｌｉｎｇｕｉｓｔｓ

ｏｒｐｓｙｃｈｏｌｏｇｉｓｔｓ。

Ｔ．ＷｌｎｏｇｒａｄｓｔａｔｅｄＩｎｈｉｓｔｈｅｓｉｓ（Ｗｉｎｏｇｒａｄ，１９７２）ｈｉｓａｔｔｉ－

ｔｕｄｅｔｏｃｏｍｐｕｔａｔｉｏｎａｌｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓａｓｆｏｌｌｏｗｓ：

Ｗｈｅｎａｈｕｍａｎｒｅａｄｅｒｓｅｅｓａｓｅｎｔｅｎｃｅ，ｈｅｕｓｅｓｋｎｏｗｌｅｄｇｅｔｏ
ｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｉｔ．Ｔｈｉｓｉｎｃｌｕｄｅｓｎｏｔｏｎｌｙｇｒａｍｍａｒ，ｂｕｔａｌｓｏｈｉｓｋｎｏｗｌ－
ｅｄｇｅａｂｏｕｔｗｏｒｄｓ，ｔｈｅｃｏｎｔｅχｔｏｆｔｈｅｓｅｎｔｅｎｃｅ，ａｎｄｍｏｓｔｉｍｐｏｒｔａｎｔ．

ｈｉｓｋｎｏｗｌｅｄｇｅａｂｏｕｔｔｈｅｓｕｂｊｅｃｔｍａｔｔｅｒ．ＡＣＯ！ｎｐｕｔｅｒｐｒｏｇｒａｍｓｕｐｐｌｉｅｄ
ｗｉｔｈｏｎｌｙａｇｒａｍｍａｒｆｏｒｍａｎｉｐｕ：ｌａｔｉｎｇｔｈｅｓｙｎｔａｘｏｆｌａｎｇｕａｇｅｃｏｕｌｄ
ｎｏｔｐｒｏｄｕｃｅａｔｒａｎｓｌａｔｉｏｎｏｆｒｅａｓｏｎａｂｌｅｑｕａｌｉｔｙ・

ａｎｄｔｈｅｒｅｆｏｒｅ。

Ｉｆｗｅｒｅａｌｌｙｗａｎｔｃｏｍｐｕｔｅｒｓｔｏｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｕｓ，ｗｅｎｅｅｄｔｏ
ｇｉｖｅｔｈｅｍａｂｉｌｉｔｙｔｏｕｓｅｍｏｒｅｋｎｏｗｌｅｄｇｅ．Ｉｎａｄｄｉｔｉｏｎｔｏａｇｒａｍｍａ「
ｏｆｔｈｅｌａｎｇｕａｇｅ，ｔｈｅｙｎｅｅｄｔｏｈａｖｅａ：ＬＩｓｏｒｔｓｏｆｋｎｏｗｌｅｄｇｅａｂｏｕｔｔｈｅ
ｓｕｂｊｅｃｔｔｈｅｙａｒｅｄｉｓｃｕｓｓｉｎｇ，ａｎｄｔｈｅｙｈａｖｅｔｏｕｓｅｒｅａｓｏｎｉｎｇｔｏ
ｃｏｍｂｉｎｅｆａｃｔｓｉｎｔｈｅｒｉｇｈｔｗａｙｔｏｕｎｄｅｒｓｔａｎｄａｓｅｎｔｅｎｃｅａｎｄｒｅｓｐｏｎｄ
ｔｏＩｔ．

Ｔｈｅｓｅａｔｔｉｔｕｄｅｓｈａｖｅｃｏｍｅｔｏｂｅｃｏｍｍｏｎａｍｏｎｇｔｈｅｒｅｓｅａｒｃｈｅｒｓ

ｉｎｃｏｍｐｕｔａｔｉｏｎａｌｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓ．Ｉｎｒｅｃｅｎｔｙｅａｒｓ，ｔｈｅｒｅｓｅａｒｃｈｆｏｃｕｓ

ｉｎｃｏｍｐｕｔａｔｉｏｎａｌｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓｇｒａｄｕａｌｌｙｓｈｉｆｔｅｄｆｒｏｍｔｈｅｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ

ｏｆｔｅｃｈｎｉｑｕｅｓｆｏｒｌａｎｇｕａｇｅｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇｔｏｔｈｅｃｏｎｓｔｒｕｃｔｉｏｎｏｆｃｏｍ－

ｐｕｔａｔｌｏｎａｌｍｏｄｅｌｓｏｆｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｉｎｇｎａｔｕｒａｌｌａｎｇｕａｇｅ．Ｔｈｅｒｅｓｅａｒｃｈｅｒｓ

ｗｅｒｅｆｉｒｓｔｃｏｎｖｉｎｃｅｄｔｈａｔｔｈｅｅｘｔｅｎｔｔｏｗｈｉｃｈａｓｙｓｔｅｍｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｓ

ｉｎｐｕｔｗｏｕｌｄｂｅｄｅｍｏｎｓｔｒａｔｅｄｂｙｔｈｅｂｅｈａｖｉｏｕｒｏｆｔｈｅｓｙｓｔｅｍｗｈｅｎａ

ｃｅｒｔａｉｎｓｅｎｔｅｎｃｅ，ａｑｕｅｓｔｉｏｎｏｒａｒｅｑｕｅｓｔ，ｗａｓｒｅｃｅｉｖｅｄ．Ｔｈｅｙ

ｔｈｏｕｇｈｔ：ｉｆａｓｙｓｔｅｍｃｏｕｌｄｍａｋｅｃｏｎｖｅｒｓａｔｉｏｎｓｗｉｔｈｈｕｍａｎａｓｉｆｉｔ

ｗｅｒｅａｈｕｍａｎｂｅｉｎｇ，ｉｔｃｏｕｌｄｂｅｃｌａｉｍｅｄｔｈａｔｔｈｅｓｙｓｔｅｍｕｎｄｅｒｓｔｏｏｄ

ｎａｔｕｒａｌｌａｎｇｕａｇｅ．Ｒｅｍａｒｋａｂｌｅａｄｖａｎｃｅｓｈａｖｅｂｅｅｎｍａｄｅｉｎｔｈｉｓｄｉｒｅｃ－

ｔｉｏｎ．Ｔｈｅｐｒｏｇｒａｍｓｗｈｉｃｈａ万刀ｄｅｒｓｔａｎｄＥｎｇｌｉｓｈｂｙＲ．Ｆ．Ｓｉｍｍｏｎｓ（１９７５），

Ｌ．Ｓ．Ｃｏｌｅｓ（１９６８），Ｂ．Ｒａｐｈａｅｌ（１９６８），Ｔ．Ｗｉｎｏｇｒａｄ（１９７２），Ｗ．Ａ．Ｗｏｏｄｓ

（１９７２）ａｎｄｏｔｈｅｒｓａｒｅｒｅｍａｒｋａｂｌｅｅｘａｍｐｌｅｓ．Ｉｎｐａｒｔｉｃｕｌａｒ，ＳＨＲＤＬＵ

ｂｙＷｉｎｏｇｒａｄａｎｄＬＵＮＡＲｂｙＷｏｏｄｓｓｈｏｗｅｄｒｅｍａｒｋａｂｌｅｐｅｒｆｏｒｍａｎｃｅＩｎ

ｃｏｎｖｅｒｓａｔｉｏｎｓａｂｏｕｔｔｈｅ゛ｂｌｏｃｋｗｏｒｌｄ゛ａｎｄ’ｍｏｏｎｒｏｃｋｓ゛，ｒｅｓｐｅｃｔｉｖｅｌｙ・

Ｂｅｃａｕｓｅｔｈｅｓｅｓｙｓｔｅｍｓｃａｎｇｉｖｅｍｅａｎｉｎｇｆｕｌｒｅｐｌｉｅｓｔｏｃｅｒｔａｉｎｑｕｅｓ－

● ５－



ｔｉｏｎｓ０１；ｐｅｒｆｏｐｎａｐｐｖ《ｏｐｒｉａｔｅａｃｔｉｏｎｓｆ（リでｇｉｖｅｎｒｅｑｕｅｓｔｓ．ｔｈｅｅｘｔｅｎｔ

ｔｏｗｈｉｃｈｔｈｅｓｙｓｔｅｉ９ｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｓｔｈｅｉｎｐｕｔｉｓｒｅｆｌｅｃｔｅｄｍＱでｅｄｉｒｅｃｔｌｙ

１ｎｔｈｅｐｅｒｆｏｒｍａｎｃｅｏｆｔｈｅｓｙｓｔｅｉ！ｌｔｈａｎＩｎｏｔｈｅｒｓｙｓｔｅｍｓｓｕｃｈａｓｔｈｏｓｅ

ｆｏｒｍａｃｈｉｎｅｔｒａｎｓｌａｔｉｏｎ．Ｈｏｗｅｖｅｒ，ｂｅｃａｕｓｅｄｉｆｆｅｒｅｎｔｃｏｎｖｅｒｓａｔｉｏｎ

ｓｙｓｔｅｍｓｔｒｅａｔｄｉｆｆｅｒｅｎｔｄｏｍａｉｎｓｏｆｄｉｓｃｏｕｒｓｅａｎｄｄｉｆｆｅｒｅｎｔｄｏｍａｉｎｓ

ｕｓｕａｌｌｙｒｅｑｕｉｒｅｄｉｆｆｅｒｅｎｔｍｅｃｈａｎｉｓｍｓｏｆｉｎｆｅｒｅｎｃｅａｎｄｆｒａｍｅｗｏｒｋｓ

ｆｏｒｒｅｐｒｅｓｅｎｔｉｎｇｋｎｏｗｌｅｄｇｅ，ｉｔｉｓｖｅｒｙｄｉｆｆｉｃｕｌｔｔｏｃｌａｉｍｔｈａｔａ

ｃｅｒｔａｉｎｓｙｓｔｅｍｉｓｂｅｔｔｅｒｉｎｇｅｎｅｒａｌｔｈａｎｏｔｈｅｒｓｙｓｔｅｍｓ．Ｆｏｒｅｘａｍｐｌｅ，

１ｔ１ＳｄｉｆｆｉｃｕｌｔｔｏｓａｙｗｈｅｔｈｅｒＳＨＲＤＬＵｉｓｂｅｔｔｅｒｔｈａｎＬＵＮＡＲｏｒｖｉｃｅ

ｖｅｒｓａ．ＴｈｅｃｏｎｖｅｒｓａｔｉｏｎａｌｐｒｏｇｒａｍＥＬＩＺＡｂｙＪ．Ｗｅｌｚｅｎｂａｕｍ（１９６６）

ｃｏｕｌｄｓｉｍｕｌａｔｅｔｈｅｃｏｎｖｅｒｓａｔｉｏｎａｌｍｏｄｅｏｆａＲｏｇｅｒｉａｎｐｓｙｃｈｏｔｈｅｒａｐｉｓｔ

ａｓｅｘａｍｐｌｉｆｉｅｄｉｎｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｂｒｉｅｆｅｘｃｅｒｐｔ，ｗｉｔｈｏｕｔａｎｙなれｄｅｖ－

ｓｔａｎｄｉれｇｍｅｃｈａｎｉｓｍｓ（Ｒｅｓｐｏｎｓｅｓｆｒｏｍｔｈｅｃｏｍｐｕｔｅｒａｒｅｉｎｔｈｅｕｐｐｅｒ

ｃａｓｅｌｅｔｔｅｒｓ）．

Ｗｅｌｌ，ｍｙｂｏｙｆｒｉｅｎｄｍａｄｅｍｅｃｏｍｅｈｅｒｅ．

ＹＯＵＲＢＯＹＦＲＩＥＮＤＭＡＤＥＹＯＵＣＯＭＥＨＥＲＥ？

ＨｅｓａｙｓＩ゛ｍｄｅｐｒｅｓｓｅｄｍｕｃｈｏｆｔｈｅｔｉｍｅ．

ＩＡＭＳＯＲＲＹＴＯＨＥＡＲＹＯＵＡＲＥＤＥＰＲＥＳＳＥＤ．

Ｉｔ’ｓｔｒｕｅ，Ｉａｍｕｎｈａｐｐｙ・

ＤＯＹＯＵＴＨ工ＮＫＣＯＭＩＮＧＨＥＲＥＷ工ＬＬＨＥＬＰＹＯＵＮＯＴＴＯＢＥＵＮＨＡＰＰＹ？

Ｅｔｃ．

ＴｈｏｕｇｈＥＬＩＺＡｓｈｏｗｅｄａｒｅｍａｒｋａｂｌｅａｎｄｖｅｒｙｎａｔｕｒａｌｍｏｄｅｏｆ

ｃｏｎｖｅｒｓａｔｉｏｎ，ｉｔｓＩｎｔｅｒｎａｌｍｅｃｈａｎｉｓｍｗａｓｆａｒｆｒｏｍａｒｅａｓｏｎａｂｌｅｍｏｄｅｌ

ｏｆｈｕｍａｎｃｏｍｐｒｅｈｅｎｓｉｏｎ．Ｈｏｗｅｖｅｒ，ｉｆｏｎｅＩｓｌｉｍｉｔｅｄｔｏｓｕｐｅｒｆｉｃｉａｌ

ｏｂｓｅｒｖａｔｉｏｎｓｏｆｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓｂｅｔｗｅｅｎｈｕｍａｎＩｎｐｕｔｓａｎｄｓｙｓｔｅｍ’ｓ

ｒｅｓｐｏｎｓｅｓ，ｏｎｅ・ｃａｎｈａｒｄｌｙｓａｙｔｈａｔｔｈｅｒｅｃｅｎｔｌｙｄｅｖｅｌｏｐｅｄｃｏｎｖｅｒｓａ－

ｔｌｏｎｓｙｓｔｅｍｓｓｉｍｕｌａｔｅｈｕｍａｎｃｏｎｖｅｒｓａｔｉｏｎａｌｂｅｈａｖｉｏｕｒｄｅｆｉｎｉｔｅｌｙ

ｂｅｔｔｅｒｔｈａｎＥＬＩＺＡ．Ｈｅｒｅｗｅｅｎｃｏｕｎｔｅｒ，ｔｈｅｄｉｆｆｉｃｕｌｔｐｒｏｂｌｅｍｏｆｈｏｗ

ｔｏｅｖａｌｕａｔｅｏｒｃｏｍｐａｒｅｔｈｅｐｅｒｆｏｒｍａｎｃｅｓｏｂｔａｉｎｅｄｂｙｄｉｆｆｅｒｅｎｔｓｙｓ－

ｔｅｒｎｓ．Ｏｎｅｍｕｓｔｃａｒｅｆｕｌｌｙｅｘａｍｉｎｅｉｎｄｅｔａｉｌｔｈｅｎａｔｕｒｅｏｆｔｈｅｍｅｃｈ－

ａｎｉｓｍｓａｎｄｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎａｌｆｒａｍｅｗｏｒｋｓａｒｅｅｍｐｌｏｙｅｄ，ｗｈａｔＩｎｔｅｒｎａｌ

ｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇｓｗｅｒｅｒｅｓｐｏｎｓｉｂｌｅｆｏｒｐｒｏｄｕｃｉｎｇｒｅｓｐｏｎｓｅｓ，ａｎｄｔｏｗｈａｔ

－ ６－

・

濤



・

ｅｘｔｅｎｔｔｈｅｉｎｔｅｒｎａｌｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇｓｉｍｕｌａｔｅｓｔｈｅｈｕｍβｎｂｅｈａｙｉｃ・ＵでＱｊ；

ｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｉｎｇｌａｎｇｕａｇｅ・
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ａｂｏｕｔ．ＴｈｅｄｉｓｃｕｓｓｉｏｎｓｂｙＥ．Ｃｈａｒｎｉａｋ（１９７２）ｄｅｖｅｌｏｐｅｄｔｈｉｓｉｄｅａ

ｆｕｒｔｈｅｒ．Ｈｅｃｏｎｓｉｄｅｒｅｄｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｅｘａｍｐｌｅ。

Ｊａｎｅｔｎｅｅｄｅｄｓｏｍｅｍｏｎｅｙ．Ｓｈｅｇｏｔｈｅｒｐｉｇｇｙｂａｎｋ（ＰＢ）ａｎｄ

ｓｔａｒｔｅｄｔｏｓｈａｋｅｉｔ．Ｆｉｎａｌｌｙｓｏｍｅｍｏｎｅｙｃａｍｅｏｕｔ．

Ｔｏｃｌａｉｍｔｈａｔａｓｙｓｔｅｍｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｓｔｈｅａｂｏｖｅｓｔｏｒｙ，ｉｔｓｈｏｕｌｄｂｅ

ａｂｌｅｔｏａｎｓｗｅｒｃｏｒｒｅｃｔｌｙｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｑｕｅｓｔニＩｏｎｓ，ｗｈｉｃｈａｒｅｖｅｒｙ

ｅａｓｙｆｏｒｈｕｍａｎｓ．・

ＷｈｙｄｉｄＪａｎｅｔｇｅｔｔｈｅＰＢ’・？

ＤｉｄＪａｎｅｔｇｅｔｔｈｅｍｏｎｅｙ？

ＷｈｙｗａｓｔｈｅＰＢｓｈａｋｅｎ！

Ｉｎｏｒｄｅｒｔｏａｎｓｗｅｒｔｈｅｓｅｑｕｅｓｔｉｏｎｓ，ｔｈｅｓｙｓｔｅｍｓｈｏｕｌｄｈａｖｅ

ａｇｒｅａｔｄｅａｌ０ｆｃｏｍｍｏｎｓｅｎｓｅｋｎｏｗｌｅｄｇｅｗｈｉｃｈｉｓｎｏｔｅｘｐｌｉｃｉｔｌｙ

ｍｅｎｔｉｏｎｅｄｉｎｔｈｅｓｔｏｒｙ，ａｎｄｓｈｏｕｌｄｕｔｉｌｉｚｅｉｔｉｎｏｒｄｅｒｔｏｕｎｄｅｒｓｔａｎｄ
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ｓｅｎｔｅｎｃｅｓμｌａｄｅｆｉｎｉｔｅｃｏｎｔｅχｔ．Ｔｈｅｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓｂａｓｅｄｏｎｓｅｍａｎｔｉｃ

Ｑ１７ｃｏｎｃｅｐｔｕａｌｐｒｉｍｉｔｉｖｅｓｍｅｎｔｉｏｎｅｄａｂｏｖｅａｒｅｃｈｉｅｆｌｙｃｏｎｃｅｒｎｅｄｗｉｔｈ

ｔｈｅｍｅａｎｉｎｇｏｆ４ｓｉｎｇｌｅｗｏｒｄｏｒｓｅｎｔｅｎｃｅ．Ｔｈｅｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓｃａｎｂｅ

ｓｅｅｎｔｏｓｔｉｌ！ｂｅｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｏｎｅｓ（Ｏｎｅｃａｎｅａｓｉｌｙｆｉｎｄｍａｎｙｓｉｍｉｌａｒ－

ｉｔｉｅｓｂｅｔｗｅｅｎｔｈｅｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓｂａｓｅｄｏｎＳｃｈａｎｋ’ｓｃｏｎｃｅｐｔｕａｌｄｅｐｅｎ－

ｄｅｎｃｙｔｈｅｏｒｙａｎｄｔｈｅｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓｄｅｖｅｌｏｐｅｄｂｙｔｈｅｌｉｎｇｕｉｓｔｓｉｎｔｈｅ

ｓｃｈｏｏｌ０ｆｇｅｎｅｒａｔｉｖｅｓｅｍａｎｔｉｃｓ）．Ｈｏｗｅｖｅｒ，ｔｈｅｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｎｅｅｄｅｄ

ｉｎｃｏｍｐｕｔｅｒｍｏｄｅｌｓｏｆｌａｎｇｕａｇｅｃｏｍｐｒｅｈｅｎｓｉｏｎｉｓｍｏｒｅｒｅｌａｔｅｄｔｏ

ｐｒａｇｍａｔｉｃｓａｎｄｌｅｓｓｔ０ｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓ．Ｔｈａｔｉｓ，ｔｈｅｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓｈｏｕｌｄ

ｉｎｃｌｕｄｅｗｈａｔｅｖｅｎｔｓｕｓｕａｌｌｙｆｏ：Ｈｏｗａｃｅｒｔａｉｎｅｖｅｎｔ，ｆｏｒｗｈａｔｐｕｒｐｏｓｅ

ｈｕｍａｎｐｅｒｆｏｒｍｓａｃｅｒｔａｉｎａｃｔｉｏｎ，ａｎｄｓｏｏｎ。

ＲｅｃｅｎｔｌｙＭ．Ｍｉｎｓｋｙ（１９７４），Ｓｃｈａｎｋ（１９７５ａ，ｂ），Ｃｈａｒｎｉａｋ（１９７７），

Ｗｉｌｋｓ（１９７７）ａｎｄｏｔｈｅｒｓｈａｖｅｐｒｏｐｏｓｅｄｄａｔａ一ｓｔｒｕｃｔｕｒｅｓｗｈｉｃｈｒｅｐｒｅ－

ｓｅｎｔｈｕｍａｎｃｏｍｍｏｎ－ｓｅｎｓｅｋｎｏｗｌｅｄｇｅａｂｏｕｔｍｏｒｅｇｌｏｂａｌａｎｄｓｔｅｒｅｏｔｙｐｅｄ

ｓｉｔｕａｔｉｏｎｓ．Ｔｈｅｓｅｄａｔａ－ｓｔｒｕｃｔｕｒｅｓｈａｖｅｂｅｅｎｃａｌｌｅｄＦｒａｍｅｓ，Ｓｃｒｉｐｔｓ，

Ｐｓｅｕｄｏ－Ｔｅｘｔｓａｎｄｓｏｏｎ．ＳＡＭ（１９７５ｂ），ｂｙＳｃｈａｎｋｅｔ．ａｌ．ｙＭｓ．Ｍａｌｏｐｒｏｐ

（１９７７）ｂｙＣｈａｒｎｉａｋａｎｄｏｔｈｅｒｒｅｃｅｎｔｌｙｄｅｖｅｌｏｐｅｄｓｙｓｔｅｍｓｗｈｉｃｈｅｍｐｌｏｙ

ｓｕｃｈｋｉｎｄｓｏｆｄａｔａ－ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ，ｔｈｅｒｅｆｏｒｅ，ｃａｎｂｅｓａｉｄｔｏｈａｖｅｔｈｅ

ａｂｉｌｉｔｙｏｆｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｉｎｇｔｅｘｔｓｍｏｒｅｇｌｏｂａｌ：ｉ－ｙｔｈａｎＭＡＲＧＩＥ，ＳＩＩＲＤＬＵ，

ＬＵＮＡＲｅｔｃ。

Ｉｎｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｓｅｃｔｉｏｎｗｅｗｉｌｌｄｉｓｃｕｓｓｔｈｅａｐｐｒｏａｃｈｗｅ

ｔａｋｅｔｏｗａｒｄｓｔｈｏｓｅｔｗｏｑｕｅｓｔｉｏｎｓｏｆｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎ，ｉ．ｅ．ｔｈａｔｏｆ

ｌｏｃａｌＩｎｆｏｒｍａｔｉｏｎｖＳ・ｇｌｏｂａｌｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎ，ａｎｄｔｈａｔｏｆｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎ

ｉｎｔｅｒｍｓｏｆｃｏｎｃｒｅｔｅ，ｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｆｅａｔｕｒｅｓｖｓ．ｍｏｒｅａｂｓｔｒａｃｔ，ｃｏｎｃｅｐ－

ｔｕａｌｆｅａｔｕｒｅｓ．

エー３ＯｕｔｌｉｎｅｏｆｔｈｅＴｈｅｓｉｓ

Ｔｈｅｕｌｔｉｍａｔｅｇｏａｌ０ｆｏｕｒｒｅｓｅａｒｃｈｉｓｔｏｃｏｎｓｔｒｕｃｔａｓｙｓｔｅｍ

ｗｈｉｃｈｃａｎｒｅｐｌｙａｐｐｒｏｐｒｉａｔｅｌｙｉｎｎａｔｕｒａｌｌａｎｇｕａｇｅｓｅｎｔｅｎｃｅｓｔｏｑｕｅｓ－
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ｔｉｏｎｓｐｏｓｅｄｔｏｉｔａｌｓｏｉｎｎａｔｕｒａｌｌａｎｇｕａｇｅ．Ａｔｔｈｅｐｒｅｓｅｎｔｗｅ

ｈａｖｅｃｈｏｓｅｎｔｈｅｆｉｅｌｄｏｆｅｌｅｍｅｎｔａでｙｃｈｅｉｐｉｓｔでｙ４ｓｔｈｅｍｉｏｖｃ一切Ｏｒｉｄｏｆ

ｏｕｒｓｙｓｔｅｍ．Ｔｈｅｓｃｏｐｅｏｆｑｕｅｓｔｉｏｎｓｗｈｉｃｈｏｕｒｓｙｓｔｅｍｉｓｅｘｐｅｃｔｅｄｔｏ

ｈａｎｄｌｅｉｎｃｌｕｄｅｓｎｏｔｏｎｌｙｓｉｍｐｌｅｑｕｅｓｔｉｏｎｓｓｕｃｈａｓ

！Ｄｏｙｏｕｋｎｏｗｔｈｅｍｏｌｅｃｕｌａｒｗｅｉｇｈｔｏｆｈｙｄｒｏｃｈｌｏｒｌｎｅ？ｌ

ｂｕｔａｌｓｏｓｏｍｅｗｈａｔｄｉｆｆｉｃｕｌｔｑｕｅｓｔｉｏｎｓｓｕｃｈａｓｓｈｏｗｎＩｎＦｉｇ．１－２．

Ｈｕｍａｎ：Ｔｈｅｒｅｅｘｉｓｔｓａｂｏｕｔ１０ｃｍ＾ｏｆｃｅｒｔａｉｎｌｉｑｕｉｄｉｎａｔｅｓｔ

ｔｕｂｅ．ＴｈｅｐＨｖａｌｕｅｏｆｔｈｅｌｉｑｕｉｄｉｓａｂｏｕｔ３．Ｗｈｅｎｌ

ｐｕｔｌｇｒｏｆｚｉｎｃｉｎｉｔニ，ｔｈｅｌｉｑｕｉｄｄｉｓｓｏｌｖｅｄｔｈｅｍｅｔａｌ．

ａｎｄｓｏｍｅｈｙｄｒｏｇｅｎｗａｓｃｒｅａｔｅｄ．

Ｃａｎｙｏｕｉｍａｚｉｎｅｗｈａｔｔｈｅｌｉｑｕｉｄｉｓ？

Ｃｏｍｐｕｔｅｒ：ＢｅｃａｕｓｅｔｈｅｐＨｖａｌｕｅｏｆｔｈｅｌｉｑｕｉｄｉｓｌｅｓｓｔｈａｎ７，

ｉｔＩｓａｃｉｄ．Ｔｈｅａｃｉｄｗｈｉｃｈｄｉｓｓｏｌｖｅｓｚｉｎｃｉｓｅｉｔｈｅｒ

ｎｉｔｒｉｃａｃｉｄ，ｓｕｌｆｕｒｌｃａｃｉｄｏｒｈｙｄｒｏｃｈｌｏｒｉｃａｃｉｄ．

Ｂｕｔｌｃａｎｎｏｔｄｅｔｅｒｍｉｎｅｗｈｉｃｈｏｎｅｔｈｅｌｉｑｕｉｄｉｓ．

Ｈｕｍａｎ：Ｉｎｏｒｄｅｒｔｏｄｉｓｔｉｎｇｕｉｓｈｔｈｏｓｅｔｈｒｅｅｋｉｎｄｓｏｆｃｈｅｍｉｃａｌ

ｍａｔｅｒｉａ：Ｌ，ｗｈａｔｓｈａｌｌ１ｄｏ？

Ｈｕｍａｎ：Ｗｅｈａｖｅ１０ｃｃｏｆａｑｕｅｏｕｓｓｏｌｕｔｉｏｎｉｎａｂｅａｋｅｒ．Ｔｈｅ

ｓｏｌｕｔｅｉｓｓｕｐｐｏｓｅｄｔｏｂｅｓｏｄｉｕｍ，ａｎｄｔｈｅｄｅｎｓｉｔｙ１Ｓ

ａｂｏｕｔ１０Ｚ．Ｃａｎｙｏｕｃａｌｃｕｌａｔｅｔｈｅｍｏｌ－ｄｅｎｓｉｔｙ？

Ｃｏｍｐｕｔｅｒ：ｌｃａｎ’ｔ，ｂｕｔｉｆｅｉｔｈｅｒｔｈｅｔｏｔａｌｍａｓｓｏｒｔｈｅ

ｃｏｎｓｉｓｔｅｎｃｙｉｓｋｎｏｗｎ，Ｉｃａｎｃａｌｃｕｌａｔｅｉｔ．

Ｆｉｇ．エー２ＨｙｐｏｔｈｅｔｉｃａｌＤｉａｌｏｇｕｅｗｉｔｈｔｈｅＳｙｓｔｅｍ

Ｔｏａｃｃｏｍｐｌｉｓｈｔｈｉｓｇｏａｌｔｈｅｒｅａｒｅｍａｎｙｄｉｆｆｉｃｕｌｔｐｒｏｂｌｅｍｓ

ｗｈｉｃｈｍｕｓｔｂｅｓｏｌｖｅｄｂｅｆｏｒｅｈａｎｄ．Ｆｉｒｓｔｏｆａ１１ｗｅｍｕｓｔｂｅａｂｌｅｔｏ

ｒｅｐｒｅｓｅｎｔｋｎｏｗｌｅｄｇｅａｂｏｕｔｔｈｅｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔｓｏｆｃｈｅｍｉｃａｌｅｘｐｅｒｉｍｅｎｔｓ．
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ａｎｄａｌｓｏｂｅａｂｌｅｔｏｔｒａｎｓｆｏｒｍｇｉｖｅｎｑｕｅｓｔｉｏｎｓｉｎｔｏｉｎｔｅｒｎａｌｓｔｒｕｃ－

ｔｕｒｅｓｏｎｗｈｉｃｈａｐｒｏｂｌｅｍＳＱ：Ｌｙｅｒａｎｄ／ｏｒｄｅｄｕｃｔｉｃｎｐｒｏｇｒａｍｃａｎｗｏｒｋ

ｅｆｆｅｃｔｉｖｅｌｙ．ＮａｔｕｒａｌｌａｎｇｕａｇｅｓｅｎｔｅｎｃｅｓｕｓｕａｌｌｙｃｏｎｔａｉｎｍｕｃｈＩｒｒｅ－

ｌｅｖａｎｔｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎｆｏｒｓｕｃｈｔａｓｋｓａｎｄｎｅｃｅｓｓａｒｙＩｎｆｏｒｍａｔｉｏｎＩｓｏｆｔｅｎ

ｅｘｐｒｅｓｓｅｄｏｎｌｙｉｎｖｅｒｙｉｍｐｌｉｃｉｔｆｏｒｍｓｏｒｓｏｍｅｔｉｍｅｓｎｏｔａｔａｌｌ．

Ｓｅｃｏｎｄ，ｗｅｍｕｓｔｄｅｖｅｌｏｐａｎａｐｐｒｏｐｒｉａｔｅｆｒａｍｅｗｏｒｋｉｎｗｈｉｃｈｗｅｃａｎ

ｒｅｐｒｅｓｅｎｔｔｅｃｈｎｉｃａｌｋｎｏｗｌｅｄｇｅｗｈｉｃｈｉｓｓｐｅｃｉｆｉｃｔｏｅｌｅｍｅｎｔａｒｙｃｈｅｍ－

ｉｓｔｒｙａｎｄｐｒｏｃｅｄｕｒｅｓｗｈｉｃｈｕｔｉｌｉｚｅｔｈｉｓｋｎｏｗｌｅｄｇｅｔｏｓｏｌｖｅｐｒｏｂｌｅｍｓ

ａｎｄｍａｋｅｄｅｄｕｃｔｉｏｎｓ．Ｉｎｔｈｅｃｈｅｍｉｃａｌｆｉｅｌｄｔｈｅｒｅａｒｅｍａｎｙｔｙｐｅｓｏｆ

ｋｎｏｗｌｅｄｇｅ，ｔｈａｔｉｓ，ｎｕｍｅｒｉｃａｌｄａｔａ（ｍｏｌｅｃｕｌａｒｗｅｉｇｈｔ，），ｒｅａｃｔｉｏｎ

ｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓ（Ｓｕｌｆｕｒｉｃａｃｉｄｒｅａｃｔｓｃｏｐｐｅｒａｎｄｐｒｏｄｕｃｅｓｈｙｄｒｏｇｅｎ．°●゜

‥‥），ａｎｄｏｔｈｅｒ，ｍｏｒｅｃｏｍｐｌｅｘｆｏｒｍｓｏｆｋｎｏｗｌｅｄｇｅ（Ｉｆａｌｉｑｕｉｄｄｌｓ－

ｓｏｌｖｅｓｃｏｐｐｅｒａｎｄｔｈｅｐＨｏｆｔｈｅｌｉｑｕｉｄｉｓｌｅｓｓｔｈａｎ４，ｔｈｅｎｔｈｅｌｉｑｕｉｄ
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ｗｈｏｐａｉｄｔｈｅｍｏｎｅｙｗｈｉｌｅｉｎｔｈｅｃａｓｅｏｆ（４）ｔｈｅｙｗｏｕｌｄｉｄｅｎｔｉｆｙＪｉｍ

ａｓｔｈｅｐａｙｅｒ．Ｔｈｅｓｅｄｉｓｔｉｎｃｔｉｏｎｓｃａｎｂｅｂａｓｅｄｓｏｌｅｌｙｏｎｔｈｅｏｂｓｅｒ－

ｖａｔｉｏｎｓｏｆｔｈｅｓｕｒｆａｃｅｆｏｒｍｓｏｆｔｈｅｓｅｎｔｅｎｃｅｓ（１）ａｎｄ（２）．Ｔｈｅ

ｒｅｌｅｖａｎｔｏｂｓｅｒｖａｔｉｏｎｓａｒｅ：

ＴｈｅＪａｐａｎｅｓｅｐｏｓｔｐｏｓｉｔｉｏｎ’－ＷＡ’ｉｎｄｉｃａｔｅｓｔｈｅｆｏｃｕｓｏｆａｔニｔｅｎ－

ｔｉｏｎａｎｄｔｈｅｆｏｃｕｓｓｅｄｗｏｒｄｏｒｐｈｒａｓｅｉｓｏｆｔｅｎｏｍｉｔｔｅｄｉｎｓｕｃｃｅｅｄｉｎｇ

－１４－

了

” 噂



４

ｆ

ｓｅｎｔｅｎｃｅｓ．

：ＩｎＪａｐａｎｅｓｅ，ｉｄｅｎｔ：ｉｃａｌｃａｓｅｅｌｅｍｅｎｔｓｉｎｓｕｃｃｅｅｄｉｎｇｓｅｎｔｅｎｃｅｓ

ａｒｅａｐｔｔｏｂｅｏ！ｎｉｔｔｅｄ．ＴｈｅＡＧＥＮＴｏｆｔｈｅｆ１でｓｔｓｅｎｔｅｎｃｅｉｎ（３）ｉｓ

ＪｏｈｎｓｏｔｈａｔＪｏｈｎ１Ｓｃｏｎｓｉｄｅｒｅｄｔｏｂｅｔｈｅｍｏｓｔｆｅａｓｉｂｌｅｃａｎｄｉｄａｔｅ，ｆｏｒ

ｔｈｅｆｉｌｌｅｒｏｆｔｈｅｏｍｉｔｔｅｄｃａｓｅｅｌｅｍｅｎｔｉｎｔｈｅｓｅｃｏｎｄｓｅｎｔｅｎｃｅｗｈｉｌｅ

ｔｈｅＡＧＥＮＴｏｆｔｈｅｆｉｒｓｔｓｅｎｔｅｎｃｅｉｎ（４）ｉｓＪｉｍ．

Ｔｈｅｓｅｏｂｓｅｒｖａｔｉｏｎｓａｒｅｓｕｆｆｉｃｉｅｎｔｔｏｄｅｔｅｒｍｉｎｅｗｈｏｐａｉｄｔｈｅ

ｍｏｎｅｙ．Ｈｏｗｅｖｅｒ，ｓｙｓｔｅｍｓｗｈｉｃｈａｒｅｓｏｌｅｌｙｂａｓｅｄｏｎｔｈｅｃｏｎｃｅｐｔｕａｌ

ｌｅｖｅｌ０ｆｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎｓｓｕｃｈａｓＭＡＲＧＩＥｃｏｕｌｄｎｏｔｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｔｈｅ

ａｂｏｖｅｓｅｑｕｅｎｃｅｓｏｆｓｅｎｔｅｎｃｅｓｐｒｏｐｅｒｌｙ．Ｓｙｓｔｅｍｓｂａｓｅｄｏｎｌｏｇｉｃａｌｄｅ－

ｄｕｃｔｉｏｎｓｍａｙａｌｓｏｆａｉｌｔｏｐｒｏｃｅｓｓｔｈｅｓｅｎｔｅｎｃｅｓ．Ｓｕｃｈａｓｙｓｔｅｍｍｉｇｈｔ

ｒｅａｓｏｎａｓｆｏｌｌｏｗｓ：

Ｉｆ４ｐｅｒｓｏｎｂｕｙｓ－ｓｏｍｅｔｈｉｎｇｆｒｏｍｓｏｍｅｂｏｄｙ，ｈｅｓｈｏｕｌｄ‘ｐａｙｍｏｎｅｙ

ｔｏｓｏｍｅｂｏｄｙ．

ＪｉｍｂｏｕｇｈｔａｃａｒｆｒｏｍＪｏｈｎ．

Ｔｈｅｒｅｆｏｒｅ，ＪｉｍｓｈｏｕｌｄｐａｙｔｈｅｍｏｎｅｙｔｏＪｏｈｎ．

Ｈｏｗｅｖｅｒ／ＪｉｍｐａｉｄｔｈｅｍｏｎｅｙｔｏＭａｒｙ・

Ｔｈｅｒｅｆｏｒｅ≫ｔｈｅｓｅｑｕｅｎｃｅｏｆｔｈｅｅｖｅｎｔｓｉｎｔｈｅｓｅｔｅｘｔｓｓｈｏｕｌｄ

ｂｅｉｎｖａｌｉｄ．ｌｃａｎｎｏｔｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｗｈａｔｈａｐｐｅｎｅｄａｔａｌｌ．

Ｗｌｌｋｓ’ｓｙｓｔｅｍ．ｂａｓｅｄｏｎｔｈｅｎｏｔｉｏｎｏｆＰｒｅｆｅｒｅｎｃｅＳｅｍａｎｔｉｃｓ，

ｍｉｇｈｔｂｅｈａｖｅｍｕｃｈｂｅｔｔｅｒｔｈａｎｔｈｏｓｅｊｕｓｔｍｅｎｔｉｏｎｅｄ．Ｈｅｃｌａｉｍｓｔｈａｔ

ｔｈｅａｐｐｒｏａｃｈｔｏｔｈｅｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｉｎｇｌａｎｇｕａｇｅｔｈｒｏｕｇｈａｒｔｉｆｉｃｉａｌＩｎｔｅｌｌｉ－

ｇｅｎｃｅｐｌａｃｅｓｔｏｏｍｕｃｈｅｍｐｈａｓｉｓｏｎｐｒｏｂｌｅｍｓｏｌｖｉｎｇａｎｄｌｏｇｉｃａｌｄｅｄｕｃ－

ｔｌｏｎｆａｃｉｌｉｔｉｅｓ．Ｆｕｒｔｈｅｒｍｏｒｅ，ｈｅｆｅｅｌｓｔｈａｔｍｏｒｅｉｎｔｕｉｔｉｖｅｍｏｄｅｓｏｆ

ｒｅａｓｏｎｉｎｇａｒｅｎｅｃｅｓｓａｒｙｔｏｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｏｒｄｉｎａｒｙｔｅｘｔｓ．Ｈｏｗｅｖｅｒ，ｈｉｓ

ｓｙｓｔｅｍｄｏｅｓｎｏｔｐａｙａｎｙａｔｔｅｎｔｉｏｎｔｏｔｈｅｓｙｎｔａｃｔｉｃｓｔｒｕｃｔニｕｒｅｓｏｒＳｕｒ一

ｆａｃｅｆｏｒｍｓｏｆｓｅｎｔｅｎｃｅｓ．Ｈｉｓｓｙｓｔｅｍｕｓｅｓｓｙｎｔａｃｔｉｃｃｌｕｅｓｏｎｌｙｆｏｒ

ｔｈｅｓｅｇｍｅｎｔａｔｉｏｎｏｆｓｅｎｔｅｎｃｅｓ．Ｔｈｅｒｅｆｏｒｅ，ｈｉｓｓｙｓｔｅｍｍｉｇｈｔｉｄｅｎｔｉｆｙ

ＩｎｔｈｅｂｏｔニｈｃａｓｅｓｔｈｅｐｅｒｓｏｎｗｈｏｐａｉｄｔｈｅｍｏｎｅｙａｓｂｅｉｎｇＪｉｍ，ｂｙ

ｔｈｉｎｋｉｎｇｒｏｕｇｈｌｙａｓｆｏｌｌｏｗｓ．

Ｉｆａｐｅｒｓｏｎｂｕｙｓｓｏｍｅｔｈｉｎｇｆｒｏｍｓｏｍｅｂｏｄｙ，ｈｅｐｒｏｂａｂｌｙｐａｙｓ

－ １５－



ｍｏｎｅｙｆｏｒｉｔ．Ａｔｌｅａｓｔ．ｉｔｉｓｍｏｒｅａｐｐｒｏｐｒｉａｔｅｔｏｃｏｎｓｉｄｅｒｔｈａｔｔｈｅ

ｐｅｒｓｏｎｗｈｏｂｏｕｇｈｔｓｏ耳ｊｅｔｈｉｎｇａｓｐａｙｉｎｇｎ！ｐｎｅｙｔｈａｎｔｈｅｐｅｒｓｏｎｗｈｏｓｏｌｄ

ａｎａｒｔｉｃｌｅ．Ｔｈｅｒｅｆｏｒｅ，ｉｔＩｓｍｏｒｅｓｅｍａｎｔｉｃａｌｌｙｆｅａｓｉｂｌｅｔｈａｔＪｉｍ

ｐａｉｄｔｈｅｍｏｎｅｙｔｈａｎｔｈａｔＪｏｈｎｄｉｄ。

Ｂｅｃａｕｓｅｔｈｅｈｕｍａｎｐｒｏｃｅｓｓｏｆｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｉｎｇｎａｔｕｒａｌｌａｎｇｕａｇｅ

ｍａｙｉｎｖｏｌｖｅｍａｎｙｄｉｆｆｅｒｅｎｔｌｅｖｅｌｓｏｆｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇ，ａｎｄｅａｃｈｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇ

ｌｅｖｅｌｓｅｅｍｓｔｏｒｅｑｕｉｒｅａｄｉｆｆｅｒｅｎｔｋｉｎｄｏｆｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎ，ｗｅｓｈｏｕｌｄ

ｐｒｏｖｉｄｅａｌｌｔｈｅｓｅｌｅｖｅｌｓｉｎａｌａｎｇｕａｇｅｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｉｎｇｓｙｓｔｅｍ．Ｔｈｅ

ｓｙｓｔｅｍｓｄｅｖｅｌｏｐｅｄｓｏｆａｒｗｅｒｅｍｕｃｈｂｉａｓｅｄｔｏｗａｒｄｓｐｅｒｆｏｒｍｉｎｇｔｈｅ

ｆｉｎａｌｔａｓｋｓｏｆｔｈｅｓｙｓｔｅｍｓ．Ｔｈａｔｉｓ，ｔｈｅｙｏｆｔｅｎｕｓｅｄａｓｉｎｇｌｅｉｎｔｅｒ－

ｎａｌｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎａｔｅｖｅｒｙｓｔａｇｅｏｆｌａｎｇｕａｇｅｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇ．Ｔｈｉｓｓｉｎｇｌｅ

ｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎｗａｓｃｈｏｓｅｎｔｏｂｅｃｏｎｖｅｎｉｅｎｔｆｏｒｐｅｒｆｏｒｍｉｎｇｆｉｎａｌｔａｓｋｓ

ｓｕｃｈａｓｑｕｅｓｔｉｏｎ－ａｎｓｗｅｒｉｎｇｉｎｐａｒｔｉｃｕｌａｒｌｙｒｅｓｔｒｉｃｔｅｄｄｏｍａｉｎｓ，ｐａｒａ－

ｐｈｒａｓｉｎｇｏｆｓｅｎｔｅｎｃｅｓａｎｄｓｏｏｎ．Ｔｈｉｓｉｓａｌｓｏｔｈｅｃａｓｅｉｎｍｏｒｅ

ｒｅｃｅｎｔｌｙｐｒｏｐｏｓｅｄｓｙｓｔｅｍｓｗｈｉｃｈａｒｅｅｑｕｉｐｐｅｄｗｉｔｈｄａｔａｓｔｒｕｃｔｕｒｅｓｆｏｒ

ｃａｐｔｕｒｉｎｇｔｈｅｍｏｒｅｇｌｏｂａｌｃｈａｒａｃｔｅｒｉｓｔｉｃｓｏｆｎａｔｕｒａｌｌａｎｇｕａｇｅｔｅｘｔｓ・

Ｓｃｈａｎｋ’ｓｓｃｒｉｐｔｓ，ｆｏｒｅｘａｍｐｌｅ，ｃｏｎｓｉｓｔｓｏｆｓｅｖｅｒａｌｓｃｒｉｐｔｓｔａｔｅｍｅｎｔｓ，

ｅａｃｈｏｆｗｈｉｃｈｉｓａｓｓｕｍｅｄｔｏｂｅｅｘｐｒｅｓｓｅｄｂｙｈｉｓｃｏｎｃｅｐｔｕａｌｄｅｐｅｎｄｅｎｃｙ

ｆｏｒｍａｌｉｓｍ．工ｔニｓｅｅｍｓｔｈａｔｔｈｅｒｅｉｓａｎｉｍｐｌｉｃｉｔｈｙｐｏｔｈｅｓｉｓｔｈａｔｇｌｏｂａｌ

ｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｉｎｇｃａｎｂｅｏｂｔａｉｎｅｄｂｙｏｎｌｙｗｏｒｋｉｎｇｗｉｔｈｔｈｅｃｏｎｃｅｐｔｕａｌ

ｌｅｖｅｌｏｆｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎｓ．Ｈｏｗｅｖｅｒ，ａｓｔｈｅａｂｏｖｅｅｘａｍｐｌｅｓｈｏｗｓ，ｔｈｉｓ

ｈｙｐｏｔｈｅｓｉｓｉｓｎｏｔａ：ｌｗａｙｓｔｒｕｅ．Ｓｙｎｔａｃｔｉｃｓｔｒｕｃｔｕｒｅｓａｎｄｔｈｅｓｕｒｆａｃｅ

ｆｏｒｍｓｏｆｓｅｎｔｅｎｃｅｓｉｎｓｏｍｅｃａｓｅｓｐｌａｙａｎｉｍｐｏｒｔａｎｔｒｏｌｅｓｉｎｕｎｄｅｒ－

ｓｔａｎｄｉｎｇｔｈｅ．ｇｌｏｂａｌｓｔｒｕｃｔｕｒｅｏｆｔｅχｔｓ．Ａｔａｎｙｒａｔｅ，ｂｅｃａｕｓｅｔｈｅｓｅ

ｅｘａｍｐｌｅｓｐｒｏｖｉｄｅｕｓｅｆｕｌｋｅｙｓｔｏｇｕｉｄｅｈｉｇｈｅｒｌｅｖｅｌｓｏｆｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇ．

ｗｅｓｈｏｕｌｄａ：Ｌｗａｙｓｋｅｅｐｔｈｅｍｉｎｍｉｎｄ。

Ｔｈｅａｂｏｖｅｅｘａｍｐｌｅｏｆｆｅｒｓａｎｏｔｈｅｒｉｎｔｅｒｅｓｔｉｎｇｐｒｏｂｌｅｍ．Ｉｎｔｈｅ

ｓｅｃｏｎｄｓｅｎｔｅｎｃｅｗｅｆｉｎｄｔｈｅａｎａｐｈｏｒｉｃｅｘｐｒｅｓｓｉｏｎＳＯＮＯ－ＫＡＮＥ（ｔ？２ｅｍ。ｎｅｙ）．

ｔｈｏｕｇｈｍｏｎｅｙｉｓｎｏｔｅｘｐｌｉｃｉｔｅｌｙｍｅｎｔｉｏｎｅｄｉｎｔｈｅｆｉｒｓｔｓｅｎｔｅｎｃｅ．Ａ

ｈｕｍａｎｒｅａｄｅｒｃａｎｉｍｍｅｄｉａｔｅｌｙｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｔｈａｔｉｔｒｅｆｅｒｓｔｏｔｈｅｍｏｎｅｙ

ｗｈｉｃｈＪｉｍｐａｉｄＪｏｈｎｆｏｒｔｈｅｃａｒ．Ｔｈｉｓｔｙｐｅｏｆｒｅａｓｏｎｉｎｇ，ｏｆｃｏｕｒｓｅ．

ｉｓｂａｓｅｄｏｎｈｕｍａｎｅｍｐｉｒｉｃａｌｋｎｏｗｌｅｄｇｅａｎｄｔｈｅｒｅｆｏｒｅｃａｎｎｏｔｂｅ
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４

夕

ｅｘｐｌａｉｎｅｄｗｉｔｈｉｎｔｈｅｆｒａｍｅｗｏｒｋｏｆｓｙｎｔａｘ．Ｗｅｎｅｅｄｃｅｒｔａｉｎｒｅｐｒｅｓｅｎ－

ｔａｔｉｏｎｓａｔａｎｏｔｈｅｒｌｅｖｅｌ，ａｎｄｃｅｒｔａｉｎｐｒｏｃｅｄｕｒｅｓｗｈｉｃｈｕｔニｉｌｌｚｅｔｈｅｍ．

Ａｔｔｈｉｓｌｅｖｅｌｏｆｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎ，ｉｔ１Ｓｄｅｓｉｒｅｄｔｈａｔｔｈｅｓｅｎｔｅｎｃｅｓ

（１）ａｎｄ（２）ｂｅｔｒａｎｓｆｏｒｍｅｄｉｎｔｏｔｈｅｓａｍｅｓｔｒｕｃｔｕｒｅ，ｂｅｃａｕｓｅｔｈｅ

ｓｕｒｆａｃｅｖｅｒｂｓＫＡＵ（ｔｏｂｕｙ）ａｎｄＵＲＵ（ｔｏ８ｅ□Ｉ）ｄｅｎｏｔｅｔｈｅｓａｍｅｅｖｅｎｔｉｎ

ｔｈｅａｃｔｕａｌｗｏｒｌｄａｎｄｔｏａｇｏｏｄａｐｐｒｏｘｉｍａｔｉｏｎｈａｖｅｔｈｅｓａｍｅｉｍｐｌｌｃａ－

ｔｉｏｎｓａｔｍｏｒｅａｂｓｔｒａｃｔｌｅｖｅｌｓｏｆｃｏｎｓｉｄｅｒａｔｉｏｎ．

Ｉｎｏｕｒｓｙｓｔｅｍ，ｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｌｅｖｅｌｓｏｆｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎａｒｅ
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ｏｆｃａｓｅｐｒｏｐｏｓｅｄｂｙｌｉｎｇｕｉｓｔｓｓｕｃｈａｓＣ．Ｊ．Ｆｌｌｌｍｏｒｅ（１９６８）ａｎｄ
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ｓｔｒｕｃｔｕでｅｓａｎｄｔｈｅｓｅｍａｎｔｉｃｓｏｆｓｅｎｔｅｎｃｅｓ．Ｈｏｗｅｖｅで，ｔニｈｅｇｒａｍｍａｒｓ

ｗｈｉｃｈｔｈｅｙｐｒｏｐｐｓｅｄｗｅ！７ｅｃｏｎｓｔｒｕｃｔｅｄｆｏｒｔｈｅｐｕｒｐｏｓｅｏｆｇｅｎｅｒａｔｉｎｇ

ｓｅｎｔｅｎｃｅｓｆｒｏｎ！ｄｅｅｐｃａｓｅｓｔｒｕｃｔｕｒｅｓ，Ｔｈｅｓｅｍｅｔｈｏｄｓ，ｔｈｅｎ，ｍｕｓｔｂｅ

ｃａｒｅｆｕｌｌｙｒｅｃｏｎｓｉｄｅｒｅｄｂｅｆｏｒｅｔｈｅｙｃａｎｂｅａｐｐｌｉｅｄｔｏｔｈｅｐｒｏｂｌｅｍｏｆ

ｓｅｎｔｅｎｃｅｒｅｃｏｇｎｉｔｉｏｎ．Ａｓｗｅｐｏｉｎｔｅｄｏｕｔｅａｒｌｉｅｒ，ｓｅｎｔｅｎｃｅｓｗｈｉｃｈ

ｈａｖｅｔｈｅｓａｍｅｍｅａｎｉｎｇ，ｔｈａｔｉｓ，ｗｈｉｃｈｃａｎｂｅｇｅｎｅｒａｔｅｄｆｒｏｍｔｈｅ

ｓａｍｅｄｅｅｐｃａｓｅｓｔｒｕｃｔｕｒｅｓ，ｍａｙｈａｖｅｄｉｆｆｅｒｅｎｔｉｍｐｏｒｔｓｉｎｇｌｏｂａｌ

ｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇ．Ｔｈｉ。Ｓｉｓｎａｔｕｒａｌｂｅｃａｕｓｅｔｈｅｓｐｅａｋｅｒ’ＳｉｎｔｅｎｔＩｓｕｓｕａｌｌｙ

ｒｅｆｌｅｃｔｅｄｉｎｔｈｅｔｒａｎｓｆｏｒｍａｔｉｏｎｐｒｏｃｅｓｓｅｓｆｒｏｍｔｈｅｄｅｅｐｃａｓｅｓｔｒｕｃ－

ｔｕｒｅｓｔｏｔｈｅｓｕｒｆａｃｅｆｏｒｍｓ，ａｎｄｔｈｉｓＩｎｔｅｎｔｐｌａｙｓａｃｅｎｔｒａｌｒｏｌｅｉｎ

ｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｉｎｇｇｌｏｂａｌｃｈａｒａｃｔｅｒｉｓｔｉｃｓｏｆｔｈｅｔｅｘｔｓ。

Ｗｅｐｒｏｖｉｄｅｄｏｕｒｓｙｓｔｅｍｗｉｔｈｔｗｏｄｉｆｆｅｒｅｎｔｌｅｖｅｌｓｏｆｒｅｐｒｅｓｅｎ－

ｔａｔｉｏｎｂａｓｅｄｏｎｃａｓｅｓ．Ｏｎｅｉｓｃａｌｌｅｄｓｕｒｆａｃｅｃａｓｅｓｔｒｕｃｔｕｒｅａｎｄｔｈｅ

ｏｔｈｅｒｄｅｅｐｃａｓｅｓｔｒｕｃｔｕｒｅ．Ｔｈｅｓｕｒｆａｃｅｆｏｒｍｓｏｆｓｅｎｔｅｎｃｅｓａｒｅ

ａｌｍｏｓｔｄｉｒｅｃｔｌｙｒｅｆｌｅｃｔｅｄｉｎｔｈｅＳＣＳ。

Ｔｈｅｐｕｒｐｏｓｅｏｆｔｈｅｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎａｔｔｈｉｓｌｅｖｅｌｉｓａｓ

ｆｏｌｌｏｗｓ：

（１）ＩｎＥｎｇｌｉｓｈ，ｔｈｅｒｏｌｅ（ｏｒｃａｓｅ）ｏｆａｎｏｕｎｐｈｒａｓｅｉｎａ

ｓｅｎｔｅｎｃｅｉｓｕｓｕａｌｌｙｅｖｉｄｅｎｔｉｎｔｈｅｓｕｒｆａｃｅ・ｏｒｄｅｒｉｎｇｏｆｐｈｒａｓｅｓ．Ｉｎ

Ｊａｐａｎｅｓｅ，ｏｎｔｈｅｏｔｈｅｒｈａｎｄ．ｃａｓｅｉｓｕｓｕａｌｌｙｍａｒｋｅｄｂｙｔｈｅｐｏｓｔｐｏｓｌ－

ｔｉｏｎａｔｔａｃｈｅｄｔｏｔｈｅｐｈｒａｓｅ．Ｔｈｅｏｒｄｅｒｉｎｇｏｆｐｈｒａｓｅｓｉｓｒｅｌａｔｉｖｅｌｙ

ｆｒｅｅ．Ｔｈｅｒｅｆｏｒｅ，ｉｔｍａｙｎｏｔｂｅｆｅａｓｉｂｌｅｔｏａｐｐｌｙｓｕｃｈｓｔｒｕｃｔｕｒｅｓ

ａｓｓｅｍａｎｔｉｃｔｅｍｐｌａｔｅｓ（Ｗｉｌｋｓ）ｄｉｒｅｃｔｌｙｔｏｔｈｅｓｕｒｆａｃｅｆｏｒｍｓｏｆ

ｓｅｎｔｅｎｃｅｓ．Ｏｕｒｓｃｓｃａｎｂｅｓｅｅｎａｓａｆｏｒｍｏｆｓｅｍａｎｔｉｃｔｅｍｐｌａｔｅａｕｇ－

ｍｅｎｔｅｄｗｉｔｈｓｕｒｆａｃｅｃａｓｅｍａｒｋｅｒｓ．Ｂｅｃａｕｓｅｉｔｉｓｒａｔｈｅｒｅａｓｙｔｏ

ｔｒａｎｓｌａｔｅＪａｐａｎｅｓｅｐｏｓｔｐｏｓｉｔｉｏｎｓｉｎｔｏｃａｓｅｍａｒｋｅｒｓ，ｉｔｉｓｅａｓｉｅｒｔｏ

ｃｈｅｃｋｗｈｅｔｈｅｒａｓｅｎｔｅｎｃｅｍａｔｃｈｅｓａｃｅｒｔａｉｎｓｃｓｔｈａｎｔｏａｔｔｅｍｐｔｔｏ

ｍａｔｃｈａＤＣＳｄｉｒｅｃｔｌｙｔｏｔｈｅｓｅｎｔｅｎｃｅ．Ｗｉｔｈｏｕｔｔｈｉｓｌｅｖｅｌｏｆｒｅｐｒｅ－

ｓｅｎｔａｔｉｏｎ，ｖｅｒｙｃｏｍｐｌｉｃａｔｅｄａｎａｌｙｓｅｓ（ｉｎｃｌｕｄｉｎｇｐｅｒｈａｐｓｉｎｖｅｒｓｅ

ａｐｐｌｉｃａｔｉｏｎｓｏｆｔｒａｎｓｆｏｒｍａｔｉｏｎａｌｒｕｌｅｓ）ｍａｙｂｅｒｅｑｕｉｒｅｄｔｏｆｉｔａ

ＤＣＳｔｏｔｈｅｓｕｒｆａｃｅｆｏｒｍｏｆａｓｅｎｔｅｎｃｅ。

（２）Ｔｈｉｓｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎｌｅｖｅｌｃｏｎｔａｉｎｓｍａｎｙｕｓｅｆｕｌｃｌｕｅｓ
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ＥａｃｈｖｅｒｂｈａｓＩｔｓｏｗｎｕｓａｇｅｐａｔｔｅｒｎｓ（ｐｏｓｓｉｂｌｙｍｏｒｅｔｈａｎ

ｐｎｅ）．ＴｈｅｓｅｕｓａｇｅｐａｔｔｅｒｎｓａｒｅｔａｂｕｌａｔｅｄｉｎｔｈｅＶｅｒｂＤｉｃｔｉｏｎａｒｙａｓ

ｔｈｅｓｕｒｆａｃｅｃａｓｅｆｒａｍｅｓｏｆｔｈｅｖｅｒｂ．Ｏｎｅｏｆｔｈｅｓｅｃａｓｅｆｒａｍｅｓｉｓｔｏ

ｂｅｉｎｓｔａｎｔｉａｔｅｄｂｙａｎａｃｔｕａｌｓｅｎｔｅｎｃｅ．Ｔｈｅｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｆｏｒａｎｏｕｎ

ａｔｔｈｉｓｌｅｖｅｌｉｓａｌｓｏｃｏｎｓｔｒｕｃｔｅｄｉｎａｆａｓｈｉｏｎｓｉｍｉｌａｒｔｏｔｈｅｃａｓｅ

ｆｒａｍｅｏｆａｖｅｒｂ．Ｓｏｍｅｔｙｐｅｓｏｆｎｏｕｎｓａｌｓｏｈａｖｅｓｅｖｅｒａｌｒｅｌａｔｉｏｎａｌ

ｓｌｏｔｓｉｎｔｈｅｉｒｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓｗｈｉｃｈａｒｅｔｏ・ｂｅｆｉｌｌｅｄｂｙｏｔｈｅｒｗｏｒｄｓｏｒ

ｐｈｒａｓｅｓ．Ｗｅｈａｖｅｃｌａｓｓｉｆｉｅｄｔｈｅｎｏｕｎｓｗｈｉｃｈａｐｐｅａｒｉｎｔｈｅｃｈｅｍｉｃａｌ

ｆｉｅｌｄＩｎｔｏｆｉｖｅｇｒｏｕｐｓａｎｄｐｒｅｐａｒｅｄｄｉｆｆｅｒｅｎｔｆｒａｍｅｗｏｒｋｓｏｆｅｘｐｒｅｓ－

ｓｉｎｇｔｈｅｉｒｍｅａｎｉｎｇｓ。

２．ＤｅｅｐＣａｓｅＳｔｒｔλｏｔｕｖｅｓ（ＤＣＳ）：Ｉｎｈｕｍａｎｎａｔｕｒａｌｌａｎｇｕａｇｅ

ｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｉｎｇ，ｔｈｅａｂｉｌｉｔｙｔｏｐｅｒｆｏｒｍｉｎｔｕｉｔｉｖｅｒｅａｓｏｎｉｎｇｐｌａｙｓａ

ｃｅｎｔｒａｌｒｏｌｅ．Ｓｕｃｈａｂｉｌｉｔｙｉｓｂａｓｅｄｏｎｆｏｒｍｓｏｆｈｕｍａｎｅｍｐｉｒｉｃａｌ

ｋｎｏｗｌｅｄｇｅｗｈｉｃｈｄｏｎｏｔａｌｗａｙｓｓａｔｉｓｆｙｔｈｅｌｏｇｉｃａｌｃｒｉｔｅｒｉａｏｆｔｒｕｔｈ．
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ｍｏｒｐｈｏｌｏｇｉｃａｌａｎａｌｙｓｉｓｉｓｈｉｇｈｌｙｄｅｐｅｎｄｅｎｔｏｎｃｈａｒａｃｔｅｒｉｓｔｉｃｓｏｆｔｈｅ

ｌａｎｇｕａｇｅｉｔｓｅｌｆ，ｅｓｐｅｃｉａｌｌｙｏｎｔｈｅｗｒｉｔｉｎｇｓｙｓｔｅｍ．Ｓｉｎｃｅｔｈｅｗｒｉｔｉｎｇ

ｓｙｓｔｅｍｏｆＪａｐａｎｅｓｅｉｓｑｕｉｔｅｄｉｆｆｅｒｅｎｔｆｒｏｍｔｈｏｓｅｏｆＥｕｒｏｐｅａｎｌａｎｇｕａｇｅｓ，
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ｗｅｈａｖｅｈａｄｔｏｄｅｖｉｓｅｏｕｒｏｗｎｍｏｒｐｈｏｌｏｇｉｃａｌａｎａｌｙｓｉｓｐｒｏｃｅｄｕｒｅｆｏｒ

Ｊａｐａｎｅｓｅ．Ｔｈｅｄｅｔａｉｌｅｄｃｏｎｓｔでｕｃｔｉｏｎｏｆｔｈｅｍｏｒｐｈｏｌｏｇｉｃａｌａｎａ：ｌｙｓｉｓ

ｐｒｏｃｅｄｕｒｅｆｏｒＪａｐａｎｅｓｅａｎｄｓｏｍｅｅχｐｅｒｉｍｅｎｔａｌｒｅｓｕｌｔｓａｒｅｇｉｖｅｎｉｎ

ＣｈａｐｔｅｒＶＩ．ＡｌａｒｇｅｃｏｍｐｕｔｅｒｉｚｅｄＪａｐａｎｅｓｅｄｉｃｔｉｏｎａｒｙ（ａｂｏｕｔ７０，０００

ｌｅｘｉｃａｌｅｎｔｒｉｅｓ）ｉｓｕｓｅｄｆｏｒｍｏｒｐｈｏｌｏｇｉｃａｌａｎａｌｙｓｉｓ．Ｔｈｅｄａｔａｓｔｒｕｃ－

ｔｕｒｅａｎｄｓｏｍｅｅｆｆｉｃｉｅｎｔａｃｃｅｓｓｍｅｔｈｏｄｓｆｏｒｔｈｉｓｄｉｃｔｉｏｎａｒｙａｒｅａｌｓｏ

ｄｉｓｃｕｓｓｅｄ。

ＩｎＣｈａｐｔｅｒＶＩＩ，ｗｅｓｕｍｍａｒｉｚｅｔｈｅｒｅｓｅａｒｃｈｅｓｉｎｔｈｉｓｔｈｅｓｉｓ

ａｎｄｍａｋｅｓｓｏｍｅｂｒｉｅｆｃｏｍｍｅｎｔｓｏｎｔｈｅｆｕｔｕｒｅｐｒｏｂｌｅｍｓｉｎｔｈｉｓｒｅｓｅａｒｃｈ

ａｒｅａ．
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趾項欠



ＣＨＡＰＴＥＲ耳

ＡＰＲＯＧＲＡＭＭＩＮＧＬＡＮＧＵＡＧＥＦＯＲＮＡＴＵＲＡＬＬＡＮＧＵＡＧＥＡＮＡＬＹＳＩＳ

ＩＩ－ｌＩｎｔｒｏｄｕｃｔｉｏｎ

ＰＬＡＴＯＮ（ＰｒｏｇｒａｍｍｉｎｇＬＡｎｇｕａｇｅｆｏｒＴｒｅｅＯｐｅｒａｔｉｏＮ），ｗｈｉｃｈｈａｓ

ｔｈｅｆａｃｉｌｉｔｉｅｓｏｆｐａｔｔｅｒｎｍａｔｃｈｉｎｇａｎｄｆｌｅｘｉｂｌｅｂａｃｋｔｒａｃｋｉｎｇ，ｉｓ

ｄｅｓｃｒｉｂｅｄ．Ｔｈｅｌａｎｇｕａｇｅｉｓｄｅｖｅｌｏｐｅｄｔｏｓｉｍｐｌｉｆｙｗｒｉｔｉｎｇｎａｔｕｒａｌ

ｌａｎｇｕａｇｅａｎａｌｙｓｉｓｐｒｏｇｒａｍｓ．Ｔｈｅｐａｔｔｅｒｎｍａｔｃｈｉｎｇｐｒｏｃｅｓｓｈａｓｔｈｅ

ｆａｃｉｌｉｔｙｔｏｅｘｔｒａｃｔｓｕｂ－ｓｔｒｉｎｇｓｆｒｏｍｔｈｅＩｎｐｕｔｓｅｎｔｅｎｃｅａｎｄｉｎｖｏｋｅ

ｓｅｍａｎｔｉｃａｎｄｃｏｎｔｅｘｔｕａｌｃｈｅｃｋｉｎｇｆｕｎｃｔｉｏｎｓ．Ｔｈｉｓｍａｋｅｓｔｈｅｉｎｔｅｒ－

ａｃｔｉｏｎｓｂｅｔｗｅｅｎｓｙｎｔａｃｔｉｃａｎｄｏｔｈｅｒｃｏｍｐｏｎｅｎｔｓｖｅｒｙｅａｓｙ．Ｔｈｅ

ｄｅｓｉｇｎｅｒｓｏｆｎａｔｕｒａｌｌａｎｇｕａｇｅａｎａｌｙｓｉｓｐｒｏｇｒａｍｓｈａｖｅｎｏｔｔｏｐａｙａｎｙ

ａｔｔｅｎｔｉｏｎｔｏｔｈｅｉｎｔｅｒａｃｔｉｏｎｓ．Ｗｅｔｈｉｎｋｔｈａｔａｂａｃｋｔｒａｃｋｉｎｇｍｅｃｈａｎｉｓｍ

ｉｓａｌｓｏｎｅｃｅｓｓａｒｙｆｏｒｌａｎｇｕａｇｅｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｉｎｇａｓｉｎｏｔｈｅｒｆｉｅｌｄｓｏｆ

ａｒｔｉｆｉｃｉａｌｉｎｔｅｌｌｉｇｅｎｃｅ．Ｗｅｃａｎｓｅｔｕｐａｒｂｉｔｒａｒｙｎｕｍｂｅｒｓｏｆｄｅｃｉｓｉｏｎ

ｐｏｉｎｔｓｉｎｔｈｅａｎａｌｙｓｉｓｐｒｏｇｒａｍｓ．工ｆｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇｒｅｓｕｌｔｓｉｎａｆａｉｌｕｒｅタ

ａｍｅｓｓａｇｅｗｈｉｃｈｅｘｐｒｅｓｓｅｓｔｈｅｃａｕｓｅｏｆｔｈｅｆａｉｌｕｒｅｗｉｌｌｂｅｓｅｎｔｕｐ・

Ｔｈｅｃｏｎｔｒｏｌｗｉｌｌｂｅｍｏｄｉｆｉｅｄａｐｐｒｏｐｒｉａｔｅｌｙａｃｃｏｒｄｉｎｇｔｏｔｈｅｍｅｓｓａｇｅ・

Ｔｈｉｓｐｒｅｖｅｎｔｓ’ｗａｓｔｅｄｂａｃｋｔｒａｃｋｉｎｇｓ’ｄｕｒｉｎｇｔｈｅａｎａｌｙｓｉｓｐｒｏｃｅｓｓｏｆ

ｓｅｎｔｅｎｃｅｓ，ａｎｄｅｎａｂｌｅｓｕｓｔｏｗｒｉｔｅｆａｉｒｌｙｃｏｍｐｌｉｃａｔｅｄｎｏｎ－ｄｅｔｅｒｍｉ－

ｎｉｓｔｉｃｐｒｏｇｒａｍｓｉｎａｓｉｍｐｌｅｍａｎｎｅｒ．Ｉｎｔニｈｉｓｃｈａｐｔｅｒｗｅｄｅｓｃｒｉｂｅｔｈｅ

ｓｐｅｃｉｆｉｃａｔｉｏｎｓａｎｄｃｏｎｔｒｏｌｍｅｃｈａｎｉｓｍｓｏｆＰＬＡＴＯＮ．Ａｎｅｘａｍｐｌｅｏｆ

ｓｔｒｕｃｔｕｒａｌａｎａｌｙｓｉｓｕｓｉｎｇＰＬＡＴＯＮＩｓａｌｓｏｄｅｓｃｒｉｂｅｄ．

ＩＩ－２０ｕｔ：ＬｉｎｅｏｆＰＬＡＴＯＮ

Ｔｈｅｒｅａｒｅｔｗｏｋｅｙｉｓｓｕｅｓｉｎａｎａｌｙｚｉｎｇｎａｔｕｒａｌｌａｎｇｕａｇｅｂｙ
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ｃｏｍｐｕｔｅｒ；

１）八州知゛ｅｖ－ｐｅｓｅｎｔｋｎｏｉＪ細心ｇてｓｅｍａｎｔ初心ｐｒａｇｍａｔｉｃｓａｎｄｔｈｅｓｔａ幼

ｏｆｔｈｅｗｏｒｌｄ一ａｏｎｔｅｘ右ｊａｎｄ２）ｈｏｗｔｏａｄジ印

ｎｏｌｏｇｙａｐｐｒｏｐｒｉａｔｅｆｏｒｓｙｎｔａｃｔｉｃ・ｓｅｍａれｔｉｃ，ｓ！ｊｎｔａｃｔｉＣ’＾ｃｏｎ右ｅｘｔｕａ乙

それｔｅｒｆａｃｅ．

Ｔｈｅｐｏｉｎｔｉｎｄｅｓｉｇｎｉｎｇａｐｒｏｇｒａｍｍｉｎｇｌａｎｇｕａｇｅｉｓｔｏｍａｋｅｔｈｉｓｋｉｎｄｏｆ

ｐｒｏｇｒａｍｍｉｎｇｌｅｓｓｐａｉｎｆｕｌ。

Ｔｒａｄｉｔｉｏｎａｌｓｙｓｔｅｍｓｗｈｉｃｈｒｅｐｒｅｓｅｎｔｇｒａｍｍａｒｓａｓａｓｅｔｏｆ

ｒｅＷ‘ｒｉｔｉｎｇｒｕｌｅｓｕｓｕａｌｌｙｈａｖｅｐｏｏｒｃｏｎｔｒｏｌｍｅｃｈａｎｌｓｍｓ，ａｎｄｆｌｅｘｉｂｌｅ

１ｎｔニｅｒａｃｔｉｏｎｂｅｔｗｅｅｎｔｈｅＳ３ｎｉｔａｃｔｉｃａｎｄｏｔｈｅｒｃｏｍｐｏｎｅｎｔｓｉｓｎｏｔｐｏｓ－

ｓｉｂｌｅ．Ｓｙｓｔｅｍｓｉｎｗｈｉｃｈｒｕｌｅｓｏｆｇｒａ！ｍｎａｒｓａｒｅｅｍｂｅｄｄｅｄｉｎｐｒｏｃｅｄｕｒｅｓ，

ｏｎｔｈｅｏｔｈｅｒｈａｎｄ，ｍａｋｅｉｔｐｏｓｓｉｂｌｅｔｏｉｎｔｅｒｍｉｘｔｈｅｓｙｎｔａｃｔｉｃａｎｄ

ｓｅｍａｎｔｉｃａｎａｌｙｓｅｓｉｎａｎｉｎｔｉｍａｔｅｗａｙ．Ｈｏｗｅｖｅｒ，ｔｈｅｓｅｓｙｓｔｅｍｓａｒｅａｐｔ

ｔｏｄｅｓｔｒｏｙｔｈｅｉｎｔｅｌｌｉｇｉｂｉｌｉｔｙａｎｄｒｅｇｕｌａｒｉｔｙｏｆｎａｔｕｒａｌｌａｎｇｕａｇｅ

ｇｒａｍｍａｒｓ，ｂｅｃａｕｓｅｉｎｔｈｅｓｅｓｙｓｔｅｍｓｂｏｔｈｒｕｌｅｓａｎｄｔｈｅｉｒｃｏｎｔｒｏｌｍｅｃｈ－

ａｎｌｓｍｓａｒｅｃｏｎｔａｉｎｅｄｉｎｔｈｅｓａｍｅｐｒｏｇｒａ万”１万。

Ｒｅｃｅｎｔｌｙｖａｒｉｏｕｓｓｙｓｔｅｍｓｆｏｒｎａｔｕｒａｌｌａｎｇｕａｇｅａｎａｌｙｓｉｓｈａｖｅ

ｂｅｅｎｄｅｖｅｌｏｐｅｄ．Ｔ．Ｗｌｎｏｇｒａｄ’ｓ（１９７２）”ＰＲＯＧＲＡＭＭＡＲ”ｉｓａｔｙｐｉｃａｌｅｘａｍ－

ｐｉｅｏｆｐｒｏｃｅｄｕｒｅｏｒｉｅｎｔｅｄｓｙｓｔｅｍｓ．Ｉｎｔｈｉｓｓｙｓｔｅｍｔｈｅｓｊｍｔａｃｔｉｃａｎｄ

ｏｔｈｅｒｃｏｍｐｏｎｅｎｔｓｃａｎＩｎｔｅｒａｃｔｃｌｏｓｅｌｙｉｎｔｈｅｃｏｕｒｓｅｏｆａｎａｌｙｚｉｎｇ

ｓｅｎｔｅｎｃｅｓ．Ｈｏｗｅｖｅｒ，ｄｅｔａｉｌｓｏｆｔｈｅｐｒｏｇｒａｍａｒｅｌｏｓｔｉｎｔｈｅｒｉｃｈｎｅｓｓ

ｏｆｔｈｉｓｉｎｔｅｒａｃｔｉｏｎ．ＬＩＮＧＯＬ，ｄｅｖｅｌｏｐｅｄｂｙｖ．Ｐｒａｔｔ（１９７３，１９７５）ａｔ

ＭＩＴ，ｉｓａｌａｎｇｕａｇｅａｐｐｒｏｐｒｉａｔｅｔｏｓｙｎｔａｘ－ｓｅｍａｎｔｉｃｓＩｎｔｅｒｆａｃｅａｎｄｉｎ

ｗｈｉｃｈｉｔｉｓｅａｓｙｔｏｗｒｉｔｅｇｒａｍｍａｒｓｉｎｔｈｅｆｏｒｍｏｆｒｅｗｒｉｔｉｎｇｒｕｌｅｓ．

ＴｈｅＴＡＵＭｇｒｏｕｐａｔＭｏｎｔｒｅａｌＵｎｉｖｅｒｓｉｔｙ（：Ｌ９７１）ｈａｓｅｖｏｌｖｅｄａｐｒｏｇｒａｍｍｉｎｇ

ｌａｎｇｕａｇｅｎａｍｅｄＳｙｓｔｅｍ－Ｑｉｎｗｈｉｃｈｅｘｐｒｅｓｓｉｏｎｓｏｆｔｒｅｅｓ，ｓｔｒｉｎｇｓａｎｄ

ｌｉｓｔｓｏｆｔｈｅｍｃａｎｂｅｍａｔｃｈｅｄａｇａｉｎｓｔｐａｒｔｉａｌｅｘｐｒｅｓｓｉｏｎｓ（ｓｔｒｕｃｔｕｒａｌ

ｐａｔニｔｅｒｎｓ）ｃｏｎｔａｉｎｉｎｇｖａｒｉａｂｌｅｓａｎｄｃａｎｂｅｔｒａｎｓｆｏｒｍｅｄｉｎａｎａｒｂｉｔｒａｒｙ

ｆａｓｈｉｏｎ。

ＩｎＪａｐａｎ，Ｈ．ＴＡＮＡＫＡｅｔ．ａｌ，（１９７７）ｄｅｖｅｌｏｐｅｄＥｘｔｅｎｔｅｄＬＩＮＧＯＬ

ａｔＥＴＬ．ＴｈｅＥｘｔｅｎｄｅｄＬＩＮＧＯＬｗａｓａｍｏｄｉｆｉｅｄｖｅｒｓｉｏｎｏｆＬＩＮＧＯＬａｎｄ
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・

・

ｅｑｕｉｐｐｅｄｗｉｔｈａｄｄｉｔｉｏｎａｌｆａｃ工ｌｉｔｉｅｓｗｈｉｃｈｗｅｒｅｎｐｔｐχ・ｏｙｉｄｅｄｗｉｔｈｔｈｅ

ｏでｉｇｉｎａｌＬＩＮＧＱＩりｓｕｃｈａｓｓｐｅｃｉｆｙｉｎｇｒｕｌｅｓＩＯｊ；．ｔｈｅｍＱｙｐｈｏ！ｏｇｉｃａＸａｎａｌｙ－

ｓｉｓｏｆＪａｐａｎｅｓｅ’ａｎｄｓｏｏｎ，

Ｔｈｅａｕｇｍｅｎｔｅｄｔｒａｎｓｉｔｉｏｎｎｅｔｗｏｒｋ（ＡＴＮ）ｐｒｏｐｏｓｅｄｂｙＷ．Ｗｏｏｄｓ

（１９７０），ｆｒｏｉｎｏｕｒｐｏｉｎｔｏｆｖｉｅｗ，ｇｉｖｅｓａｎｅｓｐｅｃｉａｌｌｙｇｏｏｄｆｒａｍｅｗｏてｋｆｏｒ

ｎａｔｕｒａｌｌａｎｇｕａｇｅａｎａｌｙｓｉｓｓｙｓｔｅｍｓ．Ｏｎｅｏｆｔｈｅｍｏｓｔａｔｔｒａｃｔｉｖｅｆｅａ－

ｔｕｒｅｓｉｓｔｈｅｃｌｅａｒｄｉｓｃｒｉｍｉｎａｔｉｏｎｂｅｔｗｅｅｎｇｒａｍｍａｔｉｃａｌｒｕｌｅｓａｎｄｔｈｅ

ｃｏｎｔｒｏｌｍｅｃｈａｎｉｓｍ．Ｔｈｉｓｅｎａｂｌｅｓｕｓｔｏｄｅｖｅｌｏｐｔｈｅｍｏｄｅｌｂｙａｄｄｉｎｇ

ｖａｒｉｏｕｓｆａｃｉｌｉｔｉｅｓｔ０ｉｔｓｃｏｎｔｒｏｌｍｅｃｈａｎｉｓｍ．

ＴｈｅＡＴＮｍｏｄｅｌｈａｓｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇａｄｄｉｔｉｏｎａｌｍｅｒｉｔｓ：

１．Ｉｔｐｒｏｖｉｄｅｓｐｏｗｅｒｏｆｅｘｐｒｅｓｓｉｏｎｅｑｕｉｖａｌｅｎｔｔｏｔｒａｎｓｆｏｒｍａ－

ｔｉｏｎａｌｇｒａｎｎｎａｒｓ・

２．Ｉｔｍａｉｎｔａｉｎｓｍｕｃｈｏｆｔｈｅｒｅａｄａｂｉｌｉｔｙｏｆｃｏｎｔｅｘｔ－ｆｒｅｅ

ｇｒａｍｍａｒｓ・

３．Ｒｕｌｅｓｏｆａｇｒａｍｍａｒｃａｎｂｅｃｈａｎｇｅｄｅａｓｉｌｙ，ｓｏｗｅｃａｎニＩｍｐｒｏｖｅ

ｔｈｅｍｔｈｒｏｕｇｈａｔｒｌａｌ－ａｎｄ－ｅｒｒｏｒｐｒｏｃｅｓｓｗｈｉｌｅｗｒｉｔｉｎｇｔｈｅｇｒａ！ｒａｎａｒ・

４．ＩｔＩｓｐｏｓｓｉｂｌｅｔ０ｉｍｐｏｓｅｖａｒｉｏｕｓｔｙｐｅｓｏｆｓｅｍａｎｔｉｃａｎｄ

ｐｒａｇｍａｔｉｃｃｏｎｄｉｔｉｏｎｓｏｎｔｈｅｂｒａｎｃｈｅｓｂｅｔｗｅｅｎｓｔａｔｅｓ．Ｂｙｄｏｉｎｇｔｈｉｓ．

ｃｌｏｓｅＩｎｔｅｒａｃｔｉｏｎｓｂｅｔｗｅｅｎｔｈｅｓｊｍｔａｃｔｉｃａｎｄｏｔｈｅｒｃｏｍｐｏｎｅｎｔｓｃａｎ

ｅａｓｉｌｙｂｅａｃｃｏｍｐｌｉｓｈｅｄ．

ＨｏｗｅｖｅｒＡＴＮｈａｓｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｓｈｏｒｔｃｏｍｉｎｇｓ，ｅｓｐｅｃｉａｌｌｙｗｈｅｎ

ｗｅａｐｐｌｙＩｔｔｏｔｈｅｐａｒｓｉｎｇｏｆＪａｐａｎｅｓｅｓｅｎｔｅｎｃｅｓ：

１．Ｉｔｓｃａｎｓｗｏｒｄｓｏｎｅ－ｂｙ－ｏｎｅｆｒｏｍｔｈｅｌｅｆｔｍｏｓｔｅｎｄｏｆａｎ

ｉｎｐｕｔｓｅｎｔｅｎｃｅ，ｃｈｅｃｋｓｔｈｅａｐｐｌｉｃａｂｉｌｉｔｙｏｆａｒｕｌｅ，ａｎｄｍａｋｅｓｔｈｅ

ｔｒａｎｓｉｔｉｏｎｆｒｏｍｏｎｅｓｔａｔｅｔｏａｎｏｔｈｅｒ．Ｔｈｉｓｍｅｔｈｏｄｍａｙｂｅｗｅｌｌｓｕｉｔｅｄ

ｔｏＥｎｇｌｉｓｈｓｅｎｔｅｎｃｅｓ，ｂｕｔｂｅｃａｕｓｅｔｈｅｏｒｄｅｒｏｆｗｏｒｄｓａｎｄｐｈｒａｓｅｓｉｎ

Ｊａｐａｎｅｓｅｓｅｎｔｅｎｃｅｓｉｓｒｅｌａｔｉｖｅｌｙｆｒｅｅ，ｉｔＩｓｐｒｅｆｅｒａｂｌｅｔｏｃｈｅｃｋｔｈｅ

ａｐｐｌｉｃａｂｉｌｉｔｙｏｆａｒｕｌｅｂｙａｆｌｅｘｉｂｌｅｐａ１１ｅｒｎ－ｍａｔｃｈｉｎｇｍｅｔｈｏｄ．Ｉｎ

ａｄｄｉｔｉｏｎ，ｗｉｔｈｏｕｔａｐａｔｔｅｒｎ－ｍａｔｃｈｉｎｇｍｅｃｈａｎｉｓｍ，ａｓｉｎｇｌｅｒｅｗｒｌｔニｉｎｇ

ｒｕｌｅｏｆａｎｏｒｄｉｎａｒｙｇｒａｍｍａｒｉｓｏｆｔｅｎｔｏｂｅｅｘｐｒｅｓｓｅｄｂｙｓｅｖｅｒａｌｒｕｌｅｓ

ｂｅｌｏｎｇｉｎｇｔｏｄｉｆｆｅｒｅｎｔｓｔａｔｅｓｉｎＷｏｏｄｓ’ＡＴＮｐａｒｓｅｒ．

－２９－



２．ＡｎＡＴＮｍｏｄｅｌｅｓｓｅｎｔ！ａｌｌｙｐｅｒｆｏｒｍｓａｋｉｎｄｏｆｔｏｐ－ｄｏｗｎ

ａｎａｌｙｓｉｓｏｆｓｅｎｔｅｎｃｅｓ．ＴｈｅｒｅｆｏｒｅｒｅｃｏｖｅｒｙｆｒｏｍｆａｉｌｕｒｅｓｉｎＰ！７ｅ－

ｄｉｃｔｉｏｎｉｓｍｏｓｔ・ｄｉｆｆｉｃｕｌｔ。

Ｃｏｎｓｉｄｅｒｉｎｇｔｈｅｓｅｆａｃｔｏｒｓ，ｗｅｄｅｖｅｌｏｐｅｄＰＬＡＴＯＮ（ａ£ｒｏｇｒａｍ－

ｍｉｎｇ！Ａｎｇｕａｇｅｆｏｒ＾ｒｅｅ－ＯｐｅｒａｔｉｏｌＪ），ｗｈｉｃｈｉｓｂａｓｅｄｏｎｔｈｅＡＴＮｍｏｄｅｌ

ａｎｄｈａｓｖａｒｉｏｕｓａｄｄｉｔｉｏｎａｌｃａｐａｂｉｌｉｔｉｅｓｓｕｃｈａｓｐａｔｔｅｒｎ－ｍａｔｃｈｉｎｇ，

ｆｌｅχｉｂｌｅｂａｃｋｔｒａｃｋｉｎｇ，ａｎｄｓｏｏｎ．ＡｓｉｎＳｙｓｔｅｍ－ＱａｎｄＬＩＮＧＯＬ，

ＰＬＡＴＯＮ’ｓｐａｔｔｅｒｎ－ｍａｔｃｈｉｎｇｆａｃｉｌｉｔｙｍａｋｅｓｉｔｅａｓｙｔｏｗｒｉｔｅｒｅｗｒｉｔｉｎｇ

ｒｕｌｅｓ．Ｍｏｒｅｏｖｅｒ，ｉｔｅｘｔｒａｃｔｓｓｕｂｓｔｒｕｃｔｕｒｅｓｆｒｏｍｔｈｅｉｎｐｕｔｓａｎｄ

ｉｎｖｏｋｅｓａｐｐｒｏｐｒｉａｔニｅｓｅｍａｎｔｉｃａｎｄｃｏｎｔｅｘｔｕａｌｃｈｅｃｋｉｎｇｆｕｎｃｔｉｏｎｓ・

ＴｈｅｓｅｍａｙｂｅａｒｂｉｔｒａｒｙＬＩＳＰｆｕｎｃｔｉｏｎｓｄｅｆｉｎｅｄｂｙｔｈｅｕｓｅｒ，ｔｈｅａｒｇｕ－

ｍｅｒｉｔｓｏｆｗｈｉｃｈａｒｅｔｈｅｅｘｔｒａｃｔｅｄｓｕｂｓｔｒｕｃｔｕｒｅｓ。

Ａｂａｃｋｔｒａｃｋｉｎｇｍｅｃｈａｎｉｓｍｉｓａｌｓｏｎｅｃｅｓｓａｒｙｆｏｒｌａｎｇｕａｇｅ

ｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｉｎｇａｓｉｎｏｔｈｅｒｆｉｅｌｄｓｏｆａｒｔｉｆｉｃｉａｌｉｎｔｅｌｌｉｇｅｎｃｅ．Ｄｕｒｉｎｇ

ｔｈｅａｎａｌｙｓｉｓ，ｖａｒｉｏｕｓｓｏｒｔｓｏｆｈｅｕｒｉｓｔｉｃｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎｓｈｏｕｌｄｂｅｕｔｉ－

ｌｉｚａｂｌｅ．Ａｔａｎｙｓｔａｇｅ，ａｎａｌｙｓｉｓｂａｓｅｄｏｎｃｒｉｔｅｒｉａｗｈｉｃｈｍａｙｒｅｌａｔｅ

ｔｏｓｙｎｔａｃｔｉｃ，ｓｅｍａｎｔｉｃｏｒｃｏｎｔｅｘｔｕａｌｃｏｎｓｉｄｅｒａｔｉｏｎｓｔａｋｅｎｓｅｐａｒａｔｅｌｙ

ｍａｙｂｅｕｎｒｅｌｉａｂｌｅ．ＡｎＩｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎｗｈｉｃｈｆｕｌｆｉｌｓａｌｌｔｈｅｃｒｉｔｅｒｉａ，

ｈｏｗｅｖｅｒ，ｍａｙｂｅｔｈｅｃｏｒｒｅｃｔｏｎｅ．Ｔｈｅｐｒｏｇｒａｍｓｈｏｕｌｄｂｅｄｅｓｉｇｎｅｄ

ｓｕｃｈｔｈａｔｉｔｃａｎｃｈｏｏｓｅｔｈｅｍｏｓｔｓａｔｉｓｆａｃｔｏｒｙｒｕｌｅｆｒｏｍｍａｎｙｃａｎｄｉ－

ｄａｔｅｓａｃｃｏｒｄｉｎｇｔｏｔｈｅｃｒｉｔｅｒｉａａｔｈａｎｄ．Ｉｎｆｕｒｔｈｅｒｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇ，ｉｆ

ｔｈｅｃｈｏｉｃｅｉｓｆｏｕｎｄｔｏｂｅｗｒｏｎｇｂｙｏｔｈｅｒｃｒｉｔｅｒｉａ，ｔｈｅｐｒｏｇｒａｍｍｕｓｔ

ｂｅａｂｌｅｔｏｂａｃｋｔｒａｃｋｔｏｔｈｅｐｏｉｎｔａｔｗｈｉｃｈｔｈｅｒｅｌｅｖａｎｔｄｅｃｉｓｉｏｎ

ｗａｓｍａｄｅ．ＩｎＰＬＡＴＯＮｗｅｃａｎｅａｓｉｌｙｓｅｔｕｐａｒｂｉｔｒａｒｙｎｕｍｂｅｒｓｏｆｄｅｃｌ－

ｓｉｏｎｐｏｉｎｔｓｉｎｔｈｅｐｒｏｇｒａｍ．Ｔｈｅｎ，ｉｆｓｕｂｓｅｑｕｅｎｔｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇｒｅｓｕｌｔｓ

ｉｎｓｏｍｅｆａｉｌｕｒｅ，ｃｏｎｔｒｏｌｗｉｌｌｃｏｍｅｂａｃｋｔｏｔｈｅｐｏｉｎｔｓ・ｒｅｌｅｖａｎｔｔｏｔｈｅ

ｃａｕｓｅｏｆｔｈｅｆａｉｌｕｒｅ．

３０－

・ ●



●

Ｉエー３Ｐａｔｔｅｒｎ－ＭａｔｃｈｉｎｇｉｎＰＬＡＴＯＮ

Ｂｅｆｏでｅｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｔｏｔｈｅｄｅｔａｉｌｅｄｄｅｓｃｒｉｐｔ！ｏｎｏｆＰＬＡＴＯＮ，ｗｅ

ｗｉｌｌｅｘｐｌａｉｎｔｈｅｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎｓｃｈｅｍａｆｏｒｉｎｐｕｔｓｅｎｔｅｎｃｅｓａｎｄｐａｒｓｅｄ

ｔｒｅｅｓ．Ｔｈｅｐｒｏｃｅｓｓｏｆａｎａｌｙｚｉｎｇａｓｅｎｔｅｎｃｅ，ｒｏｕｇｈｌｙｓｐｅａｋｉｎｇ，ｍａｙ

ｂｅｒｅｇａｒｄｅｄａｓｔｈｅｐｒｏｃｅｓｓｏｆｔｒａｎｓｆｏｒｍｉｎｇａｎｏｒｄｅｒｅｄｌｉｓｔｏｆｗｏｒｄｓ

ｔｏａｔｒｅｅｓｔｒｕｃｔｕｒｅ，ｗｈｉｃｈｓｈｏｗｓｅｘｐｌｉｃｉｔｌｙｔｈｅｉｎｔｅｒｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓ

ｏｆｅａｃｈｗｏｒｄｉｎｔｈｅｉｎｐｕｔｓｅｎｔｅｎｃｅ．Ｄｕｒｉｎｇｔｈｅｐｒｏｃｅｓｓ，ｔｒｅｅｓｗｈｉｃｈ

ｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄｔｏｔｈｅｐａｒｔｓａｌｒｅａｄｙａｎａｌｙｚｅｄ，ａｎｄｌｉｓｔｓｗｈｉｃｈｈａｖｅｎｏｔ

ｂｅｅｎｐｒｏｃｅｓｓｅｄｙｅｔ，ｍａｙｃｏｅｘｉｓｔｔｏｇｅｔｈｅｒｉｎａｓｉｎｇｌｅｓｔｒｕｃｔｕｒｅ．Ｗｅ

ｔｈｅｒｅｆｏｒｅｗｉｓｈｔｏｒｅｐｒｅｓｅｎｔｓｕｃｈａｃｏｅｘｉｓｔｉｎｇｓｔｒｕｃｔｕｒｅｏｆｔｒｅｅｓａｎｄ

ｌｉｓｔｓ．ＡｌｉｓｔｓｔｒｕｃｔｕｒｅｉｓａｓｔｒｕｃｔｕｒｅＩｎｗｈｉｃｈｔｈｅｏｒｄｅｒｏｆｅｌｅ－

ｍｅｎｔｓｉｓｎｏｔｃｈａｎｇｅａｂｌｅ．０ｎｔｈｅｏｔｈｅｒｈａｎｄ，ａｔｒｅｅｓｔｒｕｃｔｕｒｅｃｏｎ－

ｓｌｓｔｓｏｆａｓｉｎｇｌｅｒｏｏｔｎｏｄｅａｎｄｓｅｖｅｒａｌｎｏｄｅｓｗｈｉｃｈａｒｅｔｉｅｄｔｏｔｈｅ

ｒｏｏｔｎｏｄｅｂｙｄｉｓｔｉｎｇｕｉｓｈａｂｌｅｒｅｌａｔｉｏｎｓ．Ｂｅｃａｕｓｅｒｅｌａｔｉｏｎｓｂｅｔｗｅｅｎ

ｔｈｅｒｏｏｔａｎｄｔｈｅｏｔｈｅｒｎｏｄｅｓａｒｅｅｘｐｌｉｃｉｔｌｙｓｐｅｃｉｆｉｅｄ，ｔｈｅｏｒｄｅｒｏｆ

ｎｏｄｅｓｉｎａｔｒｅｅｉｓｃｈａｎｇｅａｂｌｅｅｘｃｅｐｔｆｏｒｔｈｅｒｏｏｔｎｏｄｅｗｈｉｃｈ１Ｓ

ｐｌａｃｅｄＩｎｔｈｅｌｅｆｔｍｏｓｔｐｏｓｉｔｉｏｎ．Ｄｉｆｆｅｒｅｎｔｍａｔｃｈｉｎｇｓｃｈｅｍａｓｗｉｌｌｂｅ

ａｐｐｌｉｅｄｔｏｔｒｅｅｓａｎｄｌｉｓｔｓ．

Ｔｈｅｆｏｒｍａｌｄｅｆｉｎｉｔｉｏｎｏｆｓｕｃｈｃｏｅｘｉｓｔｉｎｇｓｔｒｕｃｔｕｒｅｓ１Ｓａｓ

ｆｏｌｌｏｗｓ．４ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ〉ｉｓｔｈｅｆｕｎｄａｍｅｎｔａｌｄａｔａ－ｓｔｒｕｃｔｕｒｅｉｎｔｏｗｈｉｃｈ

ａｌｌｄａｔａｐｒｏｃｅｓｓｅｄｂｙＰＬＡＴＯＮｍｕｓｔｂｅｔｒａｎｓｆｏｒｍｅｄ．Ｈｅｒｅａｆｔｅｒｗｅ

ｒｅｆｅｒｔｏｔｈｉｓａｓｔｈｅ”ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ”．Ｔｈｅｆｏｒｍａｌｄｅｆｉｎｉｔｉｏｎｏｆくｓｔｒｕｃ－

ｔｕｒｅ〉ｉＳ：

・＾ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ＞；；＝〈ｔｒｅｅ＞）＜ｌｌｓｔｌ・
〈ｌｌｓｔ＞；；゜（大〈ｓｔｒｕｃｔｕでｅｓ＞）
〈ｓｔｒｕｃｔｕでｅＳ＞；；゜ｌ＜：ｒｓｔｒｕｃｔｕｒｅ＞－ｉ’ｓｔｒｕｃｔｕｒｅｓ〉
〈ｔｒｅｅ〉；；＝．くｎｏｄｅンＩ（＾ｎｏｄｅ＞〈ｂｒａｎｃｈｅｓ＞）
〈’ｂｒａｎｃｈｅｓ＞；；＝＾ｂｒａｎｃｈ＞｜〈ｂｒａｎｃｈ〉〈ｂｒａｎｃｈｅｓ〉
〈ｂｒａｎｃｈ＞：：＝〈ンｒｅｌａｔｉｏｎ＞＜ｔｒｅｅ〉）
＜ｎｏｄｅ＞：：＝＜：ｌｌｓｔ＞ＩＡＲＢＩＴＲＡＲＹＬＩＳＰ－ＡＴＯＭ

く’ｒｅｌａｔｉｏｎンｚ：＝ＡＲＢＩＴＲＡＲＹＬＩＳＰ－ＡＴＯＭ，．．
（＊ｉｎｔｈｅｄｅｆｉｎｉｔｉｏｎｏｆｌｉｓｔｉｓａｔｅｒｍｉｎａｌｓｙｍｂｏ工．）．

Ａｓｉｍｐｌｅｅｘａｍｐｌｅ１ＳｓｈｏｗｎｉｎＦｉｇ．ＩＩ－ｌ．・

－３１－



（ＡＢＤ）咋八

ＣＥＦＧ）

ＣｏｅｘｉｓｔｉｎｇＳｔｒｕｃｔｕｒｅｏｆ
ＴｒｅｅｓａｎｄＬｉｓｔｓ

（＊Ａ（Ｂ（ＲｌＣ））（Ｄ（Ｒ２Ｅ）

（Ｒ３（＊ＦＧ））））

ＣｏｒｒｅｓｐｏｎｄｉｎｇＥｘｐｒｅｓｓｉｏｎ

ｉｎＰＬＡＴＯＮ

Ｆｉｇ．ＩＩ－ｌＥｘｐｒｅｓｓｉｏｎｏｆＳｔｒｕｃｔｕｒｅｉｎＰＬＡＴＯＮ

Ｔｗｏｌｉｓｔｓｗｈｉｃｈｈａｖｅｔｈｅｓａｍｅｅｌｅｍｅｎｔｓｂｕｔｄｉｆｆｅｒｅｎｔｏｒｄｅｒｉｎｇｓ（ｆｏｒ

ｅｘａｍｐｌｅ，（＊ＡＢＣ）ａｎｄ（＊ＡＣＢ）），ｓｈｏｕｌｄｂｅｒｅｇａｒｄｅｄａｓｄｉｆｆｅｒｅｎｔ

ｓｔｒｕｃｔｕｒｅｓ．０ｎｔｈｅｏｔｈｅｒｈａｎｄ．ｔｗｏｔｒｅｅｓｔｒｕｃｔｕｒｅｓｓｕｃｈａｓ（Ａ（Ｒｌ

●
Ｂ）（Ｒ２Ｃ））ａｎｄ（Ａ（Ｒ２Ｃ）（ＲｌＢ））ａｒｅｒｅｇａｒｄｅｄａｓｉｄｅｎｔｉｃａｌ．入

Ｂｅｓｉｄｅｓｔｈｅｕｓｕａｌｒｅｗｒｉｔｅｒｕｌｅｓｗｈｉｃｈｔｒｅａｔｓｕｃｈｓｔｒｉｎｇｓ，ｓｔｒｕｃｔｕｒａｌ

ｐａｔｔｅｒｎｓｗｈｉｃｈｃｏｎｔａｉｎｖａｒｉａｂｌｅｅｘｐｒｅｓｓｉｏｎｓａｒｅｐｅｒｍｉｔｔｅｄｉｎＰＬＡＴＯＮ．

ＴｈｅＰＬＡＴＯＮ－ｉｎｔｅｒｐｒｅｔｅｒｍａｔｃｈｅｓｓｔｒｕｃｔｕｒａｌｐａｔｔｅｒｎｓｃｏｎｔａｉｎｉｎｇｖａｒｉａ－

ｂｌｅｅｘｐｒｅｓｓｉｏｎｓａｇａｉｎｓｔｔｈｅｓｔｒｕｃｔｕｒｅｕｎｄｅｒｐｒｏｃｅｓｓａｎｄｃｈｅｃｋｓ

ｗｈｅｔｈｅｒｔｈｅｓｐｅｃｉｆｉｅｄｐａｔｔｅｒｎｉｓｆｏｕｎｄｉｎｉｔ．Ａｔｔｈｅｓａｍｅｔｉｍｅ，ｔｈｅ

ｖａｒｉａｂｌｅｓｉｎｔｈｅｐａｔｔｅｒｎａｒｅｂｏｕｎｄｔｏｔｈｅｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄｉｎｇｓｕｂｓｔｒｕｃｔｕｒｅｓ．

Ｖａｒｉａｂｌｅｓｉｎｐａｔｔｅｒｎｓａｒｅｉｎｄｉｃａｔｅｄａｓ：Ｘ（ｘｉｓａｎａｒｂｉｔｒａｒｙ

ＬＩＳＰａｔｏｍ）．Ｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｃａｎｂｅｅｘｐｒｅｓｓｅｄｂｙｖａｒｉａｂｌｅｓｉｎｔｈｅａｂｏｖｅ

ｄｅｆｉｎｉｔｉｏｎｏｆ〈ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ〉：

（１）ａｒｂｉｔｒａｒｙｎｕｍｂｅｒｓｏｆ〈・ｓｔｒｕｃｔｕｒｅｓ〉，ｔｈａｔｉｓｔｏｓａｙ，ｌｉｓｔｅｌｅｍｅｎｔｓ

ｉｎｔｈｅｄｅｆｉｎｉｔｉｏｎｉｆ＜ｒｌｉｓｔン（Ｆｉｇ．Ｉエー２，Ｅｘ．１）．Ｗｅｃａｎａｌｓｏ

ｓｐｅｃｉｆｙｔｈｅｎｕｍｂｅｒｏｆｌｉｓｔｅｌｅｍｅｎｔｓｂｙｉｎｄｉｃａｔｉｎｇｖａｒｉａｂｌｅｓａｓ

：Ｘ十ｎｕｍｂｅｒ．Ｆｏｒｅｘａｍｐｌｅ，ｔｈｅｖａｒｉａｂｌｅ；Ｄ２ｗｉｌｌｍａｔｃｈｗｉｔｈｔｗｏ

ｅｌｅｍｅｎｔｓｉｎａｌｉｓｔ．

（２）ａｒｂｉｔｒａｒｙｎｕｍｂｅｒｓｏｆ＜ｂｒａｎｃｈｅｓ〉，Ｉｎｔｈｅｄｅｆｉｎｉｔｉｏｎｏｆ，くｔｒｅｅ＞

（Ｆｉｇ．ＩＩ－２，Ｅｘ．２）．

（３）〈ｔｒｅｅ〉ｉｎｔｈｅｄｅｆｉｎｉｔｉｏｎｏｆ〈ｂｒａｎｃｈ＞（Ｆｉｇ．ＩＩ－２，Ｅｘ．３）．

－ ３２－



３３－●

４

４

Ｅｘａｍｐｌｅ１

Ｅｘａｍｐｌｅ２

Ｅｘａｍｐｌｅ３

ＳｔｒｕｃｔｕｒａｌＰａｔｔｅｒｎｓ Ｓｔｒｕｃｔｕｒｅｓ

（・Ａｓ｀ジミ（‘ｙ８回ぺ

ｌ

４

ノトゴ

ＲｅｓｕｌｔｓｏｆＭａｔｃｈｉｎｇ

ＳＵＣＣＥＳＳ

（：Ｋ．（・ＢＤ））声

Ｃ

ＳＵＣＣＥＳＳ

（３．（）） ブブ

ＳＵＣＣＥＳＳ

（：Ｎ．Ｂ）Λ

ｃＤ

Ｆｉｇ．工エー２ＩｌｌｕｓｔｒａｔｉｏｎｏｆＭａｔｃｈｉｎｇ

∧ノ／ヰ＼≒Ｌダグ

ＩＩ－４ＲｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎｏｆＧｒａｍｍａｒｉｎＰＬＡＴＯＮ

Ｗｅｓｈａｌｌｃａｌｌｓｕｃｈｓｔｒｕｃｔｕｒａｌｐａｔｔｅｒｎｓ〈ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ－１〉．Ｂｙｕｓｉｎｇｔｈｅ

ｓａｍｅｖａｒｉａｂｌｅｓｅｖｅｒａｌｔｉｍｅｓｉｎａｐａｔｔｅｒｎ，ｗｅｃａｎｅｘｐｒｅｓｓａｓｔｒｕｃｔｕｒｅ

ｉｎｗｈｉｃｈｔｈｅｓａｍｅｓｕｂ－ｓｔｒｕｃｔｕｒｅａｐｐｅａｒｓｉｎｔｗｏｏｒｍｏｒｅｄｉｆｆｅｒｅｎｔ

ｐｌａｃｅｓ．

Ａｇｒａｍｎ】ａｒ，ｗｈｅｔｈｅｒｇｅｎｅｒａｔｉｖｅｏｒａｎａｌｙｔｉｃａｌ，ｉｓｒｅｐｒｅｓｅｎｔｅｄ

ａｓａｄｉｒｅｃｔｅｄｇｒａｐｈｗｉｔｈｌａｂｅｌｅｄｓｔａｔｅｓａｎｄｂｒａｎｃｈｅｓ．ＴｈｅｒｅＩｓｏｎｅ

ｓｔａｔｅｄｉｓｔｉｎｇｕｉｓｈｅｄａｓｔｈｅｓｔａｒｔｓｔａｔｅａｎｄａｓｅｔｏｆｓｔａｔｅｓｃａｌｌｅｄ

ＦｉｎａｌＳｔａｔｅｓ．ＥａｃｈｂｒａｎｃｈＩｓａｒｅｗｒｉｔｉｎｇｒｕｌｅａｎｄｈａｓｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇ

ｅｌｅｍｅｎｔｓ：

Ａ

Ｒ２１

Ｂ

Ｒ３Ｒ４

：Ｄ



（１）ａｐｐＨ丿ａｂｉｌｉｔｙｃｏｎｄｉｔｉｏｎｓｏｆｔ’ｈｅｖｕＸｅんｔｉ＾ｐｉｃｑｌｔｙｒｅ－

ｐｒｅｓｅｎｔｅｄａｓａｓｔｊｃｕｏｔｗａｌｐｃｒｔｔｅｖｎ

（２）ａｏｔｉ，ｏｎｓｗｈｉｃｈｍｕｓｔ！）ｅｅｘｅｃｕｔｅｄｆｉｆｔｈｅχ・ｕｌｅｉ８

叩ｐｌｉｅａｂｌｅ

（３）ａ８ｔｎλｃｔｌλΓａ１ｐａｔｔｅｒｎｉｎｔぐ５ｗｈｉｃｈｔｈｅｉｎｐｕｔｓｔｒｕｃｔｕｒｅ

ｓｈｏｕｌｄｂｅｔｒａｎｓｆｏｒｍｅｄ

Ｅａｃｈｓｔａｔｅｈａｓｓｅｖｅｒａｌｂｒａｎｃｈｅｓｏｒｄｅｒｅｄａｃｃｏｒｄｉｎｇｔｏｔｈｅｐｒｅｆｅｒｅｎｃｅ

ｏｆｔｈｅｒｕｌｅｓ．Ｗｈｅｎｔニｈｅｃｏｎｔｒｏｌｊｕｍｐｓｔｏａｓｔａｔｅ，ｉｔｃｈｅｃｋｓｔｈｅ

ｒｕｌｅｓａｓｓｏｃｉａｔｅｄｗｉｔｈｔｈｅｓｔａｔｅｏｎｅ－ｂｙ－ｏｎｅｕｎｔｉｌｉｔｆｉｎｄｓａｎａｐｐｌｉｃ－

ａｂｌｅｒｕｌｅ．Ｉｆｓｕｃｈａｒｕｌｅ１Ｓｆｏｕｎｄ，ｔｈｅｉｎｐｕｔｓｔｒｕｃｔｕｒｅｉｓｔｒａｎｓ－

ｆｏｒｍｅｄｉｎｔｏａｎｏｔｈｅｒｓｔｒｕｃｔｕｒｅｓｐｅｃｉｆｉｅｄｂｙｔｈｅｒｕｌｅａｎｄｔｈｅｃｏｎｔｒｏｌ

ｍａｋｅｓｔｈｅｓｔａｔｅｔｒａｎｓｉｔｉｏｎ。

ＩｎａｄｄｉｔｉｏｎｔｏｔｈｅａｂｏｖｅｂａｓｉｃｍｅｃｈａｎｉｓｍｔｈｅｓｙｓｔｅｍＩｓ

ｐｒｏｖｉｄｅｄｗｉｔｈｐｕｓｈ－ｄｏｗｎａｎｄｐｏｐ－ｕｐｏｐｅｒａｔｉｏｎｓ．Ｔｈｅｐｕｓｈ－ｄｏｗｎｏｐｅｒａ－

ｔｉｏｎｉｓｓｕｃｈｔｈａｔｉｎｔｈｅｐｒｏｃｅｓｓｏｆａｆｊｐｌｙｉｎｇａｒｕｌｅ，ｓｅｖｅｒａｌｓｕｂ－

ｓｔｒｕｃｔｕｒｅｓａｒｅｅｘｔｒａｃｔｅｄｆｒｏｍｔｈｅｗｈｏｌｅｓｔｒｕｃｔｕｒｅｂｙｖａｒｉａｂｌｅｂｉｎｄｉｎｇ

ｍｅｃｈａｎｉｓｍｓｏｆｐａ１１ｅｒｎ－ｍａｔｃｈｉｎｇ．Ｔｈｅｎｅａｃｈｉｓａｎａｌｙｚｅｄｆｒｏｍａｄｉｆｆｅｒ－

ｅｎｔｓｔａｔｅ．Ｔｈｅｐｏｐ－ｕｐｏｐｅｒａｔｉｏｎｉｓｓｕｃｈｔｈａｔａｆｔｅｒｅａｃｈｓｕｂｓｔｒｕｃｔｕｒｅ

Ｉｓａｎａｌｙｚｅｄａｐｐｒｏｐｒｉａｔｅｌｙ，ｃｏｎｔｒｏｌｃｏｍｅｓｂａｃｋｔｏｔｈｅｓｕｓｐｅｎｄｅｄｒｕｌｅ

ａｎｄｅｘｅｃｕｔｉｏｎｃｏｎｔｉｎｕｅｓ．Ｕｓｉｎｇｔｈｅｓｅｏｐｅｒａｔｉｏｎｓ，ｅｍｂｅｄｄｅｄｓｔｒｕｃｔｕｒｅｓ

Ｆｉｇ．ＩＩ－３ＳｔａｔｅＤｉａｇｒａｍ

－３４－

ノ

／｀

ヨヨヨ竺ヨ

ャ日・

ｉ翼ｊｓ？｀
／
／ｘｌ
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●

ｃａｎｂｅｈａｎｄｌｅｄｅａｓｉｌｙ（ＳｅｅＦｉｇ．□：－３）。

Ｔａｂｌｅｌｓｈｏｗｓｔｈｅｆｏ＾－ｍａｌｄｅｆｉｎｉｔｉｏｎｏｆａｇでａｉｎｍａでｏｆＰＬＡＴＯＮ．

工ｔｉｓｓｈｏｗｎｔｈａｔｂｒａｎｃｈｅｓｏｒｒｅｗｒｉｔｉｎｇｒｕｌｅｓｉｎａｎＡＴＮｐａｒｓｅｒｃｏｒｒｅ－

ｓｐｏｎｄｔｏｓｉｘ－ｔｕｐｌｅｓ（ｉ．ｅ・，〈ｐｃｏｎ＞，－＜．ｓｔｒｘ＞，〈ｃｏｎ＞，（－＾ｔｒａｎｓ＞），

（〈ａｃｔｓン），〈ｅｎｄ＞）。＜ｆｓｔｒｘ＞ｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄｓｔｏｔｈｅｌｅｆｔｓｉｄｅｏｆａｒｅ－

ｗｒｉｔｉｎｇｒｕｌｅａｎｄｄｅｓｃｒｉｂｅｓｔｈｅｓｔｒｕｃｔｕｒａｌｐａｔｔｅｒｎｔｏｗｈｉｃｈａｒｕｌｅｉｓ

ａｐｐｌｉｃａｂｌｅ．＜ｓｔｒｘ〉ｉｓ，ｂｙｄｅｆｉｎｉｔｉｏｎ

（１）／ｏｒ

（２）〈ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ－１〉

／ｓｈｏｗｓｔｈａｔａｒｕｌｅｉｓａｐｐｌｉｃａｂｌｅｎｏｍａｔｔｅｒｗｈａｔｔｈｅｓｔｒｕｃｔｕｒｅｕｎｄｅｒ

ｐｒｏｃｅｓｓｉｓ．Ｔｈｅｖａｒｉａｂｌｅｓｕｓｅｄｉｎ〈ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ－１’〉ａｒｅｂｏｕｎｄｔｏｃｏｒｒｅ－

ｓｐｏｎｄｉｎｇｓｕｂｓｔｒｕｃｔｕｒｅｓｗｈｅｎｍａｔｃｈｉｎｇｓｕｃｃｅｅｄｓ．Ｔｈｅｒｅｓｕｌｔｓｏｆ

Ｅｘａｍｐｌｅ１（ＳｅｅＦｉｇ．ＩＩ－２）ｉｎｄｉｃａｔｅｔｈａｔｔｈｅｖａｒｉａｂｌｅ：Ｋ１Ｓｂｏｕｎｄｔｏ

ｔｈｅｓｕｂｓｔｒｕｃｔｕｒｅ（・（Ｂ（ＲｌＣ））Ｄ）。

Ｔｈｅｓｃｏｐｅｏｆｖａｒｉａｂｌｅｂｉｎｄｉｎｇ１Ｓｌｉｍｉｔｅｄ゛ｔｏｗｉｔｈｉｎｔｈｅｒｅａｌｍ

ｏｆｔｈｅｐａｒｔｉｃｕｌａｒｒｕｌｅ．Ｔｈｅｓａｍｅｖａｒｉａｂｌｅｎａｍｅｉｎｄｉｆｆｅｒｅｎｔｒｕｌｅｓ

ｈａｓｄｉｆｆｅｒｅｎｔｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎｓ．Ｉｎｔｈｉｓｓｅｎｓｅ．：χ－ｔｙｐｅｖａｒｉａｂｌｅｓＩｎ

，ぐｓｔｒｕｃｔｕｒｅ－１〉ａｒｅｃａｌｌｅｄＬｏｃａｌＶａｒｉａｂｌｅｓ．０ｎｔｈｅｏｔｈｅｒｈａｎｄ，ｗｅｃａｎ

ｓｔｏｒｅｃｅｒｔａｉｎｋｉｎｄｓｏｆｒｅｓｕｌｔｓｆｒｏｍｔｈｅａｐｐｌｉｃａｔｉｏｎｏｆｒｕｌｅｓｉｎｒｅ－

ｇｉｓｔｅｒｓａｎｄｒｅｆｅｒｂａｃｋｔｏｔｈｅｍｉｎｄｉｆｆｅｒｅｎｔｒｕｌｅｓ．Ｔｈｅｓｅａｒｅ

ｖａｒｉａｂｌｅｓｗｈｉｃｈｗｅｃａｌｌｒｅｇｉｓｔｅｒｓ．Ｔｈｅｙａｒｅｒｅｐｒｅｓｅｎｔｅｄｂｙｔｈｅｓｊｍｉ－

ｂｏｌｓ／Ｘ（ｘｉｓａｎａｒｂｉｔｒａｒｙＬＩＳＰａｔｏｍ）。

Ｂｅｓｉｄｅｓｔｈｅｐａｔｔｅｒｎ－ｍａｔｃｈｉｎｇ。くｐｃｏｎ＞ａｎｄ＜ｃｏｎンｃａｎａｌｓｏ

ｃｈｅｃｋｔｈｅａｐｐｌｉｃａｂｉｌｉｔｙｏｆａｒｕｌｅ．Ｃｅｒｔａｉｎｐａｒｔｓｏｆｔｈｅｒｅｓｕｌｔｓ

ｆｒｏｍｔｈｅａｐｐｌｉｃａｔｉｏｎｏｆｐｒｅｖｉｏｕｓｒｕｌｅｓａｒｅｃｏｎｔａｉｎｅｄｉｎｒｅｇｉｓｔｅｒｓ．

ｎｏｔニｉｎｔｈｅｓｔｒｕｃｔｕｒｅ．Ｗ６ｃａｎｃｈｅｃｋｔｈｅｃｏｎｔｅｎｔｓｏｆｔｈｅｓｅｒｅｇｉｓｔｅｒｓ

ｂｙｕｓｉｎｇ〈ｐｅｏｎ〉－ｐａｒｔｆｕｎｃｔｉｏｎｓｌｉｋｅＧＲ，ＧＵ，ｅｔｃ．（ｔｈｅｓｅｆｕｎｃｔｉｏｎｓ

ａｒｅｌｉｓｔｅｄｉｎＴａｂｌｅ．ＩＩ－２）ａｎｄｏｔｈｅｒＬＩＳＰｆｕｎｃｔｉｏｎｓｄｅｆｉｎｅｄｂｙｔｈｅ

ｕｓｕａｌＬＩＳＰｆｕｎｃｔｉｏｎ．ＤＥＦＩＮＥ．（ＳｅｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｐａｇｅｆｏｒＴａｂｌｅ．工Ｉ－２．）

Ｓｅｍａｎｔｉｃａｎｄｃｏｎｔｅχｔｕａ：Ｌｃｏ－ｏｒｄｉｎａｔｉｏｎｂｅｔｗｅｅｎｓｕｂｓｔｒｕｃｔｕｒｅｓ

ｃａｎｂｅｃｈｅｃｋｅｄｂｙｕｓｉｎｇａｐｐｒｏｐｒｉａｔｅｆｕｎｃｔｉｏｎｓｉｎｔｈｅ〈ｃｏｎ〉－ｐａｒｔｏｆａ

ｒｕｌｅ．Ｓｅｍａｎｔｉｃａｎｄｃｏｎｔｅｘｔｕａｌａｎａｌｙｓｅｓｃａｎｎｏｔｂｅｅｘｐｒｅｓｓｅｄｉｎｔｈｅ

－ ３５－



〈ｇｒａｍｍａｒ＞：：＝（〈ｓｔａｔｅｓ＞）

〈ｓｔａｔｅｓ＞；：゜〈ｓｔａｔｅ＞｜〈ｓｔａｔ：ｅ〉〈ｒｓｔａｔｅｓ＞

ゞｓｔａｔｅ≫ｚ：＝（．＾ｓｔａｔｅ－ｎａｍｅ＞＜ｒｕｌｅｓ＞）

＜；ｒｕｌｅｓ＞：：＝｜．ｃｒｕｌｅ＞ぐｒｕｌｅｓ＞

ゞｒｕｌｅ＞：：－（〈ｐｅｏｎ〉ヾｓｔｒｘ＞〈ｃｏｎ＞（〈ｔ：ｒａｎｓ＞）（４ａｃｔｓタ）心

＜ｔｒａｎｓ＞ｚ：゜１〈ｔｒａｎｓｉｔ＞ぐｔｒａｎｓ＞

〈ｔｒａｎｓｉｔ＞：：＝（（〈ｓｔａｔｅ－ｎａｍｅ＞＜：ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ－２＞ｊ：：：１：；：１：２：：ｌ：；？）．＾ｅｒｒｏｒｐｓン）

〈ｅｒｒｏｒｐｓ＞ｚ：＝｜〈ｅｒｒｏｒｐ＞＜ｅｒｒｏｒｐｓ．〉

〈ｅｒｒｏｒｐ＞：：’（＾ｆａｉｌｕｒｅ－ｍｅｓｓａｇｅ＞〈ａｃｔ．〉＜ｐｒｏｓ＞）

〈ｐｒｏｓ＞

＜Ｐｒｏ＞

＜ｅｎｄ＞

ゞａｃｔｓ＞

＜’ａｃｔ＞

〈ｓｔｒｘ〉

＜ｓｔｒｙ．ン

：：＝〈ｐｒｏ＞Ｉ＜ｒｐｒｏ＞〈ｐｒｏｓ＞

：｜：｜＝：（ＥＸＥＣ〈ｔｒａｎｓ＞）（（ＴＲＡＮＳ（〈ｓｔａｔｅ－ｎ万ａ一犬ｅ＞＜ｒｓｔｒｙ＞））
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●
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゜（ＮＥＪＣｒ〈ｓｔａｔｅ－ｎａｎｉｅ＞〈ｓｔｒｙ＞）

Ｉ（ＮＥＸＴＢ〈ｓｔａｔｅ－ｎａｍｅ＞＜ｒｓｔｒｙン）

（（ＰＯＰ４ｓｔｒｙ＞）｜ＣＦＭ，ｒｆａｉｌｕｒｅ－ｍｅｓｓａｇｅ＞）

＝１〈ａｈｔｔｐ：／／ｗ

ｗｗ．ｍ．＞ｉ（ＳＲ＜ｒｅ９ｉＳｔｅ＾－ｒ．ａｍｅ＞く■ｆｏｒｍ〉）

－

：Ｚ＝

（（ＳＵ＾ｒｅｇｉｓｔｅｒ－ｎａ。

［（ＳＤ〈ｒｅｇｉｓｔｅｒ－ｎａｍｅ＞〈ｆｏｒｍ＞）

＜ｓｔｎｉｃｉ、＊ｒｅ－ｌ＞Ｉ／

〈ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ－２＞｜／

＜ｒｐｃｏ腐衣：ｏｎ＞：：゜〈ｆｏｒｉｎ＞

くｆｏｒｍン

くｖａｒｉａｂｌｅ－

ｎａｍｅン

＝：＝ＣＣＲ＜’ｒｅｇｉｓｔｅｒ－ｎａｍｅン）Ｉ（ＧＶ＾ｖａｒｉａｂｌｅ－ｎａｍｅ＞）

｜（ＴＲ＜ｒｓｔｒｕｃｔｕｒｅ－２＞）｜（ＴＲ／）ＩＡＲＢ！ＴＲＡＲＹＬＩＳＰＦＯＲＭ

：：゜：Ｘ（ＸｉｓａｎａｒｂｉｔｒａｒｙＬＩＳＰａｔｏｍ）‘‾

くｒｅｇｉｓｔｅｒ－：：＝／Ｘ（ＸｉｓａｎａｒｂｉｔｒａｒｙＬＩＳＰａｔｏｍ）

ｎａｍｅ〉
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ｐ：／／ｗｗｗ．ｖａｒｉａｂｌｅ－ｎａｍｅ＞ｓｖｓｔｏｒｅｓｔｈｅｒｅｓｕｌｔｏｆｔｈｅｔｈｅｒｅｓｕｌｔｏｆｔｈｅ

ＬＩＳＰ－〈ｆｏｒ：！＞ｅｖａｌｕａｔｉｏｎｏｆｔｈｅ２ｎｄａｒｇｕ－ｅｖａｌｕａｔｉｏｎｏｆｔｈｅ

ｍｅｎｔｉｎｔｈｅｖａｒｉａｂｌｅ２ｎｄａｒｇｕｍｅｎｔ

ＧＲ＜ｒｅｇｉｓｔｅｒ－ｎａｎｉｅ＞ＧＲｇｅｔｔｈｅｃｏｎｔｅｎｔｏｆｔｈｅｔｈｅｃｏｎｔｅｎｔｏｆ

ｒｅｇｉｓｔｅｒｔｈｅｒｅｇｉｓｔｅｒ

ＧＶ〈ｖａｒｉａｂｌｅ－ｎａｍｅ＞ＧＶｇｅｔｓＣｈｅｖａｌｕｅｏｆｔｈｅｔｈｅｖａｌｕｅｏｆ

ｖａｒｉａｂｌｅｔｈｅｖａｒｉａｂｌｅ

ＴＲ＜ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ－２＞ＴＲｔｒａｎｓｆｏｒｍｓｔｈｅｖａｒｉａｂｌｅｓｔｈｅｔｒａｎｓｆｏｒｍｅｄ

ｏｒ／ａｎｄｒｅｇｉｓｔｅｒｓｉｎｔｈｅｓｔｒｕｃ－ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ

’ｔｕｒａｌｐａｔｔｅｒｎｉｎｔｏｔｈｅｉｒｌ

ｖａｌｕｅｓ．ｉ

ｓｕ・ｔｆｒｅｇｉｓｔｅｒ－ｎａｍｅ＞ｓｕｓｅｔｓｔｈｅｒｅｉｇｓｔｅｒｏｆｔｈｅｔｈｅｒｅｓｕｌｔｏｆｔｈｅ

ＬＩＳＰ－＜ｆｏｒｍンｈｉｆｔｈｅｒｌｅｖｅｌｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇ．ｅｖａｌｕａｔｉｏｎｏｆｔ：ｈｅ

２ｎｄａｒｇｕｍｅｎｔ

り

ＳＤ〈ｒｅｇｉｓｔｅｒ－ｎａｍｅ＞ＳＤｓｅｔｓｔｈｅｒｅｇｉｓｔｅｒｏｆｔｈｅｔｈｅｒｅｓｕｌｔｏｆｔｈｅ
ｌ

ＬＩＳＰ－＜ｆｏｒｍ＞ｌｏｗｅｒｌｅｖｅｌｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇ．ｅｖａｌｕａｔｉｏｎｏｆｔｈｅｌ

２ｎｄａｒｇｕｍｅｎｔ

ｉ

－一一一一一一

Ｉ

ＧＵ〈ｒｅｇｉｓｔｅｒ－ｎａｍｅ＞ＧＵｇｅｔｓｔｈｅｃｏｎｔｅｎｔｏｆｔｈｅｔｈｅｃｏｎｔｅｎｔｏｆｌ

ｒｅｇｉｓｔｅｒｏｆｔｈｅｈｉｇｈｅｒｔｈｅｒｅｇｉｓｔｅｒ

ｌ

ｌｅｖｅｌ．

１

●Ｉ

ＰＵＳＨＲ４ｒｅｇｉｓｔｅｒ－ｎａｍｅ＞ＰＵＳＨＲｉｓｄｅｆｉｎｅｄａｓｔｈｅｔｈｅｒｅｓｕｌｔｏｆｔｈｅ

ＬＩＳＰ－どｆｏｒｍ＞ｆｏｌｌｏｗｉｎｇ・ｅｖａｌｕａｔｉｏｎｏｆｔｈｅ

ｌ

（ＳＲゞｒｅｇｉｓｔｅｒ－ｎａｍｅ＞２ｎｄａｒｇｕｍｅｎｔ

（ＣＯＮＳ４ｆｏｒｍ＞

（ＧＲぐｒｅｇｉｓｔｅｒ－

｜

ｎａｍＧ＞）））

Ｔａｂｌｅ．ＩＩ－２ＦｕｎｃｔｉｏｎｓｏｆＰＬＡＴＯＮ

● ３７－



ｆｏｒｍｏｆｓｉｍｐｌｅｒｅｗｒｉｔｉｎｇｒｕｌｅ．Ｔｈｅｓｅａｎａｌｙｓｅｓｈａｖｅｄｉｆｆｅｒｉｎｇｒｅ－・

ｑｕｉｒｅｍｅｎｔｓｓｕｃｈａｓｌｅｘｉｃａｌｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎａｂｏｕｔｗｏｒｄｓｗｈｉｃｈｍａｙｉｎｔｕｒｎ

ｒｅｐｒｅｓｅｎｔｋｎｏｗｌｅｄｇｅｏｆｔｈｅｗｏｒｌｄａｎｄｃｏｎｔｅｘｔｕａｌｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎｗｈｉｃｈ

ｍａｙｅｘｐｒｅｓｓｔｈｅｓｔａｔｅｏｆｔｈｅｗｏｒｌｄ．ＷｅｃａｎｕｓｅａｒｂｉｔｒａｒｙＬＩＳＰ－ｆｏｒｍｓ

ｉｎｔｈｅ■ｉ’ｃｏｎ≫－ｐａｒｔ，ｄｅｐｅｎｄｉｎｇｏｎｔｈｅｓｅｍａｎｔｉｃａｎｄｃｏｎｔｅｘｔｕａｌｍｏｄｅｌｓ

ｗｅｃｈｏｏｓｅ．Ｆｏｒｅχａｍｐｌｅ，ｓｕｐｐｏｓｅ

ｓｔｒｘ＝（＊（ＡＤＪ（ＴＯＫ：Ｎ））（Ｎ（ＴＯＫ：Ｎ１））

ｃｏｎ＝（ＳＥＭ：Ｎ：Ｎ１）

一
一 Ｉ）

ＨｅｒｅＴＯＫｉｓｔｈｅｌｉｎｋｂｅｔｗｅｅｎａｗｏｒｄａｎｄｉｔｓｐａｒｔｏｆｓｐｅｅｃｈ．：Ｎａｎｄ

：Ｎｌａｒｅｔｈｅｗｏｒｄｓｏｆａｎｉｎｐｕｔｓｅｎｔｅｎｃｅ．ＳＥＭｉｓａｆｕｎｃｔｉｏｎｄｅｆｉｎｅｄ

ｂｙｔｈｅｕｓｅｒｗｈｉｃｈｃｈｅｃｋｓｔｈｅｓｅｍａｎｔｉｃｃｏ－ｏｒｄｉｎａｔｉｏｎｂｅｔｗｅｅｎｔｈｅ

ａｄｊｅｃｔｌｖｅ：Ｎａｎｄｔｈｅｎｏｕｎ：Ｎ１．ＢｙｔｈｉｓｆｕｎｃｔｉｏｎＳＥＭ，ｗｅｃａｎｓｅａｒｃｈ．

ｉｆｎｅｃｅｓｓａｒｙ，ｔｈｒｏｕｇｈｂｏｔｈｌｅｘｉｃａｌｅｎｔｒｉｅｓａｎｄｔｈｅｃｏｎｔｅｘｔｕａｌｄａｔａ

ｂａｓｅｓ．

Ｗｉｔｈｔｈｉｓａｐｐｒｏａｃｈ，ｉｆａｃｅｒｔａｉｎｓｙｎｔａｃｔｉｃｐａｔｔｅｒｎｉｓｆｏｕｎｄ

ｉｎｔｈｅｉｎｐｕｔｓｔｒｕｃｔｕｒｅ，ｉｔｉｓｐｏｓｓｉｂｌｅｆｏｒａｎａｐｐｒｏｐｒｉａｔｅｓｅｍａｎｔｉｃ

ｆｕｎｃｔｉｏｎｔｏｂｅｃａｌｌｅｄ．Ｈｅｎｃｅｔｈｅｉｎｔｉｍａｔｅｉｎｔｅｒａｃｔｉｏｎｓｂｅｔｗｅｅｎ

ｓｙｎｔａｃｔｉｃａｎｄｓｅｍａｎｔｉｃｃｏｍｐｏｎｅｎｔｓｃａｎｂｅｏｂｔａｉｎｅｄｅａｓｉｌｙｗｉｔｈｏｕｔ

ｄｅｓｔｒｏｙｉｎｇｔｈｅｃｌａｒｉｔｙｏｆｎａｔｕｒａｌｌａｎｇｕａｇｅｇｒａｍｍａｒｓ・

ＡｒｂｉｔｒａｒｙＬＩＳＰ－ｆｏｒｍｓｃａｎｂｅａｌｓｏｕｓｅｄｉｎぐａｃｔンーｐｏｒｔｉｏｎ．Ｔｈｅｙ

Ｗｉ１：Ｌｂｅｅｖａｌｕａｔｅｄｗｈｅｎｔｈｅｒｕｌｅｉｓａｐｐｌｉｅｄ．Ｉｆｎｅｃｅｓｓａｒｙ，ｗｅｃａｎ

ｓｅｔｉｎｔｅｒｍｅｄｉａｔｅｒｅｓｕｌｔニＳｉｎｔｏｒｅｇｉｓｔｅｒｓａｎｄｖａｒｉａｂｌｅｓｂｙｕｓｉｎｇｔｈｅ

ｆｕｎｃｔニｉｏｎｓｌｉｓｔｅｄｉｎＴａｂｌｅ．ＩＩ－２．

〈ｅｎｄ＞ｃｏｍｐｒｉｓｅｓｆｏｕｒｖａｒｉｅｔｉｅｓ，ａｎｄｒｕｌｅｓａｒｅｄｉｖｉｄｅｄｉｎｔｏ

ｆｏｕｒｔｙｐｅｓ，ａｃｃｏｒｄｉｎｇｔｏｔｈｅｉｒ〈ｅｎｄ〉ｔｙｐｅｓ・

１．ＮＥＸＴ－ｔｙｐｅ：Ｔｈｅ・ｉｅｎｄ＞ｉｓｉｎｔｈｅｆｏｒｍ（ＮＥＸＴ，ぐｓｔａｔｅ－ｎａｍｅ＞＜ｒｓｔｒｙ〉）．

Ｔｈｅ＜：ｓｔｒｙ〉ｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄｓｔｏｔｈｅｒｉｇｈｔｓｉｄｅｏｆａｒｅｗｒｉｔｉｎｇｒｕｌｅ，

ａｎｄｒｅｐｒｅｓｅｎｔｓｔｈｅｔｒａｎｓｆｏｒｍｅｄｓｔｒｕｃｔｕｒｅ．Ａｒｕｌｅｏｆｔｈｉｓｔｙｐｅ

ｃａｕｓｅｓｓｔａｔｅ－ｔｒａｎｓｉｔｉｏｎｔｏｔｈｅ〈ｓｔａｔｅ－ｎａｍｅ〉，ｗｈｅｎｉｔｉｓａｐｐｌｉｅｄ．

２．ＮＥＸＴＢ－ｔｙｐｅ：ＴｈｉｓｒｕｌｅａｌｓｏｃａｕｓｅｓＳｔニａｔｅ－ｔｒａｎｓｉｔｉｏｎ．Ｕｎｌｉｋｅ

ｗｉｔｈｔｈｅＮＥχＴ－ｔニｙｐｅ，ｓｔａｔｅ－ｓａｖｉｎｇｉｓｄｏｎｅａｎｄｉｆｆｕｒｔｈｅｒｐｒｏｃｅｓ－

ｓｉｎｇｒｅｓｕｌｔｓｉｎｓｏｍｅｆａｉｌｕｒｅｓ，ｃｏｎｔｒｏｌｃｏｍｅｓｂａｃｋｔｏｔｈｅｓｔａｔｅ

－ ３８－

・



ｗｈｅｒｅｔｈｉｓｒｕｌｅｉｓａｐｐｌｉｅｄ．Ｔｈｅｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔｓ，ｔｈａｔｉｓ，ｔｈｅｃｏｎｔｅｎｔｓ

ｏｆｖａｒｉｏｕｓｒｅｇｉｓｔｅｒｓｗｉｌｌｂｅｒｅｓｔｏｒｅｄ，ａｎｄｔｈｅｎｅｘｔｒｕｌｅｂｅｌｏｎｇｉｎｇ

ｔｏｔｈｉｓｓｔａｔｅｗｉｌｌｂｅｔｒｉｅｄ．

３．ＰＯＰ－ｔｙｐｅ：Ｔｈｅ〈ｅｎｄ〉－ｐａｒｔｏｆｔｈｉｓｔｙｐｅ１ＳＩｎｔｈｅｆｏｒｍ（ＰＯＰ

ｊＳｔｒｙ〉）．Ｗｈｅｎｉｔｉｓａｐｐｌｉｅｄ，ｔｈｅｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇｏｆｔｈｉｓｌｅｖｅｌ１Ｓ

ｅｎｄｅｄａｎｄｔｈｅｃｏｎｔｒｏｌｒｅｔｕｒｎｓｔｏｔｈｅｈｉｇｈｅｒｌｅｖｅｌｗｉｔｈｔｈｅｖａｌｕｅ

〈ｓｔｒｙ〉．

４・ＦＭ－ｔｙｐｅ：Ｔｈｅ〈ｅｎｄ＞－ｐａｒｔｏｆｔｈｉｓｔｙｐｅ１Ｓｉｎｔｈｅｆｏｒｍ（ＦＭ

ｊＣｆａｉｌｕｒｅ－ｍｅｓｓａｇｅ〉）．Ｔｈｅｓｉｄｅｅｆｆｅｃｔｓｏ’ｆｔｈｅｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇａｔｔｈｉｓ

ｌｅｖｅｌ，ｔｈａｔｉｓ，ｒｅｇｉｓｔｅｒｓｅｔｔｉｎｇｓａｎｄｓｏｏｎ，ａｒｅｃａｎｃｅｌｌｅｄ（ｓｅｅ

ｓｅｃｔｉｏｎＩＩ－４）．

Ｉｎ．ｉ’ｓｔｒｙ〉ｗｅｃａｎｕｓｅｔｗｏｋｉｎｄｓｏｆｖａｒｉａｂｌｅｓ，ｔｈａｔｉｓ，ｔｈｅｖａｒｉａｂｌｅｓ

ｕｓｅｄｉｎ＾ｓｔｒｘ〉ａｎｄｒｅｇｉｓｔｅｒｓ．Ｗｅｆｉｎｄｔｈｉｓｓｔｒｕｃｔｕｒａｌｐａｔｔｅｒｎ，

ｃａｌｌｅｄ＜’Ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ－２〉，ｍｏｒｅｓｕｉｔａｂｌｅｆｏｒｗｒｉｔｉｎｇｔｒａｎｓｆｏｒｍａｔｉｏｎａｌ

ｒｕｌｅｓｔｈａｎＷｏｏｄｓ’ＢＵＩＬＤＱ－ｏｐｅｒａｔｉｏｎ．Ｂｙｗａｙｏｆｉｌｌｕｓｔｒａｔｉｏｎｃｏｎｓｉｄｅｒ

ｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇ：

ｉｎｐｕｔｓｔｒｉｎｇ＝（＊ＣＤＥ（Ａ（Ｒｌ（＊Ｂ）））ＦＧ）

ｓｔｒｘ＝（゛：工（Ａ（Ｒｌ：Ｎ））：Ｊ）

ｓｔｒｙ＝（＊（Ａ（Ｒｌ（＊：工：Ｎ））（Ｒ２／ＲＥＧ））：Ｊ）

ｔｈｅｃｏｎｔｅｎｔｏｆ／ＲＥＧ＝（Ｇ（Ｒ３Ｈ））

Ａｓｔｈｅｒｅｓｕｌｔｏｆｍａｔｃｈｉｎｇ，ｔｈｅｖａｒｉａｂｌｅｓ：Ｉ，：Ｎａｎｄ：Ｊａｒｅｂｏｕｎｄ

ｔｏｔｈｅｓｕｂｓｔｒｕｃｔｕｒｅｓ（＊ＣＤＥ），（＊Ｂ）ａｎｄ（＊ＦＧ）ｒｅｓｐｅｃｔｉｖｅｌｙ・

Ｔｈｅｒｅｓｕｌｔｏｆｅｖａｌｕａｔｉｎｇｔｈｅ■ｉ’ｓｔｒｙ〉１ｓ

（＊（Ａ（Ｒｌ（＊ＣＤＥＢ））（Ｒ２（Ｇ（Ｒ３Ｈ））））ＦＧ）．

ＩｆｔｈｅｒｕｌｅｉｓａＰＯＰ－ｔｙｐｅｏｎｅ，ｔｈｅｎｔｈｉｓｓｔｒｕｃｔｕｒｅｗｉｌｌｂｅｒｅｔｕｒｎｅｄ

ｔｏｔｈｅｈｉｇｈｅｒｌｅｖｅｌｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇ．ＩｆＩｔｉｓＮＥＸＴ－ｏｒＮＥＸＴＢ－ｔｙｐｅ，ｔｈｅｎ

ｔｈｅｃｏｎｔｒｏｌｗｉｌｌｍｏｖｅｔｏｔｈｅｓｐｅｃｉｆｉｅｄｓｔａｔｅｗｉｔｈｔｈｉｓｓｔｒｕｃｔｕｒｅ．

－３９－



ＩＩ－５Ｐｕｓｈ－ｄｏｗｎａｎｄＰｏｐ－ｕｐＯｐｅｒａｔｉｏｎｓ－一一ＥｒｒｏｒＲｅｃｏｖｅｒｉｅｓ

ＢｙｍｅａｎｓｏｆＮＥＸＴＢ－ｔｙｐｅｒｕｌｅｓ，ｗｅｃａｎｓｅｔｕｐｄｅｃｉｓｉｏｎｐｏｉｎｔｓ

ｉｎａｐｒｏｇｒａｍ．ＷｅｃａｎａｌｓｏｄｏｔｈｉｓｂｙｕｓｉｎｇＰＭ８有一ｄｏｌぶ・ｎ，ａｎｄｐｏｐ－ｕｐ

ｏｐｅｒａｔｉｏｎｓ．ＡｒｕｌｅｉｎＰＬＡＴＯＮｆｉｎｄｓｐａｒｔｉｃｕｌａｒｓｊｍｔａｃｔｉｃｃｌｕｅｓｂｙ

ｉｔｓｓｔｒｕｃｔｕｒａｌｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎ・くｓｔｒｘ＞，ａｎｄａｔｔｈｅｓａｍｅｔｉｍｅ，ｅｘｔｒａｃｔｓ

ｓｕｂｓｔｒｕｃｔｕｒｅｓｆｒｏｍｔｈｅｉｎｐｕｔｓｔｒｉｎｇ．Ｆｒｏｍｔｈｅｓｔｒｕｃｔｕｒａｌｄｅｓｃｒｉｐ－

ｔｌｏｎｉｔ１Ｓｐｒｅｄｉｃｔｅｄｔｈａｔｔｈｅｓｕｂｓｔｒｕｃｔｕｒｅｓｍａｙｈａｖｅｐａｒｔｉｃｕｌａｒ

ｃｏｎｓｔｒｕｃｔｉｏｎｓ．ｔニｈａｔｉｓ．ｔｈｅｙｍａｙｃｏｍｐｒｉｓｅｎｏｕｎｐｈｒａｓｅｓ，ｒｅｌａｔｉｖｅ

ｃｌａｕｓｅｓｏｒｗｈａｔｅｖｅｒ．工ｔｉｓｎｅｃｅｓｓａｒｙｔｏｔｒａｎｓｆｅｒｔｈｅｓｕｂｓｔｒｕｃｔｕｒｅｓ

ｔｏｓｔａｔｅｓａｐｐｒｏｐｒｉａｔｅｆｏｒａｎａｌｙｚｉｎｇｔｈｅｓｅｃｏｎｓｔｒｕｃｔｉｏｎｓｐｒｅｄｉｃｔｅｄ

ａｎｄｔｏｒｅｔｕｒｎｔｈｅａｎａｌｙｚｅｄｓｔｒｕｃｔニｕｒｅｓｂａｃｋｉｎｔｏｔｈｅａｐｐｒｏｐｒｉａｔｅ

ｐｌａｃｅｓ．ＩｎＰＬＡＴＯＮ，ｔｈｅｓｅｏｐｅｒａｔｉｏｎｓｃａｎｂｅｄｅｓｃｒｉｂｅｄｉｎｔｈｅ＜ｔｒａｎｓ》－

ｐａｒｔｏｆａｒｕｌｅ．Ｆｏｒｅｘａｍｐｌｅ，ｓｕｐｐｏｓｅｔｈｅ〈ｔｒａｎｓ〉－ｐａｒｔｏｆａｒｕｌｅｉｓ

（（（Ｓ１：Ｋ：Ｋ））（（Ｓ２（＊：工：Ｊ）／ＲＥＧ）））

Ｗｈｅｎｔｈｅｃｏｎｔｒｏｌｉｎｔニｅｒｐｒｅｔｓｔｈｉｓｓｔａｔｅｍｅｎｔ，ｔｈｅｓｕｂｓｔｒｕｃｔｕｒｅｓｃｏｒ－

ｒｅｓｐｏｎｄｉｎｇｔｏｔｈｅｖａｒｉａｂｌｅ：Ｋａｎｄ（＊：工：Ｊ）ａｒｅｔｒａｎｓｆｅｒｒｅｄｔｏｔｈｅ

ｓｔａｔｅｓＳＩａｎｄＳ２ｒｅｓｐｅｃｔｉｖｅｌｙ．Ｉｆｔｈｅｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇｓｓｔａｒｔｉｎｇｆｒｏｍ

ｔｈｅｓｅｓｔａｔｅｓａｒｅｎｏｒｍａｌｌｙｃｏｍｐｌｅｔｅｄ（ｂｙａＰＯＰ－ｔｙｐｅｒｕｌｅ），ｔｈｅｎｔｈｅ

ｒｅｓｕｌｔｓａｒｅｓｔｏｒｅｄｉｎｔｈｅｖａｒｉａｂｌｅ：Ｋａｎｄｔｈｅｒｅｇｉｓｔｅｒ／ＲＥＧ．Ｉｎｔｈｉｓ

ｍａｎｎｅｒ，ｂｙｍｅａｎｓｏｆｔｈｅｐｕｓｈ－ｄｏｗｎａｎｄｐｏｐ－ｕｐｍｅｃｈａｎｉｓｍｓ，ｓｕｂｓｔｒｕｃ－

ｔｕｒｅｓｃａｎｂｅａｎａｌｙｚｅｄｆｒｏｍａｐｐｒｏｐｒｉａｔｅｓｔａｔｅｓ．Ｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇｆｒｏｍｔｈｅｓｅ

ｓｔａｔｅｓ，ｈｏｗｅｖｅｒ，ｍａｙｓｏｍｅｔｉｍｅｓｒｅｓｕｌｔｉｎｆａｉｌｕｒｅ．Ｔｈａｔｉｓ．ｐｒｅｄｉｃ－

ｔｉｏｎｓｔｈａｔｃｅｒｔａｉｎｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓｗｉｌｌｂｅｆｏｕｎｄａｍｏｎｇｔｈｅｅｌｅｍｅｎｔｓｏｆ

ｓｕｂｓｔｒｕｃｔｕｒｅｓｍａｙｎｏｔｂｅｆｕｌｆｉｌｌｅｄ．Ｉｎｓｕｃｈｉｎｓｔａｎｃｅｓｔｈｅｐｕｓｈｅｄ

ｄｏｗｎｓｔａｔｅｗｉｌｌｓｅｎｄａｎｅｒｒｏｒ－ｍｅｓｓａｇｅａｐｐｒｏｐｒｉａｔｅｔｏｔｈｅｃａｕｓｅｏｆｔｈｅ

ｆａｉｌｕｒｅｂｙａｎＦＭ－ｔｙｐｅｒｕｌｅ．ＡｎＦＭ－ｔｙｐｅｒｕｌｅｐｏｉｎｔｓｏｕｔｔｈａｔａｃｅｒｔａｉｎ

ｅｒｒｏｒｈａｓｏｃｃｕｒｒｅｄｉｎｔｈｅｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇ．ＩｆＮＥＸＴＢ－ｔｙｐｅｒｕｌｅｓｗｅｒｅｕｓｅｄ

ｉｎｔｈｅｐｒｅｖｉｏｕｓｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇａｔｔｈｉｓｌｅｖｅｌ，ｃｏｎｔｒｏｌｗｉｌｌｇｏｂａｃｋｔｏｔｈｅ

ｍｏｓｔｒｅｃｅｎｔｌｙｕｓｅｄＮＥＸＴＢ－ｔｙｐｅｒｕｌｅ．ＩｆＮＥＸＴＢ－ｔｙｐｅｒｕｌｅｓｗｅｒｅｎｏｔｕｓｅｄ

ａｔｔｈｉｓｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇｌｅｖｅｌ，ｔｈｅｅｒｒｏｒ－ｍｅｓｓａｇｅｓｐｅｃｉｆｉｅｄｂｙｔｈｅＦＭ－ｔｙｐｅ

－ ４０－

Ｓ



ｒｕｌｅｗｉｌｌｂｅｓｅｎｔｔｏｔｈｅ〈ｔｒａｎｓ＞－ｐａｒｔｏｆｔｈｅｒｕｌｅｗｈｉｃｈｄｉｒｅｃｔｅｄ

ｔｈｉｓｐｕｓｈ－ｄｏｗｎｏｐｅｒａｔｉｏｎ（ｓｅｅＦｉｇ．ＩＩ－４）。

Ａｃｃｏｒｄｉｎｇｔｏｔｈｅｓｅｅｒｒｏｒ－ｍｅｓｓａｇｅｓ，ｃｏｎｔｒｏｌ－ｆｌｏｗｃａｎｂｅ

ｃｈａｎｇｅｄａｐｐｒｏｐｒｉａｔｅｌｙ．Ｆｏｒｅｘａｍｐｌｅ，ｗｅｃａｎｄｉｒｅｃｔｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇｂｙ

ｄｅｓｃｒｉｂｉｎｇｔｈｅ，４ｔｒａｎＳ〉－ｐａｒｔＩｎｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇＷａｙ・

（（（Ｓ１：Ｋ：Ｋ）（ＥＲＲｌ（ＥＸＥＣ（（Ｓ５：Ｋ：Ｋ））（（Ｓ６（大：Ｉ：Ｊ）／ＲＥＧ））））

（ＥＲＲ２（ＴＲＡＮＳ（Ｓ８／）））

（（Ｓ２（＊：Ｉ：Ｊ）／ＲＥＧ）））

Ｉｎｔｈｅａｂｏｖｅｅｘａｍｐｌｅ，ｔｈｅｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇｏｆｔｈｅｓｕｂｓｔｒｕｃｔｕｒｅ：Ｋｆｒｏｍｔｈｅ

ｓｔａｔｅＳＩｗｉｌｌｐｒｏｄｕｃｅｏｎｅｏｆｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｔｈｒｅｅｒｅｓｕｌｔｓ．Ａｃｃｏｒｄｉｎｇ

ｔｏｔｈｅｒｅｔｕｒｎｅｄｖａｌｕｅ，ｔｈｅａｐｐｒｏｐｒｉａｔｅｓｔｅｐｗｉｌｌｂｅｔａｋｅｎ：

（１）ぶｏｍ・αＺｒａねａｍ：ｔｈｅｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇｏｆ：ＫｉｓｅｎｄｅｄｂｙａＰＯＰ－

ｔｙｐｅｒｕｌｅ．Ｔｈｅｒｅｓｕｌｔｉｓｓｔｏｒｅｄｉｎｔｈｅｖａｒｉａｂｌｅ：Ｋａｎｄｔｈｅｎｅｘｔ

ｐｕｓｈ－ｄｏｗｎｐｅｒｆｏｒｍｅｄ，ｔｈａｔｉＳ（大：１：Ｊ）ｗｉｌｌｂｅｔｒａｎｓｆｅｒｒｅｄｔｏｔｈｅ

ｓｔａｔｅＳ２。

（２）７？ａね４ｒ７□ＪＩ：ｔｈａｎｅｒｒ。ｌ・－ｍｅｓｓａｇｅ：ｔｈｅｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇｏｆ：Ｋ

ｒｅｓｕｌｔｓｉｎａｆａｉｌｕｒｅａｎｄａｎＦＭ－ｔｙｐｅｒｕｌｅｓｅｎｄｓｕｐａｎｅｒｒｏｒ－ｍｅｓｓａｇｅ・

ＩｆｔｈｅｍｅｓｓａｇｅｉｓＥＲＲｌ，ｔｈｅｎ：Ｋａｎｄ（＊：Ｉ：Ｊ）ｗｉｌｌｂｅａｎａｌｙｚｅｄｆｒｏｍ

ｔｈｅｓｔａｔｅｓＳ５ａｎｄＳ６ｒｅｓｐｅｃｔｉｖｅｌｙ（ＥＸＥＣ－ｔｙｐｅ）．Ｉｆｉｔ１ＳＥＲＲ２，ｔｈｅ

ｉｎｔｅｒｐｒｅｔｅｒｗｉｌｌｇｉｖｅｕｐｔｈｅａｐｐｌｉｃａｔｉｏｎｏｆｔｈｅｐｒｅｓｅｎｔｒｕｌｅ，ａｎｄ

ｐａｓｓｔｈｅｃｏｎｔｒｏｌｔｏａｎｏｔｈｅｒｓｔａｔｅＳ８（ＴＲＡＮＳ－ｔｙｐｅ）．Ｉｆｉｔｉｓｎｅｉｔｈｅｒ

ＥＲＲｌｎｏｒＥＲＲ２，ｔｈｅｓａｍｅｓｔｅｐａｓ（３）ｗｉｌｌｂｅｔａｋｅｎ。

（３）Ｒｅｔｔｕｍ．ｗｉｔｈｔｈｅ■ｏａｈｕｅ．ｍＴ£：ｔｈｅｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇｆｒｏｍｔｈｅｓｔａｔｅ

ＳＩｗｉｌｌｓｅｎｄｕｐｔｈｅｖａｌｕｅＮＩＬｉｆｉｔｒｕｎｓｉｎｔｏａｂｌｉｎｄａｌｌｅｙ，ｔｈａｔ１Ｓ，

ｔｈｅｒｅａｒｅｎｏａｐｐ：Ｌｉｃａｂｌｅｒｕｌｅｓ．Ｔｈｅｉｎｔｅｒｐｒｅｔｅｒｗｉｌｌｇｉｖｅｕｐｔｈｅａｐ－

ｐｌｉｃａｔｉｏｎｏｆｔｈｅｐｒｅｓｅｎｔｒｕｌｅａｎｄｐｒｏｃｅｅｄｔｏｔｈｅｎｅｘｔｒｕｌｅａｔｔａｃｈｅｄ

ｔｏｔｈｉｓｓｔａｔｅ。

Ｍｅｃｈａｎｉｓｍｓｗｈｉｃｈｅｎａｂｌｅｃｏｎｔｒｏｌｆｌｏｗｔｏｂｅａｐｐｒｏｐｒｉａｔｅ：ｉ－ｙ

ｃｈａｎｇｅｄａｃｃｏｒｄｉｎｇｔｏｔｈｅｅｒｒｏｒ－ｍｅｓｓａｇｅｓｆｒｏｍｌｏｗｅｒｌｅｖｅｌｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇｓ

ａｒｅｎｏｔｆｏｕｎｄｉｎＷｏｏｄｓ’ＡＴＮｐａｒｓｅｒ．Ｗｅｃａｎｏｂｔａｉｎｆｌｅｘｉｂｌｅｂａｃｋ－

ｔｒａｃｋｉｎｇｆａｃｉｌｉｔｉｅｓｂｙｃｏｍｂｉｎｉｎｇｔｈｅｓｅｍｅｃｈａｎｉｓｍｓｗｉｔｈＮＥＸＴＢ－ｔｙｐｅ

－ ４１－
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ｒｕｌｅｓ．

ＩＩ－６ＡＳニｔｍｐｌｅＥｘａｍｐｌｅ

ＢｙｕｓｉｎｇＰＬＡＴＯＮ，ｗｅｈａｖｅｄｅｖｅｌｏｐｅｄａｎａｎａｌｙｓｉｓｐｒｏｇｒａｍｆｏｒ

Ｊａｐａｎｅｓｅｓｅｎｔｅｎｃｅｓ．Ｔｈｅｄｅｔａｉｌｅｄｃｏｎｓｔｒｕｃｔｉｏｎｏｆｔｈｅｐｒｏｇｒａｍａｎｄ

ｔｈｅｅｘａｍｐｌｅｓｗｈｉｃｈｓｈｏｗｈｏｗｔｈｅｖａｒｉｏｕｓｆａｃｉｌｉｔｉｅｓｏｆＰＬＡＴＯＮｃａｎｂｅ

ｕｓｅｄｉｎｗｒｉｔｉｎｇｇｒａｍｍａｒｓｗｉｌｌｂｅｇｉｖｅｎＩｎＣｈａｐｔｅｒＩｌｌａｎｄＣｈａｐｔｅｒＩＶ．

Ｉｎｔｈｉｓｃｈａｐｔｅｒ，ｗｅｉｌｌｕｓｔｒａｔｅｂｙａｒａｔｈｅｒｓｉｍｐｌｅｅｘａｍｐｌｅｈｏｗｓｔｒｕｃ－

ｔｕｒａｌａｎａｌｙｓｉｓｉｓｐｅｒｆｏｒｍｅｄｂｙＰＬＡＴＯＮｒｕｌｅｓ，ａｎｄｈｏｗｔｈｅｆａｃｉｌｉｔｙｏｆ

ｂａｃｋｔｒａｃｋｉｎｇｉｓｕｓｅｄＩｎｔｈｅａｎａｌｙｓｉｓｐｒｏｃｅｓｓ。

ＪａｐａｎｅｓｅｉｓａｔｙｐｉｃａｌｅｘａｍｐｌｅｏｆａｎＳＯＶ－ｌａｎｇｕａｇｅｉｎｗｈｉｃｈｔｈｅ

ｏｂｉｅｃｔａｎｄｏｔｈｅｒｃｏｎｓｔｉｔｕｅｎｔｓｇｏｖｅｒｎｅｄｂｙａｖｅｒｂｕｓｕａｌｌｙａｐｐｅａｒｂｅｆｏｒｅ

ｔｈｅｖｅｒｂｉｎａｓｅｎｔｅｎｃｅ．ＡｔｙｐｉｃａｌｃｏｎｓｔｒｕｃｔｉｏｎｏｆａＪａｐａｎｅｓｅｓｅｎｔｅｎｃｅ

１ＳｓｈｏｗｎｉｎＦｉｇ．ＩＩ－５．

１°” 丿二Ｔニ几
¬１４

ＮＰ’プＶ２゛

ＦｉｇＩエー５ＴｙｐｉｃａｌＣｏｎｓｔｒｕｃｔｉｏｎｏｆａＪａｐａｎｅｓｅＳｅｎｔｅｎｃｅ

Ａｖｅｒｂｍａｙｇｏｖｅｒｎｓｅｖｅｒａｌｎｏｕｎｐｈｒａｓｅｓｐｒｅｃｅｄｉｎｇｉｔ．Ａｒｅｌａｔｉｖｅ

ｃｌａｕｓｅｍｏｄｉｆｙｉｎｇａｎｏｕｎｍａｙａｐｐｅａｒｉｎｔｈｅｆｏｒｍ゛一一ｖｅｒｂ十ｎｏｕｎ－－・．

Ｔｈｅｒｉｇｈｔｂｏｕｎｄａｒｙｏｆｔｈｅｃｌａｕｓｅｉｓｅａｓｉｌｙｉｄｅｎｔｉｆｉｅｄｂｙｆｉｎｄｉｎｇｔｈｅ

ｖｅｒｂ．Ｔｈｅｌｅｆｔｂｏｕｎｄａｒｙｉｓｏｆｔｅｎｍｕｃｈｍｏｒｅｄｉｆｆｉｃｕｌｔｔｏｉｄｅｎｔｉｆｙ。

ＩｎＦｉｇ．１１－５・ｔｈｅｎｏｕｎｐｈｒａｓｅＮＰｉｓａｃａｓｅｅｌｅｍｅｎｔｏｆｔｈｅｖｅｒｂＶ．°

Ｏｎｔｈｅｏｔｈｅｒｈａｎｄ，ｔｈｅｎｏｕｎｐ！ｌｒａｓｅＮＰ．１Ｓｇｏｖｅｒｎｅｄｂｙｔｈｅｖｅｒｂｖ２°

ＢｅｃａｕｓｅｔｈｅｒｕｌｅｏｆｐｒｏｊｅｃｔｉｏｎｓｈｏｌｄｓｉｎＪａｐａｎｅｓｅａｓｉｎｏｔｈｅｒＩａｎ－

ｇｕａｇｅｓ，ａｌｌｔｈｅｎｏｕｎｐｈｒａｓｅｓｂｅｔｗｅｅｎＮＰ，＾ａｎｄｖｌａｒｅｇｏｖｅｒｎｅｄｂｙｖ１゛

－ ４３－

－－ヽＩＪ工：Ｉ



ａｎｄｔｈｅｎｏｕｎｐｈｒａｓｅｓｂｅｆｏｒｅＮＰ．ａｒｅｇｏｖｅｒｎｅｄｂｙｖ２°Ｈｏｗｅｖｅｒ，ｉｎｔｈｅ

ｃｏｕｒｓｅｏｆａｎａｌｙｓｉｓ，ｓｕｃｈｂｏｕｎｄａｒｉｅｓｃａｎｎｏｔｂｅｄｅｔｅｒｍｉｎｅｄｕｎｉｑｕｅｌｙ．

Ｔｈｅ十ａｎａｌｙｓｉｓｐｒｏｇｒａｍ万ｆｉｘｅｓａｔｅｍｐｏｒａｒｙｂｏｕｎｄａｒｙａｎｄｐｒｏｃｅｅｄｓｔｏｔｈｅ

ｎｅｘｔｓｔｅｐＩｎｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇ．Ｉｆｔｈｅｔｅｍｐｏｒａｒｙｂｏｕｎｄａｒｙｉｓｎｏｔｃｏｒｒｅｃｔ．

ｔｈｅｓｕｃｃｅｅｄｉｎｇｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇｗｉｌｌｆａｉｌａｎｄｔｈｅｃｏｎｔｒｏｌｗｉｌｌｃｏｍｅｂａｃｋｔｏ

ｔｈｅｐｏｉｎｔａｔｗｈｉｃｈｔｈｅｔｅｍｐｏｒａｒｙｂｏｕｎｄａｒｙｗａｓｆｉχｅｄ。

Ｎｏｗｗｅｗｉｌｌｓｈｏｗａｓｉｍｐｌｅｅｘａｍｐｌｅｏｆｓｔｒｕｃｔｕｒａｌａｎａｌｙｓｉｓｂｙ

ＰＬＡＴＯＮ．ＴｈｅｅｘａｍｐｌｅｅｘｐｌａｉｎｓｈｏｗｔｈｅｂａｃｋｔｒａｃｋｉｎｇｆａｃｉｌｉｔｙＩｓｕｓｅｄ

１ｎａｎａｌｙｚｉｎｇＪａｐａｎｅｓｅｓｅｎｔニｅｎｃｅｓ．Ｂｅｃａｕｓｅｗｅｗａｎｔｔｏｖｉｓｕａｌｉｚｅｔｈｅ

ｏｐｅｒａｔｉｏｎｓｏｆＰＬＡＴＯＮｗｉｔｈｏｕｔｂｏｔｈｅｒｉｎｇｗｉｔｈｍｉｃｒｏｓｃｏｐｉｃｄｅｔａｉｌｓｏｆ

Ｊａｐａｎｅｓｅｓｅｎｔｅｎｃｅｓ，ｗｅｗｉｌｌｔａｋｅａｎＩｍａｇｉｎａｒｙｐｒｏｂｌｅｍａｓａｎｅｘａｍｐｌｅ。

ＡｎｉｎｐｕｔｓｔｒｉｎｇＩｓａｓｓｕｍｅｄｔｏｂｅａｌｉｓｔ．Ｔｈｅｅｌｅｍｅｎｔｓｏｆｔニｈｅ

ｌｉｓｔａｒｅｉｎｔｅｇｅｒｓａｎｄｔｒｅｅｓｏｆｔｈｅｆｏｒｍ（Ｘ（ＳＵＭＯ））．Ｈｅｒｅ゛Ｘｌｍａｙ

ｂｅｒｅｇａｒｄｅｄａｓａｔｅｒｍｍｏｄｉｆｉｅｄｂｙ・ｓｕｍＯ≒Ｔｈｅｓｅｔｗｏｋｉｎｄｓｏｆｅｌｅ－

ｍｅｒｉｔｓａｒｅａｒｒａｎｇｅｄｉｎａｎａｒｂｉｔｒａｒｙｏｒｄｅｒ，ｅｘｃｅｐｔｔｈａｔｔｈｅｌａｓｔｅｌｅｍｅｎｔ

ｉｓｔｈｅｔｒｅｅ（Ｘ（ＳＵＭＯ））．Ｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｉｓａｎｅｘａｍｐｌｅｏｆａｎｉｎｐｕｔ

ｓｔｒｉｎｇ：

（＊５２１３（Ｘ（ＳＵＭ０））３１（Ｘ（ＳＵＭＯ））２２（Ｘ（ＳＵＭＯ）））

ＴｈｅｒｅｓｕｌｔｏｆｔｈｅｔｒａｎｓｆｏｒｍａｔｉｏｎＩｓｅｘｐｅｃｔｅｄｔｏｂｅｉｎｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇ

ｆｏｒｍ：

（＊（Ｘ（ＳＵＭ４））（ＸＳＵＭ６））（Ｘ（ＳＵＭ９）））

Ｔｈｉｓｒｅｓｕｌｔｉｓｒｅｇａｒｄｅｄａｓｒｅｐｒｅｓｅｎｔｉｎｇｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓ

ｂｅｔｗｅｅｎｉｎｔｅｇｅｒｓａｎｄ゛χ１。

○）））（ｋ１Ｆ罰元ｊｊｏ））ｍｏ））ｍ

Ｔｈｅｎｕｍｂｅｒａｓｓｏｃｉａｔｅｄｗｉｔｈａｎ゛χｌｂｙｔｈｅｒｅｌａｔｉｏｎ’ＳＵＭ’ｓｈｏｗｓｔニｈｅｓｕｍ

ｏｆｔｈｅｉｎｔｅｇｅｒｓｗｈｉｃｈａｒｅｇｏｖｅｒｎｅｄｂｙｔｈｅ゛Ｘ゛．Ｗｅｃａｎｌｏｏｋｕｐｏｎｔｈｅ

ｒｅｌａｔｉｏｎｓｂｅｔｗｅｅｎＩｎｔｅｇｅｒｓａｎｄａｎ゛χ゛ａｓｔｈｅｒｅ：Ｌａｔニｉｏｎｓｂｅｔｗｅｅｎｎｏｕｎ

ｐｈｒａｓｅｓａｎｄｔｈｅｖｅｒｂｉｎＪａｐａｎｅｓｅｓｅｎｔｅｎｃｅｓ．Ｔｈｅｒｅｓｕｌｔｏｆｔｈｅ

－ ４４－
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ａｎａｌｙｓｉｓ１Ｓａｓｓｕｍｅｄｔｏｓａｔｉｓｆｙｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｃｏｎｄｉｔｉｏｎｓ．

（１）Ｇｏｖｅｒｎｏｒ－ｇｏｖｅｒｎｅｄｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓｂｅｔｗｅｅｎｉｎｔｅｇｅｒｓａｎｄａｎ゛Ｘ゛

ｍｕｓｔｏｂｅｙｔｈｅｐｒｏｉｅｃｔｉｏｎｒｕｌｅ（ｉ．ｅ．，ｃｌａｕｓｅｓｄｏｎｏｔｏｖｅｒｌａｐ）．

（２）Ａｓａｓｉｍｕｌａｔｉｏｎｏｆａｓｅｍａｎｔｉｃｒｅｓｔｒｉｃｔｉｏｎ，ｗｅａｔｔａｃｈａｃｏｎｄｉｔｉｏｎ

ｔｈａｔｔｈｅｓｕｍｏｆｔｈｅｉｎｔｅｇｅｒｓｇｏｖｅｒｎｅｄｂｙａｎｌχ゛ｓｈｏｕｌｄｎｏｔｅｘ－

ｃｅｅｄｔｅｎ．

（３）Ａｓａｓｉｍｕｌａｔｉｏｎｏｆａｃｏｎｔｅｘｔｕａｌｒｅｓｔｒｉｃｔｉｏｎ，ｗｅａｔｔａｃｈｔｈｅｃｏｎ－

ｄｉｔｌｏｎｔｈａｔａｒｅｓｕｌｔ（＊（Ｘ（ＳＵＭｎｕｍ－Ｄ）（Ｘ（ＳＵＭｎｕｍ－２））．．．．

（Ｘ（ＳＵＭｎｕｍ－Ｎ）））ｓｈｏｕｌｄｍａｉｎｔａｉｎｔｈｅｒｅｌａｔｉｏｎ．ｎｕｍ－１≦ｎｕｍ－２≦

●●●
£ｎｕｍ－Ｎ．
－

Ａｓｅｔｏｆｒｕｌｅｓ１ＳｓｈｏｗｎＩｎｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇ．Ｔｈｅｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄｉｎｇ

ｓｔａｔｅ－ｄｉａｇｒａｍ１ＳｓｈｏｗｎｉｎＦｉｇ．ＩＩ－６．

ＰＯＰ

ＮＥＸＴＢ

Ｆｉｇ．工エー６ＳｔａｔｅＤｉａｇｒａｍｏｆａＳｉｍｐｌｅＥｘａｍｐｌｅ

－ ４５－

ＮＥＸＴ

ＲＴ

ＮＥχＴ

Ｉ

１２

ＳＵＭＵＰ２

ＮＥＸＴｍ

３

４

ＦＭ



ＳＵＭＵＰ－１－ｓｔｒｘ：＝（１：Ｉ：１１（Ｘ（ＳＵＭ：Ｎ））：Ｊ）

ｃｏｎ：＝（ＧＲＥＡＴＥＲＰ１０（ＰＬＵＳ：Ｎ：１１））

ａｃｔ：＝（（ＳＶ：Ｎ（ＰＬＵＳ：Ｎ：１１））

（ＰＵＳＨＲ／ＲＥＧ：Ｉ１））

ｅｎｄ：＝（ＮＥＸＴＳＵＭＵＰ（１：Ｉ（Ｘ（ＳＵＭ：Ｎ））：Ｊ））

－２－ｓｔｒｘ：＝（ｉ：Ｉ（Ｘ（ＳＵＭ：Ｎ））：Ｊ）

ｃｏｎ：＝（ＣＯＮＴＥＸＴＣＨＥＣＫ／ＲＥＳＵＬＴ（ＴＲ（Ｘ（ＳＵＭ：Ｎ））））

ａｃｔ：＝ＮＩＬ

ｅｎｄ：＝（ＮＥＸＴＢＡＣＫＴＲＡＣＫ／）

－３－ｓｔｒｘ：＝（゛：Ｉ（Ｘ（ＳＵＭ：Ｎ））：Ｊ）

ｃｏｎ：＝Ｔ

ａｃｔ：＝ＮＩＬ

ｅｎｄ：＝（ＦＭＪＥＲＲＯＲ）

－４－ｓｔｒｘ：＝（＊）

ＢＡＣＫＴＲＡＣＫ

－１－

Ｃｏｎ：

ａｃｔ：

ｅｎｄ：

＝Ｔ

＝（（ＳＲ／ＲＥＳＵＬＴ（ＣＯＮＳ゛Ｘ／ＲＥＳＵＬＴ）））

＝（ＰＯＰ／ＲＥＳＵＬＴ）

ｓｔｒｘ：＝（＊：Ｉ（Ｘ（ＳＵＭ：Ｎ））：Ｊ）

ｃｏｎ：＝てＴ

ａｃｔ：＝（（ＳＲ／ＲＥＧＮＩＬ）

（ＳＲ／ＲＥＳＵＬＴ（ＡＰＰＥＮＤ／ＲＥＳＵＬＴ（ＴＲ（Ｘ（ＳＵＭ：Ｎ））））））

ｅｎｄ：＝（ＮＥＸＴＢＳＵＭＵＰ（大：Ｉ：Ｊ））

－２－ｓｔｒｘ：＝（・：Ｉ（Ｘ（ＳＵＭ：Ｎ））：Ｊ）

ｃｏｎ：＝Ｔ

ａｃｔ：＝（（ＰＯＰＲ／ＴＥＭＰ／ＲＥＧ）

（ＳＶ：Ｎ（ＭＩＮＵＳ：Ｎ／ＴＥＫＰ）））

ｅｎｄ：＝（ＮＥＸＴＢＡＣＫＴＲＡＣＫ（＊＝Ｉ／ＴＥＭＰ（Ｘ（ＳＵＭ：Ｎ：Ｊ））

ＴｈｅｉｎｐｕｔｓｔｒｉｎｇｉｓｔｈｅｌｉｓｔｓｈｏｗｎｉｎＦｉｇＩＩ－６．Ｓｉｎｃｅｔｈｅｓｔａｒｔ

ｓｔａｔｅＩｓＳＵＭＵＰ，ｔｈｅｆｉｒｓｔｒｕｌｅａｔｔａｃｈｅｄｔｏｔｈｉｓｓｔａｔｅｉｓａｐｐｌｉｅｄ．

Ｔｈｉｓｒｕｌｅｗｉｌｌｆｉｎｄｔｈｅｌｅｆｔｍｏｓｔ’Ｘ’ａｎｄａｎｉｎｔｅｇｅｒｊｕｓｔｂｅｆｏｒｅｔｈｅ

’Ｘ’（ｂｙＳＵＭＵＰ－１－，ｓｔｒｘ）．Ｔｈｅｖａｒｉａｂｌｅ：１１ｉｓｂｏｕｎｄｔｏｔｈｉｓｉｎｔｅｇｅｒ・

ＴｈｉｓＩｎｔｅｇｅｒｉｓａｄｄｅｄｔｏｔｈｅｓｕｍｏｆｔｈｅｉｎｔｅｇｅｒｓ，：Ｎ，ｉｆｔｈｅｔｏｔａｌ

ｄｏｅｓｎｏｔｅχｃｅｅｄｔｅｎ（ＳＵＭＵＰ－１－，ｃｏｎ）．ＰＵＳＨＲ，ｕｓｅｄｉｎｔｈｅ〈ａｃｔ＞－ｐａｒｔ．

ｉｓａＰＬＡＴＯＮｆｕｎｃｔｉｏｎｗｈｉｃｈｐｕｔｓｔｈｅｓｅｃｏｎｄａｒｇｕｍｅｎｔｏｎｔｈｅｈｅａｄｏｆ

ｔｈｅｆｉｒｓｔａｒｇｕｍｅｎｔｗｈｉｃｈｉｓｔｈｅ．ｒｅｇｉｓｔｅｒ／ＲＥＧ（ＳＵＭＵＰ－１－，ａｃｔ）．

Ａｆｔｅｒｔｈｉｓｒｕｌｅｉｓａｐｐｌｉｅｄ，ｔｈｅｃｏｎｔｒｏｌｗｉｌｌｅｎｔｅｒｔｈｅｓｔａｔｅＳＵＭＵＰ

ａｇａｉｎ（ＳＵＭＪＰ－：Ｌ－，ｅｎｄ）．Ｔｈａｔｉｓ．ｔｈｉｓｒｕｌｅｉｓａｐｐｌｉｅｄｕｎｔｉｌｔｈｅｒｅ

－４６－



ａｒｅｎｏｉｎｔｅｇｅｒｓｂｅｆｏｒｅｔｈｅｆｉｒｓｔ゛χ゛ｏｒｔｈｅｓｕｍｏｆｔｈｅｉｎｔｅｇｅｒｓ

ｅｘｃｅｅｄｓｔｅｎ．Ａｓｔｈｅｒｅｓｕｌｔ，ｔｈｅｅｎｖｉｒｏｍｎｅｎｔｉｓｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇ：

ｓｔｒｕｃｔｕｒｅｕｎｄｅｒｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇ

＝（＊５（Ｘ（ＳＵＭ６））３１（Ｘ（ＳＵＭＯ））２２（Ｘ（ＳＵＭＯ）））

ｒｅｌａｔｉｏｎｈｉｔｅｍｐｏｒａｒｉｌｙｆｉｘｅｄｂｅｔｗｅｅｎｉｎｔｅｇｅｒｓａｎｄ゛Ｘ゛

＝（５

ｒｒり？１

３１×２２Ｘ）

ｃｏｎｔｅｎｔｏｆ／ＲＥＧ

＝（２１３）

ＴｈｅｓｅｃｏｎｄｒｕｌｅｏｆＳＵＭＵＰｗｉｌｌｂｅａｐｐｌｉｅｄｎｅｘｔ．Ｔｈｉｓｒｕｌｅｃｈｅｃｋｓｂｙ

１ｔＳ〈ｃｏｎ〉－ｐａｒｔｗｈｅｔｈｅｒｔｈｅｒｅｓｕｌｔａｔｈａｎｄｓａｔｉｓｆｉｅｓｔｈｅｔｈｉｒｄｃｏｎ－

ｄｉｔｌｏｎ，ｔｈａｔｉｓ，ｔｈｅｃｏｎｔｅｘｔｕａｌｒｅｓｔｒｉｃｔｉｏｎ．Ｂｅｃａｕｓｅｔｈｅｃｏｎｔｅｎｔｏｆ

／ＲＥＳＵＬＴｉｓＮＩＬ，ｔｈｅｆｕｎｃｔｉｏｎＣＯＮＴＥＸＴＣＨＥＣＫｒｅｔｕｒｎｓｔｈｅｖａｌｕｅＴ（ＳＵＭＵＰ

－２－，ｃｏｎ）．Ｓｏｔｈｉｓｒｕｌｅｉｓａｐｐｌｉｃａｂｌｅ．Ｃｏｎｔｒｏｌｍａｋｅｓｔｈｅｓｔａｔｅ－

ｔｒａｎｓｉｔｉｏｎｔｏｔｈｅｓｔａｔｅＢＡＣＫＴＲＡＣＫ（ＳＵＭＵＰ－２－，ｅｎｄ）．Ｂｅｃａｕｓｅｔｈｅ

ｆｉｒｓｔｒｕｌｅｏｆＢＡＣＫＴＲＡＣＫｉｓａＮＥχＴＢ－ｔｙｐｅｒｕｌｅ，ｓｔａｔｅ－ｓａｖｉｎｇ１Ｓｐｅｒ－

ｆｏｒｍｅｄ．Ｔｈａｔｉｓ，ｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔｉｓｓａｖｅｄ：

ｃｏｎｔｅｎｔｏｆ／ＲＥＧ＝（２１３）

ｃｏｎｔｅｎｔｏｆ／ＲＥＳＵＬＴ＝ＮＩＬ

ｓｔｒｕｃｔｕｒｅｕｎｄｅｒｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇ°

（＊５（Ｘ（ＳＵＭ６））３１（Ｘ（ＳＵＭ０））２２（Ｘ（ＳＵＭＯ）））

Ｂｙｔｈｉｓｒｕｌｅ．ｔｈｅｒｅｇｉｓｔｅｒｓ／ＲＥＧａｎｄ／ＲＥＳＵＬＴａｒｅｓｅｔａｓｆｏｌｌｏｗｓ

（ＢＡＣＫＴＲＡＣＫ－１－，ａｃｔ）．

／ＲＥＧ：＝ＮＩＬ

／ＲＥＳＵＬＴ：＝（（Ｘ（ＳＵＭ６）））

Ａｎｄｔｈｅｓｔｒｕｃｔｕｒｅｉｓｔｒａｎｓｆｏｒｍｅｄｔｏ

（＊５３１（Ｘ（ＳＵＭＯ））２２（Ｘ（ＳＵＭＯ）））．

ＡＮＥχＴＢ－ｔｙｐｅｒｕｌｅｃａｕｓｅｓａｓｔａｔｅｔｒａｎｓｉｔｉｏｎａｓｄｏｅｓａＮＥχＴ－ｔｙｐｅｒｕｌｅ．

ＳｏｃｏｎｔｒｏｌｒｅｔｕｒｎｓｔｏｔｈｅｓｔａｔｅＳＵＭＵＰ（ＢＡＣＫＴＲＡＣＫ－１－，ｅｎｄ）．Ａｔｔｈｉｓ

ｓｔａｔｅ，ａｐｒｏｃｅｓｓＳ：ｉｍｉｌａｒｔｏｔｈｅｏｎｅｄｅｓｃｒｉｂｅｄａｂｏｖｅ１Ｓｐｅｒｆｏｉｎｎｅｄ．Ａｓ

ａｒｅｓｕｌｔｇｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｇｏｖｅｒｎｏｒ－ｇｏｖｅｒｎｅｄｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓａｒｅ

－４７－



ｅｓｔａｂｌｉｓｈｅｄ．

（

「ＣＴ司ＦＢ」｜

Ｈｅｒｅｔｈｅｂｏｌｄｌｉｎｅｓｉｎｄｉｃａｔｅｔｈｅｎｅｗｌｙｅｓｔａｂｌｉｓｈｅｄｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓ・

Ｂｙｔｈｅｆｉｒｓｔｒｕ：ＬｅｏｆＢＡＣＫＴＲＡＣＫｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔｉｓｓａｖｅｄ．

ｃｏｎｔｅｎｔｏｆ／ＲＥＧ＝（５３１）

ｃｏｎｔｅｎｔｏｆ／ＲＥＳＵＬＴ＝（（Ｘ（ＳＵＭ６）））

ｓｔｒｕｃｔｕｒｅｕｎｄｅｒｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇ＝（＊（Ｘ（ＳＵＭ９））２２（Ｘ（ＳＵＭＯ）））

Ａｎｄ／ＲＥＧａｎｄ／ＲＥＳＵＬＴａｒｅｓｅｔａｓｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇ（ＢＡＣＫＴＲＡＣＫ－１－．ａｃｔ）．

／ＲＥＧ．＝ＮＩＬ

／ＲＥＳＵＬＴ＝（（Ｘ（ＳＵＭ６））（Ｘ（ＳＵＭ９）））

Ｔｈｅｔｒａｎｓｆｏｒｍｅｄｓｔｒｕｃｔｕｒｅｉｓ（ＢＡＣＫＴＲＡＣＫ－１－，ｅｎｄ）

（゛２２（Ｘ（ＳＵＭＯ）））

ＴｈｅｃｏｎｔｒｏｌｉｓｔｒａｎｓｆｅｒｒｅｄｔｏｔｈｅｓｔａｔｅＳＵＭＵＰ．Ｂｙａｐがｌｙｉｎｇｔｈｅごｆｉｒｓｔ

ｒｕｌｅｏｆｔｈｉｓｓｔａｔｅｒｅｐｅａｔｅｄｌｙｏｎｔｈｅａｂｏｖｅｓｔｒｕｃｔｕｒｅｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇ

ｓｔｒｕｃｔｕｒｅｉｓｏｂｔａｉｎｅｄ．

（゛（ＸＳＵＭ４）））

Ｈｏｗｅｖｅｒ，ｔｈｉｓｒｅｓｕｌｔｄｏｅｓｎｏｔｓａｔｉｓｆｙｔｈｅｃｏｎｔｅｘｔｕａｌｒｅｓｔｒｌｃ－

ｔｌｏｎ．ＳｏｔｈｅａｐｐｌｉｃａｔｉｏｎｏｆｔｈｅｓｅｃｏｎｄｒｕｌｅｏｆＳＵＭＵＰｆａｉｌｓｂｅｃａｕｓｅ

ｔｈｅｆｕｎｃｔｉｏｎＣＯＮＴＥＸＴＣＨＥＣＫｕｓｅｄｉｎ＜ｃｏｎンーｐａｒｔｒｅｔｕｒｎｓｔｈｅｖａｌｕｅＮＩＬ

（ＳＵＭＵＰ－２－，ｃｏｎ）．ＴｈａｔｉＳ：

ｃｏｎｔｅｘｔｃｈｅｃｋ［（（Ｘ（ＳＵＭ６））（Ｘ（ＳＵＭ９）））：（Ｘ（ＳＵＭ４））］＝ＮＩＬ

Ｔｈｅｔｈｉｒｄｒｕｌｅ，ｔｈｅｒｅｆｏｒｅ，ｗｉｌｌｂｅａｐｐ：Ｌｉｅｄｎｅｘｔ．Ｂｅｃａｕｓｅｔｈｉｓｒｕｌｅ

ｉｓａｎＦＭ－ｔｙｐｅｒｕｌｅ（ＳＵＭＵＰ－３－，ｅｎｄ），ｉｔｃａｕｓｅｓａｎｅｒｒｏｒａｎｄｃｏｎｔｒｏｌ

ｃｏｍｅｓｂａｃｋｔｏｔｈｅｐｏｉｎｔａｔｗｈｉｃｈａＮＥＸＴＢ－ｔｙｐｅｒｕｌｅｗａｓａｐｐｌｉｅｄｍｏｓｔ

ｒｅｃｅｎｔｌｙ．Ｔｈｅｓａｖｅｄｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔｉｓｒｅｓｔｏｒｅｄ．ＴｈｉｓｉＳ：

／ＲＥＧ：＝（５３１）

／ＲＥＳＵＬＴ：・（（Ｘ（ＳＵＭ６）））

－ ４８－



ｓｒｕｃｔｕｒｅ．ｕでｉｄｅｒｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇ：＝（＊（Ｘ（ＳＵＭ９））２２（Ｘ（ＳＵＭＯ）））

ＴｈｅｎｂｙａｐｐｌｙｉｎｇｔｈｅｓｅｃｏｎｄｒｕｌｅｏｆＢＡＣＫＴＲＡＣＫ，ｔｈｅｇｏｖｅｒｎｏｒ－ｇｏｖｅｒｎｅｄ

ｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｅｓｔａｂ：Ｌｉｓｈｅｄｌａｓｔニ１ｙｉｎｔｈｅｐｒｅｖｉｏｕｓｐｒｏｃｅｓｓｉｓｃａｎｃｅｌｌｅｄ．

Ｔｈｅｓｔｒｕｃｔｕｒｅａｎｄｔｈｅｒｅｇｉｓｔｅｒ／ＲＥＧａｒｅｃｈａｎｇｅｄａｓｂｅｌｏｗ（ＢＡＣＫＴＲＡＣＫ

－２－，ａｃｔ）：

／ＲＥＧ：＝（３１）

ｓｔｒｕｃｔｕｒｅｕｎｄｅｒｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇ：＝（＊５（Ｘ（ＳＵＭ４））２２（Ｘ・（ＳＵＭＯ）））

ＣｏｎｔｒｏｌｅｎｔｅｒｓｔｈｅＢＡＣＫＴＲＡＣＫｓｔａｔｅａｇａｉｎ．Ｔｈｅａｐｐｌｉｃａｔｉｏｎ

ｏｆｔｈｅｆｉｒｓｔニｒｕｌｅｓａｖｅｓｔｈｅｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔ：

ｃｏｎｔｅｎｔｏｆ／ＲＥＧ＝（３１）

ｃｏｎｔｅｎｔｏｆ／ＲＥＳＵＬＴ＝（（Ｘ（ＳＵＭ６））

ｓｔｒｕｃｔｕｒｅｕｎｄｅｒｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇ＝（＊５（Ｘ（ＳＵＭ４））２２（Ｘ（ＳＵＭＯ）））

Ｔｈａｔｉｓ，ｔｈｅｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｉｎｄｉｃａｔｅｄｂｙｔｈｅｄｏｔｔｅｄｌｉｎｅｉｎｔｈｅｆｏｌｌｏｗ－

ｉｎｇｉｓｃａｎｃｅｌｌｅｄ：

－一一一一一一一一－一一

汀下司
∩＝＝＝＝ヤ

（５２１３×３１×２２Ｘ）

ＣｏｎｔｒｏｌｔｒａｎｓｆｅｒｓｔｏｔｈｅｓｔａｔｅＳＵＭＵＰ（ＢＡＣＫＴＲＡＣＫ－１－，ｅｎｄ）ａｎｄ

ａｓｉｍｉｌａｒｐｒｏｃｅｓｓｉｓｐｅｒｆｏｒｍｅｄ．Ｈｏｗｅｖｅｒ，ｂｅｃａｕｓｅｔｈｅｇｏｖｅｒｎｏｉ－ｇｏｖｅｒｎ－

ｅｄｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｂｅｔｗｅｅｎｔｈｅＩｎｔｅｇｅｒ５ａｎｄｔｈｅｓｅｃｏｎｄ・Ｘ’ｉｓｃａｎｃｅｌｌｅｄ．

ｔｈｅｓｕｍｏｆｔｈｅＩｎｔｅｇｅｒｓｇｏｖｅｒｎｅｄｂｙｔｈｅｆｉｒｓｔ゛Ｘ≒（２１３），ｉｓ

ｇｒｅａｔｅｒｔｈａｎｔｈａｔｏｆｔｈｅｓｅｃｏｎｄｌｘ゛，（３１）．Ｔｈｅｃｏｎｔｅｘｔｕａｌｃｏｎｄｌ－

ｔｉｏｎ，ｔｈｅｒｅｆｏｒｅ．Ｉｓｎｏｔｆｕｌｆｉｌｌｅｄ，ａｎｄｔｈｅａｐｐｌｉｃａｔｉｏｎｏｆｔｈｅｓｅｃｏｎｄ

ｒｕｌｅｏｆＳＵＭＵＰｗｉｌｌｎｏｔｓｕｃｃｅｅｄ．Ｓｏｔｈｅｔｅｍｐｏｒａｒｉｌｙｅｓｔａｂｌｉｓｈｅｄ

ｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓｗｉｌｌｂｅｃａｎｃｅｌｌｅｄｏｎｅ－ｂｙ‘こｏｎｅａｓｆｏｌｌｏｗｓ．

－－－一一

（５

じ‾で二

３Ｘ

４

１Ｘ２２ｘ）

∩斤司

（５２１３×３

“
ｔ
χ

に
Ｉ

２２Ｘ）

－４９－



∩フ＝如

（５２１３×３１×２２Ｘ）

Ａｆｔｅｒｔｈｅｓｅｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓｈａｖｅｂｅｅｎｃａｎｃｅｌｌｅｄ，ｔｈｅｄｅｓｉｒｅｄｒｅｓｕｌｔｉｓ

ｏｂｔａｉｎｅｄｂｙｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｓｅｑｕｅｎｃｅ．

（５２

「雨ト

３

ｎ
２２ｘ」

（５２１３

二二９１‾｜〒１

２２ｘ）

（５２１３

二二

Ｘ

ｒｌテｊ１

２２ｘ）

（５２１３

二１ｒ‾ＴＩＴ二｜１

２２ｘ）

（５

に∇元リこ刊「ア？

」

（５２１３χ３ｉχ’２１２Ｘ’）

Ａｔｔｈｅｆｉｎａｌｓｔａｇｅｏｆｔｈｅｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇ，ｔｈｅｆｏｕｒｔｈｒｕｌｅｏｆ

ＳＵＭＵＰ，ａＰＯＰ－ｔｙｐｅｒｕｌｅ，ｉｓａｐｐｌｉｅｄａｎｄｒｅｔｕｒｎｓｔｈｅｖａｌｕｅ

（＊（Ｘ（ＳＵＭ４））（Ｘ（ＳＵＭ６））（Ｘ（ＳＵＭ９）））．

－ ５０－



ＩＩ－７Ｃｏｎｃｌｕｓｉｏｎ

Ｗｅｈａｖｅｄｅｓｃｒｉｂｅｄｉｎｔｈｉｓｃｈａｐｔｅｒａｐｒｏｇｒａｍｍｉｎｇｌａｎｇｕａｇｅ

ｃａｌｌｅｄＰＬＡＴＯＮｆｏｒｎａｔｕｒａｌｌａｎｇｕａｇｅｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇ．Ｔｈｅｌａｎｇｕａｇｅｈａｓ

ｓｅｖｅｒａｌａｄｄｉｔｉｏｎａｌｃａｐａｂｉｌｉｔｉｅｓｂｅｙｏｎｄｔｈｅＡＴＮｐａｒｓｅｒｏｆＷ．Ｗｏｏｄｓ。

ＧｒａｍｍａｒｓｗｒｉｔｔｅｎＩｎｔｈｅ：ｌａｎｇｕａｇｅｎｏｔｏｎｌｙｍａｉｎｔａｉｎｃｌａｒｉｔｙｏｆ

ｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎｂｕｔａｌｓｏｐｒｏｖｉｄｅａｄｅｑｕａｔｅｌｙａｎａｔｕｒａｌｉｎｔｅｒｆａｃｅｂｅｔ－

ｗｅｅｎｔｈｅｓｙｎｔａｃｔｉｃｃｏｍｐｏｎｅｎｔａｎｄｏｔｈｅｒｃｏｍｐｏｎｅｎｔｓ．Ｂｙｍｅａｎｓｏｆｔｈｅ

ｐａｔｔｅｒｎ－ｍａｔｃｈｉｎｇｆａｃｌ：Ｌｉｔｙ，ｗｅｃａｎｗｒｉｔｅｇｒａｍｍａｒｓｉｎａｑｕｉｔｅｎａｔｕｒａｌ

ｍａｎｎｅｒ．ＡｎｄｂｅｃａｕｓｅｏｆｔｈｅＰＬＡＴＯＮｖａｒｉａｂｌｅｂｉｎｄｉｎｇｍｅｃｈａｎｉｓｍ，ｓｅｍａｎ－

ｔｉｃａｎｄｃｏｎｔｅｘｔｕａ：ＬＬ工ＳＰｆｕｎｃｔｉｏｎｓａｒｅｅａｓｉｌｙｉｎｃｏｒｐｏｒａｔｅｄｉｎｓｙｎｔａｃ－

ｔｉｃｐａｔｔｅｒｎｓ。

Ｆｌｅｘｉｂｌｅｂａｃｋｔｒａｃｋｉｎｇｍｅｃｈａｎｉｓｍｓａｎｄｐｕｓｈ－ｄｏｗｎｏｐｅｒａｔｉｏｎｓ

ｍａｋｅｃｏｍｐｌｉｃａｔｅｄｎｏｎ－ｄｅｔｅｒｍｉｎｉｓｔｉｃｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇｐｏｓｓｉｂｌｅＩｎａｖｅｒｙ

ｓｉｍｐｌｅＷａｙ。

ＷｅｈａｖｅｄｅｖｅｌｏｐｅｄａｎａｎａｌｙｓｉｓｐｒｏｇｒａｍｆｏｒＪａｐａｎｅｓｅｕｓｉｎｇｔｈｉｓ

ｌａｎｇｕａｇｅ．Ｔｈｅｐｒｏｇｒａｍｃａｎａｃｃｅｐｔニｆａｉｒｌｙｃｏｍｐｌｉｃａｔｅｄｓｅｎｔｅｎｃｅｓｉｎａ

ｔｅｘｔｂｏｏｋｏｆｅｌｅｍｅｎｔａｒｙｃｈｅｍｉｓｔｒｙ．工ｔｃａｎｕｔｉｌｉｚｅｔｈｅｌｅｘｉｃａｌａｎｄ

ｃｏｎｔｅｘｔｕａｌｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎｏｆｃｈｅｍｉｓｔｒｙａｄｅｑｕａｔｅ：１－ｙｄｕｒｉｎｇｔｈｅａｎａｌｙｓｉｓ．

Ｗｅｗｉｌｌｅｘｐｌａｉｎｔｈｅｄｅｔａｉｌｅｄｃｏｎｓｔｒｕｃｔｉｏｎｏｆｔｈｅａｎａｌｙｓｉｓｐｒｏｇｒａｍｉｎ

ｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｃｈａｐｔｅｒｓ（ＣｈａｐｔｅｒＩｌｌａｎｄＣｈａｐｔｅｒＩＶ）。

Ｐｅｒｈａｐｓ，ＰＬＡＴＯＮｉｔｓｅｌｆｍｕｓｔｂｅｅｑｕｉｐｐｅｄｗｉｔｈｍｏｒｅｓｅｍａｎｔｉｃｓ

ａｎｄｃｏｎｔｅｘｔ－ｏｒｉｅｎｔｅｄｏｐｅｒａｔｉｏｎｓｓｕｃｈａｓｓｐｅｃｉｆｉｅｄｌｅｘｉｃａｌｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓ

ａｎｄｆｕｎｃｔｉｏｎｓｕｓｉｎｇｔｈｅｍ・．Ｈｏｗｅｖｅｒ，ｗｈｉｃｈｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｍｅｔｈｏｄ１Ｓｍｏｓｔ

ｅｆｆｉｃｉｅｎｔ，ａｎｄｍｏｒｅｏｖｅｒ，ｗｈａｔｓｅｍａｎｔｉｃＩｎｆｏｒｍａｔｉｏｎｍｕｓｔｂｅｓｔｏｒｅｄｉｎ

ｔｈｅｌｅｘｉｃｏｎ，ａｒｅｎｏｔｙｅｔｅｎｔｉｒｅｌｙｃｌｅａｒ．Ｓｏ，ａｓｔｈｅｆｉｒｓｔｓｔｅｐ，

ＰＬＡＴＯＮｌｅａｖｅｓｍａｎｙｐａｒｔｓｏｆｔｈｅｓｅｐｒｏｂｌｅｍｓｆｏｒｔｈｅｕｓｅｒｔｏｓｐｅｃｉｆｙ

ｂｙＬＩＳＰｐｒｏｇｒａｍｓ．

－５１－



鉦・項欠



ＣＨＡＰＴＥＲＩｌｌ

ＤＥＳＣＲＩＰＴＩＯＮＯＦＭＥＡＮＩＮＧＡＮＤＳＥＭＡＮＴＩＣＡＮＡＬＹＳＩＳＯＦＪＡＰＡＮＥＳＥＳＥＮＴＥＮＣＥＳ

ＩＩＩ－ｌＩｎｔｒｏｄｕｃｔｉｏｎ

Ｉｎｔｈｉｓｃｈａｐｔｅｒａｎｄｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｃｈａｐｔｅｒ（ＣｈａｐｔｅｒＩＶ）ｗｅ

ｄｅｓｃｒｉｂｅｔｈｅｏｒｇａｎｉｚａｔｉｏｎｏｆｔｈｅｎａｔｕｒａｌｌａｎｇｕａｇｅｐａｒｓｅｒ．Ｔｈｉｓｆｏｒｍｓ

ａｎｉｍｐｏｒｔａｎｔｐａｒｔｏｆｏｕｒｑｕｅｓｔｉｏｎ－ａｎｓｗｅｒｉｎｇｓｙｓｔｅｍ．Ｔｈｅｐａｒｓｅｒｃａｎ

ｔｒａｎｓｆｏｒｍｆａｉｒ：１－ｙｃｏｍｐｌｅｘｓｅｎｔｅｎｃｅｓｉｎｔｏａｂｓｔｒａｃｔｓｔｒｕｃｔｕｒｅｓｍａｒｋｅｄ

ｆｏｒｃａｓｅ．Ｉｔｕｔｉｌｉｚｅｓｄｅｔａｉｌｅｄｓｅｍａｎｔｉｃｄｉｃｔｉｏｎａｒｙｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓ

ａｎｄｃｏｎｔｅｘｔｕａｌｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎａｂｓｔｒａｃｔｅｄｆｒｏｍｔｈｅｐｒｅｃｅｄｉｎｇｓｅｎｔｅｎｃｅｓ・

ＳｏｍｅＩｎｔｕｉｔｉｖｅｌｙａｐｐｅａｌｉｎｇｓｃｈｅｍａｓｏｆｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎｆｏｒｔｈｅｓｅｍａｎ－

ｔｉｃｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓｏｆｗｏｒｄｓａｒｅｄｉｓｃｕｓｓｅｄ．Ｍｅａｎｉｎｇｓｏｆｖｅｒｂｓａｒｅ

ｄｅｓｃｒｉｂｅｄｂｙｕｓｉｎｇｃａｓｅｃｏｎｃｅｐｔ．ＡｄｄｉｔｉｏｎａｌＩｎｆｏｒｍａｔｉｏｎｉｓａｔ－

ｔａｃｈｅｄｔｏｃａｓｅｆｒａｍｅｓｏｆｅａｃｈｖｅｒｂｔｏｉｎｄｉｃａｔｅｗｈａｔｃｈａｎｇｅｓｔｈｅｃａｓｅ

ｅｌｅｍｅｎｔｓｉｎｔｈｅｆｒａｍｅｍａｙｕｎｄｅｒｇｏａｎｄｗｈａｔｅｖｅｎｔｓｍａｙｏｃｃｕｒｉｎｓｕｅ－

ｃｅｓｓｉｏｎ．Ｍｅａｎｉｎｇｓｏｆｎｏｕｎｓａｒｅａｌｓｏｅｘｐｒｅｓｓｅｄｉｎｃａｓｅ－ｆｒａｍｅ－ｌｉｋｅ

ｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓ．Ｎｏｕｎｓａｌｓｏｈａｖｅｒｅｌａｔｉｏｎａｌｓｌｏｔｓｗｈｉｃｈｍｕｓｔｂｅｆｉｌｌｅｄ

ｉｎｂｙｏｔｈｅｒｗｏｒｄｓｏｒｐｈｒａｓｅｓ。

Ｓｅｖｅｒａ：Ｌｎｅｗｔｅｃｈｎｉｑｕｅｓｂａｓｅｄｏｎｈｅｕｒｉｓｔｉｃａｌｌｙａｄｍｉｓｓｉｂｌｅ

ｏｐｅｒａｔｉｏｎｓａｒｅｐｒｅｓｅｎｔｅｄｉｎｔｈｉｓｃｈａｐｔｅｒｔｏａｎａｌｙｚｅ：１）ｃｏｍｐｌｅｘ

αｎｄＺＱれ９れ・ワμれＰたΓａｓｅｓ２）印心回，允ｉｖｅｐｈｒａｓｅｓａｎｄ３）ａｓｉｍｐｌｅ

ｓｅｎ－ｂｅれｅｅ．

Ｆｏｒｔｈｅｐｒｅｓｅｎｔ，ｗｅｈａｖｅｃｏｎｆｉｎｅｄｔｈｅｄｏｍａｉｎｏｆｔｈｅｓｙｓｔｅｍｔｏ

ｔｈｅｆｉｅｌｄｏｆｅｌｅｍｅｎｔａｒｙｃｈｅｍｉｓｔｒｙｗｈｅｒｅｗｅｃａｎｄｅｓｃｒｉｂｅｔｈｅｓｅｍａｎｔｉｃ

ｗｏｒｌｄｉｎｒａｔｈｅｒｃｏｎｃｒｅｔｅｔｅｒｍｓ．Ａｔｔｈｅｓａｍｅｔｉｍｅ，ｖａｒｉｏｕｓｃｏｍｐｌｅｘ

－５３－



ｅｖｅｎｔｓｏｃｃｕｒｉｎｔｈｉｓｆｉｅｌｄ．Ｆｏｒｅｘａｍｐｌｅ．ｓｕｂｓｔａｎｃｅｓｗｈｉｃｈｐａｒｔｉｃｉ－

ｐａｔｅｉｎｐａｒｔｉｃｕｌａｒｅｖｅｎｔｓｍａｙｄｉｓａｐｐｅａｒ，ｎｅｗｓｕｂｓｔａｎｃｅｓｍａｙｅｍｅｒｇｅ．

０ｒｓｏｍｅｐｒｏｐｅｒｔｉｅｓｏｆｔｈｅｓｕｂｓｔａｎｃｅｓｍａｙｂｅａｌｔｅｒｅｄ．Ｔｏｔｒｅａｔｔｈｅｓｅ

ｃｏｍｐｌｅｘｓｉｔｕａｔｉｏｎｓ．ｉｔｉｓｎｅｃｅｓｓａｒｙｔｏｆｏｒｍａｌｌｙｒｅｐｒｅｓｅｎｔｒｅｌａｔｉｏｎ－

ｓｈｉｐｓｂｅｔニｗｅｅｎｅｖｅｎｔｓａｎｄｃｈａｎｇｅｓｏｆｓｔａｔｅａｎｄｔｏｄｅｖｉｓｅａｎａｐｐｒｏｐｒｉ－

ａｔｅｓｃｈｅｍａｆｏｒｒｅｐｒｅｓｅｎｔｉｎｇｃｏｎｔｅｘｔ。

工ｎｍｏｓｔａｐｐｒｏａｃｈｅｓｔｏｔｈｅｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｉｎｇｏｆｎａｔｕｒａｌｌａｎｇｕａｇｅ

ｔｈｒｏｕｇｈａｒｔｉｆｉｃｉａｌｉｎｔｅｌｌｉｇｅｎｃｅ，ｓｃｈｅｍａｓｗｈｉｃｈｅｎｔａｉｌｒｉｇｉｄｌｏｇｉｃａｌ

ｏｐｅｒａｔｉｏｎｓａｒｅｕｓｅｄｔｏｒｅｐｒｅｓｅｎｔｂｏｔｈｋｎｏｗｌｅｄｇｅａｎｄｃｏｎｔｅｘｔ．Ｌｏｇｉｃａｌ

ｏｐｅｒａｔｉｏｎｓａｐｐｅａｒｔｏｂｅｎｅｃｅｓｓａｒｙｆｏｒｓｏｌｖｉｎｇｓｏｍｅｋｉｎｄｓｏｆｐｒｏｂｌｅｍｓ

ｉｎｎａｔｕｒａｌｌａｎｇｕａｇｅ，ｅｓｐｅｃｉａｌｌｙａｔｔｈｅｄｅｅｐｄｅｄｕｃｔｉｖｅｌｅｖｅｌ０ｆｕｎｄｅｒ－

ｓｔａｎｄｉｎｇ．Ｈｏｗｅｖｅｒ，ｉｎｔｕｉｔｉｖｅｒｅａｓｏｎｉｎｇｉｓｎｏｔｅａｓｉｌｙｆｏｒｍａｌｉｚｅｄｉｎ

ｔｅｒｍｓｏｆｌｏｇｉｃａｌｏｐｅｒａｔｉｏｎｓ．Ｉｔｉｓｏｕｒｃｏｎｔｅｎｔｉｏｎｔｈａｔｉｎｔｕｉｔｉｖｅ

ｒｅａｓｏｎｉｎｇｉｓｃｏｍｐｌｅｔｅｌｙｂａｓｅｄｏｎｔｈｅｌａｎｇｕａｇｅａｃｔｉｖｉｔｉｅｓｉｎｔｈｅｈｕｍａｎ

ｂｒａｉｎ．Ａｓｓｏｃｉａｔｉｖｅｆｕｎｃｔｉｏｎｓｒｅｌａｔｉｎｇｔｏｓｅｍａｎｔｉｃｓｉｍｉｌａｒｉｔｉｅｓ

ｂｅｔｗｅｅｎｗｏｒｄｓ，ｓｅｍａｎｔｉｃｄｅｐｔｈｏｆａｎｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎａｎｄｐｒｏｂａｂｉｌｉｔｙｏｆ

ａｓｓｏｃｉａｔｉｖｅｏｃｃｕｒｒｅｎｃｅｏｆｅｖｅｎｔニｓａｒｅｉｎｈｅｒｅｎｔニｆａｃｔｏｒｓｉｎｉｎｔｕｉｔｉｖｅ

ｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｉｎｇａｎｄｔｈｅｒｅａｓｏｎｉｎｇｐｒｏｃｅｓｓ。

Ｙ．Ｗｉｌｋｓ（１９７５）ｉｎｈｉｓｓｙｓｔｅｍｃａｒｒｉｅｓｏｕｔｉｎｔｕｉｔニｉｖｅｒｅａｓｏｎｉｎｇ

ｂｙｅｍｐｌｏｙｉｎｇｔｈｅｎｏｔｉｏｎｏｆｓｅｍａｎｔもｃｐｒｅｆｅｒｅｎｃｅ．Ｈｉｓｓｙｓｔｅｍｓｅｅｍｓｔニｏ

ｗｏｒｋｗｅｌｌｏバａｎａｌｙｚｉｎｇｌｏｃａｌｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓａｍｏｎｇｗｏｒｄｓ．Ｈｏｗｅｖｅｒ，ｉｎ

ｏｒｄｅｒｔｏａｎａｌｙｚｅｍｏｒｅｇｌｏｂａｌｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓ（ｅ・ｇ・＞ｉｎｄｅａｌｉｎｇｗｉｔｈ

ｃｏｍｐｌｅｘｃａｓｅｓｏｆａｎａｐｈｏｒａ）ｗｅｒｅｑｕｉｒｅａｃｃｅｓｓｔｏｍｏｒｅｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎｔｈａｎ

ｃａｎｂｅｃｏｎｔａｉｎｅｄｉｎｆｏｒｍｕｌａｓ（ｔｅｍｐｌａｔｅｓ）ａｓｓｏｃｉａｔｅｄｗｉｔｈｔｈｅｌｅｘｉｃｏｎ．

ＷｅｆｉｎｄＷｉｌｋｓ’ｕｓｅｏｆＣＳ－ｉｎｆｅｒｅｎｅｅｒｕｌｅｓ・ｒａｔｈｅｒａｗｋｗａｒｄ．Ｔｈｅｓｙｓｔｅｍ

ｗｏｕｌｄｂｅｍｕｃｈｉｍｐｒｏｖｅｄｉｆａｃｃｏｍｐａｎｉｅｄｂｙａｎａｐｐｒｏｐｒｉａｔｅｓｃｈｅｍａｆｏｒ

ｒｅｐｒｅｓｅｎｔｉｎｇｃｏｎｔｅｘｔ。

ＣａｓｅｇｖｃａｎｍａΓｓｅｎｔｅｎｃｅ一ａｎａｌｙｓｉｓｔｈｅｏｒｉｅｓｓｕｃｈａｓｔｈｏｓｅｏｆＣ．Ｊ－

Ｆｉｌｌｍｏｒｅ（１９６８）ａｎｄＭ．Ｃｅｌｃｅｅｔ．ａｌ．（１９７２）ａｒｅｂａｓｅｄｏｎｔｈｅｓｅｍａｎｔｉｃ

ｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓｂｅｔｗｅｅｎｖｅｒｂｓ・ａｎｄｎｏｕｎｓ－－ｅｖｅｎｔｓａｎｄｃｏｎｃｅｐｔｓ．

Ｒ．Ｆ．Ｓｉｍｍｏｎｓ（１９７３；１９７５），Ｄ．Ａ．Ｎｏｒｍａｎ（１９７３），Ｄ．Ｅ．Ｒｕｍｅｌｈａｒｔ

（１９７３）ａｎｄｓｏｏｎｆｏ：Ｌｌｏｗｔｈｅｓｅｔｈｅｏｒｉｅｓｔｏｒｅｐｒｅｓｅｎｔｋｎｏｗｌｅｄｇｅａｎｄ

－ ５４－

－



争

吟

ｃｏｎｔｅｘｔｉｎｔｈｅｉｒｓｙｓｔｅｍｓ．Ｗｅａｌｓｏａｄｏｐｔｅｄｃａｓｅｇｒａ！ｉｍａｒａｎｄｍｏｄｉｆｉｅｄ

ｉｔｔｏａｃｃｏｕｎｔｆｏｒＪａｐａｎｅｓｅｓｅｎｔｅｎｃｅｓ．Ｗｅｒｅｐｒｅｓｅｎｔｃｏｎｔｅｘｔｉｎｔｈｅ

ｆｏｒｍｏｆａｓｅｍａｎｔｉｃｎｅｔｗｏｒｋ．Ａｎｉｎｐｕｔｓｅｎｔｅｎｃｅ１Ｓｔｒａｎｓｆｏｒｍｅｄｉｎｔｏ

ａｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄＩｔｖｓｄｅｅｐｃａｓｅｓｔｖｕｏｔｗｃｅ．Ｔｈｉｓｓｔｒｕｃｔｕｒｅｉｓａｓｓｉｍｉｌａｔｅｄ

ｗｉｔｈｔｈｅｓｅｍａｎｔｉｃｎｅｔｗｏｒｋｃｏｎｓｔｒｕｃｔｅｄｆｒｏｍｐｒｅｖｉｏｕｓｓｅｎｔｅｎｃｅｓ。

Ｊａｐａｎｅｓｅｉｓａｔｙｐｉｃａｌｓｏｖｌａｎｇｕａｇｅ．Ｔｈｅｗｏｒｄｏｒｄｅｒ１Ｓｒａｔｈｅｒ

ａｒｂｉｔｒａｒｙｅｘｃｅｐｔｔｈａｔｔｈｅｍａｉｎｖｅｒｂｃｏｍｅｓｌａｓｔ．Ｃａｓｅｓｓｕｃｈａｓｓｕｂ－

ｊｅｃｔｌｖｅ，ｏｂｊｅｃｔｉｖｅａｎｄｄａｔｉｖｅａｒｅｓｙｎｔａｃｔｉｃａｌｌｙｉｎｄｉｃａｔｅｄｂｙｐｏｓｔ－

ｐｏｓｉｔｉｏｎｓ，ｂｕｔａｐｏｓｔｐｏｓｉｔｉｏｎｃａｎｂｅｕｓｅｄｆｏｒｓｅｖｅｒａｌｄｅｅｐｃａｓｅｓ

ａｍｂｉｇｕｏｕｓｌｙ．Ｈｅｎｃｅｔｈｅｄｅｔｅｒｍｉｎａｔｉｏｎｏｆｕｎｄｅｒｌｙｉｎｇｓｅｎｔｅｎｔｉａｌｓｔｒｕｃ－

ｔｕｒｅｓｒｅｓｔｓｈｅａｖｉｌｙｏｎａｎｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｉｎｇｏｆｔｈｅｓｅｍａｎｔｉｃｒｅｌａｔｉｏｎｓ

ｂｅｔｗｅｅｎｔｈｅｍａｉｎｖｅｒｂａｎｄｎｏｕｎｓ．ＭｏｒｅｏｖｅｒｉｎＪａｐａｎｅｓｅｔｈｅｗｏｒｄｓ

ｗｈｉｃｈａｒｅｅｓｓｅｎｔｉａｌｉｎｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｉｎｇａｓｅｎｔｅｎｃｅａｒｅｏｆｔｅｎｏｍｉｔｔｅｄ

ｗｉｔｈｏｕｔｐｒｏｎｏｍｉｎａｌｒｅｆｌｅｘｅｓ．Ｏｕｒｓｙｓｔｅｍｃａｎｉｎｆｅｒｆｒｏｍｔｈｅｓｅｍａｎｔｉｃ

ｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓｏｆｗｏｒｄｓｗｈａｔｋｉｎｄｓｏｆｐｈｒａｓｅｓｓｈｏｕｌｄｂｅｓｕｐｐｌｉｅｄｔｏ

ｆｉｌｌｌｅｘｉｃａｌｇａｐｓａｎｄｓｅａｒｃｈｔｈｅｃｏｎｔｅｘｔｕａ：Ｌｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎｔｏｆｉｎｄ

ａｐｐｒｏｐｒｉａｔｅｆｉ１：Ｌｅｒｓ。

Ｔｈｅｆｉｎａｌａｎａｌｙｓｉｓｐｒｏｄｕｃｅｄｂｙｏｕｒｐａｒｓｅｒ１Ｓａｓｅｍａｎｔｉｃｎｅｔ－

ｗｏｒｋ．Ｔｈｉｓｉｓｔｏｂｅｕｓｅｄｆｏｒｔｈｅｉｎｔｅｒｎａｌｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎｏｆｄａｔａｉｎ

ａｑｕｅｓｔｉｏｎ－ａｎｓｗｅｒｉｎｇｓｙｓｔニｅｍｏｒａｓａｎｉｎｔｅｒｍｅｄｉａｔｅｅｘｐｒｅｓｓ：Ｉｏｎｉｎ

ｍａｃｈｉｎｅｔｒａｎｓｌａｔｉｏｎ．Ｗｅｗｉｌｌｔｒａｎｓｆｏｒｍｔｈｉｓｓｅｍａｎｔｉｃｎｅｔｗｏｒｋｉｎｔｏ

ｍｏｒｅｌｏｇｉｃａｌｌｙｒｉｇｉｄｓｔｒｕｃｔｕｒｅｃａｌｌｅｄＳ．Ｎ‥Ｔｈｅｃｏｎｓｔｒｕｃｔｉｏｎｏｆｔｈｅ

Ｓ．Ｎ．ａｎｄｐｒｏｂｌｅｍｓｏｌｖｉｎｇｐｒｏｃｅｄｕｒｅｓｂａｓｅｄｏｎｉｔｗｉｌｌｂｅｅｘｐｌａｉｎｅｄ

ｉｎＣｈａｐｔｅｒｖ。

Ｔｈｅｐａｒｓｅｒｃｏｎｓｉｓｔｓｅｓｓｅｎｔｉａｌｌｙｏｆｆｏｕｒｆｉｘｅｄｃｏｍｐｏｎｅｎｔｓ：

１）１！ｈｅｇｖｃａｒｍａｖｃｏれｓｉｓｔｓｏｆｒｕｌｅｓｕｒｉｔｔｅれぞれＰＬＡＴＯＮ．Ａｇｒａｍ－

ｍａｔｉｃａｌｒｕｌｅＩｎＰＬＡＴＯＮｃｏｎｓｉｓｔｓｏｆｔｗｏｐａｒｔｓ：ｐａｔｔｅｒｎｒｅｗｒｉｔｅｗｈｉｃｈ

ｉｓｅｘｐｒｅｓｓｅｄａｓａｐａｉｒｏｆｓｙｎｔａｃｔｉｃｐａｔｔｅｒｎｓ，ａｎｄｓｅｍａｎｔｉｃａｎｄｃｏｎ－

ｔｅｘｔｕａｌｃｈｅｃｋｗｈｉｃｈｉｓａｎａｒｂｉｔｒａｒｙＬＩＳＰｆｕｎｃｔｉｏｎ．Ｗｈｅｎａｒｕｌｅ１Ｓ

ｔｏｂｅａｐｐｌｉｅｄ，ｔｈｅｓｅｍａｎｔｉｃａｎｄｃｏｎｔｅｘｔｕａｌｃｈｅｃｋｉｓｅｍｐｌｏｙｅｄｔｏ

ｄｅｔｅｒｍｉｎｅｗｈｅｔｈｅｒｔｈｅｒｕｌｅｉｓｓｅｍａｎｔｉｃａｌｌｙａｎｄｃｏｎｔｅｘｔｕａｌｌｙｆｅａｓｉｂｌｅ．

Ｆｏｒｔｈｅｐｒｅｓｅｎｔｗｅｈａｖｅａｂｏｕｔｔｗｏｈｕｎｄｒｅｄｒｕｌｅｓｆｏｒｔｈｅａｎａｌｙｓｉｓｏｆ

－ ５５－



Ｊａｐａｎｅｓｅｓｅｎｔｅｎｃｅｓ．Ｔｈｅｓｅｒｕｌｅｓａｒｅｄｅｖｉｓｅｄ・ｔｏｃｏｍｂｉｎｅｖａｒｉｏｕｓ

ｓｙｎｔａｃｔｉｃｐａｔｔｅｒｎｓｉｎＪａｐａｎｅｓｅｗｉｔｈａｐｐｒｏｐｒｉａｔｅｓｅｍａｎｔｉｃａｎｄｃｏｎｔｅｘｔ－

ｕａｌｃｈｅｃｋｉｎｇｆｕｎｃｔｉｏｎｓ。

２）工７１ｔｈｅｄｉｃｔｉｏれａｒｙａｒｅｓｔｏｒｅｄｗｏｖｄｓａｌｏｎｇｗｉｔｈｔｈｅｉｒ

゛リαΓｉ０１λ８ｓｅｍａれｔｉｃｖｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｚ

ｔｅｒｍｓｏｆｈｏｗｉｔｍａｙｂｅｒｅｌａｔｅｄｔｏｏｔｈｅｒｗｏｒｄｓ．Ｔｈｅｍｅａｎｉｎｇｏｆａ

ｖｅｒｂｉｓｄｅｓｃｒｉｂｅｄｉｎｔｈｅｆｏｒｍｏｆｃａｓｅｆｒａｍｅｓｉｎｔｈｅｖｅｒｂｄｉｃｔｉｏｎａｒｙ・

Ｔｗｏｄｉｆｆｅｒｅｎｔｌｅｖｅｌｓｏｆｃａｓｅｆｒａｍｅｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓａｒｅｐｒｅｐａｒｅｄｆｏｒａ

ｖｅｒｂ．Ｏｎｅｉｓｃａｌｌｅｄｓｃｓ（ＳｉｕｆｆａｅｅＣａｓｅＳｔＴｕｏｔｗｃｅ）ａｎｄｔｈｅｏｔｈｅｒ１Ｓ

ｃａｌｌｅｄＤＣＳ（ＤｅｅｐＣａｓｅＳｔｒｉλｃ仇ｕｒｅ）．Ａｎｓｃｓｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄｓｔｏａｕｓａｇｅ

ｐａｔｔｅｒｎｉｎｔｈｅｓｕｒｆａｃｅｌｅｖｅｌｏｆｔｈｅｖｅｒｂ．Ｔｈｅｄｉｖｅｒｓｉｔｙｏｆｔｈｅｍｅａｎ－

ｉｎｇｓｏｆＪａｐａｎｅｓｅｐｏｓｔｐｏｓｉｔｉｏｎｓａｒｅｒｅｓｏｌｖｅｄｂｙｔｈｉｓｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎ．０ｎ

ｔｈｅｏｔｈｅｒｈａｎｄ，ａＤＣＳｄｅｓｃｒｉｂｅｓａｎａｃｔｉｖｉｔｙｐａｔｔｅｒｎｏｆｔｈｅａｃｔｉｏｎ

ｄｅｎｏｔｅｄｂｙｔｈｅｖｅｒｂ．ＴｈｅＤＣＳｒｏｕｇｈｌｙｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄｓｔｏｔｈｅｄｅｅｐｃａｓｅ

ｓｔｒｕｃｔｕｒｅｓｏｆｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓ．ＴｈｅＤＣＳｄｅｓｃｒｉｂｅｓｗｈｉｃｈｃａｓｅｒｅｌａｔｉｏｎｓ

ｔｈｅａｃｔｉｖｉｔｙｅｎｔａｉｌｓａｎｄｗｈａｔｋｉｎｄｏｆｒｅｆｅｒｅｎｔｓｗｉｌｌｂｅａｐｐｒｏｐｒｉａｔｅ

ｆｏｒｅａｃｈｃａｓｅｓｌｏｔ．ＡｄｄｉｔｉｏｎａｌｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎｉｓｐｒｏｖｉｄｅｄｗｉｔｈａＤＣＳ，

ｗｈｉｃｈｆｅｅｄｓｉｎｔｏｔｈｅｃｈａｎｇｅｏｒｏａｕｓａ亡ぞびａｃｏｍｐｏｎｅｎｔｕｓｅｄｂｙＤ．Ａ．Ｎｏｒｍａｎ

（１９７３）．Ｓｕｃｈｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎｉｎｄｉｃａｔｅｓｈｏｗｏｎｅａｃｔｉｖｉｔｙｐａｔｔｅｒｎｍａｙｂｅ

ｒｅｌａｔｅｄｔｏａｎｏｔｈｅｒｂｙｃａｕｓａｌｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓａｎｄｗｈａｔｒｅｌａｔｅｄｃｈａｎｇｅ

ｍａｙｏｃｃｕｒｉｎｔｈｅｓｅｍａｎｔｉｃｎｅｔｗｏｒｋｒｅｐｒｅｓｅｎｔｉｎｇｃｏｎｔｅｘｔ．Ｆｒｏｍｓｕｃｈ

ｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎｗｅｃａｎｉｎｆｅｒｗｈａｔａｃｔｉｖｉｔｉｅｓａｎｄｃｈａｎｇｅｓｗｉｌｌｆｏｌｌｏｗｔｈｅ

ｐｒｅｓｅｎｔａｃｔｉｖｉｔｙ。

Ｔｈｅｍｅａｎｉｎｇｓｏｆｎｏｕｎｓａｒｅａｌｓｏｅｘｐｒｅｓｓｅｄｉｎｔｈｅｃａｓｅ－ｆｒａｍｅ－

ｌｉｋｅｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓ．Ｔｈｅｙａｌｓｏｈａｖｅｒｅｌａｔｉｏｎａｌｓｌｏｔｓｗｈｉｃｈｗｉｌｌｂｅ

ｆｉｌｌｅｄｉｎｂｙｏｔｈｅｒｗｏｒｄｓｏｒｐｈｒａｓｅｓ．Ｔｈｅｆｏｒｍａｔｓｏｆｍｅａｎｉｎｇｄｅｓｃｒｉｐ－

ｔｉｏｎｓｆｏｒａｎｏｕｎａｎｄａｖｅｒｂａｒｅｇｉｖｅｎｉｎｓｅｃｔｉｏｎＩＩＩ－２。

３）ＣｏｎｔｅｘｔｕａｌｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎｉｎａＳｅｍａｎｔｉｃＮｅｔｗｏｒｋ．Ｔｈｅ

ｃｏｎｔｅｘｔｕａｌｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎＩｓｓｉｍｉｌａｒｉｎｆｏｒｍｔｏｔｈｅｓｅｍａｎｔｉｃｎｅｔｗｏｒｋ

ｏｆＲ．Ｆ．Ｓｉｍｍｏｎｓ（１９７３；１９７５）ｏｒｔｈｅｎｏｄｅｓｐａｃｅｏｆＮｏｒｍａｎ（：Ｌ９７３）

Ｉｎｔｈｉｓｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎｔｈｅｒｅａｒｅｔｗｏｋｉｎｄｓｏｆｎｏｄｅｓ．ＴｈｅＣ－ｎｏｄｅｃｏｒ－

ｒｅｓｐｏｎｄｓｔｏａｃｏｎｃｅｐｔｔｙｐｉｃａｌｌｙｅｘｐｒｅｓｓｅｄｂｙａｎｏｕｎ．ＴｈｅＳ－ｎｏｄｅ

－５６－



ｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄｓｔｏａｎｅｖｅｎｔ．Ａｎｅｖｅｎｔｉｓａｒｅａｌｉｚａｔｉｏｎｏｆａｎａｃｔｉｏｎ

ｐａｔｔｅｒｎａｎｄｅａｃｈａｒｇｕｍｅｎｔｏｆｔｈｅｐａｔｔｅｒｎ１ＳａｓｓｉｇｎｅｄａＣ－ｎｏｄｅ．Ｃ－

ｎｏｄｅｓａｒｅｒｅｌａｔｅｄｔｏＳ－ｎｏｄｅｓｂｙｔｈｅｃａｓｅ－ｌａｂｅｌｅｄｒｅｌａｔｉｏｎｓ．Ｔｈｅｓｅ

ｒｅｌａｔｉｏｎｓａｒｅｂｉｄｉｒｅｃｔｉｏｎａｌ。

Ｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｌｉｓｔｓｈｏｗｓｔｈｅｒｅｌａｔｉｏｎｓｕｓｅｄｉｎｔｈｅｎｅｔｗｏｒｋ：

（ｉ）ＤｅｅｐＣａｓｅＲｅｌａｔｉｏｎｓｔＡＣＴ，ＯＢＪ，ＰＬＡＣＥ，ＴＩＭＥ―Ａｄｅｅｐ

ｃａｓｅｒｅｌａｔｉｏｎｃｏｎｎｅｃｔｓａｎＳ－ｎｏｄｅｗｉｔｈｉｔｓａｒｇｕｍｅｎｔＣ－ｎｏｄｅ。

（ｉｉ）ＡｔｔｒｉｂｕｔｉりｅＲｅｌａｔもｏれ８ｔＶＯＬＵＭＥ，ＣＯＬＯＲ，ＭＡＳＳ，ＳＨＡＰＥ－－Ａｎ

ａｔｔｒｉｂｕｔｅｒｅｌａｔｉｏｎｃｏｎｎｅｃｔｓａＣ－ｎｏｄｅｗｉｔｈｉｔｓｖａｌｕｅ．Ｗｅｃａｎｄｌｓｔｉｎ－

ｇｕｌｓｈｔｗｏＣ－ｎｏｄｅｓａｓｓｏｃｉａｔｅｄｗｉｔｈｔｈｅｓａｍｅｌｅｘｉｃａｌｅｎｔｒｙｂｕｔｄｉｆｆｅｒｅｎｔ

ｖａｌｕｅｓｏｆａｔｔｒｉｂｕｔｅｓ。

（ｉｌｌ）Ｔｏｋｅｎｓｕｂｓｔｉｔｕｔｉｏｎ・．ＴＯＫ―ＴＯＫｉｓｕｓｅｄｔｏｃｏｎｎｅｃｔａ

ｎｏｄｅｗｉｔｈａｌｅｘｉｃａｌｅｎｔｒｙ。

（ｉｖ）Ｅｖｅｎｔ－Ｅｖｅれ七Ｒｅｌａｔｉｏｎ＊．ＣＡＵＳＥ，ＩＭＰＬＹ～ＴｗｏＳ－ｎｏｄｅｓａｒｅ

ｓｏｍｅｔｉｍｅｓｃｏｎｎｅｃｔｅｄｂｙａｐａｒｔｉｃｕｌａｒｒｅｌａｔｉｏｎ．Ｔｈｅｒｅｌａｔｉｏｎｓａｒｅ

ｓｏｍｅｔｉｍｅｓｅｘｐｒｅｓｓｅｄｅｘｐｌｉｃｉｔｌｙＩｎｔｈｅｓｕｒｆａｃｅｓｅｎｔｅｎｃｅｂｙａｓｐｅｃｉａｌ

ｃｏｎｊｕｎｃｔｉｏｎｓｕｃｈａｓＮＯＤＥ（ｂｅｃａｕｓｅ），ＮＡＲＡＢＡ（ｉｆ）ａｎｄｓｏｏｎ。

Ｉｎｏｕｒｓｙｓｔｅｍｔｈｅｓｅｍａｎｔｉｃｎｅｔｗｏｒｋ１Ｓａｃｃｏｍｐａｎｉｅｄｂｙｓｐｅｃｉａｌ

ｌｉｓｔｓ（Ｎｏｕｎｓｔａｃｋ－ＮＳ，ＨｙｐｏｔｉａｅｔｉＧａｔＮｏｕれｓｔａｃｋ一ＨＮＳ，ＴｒａｐｐｉｎｇＬも８ｔ－ＴＬ）．

Ｗｅｃａｌｌｔｈｅｓｅｌｉｓｔｓ工ｎｔｅｒｍｅｄｉａｔｅＴｅｒｍＭｅｍｏｒｙ．Ｃｏｎｔｅｘｔニｕａ：Ｌｆｕｎｃｔｉｏｎｓ

ｗｏｒｋｏｎｔｈｅｓｅ：Ｌｉｓｔｓｔｏｓｅａｒｃｈａｐｐｒｏｐｒｉａｔｅｎｏｄｅｓｏｆｔｈｅｓｅｍａｎｔｉｃｎｅｔ－

ｗｏｒｋｗｈｉｃｈｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄｔｏｔｈｅｒｅｆｅｒｅｎｔｓｏｆａｎａｐｈｏｒｉｃｅｘｐｒｅｓｓｉｏｎｓｏｒ

ｔｈｅｕｎｅｘｐｒｅｓｓｅｄｅｌｅｍｅｎｔｓｏｆｓｅｎｔｅｎｃｅｓ．ＴｈｅｓｅａｒｅｄｅｓｃｒｉｂｅｄｉｎＣｈａｐｔニｅ「

ＩＶ。

（４）ＳｅｍｏｎｔｉｅａｎｄＣｏｎｔｅｘｔｕａｌｆｕｎｃｔｉｏｎｓａｒｅＰＩヽｏｇｒｃｏｎｍｅｄｉれ

ＬＩＳＰ．ＴｈｅｓｅｆｕｎｃｔｉｏｎｓａｒｅＩｎｃｏｒｐｏｒａｔｅｄｉｎｔｈｅＰＬＡＴＯＮｒｕｌｅｓａｌｏｎｇ

ｗｉｔｈｒｅｗｒｉｔｉｎｇｐａｔｔｅｒｎｓ．Ａｃｏｎｔｅχｔｕａｌｆｕｎｃｔｉｏｎｔａｋｅｓａｓａｒｇｕｍｅｎｔｓ

ｔニｈｅｓｅｍａｎｔｉｃｃｏｎｓｔｒａｉｎｔｓａｔａｒｇｅｔｎｏｄｅｍｕｓｔｓａｔｉｓｆｙａｎｄｒｅｔｕｒｎｓｔｈｅ

ａｐｐｒｏｐｒｉａｔｅｎｏｄｅｉｆｉｔｉｓｆｏｕｎｄｉｎｔｈｅｓｅｍａｎｔｉｃｎｅｔｗｏｒｋ．Ａｓｅｍａｎｔニ１Ｃ

ｆｕｎｃｔｉｏｎｃｈｅｃｋｓｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓｉｎｔｈｅｄｉｃｔｉｏｎａｒｙｔｏｄｅｔｅｒｍｉｎｅｗｈｅｔｈｅｒ，

ｔｈｅｃｏｍｂｉｎａｔｉｏｎｏｆｔｗｏｗｏｒｄｓｉｓｓｅｍａｎｔｉｃａｌｌｙｐｅｒｍｉｓｓｉｂｌｅ．Ｆｏｒａｎａ－

ｌｙｚｉｎｇｎｏｕｎ－ｎｏｕｎｃｏｍｂｉｎａｔｉｏｎｓ，ｗｅｐｒｏｖｉｄｅｓｉｘｔｅｅｎｓｅｍａｎｔｉｃｆｕｎｃｔｉｏｎｓ．

－ ５７－



ＩＩＩ－２ＬＥＸＩＣＡＬＤＥＳＣＲＩＰＴＩＯＮＳＯＦＷＯＲＤＳ

ＩＩＩ－２－１ＮｏｕｎＤｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎ

Ｍｏｓｔｎｏｕｎｓｈａｖｅａｄｅｆｉｎｉｔｅｍｅａｎｉｎｇｂｙｔｈｅｍｓｅｌｖｅｓ．Ｗｅｃａｌｌ

ｔｈｅｓｅＥｎｔｉｔｙＮｏｕｎｓ．Ａｎｅｎｔｉｔｙｎｏｕｎｉｓｃｏｎｓｉｄｅｒｅｄｔｏｒｅｐｒｅｓｅｎｔａ

ｓｅｔｏｆｏｂｊｅｃｔｓ，ａｎｄｔｈｅｒｅｆｏｒｅｉｓｔａｋｅｎａｓａｎａｍｅｏｆｔｈｅｓｅｔ．Ｔｈｅ

ｏｂｊｅｃｔｓｂｅｌｏｎｇｉｎｇｔｏｔｈｅｓｅｔｍａｙｓｈａｒｅｔｈｅｓａｍｅｐｒｏｐｅｒｔｉｅｓ．Ｂｙ

ｉｎｔｒｏｄｕｃｉｎｇａｎｏｔｈｅｒｐｒｏｐｅｒｔｙｔｈｅｓｅｔｍａｙｂｅｄｉｖｉｄｅｄｉｎｔｏａｎｕｍｂｅｒｏｆ

ｓｕｂｓｅｔｓ，ｅａｃｈｏｆｗｈｉｃｈｉｓｅｘｐｒｅｓｓｅｄｂｙａｎｏｔｈｅｒｎｏｕｎ．Ｗｅｄｅｓｃｒｉｂｅ

ｓｕｃｈｓｅｔ－Ｉｎｃｌｕｓｉｏｎｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓａｎｄｓｅｔｐｒｏｐｅｒｔｉｅｓｉｎｔｈｅｎｏｕｎ

ｄｉｃｔｉｏｎａｒｙ。

Ｗｅｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｐｒｏｐｅｒｔｙｏｆａｎｏｕｎｂｙａｎａｔｔｒｉｂｕｔｅ－ｖａｌｕｅｐａｉｒ

ｅｘｐｒｅｓｓｅｄａＳ（ＡＶ）．Ｆｏｒｉｎｓｔａｎｃｅ，ｔｈｅｄｉｃｔｉｏｎａｒｙｅｎｔｒｉｅｓｆｏｒｔｈｅ

ｎｏｕｎｓ’ｍａｔｅｒｉａｌ’ａｎｄ・ｌｉｑｕｉｄ’ａｒｅ：

ｍａｔｅｒｉａｌ：

ｌｉｑｕｉｄ：

（（ＳＰ）（ＡＴＴＲ（ＳＴＡＴＥ）（ＭＡＳＳ）（ＣＯＬＯＲ）（ＳＨＡＰＥ）一一－

－ ５８－

））

４

（（ＳＰｍａｔｅｒｉａｌ）（ＡＴＴＲ（ＳＴＡＴＥ＊ＬＩＱＵＩＤ）（ＳＨＡＰＥＮＩＬ）））

Ｔｈｅｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓ（ＳＴＡＴＥ）（ＭＡＳＳ）ａｎｄｓｏｏｎｉｎｔｈｅｄｅｆｉｎｉｔｉｏｎｏｆ

’ｍａｔｅｒｉａｌ’，ｌａｃｋｖａｌｕｅｓ（Ｖ）ｓｈｏｗｉｎｇｔｈａｔ’ｍａｔｅｒｉａｌ’ｍａｙｈａｖｅａｒｂｉ－

ｔｒａｒｙｖａｌｕｅｓｏｆｔｈｅｓｅａｔｔｒｉｂｕｔｅｓ．Ｉｎｔｈｅｄｅｆｉｎｉｔｉｏｎｏｆ’ｌｉｑｕｉｄ≒

ｔｈｅｒｅｉｓａｎＳＰ－：Ｌｉｎｋｔｏ’ｍａｔｅｒｉａｌ゛，ｗｈｉｃｈｍｅａｎｓｔｈａｔ’ｍａｔｅｒｉａｌ’ｉｓａ

ｓｕｐｅｒ－ｓｅｔｃｏｎｃｅｐｔｏｆ’ｌｉｑｕｉｄ’，ｏｒｔｈａｔ・ｌｉｑｕｉｄ’ｉｓａｓｕｂｓｅｔｏｒａ

ｌｏｗｅｒｃｏｎｃｅｐｔｏｆ’ｍａｔｅｒｉａｌ’．Ｏｂｊｅｃｔｓｂｅｌｏｎｇｉｎｇｔｏａｓｕｂｓｅｔａｒｅｃｏｎ－

ｓｉｄｅｒｅｄｔｏｈａｖｅｔｈｅｓａｍｅｐｒｏｐｅｒｔｉｅｓａｓｔｈｅｏｂｉｅｃｔニＳｏｆｔｈｅｓｕｐｅｒ－ｓｅｔ，

ｉｎａｄｄｉｔｉｏｎｔｏｔｈｅｐｒｏｐｅｒｔｉｅｓｄｅｓｃｒｉｂｅｄｅｘｐｌｉｃｉｔｌｙｉｎｉｔｓｄｅｆｉｎｉｔｉｏｎ．

Ｂｙｔｈｅａｂｏｖｅｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓ，ｗｅｃａｎｓｅｅｔｈａｔｔｈｅｖａｌｕｅｏｆｔｈｅ

ａｔｔｒｉｂｕｔｅＳＴＡＴＥｏｆ’ｌｉｑｕｉｄ’ｉｓ＊Ｌ］；ＱＵＩＤ，ａｎｄｔｈａｔｏｆＳＨＡＰＥｉｓｔｈｅ

ｓｐｅｃｉａｌｖａｌｕｅＮＩＬ．Ｔｈｅ＊ＬＩＱＵＩＤｉｓｏｎｅｏｆｔｈｅｐｒｉｍｉｔｉｖｅｖａｌｕｅｍａｒｋ－

ｅｒｓ．Ｔｈｅｐｒｉｍｉｔｉｖｅｖａｌｕｅｍａｒｋｅｒｓａｒｅｉｎｄｉｃａｔｅｄｂｙｔｈｅｐｒｅｃｅｄｉｎｇ火・

ＴｈｅｖａｌｕｅＮ工Ｌｉｎｄｉｃａｔｅｓｔｈａｔ’ｌｉｑｕｉｄ’ｃａｎｎｏｔｈａｖｅａｎｙｖａｌｕｅｏｆ

ＳＨＡＰＥ．ＢｙｔｒａｃｉｎｇｕｐｔｈｅＳＰ－ｌｉｎｋｓ，ｗｅｃａｎｒｅｔｒｉｅｖｅａｌｌｔｈｅ（ＡＶ）

－ － － 一 一



ｐａｉｒｓｏｆａｎｏｂｊｅｃｔ．Ｗｅａｓｓｕｍｅｔｈｅｖａｌｕｅｏｆａｎａｔｔｒｉｂｕｔｅｏｆａｌｏｗｅｒ

ｃｏｎｃｅｐｔｈａｓｐｒｅｃｅｄｅｎｃｅｏｖｅｒｔｈａｔｏｆｔｈｅｕｐｐｅｒｃｏｎｃｅｐｔニ．Ｆｏｒｉｎｓｔａｎｃｅ

ｗｅｃａｎｏｂｔａｉｎｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｆｕｌｌｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｏｆ１ｌｉｑｕｉｄ゛．

ｌｉｑｕｉｄ：（（ＡＴＴＲ（ＳＴＡＴＥ゛Ｌ工ＱＵ工Ｄ）（ＳＨＡＰＥＮＩＬ）（ＭＡＳＳ）（ＣＯＬＯＲ）－－－））

Ｔｈｅｓｅｕｐｐｅｒ－ｌｏｗｅｒｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓａｍｏｎｇｅｎｔｉｔｙｎｏｕｎｓａｒｅｎｏｔ

ｅｘｐｒｅｓｓｅｄｂｙａｔｒｅｅｓｔｒｕｃｔｕｒｅ．Ｓｏｍｅｎｏｕｎｓｍａｙｓｈａｒｅｐｒｏｐｅｒｔｉｅｓｗｉｔｈ

ｍｏｒｅｔｈａｎｏｎｅｎｏｕｎ．’Ｗａｔｅｒ’ｉｓｓｕｃｈａｎｅｘａｍｐｌｅ．’Ｗａｔｅｒ’ｈａｓｔｈｅ

ｐｒｏｐｅｒｔｉｅｓｏｆｂｏｔｈ・ｌｉｑｕｉｄ’ａｎｄ’ｃｏｍｐｏｕｎｄ’．Ｓｉｎｃｅｗｅｐｅｒｍｉｔａｎｏｕｎ

ｔｏｈａｖｅｓｅｖｅｒａｌｕｐｐｅｒｃｏｎｃｅｐｔｓタｔｈｅｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓａｒｅｒｅｐｒｅｓｅｎｔｅｄｂｙ

ａｌａｔｔｉｃｅａｓｓｈｏｗｎｉｎＦｉｇ．ＩＩエー１．

一
二
千
一

ＳＡＬＴ

ＳＯＬＵＴＩＯＮ

ＺＩＮＣ

ＭＥＴＡＬ
二

ＣＯＰＰＥＲ

－

ＳＯＤＩＵＭ
－

ＣＨＬＯＲＩＤＥ
－

－

フ≒
ＬＩＱＵＩＤ

・ＡＭＭＯＮＩＡ
－

Ｆｉｇ．ＩＩＩ－ｌＵｐｐｅｒ－ＬｏｗｅｒＲｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓａｍｏｎｇＮｏｕｎｓ

ＡｌｔｈｏｕｇｈＩｌｉＯＳｔｎｏｕｎｓａｒｅｒｅｇａｒｄｅｄａｓｅｎｔｉｔｙｎｏｕｎｓ，ｔｈｅｒｅａｒｅ

ａｆｅｗｎｏｕｎｓｗｈｉｃｈｈａｖｅｒｅｌａｔｉｏｎａｌｆｕｎｃｔニｉｏｎｓ．ＷｅｃａｌｌｔｈｅｍＲｅｌａｔｉｏれａ１
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ｕｔｅｎｏｕｎｓ．

（００ＫＩＳＡ
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ｕｔｅＳＴＡＴＥ．ＡｎｏｔｈｅｒｗｏｒｄＡＫＡＩＲＯ（ｒｅｄｏｏｌｏｘリｉｓａｌｓｏａｖａｌｕｅｎｏｕｎｏｆ
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ｐｒｅｐｏｓｉｔｉｏｎａｌｎｏｕｎｕｓｕａｌｌｙｈａｓｍｏｒｅｔｈａｎｏｎｅｍｅａｎｉｎｇｊｕｓｔａｓａｎ
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ｉｎｓｔｎｏｎｅれ亡
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ａｄｄｍｅｔａｌ

））

）（ＯＢＪＫＯＴＡＩ）（ＩＮ

ｓｏｌ－Ｉｄ

ＥＫＩＴＡＩ））

ＥｑＵもｄ

ＮＩＮＧＥＮ
ｈｕｍａｎｂｅｉｎｇ

ＮＩＮＧＥＮ
ｈｖｍａｎｂｅｉｎｇ

ＮＩＮＧＥＮ
ｈｕｍａｎｂｅｉｎｇ

ＳＡＮ）（ＯＢＪＫＩＮＺＯＫＵ

ａｃｉｄｍｅｔａｌ

Ａｃｃｏｒｄｉｎｇｔｏｔニｈｉｓｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎ、ｗｅｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｔｈｅｓｕｒｆａｃｅｖｅｒｂ

ＴＯＫＡＳＵ（ｍｅｌｔ、ｄｉｓｓｏｌｘタｅ）ｈａｓｆｏｕｒｄｉｆｆｅｒｅｎｔｕｓａｇｅｓ．工ｎｔｈｅｆｉｒｓｔｔｈｒｅｅ

Ｆｉｇ．工ＩＩ－５ＡＴｙｐｉｃａｌＤｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｏｆａＶｅｒｂ

））

－ ６３－

ａｃｔｉｖｉｔｙｂｙａｖｅｒｂ．Ａｓｅｎｔｅｎｃｅｉｎｓｔａｎｔｉａｔｅｓａｎａｃｔｉｖｉｔｙｂｙｓｕｐｐｌｙｉｎｇ

ｎｏｕｎｐｈｒａｓｅｓｔｏｔｈｅｃａｓｅｓａｓｓｏｃｉａｔｅｄｗｉｔｈｔｈｅａｃｔｉｖｉｔｙ．Ｗｅｃａｌｌ

ｓｕｃｈＩｎｓｔａｎｔｉａｔｅｄａｃｔｉｖｉｔｙａｎＥｖｅｎｔ．Ｔｈｅｐｒｏｂｌｅｍ１Ｓｔｏｄｅｃｉｄｅｗｈａｔ

ｃａｓｅａｎｏｕｎｐｈｒａｓｅｈｏｌｄｓｉｎｒｅｌａｔｉｏｎｔｏａｖｅｒｂｉｎａｎｙｐａｒｔｉｃｕｌａｒ

ｅｖｅｎｔ．

Ｔｈｏｕｇｈｔｈｅｒｅａｒｅｕｓｕａｌｌｙｓｏｍｅｓｙｎｔａｃｔｉｃｃｌｕｅｓｉｎａｓｅｎｔｅｎｃｅ

ａｓｔｏｈｏｗｉｔｉｎｓｔａｎｔｉａｔｅｓａｎａｃｔｉｖｉｔｙ，ｔｈｅｙａｒｅｎｏｔｅｎｏｕｇｈｔｏｄｅｃｉｄｅ

ｔｈｅｃａｓｅｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓｂｅｔｗｅｅｎｎｏｕｎｐｈｒａｓｅｓａｎｄａｖｅｒｂ．Ｔｏｅｓｔａｂｌｉｓｈ

ｔｈｅｓｅｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓｗｅｎｅｅｄｂｏｔｈｓｙｎｔａｃｔｉｃａｎｄｓｅｍａｎｔｉｃｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎ．

Ａｖｅｒｂｈａｓｉｔｓｏｗｎｓｐｅｃｉａｌｕｓａｇｅｐａｔｔｅｒｎｓ．ＴｈａｔＩｓ，ｃｅｒｔａｉｎｓｕｒｆａｃｅ

ｃａｓｅｓａｒｅｎｅｃｅｓｓａｒｙｆｏｒｔｈｅｖｅｒｂａｎｄｃｅｒｔａｉｎｏｂｊｅｃｔｓａｒｅｐｒｅｆｅｒａｂｌｅ

ａｓｆｉｌｌｅｒｓ’ｆｏｒｔｈｅｃａｓｅ．ＷｅｃａｌｌｔｈｅｓｅｌａｂｅｌｅｄｐａｔｔｅｒｎｓＳＣＳ’ｓｏｒ

ＣａｓｅＦｒａｍｅｓｆｏｒＶｅｒｂｓ，ａｎｄｅｘｐｒｅｓｓｔｈｅｍａｓａｌｉｓｔｏｆｃａｓｅｐａｉｒｓｓｕｃｈ

ａｓ（ＣＡＳＥＮＯＵＮ）．Ａｖｅｒｂｕｓｕａｌｌｙｈａｓｍｏｒｅｔｈａｎｏｎｅｃａｓｅｆｒａｍｅｃｏｒｒｅ－

ｓｐｏｎｄｌｎｇｔｏｄｉｆｆｅｒｅｎｔｕｓａｇｅｓ．Ａｔｙｐｉｃａｌｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｏｆａｖｅｒｂｉｓ

ｓｈｏｗｎｉｎＦｉｇ．ＩＩＩ－５（ＴｈｅｍｅａｎｉｎｇｓｏｆｔｈｅｓｙｍｂｏｌｓＡＣＴ，ＯＢＪａｎｄｓｏｏｎ。

－

ｗｉｌｌｂｅｇｉｖｅｎｉｎｐｐ６５－６８）．

（ＴＯＫＡＳＵ

ｍｅｌｔ

ｄｉｓｓｏｌｖｅ

（ＣＦ

（（ＡＣＴ

（（ＡＣＴ

（（ＡＣＴ

（（ＡＣＴ



ｕｓａｇｅｓｔｈｅｖｅｒｂｔａｋｅｓｔｈｅＡＣＴＯＲｃａｓｅ．ａｎｄｐｒｅｆｅｒｓｔｏｔａｋｅｔｈｅｓｕｂ－

ｃｏｎｃｅｐｔｓｏｆｔｈｅｎｏｕｎＮＩＮＧＥＮｉｈｉａｎａれｂｅｉｎｇ）ａｓｔｈｅｃａｓｅｅｌｅｍｅｎｔ．Ｉｎ

ｓｕｃｈａｗａｙｃａｓｅｆｒａｍｅｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓａｒｅｃｌｏｓｅｌｙｔｉｅｄｔｏｎｏｕｎｄｅｓｃｒｉｐ－

ｔｉｏｎｓ，ｅｓｐｅｃｌａ：Ｌｌｙｗｉｔｈｔｈｅｕｐｐｅｒ－ｌｏｗｅｒｃｏｎｃｅｐｔｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓａｍｏｎｇ

ｎｏｕｎｓ。

ＮｏｔｉｃｅｔｈａｔｔｈｅｖｅｒｂＴＯＫＡＳＵｒｅｆｅｒｓｔｏｔｗｏｄｉｆｆｅｒｅｎｔａｃｔｉｖｌ－

ｔｉｅｓ．Ｏｎｅｒｅｆｅｒｓｔｏａｎａｃｔｉｖｉｔｙｗｈｉｃｈｉｓｕｓｕａｌｌｙｅｘｐｒｅｓｓｅｄｂｙｔｈｅ

ＥｎｇｌｉｓｈｖｅｒｂｄｉｓｓｏｔｉＪｅａｎｄｔｈｅｏｔｈｅｒｒｅｆｅｒｓｔｏａｎａｃｔｉｖｉｔｙｅｘｐｒｅｓｓｅｄ

ｂｙｍｅｌｔ．Ｗｅｅｘｐｒｅｓｓｔｈｅｓｅｔｗｏａｃｔｉｖｉｔｉｅｓｂｙ＊ＤＩＳＳＯＬＶＥａｎｄ＊ＭＥＬＴ

ｒｅｓｐｅｃｔｉｖｅｌｙ．＊ＤＩＳＳＯＬＶＥａｎｄ朴

Ｔｈｅｆｉｒｓｔｃａｓｅｆｒａｍｅｉｓｆｏｒｔニｈｅａｃｔｉｖｉｔｙ＊ＤＩＳＳＯＬＶＥａｎｄｔｈｅｏｔｈｅｒｓ

ａｒｅｆｏｒｔｈｅａｃｔｉｖｉｔｙ＊ＭＥＬＴ．ＷｅａｔｔａｃｈｅｄａＤＣＳｔｏｅａｃｈｃａｓｅｆｒａｍｅ．

Ｔｈｅｍｅａｎｉｎｇｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｏｆｔｈｅｖｅｒｂ’ＴＯＫＡＳＵＣｍｅｌｔ，ｄｉｓｓｏｌｕｅ）・ｗｉｔｈ

ＤＣＳ’ｓｉｓｓｈｏｗｎｉｎＦｉｇ．ＩＩＩ－６．

（ＴＯＫＡＳＵ

ｍｅｌｔ

ｄｉｓｓｏｌりｅ

（ＣＦ

（（ＡＣＴ ＮＩＮＧＥＮ

ｈｒＭＴｉａれｂｅｉｎｇ

）（ＯＢＪＫＯＴＡＩ）（ＩＮＥＫＩＴＡＩ））

―．－（（＊ＤＩＳＳＯＬＶＥ

（（ＡＣＴＮＩＮＧＥＮ

ｈｕｍａれ加ぞれ９

ｓｏｌｉｄｌｉｑｕｉｄ

（ＡＣＴＩＮ）（ＯＢＪＯＢＪ）））

（（ＡＣＴ

）（ＯＢＪＫＯＴＡＩ）（ＩＮＳＴ）

ｓｏｌｉｄ

－（（刎ＥＬＴ（ＡＣＴ／）（ＯＢＪＯＢＪ）））

ＮＩＮＧＥＮ
ｈｕｍａｎｂｅｉｎｇ

）（ＯＢＪＫＩＮＺＯＫＵ）［ＩＮＳＴＳＡ］？ｙ）

－（（梱ＥＬＴ（ＡＣＴ

ｍｅｔａｌ

ＩＮＳＴ）（ＯＢＪ

（（ＡＣＴＳＡＮ）（ＯＢＪＫＩＮＺＯＫＵ）

ａｃｉｄ
―（（＊ＭＥＬＴ

ａｃｉｄ

ＯＢＪ）））

肥砲Ｚ

（（ＡＣＴＡＣＴ）（ＯＢＪＯＢＪ）））））

Ｆｉｇ．Ｉ工１－６ＡＴｙｐｉｃａｌＤｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｏｆａＶｅｒｂｗｉｔｈＤＣＳ’ｓ

Ｔｈｅｒｅａｒｅｔｗｏｔｙｐｅｓｏｆｃａｓｅｓ、ＩｎｔｖｖれｓｉｃａｎｄＥａｔｉヽぞれｓｉｃｃａｓｅｓ．

－ ６４－



Ｔｈｅｉｎｔｒｉｎｓｉｃｃａｓｅｓｏｆａｖｅｒｂａｒｅｅｓｓｅｎｔｉａｌｏｎｅｓｆｏｒｔｈｅａｃｔｉｖｉｔｙ．

ｂｕｔｅｘｔｒｉｎｓｉｃｃａｓｅｓａｒｅｎｏｔ．Ｆｏｒｅｘａｍｐｌｅ，ｔｈｅｃａｓｅｓｏｆＴＩＭＥａｎｄ

ＰＬＡＣＥ，ｗｈｉｃｈｅｘｐｒｅｓｓｗｈｅｎａｎｄｗｈｅｒｅａｎｅｖｅｎｔｏｃｃｕｒｓ，ａｒｅｅｘｔｒｉｎｓｉｃ

ｆｏｒｏｒｄｉｎａｒｙｖｅｒｂｓ．Ｍｏｓｔａｃｔｉｖｉｔｉｅｓｃａｎｂｅｍｏｄｉｆｉｅｄｂｙｔｈｅｓｅｅｘ－

ｔｒｉｎｓｉｃｃａｓｅｓ，ｂｕｔｔｈｅｋｉｎｄｓｏｆｎｏｕｎｓｐｒｅｆｅｒｒｅｄｆｏｒｔｈｅｓｅｃａｓｅ

ｅｌｅｍｅｎｔｓｄｏｎｏｔｓｔｒｏｎｇｌｙｄｅｐｅｎｄｏｎｔｈｅｋｉｎｄｓｏｆａｃｔｉｖｉｔｉｅｓ．Ｔｈｅｒｅ－

ｆｏｒｅ．ｗｅｄｅｓｃｒｉｂｅｏｎｌｙｔｈｅｉｎｔｒｉｎｓｉｃｃａｓｅｓｉｎｔｈｅｖｅｒｂｄｉｃｔｉｏｎａｒｙ・

Ｗｅｓｅｔｕｐｆｏｌｌｏｗｉｎｇｆｏｕｒｔｅｅｎｃａｓｅｓｆｏｒｔｈｅａｎａｌｙｓｉｓｏｆｓｅｎｔｅｎｃｅｓｉｎ

ａｔｅｘｔｂｏｏｋｏｆｅｌｅｍｅｎｔａｒｙｃｈｅｍｉｓｔｒｙ・

（１）ＡＣＴ：ＡＣＴｏｒｉｓｒｅｓｐｏｎｓｉｂｌｅｆｏｒａｃｔｉｏｎ。

（ａ）ＫＡＲＥ－ＧＡＩＯＵ－ＯＳＨＩＫＥＮＫＡＮ－ＮＩＩＲＥＲＵ。

万石茸ぽ）ｓｕｌｆｕｒ－／ＯＢＪ）ｔｅｓｔｔｕｂｅ－（ＩＮ，ＰＬＡＣＥ，ｅｔｓ．）ｐｕｔｉれ

ｒｅｇａｒｄｔｏａｃｔｉｏｎ．Ｆｏｒｅｘａｍｐｌｅ，ｔｈｅｕｎｄｅｒｌｉｎｅｄｗｏｒｄｉｎｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇ

ｓｅｎｔｅｎｃｅｉｓｒｅｇａｒｄｅｄａｓＡＣＴ．

（ｂ）ＥＮＳＡＮ－ＷＡＤＯＵ－ＯＴＯＫＡＳＵ．

ｈｉｊｄｒｏｅｉａｔｏｒｉｃａｄｄ一（色！，１ｃａｓｅりｃｏｐｐｅｒ－ＯＢＪｍｅｌｔ

印釦ｏｏＫｉｏｖｉｏａｃｉｄｍｅｌｔｓｃｏｐｐｅｉ？．

（２）ＳＵＢＪ：ＳＵＢＪｅｃｔＩｓｔｈｅｐｒｉｍａｒｙｔｏｐｉｃｏｆａｓｅｎｔｅｎｃｅ．

（ａ）ＫＩＴＡエーＮＯＴＡ工ＳＥＫＩ－ＧＡＦＵＥＲＵ．
ｇａｓ

一一
りｏＶｕｍｅ－（ＳＵＢＪ）それｃｒｅａｓｅ

ｇαｓ‘ｔｎｏＴｅａｓ‘３８・

ＫＩＩＲＯＩ．

！ｊｅＶｌｏｗ

● ６５－

ＮＥＳＳＵＲＵ．
ｈｅａｔ

Ｔｈｅｖｏｌｈ！Ｅ．ガ仙ａ

（ｂ）ｉｏｕ・．

ｓｕｌｆｕｒ－（ＳＵＢＪ）

Ｓｕｌｆｕｒも８叩竹國．

（３）ＯＢＪ：ＯＢＪｅｃｔｉｓｔｈｅｒｅｃｅｉｖｉｎｇｅｎｄｏｆａｎａｃｔｉｖｉｔｙ．Ｉｔｉｓａｆｆｅｃｔｅｄ
ｂｙｔｈｅａｃｔｉｖｉｔｙ・

（ａ）ＫＡＲＥ－ＧＡ皿ＺＵ－○

陥－（ＳＵＢＪ）聶瓦ｒｊ‘ＯＢＪ）
一一

Ｈｅｈｅａｔｓｔｈｅｗａｔｅｒ．
一一

－



（ｂ）ＥＮＳＡＮ

■ｈｙｄｒｏｃｈｌｏｒｉｃａｃｉｄ

（５）ＦＲＯＭ

（ａ） ＳＨＩＫＥＮＫＡＮ
－
ｔｅｓｔｔｌλｂｅ

唾匹

－（ＦＲＯＭ）

－

（ａ）ＭＩＺＵ－ＧＡ
ｗａｔｅｒ－（ＳＵＢＪ）

（７）ＩＮＳＴ

－ＧＡ

－（ＡＣＴ）

ＢＩＩＫＡＡ

ｂｅａｋｅｒ

ＳＵＩＪＯＵＫＩ

ｓｔｅａｍ

－

Ｔｈｅｗａｔｅｖｂｅｃｏｍｅｓｓｔｅａｍ．

一
●

ＡＥＮ
－
ＺｔれＣ

－○

－（ＯＢＪ）
－

ＴＯＫＡＳＵ．
ｍｅｌｔ

ＥＫＩＴＡエーＯＵＴＳＵＳＵ．
ｌｉｑｕｉｄ－（ＯＢＪ）ｐｏｕｒ

ＮＡＲＵ．

ｂｅｃｏｍｅ

ｐａｓｔ．Ｉｔ
ａｓｔｈｅｅｎｔａｉｌｅｄ

ＮＥＳＳＵＲＵ．
ｈｅａｔ

ＨｙｄｒｏｃｈｌｏｒｉｃａｃｉｄｍｅｌｔｓΞ趾！！・

（４）ＩＯＢＪ：Ｔｈｉｓｃａｓｅｉｓｓｅｍａｎｔｉｃａｌｌｙｔｈｅｍｏｓｔｎｅｕｔｒａｌｃａｓｅ．Ｉｔｉｓ
ａｎｏｂｉｅｃｔｏｒｃｏｎｃｅｐｔｗｈｉｃｈｉｓａｆｆｅｃｔｅｄｂｙａｎａｃｔｉｖｉｔｙ．ａｎｄ
ｗｈｉｃｈｉｓｎｏｔＯＢＪｅｃｔ．Ｔｈｉｓｃａｓｅｉｓｕｓｕａｌｌｙｓｐｅｃｉａｌｉｚｅｄｂｙ
ｔｈｅｏｔｈｅｒｃａｓｅｓｓｕｃｈａｓＰＬＡＣＥ，ＴＯ，ＩＮａｎｄｓｏｏｎ，ｄｅｐｅｎｄｉｎｇ
ｏｎｔｈｅｓｅｍａｎｔｉｃｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎｏｆｔｈｅｖｅｒｂｉｔｓｅｌｆ・

（ａ）ＤＯＵ－ＯＥＮＳＡＮ－ＮＩＴＳＵＫＥＲＵ．
－－ＧＯ－ｐｖｅｖ－（ＯＢＪ）ｈｙｄｒｏｃｈｌｏｒｉｃａｃもｄ＿一向聊レ）ｄｉｐ

（Ｓｏｍｅｏｎｅ）ｄもＰＳｃｏｐｐｅｒｉｎｈ－ｙｄｒｏｏｈＸｏｖｉｏａｏ丘乙

：ＦＯＲＭｄｅｓｃｒｉｂｅｓａｆｏｒｍｅｒｐｏｓｉｔｉｏｎｏｒｓｔａｔｅｉｎｔｉｍｅｏｒｓｐａｃｅ
ｏｆｔｈｅｅｎｔａｉｌｅｄＳＵＢＪｅｃｔｏｒＯＢＪｅｃｔｏｆｔｈｅｖｅｒｂ．

－Ｅ

－（ＰＬＡＣＥ）

（Ｓｏｍｅｏｎｅ）ｐｏｕｒｓｔｈｅｌｉｑｕｉｄかｏｍｙ！ｉｈｅ‥生並．仙加一■ｉｎｔｏｔｈｅ

ｂｅａｋｅｒ．

（６）ＲＥＳＵＬＴ：ＲＥＳＵＬＴｉｓｔｏｔｈｅｆｕｔｕｒｅａｓＦＲＯＭｉｓｔｏｔｈｅ
ｄｅｓｃｒｉｂｅｓｔｈｅｒｅｓｕｌｔａｎｔｐｏｓｉｔｉｏｎｏｒＳｔニａｔｅ

ＳＵＢｊｅｃｔｏｒＯＢＪｅｃｔｏｆｔｈｅｖｅｒｂ．

一匹

－（ＲＥＳＵＬＴ）
－

ａｓｔｈｅｔｏｏｌｏｒｄｅｖｉｃｅｂｙ

ｏｕｔ．
ＩＮＳＴｒｕｍｅｎｔｉｓａｎｏ
ｗｈｉｃｈａｎａｃｔｉｖｉｔｙ

司

・
１ ８

ｅｃｔｕｓｅｄ

ｃａｒｒｉｅｄ

（ａ）包囲¬ＢＡＡＮＡＡ一旦ＭＩＺＵ－ｏ

ｇａｓｂｕｒｎｅｒ－（ＩＮＳＴ）ｗａｔｅｒ－（ＯＢＪ）

（Ｓｏｍｅｏｎｅ）ｈｅａｔｓｗａｔｅｒ包ｊ－！Ｅ旦色ｉｖｎｅｖ・

（８）ＴＯ：Ｔｈｉｓｉｓｔｈｅｄｅｓｔｉｎａｔｉｏｎｉｎｔｉｍｅｏｒｓｐａｃｅｏｆｓｏｍｅｔｈｉｎｇｉｎｔｈｅ

ａｃｔｉｏｎ．

－ ６６－

－

一 一

－

－



（ａ） ＳＵＩＢＵＮ

ｗａｔｅ『

（ａ）ＫＯＲＥ

琵

（ＸＯ）ＰＬＡＣＥ●ｅ

－０

－ＧＡ

－（ＳＵＢＪ）

（ａ）ＡＲＵＣＯＯＲＵ－ＲＡＮＰＵ－ＮＯ

ａｌｃｏｈｏｌｌａπΓｐ

（ａ）ＭＩＺＵ

ｗａｔｅ？

（ａ）ＥＮＳＯＳＡＮＮＡＴＯＲＩＵＭＵ

８ｏｄもｖａｎｃｈｌｏｒａｔｅ

－ＫＡＲＡ

ＮＡＫＵＮＡＲＵ

Ｚフａｇ・コｎｅ

ＹＯＫＯ

ｓｉｄｅ

ＴＯＫＩ ＭＡＤＥＮＥＳＳＨＩＴＳＵＺＵＫＥＲＵ．
一
琵。７ｅ－（ＴＯ）ｔｉｌｌｈｅａｔｃｏれｔもｍλｅ

ＨＯＵＳＯＫＵ－ＴＯ

Ｚ四

－

ｍａｓｓ．

一
一（ＦＡＣＴ）

－

ＩＵ．

ａ

－０ＯＫＵ．

－（ＯＢＪ）ｐｕｔ

２£ａれａｉｃｏｈｏｔｌａｍｐ．

ＩＲＥＲＵ．

ｐＯＵＴ

ＳＡＮＳＯ，

ＯＺ！ｊｇｅれ

ＮＡＴＯＲＩＵＭＵ
－
８０ｄ仙ｍ

（９）ＦＡＣＴ：ＦＡＣＴＩｓｕｓｅｄｔｏＩｎｄｉｃａｔｅｓｅｎｔｅｎｔｉａｌｃｏｍｐｌｅｍｅｎｔ．

ＳＨＩＴＳＵＲＹＯＵＨＯＺＯＮ－ＮＯ

ＰＬＡＣＥｉｓｕｓｅｄｔ０Ｉｎｄｉｃａｔｅｌｏｃａｔｉｏｎｓｉｎｓｐａｃｅｏｆｔｈｅ
ａｃｔｉｏｎ．

－！！：！１ＢＩＩＫＡＡ

－（ＰＬＡＣＥ）ｂｅａｋｅｒ
－

ＥＮＳＯ，

Ｑｈｌｏｖｉｎｅ

ＨＡＧＥＳＨＩＫＵ

ｖｉｏｌｅｎｔｌｙ

（１１）ＩＮ：ＩＮｉｎｄｉｃａｔｅｓａｍｏｒｅｓｐｅｃｉｆｉｃｒｅｌａｔｉｏｎｔｏＰＬＡＣＥ．

－Ｏ旦旦堅翌！強！世工

－（ＯＢＪ）ｔｅｓｔｔｕｂｅ－（ＩＮ）
－一一

（Ｓｏｍｅｏｎｅ）ｐｏｉｕｐｓｕａｔｅｉｐｉｎａｔｅａｔｔｕ：ｂｅ．

一一一一

（１２）ＳＯＵＲＣＥ：Ｔｈｉｓｓｈｏｗｓｃｏｎｓｔｉｔｕｅｎｔｍａｔｅｒｉａｌｓｏｆｃｏｍｐｏｕｎｄｓ．

－ＷＡ

－（ＳＵＢＪ）

ＤＥＫＩＴＥＩＲＵ．

びｏれｓｉｓｔ

－ ６７－

ＫＡＧＯＵＳＵＲＵ．
ｒｅａｃｔ

－（ＳＯＵＲＣＥ）

－

（１３）ＣＡＵＳＥ：Ｔｈｉｓｓｈｏｗｓａｒｅａｓｏｎｏｒｃａｕｓｅｏｆｔｈｅａｃｔｉｖｉｔｙ・

（ａ）ＮＥＳＳＨＩＴＡ－ＴＡＭＥ－ＮＩ
－一一
加α右－ｒｅａｓ。，２－（ＣＡＵＳＥ）
－一一

聖ヨ！きり’ｓｏｍｅｏｎｅ）ｈｅａｔｓ（ｔｌ！２几（ｔｈｅｙ）ｒｅａｃｔｖｉｏｔｅｎｔｌ！／・

（１４）ＴＩＭＥ：Ｔ］：ＭＥＩｎｄｉｃａｔｅｓｌｏｃａｔｉｏｎｉｎｔｉｍｅｏｆｔｈｅａｃｔｉｏｎ．

－

－

－

－

－



（ａ）ＮＥＳＳＨＩＴＡ
加α亡

－：堅！

ｔｉｍｅ

一匹

－（ＴＩＭＥ）
－

－６８－

ＳＡＮＳＯ－ＧＡ

ＯＺ！ｊｇｅｎ－（ＳＵＢＪ）

ＨＡＳＳＥＩＳＵＲＵ．

ｂｅｇｅｎｅｒａｔｅｄ

ａり卯４加ｇｅｎｅｒａｔｅｄｗｈｅｎ（ｓｏｍｅｏｎｅ）加計Ｓぽ幻．

Ｉｎｏｒｄｅｒｔｏｒｅｓｏｌｖｅｓｏｍｅｋｉｎｄｓｏｆａｍｂｉｇｕｉｔｉｅｓ，ｉｔＩｓａｌｓｏ

ｎｅｃｅｓｓａｒｙｔｏｕｔｉｌｉｚｅｃｏｎｔｅｘｔｕａｌｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎｏｂｔａｉｎｅｄｆｒｏｍｐｒｅｃｅｄｉｎｇ

ｓｅｎｔｅｎｃｅｓ．Ｗｈｅｎｏｎｅｋｎｏｗｓａｃｅｒｔａｉｎｅｖｅｎｔｈａｓｏｃｃｕｒｒｅｄ，ｈｅｃａｎａｎ－

ｔｉｃｉｐａｔｅｓｕｃｃｅｓｓｉｖｅｅｖｅｎｔｓｔｈａｔｗｉｌｌｏｃｃｕｒａｎｄｗｈａｔｃｈａｎｇｅｓｔｈｅ

ｏｂｉｅｃｔｓｐａｒｔｉｃｉｐａｔｉｎｇｉｎｔｈｅｅｖｅｎｔｗｉ：ＬＩｕｎｄｅｒｇｏ．Ｔｈｉｓｋｉｎｄｏｆｅｘ－

ｐｅｃｔａｔｉｏｎｐｌａｙｓａｎｉｍｐｏｒｔａｎｔｒｏｌｅｉｎｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｉｎｇｓｅｎｔｅｎｃｅｓ．

Ｖａｒｉｏｕｓｋｉｎｄｓｏｆａｓｓｏｃｉａｔｉｏｎｓｃｌｕｓｔｅｒｃｏｎｃｅｐｔｕａｌｌｙａｒｏｕｎｄｉｎｄｉｖｉｄｕａｌ

ａｃｔｉｖｉｔｉｅｓ．Ｏｎｅｃａｎｐｅｒｆｏｒｍｃｏｎｔｅｘｔニｕａｌａｎａｌｙｓｉｓｏｆｌａｎｇｕａｇｅｂｙｅｘ－

ｐｌｉｃａｔｉｎｇｔｈｅｓｅａｓｓｏｃｉａｔｉｏｎｓ．

ＷｅａｐｐｅｎｄｔｈｉｓｋｉｎｄｏｆｅｘｐｅｒｉｅｎｔｉａｌｋｎｏｗｌｅｄｇｅｔｏｔｈｅＤＳＣ゛Ｓｏｆ

ｖｅｒｂｓ．Ｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｔｗｏｉｔｅｍｓａｒｅｄｅｓｃｒｉｂｅｄｆｏｒｅａｃｈｖｅｒｂｉｎｔｈｅ

ｖｅｒｂｄｉｃｔｉｏｎａｒｙ：

（１）ＣＯＮ：ｔｈｉｓｒｅｆｅｒｓｔｏｔｈｅｃｏｎｓｅｑｕｅｎｔａｃｔｉｖｉｔｉｅｓｗｈｉｃｈａｒｅｌｉｋｅｌｙ

ｔｏｆｏｌｌｏｗｔｈｅａｃｔｉｖｉｔｙｏｆｔｈｅｖｅｒｂ，ｂｕｔｎｏｔｎｅｃｅｓｓａｒｉｌｙ・

（２）ＮＴＲＡＮＳ：ｔｈｉｓｒｅｆｅｒｓｔｏｔｈｅｒｅｓｕｌｔａｎｔｅｆｆｅｃｔｓｏｎｏｂｊｅｃｔｓｉｎｖｉｅｗ

ｏｆｈｏｗｔｈｅｏｂｉｅｃｔｓａｒｅｉｎｆｌｕｅｎｃｅｄｂｙｔｈｅａｃｔｉｖｉｔｙ．Ｉｎｏｕｒ

ｓｙｓｔｅｍｔｈｅｉｎｆｌｕｅｎｃｅｏｎｔｈｅｏｂｊｅｃｔｓｉｓｄｅｓｃｒｉｂｅｄｂｙｔｈｅ

ｆｏｌｌｏｗｉｎｇｔｈｒｅｅｅｘｐｒｅｓｓｉｏｎｓ：

（ａ）（ＡＤＤｃａｓｅａ－ｓｅｔ－ｏｆ－（ＡＶ）－ｐａｉｒｓ）

（ｂ）（ＤＥＬＥＴＥｃａｓｅａ－ｓｅｔ－ｏｆ－ａｔｔｒｉｂｕｔｅｓ）

（ｃ）（ＣＲＥＡＴＥｌｅχｉｃａｌ－ｎａｍｅ－ｏｆ－ａｎ－ｏｂｊｅｃｔａ－ｓｅｔ－ｏｆ－（ＡＶ）－

ｐａｉｒｓ）

（ａ）ｍｅａｎｓｔｈａｔｔｈｅｏｂｊｅｃｔｉｎｔｈｅｃａｓｅＩｎｄｉｃａｔｅｄｂｙｔｈｅ

－ｓｅｃｏｎｄｅｌｅｍｅｎｔｃｏｍｅｓｔｏｈａｖｅａｓｅｔｏｆｐｒｏｐｅｒｔｉｅｓｉｎｄｉｃａｔｅｄ

ｂｙｔｈｅｔｈｉｒｄｅｌｅｍｅｎｔ。（ｂ）ｉｓｆｏｒｔｈｅｄｅｌｅｔｉｏｎｏｆａｓｅｔｏｆ

ｐｒｏｐｅｒｔｉｅｓｆｒｏｍｔｈｅｏｂｉｅｃｔ。（ｃ）ｓｈｏｗｓｔｈａｔｓｏｍｅｏｂｉｅｃｔｓ

ｗｉｌｌｂｅｃｒｅａｔｅｄｂｙｔｈｅａｃｔｉｖｉｔｙ・

Ａｔｙｐｉｃａ：ＬｅｘａｍｐｌｅｕｓｉｎｇａＣＯＮｅｘｐｒｅｓｓｉｏｎｉｓｓｈｏｗｎｉｎＦｉｇ・

－

－－



ＩＩエー７

（ＩＲＥＲＵ（ＣＦ
ｐｕｔＩｎ

（（（ＡＣＴＮＩＮＧＥＮ）（ＯＢＪＢＵＳＳＨＩＴＳＵ）（ＩＮＹＯＵＫＩ））
ｈｖｍａｎｈｅそれ９８ｍａｔｅｒｉｔ

→（（＊ＰＵＴ（ＯＢＪＯＢＪ）（：Ｉ：ＮＩＮ））

（ＣＯＮひＥＸＩＳＴ（ＳＵＢＪ＃ＯＢＪ））（ＰＬＡＣＥ（ＩＮがＩＮ））））））））

＊Ｔｈｅｆｕｎｃｔｉｏｎ／／ｒｅｔｒｉｅｖｅｓｔｈｅｄｅｓｉｇｎａｔｅｄｃａｓｅ－ｅｌｅｍｅｎｔｏｆｔｈｅ

ｃｕｒｒｅｎｔＤＣＳ。＊ＥＸＩＳＴａｎｄ＊ＰＵＴａｒｅｔｈｅｖｅｒｂｓＩｎｔｈｅＤＣＳ

ｌｅｖｅｌ．

Ｆｉｇ．Ｉ工エー７ＥｘａｍｐｌｅｏｆＬｅｘｉｃａｌＤｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎ

Ｗｈｅｎｗｅｈａｖｅｃｏｍｐｌｅｔｅｄｔｈｅａｎａｌｙｓｉｓｏｆｔｈｅｓｅｎｔｅｎｃｅ

ＩＯＵ

ｓｕｌｆｉａヽ

－０

－（ＯＢＪ）

ＳＨＩＫＥＮＫＡＮ－ＮＩ

ｔｅｓｔｔｖｂｅ－（ＩＮ，ＲＥＳＵＬＴ，ｅｔｃ．）

ＩＲＥＲＵ．

ｐｕｔｉｎ

ＳｏｍｅｏｎｅｐｕｔｓｓｕｔｆｘλΓｉｎａｔｅｓｔｔｕｂｅ．

ｅａｃｈｃａｓｅｏｆｔｈｅｃａｓｅｆｒａｍｅｏｆｔｈｅｖｅｒｂＩＲＥＲＵ（ｐｕｔｉｎ）ｉｓｉｎｓｔａｎ－

ｔｉａｔｅｄｂｙａｎｏｂｊｅｃｔｒｅｆｅｒｒｅｄｔｏｉｎｔｈｅｓｅｎｔｅｎｃｅ．ａｎｄｔｈｅｒｅｆｏｒｅ，ｔｈｅ

ｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄｉｎｇＤＣＳｉｓｉｎｓｔａｎｔｉａｔｅｄ．ＴｈｅｎｗｅｃａｎＩｎｓｔａｎｔｉａｔｅｔｈｅｅｘ－

ｐｒｅｓｓｉｏｎｏｆＣＯＮ，ａｎｄｔｈｅｒｅｓｕｌｔｉｓ’ｔｈｅｓｕｌｆｕｒ１Ｓｉｎｔｈｅｔｕｂｅ．’Ｆｉｇ・

ＩＩＩ－８ｓｈｏｗｓａｎｅｘａｍｐｌｅｕｓｉｎｇａｎＮＴＲＡＮＳｅχｐｒｅｓｓｉｏｎ．

（ＴＯＫＡＳＵ

ｍｅｌ”ｆｃ

ｄｉｓｓｏｌ－りｅ

（ＣＦ

（（（ＡＣＴ ＮＩＮＧＥＮ）（ＯＢＪＫＯＴＡＩ）（ＩＮＳＴ））

ｈｉｏｎａれ＆佃卯ｓｏｌｉｄ

→（（＊ＭＥＬＴ（ＡＣＴ／）（ｏＢＪＯＢＪ））

（ＮＴＲＡＮＳ（ＡＤＤＯＢＪ（ｓＴＡＴＥ＊ＬＩＱＵＩＤ）））））

（（（ＡＣＴＮＩＮＧＥＮ）（ＯＢＪＫＯＴＡＩ）（ＩＮＥＫＩＴＡＩ））

ｈｖｍａれｂｅｉｎｇｓｓｏｌｉｄｎｑｕもｄ

・ ６９－



－（（ｉＤＩＳＳＯＬＶＥ（ＡＣＴＩＮ）（ＯＢＪＯＢＪ））

（ＮＴＲＡＮＳ（ＣＲＥＡＴＥＹＯＵＥＫＩ

ｓｏｉｌλ七も０れ

（ＳＯＬＶＥＮＴ／／ＡＣＴ）

（ＳＯＬＵＴＥがＯＢＪ）））））））

Ｆｉｇ．ＩＩＩ－８ＥｘａｍｐｌｅｏｆａｎＮＴＲＡＮＳＥｘｐｒｅｓｓｉｏｎ

ＩｎｔｈｉｓｅｘｐｒｅｓｓｉｏｎｏｎｅｃａｎｓｅｅｔｈｅｖｅｒｂＴＯＫＡＳＵｈａｓｔｗｏｄｉｆｆｅｒｅｎｔ

ｍｅａｎｉｎｇｓ．Ｏｎｅｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄｓｔｏ’ｍｅｌｔ’，ａｎｄｔｈｅｏｔｈｅｒｔｏ’ｄｉｓｓｏｌｖｅｉｎ゛

Ｗｈｅｎｗｅａｎａｌｙｚｅｔｈｅｓｅｎｔｅｎｃｅ．

ＤＯＵ－ＯＴＯＫＡＳＵ。

ｃｏｐｐｅｒ－（ＯＢＪ）ｄｉｓｓｏｌ・りｅ．ｍｅｌｔ

ＩＳｏｍｅｏれりｍｅｌｔｓｃｏｐｐｅｒ．

ＷｅａｄｏｐｔｔｈｅｆｉｒｓｔｃａｓｅｆｒａｍｅｏｆＴＯＫＡＳＵ（ｍｅｌｔ）ｂｅｃａｕｓｅｉｔｇｉｖｅｓｔｈｅ

ｈｉｇｈｅｓｔｍａｔｃｈｅｄｖａｌｕｅａｇａｉｎｓｔｔｈｅｓｅｎｔｅｎｃｅ（ｓｅｅｓｅｃｔｉｏｎｌ：ＩＩ－３－４）．

ＡｓｔｈｅｒｅｓｕｌｔｏｆｅｖａｌｕａｔｉｎｇｔｈｅＮＴＲＡＮＳｅｘｐｒｅｓｓｉｏｎｉｎｔｈｅｃａｓｅｆｒａｍｅ，

ｗｅｃｏｎｃｌｕｄｅｔｈｅｃｏｐｐｅｒＩｓｎｏｗｉｎｔｈｅｌｉｑｕｉｄｓｔａｔｅ．Ｉｎｔｈｅｌｅｘｉｃａｌ

ｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎ’ｃｏｐｐｅｒ’ｉｓａｌｏｗｅｒｃｏｎｃｅｐｔｏｆ゛ｓｏｌｉｄ’，ｓｏｔｈａｔｃｏｐｐｅｒ

ｉｎｇｅｎｅｒａｌｂｅｈａｖｅｓａｓａｓｏｌｉｄｏｂｉｅｃｔ．Ｂｕｔｔｈｅｃｏｐｐｅｒｉｎｔｈｅａｂｏｖｅ

ｓｅｎｔｅｎｃｅｃｏｍｅｓｔｏｈａｖｅｔｈｅａｔｔｒｉｂｕｔｅｖａｌｕｅｐａｉｒ（ＳＴＡＴＥ＊ＬＩＱＵＩＤ）ａｎｄ

ｗｉｌｌｂｅｈａｖｅａｓ・ｌｉｑｕｉｄ’ｉｎｔｈｅｓｕｃｃｅｅｄｉｎｇｓｅｎｔｅｎｃｅｓ。

Ｏｎｔｈｅｃｏｎｔｒａｒｙ，ｗｈｅｎｗｅａｎａｌｙｚｅｔｈｅｓｅｎｔｅｎｃｅ

ＳＨＩＯ－○

ｓａｌｔ －（ＯＢＪ）

ＭＩＺＵ－ＮＩＴＯＫＡＳＵ

ｗａｔｅｖ－（ＩＮ，ＰＬＡＣＥ，ｅｔｃ．）ｍｅ７－ｔ．

ｄｉｓｓｏｌｖｅ

（Ｓｏｍｅｏれｅ）ｄｉｓｓｏｌｉＪｅｓｓａｌｔｉ？１ｗａｔｅｖ．

ｔｈｅｓｅｃｏｎｄｃａｓｅｆｒａｍｅｏｆＴＯＫＡＳＵ（ｄもｓｓｏｉｖｅもｎ）ｇｉｖｅｓｔｈｅｈｉｇｈｅｓｔ

ｍａｔｃｈｅｄｖａｌｕｅ．Ａｆｔｅｒｔｈｅｓｅｎｔｅｎｃｅｉｎｓｔａｎｔｉａｔｅｓｔｈｅｃａｓｅｆｒａｍｅ，ａ

ｎｅｗｏｂｊｅｃｔ（ｉ．ｅ．，ａｓｏｌｕｔｉｏｎｗｈｉｃｈｃｏｎｓｉｓｔｓｏｆｓａｌｔａｎｄｗａｔｅｒ）ｗｉｌｌ

ｂｅｃｒｅａｔｅｄ。

ＣＯＮａｎｄＮＴＲＡＮＳａｒｅｔｈｕｓｉｍｐｏｒｔａｎｔｉｎｔｈｅｃｏｎｔｅｘｔｕａｌａｎａｌｙｓｉｓ

ｏｆｓｅｎｔｅｎｃｅｓ．Ｔｈｅｄｅｔａｉｌｅｄａｎａｌｙｓｉｓｐｒｏｃｅｄｕｒｅｕｓｉｎｇｔｈｅｓｅｅｘｐｒｅｓ－

－ ７０－

４

４



●

ｓｉｏｎｓｗｉｌｌｂｅｄｅｓｃｒｉｂｅｄｉｎＣｈａｐｔｅｒＩＶ．

ＩＩＩ－３ＡｎａｌｙｓｉｓｏｆＮｏｕｎＰｈｒａｓｅｓ

ＩＩＩ－３－１ＰｒｏｐｅｒｔｉｅｓｏｆａＮｏｕｎＰｈｒａｓｅ

ＩｎＪａｐａｎｅｓｅ，ｔｗｏｏｒｍｏｒｅｎｏｕｎｓａｒｅｏｆｔｅｎｃｏｎｃａｔｅｎａｔｅｄｂｙｔｈｅ

ｐｏｓｔｐｏｓｉｔｉｏｎＮＯｔｏｆｏｒｍａｎｏｕｎｐｈｒａｓｅ．Ｂｅｃａｕｓｅｔｈｅｒｅａｒｅｍａｎｙｄｉｆ－

ｆｅｒｅｎｔｓｅｍａｎｔｉｃｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓａｍｏｎｇｎｏｕｎｓｃｏｎｃａｔｅｎａｔｅｄｂｙＮＯ，ｗｅ

ｍｕｓｔｄｅｃｉｄｅｗｈａｔｒｅｌａｔニｉｏｎｓｈｌｐｓｍａｙｈｏｌｄａｍｏｎｇｔｈｅｎｏｕｎｓ．Ｔｙｐｉｃａｌ

ｅｘａｍｐｌｅｓａｒｅｓｈｏｗｎｉｎＦｉｇ．ＩＩエー９．

ＥＫＩＴＡＩ－ＮＯＪＯＵＴＡＩ

ｌｉｑｕｉｄ ｓｔａｔｅ

－ＮＯ ＳＡＮＳＯ－ＮＯ

Ｑａ；！ｙｇａれ

ＴＡＩＳＥＫＩ

びｏｌｖｍｅ

ｔｈｅｖｏＶｉｍｅｏｆｔｈｅｏｘｙｇｅｎ仮託ｅｓｔａｔｅｏｆｌｉｑｕｉｄ

ＨＡＮＮＯＵ

ｒｅａｅｔｉｏれ

ＨＥＮＫＡ

ｏｈａｎｇｅ

－ＮＯＡＴＯ－ＮＯＮＡＴＯＲＩＵＭＵ－ＮＯＴＡＩＳＥＫＩ－ＮＯ

ａｆｔｅｒｓｏｄｉｔｍｖｏｌｖｍｅ

ｃｈａｎｇｅｓｏｆｔｈｅ８ｏｄも■ｕｒｎ’ｓりｏｌｖｍｅａｆｔｅｒｔｈｅｒｅａとｔｉｏれ

Ｆｉｇ．ＩＩＩ－９ＥｘａｍｐｌｅｓｏｆＮＯＵＮ十ＮＯＰｈｒａｓｅｓ

ＴｈｅｐｈｒａｓｅＮＯＵＮ十ＮＯｃａｎｍｏｄｉｆｙ，ｉｎｐｒｉｎｃｉｐｌｅ，ａｎｙｏｒａ１１０ｆｔｈｅｓｕｅ－

ｃｅｅｄｌｎｇｎｏｕｎｓＩｎｔｈｅｅｘｔｅｎｄｅｄＮＯｃｏｎｓｔｒｕｃｔｉｏｎｓｏｔｈａｔｍａｎｙｄｉｆｆｅｒｅｎｔ

ｐａｔｔｅｒｎｓｏｆｍｏｄｉｆｉｃａｔｉｏｎｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓａｒｅｓｙｎｔａｃｔｉｃａｌｌｙｐｅｒｍｉｔｔｅｄ．

Ｗｅｍｕｓｔｄｅｃｉｄｅｗｈｉｃｈｏｎｅｉｓｃｏｒｒｅｃｔｂｙｃｏｎｓｉｄｅｒｉｎｇｓｅｍａｎｔｉｃｒｅｓｔｒｉｃ－

ｔｉｏｎｓ．

Ｗｅｈａｖｅｉｄｅｎｔｉｆｉｅｄｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｓｉｘｔｅｅｎｓｅｍａｎｔｉｃａｌｌｙａｃｃｅｐｔ－

ａｂｌｅＮＯＵＮＮＯＮＯＵＮｃｏｍｂｉｎａｔｉｏｎｓ．

（１）（ｖａｌｕｅｎｏｕｎ）十（ａｔｔｒｉｂｕｔｅｎｏｕｎ）

（ｅｘ）ＫＯＴＡＩ－ＮＯＪＯＵＴＡＩ
ｓｏｌｉｄｓｔａｔｅ

７１－



（２）（ｖａｌｕｅｎｏｕｎ）十（ｅｎｔｉｔｙｎｏｕｎ）

（ｅｘ）ＥＫＩＴＡＩＮＯＩＯＵ

ｌｉｑｕｉｄ８弧和『

（３）（ｅｎｔｉｔｙｎｏｕｎ）十（ａｔｔｒｉｂｕｔｅｎｏｕｎ）

（ｅｘ）ＥＫＩＴＡＩ－ＮＯＩＲＯ
ｔｉｑｉλｉｄｅｏｌｏｖ

（４）（ｎｏｕｎ）十（ｐｒｅｐｏｓｉｔｉｏｎａｌｎｏｕｎ）

（ｅｘ）ＨＡＮＮＯＵ－ＮＯＭＡＥ
ｒｅａｅｔｉｏれｂｅｆｏｒｅ

（５）（ａｎａｐｈｏｒｉｃｎｏｕｎ）十（ｎｏｕｎ）

（ｅｘ）ＭＯＴＯ－ＮＯＢＵＳＳＨＩＴＳＵ
ｆｏｒｍｅｒｍａｔｅｒｉａｌ

（６）（ａｔｔｒｉｂｕｔｅｎｏｕｎ）十（ｅｎｔｉｔｙｎｏｕｎ）

（ｅｘ）（ＴＡＫＡ工）ＯＮＤＯ－ＮＯＥＫＩＴＡＩ＊
ｈ句石ｔｅｍｐｅｒａｔｕｒｅｌｉｑｕｉｄ

大ｌｎｔｈｉｓｕｓａｇｅ，，ｔｈｅａｔｔｒｉｂｕｔｅｎｏｕｎ

ｓｈｏｕｌｄｂｅｍｏｄｉｆｉｅｄｂｙａｎｏｔｈｅｒｎｏｕｎｏｒａｄ－

ｊｅｃｔｉｖｅ，ｗｈｉｃｈｓｐｅｃｉｆｉｅｓｔｈｅｖａｌｕｅｏｆｔｈｅ

ａｔｔｒｉｂｕｔｅ．

（７）（ｎｏｕｎ）十（ａｃｔｉｏｎｎｏｕｎ）

（ｅｘ）ＳＡＮＫＡＤＯＵ－ＮＯＫＡＮＧＥＮ
ｏｘ－ｌｄｉｚｅｄ

ｃｏｐｐｅｒ

ＩＲＯ－ＮＯ

ｏｏｌｏｖ

ＨＥＮＫＡ

ｃｈａｎｇｅ

（８）（ｔｉｍｅ）十（ｎｏｕｎ）

（ｅｘ）（ＨＡＮＮＯＵ－ＮＯ）

ｌヽｅａｅｔもｏｎ

ｄｅｏｘ％ｄもｓａｔｉｏｎ

ＭＡＥ

ｂｅｆｏｒｅ

－ＮＯＤＯＵ

ＱＯ’Ｐ’ｐｅｖ

（９）（ｐｌａｃｅ）十（ｎｏｕｎ）

（ｅｘ）（ＳＨＩＫＥＮＫＡＮ－ＮＯ）ＮＡＫＡ－ＮＯＥＫＩＴＡＩ
ｔｅｓｔｔｕｂｅｉｎｌｉｑｕｉｄ

ＡＴｈｅｎｏｕｎ－ｎｏｕｎｃｏｍｂｉｎａｔｉｏｎ，’ｔｅｓｔ

ｔｕｂｅ－ＮＯｉｎ’ｅχｐｒｅｓｓｅｓｔｈｅ’ｐｌａｃｅ’ｉｎｔｈｅ

ｔｅｓｔｔｕｂｅ．

－ ７２－



●

（１０）（ｎｏｕｎ）十（ｃｏｎｊｕｎｃｔ恥）ｎｎｏｕｎ）

（ｅｘ）ＳＡＮＫＡ－ＮＯＴＡＭＥ大

印７を

ｂｙｒｅａｓｏｎｏｆ

大ＩｎＪａｐａｎｅｓｅ，ｓｏｍｅｎｏｕｎｓａｒｅｕｓｅｄｔｏ

ｅｌｕｃｉｄａｔｅｔｈｅｃａｓｅｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓｂｅｔｗｅｅｎａ

ｎｏｕｎｐｈｒａｓｅａｎｄｖｅｒｂ．ＴｈｅｎｏｕｎＴＡＭＥＩｎ

ｔｈｉｓｅｘａｍｐｌｅｅｘｐｒｅｓｓｅｓｃａｓｅｓｓｕｃｈａｓＣＡＵＳＥ

ｏｒＰＵＲＰＯＳＥ．

（１１）（ｅｎｔｉｔｙｎｏｕｎ）十（ｅｎｔｉｔｙｎｏｕｎ）

（ｅｘ）ＮＡＴＯＲＩＵＭＵ－ＮＯＫＡＧＯＵＢＵＴＳＵ＊

ｓ（フｄｉｕｍａ∂愕・Ｑ皿ｄ

大Ｔｈｅｆｉｒｓｔｅｎｔｉｔｙｎｏｕｎ１Ｓａｃｏｎｓｔｉｔｕ－

ｅｎｔｅｌｅｍｅｎｔｏｆｔｈｅｏｂｊｅｃｔｅｘｐｒｅｓｓｅｄｂｙｔｈｅ

ｓｅｃｏｎｄｎｏｕｎ．

（１２）（ｅｎｔｉｔｙｎｏｕｎ）十（ｅｎｔｉｔｙｎｏｕｎ）

（ｅｘ）ＳＡＮＫＡＤＯＵ－ＮＯＳＡＮＳＯ大

ｏｘｉｄｉｓｅｄｃｏｐｐｅｒｏｘｕｇｅｎ

大Ｔｈｅｓｅｃｏｎｄｎｏｕｎ１Ｓａｃｏｎｓｔｉｔｕｅｎｔ

ｅｌｅｍｅｎｔｏｆｔｈｅｏｂｊｅｃｔｅｘｐｒｅｓｓｅｄｂｙｔｈｅ

ｆｉｒｓｔｎｏｕｎ．

（１３）（ｅｎｔｉｔｙｎｏｕｎ）十（ｅｎｔｉｔｙｎｏｕｎ）

（ｅｘ）ＳＨＩＫＥＮＫＡＮ－ＮＯＳＯＫＯ＊

加Ｓ亡右辺フａｂｏｔｔび７７

大Ｔｈｅｓｅｃｏｎｄｎｏｕｎｒｅｆｅｒｓｔｏｐａｒｔｏｆ

（１４）（ｅｎｔｉｔｙｎｏｕｎｓ

（ｅｘ）ＫＡＲＩＵＭＵ，

■ｐｏｔａｓｓｉｕｍｙ

ｔｈｅｏｂｉｅｃｔｅｘｐｒｅｓｓｅｄｂｙｔｈｅｆｉｒｓｔｎｏｕｎ．

）十（ｅｎｔｉｔｙｎｏｕｎ）

ＮＡＴＯＲＩＵＭＵ
ｓｏｄｉｕｍ

－ＮＡＤＯ

ｅｔｃ．

－ＮＯ

＊Ｔｈｅｎｏｕｎｓ’ｐｏｔαｓｓ働司゛

ＫＩＮＺＯＫＵ

ｍｅｔａｌ

ａｎｄ’ｓｏｄ乱部″

ａｒｅｌｏｗｅｒｃｏｎｃｅｐｔニｎｏｕｎｓｏｆｔｈｅｌａｓｔｎｏｕｎ
’ｍｅｔａｌ’．

（１５）（ｎａｍｅ）十（ｎｏｕｎ）

（ｅｘ）ＳＨＩＴＳＵＲＹＯＵＨＯＺＯＮ

ｔｈｅｃｏれｓｅｒｖａｔｉｏれｏｆｍａｓｓ

（１６）Ｏｔｈｅｒｓ

（ｅｘ）１ｃｍ２ＡＴＡＲＩ

ｐｅｒＩｃｒｒｉ＾

－ＮＯ

－ＮＯＨＯＵＳＯＫＵ

Ｚ四

ＣＨＩＫＡＲＡ

ｐｒｅｓｓｕｒｅ

７３－



Ｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄｉｎｇｔｏｔｈｅｓｅでｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓｗｅｐｒｅｐａｒｅｄｓｉｘｔｅｅｎｐｒｉｍｉｔｉｖｅ

ｆｕｎｃｔｉｏｎｓ．Ｔｈｅｓｅｆｕｎｃｔｉｏｎｓａｒｅａｐｐｌｉｅｄｉｎｔｕｒｎｔｏａｎｏｕｎｐｈｒａｓｅｔｏ

ｄｅｃｉｄｅｗｈａｔｒｅｌａｔニｉｏｎｓｈｉｐｈｏｌｄｓｂｅｔｗｅｅｎｔｗｏｎｏｕｎｓ．Ｔｈｅｏｒｄｅｒｉｎ

ｗｈｉｃｈｔｈｅｓｅｆｕｎｃｔｉｏｎｓａｒｅａｐｐｌｉｅｄｉｓｂａｓｅｄｏｎｔｈｅｆｒｅｑｕｅｎｃｙａｎｄｔｈｅ

ｔｉｇｈｔｎｅｓｓｏｆｔｈｅｒｅｌａｔｉｏｎｓ．ＥａｃｈｆｕｎｃｔｉｏｎｃｈｅｃｋｓｏｎｌｙｏｎｅｓｅｍａｎｔニＩｃ

ｒｅｌａｔｉｏｎ．工ｎｏｒｄｅｒｔｏＩｌｌｕｓｔｒａｔｅｈｏｗｔｈｅｓｅｆｕｎｃｔｉｏｎｓｐｅｒｆｏｒｍｔｈｅｉｒ

ｔａｓｋｓ，ｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｅｘａｍｐｌｅｏｆ’ｎｏｕｎ十ｐｒｅｐｏｓｉｔｉｏｎａｌｎｏｕｎ’ｐｈｒａｓｅ

ｉｓｇｉｖｅｎ。

ＴｈｅｎｏｕｎＭＡＥｉｓａｐｒｅｐｏｓｉｔｉｏｎａｌｎｏｕｎ，ａｎｄｉｔｓｓｅｍａｎｔｉｃ

ｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎＩｓｓｈｏｗｎｉｎＦｉｇ．ＩＩＩ－４．Ｗｅｎｏｔｅｔｈａｔｔｈｉｓｗｏｒｄｈａｓｔｗｏ

ｄｉｆｆｅｒｅｎｔｍｅａｎｉｎｇｓ．

ＪＩＫＫＥＮ

ｅｘｐｅｒｉｍｅれｔ
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－ＮＯ ＪＯＵＴＡＩ

ｓｔａｔｅ

－ＮＯ

ｔｈｅｃｌｎａｏｎｎｅｏｆｓｔａｔｅｏｆ仙ｅ！ｌｉｑｕｉｄ

ＥＫＩＴＡＩ

ｌｉｑｕｉｄ

－ＮＯ ＪＯＵＴＡＩ

ｓｔａｔｅ

－ＮＯ

ＨＥＮＫＡ

ｃｈａｎｇｅ

ＳＡＮＳＯ

ｏ司旧ｅれ

ｏ司９ｅれｉれｔｈｅｌｉｑｕｉｄｓｔａｔｅ

ＩｎｔｈｅｆｉｒｓｔｅｘａｍｐｌｅｔｈｅｗｏｒｄＪＯＵＴＡＩ（ｓｔａｔｅ）ｄｅｓｉｇｎａｔｅｓａｎ

ａｔｔｒｉｂｕｔｅｏｆＥＫＩＴＡＩ（ｌｉｑｕｉｄ）ａｎｄＥＫＩＴＡＩｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄｓｔｏａｖｉｓｉｂｌｅ．

ｒｅａｌｏｂｊｅｃｔ．ＪＯＵＴＡＩ（ｓｔａｔｅ）ｉｎｔｈｅｓｅｃｏｎｄｅｘａｍｐｌｅｄｉｓｉｇｎａｔｅｓａｎ

ａｔｔｒｉｂｕｔｅｏｆＳＡＮＳＯ｛ｏｘ！ｊｇｅｎ），ａｎｄｔｈｅｗｏｒｄＥＫＩＴＡＩｄｏｅｓｎｏｔｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄ

ｔｏａｒｅａｌｏｂｊｅｃｔｂｕｔｉｓｕｓｅｄｔｏｓｐｅｃｉｆｙｔｈｅａｔｔｒｉｂｕｔｅ’ｓｔａｔｅ’ｏｆｔｈｅ

ｏｘｙｇｅｎ．ＴｈｅｓｅｅｘａｍｐｌｅｓｓｈｏｗｔｈａｔｔｈｅｗｏｒｄＥＫＩＴＡＩ（ｌｉｑｕｉｄ）ｈａｓｔｗｏ

ｄｉｆｆｅｒｅｎｔｕｓａｇｅｓ．Ａｃｃｏｒｄｉｎｇｔｏｔｈｅｓｅｕｓａｇｅｓ，ｔｈｅｒｅａｒｅｔｗｏｄｉｆｆｅｒｅｎｔ

ｓｅｍａｎｔｉｃｃｏｎｓｔｒｕｃｔｉｏｎｓｏｆｔｈｅｐｈｒａｓｅＥＫＩＴＡＩ－ＮＯＪＯＵＴＡＩａｓｓｈｏｗｎｉｎ

Ｆｉｇ．ＩＩＩ－ｌｌ。

ＥＫＩＴＡＩ（ｌｉｑｕｉｄ）－ＮＯＪＯＵＴＡＩ（ｓｔａｔｅ）

（１）

ｌｉｑｕｉｄ

（２）

ａｎｉｎｄｉｃａｔｅｄ
ｏｂｊｅｃｔ－，

Ｆｉｇ．工１１－１１ＴｗｏＤｉｆｆｅｒｅｎｔＤｅｅｐＳｔｒｕｃｔｕｒｅｓ

ｆｏｒｔｈｅＰｈｒａｓｅＥＫＩＴＡＩＮＯＪＯＵＴＡＩ

ＩＱＵＩＤ

Ｂｅｃａｕｓｅｗｅａｎａｌｙｚｅａｎｏｕｎｐｈｒａｓｅｆｒｏｍｌｅｆｔｔｏｒｉｇｈｔ，ｗｅｃａｎｎｏｔ

ｄｅｔｅｒｍｉｎｅｗｈｉｃｈｕｓａｇｅｉｓｃｏｒｒｅｃｔｕｎｔニｉ１ｗｅｒｅｃｏｇｎｉｚｅｔｈｅｒｉｇｈｔｍｏｓｔ

ｗｏｒｄＨＥＮＫＡ（ｃｈａｎｇｅ，ｔｒａｎｓもｔｉｏｎ）ｏｒＳＡＮＳＯ（ＯＺ！ｉ＾ｇｅｎ）．Ｈｏｗｅｖｅｒ，ａｓｅｍａｎ－

ｔｉｃｃｈｅｃｋｉｎｇｆｕｎｃｔｉｏｎｄｉｓａｍｂｉｇｕａｔｅｓｔｈｅｍｕｌｔｉｐｌｅｍｅａｎｉｎｇｓｏｆｔｈｅｗｏｒｄ

ＥＫＩＴＡＩ．Ｉｆｔｈｅｄｉｓａｍｂｉｇｕａｔｉｏｎｉｓｒｅｃｏｇｎｉｚｅｄｔｏｂｅｉｎｃｏｒｒｅｃｔｉｎｓｕｂ－

ｓｅｑｕｅｎｔｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇ，ｗｅｍｕｓｔｂｅａｂｌｅｔｏｂａｃｋｔｒａｃｋｔｏｔｈｅｄｅｃｉｓｉｏｎｐｏｉｎｔ

ａｔｗｈｉｃｈｔｈｉｓｔニｅｍｐｏｒａｒｙｄｉｓａｍｂｉｇｕａｔｉｏｎｗａｓｍａｄｅ．Ｗｅｉｍｐｌｅｍｅｎｔｅｄｓｕｃｈ

ａｐｒｏｃｅｓｓｂｙｕｓｉｎｇＰＬＡＴＯＮ’ｓｂａｃｋｔｒａｃｋｉｎｇｆａｃｉｌｉｔｉｅｓ．Ｔｈｉｓｐｒｏｃｅｓｓｉｓ

ｉｌｌｕｓｔｒａｔｅｄａｓｆｏｌｌｏｗｓ．

－

７８－

４

ＳＴＡＴＥ匹

大Ｌ

ＳＴＡＴＥ単



Ｉｎｐｕｔ；ＥＫＩＴＡＩ、－ＮＯ
ｌｉｑｕｉｄ

ｒｅｓｕｌｔ；

Ｉｎｐｕｔ；ＥＫ工ＴＡＩ－ＮＯ

ｌｉｑｕｉｄ

ＳｔｅｐｓｏｆＡｎａｌｙｓｉｓ：

（１）ＴＳ＝ｅｍｐｔｙ

ＪＯＵＴＡ］；－ＮＯ
Ｓｔｃｔｔｅ

耶Ｎ取

白々ｉＱｉｔｉｏｎ

Ｔｒａれｓｉｔｉｏｎ

ｌｓｔａｔｅ

ＩＡＴＲ－ＡＴＲ

ＪＯＵＴＡＩ

ｓｔａｔｅ

ｎｑＵもｄ

－ＮＯＳＡＮＳＯ

ｏｘｙｇｅｎ

ｌｉｑｕｉｄ‾Ｎｏｓｔａｔｅ－ＮＯＯａ；！タｇｅれ

ｓｃａｎｎｅｄｗｏｒｄ

（Ｉｉ）ＴＳ≪ｌｉｑｕｉｄ］

でもｑｕｉｄ－ＮＯｓｔａｔｅ－ＮＯＯａ；！ｗｅｎ
でこじこ

ｅｄｗｏｒｄ

（ｉｉｉ）ＴＳ＝Ｓｔ三回］

ＵｑＵもｄ－ＮＯｓｔａｔｅ－ＮＯｏｘｙｇｅｎ

二回；ハ。。ａ

火Ａｔｔｈｉｓｐｏｉｎｔ，ｔｈｅｆｉｒｓｔｍｅａｎｉｎｇｏｆ゛Ｚ句�ｄ’ｈａｓｂｅｅｎａｄｏｐｔｅｄ

ｂｅｃａｕｓｅｔｈｅｃｈｅｃｋｉｎｇｆｕｎｃｔｉｏｎｆｏｒ（ｅｎｔｉｔｙｎｏｕｎ）十（ａｔｔｒｉｂｕｔｅｎｏｕｎ）ｉｓ

ａｐｐｌｉｅｄｂｅｆｏｒｅｔｈｅｆｕｎｃｔｉｏｎｆｏｒ（ｖａｌｕｅｎｏｕｎ）十（ａｔｔｒｉｂｕｔｅｎｏｕｎ）．Ｔｈａｔ

１Ｓ，ｔｈｅｗｏｒｄ゛乙ｉｑｕｉｄ＾Ｉｎｄｉｃａｔｅｓａｐｈｙｓｉｃａｌｏｂｊｅｃｔ．

火大Ｔｈｅｓｅｍａｎｔｉｃｃｈｅｃｋｂｅｔｗｅｅｎ゛Ｓ右α亡♂ａｎｄｉＱＺ！／ｇｅれ’ｆａｉｌｓ，ｂｅ－

ｃａｕｓｅｔｈｅａｔｔｒｉｂｕｔｅｎｏｕｎ’ｓｔａｔｅ’ｈａｓｂｅｅｎｌｉｎｋｅｄｔｏｔｈｅｌｉｑｕｉｄｂｙｔｈｅ

ｒｅｌａｔｉｏｎＩＡＴＲ－ＡＴＲａｎｄａｎａｔｔｒｉｂｕｔｅｎｏｕｎｃａｎｎｏｔｂｅｌｉｎｋｅｄｗｉｔｈｔｗｏ
ｄｉｆｆｅｒｅｎｔｅｎｔｉｔｙｎｏｕｎｓ．

＊＊＊Ｓｏｔｈｅｐｒｏｇｒａｍｗｉｌｌｇｏｂａｃｋｔｏｓｔｅｐ（ｉｉ）．

（１ｖ）Ｔｓ＝］ＥＥこ⊇］

ｌｉｑｕｉｄ－ＮＯ ｓｔａｔｅ

ア
－ＮＯｏｘｙｇｅれ

ｓｃａｎｎｅｄｗｏｒｄ

－ ７９－

－

｜



大‘Ｔｈｅｓｅｍａｎｔｉｃｃｈｅｃｋｂｅｔｗｅｅｎ＾ｌｉｑｕｉｄ＾ａｎｄ＾ｓｔａｔｅ！ｐｒｏｃｅｅｄｓ

ｆｕｒｔｈｅｒ．Ｔｈｅｓｅｍａｎｔｉｃｃｈｅｃｋｌ、”Ｓｆｕｎｃｔｉｏｎｆｏｒ（ｖａｌｕｅｎｏｕｎ）十（ａｔｔｒｉｂｕｔｅ

ｎｏｕｎ）ｓｕｃｃｅｅｄｓ、－Ｔｈｉｓｆｕｎｃｔｉ、Ｑｎａｄｏｐｔｓｔｈｅｓｅｃｏｎｄｍｅａｎｉｎｇｏｆ゛ｌｉｑｕｉぷ．

（ｖ）ＴＳ＝］ｓｔａｔｅ］

ｔｉｑｕもｄ－Ｎ０ｓｔａｔｅ－ＮＯＯＺ！ｊｇｅれ
こ７１ここｄｗｏｒｄ

大Ａｔｔｈｉｓｔｉｍｅ，ｂｅｃａｕｓｅｔｈｅｎｏｕｎ＾ｓｔａｔｅ＾ｉｓｏｎｌｙｌｉｎｋｅｄｔｏｔｈｅ

ｖａｌｕｅ大ＬＩＱＵＩＤ，ｔｈｅｃｈｅｃｋｂｅｔｗｅｅｎ＾ｓｔａｔｅ＾ａｎｄ’ｏｘ！ダｇａれ’ｓｕｃｃｅｅｄｓ．Ｔｈｅ
ｒｅｓｕｌｔＩｓａｓｆｏｌｌｏｗｓ．Ｎｏｔｉｃｅｔｈａｔｔｈｅｎｏｕｎ＾ｌｉｑｕｉｄ＾ｄｏｅｓｎｏｔｅｘｐｒｅｓｓ

ａｒｅａｌｏｂｉｅｃｔｂｕｔｔｈｅｖａｌｕｅｏｆｔｈｅａｔｔｒｉｂｕｔｅ’ｓｔａｔｅ’．

－ ８０－

ＬＩＱＵＩＤ

ｉ

二



￥

ＩＩＩ－３－３ＡｎａｌｙｓｉｓｏｆＣｏｎｊｕｎｃｔ：ｉｖｅＮｏｕｎＰｈｒａｓｅｓ

ＴｈｅｗｏｒｄｓｉｎＪａｐａｎｅｓｅｗｈｉｃｈｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄｔｏ’ａｎｄ°ａｎｄ’ｏｒ’ａｒｅ

●

ｃａｔｅｇｏｒｉｚｅｄａｓｓｐｅｃｉａｌｐｏｓｔｐｏｓｉｔｉｏｎ；ｓｏｍｅｏｆｔｈｅｍａｒｅｓｈｏｗｎｉｎＴａｂｌｅ

ＩＩＩ－ｌ．ＷｅｃａｌｌｔｈｅｍＣｏｎｊｕｎｃｔｉｖｅＰｏｓｔｐｏｓｉｔｉｏｎｓ．

ｏｓｔｏｓｌｔｉｏｎｃｏｒｒｅｓｏｎｄｉｎＥｎｌｉｓｈ‾
ＴＯａｎｄ（ｃｌｏｓｅｄｌｉｓｔｉｎｇ）

ＹＡａｎｄ（ｏｐｅｎｌｉｓｔｉｎｇ）

ＭＯａｎｄ（ａｌｓｏ）

ＫＡｏｒ

ＴＡＢＬＥ工ＩＩ－ｌＣｏｎｊｕｎｃｔｉｖｅＰｏｓｔｐｏｓｉｔｉｏｎｓｉｎＪａｐａｎｅｓｅ

ＩｎＪａｐａｎｅｓｅｓａｓｗｅｌｌａｓｉｎＥｎｇｌｉｓｈ，Ｉｔｉｓｄｉｆｆｉｃｕｌｔｔｏｄｅｔｅｒｍｉｎｅｔｈｅ

ｓｃｏｐｅｏｆａｃｏｎｊｕｎｃｔｉｏｎ．Ｔｈｅｒｅａｒｅｓｏｍｅｐｈｒａｓｅｓｗｈｉｃｈｈａｖｅｔｈｅｓａｍｅ

ｓｙｎｔａｃｔｉｃｓｔｒｕｃｔｕｒｅ，ｂｕｔｓｅｍａｎｔｉｃａｌｌｙｄｉｆｆｅｒｅｎｔｃｏｎｓｔｒｕｃｔｉｏｎｓ．Ｓｏｍｅ

ｅｘａｍｐｌｅｓａｒｅｓｈｏｗｎＩｎＦｉｇ．ＩＩＩ－１２．０ｎｔｈｅｏｔｈｅｒｈａｎｄ，ｓｏｍｅｐｈｒａｓｅｓ

ｈａｖｅｄｉｆｆｅｒｅｎｔｓｕｒｆａｃｅｓｔｒｕｃｔｕｒｅｓｂｕｔｃｏｎｖｅｙｔｈｅｓａｍｅｍｅａｎｉｎｇａｓ１Ｓ

ｉｌｌｕｓｔｒａｔｅｄＩｎＦｉｇ．ＩＩＩ－１３．Ａｓｔｈｅｒｅａｒｅｆｅｗｓｙｎｔａｃｔｉｃｃｌｕｅｓｉｎｔｈｅｓｅ

ｅｘａｍｐｌｅｓ，ｗｅｍｕｓｔａｎａｌｙｚｅｔｈｅｍｂｙ°ｕｓｉｎｇｓｅｍａｎｔｉｃｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎ。

Ａｔｔｈｅｆｉｒｓｔｓｔａｇｅｏｆｔｈｅａｎａｌｙｓｉｓｏｆａｎｏｕｎｐｈｒａｓｅ，ｗｅｔｒｙ

ｔｏｆｉｎｄｃｏｎｊｕｎｃｔｉｖｅｐｏｓｔｐｏｓｉｔｉｏｎｓ．Ｉｆｗｅｃａｎｎｏｔｆｉｎｄｔｈｅｍ，ｔｈｅｎｏｒ－

ｍａｌａｎａｌｙｓｉｓｓｅｑｕｅｎｃｅｄｅｓｃｒｉｂｅｄａｂｏｖｅｉｓａｐｐｌｉｅｄｔｏｔｈｅｎｏｕｎｐｈｒａｓｅ．

Ｉｆｔｈｅｒｅｉｓａｃｏｎｊｕｎｃｔｉｖｅｐｏｓｔｐｏｓｉｔｉｏｎ．ｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｓｔｅｐｓａｒｅｐｅｒ－

ｆｏｒｍｅｄ：

８１－



（１）ＲＹＵＫＡＤＯＵ

ｏｏｐｖｅｖｓｕｌｆｉｄｅ

（２）

ｃｏｐｐｅｒｓｕｔｆｉｄｅ

（１）

ｃｏｐｐｅｒ（α�）ｓ盾か『

ｃｏｐｐｅｒ（αれｄ）

ｃｏｐｐｅｒ

Ｅづ

Ｉｆｕｒ

ｃｏｐｐｅｒｓｕｌｆｉｄｅ

（１）ＳＵＩＳＯ

句心ｏ卯ｎ

（２）ＳＵＩＳＯ
ｈｙｄｒｏｇｅｎ

－ＴＯ

（ａｎｄ）

－ＴＯ
（ａｎｄ）

ＳＡＮＳＯ

Ｏａ：！ｊｇｅｎ

（２）

ＳＡＮＳＯ

ＯＺ！ｊｇｅｎ

式

ａｏｐｐｅｒｓｕｌｆ£ｄｅＱ
ｚ！・ｊｇｅｎ

∩‾コ
－ＮＯＴＡ工ＳＥＫＩ－ＮＯ

ｖｏＺｗｎｅ

ＨＩ

Γα右た・

二二｜

ＢＩＩＫＡＡ－ＮＯＮＡＫＡ－ＮＯＥＫＩＴＡＩ
ｉＤｅａｋｅｖ

（１）４回・＆『

。

且
玉

：１

ｈｙｄｒｏｇｅｎ

．ＴＲ－ＡＴＲ

１，

ｏｘｙｇｅｎ

１．ｎ ｌｉｑｕｉｄ

（２）≒ｄｒｏｇｅれ

χ

Ｆｉｇ．ＩＩＩ－１２ＥｘａｍｐｌｅｓｏｆＣｏｎｊｕｎｃｔｉｖｅＰｈｒａｓｅｓ

（Ｔｈｅｍｅａｎｉｎｇｓｏｆｓｙｍｂｏｌｓｗｉ：ＬＩｂｅｇｉｖｅｎｉｎＰ９５．）
．－¶－－■・．・・－

－ ８２－

ＰＡＲＡ

〕

ｌｉｑｕｉｄ

ｉ

Ｅ
～

″

Ｃ
ａ
た

に
一
加
Ｎ
忽

Ｐ
Ｐ
Ｔ
‘
ゐ

つつ

ＲＹＵＫＡＤＯＵ－ＮＯＤＯＵ－ＴＯＳＡＮ

（ＡＤＯＵ－ＮＯＤＯＵ－ＴＯＩＯＵ



（１）ＳＡＮＳＯ

ＯＺ！ｊｇｅｎ

（２）ＳＡＮＳＯ

Ｏａ：！ｊｇｅｎ

（１）・ＳＡＮＳＯ

Ｏａ：！ｊｇｅれ

（２）ＳＡＮＳＯ

ＯＺ！ｊｇｅｎ

－ＮＯＴＡＩＳＥＫＩ
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Ｗｅｃｏｎｃｅｉｖｅｏｆｔｈｒｅｅｔｙｐｅｓｏｆｍｅｍｏｒｙ．Ｌｏｎｇｔｅｒｍｍｅｍｏｒｙｉｎ－

ｃｏｒｐｏｒａｔｅｓｋｎｏｗｌｅｄｇｅｏｆｔｈｅｗｏｒｌｄ，ｎｏｔｃｏｎｓｉｄｅｒｅｄｈｅｒｅ．Ｓｈｏｒｔｔｅｒｍ

ｍｅｍｏｒｙＩｓｆｏｒｉｍｍｅｄｉａｔニｅｒｅｃａｌｌ０ｆｕｎａｎａｌｙｚｅｄｓｔｒｉｎｇｓｕｎｄｅｒｃｏｎｓｉｄ－

ｅｒａｔｌｏｎ．工ｎｔｅｒｍｅｄｉａｔｅｔｅｒｍｍｅｍｏｒｙｉｓｌｉｍｉｔｅｄｂｕｔｃｏｎｔａｉｎｓａｓｔｒｕｃ－

ｔｕｒｅｄｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎｏｆｒｅｃｅｎｔｌｙａｎａｌｙｚｅｄｓｔｒｉｎｇｓａｎｄｓｔｒｉｎｇｓｕｎｄｅｒ

ａｎａｌｙｓｉｓ．Ｗｅｓｕｎｍａｒｌｚｅｏｕｒａｐｐｒｏａｃｈａｓｆｏｌｌｏｗｓ：

（１）Ｃｏｎｔｅｘｔｉｓｅｎｔｅｒｅｄｉｎｔｏｔｈｅｉｎｔｅｒｍｅｄｉａｔｅｔｅｒｍｍｅｍｏｒｙ・

（２）Ｔｗｏｋｉｎｄｓｏｆｉｎｔｅｒｍｅｄｉａｔｅｔｅｒｍｍｅｍｏｒｙａｒｅｐｒｅｐａｒｅｄ．Ｏｎｅ

ｉｓｆｏｒｒｅｐｒｅｓｅｎｔｉｎｇｔｈｅｃｕｒｒｅｎｔｃｏｎｔｅｘｔｕａｌｃｏｎｔｅｎｔ，ａｎｄｔｈｅ

ｏｔｈｅｒｉｓｔｏｓｕｓｔａｉｎｐｅｎｄｉｎｇｑｕｅｓｔｉｏｎｓ．Ｔｈｅｆｏｒｍｅｒｉｓｆｕｒｔｈｅｒ

ｄｉｖｉｄｅｄｉｎｔｏｔｈｅｎｏｕｎｓｔａｃｋ（ＮＳ）ａｎｄｔｈｅｈｙｐｏｔｈｅｔｉｃａｌｎｏｕｎ

ｓｔａｃｋ（ＨＮＳ）．ＴｈｅｌａｔｔｅｒｉｓｃａｌｌｅｄｔｈｅＴｒａｐｐｉｎｇＬｉｓｔ（ＴＬ）．

（３）Ｃｏｎｔｅｘｔｕａｌａｎａｌｙｓｉｓｉｓｐｅｒｆｏｒｍｅｄａｆｔｅｒｔｈｅｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇｏｆ

ｅａｃｈｓｙｎｔａｃｔｉｃｕｎｉｔｓｕｃｈａｓａｎｏｕｎｐｈｒａｓｅｏｒａｓｅｎｔｅｎｃｅ

ｗｈｉｃｈｃｏｎｖｅｙｓａｕｎｉｔａｒｙｉｄｅａ・

（４）ＮＳｉｓｏｒｇａｎｉｚｅｄｓｕｃｈｔｈａｔｔｈｅｍｅｗｏｒｄｓｏｆｓｅｎｔｅｎｃｅｓｃａｎ

ｂｅｅａｓｉｌｙｒｅｔｒｉｅｖｅｄ．Ｈｅｒｅ’ｔｈｅｍｅｗｏｒｄｓ’ｍｅａｎｔｈｅｋｅｙｓｕｂｊｅｃｔｓ

ｍｅｎｔｉｏｎｅｄｉｎｔｈｅｓｅｎｔｅｎｃｅｓ．

（５）Ｓｏｍｅｔｉｍｅｓｗｅｈａｖｅｔｏｒｅｆｅｒｔｏｔｈｅｓｕｃｃｅｅｄｉｎｇｓｅｎｔｅｎｃｅｓ

ｉｎｏｒｄｅｒｔｏｕｎｄｅｒｓｔａｎｄａｓｅｎｔｅｎｃｅ．Ｉｎｓｕｃｈｃａｓｅｓｗｅｄｏｎｏｔ

ニＩｍｍｅｄｉａｔｅｌｙｒｅｆｅｒｔｏｔｈｅｓｕｃｃｅｅｄｉｎｇｓｅｎｔｅｎｃｅｓ，ｂｕｔｉｎｓｔｅａｄ

ｈｏｌｄａｐｅｎｄｉｎｇｑｕｅｓｔｉｏｎＩｎＴＬｔｏｂｅｒｅｓｏｌｖｅｄｉｎｔｈｅｃｏｕｒｓｅｏｆ

ａｎａｌｙｚｉｎｇｔｈｅｓｕｃｃｅｅｄｉｎｇｓｅｎｔｅｎｃｅｓ．

ＩＶ－２ＭｅｍｏｒｙＳｔｒｕｃｔｕｒｅｆｏｒＣｏｎｔｅｘｔｕａｌＩｎｆｏｒｍａｔｉｏｎ

Ｔｈｅａｎａｌｙｓｉｓｏｆａｓｅｎｔｅｎｃｅｉｓｐｒｉｍａｒｉｌｙｇｒｏｕｎｄｅｄｉｎｔｈｅ

－ ９４－



ｓｅｍａｎｔｉｃｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎ一一ｃａｓｅｆｒａｍｅ一一ｏｆａｍａｉｎｖｅｒｂ．Ｃｏｎｔｅｘｔｕａｌ

ａｎａｌｙｓｉｓ１ＳｍａｉｎｌｙｇｒｏｕｎｄｅｄＩｎａｃｃｕｍｕｌａｔｅｄｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎａｂｏｕｔｎｏｕｎｓ．

Ｔｈｅｏｂｊｅｃｔｓｏｒｃｏｎｃｅｐｔｓｔｈａｔニａｒｅｔｈｅｔｈｅｍｅｓｏｆｔｈｅｓｅｎｔｅｎｃｅｓ，ａｎｄ

ｗｈａｔｈａｓｂｅｅｎｐｒｅｄｉｃａｔｅｄｏｆｔｈｅｍｃａｎｕｓｕａｌｌｙｂｅｃｈａｒａｃｔｅｒｉｚｅｄｉｎ

ｔｅｒｍｓｏｆｔｈｅｎｏｕｎｓａｐｐｅａｒｉｎｇｉｎｔｈｅｓｅｎｔｅｎｃｅｓ，ａｎｄｔｈｅｓｅｏｆｆｅｒｉｍｐｏｒ－

ｔａｎｔｃｌｕｅｓｆｏｒｃｏｎｔｅｘｔｕａｌａｎａｌｙｓｉｓ。

ＷｅａｓｓｉｇｎａｄｉｆｆｅｒｅｎｔＬＩＳＰａｔｏｍ（ｐｒｏｄｕｃｅｄｂｙｔｈｅＬＩＳＰｆｕｎｃｔｉｏｎ

’ｇｅｎｓｙｍ’）ｔｏｅａｃｈｎｏｕｎｗｈｉｃｈａｐｐｅａｒｓ．工ｎｆｏｒｍａｔｉｏｎａｂｏｕｔｅａｃｈ１Ｓ

ｅｎｔｅｒｅｄｏｎｔｈｅｒｅｓｐｅｃｔｉｖｅｐｒｏｐｅｒｔｙｌｉｓｔ．ＴｈｅｆｌａｇｓｔａｂｕｌａｔｅｄＩｎ

Ｔａｂｌｅ工Ｖ－１ａｒｅｕｓｅｄ．

ｒｅｌａｔｉｏｎ
－

ＬＥＸ

ＳＡＴＲ

ＣＡＳＥ

ＰＲＥ

ＰＯＳＴ

ＳＭＯＤ

ＰＡＲＡ

ｃｏｎｔｅｎｔ

ｌｉｎｋｔｏｔｈｅｄｉｃｔｉｏｎａｒｙｌｅｘｉｃａｌｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓ

（ＡＶ）ｐａｉｒｓｗｈｉｃｈｓｐｅｃｉｆｙｔｈｉｓｏｂｊｅｃｔ

ｌｉｎｋｔｏｔｈｅｃａｓｅ－ｆｒａｍｅＩｎｗｈｉｃｈｔｈｅｏｂｊｅｃｔａｐｐｅａｒｓ

ｌｉｎｋｔｏａｎｙｎｏｕｎａｔｏｍｗｈｉｃｈａｐｐｅａｒｓｉｎｔｈｅｐｒｅｖｉｏｕｓ
ｓｅｎｔｅｎｃｅ，ａｎｄｗｈｉｃｈｒｅｐｒｅｓｅｎｔｓｔｈｅｓａｍｅｏｂｊｅｃｔａｓ
ｔｈｉｓａｔｏｍ

ｔｈｅｉｎｖｅｒｓｅｒｅｌａｔｉｏｎｏｆＰＲＥ

ｌｉｎｋｔｏａｎｙｒｅｌａｔｉｖｅｃｌａｕｓｅｗｈｉｃｈｍｏｄｉｆｉｅｓｔｈｉｓ
ｏｂｊｅｃｔ

ｌｉｎｋｔｏａｎｙｎｏｕｎａｔｏｍｓｗｈｉｃｈａｐｐｅａｒｉｎａｃｏｎＪｕｎｅ－
ｔｉｖｅｐｈｒａｓｅｔｏｅｅｔｈｅｒｗｉｔｈｔｈｉｓｏｂｉｅｃｔ

ＴａｂｌｅＩＶ－１ＩｎｆｏｒｍａｔｉｏｎＡｔｔａｃｈｅｄｔｏａＮｏｕｎＡｔｏｍ，

Ｗｅｃａｎｒｅｔｒｉｅｖｅａｌｌｔｈｅｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓｇｉｖｅｎｆｏｒａｎｏｂｊｅｃｔｔｏｗｈｉｃｈａ

ｎｏｕｎｈａｓｂｅｅｎａｓｓｉｇｎｅｄ．ＷｅｓｔａｃｋｔｈｅｓｅＬＩＳＰａｔｏｍｓｃａｌｌｅｄＮｏｕｎＡｔｏｍｓ

ｏｎＮＳａｎｄＨＮＳ．

ＩＶ－２－１Ｎｏｕｎｓｔａｃｋ（ＮＳ）

Ｗｈｅｎｗｅｓｔａｒｔｔｏａｎａｌｙｚｅａｓｅｎｔｅｎｃｅ，ｗｅｓｔａｃｋａｌｉｓｔｏｆｎｏｕｎ

－ ９５－

－



ａｔｏｍｓｗｈｉｃｈａｒｅａｓｓｉｇｎｅｄｔｏｔｈｅｎｏｕｎｓｉｎｔｈｅｓｅｎｔｅｎｃｅ．Ｔｈｅｓｅｎｏｕｎ

ａｔｏｍｓａｒｅｒｅ－ｏｒｄｅｒｅｄａｃｃｏｒｄｉｎｇｔｏｔｈｅｉｒｄｅｇｒｅｅｓｏｆｉｍｐｏｒｔニａｎｃｅ．ＮＳ

ｈａｓｔｈｅｃｏｎｓｔｒｕｃｔｉｏｎｓｈｏｗｎｉｎＦｉｇ．ＩＶ－１．

（

（ｎｏｕｎ－ａｔｏｍ－１．－－－－－－ｎｏｕｎ－ａｔｏｍ－ｉ（一一一一）（－一一））

ｌｉｓｔｏｆｎｏｕｎａｔｏｍｓｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄｉｎｇｔｏｎｏｕｎｓ

ｗｈｉｃｈａｐｐｅａｒｉｎｔｈｅｍｏｓｔｒｅｃｅｎｔｓｅｎｔｅｎｃｅ

Ｆｉｇ．ＩＶ－１ＣｏｎｓｔｒｕｃｔｉｏｎｏｆＮＳ

ＴｏｄｅｃｉｄｅｈｏｗＩｍｐｏｒｔａｎｔａｎｏｕｎｉｓ，ｗｅｕｓｅｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇ

ｈｅｕｒｉｓｔｉｃｓ．

（１）ＩｎＪａｐａｎｅｓｅａｔｈｅｍｅｗｏｒｄｉｓｏｆｔｅｎｏｍｉｔｔｅｄｏｒｅｘｐｒｅｓｓｅｄ

ｂｙａｐｒｏｎｏｕｎｉｎｓｕｃｃｅｅｄｉｎｇｓｅｎｔｅｎｃｅｓａｆｔｅｒｉｔａｐｐｅａｒｓｏｎｃｅ・

Ｉｎｏｔｈｅｒｗｏｒｄｓ，ｔｈｅｗｏｒｄｗｈｉｃｈｉｓｏｍｉｔｔｅｄｏｒｅｘｐｒｅｓｓｅｄｂｙａ

ｐｒｏｎｏｕｎｉｓａｎｉｍｐｏｒｔａｎｔｗｏｒｄｆｏｒｔｈｅｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｉｎｇｏｆａｓｅｎ－

ｔｅｎｃｅ．

（２）ＡｔｈｅｍｅｗｏｒｄｍａｙａｐｐｅａｒａｓＳＵＢＪｉｎｔｈｅｓｕｒｆａｃｅｃａｓｅ

ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ．ＴｏｅｍｐｈａｓｉｚｅａｗｏｒｄｗｈｉｃｈｉｓＯＢＪ－ｃａｓｅｉｎｄｅｅｐ

ｃａｓｅｓｔｒｕｃｔｕｒｅ，ｏｒｔｏｄｅ－ｅｍｐｈａｓｉｚｅａｗｏｒｄｉｎｔｈｅＡＣＴ－ｃａｓｅ

ｗｈｉｃｈｉｓｎｏｔｗｏｒｔｈｍｅｎｔｉｏｎｉｎｇ，ｔｈｅｐａｓｓｉｖｅｖｏｉｃｅｍａｙｂｅｕｓｅｄ・

Ｔｈｉｓｐｌａｃｅｓａｓｔｒｅｓｓｅｄｗｏｒｄｉｎｔｈｅｓｕｂｊｅｃｔｐｏｓｉｔｉｏｎｏｆｔｈｅ

ｓｅｎｔｅｎｃｅｗｈｉｃｈｗｏｕｌｄｏｔｈｅｒｗｉｓｅａｐｐｅａｒａｓｏｂｊｅｃｔｏｒｉｎｄｉｒｅｃｔ

ｏｂｊｅｃｔ．

（３）Ｔｈｅｉｍｐｏｒｔａｎｃｅｏｆａｈｅａｄｎｏｕｎｉｎａｎｏｕｎｐｈｒａｓｅｉｓｇｒｅａｔｅｒ

ｔｈａｎｔｈａｔｏｆｏｔｈｅｒｎｏｕｎｓ．

Ａｓｉｍｐ：Ｌｅｅｘａｍｐｌｅｏｆ’ｒａｎｋｉｎｇ°ｂｙｉｍｐｏｒｔａｎｃｅｉｓｓｈｏｗｎｉｎＦｉｇ．ＩＶ－２；ｚｉｎｃ

ａｐｐｅａｒｓｉｎａｌｌｔｈｅｓｅｎｔｅｎｃｅｓａｎｄｉｓｔｈｅｔｈｅｍｅｗｏｒｄ．

－ ９６－



Ｉｎｐｕｔｓｅｎｔｅｎｃｅ：

Ｎｌ

ＲＵＴＳＵＢＯ

ｍｅｌｔｉｎｇｐｏ．ｔ

Ｎ４

－Ｎ工

（ＰＬＡＣＥ，ＴＩＭＥ，ＩＯＢＪ，ｅｔｃ．）

ＡＥＮ

ＺｔれＣ

ＮＥＳＳＨＩ，

ｈｅａｔ

－○

（ＯＢＪ，ＩＯＢＪ）

ＩＲＥＴＥ，

ｐｕｔづれ

ＴＯＫＡＳＨＩＴＡ．
ｍｅｌｔ（ＰＡＳＴＴＥＮＳＥ）

Ｎ２

ｌＯＯｇｒ－ＮＯ

Ｎ５

ＧＡＳＵ－ＢＡＡＮＡＡ

９ａ８ｂｕｒｎｅｒ

Ｎ３

ＳＨＩＴＳＵＲＹＯＵ－ＮＯ

ｍａｓｓ

－ＤＥ

（ＰＬＡＣＥ，ＩＮＳＴ，ｅｔｃ．）

Ｍｅａｎｉｎｇｏｆｔｈｅｉｎｐｕｔｓｅｎｔｅｎｃｅ：

Ｓ１＝（Ｓｏｍｅｏｎｅ）ｐｕｔ１０Ｏｇｏｆ�ｎｏｉｎａｎ・ｅＺｔｉｎｇｐ必．

Ｓ２：ｒＳ（コフフｌｅｏｎｅｊｈｅａｔｅｄｉｔｂ！ダａｇａｓｂｕｒれ～ｒ．

Ｓ３：限りｍｅｏｎｅ）ｍｅ乙右ａ

ＣｈａｎｇｅｓｏｆＮＳ

ＢｅｇｉｎｎｉｎｇｏｆｔｈｅａｎａｌｙｓｉｓｏｆＳ１：（（Ｎ４Ｎ３Ｎ２Ｎ１））

ＥｎｄｏｆｔｈｅａｎａｌｙｓｉｓｏｆＳ１：（（Ｎ４ＮｌＮ３Ｎ２））

ＢｅｇｉｎｎｉｎｇｏｆｔｈｅａｎａｌｙｓｉｓｏｆＳ２：（（Ｎ５）（Ｎ４ＮｌＮ３Ｎ２））

ＥｎｄｏｆｔｈｅａｎａｌｙｓｉｓｏｆＳ２：（（Ｎ４Ｎ５）（Ｎ４ＮｌＮ３Ｎ２））

ＢｅｇｉｎｎｉｎｇｏｆｔｈｅａｎａｌｙｓｉｓｏｆＳ３：（ＮＩＬ（Ｎ４Ｎ５）（Ｎ４ＮｌＮ３Ｎ２））

ＥｎｄｏｆｔｈｅａｎａｌｙｓｉｓｏｆＳ３：（（Ｎ４）（Ｎ４Ｎ５）（Ｎ４ＮｌＮ３Ｎ２））

Ｆｉｇ．ＩＶ－２ＣｈａｎｇｅｓｏｆＮＳ

－ ９７－



ＩＶ－－２－２ＨｙｐｏｔｈｅｔｉｃａｌＮｏｕｎＳｔａｃｋ（ＨＮＳ）

Ｗｅｆｉｒｓｔｓｈｏｗｅｘａｍｐｌｅｓｗｈｉｃｈｃａｎｎｏｔｂｅｐｒｏｐｅｒｌｙａｎａｌｙｚｅｄ

ｗｉｔｈｏｕｔＨＮＳ。

（ａ）ＳＵＩＳＯ－ＴＯ

ｈｙｄｉりｇａれ

ＳＡＮＳＯ－０２ｚ１－ＮＯ

ＯＺ！ｊｇｅｎ（ＯＢＪ）■ｆｃｕｏｔｏｏれｅ

ＷＡＲＩＡＩ－ＤＥ
ｒａｔｉｏ

ＫＯＮＧＯ－ＳＨＩ，

■Ｉｎｔｅｖｍｌｘ

ＫＯＮＣ：ｙＫＯＮＧＯＵＫ工ひエーＮＩ－－－－－

仙鉢£Ξ三塗：ｕｒｅ（ＰＬＡＣＥ）一一一一－

（Ｓｏｍｅｏｎｅ）ｉｎｔｅｒｍｉａｃｅｓｈｙｃかｏｇｅｎａｎｄｏｚ！Ｊｇｅれ｛，ｎｔｈｅｒａｔｉｏｏｆｔｗｏｔｏ

ｏｎｅ．－－－一一それｔｈｉｓｇａｓｍｉｘｔｕｒｅ一一－－－

（ｂ）ＳＨＯＫＵＥＮ５ｇｒ
ｓａｌｔ

ＫＯＮＯ

－
ｔｈｅ

－

－○

ｆ佃ｅｇｒａｍｓ（ＯＢＪ）

ＭＩＺＵｌＯＯｃｃ－Ｎ工

ｗａｔｅｒ（ＩＮ）

ＳＵＩＹＯＵ！９ｑ：－ＷＡ－一一一一

ｓｏｌｕ”ｆｃ－Ｌｏｎ
－

ＴＯＫＡＳＵ．

ｄｉｓｓｏｌ・りｅ

（Ｓｏｍｅｏｎｅ）ｄｉｓｓｏｌｖｅｓ。５ｇｒａｍｓｏｆｓａｌｔｉｎｌＯＯａｃｏｆｗａｔｅｒ．

Ｔｈｅｓｏｌｕｔもｏｎｉｓ－－－－－

Ｉｎｔｈｅｓｅｔｗｏｅｘａｍｐｌｅｓ，ｔｈｏｕｇｈｔｈｅｄｅｍｏｎｓｔｒａｔｉｖｅＫＯＮＯ（ｔｈｅ，ｔｈｉｓ）ｉｓ

ｕｓｅｄ，ｔｈｅｏｂｊｅｃｔｒｅｆｅｒｒｅｄｔｏｄｏｅｓｎｏｔａｐｐｅａｒｅｘｐｌｉｃｉｔｌｙｉｎｔｈｅｐｒｅ－

ｃｅｄｉｎｇｓｅｎｔｅｎｃｅ．Ｔｈｅｏｂｊｅｃｔｒｅｆｅｒｒｅｄｔｏｉｓｐｒｏｄｕｃｅｄａｓｔｈｅｒｅｓｕｌｔｏｆ

ｔｈｅｅｖｅｎｔｗｈｉｃｈｉｓｅｘｐｒｅｓｓｅｄｂｙｔｈｅｐｒｅｃｅｄｉｎｇｓｅｎｔｅｎｃｅ．Ａｓｍｅｎｔｉｏｎｅｄ

ｂｅｆｏｒｅ，ｗｅａｐｐｅｎｄｔｏｃａｓｅｆｒａｍｅｓｉｎｔｈｅｖｅｒｂｄｉｃｔｉｏｎａｒｙｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓ

ｏｆａｎｙｏｂｊｅｃｔｓｗｈｉｃｈｍａｙｂｅｃｒｅａｔｅｄｉｆｔｈｅｖｅｒｂｉｓｕｓｅｄ．

ＴＯＫＡＳＵ（ｄ－Ｌｓｓｏｌｕｅ）ｈａｓｔｈｅｃａｓｅｆｒａｍｅ：

（（ＡＣＴｈｕｍａｎ）（ＯＢＪｍａｔｅｒｉａｌ）（ＩＮｌｉｑｕｉｄ））

ｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄｉｎｇＤＣＳｉｓ：

（＊ＤＩＳＳＯＬＶＥ（ＡＣＴＩＮ）（ＯＢＪＯＢＪ））

ａｎｄｔｈｉｓＤＣＳｈａｓｔｈｅａｄｄｉｔｉｏｎａｌｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎ：

（ＮＴＲＡＮＳ（ＣＲＥＡＴＥ゛ｓｏｌｕｔｉｏｎ（’ｓｏｌｖｅｎｔ（＃ＡＣＴ））

（’ｓｏｌｕｔｅ（＃ＯＢＪ））））。

－ ９８－



Ｔｈｅｓｙｍｂｏｌ〃ｉｎｔｈｉｓｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎ１ＳａＬＩＳＰｆｕｎｃｔｉｏｎｗｈｉｃｈｆｉｌｌｓｔｈｅ

ｓｐｅｃｉｆｉｃｃａｓｅｅｌｅｍｅｎｔｓｉｎｄｉｃａｔｅｄｉｎｔｈｅａｒｇｕｍｅｎｔｆｒｏｍｔｈｅｃｕｒｒｅｎｔ

ｒｅａｌｉｚａｔｉｏｎｏｆｔｈｅｃａｓｅｆｒａｍｅ．Ｔｈｅｓｅｎｔｅｎｃｅ

ＳＨＯＫＵＥＮ５ｇｒ－○

ｓａｌｔ（ＯＢＪ）

ＭＩＺＵ

ｗａｔｅｒ

ｌＯＯｃｃ－ＮＩ

（工Ｎ）

ＴＯＫＡＳＵ．

ｄｉｓｓｏｌｙｅ

ａｓｓｏｃｉａｔｅｄｗｉｔｈｔｈｅａｂｏｖｅｃａｓｅｆｒａｍｅｒｅｓｕｌｔｓｉｎｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｉｎｔｅｒ－

ｐｒｅｔａｔｉｏｎ：ａｎｅｗｏｂｉｅｃｔ，ａｓｏｌｕｔｉｏｎｗｈｏｓｅｓｏｌｖｅｎｔ１Ｓｗａｔｅｒａｎｄｗｈｏｓｅ

ｓｏｌｕｔｅｉｓｓａｌｔｒｅｓｕｌｔｓ．Ｗｅｒｅｐｒｅｓｅｎｔｔｈｉｓｎｅｗｌｙｐｒｏｄｕｃｅｄｏｂｊｅｃｔｉｎ

ＨＮＳＩｎｓｔｅａｄｏｆＮＳｆｏｒｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｔｗｏｒｅａｓｏｎｓ．

１

２

Ａｓｔｈｅｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｉｓｂａｓｅｄｏｎｕｎｃｅｒｔａｉｎｋｎｏｗｌｅｄｇｅ，ｉｔｉｓｌｉｋｅｌｙ，

ｂｕｔニｎｏｔｎｅｃｅｓｓａｒｉｌｙｓｏｔｈａｔｔｈｅｏｂｉｅｃｔｉｓｐｒｏｄｕｃｅｄｉｎｔｈｅｒｅａｌ

ｗｏｒｌｄ．Ｉｆｗｅｆｉｎｄｓｏｍｅｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓｏｆｔｈｉｓｄｅｒｉｖｅｄｏｂｉｅｃｔｉｎ

ｔｈｅｓｕｃｃｅｅｄｉｎｇｓｅｎｔｅｎｃｅｓ，ｗｅｗｉｌｌｄｅｃｉｄｅｉｔｒｅａｌｌｙｅｘｉｓｔｓａｎｄ

ｔｒａｎｓｆｅｒｔｈｅｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎｆｒｏｍＨＮＳｔＱ二・ＮＳ。

Ｂｅｃａｕｓｅｔｈｅｎｅｗ：ｌｙｐｒｏｄｕｃｅｄｏｂｉｅｃｔｉｓｒｅｆｅｒｒｅｄｔｏｉｎｔｈｅｓｕｃｃｅｅｄｉｎｇ

ｓｅｎｔｅｎｃｅｓｓｏｍｅｔｉｍｅｓｂｙｄｉｆｆｅｒｅｎｔｗｏｒｄｓｏｒｂｙｓｙｎｔａｃｔｉｃａｌｌｙｄｉｆ－

ｆｅｒｅｎｔｆｏｒｍｓ．ＩｔｉｓｃｏｎｖｅｎｉｅｎｔｔｏｓｔａｃｋｔｈｅｍｉｎｄｉｖｉｄｕａｌｌｙＩｎＨＮＳ．

ＩＶ－３ＥＳｔ：ｉｍａｔｉｏｎｏｆｔｈｅＯｍｉｔｔｅｄＷｏｒｄｓ

ＩｎｔｈｅａｎａｌｙｓｉｓｏｆａＪａｐａｎｅｓｅｓｅｎｔｅｎｃｅｉｔｉｓｉｍｌ？ｏｒｔａｎｔｔｏ

ｓｕｐｐｌｙｏｍｉｔｔｅｄｗｏｒｄｓｄｒａｗｉｎｇｆｒｏｍｐｒｅｃｅｄｉｎｇｏｒｓｕｃｃｅｅｄｉｎｇｓｅｎｔｅｎｃｅｓ．

Ｔｏｄｏｔｈｉｓｗｅｍｕｓｔｂｅａｂｌｅｔｏ：

１。

２．

ｒｅｃｏｇｎｉｚｅｔｈａｔａｗｏｒｄＩｓｏｍｉｔｔｅｄａｎｄ

ｓｅａｒｃｈｆｏｒａｎａｐｐｒｏｐｒｉａｔｅｗｏｒｄｔｏｆｉｌｌｔｈｅｇａｐ・

Ｏｕｒｃｏｎｔｅｎｔｉｏｎｉｓｔｈａｔａｎｉｎｄｉｖｉｄｕａｌｓｙｎｔａｃｔｉｃｕｎｉｔｓｕｃｈａｓａｎｏｕｎ

ｐｈｒａｓｅｏｒａｓｉｍｐｌｅｓｅｎｔｅｎｃｅｃｏｎｖｅｙｓａｄｅｆｉｎｉｔｅｉｄｅａ；ａｎｏｕｎｐｈｒａｓｅ

ｍａｙｄｅｓｉｇｎａｔｅａｃｅｒｔａｉｎｄｅｆｉｎｉｔｅｏｂｊｅｃｔ．ａｃｏｎｃｅｐｔ，ｏｒｗｈａｔｅｖｅｒ，ａｎｄ

ａｓｉｍｐｌｅｓｅｎｔｅｎｃｅｍａｙｄｅｓｃｒｉｂｅａｄｅｆｉｎｉｔｅｅｖｅｎｔ．Ｉｎｏｒｄｅｒｔｈａｔａ

－ ９９－



ｓｉｍｐｌｅｓｅｎｔｅｎｃｅｄｅｓｃｒｉｂｅｓａｄｅｆｉｎｉｔｅｅｖｅｎｔ，ｅａｃｈＩｎｔｒｉｎｓｉｃｃａｓｅｅｌｅｍｅｎｔ

ｏｆｔｈｅｃａｓｅｆｒａｍｅｍｕｓｔｂｅｓｐｅｃｉｆｉｅｄｂｙｐａｒｔｉｃｕｌａｒｏｂｊｅｃｔｓ．Ｗｅｃａｎ

ｄｅｔｅｃｔａｎｏｍｉｔｔｅｄｗｏｒｄｂｙｓｅａｒｃｈｉｎｇｆｏｒｕｎｓｐｅｃｉｆｉｅｄｃａｓｅｅｌｅｍｅｎｔｓｉｎ

ａｃａｓｅｆｒａｍｅ．Ｍｏｒｅｏｖｅｒ，ｗｅｃａｎｇｕｅｓｓｆｒｏｍｔｈｅｃａｓｅｆｒａｍｅｗｈａｔｋｉｎｄ

ｏｆｎｏｕｎｓｓｈｏｕｌｄｂｅｓｕｐｐｌｉｅｄｔｏｆｉｌｌａｎｙｇａｐｓ。

Ｉｎｔｈｉｓｍａｎｎｅｒｗｅｃａｎｄｅｔｅｃｔａｎｄｓｕｐｐｌｙｏｍｉｔｔｅｄｗｏｒｄｓｂｙｕｓｉｎｇ

ｔｈｅｓｅｍａｎｔｉｃｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓｉｎｔｈｅｄｉｃｔｉｏｎａｒｙ・

ＩＶ－３－１ＯｍｉｔｔｅｄＷｏｒｄｉｎａｓｉｍｐｌｅＳｅｎｔｅｎｃｅ

Ｗｈｅｎｗｅｈａｖｅｆｉｎｉｓｈｅｄｔｈｅａｎａｌｙｓｉｓｏｆａｓｉｍｐｌｅｓｅｎｔｅｎｃｅ，ｗｅ

ｃｈｅｃｋｗｈｅｔｈｅｒｔｈｅｒｅｒｅｍａｉｎｓｏｍｅｉｎｔｒｉｎｓｉｃｃａｓｅｓｔｏｂｅｓｐｅｃｉｆｉｅｄ．Ｉｆ

ｔｈｅｒｅｒｅｍａｉｎｓｏｍｅ，ｗｅｓｅａｒｃｈｆｏｒａｐｐｒｏｐｒｉａｔｅｆｉｌｌｅｒｓｉｎｔｈｅｐｒｅｃｅｄｉｎｇ

ｓｅｎｔｅｎｃｅｓ．Ｔｈｅｓｅａｒｃｈｉｎｇｐｒｏｃｅｓｓｉｓｃａｒｒｉｅｄｏｕｔｉｎｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｗａｙ。

（ｉ）ＷｅｓｅａｒｃｈｔｈｒｏｕｇｈＨＮＳｆｉｒｓｔ，ｂｅｃａｕｓｅａｎｏｂｉｅｃｔｎｅｗｌｙ

ｃｒｅａｔｅｄｂｙｔｈｅｐｒｅｃｅｄｉｎｇｅｖｅｎｔｉｓｏｆｔｅｎｔｈｅｔｈｅｍｅｏｂｉｅｃｔｏｆｔｈｅｐｒｅ－

ｓｅｎｔｅｖｅｎｔ。

（ｉｉ）ＩｎＪａｐａｎｅｓｅ，ｉｄｅｎｔｉｃａｌｃａｓｅｅｌｅｍｅｎｔｓｉｎｓｕｃｃｅｅｄｉｎｇｓｅｎ－

ｔｅｎｃｅｓａｒｅａｐｔｔｏｂｅｏｍｉｔｔｅｄ．Ｓｏｔｈｅｐｒｅｖｉｏｕｓｓｅｎｔｅｎｃｅｉｓｓｅａｒｃｈｅｄ

ｆｏｒｅｌｅｍｅｎｔｓｈａｖｉｎｇｔｈｅｓａｍｅｃａｓｅｒｅｌａｔｉｏｎａｓｔｈｅｏｎｅｕｎｄｅｒｃｏｎｓｉｄｅｒ－

ａｔｉｏｎｔｈｒｏｕｇｈＮＳ。

（Ｈｉ）Ｉｆｔｈｅａｂｏｖｅｐｒｏｃｅｓｓｅｓｆａｉｌ，ｔｈｅｎｗｅｃｈｅｃｋｔｈｅｗｏｒｄｓＩｎ

ＮＳｏｒａ：ＬＩｔｈｅｗｏｒｄｓｔｈａｔｈａｖｅａｐｐｅａｒｅｄｉｎｔｈｅｔｈｒｅｅｐｒｅｖｉｏｕｓｓｅｎｔｅｎｃｅｓ

ｏｎｅ－ｂｙ－ｏｎｅｕｎｔｉｌｗｅｆｉｎｄａｓｅｍａｎｔｉｃａｌｌｙａｄｍｉｓｓｉｂｌｅｗｏｒｄ。

（１Ｖ）Ｉｆｗｅｃａｎｎｏｔｆｉｎｄａｓｕｉｔａｂｌｅｗｏｒｄ，ｗｅｓｅｔｕｐａｐｒｏｂｌｅｍ

ｉｎｔｈｅｔｒａｐｐｉｎｇｌｉｓｔＴＬ（ｍｅｎｔｉｏｎｅｄＩｎｔｈｅｎｅｘｔｓｅｃｔｉｏｎ）．

Ｓｏｍｅｒｅｓｕｌｔｓｏｆｔｈｅｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇａｒｅｓｈｏｗｎｉｎｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｓ．

－ １００－



（ａ）Ｅｘａｍｐｌｅｌ

Ｉｎｐｕｔｓｅｎｔｅｎｃｅ；

ＡＭＭＯＮ工Ａ－０

ｃｏｎｍｏれ‘ｖａ（ＯＢＪ）

ＴＯＫＡＳＨＩ，

ｄもｓｓｏｌＤｅ，ｍｅｌｔ

ＭＩＺＵ

ｗａｔｅ『

－ＮＩ

（ＰＬＡＣＥ，ＴＩＭＥ，ＩＯＢＪ，ｅｔｃ．）

ＲＩＴＯＭＡＳＵＳＨＩ

ｌｉ－ｔｒｎｕｓｐａｐｅｒ

－ＯＴＳＵＫＥＲＵ．

（ＯＢＪ，１０ＢＪ）ｓｏａｋｊｐｕｔ，ｅｔｃ．

ｍｅａｎｉｎｇ：（Ｓｏｍｅの２～／ｄｉｓｓｏｔびｅｓｃａｒ．罰ｏｎｉａｉｎｗａｔｅｒの？ｄｐｕｔｓ

ｌｉｔｍｕｓｐａｐｅｒＣそれもｔ）．

ＡｎａｌｙｓｉｓＰｒｏｃｅｓｓ：

火ｒｅｓｕｌｔｏｆｔｈｅａｎａｌｙｓｉｓｏｆｔｈｅｆｉｒｓｔｓｅｎｔｅｎｃｅ

六万：臥になノ

（ｓｏｍｅｏれりａｉｒｍｏｎｖａｋ

（

辿ｙ

あニツ１．ｊ）） ＨＮＳ＝（（Ｎ３））

良三

こ

＊ｉｎｔｅｒｍｅｄｉａｔｅｒｅｓｕｌｔｏｆｔｈｅａｎａｌｙｓｉｓｏｆｔｈｅｓｅｃｏｎｄｓｅｎｔｅｎｃｅ

ＯＢＪ

ＴＳＵＫＥＲＵ

ｔｍｕｓｐａｐｅｒ

＊ｆｉｎａｌｒｅｓｕｌｔｏｂｔａｉｎｅｄａｆｔｅｒｓｅａｒｃｈｉｎｇ

ＰＬＡＣＥ

ｙ．＾ＴＳＵＫＥＲＵ（ｓｏａｋ，ｐｕｔｉｎ）
ノ

ｒｓＱ？７７～の７り尽曾ｓｐαＰａｒ応召”．ｔｕｒｅ

－ １０１－

｜



（ｂ）Ｅｘａｍｐｌｅ２

Ｉｎｐｕｔｓｅｎｔｅｎｃｅ：

ＮＡＦＵＴＨＡＲＩＮ

ｎａｐｈｔｈａｌｖｎｅ

ＩＲＥ，

ｐｕｔｉｒ

－０

（ＯＢＪ，ＩＯＢＪ）

ＧＡＳＵ－ＢＡＡＮＡＡ

９ａ８ｈｉａｍｅｖ

ＫＡＮＳＡＴＳＵＳＵＲＵ．
ｏｈｓｅｗｅ

ＳＨＩＫＥＮＫＡＮ

ｔｅｓｔｔｕｂｅ

－ＤＥ

（工ＮＳＴ，ＭＥＴＨＯＤ）

－ＮＩ

（ＰＬＡＣＥ，ＩＯＢＪ，ＩＮ，ｅｔｃ．）

ＮＥＳＳＨＩＴＥ，
ｈｅａｔ

ＴＯＫＡＳＨＩ，

ｍｅｌｔ

ｍｅａｎｉｎｇ：（Ｓｏｍｅｏｎｅ）ｐｕｔｓｎａｖｈｔｈａｌｉｎｅそｎｔ秘ｔｅｓｔｔｕｂｅ．

（Ｓｏｍｅｏｒ

（Ｓｏｍｅｏｎｅ）ｍｅｌｔｓ（ｔｈｅれａｄｋｂｈａ’ｌそれｅ）．

（Ｓｏｍｅｏｎｅ）ｏｂｓｅｒｖｅｓ（ｔｈｅｎａｐｈｔｈａｌｉｎｅ）．

ＡｎａｌｙｓｉｓＰｒｏｃｅｓｓ：

＊ｒｅｓｕｌｔｏｆｔｈｅａｎａｌｙｓｉｓｏｆｔｈｅｆｉｒｓｔｓｅｎｔｅｎｃｅ

ＰＵＴ

陥ｏｍ～ｏｎｅ）

ＮＳ＝（（ＮｌＮ２））

ｔｅｍｐｏｒａｒｙａｓｓｅｒｔｉｏｎ：

孔叩ｈｔｈｄｌｖｎｅ

ＥＸＩＳＴ

ＨＮＳ＝ＮＩＬ

ｔｅｓｔｔｕｂｅ

・ｉｎｔｅｒｍｅｄｉａｔｅｒｅｓｕｌｔｏｆｔｈｅａｎａｌｙｓｉｓｏｆｔｈｅｓｅｃｏｎｄｓｅｎｔｅｎｃｅ

ＨＥＡＴ

（ｓｏｍｅｏｎｅ）

－ １０２－

ｇａｓｂｕｒｎｅｒ

Ｊ

ＡＣＴＯＢＪＩＮＳＴ

ｎｅｏｎｅ）陥α力肖・Ｉｎｌ）Ｎ３

；ｕＢＪＩＮ●

．Ｎ２

ＡＣＴＯＢＪＩＮ

ＮｌＮ

●、．、．、、、１、↓ｔ、．、１．ご．．－‘よ＿＿よ



＊ｆｉｎａｌｒｅｓｕｌｔａｆｔｅｒｓｅａｒｃｈｉｎｇ

ＨＥＡＴ

（ｓｏｍｅｏｎｅ）
れａｐｈｔｈａｌｉｎｅ ｇａｓｂｕｒｎｅｒ

ＮＳ：＝（（ＮｌＮ３）（ＮｌＮ２））

＊Ｔｈｏｕｇｈｔｈｅｔｈｉｒｄａｎｄｆｏｕｒｔｈｓｅｎｔｅｎｃｅｓａｌｓｏｈａｖｅｅｍｐｔｙｃａｓｅ

ｍａｋｅｒｓ，ｔｈｅｙａｒｅｐｒｏｐｅｒｌｙｆｉｌｌｅｄｉｎ．Ｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｒｅｓｕｌｔ
ｉｓｏｂｔａｉｎｅｄ．

ＡＣＴ

／

（ｓｏｍｅｏｎｅ）

１ぞれｅ

－ １０３－

ＡＣＴＯＢＪＩＮＳＴ

Ｎ１１３へ。

ＵＴ‰ＨＥＡＴＭＥＬＴＯＢＳＥＲＶＥ

ＣＴ

！？ｌで

ＯＢＪＮＡＣＩＮＳＴＡ

戸

ＢＪＡＣ

戸

ＢＪ

ｖｅｏｎｅ）Ｎ２

ｒｓｊ９ミ

‾Ｌ

訃ｒ如’７？改）れＪ（ｓｏｍｅｏｎｅ）

。挺咄

プ

心回

ＯＢＪ

Ｎ１

ＸＩＳＴ√

／ＩＮ



ＩＶ－３－２ＯｍｉｔｔｅｄＷｏｒｄｉｎａＮｏｕｎＰｈｒａｓｅ

Ａｎｏｕｎｉｓｃｌａｓｓｉｆｉｅｄａｓｅｉｔｈｅｒａｎｅｎｔｉｔｙｗｏｒｄｏｒａｒｅｌａｔｉｏｎａｌ

ｗｏｒｄ．Ｍｏｓｔｎｏｕｎｓｈａｖｅｄｅｆｉｎｉｔｅｍｅａｎｉｎｇｂｙｔｈｅｍｓｅｌｖｅｓ，ａｎｄａｒｅｒｅ－

・ｇａｒｄｅｄａｓｅｎｔｉｔｙｗｏｒｄｓ．Ｈｏｗｅｖｅｒ，ｓｏｍｅｋｉｎｄｓｏｆｎｏｕｎｓｈａｖｅｒｅｌａｔｉｏｎａｌ

ｍｅａｎｉｎｇ・Ｔｈａｔｉｓｔｏｓａｙ，ｔｈｅｙｈａｖｅｓｌｏｔｓｉｎｔｈｅｉｒｍｅａｎｉｎｇｔｏｂｅ

ｆｉｌｌｅｄｉｎｂｙｏｔｈｅｒｗｏｒｄｓ，ｉｎｏｒｄｅｒｔｈａｔｔｈｅｙｅｘｐｒｅｓｓｄｅｆｉｎｉｔｅｉｄｅａｓ．

ＳｏｍｅｔｉｍｅｓａｒｅｌａｔｉｏｎａｌｎｏｕｎｉｓｕｓｅｄａｌｏｎｅＩｎａｎｏｕｎｐｈｒａｓｅ．Ｉｎｔｈｉｓ

ｃａｓｅｔｈｅｒｅｌａｔｉｏｎａｌｎｏｕｎｍｕｓｔｂｅｓｅｍａｎｔｉｃａｌｌｙｃｏｎｎｅｃｔｅｄｗｉｔｈｏｔｈｅｒ

ｗｏｒｄｓｗｈｉｃｈａｒｅｏｍｉｔｔｅｄｉｎｔｈｅｐｒｅｓｅｎｔｎｏｕｎｐｈｒａｓｅ．Ｓｕｃｈｅｘａｍｐ：Ｌｅｓ

ａｒｅｓｈｏｗｎｉｎＦｉｇ．ＩＶ－３ｂｅｌｏｗ．

（１）工ｏｕ－０

ｓｕｌｆｔｏ’（ＯＢＪ，ＩＯＢＪ）

ＮＥＳＳＵＲＵ
ｈｅａｔ

ＴＯＫＩ

ｗｈｅｎ

ＩＲＯ

ｃｏｌｏ『

－ＧＡ

（ＳＵＢＪ）

ＨＥＮＫＡＳＵＲＵ．

Ｃｈａれｇｅ

ｍｅａｎｉｎｇ：Ｗｈｅｎ（ｓｏｍｅｏｎｅ）ｈｅａｔｓｓｕＺかｒｊｔｈｅａｏｌｃフｒａｈａれｇｅｓ．

大Ｔｈｅｐｈｒａｓｅ’ＩＲＯ－ＧＡ゛ｉｓａｎｏｕｎｐｈｒａｓｅｂｕｔｉｔｉｓｉｎｃｏｍ－

ｃｏｌｏｒ（ＳＵＢＪ）

ｐｌｅｔｅｂｙｉｔｓｅｌｆ．Ｗｅｃａｎｅａｓｉｌｙｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｔｈｅｃｏｌｏｒｍｅａｎｓ’ｔｈｅ
ｃｏｌｏｒｏｆｔｈｅｓｕｌｆｕｒ＊．

（２）ＥＮＳＡ：Ｎ

ｈｙｄｒｏｃｈｌｏｒｉｃａｃｉｄ

２０ｃｃ工ＲＥＲＵ．

ｐｕｔｉれ

－０

（ＯＢＪ）

ＳＨＩＫＥＮＫＡＮ

ｔｅｓｔｔｕｂｅ

－ＮＩ

（ＰＬＡＣＥ，ＴＩＭＥ，ｅｔｃ．）

ｍｅａｎｉｎｇ：（Ｓｏｍｅｏｎｅ）ｐｕｔｓ２０ｅｃｏｆｈｘｊｄｊ’ｏｏｈｌｏｖｉｏａｃｉｄ－それａｔｅｓｔｔｕｂｅ．

＊Ｔｈｅｗｏｒｄ２０ｃｃｉｓｐｕｔｉｎａｓｅｐａｒａｔｅｐｏｓｉｔｉｏｎｆｒｏｍＥＮＳＡＮ（ｈｙｄｒｏ－

ｃｈｌｏｒｉｃａｃｉｄ）ｉｎｔｈｅｓｅｎｔｅｎｃｅ．Ｉｔ，ｈｏｗｅｖｅｒ，ｓｐｅｃｉｆｉｅｓａｎ

ａｔｔｒｉｂｕｔｅｏｆｔｈｅａｃｉｄ，ＶＯＬＵＭＥ。

Ｆｉｇ．ＩＶ－３

Ａｓｔｈｅｆｉｎａｌｓｔｅｐｉｎｔｈｅａｎａｌｙｓｉｓｏｆａｎｏｕｎｐｈｒａｓｅ．ｗｅｃｈｅｃｋ

ｗｈｅｔｈｅｒｔｈｅｒｅｒｅｍａｉｎｒｅｌａｔｉｏｎａｌｎｏｕｎｓｗｈｉｃｈｈａｖｅｎｏｄｅｆｉｎｉｔｅｍｅａｎｉｎｇ・

Ｉｆｆｏｕｎｄ，ｗｅｓｅａｒｃｈｔｈｒｏｕｇｈＮＳｆｏｒｗｏｒｄｓｗｈｉｃｈａｒｅｓｕｉｔａｂｌｅｔｏｆｉｌｌ

１ｎｔｈｅｓｌｏｔｓｏｆｔｈｅｎｏｕｎｓ．ＴｈｅｓｅａｒｃｈｉｎｇｐｒｏｃｅｓｓｉＳ：フｔｈｅｓａｍｅａｓｆｏｒ

ｏｍｉｔｔｅｄｗｏｒｄｓｉｎｓｉｍｐｌｅｓｅｎｔｅｎｃｅｓ．Ｓｏｍｅｔｉｍｅｓｔｈｅｏｍｉｔｔｅｄｗｏｒｄｓｅｘｉｓｔ

－ １０４－



ｉｎｓｕｃｃｅｅｄｉｎｇｓｅｎｔｅｎｃｅｓ，ｓｏｗｅｃａｎｓｅｔｕｐａｐｒｏｂｌｅｍｉｎＴＬ，Ｉｆｗｅ

ｃａｎｎｏｔｆｉｎｄａｎａｐｐｒｏｐｒｉａｔｅｗｏｒｄｉｎｔｈｅｐｒｅｃｅｄｉｎｇｓｅｎｔｅｎｃｅｓ．

．ＩＶ－３－３ＤｅｔａｉｌｅｄＤｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｏｆｔｈｅＴｒａｐｐｉｎｇＬｉｓｔ（ＴＬ）

Ｍｏｓｔａｎａｐｈｏｒｉｃｅｘｐｒｅｓｓｉｏｎｓａｎｄｏｍｉｔｔｅｄｗｏｒｄｓａｒｅｗｅｌｌａｎａ－

ｌｙｚｅｄｂｙｓｅａｒｃｈｉｎｇｔニｈｒｏｕｇｈｔｈｅｐｒｅｃｅｄｉｎｇｓｅｎｔｅｎｃｅｓ．Ｈｏｗｅｖｅｒ，ｗｅｎｅｅｄ

ｓｏｍｅｔｉｍｅｓｔｏｒｅｆｅｒｔｏｓｕｃｃｅｅｄｉｎｇｓｅｎｔｅｎｃｅｓｉｎｏｒｄｅｒｔｏａｎａｌｙｚｅａｓｅｎ－

ｔｅｎｃｅｐｒｏｐｅｒｌｙ．ＴｈｅｓｅｎｔｅｎｃｅｓｓｈｏｗｎｉｎＦｉｇ．ＩＶ－Ａａｒｅｅｘａｍｐｌｅｓ・

（１）ＮＥＳＳＥＲＡＲＥＴＥ，ＪＯＵＴＡＩ－ＧＡＨＥＮＫＡＳＵＲＵＫＡＧＯＵＢＵＴＳＵ－○－－

ｍｅａｎｘｎｇ：

（２）ＯＮＤＯ－Ｏ

ＫＵＷＡＥＴＡ

＾ｎＧＴｅａｓｅ

－

ａ

－ ・ －

（ＯＢＪ）－

ｔｈｅぴびｖｐｏｕれｄｗｈｉｃｈｉｓｈｅａｔｅｄａｎｄｗｈｏｓｅｓｔａｔｅ
ｈａｎｇｅｄ－一一

工ＴＴＥエーＮＩ

ｃｏｎｓｔａｎｔ

ＴＯＫ工，ＫＩＴＡエーＮＯＴＡＩＳＥＫエーＷＡ－－－

�Ｚｅれぐ７αＳびｏＶｕｍｅ

ｏｆ’ｗｈａｔ’ｔｅｍｐｅｒａｔｕｒｅｉｓ

（ＯＢＪ）

ｍｅａｎｉｎｇ：Ｗｈｅｎｔｈｅｔｅｍｐｅｖａｔｕｖｅ‘ｚ：８ｋｅｐｔａＱ？２ｓｔ・ａｎｔａｎｄｔｈｅｐｒ‘３ｓｓｕｐｅ

石

Ｆｉｇ．ＩＶ－４ＥχａｍｐｌｅｓＷｈｅｒｅＯｍｉｔニｔｅｄＷｏｒｄｓＡｐｐｅａｒｉｎ

ＳｕｃｃｅｅｄｉｎｇＳｅｎｔｅｎｃｅｓ

Ｂｅｃａｕｓｅｔｈｅｐｒｅｃｅｄｉｎｇｓｅｎｔｅｎｃｅｓｈａｖｅａｌｒｅａｄｙｂｅｅｎａｎａｌｙｚｅｄａｎｄｂｏｔｈ

ＨＮＳａｎｄＮＳｈａｖｅｂｅｅｎｓｅｔｕｐ，ｉｔｉｓｅａｓｙｔｏｒｅｆｅｒｔｏｔｈｅｐｒｅｃｅｄｉｎｇ

ｓｅｎｔｅｎｃｅｓ．０ｎｔｈｅｏｔｈｅｒｈａｎｄｗｅｃａｎｎｏｔｉｍｍｅｄｉａｔｅｌｙｒｅｆｅｒｔｏｔｈｅ

ｓｕｃｃｅｅｄｉｎｇｓｅｎｔｅｎｃｅｓｉｆｔｈｉｓ１Ｓｃａｌｌｅｄｆｏｒ．

ＴｏｓｏｌｖｅｔｈｉｓｐｒｏｂｌｅｍｗｅｓｅｔｕｐａｔｒａｐｐｉｎｇｌｉｓｔＴＬ．Ｔｈｅｂａｓｉｃ

． ● １０５－

ｂｅｈｅａｔｅｄｓｔａｔｅ（ＡＣＴ，ＳＵＢＪ）ｃｈａｎｇｅＣＯり匹ｄ

’ｗｈａｔ’ｉｓｈｅａｔｅｄｏｆ’ｗｈａｔ’ｓｔａｔニｅｃｈａｎｅｓ

¬
｜



ｏｒｇａｎｉｚａｔｉｏｎｏｆＴＬｉｓｓｈｏｗｎｉｎＦｉｇ．ＩＶ－５．ＡｔｒａｐｐｉｎｇｅｌｅｍｅｎｔＩｓａ

（（Ｎ（Ｆｌａｒｇｕｍｅｎｔｓ）（Ｆ２ａｒｇｕｍｅｎｔｓ））－一一一一）

ａｔｒａｐｐｉｎｇｅｌｅｍｅｎｔ

Ｎ：ｎｕｍｂｅｒ

Ｆ１：ａｒｂｉｔｒａｒｙｌｉｓｐｆｕｎｃｔｉｏｎ

Ｆ２：ａｒｂｉｔｒａｒｙｌｉｓｐｆｕｎｃｔｉｏｎ

Ｆｉｇ．ＩＶ－５ＣｏｎｓｔｒｕｃｔｉｏｎｏｆＴＬ

ｔｒｉｐｌｅｔａｎｄｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄｓｔｏａｐｅｎｄｉｎｇｐｒｏｂｌｅｍ．Ｗｈｅｎｗｅｃａｎｎｏｔｆｉｎｄａｎ

ａｐｐｒｏｐｒｉａｔｅｗｏｒｄｉｎｔｈｅｐｒｅｃｅｄｉｎｇｓｅｎｔｅｎｃｅｓｆｏｒａｎｏｍｉｔｔｅｄｗｏｒｄｏｒａｎ

ａｎａｐｈｏｒｉｃｅｘｐｒｅｓｓｉｏｎ，ｗｅｐｕｔａｎｅｗｔｒａｐｐｉｎｇｅｌｅｍｅｎｔｉｎＴＬ．Ａｔｔｈｉｓ

ｔｉｍｅｔｈｅｆｉｒｓｔｏｆｔｈｅｔｒｉｐｌｅｔ，Ｎ，ｉｓｓｅｔｔｏｚｅｒｏ．Ｗｈｅｎａｎｏｕｎｐｈｒａｓｅ

ｉｎａｓｕｃｃｅｅｄｉｎｇｓｅｎｔｅｎｃｅｉｓａｎａｌｙｚｅｄ，ｗｅｐｉｃｋｕｐｎｏｕｎｓｆｒｏｍｔｈｅｎｏｕｎ

ｐｈｒａｓｅｏｎｅ－ｂｙ－ｏｎｅａｎｄｃｈｅｃｋｗｈｅｔｈｅｒｔｈｅｐｒｅｓｅｎｔｎｏｕｎｃａｎｒｅｓｏｌｖｅａ

ｐｅｎｄｉｎｇｐｒｏｂｌｅｍｉｎＴＬｂｙｅｖａｌｕａｔｉｎｇｔｈｅｆｕｎｃｔｉｏｎＦｌｉｎｔｈｅｔｒａｐｐｉｎｇ

ｅｌｅｍｅｎｔ．

ＷｅｈａｖｅｄｅｆｉｎｅｄｓｅｖｅｒａｌＬＩＳＰｆｕｎｃｔｉｏｎｓｆｏｒｔｈｅｆｕｎｃｔｉｏｎＦ１．

Ｔｈｅｓｅｆｕｎｃｔｉｏｎｓｗｏｒｋａｓｆｏｌｌｏｗｓ

（ｉ）Ｔｈｅｙｃｈｅｃｋｗｈｅｔｈｅｒａｎｏｕｎａｔｈａｎｄｃａｎｓｏｌｖｅｔｈｅｐｒｏｂｌｅｍｓｉｎ

ＴＬ．

（ｉｉ）ＩｆｉｔｃａｎｄｏＳ０，ｔｈｅｙｕｐｄａｔｅｔｈｅｄａｔａ（ｆｏｒｅｘａｍｐｌｅ，ｉｆｔｈｅ

ｆｕｎｃｔｉｏｎＦｌｉｓｔｈｅｆｕｎｃｔｉｏｎｗｈｉｃｈｓｅａｒｃｈｅｓｔｈｅｗｏｒｄｓｉｎＴＬｆｏｒｆｉｌｌ一一

ｉｎｇｉｎｔｈｅｏｍｉｔｔｅｄｃａｓｅｅｌｅｍｅｎｔ，ｔｈｅｎｔｈｅｆｕｎｃｔｉｏｎｗｉｌｌｐｕｔｔｈｅｐｒｅｓ－

ｅｎｔｎｏｕｎｉｎｔｈｅｃａｓｅｆｒａｍｅ），ａｎｄｒｅｔｕｒｎｔｈｅｖａｌｕｅ’ＤＥＬＥＴＥ≒Ｔｈｅｎｔｈｅ

ｓｙｓｔｅｍｗｉｌｌｄｅｌｅｔｅｔｈｅｔｒａｐｐｉｎｇｅｌｅｍｅｎｔｆｒｏｍＴＬ．

（ｉｌｌ）Ｉｆｉｔｃａｎｎｏｔｄｏｓｏ，ｔｈｅｓｙｓｔｅｍａｄｄｓｌｔｏＮ，ｔｈｅｆｉｒｓｔｅｌｅ－

ｍｅｎｔｏｆｔｈｅｔｒａｐｐｉｎｇｅ：ｌｅｍｅｎｔニ．ＷｈｅｎＮｅｘｃｅｅｄｓｆｉｖｅ，ｔｈｅｔｒａｐｐｉｎｇ

ｅｌｅｍｅｎｔｉｓｄｅｌｅｔｅｄｆｒｏｍＴＬ．Ｔｈａｔｉｓ，ｉｔｉｓｄｅｃｉｄｅｄｔｈａｔｔｈｅｐｒｏｂｌｅｍ

ｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄｉｎｇｔｏｔｈｅｔｒａｐｐｉｎｇｅｌｅｍｅｎｔｃａｎｎｏｔｂｅｓｏｌｖｅｄａｔａｌｌ．

Ｂｅｆｏｒｅｔｈｅｄｅｌｅｔｉｏｎｏｆａｔｒａｐｐｉｎｇｅｌｅｍｅｎｔｉｔｓｔｈｉｒｄｅｌｅｍｅｎｔ，ｔｈｅ

ｆｕｎｃｔｉｏｎＦ２，ｉｓｅｖａｌｕａｔｅｄ．ＴｈｕｓｆａｒＦ２ｈａｓｏｎｌｙｂｅｅｎｕｓｅｄｔｏｐｒｏｖｉｄｅ

ｄｅｆａｕｌｔｖａｌｕｅｓｔｏａｌｌｏｗｓｏｍｅＩｎｔｅｒｐｒｅｔａｉｏｎｆｏｒｐｅｎｄｉｎｇｐｒｏｂｌｅｍｓ．
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ＢｙｕｓｉｎｇｔｈｅｉｄｅａｏｆＴＬ，ｗｅｃａｎｓｅｐａｒａｔｅｖａｒｉｏｕｓｃｈｅｃｋｉｎｇ

ｍｅｃｈａｎｉｓｍｓｆｒｏｍｔｈｅｍａｉｎｐｒｏｇｒａｍ．Ｔｈｅｙｃａｎｂｅｉｎｖｏｋｅｄａｕｔｏｍａｔｉｃａｌｌｙ

ｗｈｅｎａｎｏｕｎａｐｐｅａｒｓｉｎａｓｅｎｔｅｎｃｅ．ＴｈｅｉｄｅａｏｆＴＬｒｅｓｅｍｂｌｅｓｔｈａｔｏｆ

Ｅ．Ｃｈａｒｎｉａｋ！Ｓ・ｄｅｍｏｎ’（１９７２）．Ｗｈｅｎｈｉｓｓｙｓｔｅｍｅｎｃｏｕｎｔｅｒｓａｃｅｒｔａｉｎ

ｗｏｒｄ，ｆｏｒｅｘａｍｐｌｅ，！ｐｉｇｇｙｂａｎｋ’，１ｔニｃｒｅａｔｅｓａｄｅｍｏｎｗｈｉｃｈｔｒｉｅｓｔｏ

ｃａｔｃｈｆｒｏｍｔｈｅｓｕｃｃｅｅｄｉｎｇｓｅｎｔｅｎｃｅｓａｎｙｗｏｒｄ（ｅ・ｇ・，ｍｏｎｅｙ）ｒｅｌａｔｅｄ

ｔｏｔニｈｅｋｅｙｗｏｒｄ．Ｗｅｆｅａｒｔｈａｔｕｎｎｅｃｅｓｓａｒｙｋｎｏｗｌｅｄｇｅｗｉｌｌｃｌｏｇｔｈｅ

ｓｙｓｔｅｍｗｉｔｈａ’ｃｏｍｂｉｎａｔｏｒｉａｌｅｘｐｌｏｓｉｏｎ’ｒｅｓｕｌｔｉｎｇｆｒｏｍｔｈｅｐｒｏｌｉｆｅｒ－

ａｔｉｏｎｏｆｄｅｍｏｎｓ．Ｏｕｒｔｒａｐｐｉｎｇｅｌｅｍｅｎｔ１ＳｐｕｔｉｎＴＬｏｎｌｙｔｅｍｐｏｒａｒｉｌｙ

ｔｏｃｏｍｐｅｎｓａｔｅｆｏｒａｎｙｍｉｓｓｉｎｇｅｌｅｍｅｎｔｓｔｏｂｅｒｅｔｒｉｅｖｅｄｆｒｏｍｓｕｃｃｅｅｄ－

Ｉｎｇｐａｒｔｓ．Ｈｅｎｃｅｔｈｅｕｎｎｅｃｅｓｓａｒｙｐｒｏｌｉｆｅｒａｔｉｏｎｏｆｅｌｅｍｅｎｔｓｍａｙｂｅ

ａｖｏｉｄｅｄ．

ＩＶ－４ＰｒｏｃｅｓｓｉｎｇｏｆＡｎａｐｈｏｒｉｃＥｘｐｒｅｓｓｉｏｎｓ

ＩｎＪａｐａｎｅｓｅａｎａｐｈｏｒａｉｓｅｘｐｒｅｓｓｅｄｂｙｕｓｉｎｇｔｈｅａｒｔｉｃｌｅｓＫＯＮＯ，

ＫＯＲＥ，ｏｒＫＯＲＥＲＡｗｈｉｃｈｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄｒｏｕｇｈｌｙｔｏ゛ｔｈｅ！，’ｔｈｉｓ’ａｎｄ’ｔｈｅｓｅ’

ｉｎＥｎｇｌｉｓｈ．ＴｈｅｐｒｏｎｏｕｎＫＯＲＥｉｓｕｓｅｄｔｏｄｅｓｉｇｎａｔｅａｓｉｎｇｌｅｏｂｊｅｃｔ

ｉｎｔｈｅｐｒｅｃｅｄｉｎｇｓｅｎｔｅｎｃｅｓ，ａｎｄｔｈｅｐｒｏｎｏｕｎＫＯＲＥＲＡ１Ｓｕｓｅｄｔｏｄｅｓｉｇ－

ｎａｔｅｐｌｕｒａｌｏｂｊｅｃｔｓ．ＴｈｅａｒｔｉｃｌｅＫＯＮＯ１ｓｕｓｅｄａｓａｃｏｎｓｔｉｔｕｅｎｔｏｆａ

ｎｏｕｎｐｈｒａｓｅ．ＴｈｏｕｇｈｔｈｅａｒｔｉｃｌｅｓｉｎＥｎｇｌｉｓｈｍｏｄｉｆｙｔｈｅｆｉｒｓｔｓｕｅ－

ｃｅｅｄｉｎｇｎｏｕｎ，ＫＯＮＯｏｆｔｅｎｍｏｄｉｆｉｅｓａｎｏｕｎａｔｓｏｍｅｄｉｓｔａｎｃｅ．Ａｎｅｘａｍｐｌｅ

１ＳｇｉｖｅｎｉｎＦｉｇ．ＩＶ－６．

ｎｏｕｎ

ＫＯＮＯＳＨＩＫＥＮＫＡＮ－ＮＯ
ｔｈｉｓｔｅｓｔｔｖｂｅ

ｎｏｕｎ

ＮＡＫＡ

佃

－ＮＯ

ｎｏｕｎ

ＤＯＵ

．ｃｏｐｐｅｒ

Ｓｔｌｉｅｅｏｐｐｅｉ”－ｉｎｔｈｉｓ（ｉｎｓｉｄｅｏｆ）ｔｈｅｔｅｓｔｔｕｂｅ

ｔｈｉｓｃｏｐｐｅｒｉｎｔｈｅｔｅｓｔｔｕｂｅ

Ｆｉｇ．ＩＶ－６ＥｘａｍｐｌｅｏｆｔｈｅＡｒｔｉｃｌｅＫＯＮＯｗｈｉｃｈ

ＭｏｄｉｆｉｅｓａＮｏｕｎａｔＳｏｍｅＤｉｓｔａｎｃｅ
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］；ｎｔｈｉｓｅｘａｍｐｌｅｔｈｅｒｅａｒｅｔｈｒｅｅｎｏｕｎｓｆｏｌｌｏｗｉｎｇｔｈｅａｒｔｉｃｌｅ

ｗｈｉｃｈｃａｎｂｅｎ！ｏｄｉｆｉｅｄｂｙｉｔｓｙｎｔａｃｔｉｃａｌｌｙ．Ｗｅｍｕｓｔｄｅｃｉｄｅｔｈｅｐｒｅｆ－

ｅｒａｂｌｅｍｏｄｉｆｉｃａｔｉｏｎｐａｔｔｅｒｎｂｙｕｓｉｎｇｃｏｎｔｅｘｔｕａｌｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎ．Ｉｎｔｈｅ

ａｎａｌｙｓｉｓｏｆａｎｏｕｎｐｈｒａｓｅ，ｗｅｓｃａｎｔｈｅｗｏｒｄｓｏｎｅ－ｂｙ－ｏｎｅｆｒｏｍｌｅｆｔｔｏ

ｒｉｇｈｔ．ＷｈｅｎｗｅｃａｔｃｈｔｈｅａｒｔｉｃｌｅＫＯＮＯ，ｗｅｐｕｔｉｔｉｎｔｈｅｔｅｍｐｏｒａｒｙ

ｓｔａｃｋ．Ｔｈｅｗｏｒｄｗｉｌｌｔｈｅｎｂｅｃｈｅｃｋｅｄｔｏｓｅｅｗｈｅｔｈｅｒｉｔｃａｎｍｏｄ：Ｌｆｙａ

ｎｏｕｎｉｎｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｎｏｕｎｐｈｒａｓｅ．ＷｈｅｎｗｅｓｃａｎｔｈｅｎｏｕｎＳＨＩＫＥＮＫＡＮ

（ｔｅｓｔｔｕｂｅ）ｉｎＦｉｇ．ＩＶ－６，ｗｅｃｈｅｃｋｗｈｅｔｈｅｒｔｈｅｏｂｊｅｃｔｉｎｄｉｃａｔｅｄｂｙ

ｉｔｗａｓａｌｒｅａｄｙｍｅｎｔｉｏｎｅｄｉｎｔｈｅｐｒｅｃｅｄｉｎｇｓｅｎｔｅｎｃｅｓ．Ｉｆｉｔｗａｓ．ｔｈｅｎ

ｔｈｅａｒｔｉｃｌｅＫＯＮＯｉｓｒｅｇａｒｄｅｄａｓｍｏｄｉｆｙｉｎｇｔｈｅｎｏｕｎｌｔｅｓｔｔｕｂｅ≒Ｉｆ

ｎｏｔ，ｔｈｅａｒｔｉｃｌｅｉｓｓｔａｃｋｅｄａｇａｉｎ．Ｉｎｔｈｉｓｗａｙｔｈｅａｒｔｉｃｌｅｗｉｌｌｂｅ

ｃｈｅｃｋｅｄａｇａｉｎｓｔｔｈｅｎｏｕｎｓｉｎｔｈｅｎｏｕｎｐｈｒａｓｅｕｎｔｉｌｔｈｅｎｏｕｎｍｏｄｉｆｉｅｄ

ｂｙｉｔｉｓｆｏｕｎｄ。

ＴｈｅａｒｔｉｃｌｅＫＯＮＯｉｓｕｓｅｄｉｎｔｈｅｆ０１：Ｌｏｗｉｎｇｔｗｏｗａｙｓ：

（１）ＳＡＮＳＯ－ＧＡ ＡＲＵ．

ＯＺ！ｄｇｅｎ・（ＳＵＢＪ，ＡＣＴ）ｅａ＾ｉ－ｓｔ

Ｔｈｅｖｅｉｓｏ司朗ｎ．

（２）ＳＡＮＳＯ－ＧＡＡＲＵ．
Ｏａ；！ｊｇｅｎ ｅａ＾ｓｔ

ＫＯＮＯＳＡＮＳＯ－Ｏ－－一一

ＯＺ！ｊｇｅれ（ＯＢＪ）

ＴＡＩＳＥＫＩ

ＴｉｏＺｗｎｅ

－○

（ＯＢＪ）

４

Ｔｈｅｏｘ！ｙｇａれー’－－

ＴｈｅｎｏｕｎＳＡＮＳＯｍｏｄｉｆｉｅｄｂｙｔｈｅａｒｔｉｃｌｅＫＯＮＯｉｓｔｈｅｓａｍｅｅｎｔｉｔｙｎｏｕｎ

ｗｈｉｃｈａｐｐｅａｒｓｉｎｔｈｅｆｉｒｓｔｓｅｎｔｅｎｃｅ．

ＫＯＮＯ

¶ｒｈｅｒｅｉｓｏｘｙｇｅｎ．Ｔｈｅ・ロｏｌｖｍｅｏｆｔｈｅｏｚ！ｍｅｎ一一一一

ＩｎｔニｈｉｓｃａｓｅＫＯＮＯａｌｏｎｅｄｅｓｉｇｎａｔｅｓｔｈｅｅｎｔｉｔｙｎｏｕｎＳＡＮＳＯｗｈｉｃｈａｐｐｅａｒｓ

Ｉｎｔｈｅｆｉｒｓｔｓｅｎｔｅｎｃｅ．Ｔｈｉｓｕｓａｇｅｉｓｐｅｒｍｉｔｔｅｄｏｎｌｙｉｆｔｈｅｎｏｕｎｍｏｄ－

ｉｆｌｅｄＩｓａｒｅ：Ｌａｔｉｏｎａ：Ｌｎｏｕｎ．Ｉｆｔｈｅｎｏｕｎｈａｓｏｎｌｙａｒｅｌａｔｉｏｎａｌｍｅａｎ－

ｉｎｇ，ｔｈｅｓｅｃｏｎｄｕｓａｇｅａｐｐｅａｒｓｍｏｒｅｏｆｔｅｎｔｈａｎｔｈｅｆｉｒｓｔ．

ＴｈｅｍｅａｎｉｎｇｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓｏｆａｒｔｉｃｌｅｓａｎｄｐｒｏｎｏｕｎｓｌｉｋｅＫＯＮＯ

ａｒｅｐｒｏｃｅｄｕａｌｌｙｅｘｐｒｅｓｓｅｄｂｙＬＩＳＰｆｕｎｃｔｉｏｎｓ．Ｔｈｅｆｕｎｃｔｉｏｎｓｉｎｔｈｅ

ｄｉｃｔｉｏｎａｒｙＷｉ：ＬＩｂｅｅｖａｌｕａｔｅｄｉｆｗｅｆｉｎｄｓｕｃｈｗｏｒｄｓｉｎａｓｅｎｔｅｎｃｅ．

ＴｈｅｆｕｎｃｔｉｏｎｆｏｒＫＯＮＯｏｐｅｒａｔｅｓＩｎｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｗａｙ・

ＳｔｅｐＬＡｃｈｅｃｋｉｓｍａｄｅｔｏｓｅｅｉｆｔｈｅｓｕｃｃｅｅｄｉｎｇｎｏｕｎｉｓｒｅｌａｔｉｏｎａｌ．１ｆ

ｔｈｅｎｏｕｎｈａｓｏｎｌｙａｒｅｌａｔｉｏｎａｌｍｅａｎｉｎｇ，ｉｔｉｓｆｉｒｓｔａｓｓｕｍｅｄｔｈａｔ

ｔｈｅａｒｔｉｃｌｅＫＯＮＯｉｓｏｆｔｈｅｓｅｃｏｎｄｕｓａｇｅａｎｄｗｅｇｏｔｏＳｔｅｐ３．
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秦

ｔ

Ｉｆｎｏｔ，ｗｅｇｏｔｏｓｔｅｐ２・

Ｓｔｅｐ２・ＴｈｅｆｉｒｓｔｕｓａｇｅｏｆＫＯＮＯｈａｓｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｔｈｒｅｅｖａｒｉｅｔｉｅｓ．

（ｉ）ＳＡＮＳＯ－ＧＡＡＲＵ．ＫＯＮＯＳＡＮＳＯ－Ｏ－－－－

Ｔｈｅｒｅｉｓｏｚ！ｊｇｅｎ．

Ｔｈｅｒｅもｓｏｘｙｇｅｎ

ＫＯＮＧＯＵＳＵＲＵ．
ｍｉｘ

ＫＯＮＯＫＯＮＧＯＵＫＩＴＡＩ

ＴｈｅｇαＳｍｉｘｔｉ£ｒｅ

ＴｈｅＱＺ！ｙｇｅれー一一一
一

Ｔｈｅｇａｓ－一一’

Ｔｈｅｎｏｕｎ＾ｇａｓ＾ｍｏｄｉｆｉｅｄｂｙｔｈｅａｒｔｉｃｌｅｉｓａｎｕｐｐｅｒｃｏｎｃｅｐｔｎｏｕｎ

ｏｆｔｈｅｒｅｆｅｒｅｎｔｎｏｕｎ’ｏｃｃ！ｙｇ召が．

（Ｉｉｉ）ＳＭＳＯ－ＴＯＳＵＩＳＯ

ｏｘｙｇｅれα刀ｄ７Ｚ！μかごｏｇｅｎ

－Ｏ－一一

（ＯＢＪ）

－○

（ＯＢＪ）

（Ｓｏｍｅｏｎｅ）ｍｉｘｅｓｏｘｙｇｅれαれｄ７Ｚ！μかｏｇｅｎ．

－－－

Ｔｈｅａｒｔｉｃｌｅｍｏｄｉｆｉｅｄａｒｉｏｍｉｎａｌｉｚｅｄｆｏｒｍｏｆ．ｔｈｅｆｉｔｓｔｓｅｎｔｅｎｃｅ

Ｔｈｅｆｉｒｓｔｓｅｎｔｅｎｃｅｉｎｓｔａｎｔｉａｔｅｓｔｈｅｃａｓｅｆｒａｍｅｏｆｔｈｅｖｅｒｂりｖｉｘ＾．Ｗｅ

ｅｖａｌｕａｔｅｔｈｅＮＴＲＡＮＳｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｏｆｔｈｅｃａｓｅｆｒａｍｅａｎｄｏｂｔａｉｎａｎｅｗ

ｉｎｆｅｒｅｎｃｅｄｏｂｉｅｃｔり■ｎ’ｉｘｔｕｖｅ＼ｗｈｏｓｅｅｌｅｍｅｎｔｓａｒｅｔｈｅｏｘｙｇｅｎａｎｄｔｈｅ

ｈｙｄｒｏｇｅｎ．ＴｈｅｎｏｕｎＫＯＮＧＯＵＫＩＴＡＩｍｏｄｉｆｉｅｄｂｙｔｈｅａｒｔｉｃｌｅｉｓａｌｏｗｅｒ

ｃｏｎｃｅｐｔｎｏｕｎｏｆｔｈｅＩｎｆｅｒｅｎｃｅｄｎｏｕｎ（ｍｉｘｔｕｒｅ）ｉｎＨＮＳ．

Ａｃｃｏｒｄｉｎｇｔｏｔｈｅｓｅｔｈｒｅｅｖａｒｉｅｔｉｅｓ，ｗｅｐｒｏｖｉｄｅｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇ

ｔｈｒｅｅｃｈｅｃｋｒｏｕｔｉｎｅｓ．Ｔｈｅｏｒｄｅｒｏｆｃｈｅｃｋｉｎｇ１Ｓｓｈｏ＼ｊｎｉｎＦｉｇ．ＩＶ－７．

ＮＳ；（［｜くこじ］几１））

ＨＮＳ；（（１）（３）（５）・．）

Ｆｉｇ．ＩＶ－７ＴｈｅＯｒｄｅｒｏｆＣｈｅｃｋｉｎｇ

・ ● １０９－

－



（ｃｈｅｃｋ１）工ｓｔｈｅｒｅ工ｎｔｈｅｌｉｓｔｔｈｅｓａｍｅｎｏｕｎａｓｔｈｅｎｏｕｎｍｏｄｉｆｉｅｄ

ｂｙＫＯＮＯ．

（ｃｈｅｃｋ２）Ｉｓｔｈｅｒｅｉｎｔｈｅｌｉｓｔａｌｏｗｅｒｃｏｎｃｅｐｔｎｏｕｎｏｆｔｈｅｎｏｕｎ

ｍｏｄｉｆｉｅｄｂｙＫＯＮＯ．

（ｃｈｅｃｋ３）ＩｓｔｈｅｒｅｉｎｔｈｅＨＮＳｌｉｓｔａｎｕｐｐｅｒｃｏｎｃｅｐｔｎｏｕｎｏｆｔｈｅ

ｍｏｄｉｆｉｅｄｎｏｕｎ，ａｎｄａｒｅｉｔｓｐｒｏｐｅｒｔｉｅｓｃｏｎｓｉｓｔｅｎｔｗｉｔｈ

ｔｈｏｓｅｏｆｔｈｅｍｏｄｉｆｉｅｄｎｏｕｎ．

Ｉｆｗｅｃａｎｆｉｎｄａｎｏｕｎｗｈｉｃｈｓａｔｉｓｆｉｅｓｏｎｅｏｆｔｈｅｓｅｔｈｒｅｅｃｏｎｄｉｔｉｏｎｓ．

ｗｅｄｅｃｉｄｅｔｈａｔｉｔｉｓｔｈｅｒｅｆｅｒｅｎｔｎｏｕｎ．工ｆｗｅｃａｎｎｏｔ，ｔｈｅｆｕｎｃｔｉｏｎ

ｆｏｒＫＯＮＯｒｅｔｕｒｎｓｔｈｅｖａｌｕｅＮＩＬ．

Ｓｔｅｐ３．１ｆｔｈｅｎｏｕｎｗｈｉｃｈｆｏｌｌｏｗｓｔｈｅａｒｔｉｃｌｅｈａｓａｒｅｌａｔｉｏｎａｌｍｅａｎｉｎｇ，

ｔｈｅｍｅａｎｉｎｇｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｏｆｔｈｅｎｏｕｎｈａｓｓｌｏｔｓｗｈｉｃｈｍｕｓｔ

ｂｅｆｉｌｌｅｄｉｎｂｙｏｔｈｅｒｗｏｒｄｓ．ＷｈａｔｋｉｎｄｏｆｎｏｕｎＩｓｐｒｅｆｅｒａｂｌｅ

ｆｏｒａｓｌｏｔｉｓｄｅｓｃｒｉｂｅｄｉｎｔｈｅｍｅａｎｉｎｇｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎ．Ｗｅｓｅａｒｃｈ

ｉｎＮＳａｎｄＨＮＳｆｏｒａｎｏｂｉｅｃｔｗｈｉｃｈｓａｔｉｓｆｉｅｓｔｈｅｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎ・

Ｆｏｒｅｘａｍｐｌｅｓｕｐｐｏｓｅｔｈｅｉｎｐｕｔｉｓ

ＳＡＮＳＯ－ＧＡ

ＯＺ！＾ｇｅｎ（ＡＣＴＳＵＢＪ）

ＡＲＵ．

ｅＺも８ｔ

ＫＯＮＯＴＡＩＳＥＫＩ－－一
ｖｏＺｗｎｅ

ＴｈｅｎｏｕｎＴＡＩＳＥＫＩｉｓａｎａｔｔｒｉｂｕｔｅｎｏｕｎ．Ｓｏｗｅ１００ｋｆｏｒａｎｏｕｎｗｈｉｃｈ

ｍａｙｈａｖｅｔｈｅａｔｔｒｉｂｕｔｅａｎｄｒｅｃｏｇｎｉｚｅｔｈａｔｏｘｙｇｅｎｉｓａｐｐｒｏｐｒｉａｔｅ．

Ａｎｏｔｈｅｒｅｘａｍｐｌｅｉｓ

ＳＨＩＫＥＮＫＡＮ－ＧＡＡＲＵ．

ｔｅｓｔｔｕｂｅ（ＡＣＴＳＵＢＪ）ｅｘ：もｓｔ

Ｔｈｅｒｅｉｓａｔｅｓｔｔｉｔｂｅ．

ＫＯＮＯＮＡＫＡ

仙

－ＮＩ－一一

（ＰＬＡＣＥ，ＲＥＳＵＬＴ）

工ｎｔｈｅ（ｔｅｓｔｔｕｂｅ）－－－

ＴｈｅｎｏｕｎＮＡＫＡ（ｉｎ）ｉｓａｐｒｅｐｏｓｉｔｉｏｎａｌｎｏｕｎｗｈｉｃｈｒｅｑｕｉｒｅｓａ゛ＣＱ？＾ｔａｉ？２’

ｅｒ’ｏ１：’ｔ－ｉ－ｑｕｉｄ’．Ｗｅｃａｎｅａｓｉｌｙｒｅｃｏｎｇｎｉｚｅｔｈｅｔｅｓｔｔｕｂｅａｓａｌｏｗｅｒ

ｃｏｎｃｅｐｔｎｏｕｎｏｆ’ｃｏｎｔａｉｎｅｒ’．ＴｈｅｒｅｆｏｒｅｗｅａｓｓｕｍｅｔｈｅｗｏｒｄＫＯＮＯｉｓ

ｕｓｅｄｆｏｒｔｈｅｔｅｓｔｔｕｂｅ．Ｉｆｗｅｆｉｎｄｎｏｓｕｃｈｎｏｕｎｓ，ｗｅｓｕｐｐｏｓｅｔｈａｔ

ｔｈｅａｒｔｉｃｌｅＫＯＮＯＩｓｎｏｔｏｆｔｈｅｓｅｃｏｎｄｕｓａｇｅｂｕｔｏｆｔｈｅｆｉｒｓｔ．Ｓｏｗｅ

ｗｉｌｌｇｏｔｏＳｔｅｐ２。

ＴｈｅｐｒｏｎｏｕｎＫＯＲＥ（ｔｈｉｓ，ｉｔ）ｉｓｕｓｅｄｉｎｓｅｎｔｅｎｃｅｓａｓａｃａｓｅ

ｅｌｅｍｅｎｔ．Ｗｅｃａｎｐｒｅｄｉｃｔｔｈｅｋｉｎｄｏｆｏｂｊｅｃｔｓｄｅｓｉｇｎａｔｅｄｂｙｔｈｅ

－ １１０－



－

●

ｐｒｏｎｏｕｎｂｙｕｓｉｎｇｔｈｅｃａｓｅｆｒａｍｅｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｏｆｔｈｅｖｅｒｂｉｎａｓｅｎｔｅｎｃｅ．

Ｔｈｅｐｏｓｔｐｏｓｉ、ｔｉｐｎａｔｔａｃｈｅｄｔｏｔｈｅｐｒｏｎｏｕｎｉｎｄｉｃａｔｅｓａｓｅｔｏｆｐｏｓｓｉｂｌｅ

ｃａｓｅｓ．ＩＢｙｔａｋｉｎｇｆｒｏｍｔｈｅｆｒａｍｅｓｔｈｅｃａｓｅｓｗｈｉｃｈｂｅｌｏｎｇｔｏｔｈｅＳｅｔ、

ｗｅｃａｎｏｂｔａｉｎｔｈｅｓｅｍａｎｔｉｃｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓｗｈｉｃｈａｒｅｓａｔｉｓｆｉｅｄｂｙｔｈｅ

ｏｂｉｅｃｔｄｅｓｉｇｎａｔｅｄｂｙｔｈｅｐｒｏｎｏｕｎ．ＳｏｗｅｓｅａｒｃｈｔｈｒｏｕｇｈＨＮＳａｎｄＮＳ

ｆｏｒａｎｏｂｉｅｃｔｗｈｉｃｈｓａｔｉｓｆｉｅｓｔｈｅｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓ．Ｃｏｎｓｉｄｅｒｔｈｅｆｏｌｌｏｗ－

１ｎｇ：

ＭＩＺＵ５００ｃｃ

ｗａｔｅｖ

２ｇｒ－Ｏ

（ＯＢＪ）

－ＧＡ ＡＲＵ．

（ＡＣＴ，ＳＵＢＪ）ｅｘｉｓｔ

ＩＲＥＲＵ

ｐｕｔｉれ

ＫＯＲＥ－ＮＩ

（ＰＬＡＣＥ，ＲＥＳＵＬＴ，

ＴＩＭＥ－－－）

ＳＨＯＫＵＥＮ
ｓａｌｔ

Ｔｈｅｖｅａｉヽｅ５００ｅｅｏｆｕａｔｅｒ．Ｉｎｔｈｉｓ（ｗａｔｅｉり（ｓｏｍｅｃフｎｅ）ｐｕｔｓｉｎ

２ｇｒａｍｓｏｆｓａｌｔ●

ＴｈｅｓｅｔｏｆｐｏｓｓｉｂｌｅｃａｓｅｓｆｏｒｔｈｅｐｏｓｔｐｏｓｉｔｉｏｎＮＩｉｓ（ＰＬＡＣＥ，ＲＥＳＵＬＴ，

ＴＩＭＥ，ＢＥＮＥＦＩＣＥＮＴ－一一），ａｎｄｔｈｅｃａｓｅｆｒａｍｅｓｏｆＩＲＥＲＵ（ｐｕｔｉｎ）ｈａｖｅ

ｔｈｅｃａｓｅＰＬＡＣＥ．ＷｅｃａｎｐｒｅｄｉｃｔｔｈａｔｔｈｅｐｒｏｎｏｕｎＫＯＲＥ（ｔｈｉｓ，ｉｔ）

ｆｉｌｌｓｔｈｅＰＬＡＣＥｃａｓｅｉｎｔｈｅｓｅｎｔｅｎｃｅ．Ｔｈｅｓｅｍａｎｔｉｃｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓａｙｓ

ｔｈａｔａｌｏｗｅｒｃｏｎｃｅｐｔｎｏｕｎｏｆりＱｎ幼心ｌｅｒ’ｏｒ゛Ｍｇなぞｄ’ｉｓｐｒｅｆｅｒａｂｌｅａｓ

ｔｈｅＰＬＡＣＥｃａｓｅｏｆｔｈｅｖｅｒｂＩＲＥＲＵφａ亡強九Ｔｈｅｏｂｊｅｃｔりｎｔｅｒ’，

ｗｈｉｃｈｉｓａｌｏｗｅｒｃｏｎｃｅｐｔｎｏｕｎｏｆ’ｔｉｑｕｉぷ，１ＳｆｏｕｎｄｉｎＮＳ，ａｎｄ１Ｓ

ｄｅｔｅｒｍｉｎｅｄｔｏｂｅｔｈｅｏｂｉｅｃｔｄｅｓｉｇｎａｔｅｄｂｙｔｈｅｐｒｏｎｏｕｎ．

ＷｅｈａｖｅｓｏｍｅｏｔｈｅｒｐｒｏｎｏｕｎｓａｎｄａｒｔｉｃｌｅｓｉｎＪａｐｎｅｓｅｗｈｉｃｈａｒｅ

ａｎａｌｙｚｅｄｉｎｔｈｅｓａｍｅｗａｙ．ＷｅｐｒｏｖｉｄｅｄｉｆｆｅｒｅｎｔＬＩＳＰｆｕｎｃｔｉｏｎｓｆｏｒ

ｄｉｆｆｅｒｅｎｔｐｒｏｎｏｕｎｓａｎｄｐｕｔｔｈｅｍｉｎｔｈｅｄｉｃｔｉｏｎａｒｙｄｅｆｉｎｉｔｉｏｎｓｏｆ

ｔｈｅｓｅｗｏｒｄｓ．

Ｔ．Ｗｉｎｏｇｒａｄｔｒｅａｔｅｄｔｈｅｓａｍｅｐｒｏｂｌｅｍｓｉｎｈｉｓｅｘｃｅ：Ｌｌｅｎｔｒｔｙｓｔｅｍ

ＳＨＲＤＬＵ（１９７２）．Ｈｏｗｅｖｅｒ，ｔｈｅｗｏｒｌｄｗｈｉｃｈｈｉｓｓｙｓｔｅｍｃａｎｄｅａｌ

ｗｉｔｈｉｓｖｅｒｙｌｉｍｉｔｅｄ．Ｉｎｏｒｄｅｒｔｏｃｏｎｓｔｒｕｃｔａｓｙｓｔｅｍｗｈｉｃｈｃａｎｔｒｅａｔ

ａｗｉｄｅｒｒａｎｇｅｏｆｓｅｎｔｅｎｃｅｓ，ｔｈｅｓｙｓｔｅｍｓｈｏｕｌｄｂｅｅｑｕｉｐｐｅｄｗｉｔｈｔｈｅ

ｓｃｈｅｍａｒｅｐｒｅｓｅｎｔｉｎｇｔｈｅｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓｂｅｔｗｅｅｎｅｖｅｎｔｓａｎｄｏｂｉｅｃｔｓ（ａｎ

ｅｖｅｎｔｍａｙ：ｉｍｐｌｙｔｈｅｏｃｃｕｒｒｅｎｃｅｏｆｎｅｗｏｂｊｅｃｔｓｏｒｃｈａｎｇｅｓｉｎｔｈｅ

－Ｉｌｌ－



ｐｒｏｐｅｒｔｉｅｓｏｆｏｂｊｅｃｔｓ）．Ｉｎｒｅａｌｗｏｒｌｄｓｅｎｔｅｎｃｅｓ，ｔｈｅｒｅｅｘｉｓｔｓｍｏｒｅ

ｃｏｍｐｌｅｘｐｈｅｎｏｍｅｎａａｂｏｕｔａｎａｐｈｏｒｉｃｅｘｐｒｅｓｓｉｏｎｓａｎｄｏｍｉｓｓｉｏｎｓｏｆｗｏｒｄｓ

ｔｈａｎｔｈｏｓｅｔｒｅａｔｅｄｉｎＳＨＲＤＬＵ．Ｗｅｄｏｎｏｔｃｌａｉｍｔｈａｔｏｕｒｓｙｓｔｅｍｃａｎ

ｔｒｅａｔｓｕｃｈｃｏｍｐｌｅｘｐｈｅｎｏｍｅｎａ，ｂｕｔｗｅｈｏｐｅｔｈａｔｏｕｒｓｙｓｔｅｍｃａｎｂｅ

ｅｖｏｌｖｅｄｔｏｃｏｖｅｒｓｕｃｈｐｈｅｎｏｍｅｎａｂｙｍｅａｎｓｏｆｃｏｍｂｉｎｉｎｇｃｏｎｔｅｘｔｕａｌ

ａｎａｌｙｓｉｓｐｒｏｃｅｄｕｒｅｗｉｔｈｓｅｍａｎｔｉｃｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓｏｆｗｏｒｄｓ．

ＩＶ－５ＡｎａｌｙｓｉｓｏｆＣｏｍｐｌｅｘＳｅｎｔｅｎｃｅｓ

Ｉｎｔｈｅｐｒｅｖｉｏｕｓｓｅｃｔｉｏｎｓｗｅｄｅｓｃｒｉｂｅｄｔｈｅｓｅｍａｎｔｉｃａｎｄ

ｃｏｎｔｅｘｔｕａｌａｎａｌｙｓｉｓｐｒｏｃｅｄｕｒｅｏｆ・ｏｕｒｓｙｓｔｅｍ．工ｎｔｈｉｓｓｅｃｔｉｏｎｗｅ

ｅｘｐｌｉｃａｔｅｂｙｕｓｉｎｇｅｘａｍｐｌｅｓｅｎｔｅｎｃｅｓｈｏｗｔｈｅｓｅｆｕｎｃｔｉｏｎａ：Ｌｕｎｉｔｓａｒｅ

ｏｒｇａｎｉｚｅｄｉｎｏｒｄｅｒｔｏａｎａｌｙｚｅｆａｉｒｌｙｃｏｍｐｌｅｘｓｅｎｔｅｎｃｅｓ・

Ｓｕｐｐｏｓｅｔｈｅｉｎｐｕｔｓｅｎｔニｅｎｃｅｉｓ

ＡＳＳＨＵＫＵ－ＳＡＲＥＴＥＴＡＩＳＥＫＩ－ＧＡＨＥＮＫＡ－ＳＵＲＵＴＯＫＩ－ＮＯＳＡＮＳＯ

ｂｅｃｏｍｐｒｅｓｓｅｄｖｏＶｗｎｅ（ＳＵＢＪ，ＡＣＴ）ｃｈａｎｇｅｔｉｍｅｏ司卯れ

ｗｈｅｎ

－ＮＯＪＯＵＴＡＩ

ｓｔａｔｅ

ＳＯＲＥ
琵

－○

（ＯＢＪ）

－○

（ＯＢＪ）

ＧＵＲＡＦＵ

ｇΓ・ａｐｈ

ＫＡＮＳＡＴＳＵＳＨＩ，
ｏｂｓｅｒｕｅ

ＳＯＮＯ

ｔｈｅ

－ＮＩ

（ＰＬＡＣＥ，ＲＥＳＵＬＴ）

ＡＴＳＵＲＹＯＫＵ

ｐｒｅｓｓｉｉｒｅ

ＡＲＡＷＡＳＵ．

ｅｘｐｉ≫ｅｓｓ

－ＯＳＯＫＵＴＥＩＳＨＩ，

（ＯＢＪ）ｍｅａｓｉｕｆｅ

（Ｓｏｍｅｏｎｅ）ｏｂｓｅｒｖｅｓｔｈｅｓｔａｔｅｏｆｔｈｅｏｘｙｇｅｎｗｈｅｎｉｔ０－８ｃｏｍｐ‘ｒｅｓｓｅｄ（ｍｄ

ｔｈｅｖｏ乱飢ｅ（ｏｆｉｔ）ｃｈａｎｇｅｓｉｍｅａｓｉぶｒｅｓｔｈｅＰ‘ｒｅｓｓｉｔｐｅｊｃ訊∂ｅｘｐｒｅｓｓｅｓｉｔ

ｂ！ｊ（ｌｇｒａｐｈ．

Ｔｈｅｓｅｎｔニｅｎｃｅｉｓａｎａｌｙｚｅｄｂｙｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｓｔｅｐｓ。

１．Ｔｈｅｐｒｏｇｒａｍｆｉｒｓｔｔｒｉｅｓｔｏｆｉｎｄｔｈｅｌｅｆｔｍｏｓｔｖｅｒｂ，ａｎｄ

ａｎａｌｙｚｅｓｔｈｅｃｌａｕｓｅｇｏｖｅｒｎｅｄｂｙｔｈｅｖｅｒｂ．ＴｈｅｓｅｎｔｅｎｃｅＡＳＳＨＵＫＵＳＡＲＥＴＥ

Ｃｂｅｅｏｍｐｒｅｓｓｅｄ）ｉＳａｎａｌｙｚｅｄｆｉｒｓｔ．Ｔｈｉｓｓｅｎｔｅｎｃｅｈａｓａｎｉｒｒｅｇｕｌａｒ

ｓｔｒｕｃｔｕｒｅｉｎｔｈｅｓｅｎｓｅｔｈａｔｔｈｅｒｅａｒｅｎｏｅｘｐｌｉｃｉｔｃａｓｅｅｌｅｍｅｎｔｓ

ｂｅｆｏｒｅｔｈｅｖｅｒｂ．Ａ１１ｃａｓｅｅｌｅｍｅｎｔｓａｒｅｏｍｉｔｔｅｄｉｎｔｈｉｓｓｅｎｔｅｎｔｉａｌ
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●



ｐａｒｔ．Ｂｙｃｈｅｃｋｉｎｇｔｈｅｉｎｆｌｅｃｔｉｏｎｏｆｔｈｅｖｅｒｂ（ＡＳＳＨＵＫＵ－ＳＵＲＵ（ｔｏｃｏｍ－

ｐｒｅｓｓ）－一一ＡＳＳＨＵＫＵＳＡＲＥ（ｔｏｂｅｃｏｍｐｒｅｓｓｅｄ）），ｗｅｒｅｃｏｇｎｉｚｅｔｈａｔｔｈｅ

ｓｅｎｔｅｎｃｅｉｓＩｎｔｈｅｐａｓｓｉｖｅｖｏｉｃｅ．Ｔｈｅｌｅｘｉｃａｌｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｏｆｔｈｅ

ｖｅｒｂｉｎｔｈｅｗｏｒｄｄｉｃｔｉｏｎａｒｙｉｎｄｉｃａｔｅｓｔｈａｔｉｔｔａｋｅｓｔｗｏｉｎｔｒｉｎｓｉｃ

ｃａｓｅｓ，ｔｈａｔｉｓＡＣＴＯＲａｎｄＯＢＪＥＣＴ．ＩｎａＪａｐａｎｅｓｅｓｅｎｔｅｎｃｅｅｓｐｅｃｉａｌｌｙ

ｉｎｔｈｅｆｉｅｌｄｏｆｃｈｅｍｉｓｔｒｙ，ｔｈｅｃａｓｅｅｌｅｍｅｎｔＡＣＴＯＲ１Ｓａｐｔｔｏｂｅｎｅｇ－

ｌｅｃｔｅｄ．ＴｈｅｒｅｆｏｒｅｗｅａｄｏｐｔａｄｕｍｍｙｆｉｌｌｅｒｆｏｒｔｈｅＡＣＴＯＲｔｏｒｅｐｒｅｓｅｎｔ

ｔｈｅａｕｔｈｏｒｏｆｔｈｅｓｅｎｔｅｎｃｅｏｒｓｏｍｅｏｔｈｅｒｈｕｍａｎｂｅｉｎｇ．Ａｓｔｈｅｒｅａｒｅ

ｎｏｐｒｅｃｅｄｉｎｇｓｅｎｔｅｎｃｅｓ，ｗｅｃａｎｎｏｔｆｉｌｌＩｎｔｈｅＯＢＪＥＣＴｃａｓｅｉｍｍｅｄｉａｔｅｌｙ．

ＳｏｗｅｓｅｔｕｐｔｈｅｐｅｎｄｉｎｇｐｒｏｂｌｅｍｉｎＴＬｗｈｉｃｈｗａｔｃｈｔｈｅａｎａｌｙｓｉｓｏｆ

ｔｈｅｓｕｃｃｅｅｄｉｎｇｓｔｒｉｎｇｓｔｏｆｉｌｌｔｈｅｇａｐ－

２．ＴｈｅｃｌａｕｓｅＴＡＩＳＥＫＩ－ＧＡＨＥＮＫＡ－ＳＵＲＵｗｉｌｌｂｅａｎａｌｙｚｅｄｎｅｘｔ．

ＴｈｅｖｅｒｂＨＥＮＫＡ－ＳＵＲＵ（ｃｌａａｎｇｅ）ｒｅｑｕｉｒｅｓｏｎｌｙＳＵＢＪｃａｓｅ．Ｔｈｅｐｏｓｔｐｏｓｉ－

ｔｌｏｎＧＡａｔｔａｃｈｅｄｔｏｔｈｅｎｏｕｎＴＡＩＳＥＫＩ（ｖｏｌｖｍｅ）ｐｏｓｓｉｂｌｙｉｍｐｌｉｅｓｔｈｅ

ｃａｓｅＳＵＢＪ．ＴｈｅｎｏｕｎＴＡＩＳＥＫＩ１Ｓａｌｏｗｅｒｃｏｎｃｅｐｔｎｏｕｎｏｆ゛ａｔｔｒｉｂｕｔｅｉ，

ｗｈｉｃｈｓａｔｉｓｆｉｅｓｔｈｅｓｅｍａｎｔｉｃｃｏｎｄｉｔｉｏｎｆｏｒｔｈｅｃａｓｅｅｌｅｍｅｎｔ．Ｓｏｔｈｉｓ

ｓｅｎｔｅｎｃｅｉｓａｎａｌｙｚｅｄｉｎａｓｔｒａｉｇｈｔｆｏｒｗａｒｄｍａｎｎｅｒ．Ｈｏｗｅｖｅｒ，ｂｅｃａｕｓｅ

ｔｈｅｎｏｕｎＴＡＩＳＥＫＩｉｓａｎａｔｔｒｉｂｕｔｅｎｏｕｎ，ｗｅｍｕｓｔｆｉｎｄｔｈｅｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄｉｎｇ

ｅｎｔｉｔｙｎｏｕｎ．Ｔｈａｔｉｓ，ｗｅｍｕｓｔＩｄｅｎｔｉｆｙｔｈｅｏｂｊｅｃｔｗｈｏｓｅｖｏｌｕｍｅｉｓ

ｂｅｉｎｇｒｅｆｅｒｒｅｄｔｏ．Ａｓｗｅｃａｎｎｏｔｆｉｎｄｓｕｃｈａｎｏｂｊｅｃｔｉｎｔｈｅｐｒｅｃｅｄｉｎｇ

ｓｅｎｔｅｎｃｅｓ，ｗｅｓｅｔｕｐａｐｅｎｄｉｎｇｐｒｏｂｌｅｍＩｎＴＬ．Ｂｙｃｈｅｃｋｉｎｇｔｈｅｉｎｆｌｅｅ－

ｔｌｏｎｏｆｔｈｅｖｅｒｂＨＥＮＫＡＳＵＲＵ（Ｃｈのａｇｅ）ａｎｄｎｏｔｉｎｇｔｈａｔｉｔｉｓｉｍｍｅｄｉａｔｅｌｙ

ｆｏｌｌｏｗｅｄｂｙａｎｏｕｎ，ｉｔｉｓｒｅｃｏｇｎｉｚｅｄｔｈａｔｔｈｅｓｅｎｔｅｎｃｅ１Ｓａｎｅｍｂｅｄｄｅｄ

ｓｅｎｔｅｎｃｅｍｏｄｉｆｙｉｎｇｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｎｏｕｎＴＯＫＩ（ｔｉｍｅ，ｗｈｅｎ）．Ｗｅｔｈｅｎ

ｃｏｎｎｅｃｔｔｈｉｓｓｅｎｔｅｎｔｉａｌｐａｒｔｗｉｔｈｔｈｅｎｏｕｎＴＯＫＩｂｙｕｓｉｎｇｔｈｅｒｅｌａｔｉｏｎ

ＳＭＯＤ（ＭＯＤｌｆｌｅｄｂｙａＳｅｎｔｅｎｃｅ）．

３．Ｗｈｅｎｗｅａｎａｌｙｚｅｔｈｅｎｅｘｔｃｌａｕｓｅ．

ＴＯＫＩ－ＮＯＳＡＮＳＯ－ＮＯＪＯＵＴＡＩ－ＯＫＡＮＳＡＴＳＵ－ＳＵＲＵ

ｔｉｍｅｏｚ！ｍｅｎｓｔａｔｅ（ＯＢＪ）ｏｂｓｅｒｙｅ

�Ｚ～れ

ＷｅｆｉｒｓｔｐｅｒｆｏｒｍｔｈｅａｎａｌｙｓｉｓｏｆｔｈｅｎｏｕｎｐｈｒａｓｅＴＯＫＩ－ＮＯＳＡＮＳＯ－ＮＯ

ＪＯＵＴＡ工．ＴｈｅｃｏｍｂｉｎａｔｉｏｎｏｆｔｈｅｔｗｏｎｏｕｎｓＴＯＫＩ（だｍｅ）ａｎｄＳＡＮＳＯ

－ １１３－



（ＯＺ！＾ｇｅｎ）ｌｓｓｅｍａｎｔｉｃａｌｌｙｐｅｒｍｉｓｓｉｂｌｅｂｅｃａｕｓｅ＾ｐｘ！／９～がｉｓａｌｏｗｅｒ

ｃｏｎｃｅｐｔｎｏｕｎｏｆり７７Ｑ右の・ｉａｌ’，ａｎｄｃａｎｂｅｍｏｄｉｆｉｅｄｂｙａｗｏｒｄｗｈｉｃｈｄｅｓ－

Ｉｇｎａｔｅｓａｓｐｅｃｉａｌｐｏｉｎｔｏｆｔｉｍｅ．ＴｈｅｎｏｕｎＴＯＫＩ（ｔｉｍｅ）ｉｓｍｏｄｉｆｉｅｄｂｙ

ｔｈｅｓｅｎｔｅｎｔｉａｌｐａｒｔａｎａｌｙｚｅｄａｔＳｔｅｐ２，ａｎｄｄｅｓｉｇｎａｔｅｓｔｈｅｔｉｍｅｗｈｅｎ

ｔｈｅｅｖｅｎｔｅｘｐｒｅｓｓｅｄｂｙｔｈｅｓｅｎｔｅｎｔニｉａｌｐａｒｔｏｃｃｕｒｓ．Ｔｈｅｃｏｍｂｉｎａｔｉｏｎ

ｏｆＳＡＮＳＯ（ｏｘ！ｊｇｅｎ）ａｎｄＪＯＵＴＡＩ（ｓｔａｔｅ）ｉＳａｌｓｏｐｅｒｍｉｓｓｉｂｌｅ．

ＴｈｅｎｏｕｎｓＴＯＫＩ（ｔｉｍｅ），ＳＡＮＳＯ（ｏｘ！ｊｇｅｎ）ａｎｄＪＯＵＴＡＩ（ｓｔａｔｅ）ｉｎ

ｔｈｅｎｏｕｎｐｈｒａｓｅａｃｔｉｖａｔｅｔｈｅｔｒａｐｐｉｎｇｅｌｅｍｅｎｔｓｉｎＴＬ，ＴｈｅｎｏｕｎＳＡＮＳＯ

（ＯＺ！ｍｅｎ）ｓａｔｉｓｆｉｅｓｔｈｅｃｏｎｄｉｔｉｏｎｓｏｆｔｈｅｔｗｏｔｒａｐｐｉｎｇｅｌｅｍｅｎｔｓｓｅｔｕｐ

ｂｙｓｔｅｐｌａｎｄ２．Ｔｈａｔｉｓ，ＳＡＮＳＯ（ｏｘ！ｊｇｅｎ）ｆｉｌｌｓｉｎｔｈｅｃａｓｅＯＢＪｏｆ

ｔｈｅｆｉｒｓｔｃｌａｕｓｅ．ＴＡＩＳＥＫＩ（ｖｏｌｖｍｅ）ｉｎｔｈｅｓｅｃｏｎｄｔｌａｕｓｅｉｓｒｅｇａｒｄｅｄ

ａｓｔｈｅｖｏｌｕｍｅｏｆｔｈｅｏｘｙｇｅｎｉｎｔｈｅｃｕｒｒｅｎｔｃｌａｕｓｅ．

４．ＴｈｅｎｅｘｔｃｌａｕｓｅＡＴＳＵＲＹＯＫＵ－０ＳＯＫＵＴＥＩＳＨＩｐｒｅｓｅｎｔｓｎｏｎｅｗ

ｐｒｏｂｌｅｍｓ．ＨｏｗｅｖｅｒａｒｅｆｅｒｅｎｔｆｏｒｔｈｅｎｏｕｎＡＴＳＵＲＹＯＫＵ（ｐｒｅｓｓｘｕｐｅ）ｍｕｓｔ

ｂｅｆｏｕｎｄ．りＺ！／ｇｅれ゛ｉｎｔｈｅｐｒｅｃｅｄｉｎｇｓｅｎｔｅｎｃｅｉｓｅａｓｉｌｙｆｏｕｎｄｔｏｓａｔ－

ｉｓｆｙｔｈｅｃｏｎｄｉｔｉｏｎｓｆｏｒｈａｖｉｎｇｔｈｅｑｕａｌｉｔｙＡＴＳＵＲＹＯＫＵ（ｐｒｅｓｓｕｒｅ）．

５．Ｔｈｅｒｅｍａｉｎｉｎｇｓｔｅｐｓｆｏｌｌｏｗａｌｏｎｇｓｉｍｉｌａｒｌｉｎｅｓ．Ｔｈｅ

ｒｅｓｕｌｔニＳｏｆｔｈｅｐａｒｓｉｎｇｏｆｔｈｅｅｘｐｒｅｓｓｉｏｎａｒｅｓｈｏｗｎｉｎＦｉｇ．ＩＶ－８．

ＴｈｅｎｅｘｔｅｘａｍｐｌｅｓｈｏｗｓｈｏｗＨＮＳｉｓｕｓｅｄ．Ｓｕｐｐｏｓｅｔｈｅｉｎｐｕｔｓｅｎ－

ｔｅｎｃｅｉｓ

（１）Ｉｎｐｕｔｓｅｎｔｅｎｃｅ：

ＡＳＳＨＵＫＵＳＡＲＥＴＥ，ＴＡＩＳＥＫ工

ｂｅｅｏｍｐｒｅｓｓｅｄ・りｏＺｖｍｅ

－ＧＡ ＨＥＮＫＡＳＵＲＵ

（ＡＣＴＳＵＢＪ）ｃｈａｎｇｅ

ＴＯＫＩ－ＮＯ

�７～れ

ＳＡＮＳＯ－ＮＯＪＯＵＴＡＩ－ＯＫＡＮＳＡＴＳＵＳＨＩ，ＳＯＮＯＡＴＳＵＲＹＯＫＵ－○

Ｏａ：ｙｇｅｎ ｓｔａｔｅ。（ＯＢＪ）ｏｂｓｅｒｕｅ

ＳＯＫＵＴＥＩＳＨＩ，ＳＯＲＥ－０

ｍｅａｓｕｒｅ 琵

ＧＵＲＡＦＵ－Ｎ工

ｔｈｅｖｖｅｓｓｕｐｅ（ＯＢＪ）

ＳＵＲＵ．

（ＯＢＪ）ｇｒａｐｈ（ＩＯＢＪ，ＲＥＳＵＬＴ，ｅｔｃ．）ｒｅｐｒｅｓｅｎｔ

ｍｅａｎｉｎｇ：（Ｓｏｍｅｏｎｅ）ｏｈｓｅｖｘｉｅｓｔｈｅｓｔａｔｅｏｆｏｘｕ卯れｗｈｖｄｈ＾ｓｃｏｍ－

ｐｒｅｓｓｅｄａｎｄｗｈｏｓｅ■ｏｏｌｖｍｅｃｈａｎｇｅｓ．（Ｓｏ・７・～∂れｅ）ｍｅａｓｕｒｅｓ

ｔｈｅｐｒｅｓｓｉλΓｅａｎｄｒｅｐｒｅｓｅｎｔｓｉｔａ８ａｇｒａｐｈ．．
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ＯＺ！ｊｇｅｎ゛ＬＥ
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ｔｉｍｅ．＊．：１£Ｘヅ

ＳＭＯＤ

ＳＴＲＵＣＴ

ＡＣＴ

／

＼

（ｓｏｍｅｏれｅ）

ＬＥＸ

ｖｏｌｕｍをＥ？

ｒｅｓｕｌｔｏｆｔｈｅ

ｍｅａｓｕｒｅｍｅれ亡
へ

ＬＥＸ

冲
Ｌ

ＡＣＴＡＣＴＯＢＪダＬ／ＡむＴ’
／／／

（ｓｏｍｅｏｎｅ）ｒｓＱ・７？ａＱｙゴ
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タ

ｌ

ｉ

，

（ｓｏｍｅｏれり

ＩＡＴＲ－ＡＴＲＥＸ

ＩＡＴＲ－ＡＴＲ

｀４

ｐｒｅｓｓｕｒｅ

ｇΓαＰ瓦

Ｆｉｇ．ＩＶ－８∧・ＧｒａｐｈｉｃａｌＲｅｐｒｅｓｅ！！ｔａｔｉｏｎｏｆｔｈｅＡｎａｌｙｓｉｓＲｅｓｕｌｔ

ＳＵＩＳＯ －ＴＯＳＡＮＳＯ－Ｏ ＫＯＮＧＯＵＳＨＩ，ＫＯＮＯＫＯＮＧＯＵＫＩＴＡＩ－ＮＩ

ｈｙｄｒｏ叩孔（ｍｄｏ司弱孔（ＯＢＪ）ｍそこｃｔｈｅｇａｓｍｉｘｔｉλΓｅ

ＴＥＮＫＡＳＵＲＵ－ＴＯＢＡＫＵＨＡＴＳＵ－ＳＨ工，ＭＩＺＵ－ＧＡＤＥＫＩＲＵ．

μｒｅ（そｆ。ｗｈｅｎ）ｅｘｐｌｏｄｅｕａｔｅｒ（ＳＵＢＪ，ＡＣＴ）ｈｅ回五

Ｉｆ（ｓｏｍｅｏｎｅ）ｍｉｘｅｓｈｙｄｖｏｑｅｎａｎｄｏａ；！ｊｇｅれ。ａｎｄｆｉｒｅｓｔｈｅｇａｓｍｉｘｔｕｒｅ。

ｔｈｅｎ（もｔ）ｅｘｐｌｏｄｅｓａｎｄｕａｔｅｒｒｅｓｕｌｔｓ．
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Ｔｈｅｆｏ：Ｌｌｏｗｉｎｇｓｔｅｐｓａｒｅｐｅてｆｏｒｍｅｄ・

１．ＷｈｅｎｔｈｅａｎａｌｙｓｉｓｏｆｔｈｅｆｉｒｓｔｃｌａｕｓｅＳＵＩＳＯ－ＴＯＳＡＮＳＯ－０

ＫＯＮＧＯＵＳＨＩｉｓｃｏｍｐｌｅｔｅ，ｔｈｅｃａｓｅｆｒａｍｅｓｏｆｔｈｅｖｅｒｂＫＯＮＧＯＵＳＨＩａｒｅ

ｉｎｓｔａｎｔｉａｔｅｄ．ＴｈｅＮＴＲＡＮＳｅｘｐｒｅｓｓｉｏｎｏｆｔｈｅｃａｓｅｆｒａｍｅｗｈｉｃｈｏｂｔａｉｎｓ

ｔｈｅｈｉｇｈｅｓｔｍａｔｃｈｅｄｖａｌｕｅｉｓｄｅｔｅｒｍｉｎｅｄ．Ａｓｔｈｅｒｅｓｕｌｔａｎｅｗｏｂｊｅｃｔ

りＴｌｉｘｔＵＶ♂ｉｓｃｒｅａｔｅｄａｎｄｔｈｅｅｌｅｍｅｎｔｓｏｆｔｈｅｍｉｘｔｕｒｅａｒｅｈｙｄｒｏｇｅｎ

ａｎｄｏｘｙｇｅｎ．ＴｈｉｓｎｅｗｌｙｃｒｅａｔｅｄｏｂｊｅｃｔｉｓｐｕｔｉｎｔｏＨＮＳ・

２．ＴｈｅｎｏｕｎｐｈｒａｓｅＫＯＮＯＫＯＮＧＯＵＫＩＴＡＩ－ＮＩ（ｔｏｔｈｅｇａｓｍｉｘｔｕｒｅ）

ｉｎｔｈｅｃｌａｕｓｅｉｓｍｏｄｉｆｉｅｄｂｙｔｈｅａｎａｐｈｏｒｉｃｄｅｔｅｒｍｉｎｅｒＫＯＮＯ（仙加）

ｗｈｉｃｈｒｅｑｕｉｒｅｓａｒｅｆｅｒｅｎｔ．ＴｈｅｎｏｕｎＫＯＮＧＯＵＫＩＴＡＩ（ｇａｓｍｉｘｔｗｃｅ）ｉｓａ

ｌｏｗｅｒｃｏｎｃｅｐｔｎｏｕｎｏｆ＾ｍｉｘｔｕｒ♂ｈａｖｉｎｇａｓｃｏｍｐｏｎｅｎｔｓｇａｓｅｏｕｓｏｂｊｅｃｔｓ

ＷｅｓｅａｒｃｈｉｎｔｈｅＨＮＳａｎｄＨＳａｎｄｆｉｎｄｔｈｅｏｂｊｅｃｔ＾ｍｉｘねａ’♂ｉｎＨＮＳ

ｗｈｏｓｅｅｌｅｍｅｎｔｓａｒｅｔｈｅｈｙｄｒｏｇｅｎａｎｄｔｈｅｏｘｙｇｅｎ・

３．Ｔｈｅｏｂｊｅｃｔ’ｇａｓｍｉｘｔｕｒ♂ｉｓｔｈｅｔｈｅｍｅｏｆｔニｈｅｓｕｃｃｅｅｄｉｎｇ

ｓｅｎｔｅｎｃｅｓ．ＩｔｆｉｌｌｓｉｎｔｈｅｏｍｉｔｔｅｄｃａｓｅＡＣＴｏｆｔｈｅｔｈｉｒｄｃｌａｕｓｅａｎｄ

ＦＲＯＭｃａｓｅｏｆｔｈｅｆｏｕｒｔｈｃｌａｕｓｅ．Ｆｉｇ．ＩＶ－９ｓｈｏｗｓｔｈｅｒｅｓｕｌｔｏｆｔｈｅ

ｐａｒｓｉｎｇ・

ＴａｂｌｅＩＶ－２ｂｅｌｏｗｓｈｏｗｓｔｈｅｓｃｏｒｅｏｂｔａｉｎｅｄｂｌｙａｐｐｌｙｉｎｇｏｕｒ

ｐａｒｓｉｎｇｐｒｏｇｒａｍｔｏｔｈｅｓｅｎｔｅｎｃｅｓｉｎａｊｕｎｉｏｒｈｉｇｈｓｃｈｏｏ：Ｌｃｈｅｍｉｓｔｒｙ

ｔｅｘｔｂｏｏｋ．

（２）Ｉｎｐｕｔｓｅｎｔｅｎｃｅ：

ＳＵＩＳＯ

７２！μか∂９～れ

－ＴＯＳＡＮＳＯ

（ｃｏｎｊｕｎｃｔｉｖｅｐｐ－－－ａｎｄ）ｏｘｉダ卯ｎ

ＫＯＮＯＫＯＮＧＯＵＫＩＴＡＩ

ｔｈｉｓｇａｓｍもｘｔｕｖｅ

－○

（ＯＢＪ）

ＫＯＮＧＯＵＳＨＩ

�Ｚ

－ＮＩＴＥＮＫＡＳＵＲＵ－ＴＯ

（ＯＢＪ，ＩＯＢＪ，ＰＬＡＣＥ，ｅｔｃ．）ｉ卵乱ｌ；ｅ（ｃｏｎｊｕｎｃｔｉｖｅ

ｐｐ

に£ｚＪ九飢）

ＨＡＧＥＳＨＩＫＵＫＡＧＡＫＵＨＥＮＫＡＳＨＩ，

‘りｉｏｌｅｎｔｌ！１ｒｅａｃｔ

ＭＩＺＵ

ｗａｔｅｖ

－ＧＡ

（ＡＣＴＳＵＢＪ）

ＤＥＫＩＲＵ．

ｂｅ・ｐｒｏｄｕｃｅｄ

ｍｅａｎｉｎｇｓＩｆ（ｓｏｍｅｏれａ／ｍｉｘｅｓｈ！ダ，かＱｇ～れａｎｄｏｘｙｇｅれａｎｄｉｇｎｉｔｅｓｉも
亡八ａｎ右ｈｅｇａｓｒｅａｃｔｓりｉｏＺｅれ云々ダαれｄｗａｔｅｒ・£ｓｐｒｏｄｕｃｅｄ．

－ １１６－
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⑤
／
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ズ

ッ

ＳＵＢＪＭＡＮＮＥＲＦＲｉＭＳＵＢＪ

声

ＬＥＸ
／

ｗａｔｅｒ

ｒｒ

，．にＦｉｇ

‘
ＩＶ－９トＧｒａｐｈｉｃａｌＲｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎｏｆｔｈｅＡｎａｌｙｓｉｓＲｅｓｕｌｔ

ゝ

ＴａｂｌｅＩＶ－２ＳｕｃｃｅｓｓｅｓａｎｄＦａｉｌｕｒｅｓＳｃｈｅｍａ

ＩＶ－６Ｃｏｎｃｌｕｓｉｏｎ

ＷｅｃａｎＳｕ！ｉｌ！ｍａｒｉｚｅｏｕｒｉｎｔｅｒｐｒｅｔｉｖｅｐｒｏｃｅｄｕｒｅａｓｆｏｌｌｏｗｓＺ

（１）Ｔｈｒｏｕｇｈｔｈｅｕｓｅｏｆｇｒａｍｍａｔｉｃａｌｃａｓｅｗｅｄｅｓｃｒｉｂｅｐａｔｔｅｒｎｓｏｆ

－ １１７－

ｔｏｔａｌｎｏ．ｔｒｉｅｄｓｕｃｃｅｓｓｅｓｆａｉｌｕｒｅｓ

ｎｏｕｎｈｒａｓｅｓ３１２２８６２６

ｃｏｎｉｕｎｃｔｌｖｅｈｒａｓｅｓ３７２３４９２３

ｓｅｎｔｅｎｃｅｓ２８０２５４２６

どじ

几～ノぽｎｓ

？Ｓｊ

７？ｅｎ幻び．
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ａｃｔｉｖｉｔｙｉｎｔｈｅｖｅｒｂｄｉｃｔｉｏｎａｒｙ．Ｔｈｅｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓａｌｓｏｃｏｎｔａｉｎ

ｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎａｓｔｏｈｏｗａｃｔｉｖｉｔｉｅｓａｒｅｃｏｎｎｅｃｔｅｄｗｉｔｈｅａｃｈｏｔｈｅｒ

ａｎｄｈｏｗａｃｔｉｖｉｔｉｅｓｃｈａｎｇｅｏｂｊｅｃｔｓ。

（２）Ｔｈｅｍｅａｎｉｎｇｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓｏｆｎｏｕｎｓａｒｅｂａｓｅｄｕｐｏｎｔｈｅｕｐｐｅｒａｎｄ

ｌｏｗｅｒｃｏｎｃｅｐｔｒｅｌａｔニｉｏｎｓｈｉｐｓａｎｄａｔｔｒｉｂｕｔｅｖａｌｕｅｐａｉｒｓ．Ｓｏｍｅ

ｋｉｎｄｓｏｆｎｏｕｎｓａｒｅｒｅｇａｒｄｅｄａｓｈａｖｉｎｇｒｅｌａｔｉｏｎａｌｍｅａｎｉｎｇｓ・

Ｔｈｅｉｒｍｅａｎｉｎｇｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓａｒｅｓｉｍｉｌａｒｔｏｔｈｏｓｅｏｆｖｅｒｂｓ，ａｄｊｅｃ－

ｔｌｖｅｓ，ａｎｄｐｒｅｐｏｓｉｔｉｏｎｓ．Ｂｙｕｓｉｎｇｔｈｅｓｅｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓｗｅｃａｎ

ａｎａｌｙｚｅｆａｉｒｌｙｃｏｍｐｌｅｘａｎｄｌｏｎｇｎｏｕｎｐｈｒａｓｅｓｗｈｅｒｅｔｈｅｒｅａｒｅ

ｆｅｗｓｙｎｔａｃｔｉｃｃｌｕｅｓ．

（３）Ｗｅｄｏｎｏｔｕｓｅｌｏｇｉｃａｌｅｘｐｒｅｓｓｉｏｎｓｔｏｒｅｐｒｅｓｅｎｔｃｏｎｔｅｘｔ．Ｃｏｎ－

ｔｅｘｔｕａｌｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎｉｓｒｅｐｒｅｓｅｎｔｅｄｉｎｔｈｅｆｏｒｍｏｆｗｈａｔｗｅｃａｌｌ

ｉｎｔｅｒｍｅｄｉａｔｅｔｅｒｍｍｅｍｏｒｙ．Ｔｈｉｓｉｎｃｏｍｂｉｎａｔｉｏｎｗｉｔｈｔｈｅｓｅｍａｎｔｉｃ

ｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓｏｆｗｏｒｄｓｈａｓｅｎａｂｌｅｄｕｓｔｏｐｅｒｆｏｒｍｅｆｆｉｃｉｅｎｔａｎａ－

ｌｙｓｅｓｄｅｐｅｎｄｅｎｔｏｎｃｏｎｔｅｘｔｕａｌｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎ．

（４）Ｗｅｈａｖｅｄｅｖｅｌｏｐｅｄａｐｒｏｇｒａｍｍｉｎｇｌａｎｇｕａｇｅｗｈｉｃｈｍａｋｅｓｉｔｅａｓｙｔｏ

ｗｒｉｔｅｇｒａｍｍａｒｓｆｏｒｎａｔｕｒａｌｌａｎｇｕａｇｅａｎｄｔｏｃｏｎｔｒｏｌｔｈｅａｎａｌｙｓｉｓ

ｐｒｏｃｅｄｕｒｅ．Ｂｙｕｓｉｎｇｔｈｉｓｌａｎｇｕａｇｅ，ｗｅｃａｎｉｎｃｏｒｐｏｒａｔｅｎａｔｕｒａｌｌｙ

ｓｅｍａｎｔｉｃａｎｄｃｏｎｔｅｘｔｕａｌａｎａｌｙｓｅｓｉｎｔｏｓｙｎｔａｃｔｉｃａｎａｌｙｓｉｓ．Ｗｅｄｏ

ｎｏｔｎｅｅｄａｌａｒｇｅａｎｄｉｎｖｏｌｖｅｄｐｒｏｇｒａｍｗｈｉｃｈｉｓｒｅｓｐｏｎｓｉｂｌｅｆｏｒ

ｔｈｅｓｅｍａｎｔｉｃＩｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎｏｆｔｈｅｏｕｔｐｕｔｇｉｖｅｎｂｙｔｈｅｓｙｎｔａｃｔｉｃ

ａｎａｌｙｓｉｓｃｏｍｐｏｎｅｎｔ．Ｉｎｓｔｅａｄ，ｗｅｐｒｏｖｉｄｅｍａｎｙｓｉｍｐｌｅａｎｄｓｍａｌｌ

ｆｕｎｃｔｉｏｎｓｆｏｒｓｅｍａｎｔｉｃａｎｄｃｏｎｔｅｘｔｕａｌａｎａｌｙｓｅｓ．

Ｗｅｈａｖｅｏｂｔａｉｎｅｄｆａｉｒｌｙｇｏｏｄｒｅｓｕｌｔｓｗｉｔｈｏｕｒａｐｐｒｏａｃｈ．Ｔｈｅ

ｃｏｎｔｅｘｔｕａｌａｎａｌｙｓｉｓｐｒｏｇｒａｍｏｎｔｈｅｏｔｈｅｒｈａｎｄｃａｎｔｒｅａｔｏｎｌｙｌｏｃａｌ

ｃｏｎｔｅｘｔｓ．Ｉｎｏｒｄｅｒｔｏｔｒｅａｔｍｏｒｅｇｌｏｂａｌｃｏｎｔｅｘｔｓ，ｗｅｆｅｅｌｔｈｅｆｏｌｌｏｗ－

ｉｎｇｉｍｐｒｏｖｅｍｅｎｔｓｗｉｌｌｂｅｎｅｃｅｓｓａｒｙ・

（ｉ）Ｗｅｍｕｓｔｐｒｏｖｉｄｅｏｕｒｓｙｓｔｅｍｗｉｔｈａｎａｐｐｒｏｐｒｉａｔｅｓｃｈｅｍａ

ｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄｉｎｇｔｏｈｕｍａｎｌｏｎｇｔｅｒｍｍｅｍｏｒｙｉｎｏｒｄｅｒｔｏｒｅｐｒｅｓｅｎｔｔｈｅ

ｓｔａｔｅｏｆｔｈｅｗｏｒｌｄ．Ｔｈｅｓｙｓｔｅｍｍｕｓｔｈａｖｅｆｒａｍｅｗｏｒｋｓｔｏｅｘｐｒｅｓｓｓｐａ－

ｔｉａｌｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓａｍｏｎｇｏｂｊｅｃｔｓ，ｔｉｍｅｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓａｍｏｎｇｅｖｅｎｔｓａｎｄ

ｓｏｏｎ．

（ｉｌ）ＡｔｔｈｅｐｒｅｓｅｎｔｓｔａｇｅｗｅｈａｖｅｏｎｌｙｏｎｅｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐＣＯＮ
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ｔｏｃｏｎｎｅｃｔｏｎｅａｃｔｉｖｉｔｙｗｉｔｈａｎｏｔｈｅｒ．Ｈｏｗｅｖｅｒ，ｈｕｍａｎｋｎｏｗｌｅｄｇｅｏｆ

ｔｈｅｗｏｒｌｄａｃｃｏｍｍｏｄａｔｅｓｖａｒｉｏｕｓｋｉｎｄｓｏｆｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓａｍｏｎｇａｃｔｉｖｉ－
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ｓｈｉｐａｎｄｓｏｏｎ，ａｎｄｈｏｗｔｏｕｔｉｌｉｚｅｔｈｅｓｅｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓｔｏｄｅｄｕｃｅａ
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ｃｏｎｃｌｕｓｉｏｎｆｒｏｍｇｉｖｅｎｆａｃｔｓ．Ｔｈｅｃｏｎｃｌｕｓｉｏｎｓｄｅｄｕｃｅｄｂｙｈｉｓｓｙｓｔｅｍ

ａｒｅｇｕａｒａｎｔｅｅｄｔｏｂｅｌｏｇｉｃａｌｌｙｃｏｒｒｅｃｔ．Ｆｉｇ．Ｖ－１ｓｈｏｗｓｓｏｍｅｅｘａｍｐｌｅｓ

ｏｆｔａｓｋｓｗｈｉｃｈｗｅｒｅｐｅｒｆｏｒｍｅｄｂｙｈｉｓｓｙｓｔｅｍ．

（・‥Ｅｖｅｒｙｂｏｙｉｓａｐｅｒｓｏｎ）

（ｌｕｎｄｅｒｓｔａｎｄ）

（．‥Ａｆｉｎｇｅｒｉｓｐａｒｔｏｆａｈａｎｄ）

（ｌｕｎｄｅｒｓｔａｎｄ）

（．‥Ｅａｃｈｐｅｒｓｏｎｈａｓｔｗｏｈａｎｄｓ）

（Ｔｈｅａｂｏｖｅｓｅｎｔｅｎｃｅｉｓａｍｂｉｇｕｏｕｓ‥Ｐｌｅａｓｅｒｅ－ｐｈｒａｓｅｉｔ）

（・‥Ｔｈｅｒｅａｒｅｔｗｏｈａｎｄｓｏｎｅａｃｈｐｅｒｓｏｎ）

（ｌｕｎｄｅｒｓｔａｎｄ）

（‥．ＨｏｗｍａｎｙｆｉｎｇｅｒｓｄｏｅｓＪｏｈｎｈａｖｅＱ）

（工ｄｏｎ’ｔｋｎｏｗｗｈｅｔｈｅｒｆｉｎｇｅｒｉｓｐａｒｔｏｆＪｏｈｎ）

（‥．Ｊｏｈｎｉｓａｂｏｙ）

（．‥Ｅｖｅｒｙｈａｎｄｈａｓｆｉｖｅｆｉｎｇｅｒｓ）

（．‥ＨｏｗｍａｎｙｆｉｎｇｅｒｓｄｏｅｓＪｏｈｎｈａｖｅＱ）

（ＴｈｅａｎｓｗｅｒＩｓ１０）

Ｆｉｇ．Ｖ－１ＳａｍｐｌｅＤｉａｌｏｇｕｅｏｆＳＩＲ

Ｔｈｅａｂｏｖｅｔｗｏｓｙｓｔｅｍｓａｒｅｔｙｐｉｃａｌ０ｆｅａｒｌｙａｐｐｒｏａｃｈｅｓｔｏｔｈｅ

ｓｅｍａｎｔｉｃｎｅｔｗｏｒｋａｓｓｃｈｅｍｅｆｏｒｒｅｐｒｅｓｅｎｔｉｎｇｋｎｏｗｌｅｄｇｅ．Ｔｈｅｓｅｍａｎｔｉｃ

ｎｅｔｗｏｒｋａｐｐｒｏａｃｈｈａｓｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｔｗｏｎｏｔａｂｌｅｃｈａｒａｃｔｅｒｉｓｔｉｃｓ：

１．Ｒｅｔｒｉｅ－ｏｉｎｇｖｅｔ＆ｏｃａｘｔそれｆｏｒｍａｔｉｏｎｈ！ｊｔｒａｖｅｒｓｉｎｇｔｈｅｎｅｔｕｏｒｆｃ・

Ｉｎｔｈｉｓｃｏｎｔｅｘｔ，ｌｉｎｋｓｉｎｔｈｅｎｅｔｗｏｒｋｅｘｐｒｅｓｓｍａｉｎｌｙｔｈｅａｓｓｏｃｉａｔｉｖｅ

ｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓａｍｏｎｇｃｏｎｃｅｐｔｓ。

２．ＰｅｒｆｏｒｍｉｎｇＸｏｇｉｅａｌｄｅｄｕｃｔｉｏｎｏｖｐｒｏｂｌｅｍｓｏＶｏｉｎｇｂｙｔｖａｏｅｖｓｉｎｇ

ｔｈｅｎｅかｗｏｖｋ．Ｉｎｔｈｉｓｃｏｎｔｅχｔ，ａｓｃｏｍｐａｒｅｄｗｉｔｈｔｈｅｆｉｒｓｔｏｎｅ，ｌｉｎｋｓ

ｉｎｔｈｅｎｅｔｗｏｒｋａｒｅｒｅｇａｒｄｅｄａｓｅｘｐｒｅｓｓｉｎｇｔｈｅｌｏｇｉｃａｌｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓ

ａｍｏｎｇｃｏｎｃｅｐｔｓ．

－ １２３－



Ｒｅｃｅｎｔでｅｓｅａｒｃｈｅｆｆｏ】；ｔｓｈａｖｅａｔｔｅｍｐｔｅｄｔ：ｏｍａｋｅｃｌｅａｒｔｈｅ

ｐｒｏｐｅｒｔｉｅｓｏｆｔニｈｅｓｅｍａｎｔｉｃｎｅｔｗｏｒｋｉｎｔｈｅｓｅｃｏｎｄｃｏｎｔｅｘｔ．Ｒ．Ｆ．

Ｓｉｍｍｏｎｓ（１９７７），Ｌ．Ｋ．Ｓｃｈｕｂｅｒｔ（１９７６），Ｇ．Ｇ．Ｈｅｎｄｒｌｘ（１９７５ａ，１９７５ｂ，１９７７），

Ｊ．Ｍｙｌｏｐｏｕｌｏｓ（１９７５，１９７７），Ｊ．Ｍｉｎｋｅｒ（１９７７）ａｎｄｏｔｈｅｒｓａｒｅｉｎｔｅｒｅｓｔｅｄ

ｉｎｔｈｅｅｘｐｒｅｓｓｉｖｅｐｏｗｅｒｏｆｓｅｍａｎｔｉｃｎｅｔｗｏｒｋｓ．Ｔｈｅｙｅｘａｍｉｎｅｄｔｈｅ

ｌｏｇｉｃａｌｐｒｏｐｅｒｔｉｅｓｏｆｃｏｎｖｅｎｔｉｏｎａｌｓｅｍａｎｔｉｃｎｅｔｗｏｒｋｓ，ｄｅｖｅｌｏｐｅｄａ

ｍｏｒｅｒｉｇｉｄｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎｆｏｒｍａｔニ，ａｎｄｓｏｍｅｏｆｔｈｅｍｆｏｒｍｕｌａｔｅｄｔｈｅ

ｌｏｇｉｃａｌｌｙａｄｅｑｕａｔｅｏｐｅｒａｔｉｏｎｓｏｎｔｈｅｎｅｔｗｏｒｋ．Ｓｏｍｅｐｅｏｐｌｅ，ｅｓｐｅｃｉａｌ－

１ｙｐｓｙｃｈｏｌｏｇｉｓｔｓｌｉｋｅＤ．Ｅ．ＲｕｍｅｌｈａｒｔａｎｄＤ．Ａ．Ｎｏｒｍａｎ，ａｒｅｉｎｔｅｒｅｓｔｅｄｉｎ

ｔｈｅａｓｓｏｃｉａｔｉｖｅｐｒｏｐｅｒｔｙｏｆｓｅｍａｎｔｉｃｎｅｔｗｏｒｋｓ（Ｎｏｒｍａｎ，１９７５）．

ＴｈｅｓｅａｐｐｒｏａｃｈｅｓａｒｅｖｅｒｙＩｎｔｅｒｅｓｔｉｎｇ，ｂｕｔｆｒｏｍｔｈｅｐｏｉｎｔｏｆｖｉｅｗ

ｗｅｎｏｗｏｃｃｕｐｙ，ｗｅｗｉｌｌｅｘｃｌｕｄｅｔｈｅｐｓｙｃｈｏｌｏｇｉｃａｌｔｏｐｉｃｓｆｒｏｍｔｈｅ

ｃｕｒｒｅｎｔｄｉｓｃｕｓｓｉｏｎｂｅｃａｕｓｅｉｔｉｓｏｕｔｏｆｏｕｒｉｎｔｅｒｅｓｔｓｉｎｔｈｉｓｔｈｅｓｉｓ。

Ｂｅｆｏｒｅｄｉｓｃｕｓｓｉｎｇｔｈｅｎｅｔｗｏｒｋｗｅｈａｖｅｒｅｃｅｎｔｌｙｄｅｖｅｌｏｐｅｄ，ｗｅ

ｗｉｌｌｆｉｒｓｔｅｘａｍｉｎｅｔｈｅａｄｖａｎｔａｇｅｓａｎｄｄｉｓａｄｖａｎｔａｇｅｓｏｆｓｅｍａｎｔｉｃ

ｎｅｔｗｏｒｋｓｂｙｃｏｎｓｉｄｅｒｉｎｇｍｏｒｅｐｒｉｍｉｔｉｖｅｎｅｔｗｏｒｋｓｙｓｔｅｍｓ。

ＳＩＲｄｅｖｅｌｏｐｅｄｂｙＢ．Ｒａｐｈａｅｌ（Ｒａｐｈａｅｌ１９６８）ａｎｄｔｈｅｋｉｎｓｈｉｐ

ｓｙｓｔｅｍ（ＳＡＤ－ＳＡＭ）ｂｙＬ．Ｌｉｎｄｓａｙａｒｅｔｙｐｉｃａｌｏｆｔｈｅｓｅｐｒｉｍｉｔｉｖｅｓｙｓｔｅｍｓ・

Ｌｉｎｄｓａｙ’ｓｓｙｓｔｅｍｉｓａｈｉｇｈｌｙｓｐｅｃｉｆｉｃｏｎｅｏｒｉｅｎｔｅｄｔｏｗａｒｄｋｉｎｓｈｉｐ

ｒｅｌａｔｉｏｎｓ．Ｔｈｉｓｐｏｉｎｔｉｌｌｕｓｔｒａｔｅｓｂｏｔｈｔｈｅａｄｖａｎｔａｇｅａｎｄｄｉｓａｄ－

ｖａｎｔａｇｅｏｆｓｅｍａｎｔｉｃｎｅｔｗｏｒｋｓ．Ｏｎｅｃａｎｃｏｎｓｔｒｕｃｔａｎｅｆｆｉｃｉｅｎｔｐｒｏｂｌｅｍ

ｓｏｌｖｉｎｇｏｒｄｅｄｕｃｔｉｏｎｓｙｓｔｅｍｆｏｒａｓｐｅｃｉｆｉｃｄｏｍａｉｎａｔニｔｈｅｓａｃｒｉｆｉｃｅ

ｏｆｇｅｎｅｒａｌｉｔｙ．Ｔｈｅｐｒｏｇｒａｍｉｎｔｅｒｐｒｅｔニｉｎｇｔｈｅ・ｎｅｔｗｏｒｋｇｉｖｅｓｔｈｅ

ｓｅｍａｎｔｉｃｓｏｆｔｈｅｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎ．Ｔｈａｔｉｓ，ｗｈａｔｔｈｅｎｏｄｅｓａｎｄｌｉｎｋｓ

ｉｎｔｈｅｎｅｔｗｏｒｋｒｅａｌｌｙｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｒｅｄｅｔｅｒｍｉｎｅｄｂｙｔｈｅｐｒｏｇｒａｍｗｈｉｃｈ

ｕｔｉｌｉｚｅｓｔｈｅｎｅｔｗｏｒｋ．Ｉｎｔｈｅｅａｒｌｙｓｔａｇｅｏｆｎｅｔｗｏｒｋｓｙｓｔｅｍｓ，ｔｈｅ

ｄｅｓｉｇｎｅｒｓｃｏｎｓｔｒｕｃｔｅｄｔｈｅｐｒｏｇｒａｍｉｎｆｏｒｍｓｃｏｎｖｅｎｉｅｎｔｆｏｒｔｈｅｉｒ

ｓｐｅｃｉｆｉｃｐｕｒｐｏｓｅｓ，ｓｏｔｈａｔｔｈｅｓｅｍａｎｔｉｃｎｅｔｗｏｒｋｓｉｎｄｉｆｆｅｒｅｎｔｓｙｓｔｅｍｓ

ｈａｖｅｄｉｆｆｅｒｅｎｔｓｅｍａｎｔｉｃｓ．Ｔｈｉｓｉｓｔｈｅｒｅａｓｏｎｗｈｙｔｈｅｔｅｒｍｓｅｍａｎｔｉｃｎｅｔ－

ｗｏｒｋｈａｓｈａｄｄｉｆｆｅｒｅｎｔｍｅａｎｉｎｇｓｆｏｒｄｉｆｆｅｒｅｎｔｐｅｏｐｌｅ．Ｔｈｏｕｇｈｓｕｃｈｋｉｎｄｓ

ｏｆｓｙｓｔｅｍｓａｒｅｅｆｆｉｃｉｅｎｔｆｏｒｔｈｅｉｒｏｗｎｐｕｒｐｏｓｅｓ，ｆｏｒｄｉｆｆｅｒｅｎｔｐｕｒｐｏｓｅｓ

ｏｎｅｈａｖｅｔｏｄｅｓｉｇｎｃｏｍｐｌｅｔｅｌｙｄｉｆｆｅｒｅｎｔｆｏｒｍａｔｓｆｏｒｎｅｔｗｏｒｋｓａｎｄｔｈｅ
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ｐｒｏｃｅｄｕｒｅｓｔｈａｔｉｎｔｅｒｐｒｅｔｔｈｅｍ．Ｌｉｎｄｓａｙ’ｓｋｉｎｓｈｉｐｓｙｓｔｅｍ１Ｓｔｙｐｉｃａｌ，

Ｉｎｔｈｅｓｅｎｓｅｔｈａｔｈｉｓｓｙｓｔｅｍｓｈｏｗｓｒｅｍａｒｋａｂｌｅｐｅｒｆｏｒｍａｎｃｅｂｕｔｃａｎ

ｏｎｌｙｂｅａｐｐｌｉｅｄｔｏａｖｅｒｙｌｉｍｉｔｅｄｆｉｅｌｄ，ｉ．ｅ．ｋｉｎｓｈｉｐｒｅｌａｔｉｏｎｓ．

ＴｈｅｐｕｒｐｏｓｅｏｆＲａｐｈａｅｌ’ｓｓｙｓｔｅｍｗａｓｔｏｄｅｖｅｌｏｐａｒｅｐｒｅｓｅｎｔａ－

ｔｉｏｎａｌｆｏｒｍａｔｆｏｒｍｏｒｅｇｅｎｅｒａｌｋｎｏｗｌｅｄｇｅ．Ｈｅｄｅｃｌａｒｅｄｈｉｓａｔｔｉｔｕｄｅ

１ｎｈｉｓｐａｐｅｒ（Ｒａｐｈａｅｌ１９６８）ａｓｆｏｌｌｏｗｓ．

・ＴｈｅＳＩＲｓｙｓｔｅｍｉｓｂａｓｅｄｏｎａｓｉｎｇｌｅｍｏｄｅｌｗｈｉｃｈｃａｐｔｕｒｅｓ

ｓｏｍｅｏｆｔｈｅａｄｖａｎｔａｇｅｓｏｆｖａｒｉｏｕｓｓｐｅｃｉｆｉｃｍｏｄｅｌｓｗｈｉｌｅｐｅｒｍｉｔｔニｉｎｇ

ｕｎｉｆｏｒｍｐｒｏｃｅｄｕｒｅｓａｓｗｅｌｌａｓｔｈｅｓｔｏｒａｇｅａｎｄｒｅｔｒｉｅｖａｌ０ｆａｒｂｉｔｒａｒｙ

ｆａｃｔｓ‥．１

Ｉｎｈｉｓｓｙｓｔｅｍ，ａｌｌｔｈｅｆａｃｔｕａｌｋｎｏｗｌｅｄｇｅｓｒｅｐｒｅｓｅｎｔｅｄｉｎ

ｒｅｌａｔｉｏｎａｌｓｔａｔｅｍｅｎｔｓａｎｄｔｈｅｙａｒｅｏｒｇａｎｉｚｅｄｉｎａｋｉｎｄｏｆｎｅｔｗｏｒｋ

ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ．Ａｌｉｎｋｉｎｔｈｅｎｅｔｗｏｒｋｅｘｐｒｅｓｓｅｓａｃｅｒｔａｉｎｋｉｎｄｏｆｒｅ：Ｌａ－

ｔｉｏｎｓｈｉｐｂｅｔｗｅｅｎｏｂｊｅｃｔｓａｎｄｃｌａｓｓｅｓｏｆｏｂｊｅｃｔｓ，ｓｕｃｈａｓｏｗｎｅｒｓｈｉｐ．

ｐａｒｔ－ｗｈｏｌｅｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐ，ｌｅｆｔ－ｒｉｇｈｔｓｐａｔｉａｌｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐ，ｓｅｔ－

ｉｎｃｌｕｓｉｏｎｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐ，ｏｒｓｅｔ－ｍｅｍｂｅｒｓｈｉｐ．Ｔｈｅｌｉｎｋｓｉｎｈｉｓｓｙｓｔｅｍ

ａｒｅ，ｔｈｅｒｅｆｏｒｅ．ｃｏｎｓｉｄｅｒｅｄａｓＶｖｅｄもｅａｔｅｓ．Ｂｅｃａｕｓｅｅｖｅｒｙｐｒｅｄｉｃａｔｅ

１ｎｈｉｓｓｙｓｔｅｍｍｕｓｔｂｅｅｘｐｒｅｓｓｅｄｂｙａｌｉｎｋ，ｏｎｅｃａｎｎｏｔｅｘｐｒｅｓｓｐｒｅ－

ｄｉｃａｔｅｓｗｈｉｃｈｈａｖｅｍｏｒｅｔｈａｎｔｗｏａｒｇｕｍｅｎｔｓ．Ｉｎｔｈｉｓｓｅｎｓｅ，ｈｉｓ

ｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎａｌｆｏｒｍａｔｉｓｒｅｓｔｒｉｃｔｅｄ．Ｈｏｗｅｖｅｒ，ｔｈｉｓｒｅｓｔｒｉｃｔｉｏｎ
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ｔｈｅｎｏｔａｔｉｏｎｏｆｐｒｅｄｉｃａｔｅｃａｌｃｕｌｕｓａｎｄｏｕｒｓｅｍａｎｔｉｃｎｅｔｗｏｒｋｒｅ－

ｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎ。

Ｒｅｃｅｎｔｒｅｓｅａｒｃｈｅｆｆｏｒｔｓｏｎｓｅｍａｎｔｉｃｎｅｔｗｏｒｋｓｈａｖｅａｔｔｅｍｐｔｅｄ

ｔｏｃｌａｒｉｆｙｔｈｅｌｏｇｉｃａｌｐｒｏｐｅｒｔｉｅｓｏｆｓｅｍａｎｔｉｃｎｅｔｗｏｒｋｓａｎｄｔｏｅｘｔｅｎｄ

ｔｈｅｅｘｐｒｅｓｓｉｖｅｐｏｗｅｒｏｆｎｅｔｗｏｒｋｓＩｎｏｒｄｅｒｔｏｃｏｖｅｒｔｈｅｅｘｐｒｅｓｓｉｖｅ

ｐｏｗｅｒｏｆｆｉｒｓｔｏｒｄｅｒｏｒｈｉｇｈｅｒｏｒｄｅｒｐｒｅｄｉｃａｔｅｃａｌｃｕｌｕｓ．Ｗｅａｒｅ

ａｌｓｏｉｎｔｅｒｅｓｔｅｄｉｎｅｘａｍｉｎｉｎｇｔｈｅｐａｒａｌｌｅｌｉｓｍｂｅｔｗｅｅｎｔｈｅｏｐｅｒａｔｉｏｎｓ

ｏｎｔｈｅｎｅｔニｗｏｒｋａｎｄｐｒｅｄｌｃａｔニｅｃａｌｃｕｌｕｓ．Ｔｈｅｍａｉｎｐｕｒｐｏｓｅｏｆｔｈｅ

ｎｏｔａｔｉｏｎｓｗｈｉｃｈｈａｖｅｂｅｅｎｄｅｖｅｌｏｐｅｄｂｙＧ．Ｈｅｎｄｒｌｘ，Ｌ．Ｓｃｈｕｂｅｒｔａｎｄｓｏ

ｏｎｉｓｔｏｅｘｔｅｎｄｔｈｅｅｘｐｒｅｓｓｉｖｅｐｏｗｅｒｏｆｎｅｔｗｏｒｋｓｓｏｔｈａｔｔｈｅｉｒｎｅｔ－

ｗｏｒｋｎｏｔａｔｉｏｎｓｃａｎｂｅｉｎｔｅｒｐｒｅｔｅｄａｓｌｏｇｉｃａｌｆｏｒｍｕｌａｓ．Ｉｎａｓｅｎｓｅ．

ｔｈｅｉｒｎｅｔｗｏｒｋｓａｒｅｔｈｅｇｒａｐｈｉｃａｌｎｏｔａｔｉｏｎｓｏｆｌｏｇｉｃａｌｆｏｒｍｕｌａｓ．

Ｈｅｎｄｒｉｘｄｅｖｅｌｏｐｅｄａｐｒｏｏｆｐｒｏｃｅｄｕｒｅｂｙｕｓｉｎｇｈｉｓｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎｓ，

ｂｕｔｔｈｅｐｒｏｃｅｄｕｒｅｄｏｅｓｎｏｔｕｔｉｌｉｚｅｔｈｅａｄｖａｎｔａｇｅｗｈｉｃｈｎｅｔｗｏｒｋｒｅ－

ｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎｓｈａｖｅｉｎｇｅｎｅｒａｌ．Ｔｈｅａｄｖａｎｔａｇｅｏｆｎｅｔｗｏｒｋｒｅｐｒｅｓｅｎｔａ－

ｔｉｏｎｓ，ｗｅｔｈｉｎｋ，ｉｓｔｈａｔｂｏｔｈｔｈｅｓｅｌｅｃｔｉｏｎｏｆｒｅｌｅｖａｎｔｋｎｏｗｌｅｄｇｅ

ａｎｄｔｈｅｅｘｅｃｕｔｉｏｎｏｆｌｏｇｉｃａｌｏｐｅｒａｔｉｏｎｓａｒｅｃａｒｒｉｅｄｏｕｔａｔｔｈｅｓａｍｅ

ｔニｉｍｅｓｉｍｐｌｙｂｙｔｒａｖｅｒｓｉｎｇｎｅｔニｗｏｒｋｓ．Ｗｅａｒｅｍｕｃｈｍｏｒｅｉｎｔｅｒｅｓｔｅｄｉｎ

ｃｏｎｓｔｒｕｃｔｉｎｇａｎｅｔｗｏｒｋｗｈｉｃｈｈａｓｔｈｅｆｏｒｍｃｏｎｖｅｎｉｅｎｔｆｏｒｔｈｉｓｐｕｒ－

ｐｏｓｅ．Ｗｅａｒｅｐｒｅｓｅｎｔｌｙｎｏｔｓｏｍｕｃｈｉｎｔｅｒｅｓｔｅｄｉｎｃｏｎｓｔｒｕｃｔｉｎｇａ

ｎｅｔｗｏｒｋｗｈｉｃｈｈａｓｔｈｅｓａｍｅｅｘｐｒｅｓｓｉｖｅａｎｄｄｅｄｕｃｔｉｖｅｐｏｗｅｒａｓｔｈｅ

ｐｒｅｄｉｃａｔｅｃａｌｃｕｌｕｓ．Ｔｈｅｎｅｔｗｏｒｋｗｈｉｃｈｗｅｈａｖｅｄｅｖｅｌｏｐｅｄｇｉｖｅｓｔｈｅ

ｆｒａｍｅｗｏｒｋｉｎｗｈｉｃｈｖａｒｉｏｕｓｋｉｎｄｓｏｆｋｎｏｗｌｅｄｇｅ，ｓｕｃｈａｓｐｒｏｃｅｄｕｒａｌ

ｋｎｏｗｌｅｄｇｅ，ｋｎｏｗｌｅｄｇｅａｂｏｕｔｅｘｔｅｒｎａｌｄａｔａｂａｓｅｓ，ａｎｄｓｏｏｎ，ｃａｎｂｅ

ｎａｔニｕｒａ：Ｌｌｙｅｍｂｅｄｄｅｄ．Ｔｈｅｖａｌｉｄｉｔｙｏｆｔｈｅｆｏｒｍａｔｏｆｔｈｅｎｅｔｗｏｒｋｒｅ－

ｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎｓａｎｄｔｈｅｖａｌｉｄｉｔｙｏｆｔｈｅｏｐｅｒａｔｉｏｎｓｏｎｔｈｅｎｅｔｗｏｒｋｗｉｌｌ

ｂｅｅｘａｍｉｎｅｄｂｙｌｏｇｉｃａｌｅｘｐｒｅｓｓｉｏｎｓ．Ａｐｒｏｇｒａｍｍｉｎｇｌａｎｇｕａｇｅｂｙｗｈｉｃｈ

ｗｅｃａｎｄｅｆｉｎｅｔｈｅｎｅｔｗｏｒｋｗｉｌｌｂｅａｌｓｏｇｉｖｅｎ．
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Ｖ－３ＤｅｆｉｎｉｔｉｏｎｏｆｔｈｅＳｅｍａｎｔｉｃＮｅｔｗｏｒｋ－Ｓ．Ｎ

Ｉｎｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇ，ｔｈｅｓｅｍａｎｔｉｃｎｅｔｗｏｒｋｗｈｉｃｈｗｅｄｅｆｉｎｅｗｉｌｌ

ｂｅｃａｌｌｅｄＳ．Ｎ．ｔｏｄｉｓｔｉｎｇｕｉｓｈｉｔｆｒｏｍｔｈｅｏｔｈｅｒｋｉｎｄｓｏｆｓｅｍａｎｔｉｃ

ｎｅｔｗｏｒｋ．ＷｅａｒｅｇｏｉｎｇｔｏｄｅｆｉｎｅｔｈｅＳ．Ｎ．ｉｎｃｏｍｐａｒｉｓｏｎｗｉｔｈｏｒｄｉｎａｒｙ

ｐｒｅｄｉｃａｔｅｌｏｇｉｃ．ＷｅｈａｖｅｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｂａｓｉｃｎｏｄｅｔｙｐｅｓｉｎｔｈｅＳ．Ｎ．：

１．ＰｒｅｄｉｃａｔｅＮｏｄｅ

２．ＦｕれｅｔｉｏｎＮｏｄｅ

３．Ｖａｖ－ｉａｈｔｅＮｏｄｅ

４．ＣｏｎｓｔａｎｔＮｏｄｅ

５．Ｌｏｇｉｃｃ

Ｔｈｅｓｅｎｏｄｅｔｙｐｅｓｄｉｒｅｃｔｌｙｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄｔｏｔｈｅｐｒｅｄｉｃａｔｅ，ｆｕｎｃ－

ｔｉｏｎ．ｉｎｄｉｖｉｄｕａｌｖａｒｉａｂｌｅ，ｉｎｄｉｖｉｄｕａｌｃｏｎｓｔａｎｔ，ａｎｄｌｏｇｉｃａｌｃｏｎｎｅｃ－

ｔｉｖｅｉｎｐｒｅｄｉｃａｔｅｃａｌｃｕｌｕｓ，ｒｅｓｐｅｃｔｉｖｅｌｙ．Ｉｎｏｒｄｅｒｔｏｅｍｂｅｄｉｎｔｈｅ

Ｓ．Ｎ．ａｄｄｉｔｉｏｎａｌＩｎｆｏｒｍａｔｉｏｎｗｈｉｃｈｃａｎｎｏｔｂｅｅｘｐｒｅｓｓｅｄｎａｔｕｒａｌｌｙＩｎａ

ｐｒｅｄｉｃａｔｅｃａｌｃｕｌｕｓｆｏｎｎｕｌａ，ｗｅｗｉｌｌｆｕｒｔｈｅｒｓｕｂ－ｄｉｖｉｄｅｔｈｅｍａｃｃｏｒｄｉｎｇ

ｔｏｔニｈｅｆｕｎｃｔｉｏｎｓｗｈｉｃｈｔｈｅｎｏｄｅｓｐｅｒｆｏｒｍ．

Ｖ－３－１ＶａｒｉａｂｌｅＮｏｄｅａｎｄＣｏｎｓｔａｎｔＮｏｄｅ

Ｉｎｔｈｅｆｉｒｓｔｏｒｄｅｒｐｒｅｄｉｃａｔｅｃａｌｃｕｌｕｓ，ｗｅｈａｖｅａｕｎｉｑｕｅｓｅｔ

ｏｆｅｌｅｍｅｎｔｓｗｈｉｃｈｉｓｃａｌｌｅｄＤｏｍａｉｎ．Ａ１１ｔｈｅｃｏｎｓｔａｎｔｓａｎｄｖａｒｉａｂｌｅｓ

ａｒｅａｓｓｕｍｅｄｔｏｂｅｅｌｅｍｅｎｔｓｉｎｔｈｅｄｏｍａｉｎ．Ｈｏｗｅｖｅｒ，ｔｈｅｒｅａｒｅｕｓｕａｌｌｙ

ｍｏｒｅｔｈａｎｏｎｅｄｏｍａｉｎａｓｉｎｍａｎｙ－ｓｏｒｔｅｄｌｏｇｉｃ（Ｓａｎｄｗａｌｌ１９７０）．Ｉｎｔｈｅ

ｐｒｅｓｅｎｔｓｙｓｔｅｍ，ｗｅｈａｖｅｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｔｈｒｅｅｄｏｍａｉｎｓ．

１．ＤｏｍａｉｎｏｆＭａｔｅｒｉａｌｓ

２．ＤｏｍａｉｎｏｆＭａ：ｒヽｋｅｒｓ

３．ＤｏｍａｉｎｏｆＨｖｍｅｖｄｌｓ
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ＡｖａｒｉａｂｌｅｏｒａｃｏｎｓｔａｎｔｎｏｄｅｉｎｔｈｅＳ．Ｎ．ｂｅｌｏｎｇｓｔｏｏｎｅｏｆｔｈｅｓｅ

ｔｈｒｅｅｄｏｍａｉｎｓ．ＴｈｅｇｒａｐｈｉｃａｌｎｏｔａｔｉｏｎＱｊヲａｖａｒｉａｂｌｅａｎｄａｃｏｎｓｔａｎｔ

ｎｏｄｅｉｓｇｉｖｅｎＩｎＦｉｇ．Ｖ－２．

ＣＯＮＳＴＡＮＴＮＯＤＥ

ＶＡＲＩＡＢＬＥＮＯＤＥ

●●●

（ｔｙｐｅ＝ＭＡＴＥＲＩＡＬ）（ｔｙｐｅ＝ＭＡＲＫＥＲ）（ｔｙｐｅ＝ＮＵＭＥＲＡＬ）

ＯＯＯ

（ｔｙｐｅ＝ＭＡＴＥＲＩＡＬ）（ｔｙｐｅ＝ＭΛＲＫＥＲ）（ｔｙｐｅ＝ＮＵＭＥＲＡＬ）

Ｆｉｇ．Ｖ－２ＧｒａｐｈｉｃａｌＮｏｔａｔｉｏｎｆｏｒＣｏｎｓｔａｎｔＮｏｄｅｓａｎｄＶａｒｉａｂｌｅＮｏｄｅｓ

Ｖ－３－２ＦｕｎｃｔｉｏｎＮｏｄｅ

Ａｆｕｎｃｔｉｏｎｄｅｆｉｎｅｓａｍａｐｐｉｎｇｔｈａｔｍａｐｓａｌｉｓｔｏｆｃｏｎｓｔａｎｔｓ

ｔｏａｃｏｎｓｔａｎｔ．ＩｎｔｈｅＳ．Ｎ．，ｗｅｗｉｌｌｓｕｂｄｉｖｉｄｅｔｈｅｆｕｎｃｔｉｏｎｎｏｄｅ

ｉｎｔｏｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｔｗｏｔｙｐｅｓａｃｃｏｒｄｉｎｇｔｏｔｈｅｔｙｐｅｏｆｔｈｅｖａｌｕｅｏｆ

ｔｈｅｆｕｎｃｔｉｏｎ。

１．Ｆ征れｃｔｉｏｎＮｏｄｅ（ｔｙｐｅ＝Ｍａｔｅｒｉａｌ）：Ｔｈｅｖａｌｕｅｏｆａｆｕｎｃｔｉｏｎｏｆ

ｔｈｉｓｔｙｐｅｉｓｔｈｅｅｌｅｍｅｎｔｗｈｉｃｈｂｅｌｏｎｇｓｔｏｔｈｅｄｏｍａｉ－ｔｖＭａｔｅｒｉａｌ．。

２．ＦｕｎｃｔもｏｎＮｏｄｅ（ｔｙｐｅ＝Ａｔｔｒｉｂｕｔｅ）：Ｔｈｅｖａｌｕｅｏｆａｆｕｎｃｔｉｏｎｏｆ

ｔｈｉｓｔｙｐｅｉｓａｎｅｌｅｍｅｎｔｗｈｉｃｈｉｓａｍａｒｋｅｒｏｒｗｈｉｃｈｂｅｌｏｎｇｓｔｏｔｈｅ

ｄｏｍａｉｎＮｕｍｅｒａｌ．

Ｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｌｉｎｋｓａｒｅａｔｔａｃｈｅｄｔｏａｆｕｎｃｔｉｏｎｎｏｄｅ．

：Ｌ．Ａｒｇｕｍｅｎｔｌｉｎｋ：ｎｏｔａｔｅｄｉｎｔｈｅＳ．Ｎ．ａｓＡＲＧ：Ｌ，ＡＲＧ２，・・・・・

２．Ｖａｌｕｅｌｉｎｋ：ｎｏｔａｔｅｄｉｎｔｈｅＳ．Ｎ．ａｓＶＡＬＵＥ，

ＡｇｒａｐｈｉｃａｌｎｏｔａｔｉｏｎｏｆａｆｕｎｃｔｉｏｎｎｏｄｅｉｓｓｈｏｗｎｉｎＦｉｇ．Ｖ－３．

Ｎｏｔｅｔｈａｔｉｎａｇｒａｐｈｉｃａｌｎｏｔａｔｉｏｎｅｖｅｒｙｌｉｎｋｉｓｒｅｐｒｅｓｅｎｔｅｄａｓａｕｎｉ－

ｄｉｒｅｃｔｉｏｎａｌｌｉｎｋｂｕｔｉｎａｒｅａｌｉｍｐｌｅｍｅｎｔａｔｉｏｎａｌｉｎｋｖ．’ａｓｒｅｐｒｅｓｅｎ－
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ｅｄａｓａｂｌ－ｄｅｒｅｃｔｉｏｎａｌ．

Ｆｉｇ．Ｖ－３ＧｒａｐｈｉｃａｌＮｏｔａｔｉｏｎｆｏｒａＦｕｎｃｔｉｏｎＮｏｄｅ

Ｖ－３－３ＰｒｅｄｉｃａｔｅＮｏｄｅ

ＰｒｅｄｉｃａｔｅｓｙｍｂｏｌｓａｒｅｔｈｅｍｏｓｔｉｍｐｏｒｔａｎｔｔｙｐｅｏｆＳ５ｒｍｂｏｌｓｉｎ

ｔｈｅｆｉｒｓｔｏｒｄｅｒｐｒｅｄｉｃａｔｅｃａｌｃｕｌｕｓ．Ｖａｒｉｏｕｓｋｉｎｄｓｏｆｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎａｒｅ

ｅｘｐｒｅｓｓｅｄｂｙｕｓｉｎｇｐｒｅｄｉｃａｔｅｓ．Ｆｏｒｅｘａｍｐｌｅ，ｔｈｅｅｘｐｒｅｓｓｉｏｎｓＬＯＶＥ（ｘ，

ｙ），ＨＵＭＡＮ（ｘ），ａｎｄＯＮ（ｘ，ｙ）ｉｎｔｈｅｏｒｄｉｎａｒｙｐｒｅｄｉｃａｔｅｃａｌｃｕｌｕｓａｒｅ

ｗｒｉｔｔｅｎｉｎｔｈｅｓａｍｅｆｏｒｍａｔｕｓｉｎｇｐｒｅｄｉｃａｔｅｓｙｍｂｏｌｓ．Ｔｈｅｒｅｆｏｒｅ，

ａｌｌｔニｈｅｅｘｐｒｅｓｓｉｏｎｓａｒｅｓｔｏｒｅｄｉｎｔｈｅｓａｍｅｓｔｏｒａｇｅｓｔｒｕｃｔｕｒｅａｎｄｕｓｅｄ

ｉｎｔｈｅｓａｍｅｍａｎｎｅｒｄｕｒｉｎｇｔｈｅｄｅｄｕｃｔｉｏｎｐｒｏｃｅｓｓ．Ｔｈｉｓｉｓｏｎｅｏｆｔｈｅ

ｒｅａｓｏｎｓｗｈｙｔｈｅｕｎｉｖｅｒｓａｌｐｒｏｏｆｐΓｏｅｅｄｕｒｅｉｓｉｎｅｆｆｉｃｉｅｎｔｗｈｅｎｉｔｉｓ

ａｐｐｌｉｅｄｔニｏｔｈｅｒｅａｌｗｏｒｌｄｐｒｏｂｌｅｍｓ，ｎａｍｅｌｙｔｈａｔｉｔｍａｙａｔｔｅｍｐｔｔｏｕｓｅ

ａｎｙｆａｃｔａｔａｌｌｉｎｃｏｎｓｔｒｕｃｔｉｎｇａｐｒｏｏｆ。

ＩｎｔｈｅＳ．Ｎ・９ｗｅｃｌａｓｓｉｆｙｔｈｅｐｒｅｄｉｃａｔｅｓｉｎｔｏｔニｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇ

ｆｉｖｅｔｙｐｅｓａｎｄｐｒｏｖｉｄｅａｄｉｆｆｅｒｅｎｔｓｔｏｒａｇｅｓｔｒｕｃｔｕｒｅａｎｄａｄｉｆｆｅｒｅｎｔ

ｐｒｏｏｆｐｒｏｃｅｄｕｒｅｔｏｅａｃｈｄｉｆｆｅｒｅｎｔｔｙｐｅ・

１。

２．

３．

４．

５．

Ｃｏｎｃｅｐｔｐｖｅｄもｃａｔｅ・‥Ｃｏｎｅ？ｅｐｔＮｏｄｅ

Ａｒｉｔｈｍｅｔｉｃｐｒｅｔ

Ｒｅｌａｔｉｏｎｐｒｅｄｉｃａｔｅ。‥ＲｅｌａｔｉｏれＮｏｄｅ

Ｂｏｏｌｅａｎｐｒｅｄｉｃａｔｅ‥．ＢｏｏｌｅａれＮｏｄｅ

Ｅｖｅｎｔｐｒｅｄｉｃａｔｅ‥。Ｅｖｅれ亡Ｍコｄｅ

－ １３３－

Ｇｌ

ＡＲ

●ＶＡＬＵＥ

ＲＧｎ



Ａ１１ｔｈｅｓｅｐｒｅｄｉｃａｔｅｎｏｄｅｓ，ｈｏｗｅｖｅｒ，ａｒｅｅｘｐｒｅｓｓｅｄｉｎｔｈｅ

ｓａｍｅｇｒａｐｈｉｃａｌｎｏｔａｔｉｏｎ．Ｔｈｅｇｒａｐｈｉｃａｌｎｏｔａｔｉｏｎｆｏｒｐｒｅｄｉｃａｔｅｎｏｄｅｓ

ｉｓｇｉｖｅｎＩｎＦｉｇ．Ｖ－４．

Ｆｉｇ．Ｖ－４ＧｒａｐｈｉｃａｌＮｏｔａｔｉｏｎｆｏｒａＰｒｅｄｉｃａｔｅＮｏｄｅ

Ｖ－３－３－１ＣｏｎｃｅｐｔＮｏｄｅ

Ａｃｏｎｃｅｐｔｐｒｅｄｉｃａｔｅｉｓａｏｎｅ－ｐｌａｃｅｐｒｅｄｉｃａｔｅａｎｄｓｐｅｃｉｆｉｅｓ

ａｃｅｒｔニａｉｎｓｅｔｉｎｓｏｍｅｄｏｍａｉｎ．Ｆｏｒｅｘａｍｐｌｅ，ｔｈｅｐｒｅｄｉｃａｔｅ゛ｃｈｅｍｉｃａｌ－

ｃｏｍｐｏｕｎｄ゛ｓｐｅｃｉｆｉｅｓｔｈｅｓｅｔｉｎｔｈｅｄｏｍａｉｎＭＡＴＥＲＩＡＬｗｈｉｃｈｃｏｎｓｉｓｔｓｏｆ

ｔｈｅｅｌｅｍｅｎｔｓｂｅｉｎｇｃｈｅｍｉｃａｌｃｏｍｐｏｕｎｄｓ．

ＡｃｃｏｒｄｉｎｇｔｏｔｈｅｎｏｔａｔｉｏｎｏｆＳ．Ｏｓｈｕｇａ（Ｏｓｈｕｇａ１９７７），ｔｈｅ

ｆｏｒｍｕｌａｏｆｔｈｅｏｒｄｉｎａｒｙｆｉｒｓｔｏｒｄｅｒｐｒｅｄｉｃａｔｅｌｏｇｉｃ

（Ｖｘ）（Ｖｙ）［Ａ（ｘ）∧Ｂ（ｙ）→Ｐ（ｘ，ｙ）］

ｉｓｅｘｐｒｅｓｓｅｄｂｙ

（ＶＸ／匈（Ｖｙ／６）Ｐ（ｘ，ｙ）．

Ｉｎｔｈｉｓｎｏｔａｔｉｏｎ，ｔｈｅｒａｎｇｅｓｏｆｖａｌｕｅｓｔｈａｔｔｈｅｖａｒｉａｂｌｅｘａｎｄｙｃａｎ

ｔａｋｅａｒｅｒｅｓｔｒｉｃｔｅｄｔｏｔｈｅｓｅｔｓＡａｎｄＢｗｈｉｃｈａｒｅｓｐｅｃｉｆｉ・２ｄｂｙｔｈｅ

ｐｒｅｄｉｃａｔｅＡａｎｄＢ，ｒｅｓｐｅｃｔｉｖｅｌｙ．Ｔｏｍａｋｅｔｈｅｒｅａｓｏｎｉｎｇｐｒｏｃｅｓｓｅｆｆｉ－

ｃｉｅｎｔｂｙｉｎｔｒｏｄｕｃｉｎｇａｈｉｅｒａｒｃｈｉｃａｌｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐａｍｏｎｇｔｈｅｓｅｔｓｉｓ

ｏｎｅｏｆｔｈｅｆｒｅｑｕｅｎｔｌｙｕｓｅｄｔｅｃｈｎｉｑｕｅｓｉｎｓｅｍａｎｔｉｃｎｅｔｗｏｒｋｓａｎｄｏｔｈｅｒ

ｒｅｃｅｎｔｌｙｄｅｖｅｌｏｐｅｄｓｙｓｔｅｍｓ．ＣｏｎｃｅｐｔｎｏｄｅｓｉｎｔｈｅＳ．Ｎ．ａｒｅｕｓｅｄｔｏ

ｒｅａｌｉｚｅｔｈｉｓｂａｓｉｃｍｏｄｅｏｆｒｅａｓｏｎｉｎｇ（ｓｅｅｓｅｃｔｉｏｎｖ－４）．

ＥｘａｍｐｌｅｓｏｆｃｏｎｃｅｐｔｎｏｄｅｓａｒｅｓｈｏｗｎｉｎＦｉｇ．Ｖ－５。
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４
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ＮＩＴＲＩＣ－ＡＣＩＤ
ｏ大石－ｏ

ＣＨＥＭＩＣＡＬ－ＣＯＭＰＯＵＮＤ
Ｏミｒ→Ｏ

Ｆｉｇ．Ｖ－５ＥｘａｍｐｌｅｏｆａＣｏｎｃｅｐｔＮｏｄｅ

Ｖ－３－３－２ＡｒｉｔｈｍｅｔｉｃＮｏｄｅ

・ＡｓｐｏｉｎｔｅｄｏｕｔｂｙＧ．Ｈｅｎｄｒｉｘ（Ｈｅｎｄｒｉｘ１９７７），ｆｏｒｍａｎｙａｐｐｌｌ－

ｃａｔｉｏｎｓｉｔｉｓｉｍｐｏｒｔａｎｔｆｏｒｔｈｅｓｙｓｔｅｍ’ｓｋｎｏｗｌｅｄｇｅｂａｓｅｔ０ｉｎｃｌｕｄｅ

ｓｏｕｒｃｅｓｏｆｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎｓｕｃｈａｓｒｅｌａｔｉｏｎａｌｄａｔａｂａｓｅｓｏｒａｒｉｔｈｍｅｔｉｃ

ａｌｇｏｒｉｔｈｍｓｗｈｉｃｈａｒｅｅｘｔｅｒｎａｌｔｏｔｈｅｎｅｔｗｏｒｋ．Ｓｏｍｅｔｙｐｅｓｏｆｐｒｅｄｉｃａｔｅｓ

ｉｎｔｈｅｆｉｒｓｔｏｒｄｅｒｐｒｅｄｉｃａｔｅｃａｌｃｕｌｕｓａｒｅｕｓｅｄｔｏｄｅｓｃｒｉｂｅａｃｅｒｔａｉｎ

ｄｅｐｅｎｄｅｎｃｙｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｂｅｔｗｅｅｎｅｌｅｍｅｎｔｓｉｎｄｏｍａｉｎｓ．Ｂｙｔｈｅｔｅｒｍ

’ｄｅｐｅｎｄｅｎｃｙｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐ゛ｗｅｍｅａｎａｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｌｉｋｅ’ｆｕｎｃｔｉｏｎａｌ

ｄｅｐｅｎｄｅｎｃｙ’ｉｎｔｈｅｔｈｅｏｒｙｏｆｒｅｌａｔｉｏｎａｌｄａｔａｂａｓｅｓ．Ａｎａｒｉｔｈｍｅｔｉｃ

ｐｒｅｄｉｃａｔｅｉｓｏｎｅｏｆｓｕｃｈｔｙｐｅｓｏｆｐｒｅｄｉｃａｔｅ．

Ａｎａｒｉｔｈｍｅｔｉｃｐｒｅｄｉｃａｔｅ（ｎｏｄｅ）ｓｈｏｗｓｔｈａｔｔｈｅｒｅｅｘｉｓｔｓａ

ｃｅｒｔａｉｎｃｏｍｐｕｔａｂｌｅｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｂｅｔｗｅｅｎｔニｈｅａｒｇｕｍｅｎｔｓ．Ｗｅｈａｖｅｔｈｅ

ｆｏｌｌｏｗｉｎｇａｒｉｔｈｍｅｔｉｃｎｏｄｅｓｉｎｔｈｅＳ．Ｎ．ａｔｐｒｅｓｅｎｔ：．

１．Ｄｉｖｉｄｅ／・ＭｕＬＴｉｐｌｙ

２．ＡＤＤ／ＳＵＢｔｒａｃｔ

３．Ｅｘｐｏｎｅｎｔｉａｌ

Ｔｈｅｆａｃｔ

゛１ｆｘｉｓａｓｏｌｕｔｉｏｎ，ｔｈｅｎｔｈｅｒｅｅｘｉｓｔｓｔｈｅＡＤＤ／ＳＵＢｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐ

ｂｅｔｗｅｅｎｔｈｅｍａｓｓｏｆχ，ｔｈｅｍａｓｓｏｆｔｈｅｓｏｌｕｔｅｏｆχ，ａｎｄｔｈｅｍａｓｓｏｆ

ｔｈｅｓｏｌｖｅｎｔｏｆｘ゛

－ １３５－



ｉｓｒｅｐｒｅｓｅｎｔｅｄＩｎｔｈｅＳ．Ｎ．ａｓｓｈｏｗｎｉｎＦｉｇ．Ｖ－６．Ｎｏｔｅｔｈａｔｔｈｉｓ

ｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎｃａｎｂｅｉｎｔｅｒｐｒｅｔｅｄａｓｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｗａｙｓ．

’ｉｆｘＩｓａｓｏｌｕｔｉｏｎａｎｄｂｏｔｈｔｈｅｍａｓｓｏｆｔｈｅｓｏｌｕｔｅｏｆｘａｎｄｔｈｅ

ｍａｓｓｏｆｔｈｅｓｏｌｖｅｎｔｏｆχａｒｅｋｎｏｗｎ，ｔｈｅｎｙｏｕｃａｎｃｏｍｐｕｔｅｔｈｅｍａｓｓｏｆ

ｘｂｙａｄｄｉｎｇｔｈｅｍ．゛

’ｉｆｘｉｓａｓｏｌｕｔニｉｏｎａｎｄｂｏｔｈｔｈｅｍａｓｓｏｆｘａｎｄｔｈｅｍａｓｓｏｆｔｈｅ

ｓｏｌｖｅｎｔｏｆｘａｒｅｋｎｏｗｎ，ｔｈｅｎｙｏｕｃａｎｃｏｍｐｕｔｅｔｈｅｍａｓｓｏｆｔｈｅｓｏｌｕｔｅ

ｏｆχｂｙｓｕｂｔｒａｃｔｉｎｇｔｈｅｍ．’

●●●●●●●●●●●●●●●●●●●●●●●●●

ＭＡＳＳ

●●●●●●●●●●●●●●●●●●

ＳＯＬ

● ● ● ● ● ● ● ●

ＡＩ）Ｄ／ＳＵＢ

Ｆｉｇ．Ｖ－６ＥｘａｍｐｌｅｏｆＡｒｉｔｈｍｅｔニｉｃＮｏｄｅｓ

Ｖ－３－３－３ＲｅｌａｔｉｏｎＮｏｄｅ

Ａｎａｒｉｔｈｍｅｔｉｃｎｏｄｅｉｎｄｉｃａｔｅｓｔｈａｔｔｈｅｒｅｅｘｉｓｔｓａｃｅｒｔａｉｎ

ｃｏｍｐｕｔａｂｌｅｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｂｅｔｗｅｅｎｔｈｅａｒｇｕｍｅｎｔｓ．Ｈｏｗｅｖｅｒ，ｗｅｈａｖｅ

ｍａｎｙｏｔｈｅｒｒｅｌａｔｉｏｎｓｔｈａｔａｒｅｎｏｔａｒｉｔｈｍｅｔｉｃ．Ｔｈｅｒｅｌａｔｉｏｎｓｂｅｔｗｅｅｎ

ａｃｈｅｍｉｃａｌｍａｔｅｒｉａｌａｎｄｔｈｅｍｏｌｅｃｕｌａｒｗｅｉｇｈｔ，ａｎｄａｍａｔｅｒｉａｌａｎｄｔｈｅ

ｃｏｌｏｒａｒｅｓｕｃｈｅｘａｍｐｌｅｓ．Ｗｅｒｅｐｒｅｓｅｎｔｔｈｅｓｅｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓａｓｐｒｅｄｉ－

ｃａｔｅｎｏｄｅｓｉｎｔｈｅＳ．Ｎ．．Ｔｈｅｓｅｐｒｅｄｉｃａｔｅｎｏｄｅｓａｒｅｃａｌｌｅｄｒｅｌａｔｉｏｎ

ｎｏｄｅｓ．Ａｒｅｌａｔｉｏｎｎｏｄｅｉｎｄｉｃａｔｅｓｔｈａｔｔｈｅｒｅｅｘｉｓｔｓａｃｅｒｔａｉｎｄｅ－

－ １３６－

ＡＲＧｌ

ＵＩＯＮＳＯＬＶＥＮＴＭＡＳ？
ＡＲＧ２

ａｄ：

ＡＲＧｌ０

ＡＲＧ３

ＳＯＬＵＴＥＭＡＳＳ



か

ｐｅｎｄｅｎｃｙｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｂｅｔｗｅｅｎａｒｇｕｍｅｎｔｓ，ａｎｄｉｔｐｌａｙｓｔｈｅｓａｍｅｒｏｌｅ

ａｓａｎａｒｉｔｈｍｅｔｉｃｎｏｄｅｄｏｅｓｉｎｔｈｅｒｅａｓｏｎｉｎｇｐｒｏｃｅｓｓ．ＴｈｏｕｇｈＩｎｔｈｅ

ｃａｓｅｏｆａｒｉｔｈｍｅｔｉｃｎｏｄｅｗｅｋｎｏｗｈｏｗｔｏｃｏｍｐｕｔｅｔｈｅｖａｌｕｅｏｆｔｈｅｕｎ－

ｋｎｏｗｎａｒｇｕｍｅｎｔｆｒｏｍｔｈｅｋｎｏｗｎｖａｌｕｅｓｏｆｔｈｅｏｔｈｅｒａｒｇｕｍｅｎｔｓ，ｗｅ

ｕｓｕａｌｌｙｄｏｎｏｔｋｎｏｗａｂｏｕｔａｒｅｌａｔｉｏｎｎｏｄｅｔｈｅｗａｙｈｏｗｔｏｃａｌｃｕｌａｔｅ

ｔｈｅｖａｌｕｅｏｆａｃｅｒｔａｉｎａｒｇｕｍｅｎｔｆｒｏｍｔｈｅｖａｌｕｅｓｏｆｔｈｅｏｔｈｅｒａｒｇｕ－

ｍｅｎｔｓ．Ａｓｉｍｐｌｅｆａｃｔｌｉｋｅ

’Ａｌｌｈｕｍａｎｂｅｉｎｇｓｈａｖｅｆａｔｈｅｒｓ’

ｃａｎｂｅｅｘｐｒｅｓｓｅｄｂｙｔｈｅｆｏｒｍｕｌａ

（ＶＸ）（∃ｙ）［ＨＵＭＡＮ（ｘ）・ＦＡＴＨＥＲ（ｘ，ｙ）］

ＴｈｉｓｆｏｒｍｕｌａｉｓｔｒａｎｓｆｏｒｍｅｄｂｙｕｓｉｎｇａＳｋｏｌｅｍｆｕｎｃｔｉｏｎｉｎｔｏ

（ＶＸ）［ＨＵＭＡＮ（ｘ）→ＦＡＴＨＥＲ（ｘ，ｆ（ｘ））］

ＴｈｅＳｋｏｌｅｍｆｕｎｃｔｉｏｎ’ｆｉｎｔｈｅａｂｏｖｅｆｏｒｍｕｌａｉｎｄｉｃａｔｅｓｔｈｅｄｅｐｅｎｄｅｎｃｙ

ｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｏｆｔｈｅｖａｒｉａｂｌｅｙｏｎｔｈｅｖａｒｉａｂｌｅｘｉｎｔｈｅｆｉｒｓｔｆｏｒｍｕｌａ．

ＩｎｓｔｅａｄｏｆｕｓｉｎｇＳｋｏｌｅｍｆｕｎｃｔｉｏｎｓ，ｗｅｅｘｐｒｅｓｓｓｕｃｈｄｅｐｅｎｄｅｎｃｙｒｅ－

ｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｂｙａｒｅｌａｔｉｏｎｎｏｄｅ．ＴｈｅａｂｏｖｅｆｏｒｍｕｌａｉｓｅｘｐｒｅｓｓｅｄＩｎｔｈｅ

Ｓ．Ｎ．ａｓｓｈｏｗｎｉｎＦｉｇ．Ｖ－７．

ＨＵＭＡＮ

ＦＡＴＨＥＲ

［Ｄｅｐｅｎｄｅｎｃｙ：ＡＲＧｌ―ＡＲＧＺ］

Ｆｉｇ°゛７（昌司原票５温高ご囃）））

Ｉｎｔｈｅｒｅａｓｏｎｉｎｇｐｒｏｃｅｓｓ，ｗｅｎｅｅｄｔｏｋｎｏｗｎｏｔｏｎｌｙｔｈａｔニａ

ｃｅｒｔａｉｎｄｅｐｅｎｄｅｎｃｙｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｅｘｉｓｔｓｂｕｔａｌｓｏｔｈｅｒｅａｌｃｏｒｒｅ－

ｓｐｏｎｄｅｎｃｅｂｅｔｗｅｅｎｅｌｅｍｅｎｔｓ．Ｔｈｅｒｅａｌｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄｅｎｃｅｓｏｆｅｌｅｍｅｎｔｓ

１３７－

ＡＲＧｌＡＲＧｌ

Ｏ

ＡＲＧ２



ａｒｅｃｏｎｓｉｄｅｒｅｄｔｏｇｉｖｅｐａｒｔｉａｌｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎｓｏｆｔｈｅＳｋｏｌｅｍｆｕｎｃ－

ｔｉｏｎ．Ｓｕｐｐｏｓｅｔｈａｔｗｅｈａｖｅｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｆｏｕｒｆｏｒｍｕｌａｓ．

（ＶＸ）（∃ｙ）［ＨＵＭＡＮ（ｘ）ＦＡＴＨＥＲ（ｘ，ｙ）］
ＦＡＴＨＥＲ（ＪＩＭ，ＪＯＨＮ）
ＦＡＴＨＥＲ（ＭＩＫＥ，ＪＯＨＮ）
ＦＡＴＨＥＲ（ＴＯＭ，ＳＴＥＶＥ）

Ｉｎｔｈｉｓｃａｓｅ，ｔｈｅｆｉｒｓｔｆｏｒｍｕｌａｉｓｔｒａｎｓｆｏｒｍｅｄｉｎｔｏｔｈｅＳｋｏｌｅｍ

ｓｔａｎｄａｒｄｆｏｒｍｕｌａ

（ＶＸ）［ＨＵＭＡＮ（ｘ）→ＦＡＴＨＥＲ（ｘ，ｆ（ｘ））］

ａｎｄｉｎｔｈｅＳ．Ｎ．ｉｔｉｓｅｘｐｒｅｓｓｅｄｂｙｔｈｅｎｅｔｗｏｒｋｓｈｏｗｎｉｎＦｉｇ．Ｖ－７．

Ｔｈｅｎｏｄｅ゛ＦＡＴＨＥＲ’ｉｓａｒｅｌａｔｉｏｎｎｏｄｅ．Ｔｈｅｒｅｍａｉｎｉｎｇｔｈｒｅｅｆｏｒｍｕｌａｓ

ｇｉｖｅｔｈｅｒｅａｌｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄｅｎｃｅｓｂｅｔｗｅｅｎｅｌｅｍｅｎｔｓ．Ｉｎｏｒｄｅｒｔｏａｎｓｗｅｒ

ａｃｅｒｔａｉｎｔｙｐｅｏｆｑｕｅｓｔｉｏｎｓ，ｗｅｃａｎｄｅｔｅｒｍｉｎｅｗｈｏｉｓｔｈｅｆａｔｈｅｒｏｆａ

ｇｉｖｅｎｐｅｒｓｏｎｂｙｕｓｉｎｇｔｈｉｓｐａｒｔｉａｌｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎｏｆｔｈｅＳｋｏｌｅｍｆｕｎｃ－

ｔｉｏｎ．ＷｅｗｉｌｌａｓｓｕｍｅｓｕｃｈａｎＩｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎｉｓｓｔｏｒｅｄｉｎａｎｅｘｔｅｒｎａｌ

ｄａｔａｂａｓｅ，ｂｅｃａｕｓｅｔｈｅｎｕｍｂｅｒｏｆｔｈｅｓｅｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄｅｎｃｅｓｍａｙｂｅｖｅｒｙ

ｌａｒｇｅｉｎａｒｅａｌａｐｐｌｉｃａｔｉｏｎ．Ｔｈｅｒｅｆｏｒｅ，ａｒｅｌａｔｉｏｎｎｏｄｅｇｉｖｅｓｕｓａｎ

ｅｎｔｒａｎｃｅｆｒｏｍｔｈｅＳ．Ｎ．ｔｏｔｈｅｅｘｔｅｒｎａｌｄａｔａｂａｓｅａｓａｎａｒｉｔｈｍｅｔｉｃ

ｎｏｄｅｇｉｖｅｓｕｓａｎｅｎｔｒａｎｃｅｔｏａｎａｒｉｔｈｍｅｔｉｃａｌｇｏｒｉｔｈｍ．Ｗｅａｓｓｕｍｅｔｈａｔ

ｅｘｔｅｒｎａｌｄａｔａｂａｓｅｓａｒｅｃｏｎｔｒｕｃｔｅｄｂａｓｅｄｏｎｔｈｅｒｅｌａｔｉｏｎａｌｄａｔａｍｏｄｅｌ

ＴｈｅａｂｏｖｅｆｏｕｒｆｏｒｍｕｌａｓａｒｅｒｅｐｒｅｓｅｎｔｅｄｉｎｔｈｅＳ．Ｎ．ａｓｓｈｏｗｎｉｎ

Ｆｉｇ．Ｖ－８。
ＨＵＭＡＮ

Ｆｉｇ．Ｖ－８ＬｉｎｋｔｏａｎＥｘｔｅｒｎａｌＤａｔａＢａｓｅ

－ １３８－

哺

ＡＲＧｌＲＧｌ

Ｑ）ＦＡＴＨＥＲ

［Ｄｅｐｅｎｄｅｎｃｙ：ＡＲＧｌ→ＡＲＧ２１

ＡＲＣ

ＡＲＣ

ＡＲＣｌＡＲＧ２

ＪＩＭＪＯＨＮ

ＭＩＫＥＪＯＨＮ

ＴＯＭＳＴＥＶＥ



ＴｈｅｌｉｎｋｓａｔｔａｃｈｅｄｔｏａｒｅｌａｔｉｏｎｎｏｄｅａでｅｎａｍｅｄＡＲＧｉ（ｉ＝０．

１，２・‥）．ＴｈｅｌｉｎｋＡＲＧＯ・ｉｓｔｈｅｓｐｅｃｉａｌｌｉｎｋｗｈｉｃｈｐｏｉｎｔｓｔｏｔｈｅ

ｎａｍｅｏｆｔｈｅｔａｂｌｅＩｎｔｈｅｅｘｔｅｒｎａｌｄａｔａｂａｓｅ．Ａｒｅｌａｔｉｏｎｎｏｄｅｃｏｎ－

ｔａｉｎｓａｄｅｐｅｎｄｅｎｃｙｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐａｍｏｎｇｔｈｅａｒｇｕｍｅｎｔｓａｓｔｈｅＩｎｔｅｒｎａｌ

ｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｏｆｔｈｅｎｏｄｅ。

ＩｔＩｓｐｏｓｓｉｂｌｅｔｏｃｒｅａｔｅｓｅｖｅｒａｌｒｅｌａｔｉｏｎｎｏｄｅｓｆｏｒａｓｉｎｇｌｅ

ｔａｂｌｅ．Ｉｎｔｈｉｓｃａｓｅ，ｅａｃｈｒｅｌａｔｉｏｎｎｏｄｅｄｅｓｃｒｉｂｅｓａｄｉｆｆｅｒｅｎｔｄｅ－

ｐｅｎｄｅｎｃｙｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐａｍｏｎｇｔｈｅｃｏｌｕｍｎｓｏｆｔｈｅｔａｂｌｅ．Ｎｏｔｅｔｈａｔｔｈｅ

ｗｏｒｄ゛ｃｏｌｕｍｎ’ｈａｓｔｈｅｓａｍｅｍｅａｎｉｎｇａｓｔｈｅｔｅｃｈｎｉｃａｌｔｅｒｍ’ｄｏｍａｉｎ’ｉｎ

ｔｈｅｒｅｌａｔｉｏｎａｌｄａｔａｂａｓｅｔｈｅｏｒｙ．Ａｎｅｘａｍｐｌｅｉｎｗｈｉｃｈｔｗｏｒｅｌａｔｉｏｎ

ｎｏｄｅｓａｒｅｃｒｅａｔｅｄｆｏｒａｓｉｎｇｌｅｔａｂｌｅｉｓｓｈｏｉｊｎｉｎＦｉｇ．Ｖ－９．

ＭＯＬＥＣＵＬＡＲ－

ＷＥＩＧＨＴ

Ｅ；ｘ：ｔｅｒｎａｌＤａｔａＢａｓｅ

Ｆｉｇ．Ｖ－９ＥｘａｍｐｌｅｏｆＴｗｏＲｅｌａｔニｉｏｎＮｏｄｅｓｆｏｒａｓｉｎｇｌｅＥｘｔｅｒｎａｌＤａｔａＢａｓｅ

Ｖ－３－３－４ＢｏｏｌｅａｎＮｏｄｅ

Ｉｎｔｈｅｒｅａｓｏｎｉｎｇｐｒｏｃｅｓｓ，ｔｈｅｄｅｐｅｎｄｅｎｃｙｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓｈｏｖｍ

ｂｙａｎａｒｉｔｈｍｅｔｉｃｎｏｄｅｏｒａｒｅｌａｔｉｏｎｎｏｄｅ１Ｓｕｔｉｌｉｚｅｄｔｏｄｅｔｅｒｍｉｎｅｔｈｅ

ｕｎｋｎｏｗｎｖａｌｕｅｓｏｆａｃｅｒｔａｉｎａｒｇｕｍｅｎｔｆｒｏｍｔｈｅｋｎｏｗｎｖａｌｕｅｓｏｆｔｈｅ

ｏｔｈｅｒａｒｇｕｍｅｎｔｓ．０ｎｔｈｅｏｔｈｅｒｈａｎｄ，ａｂｏｏｌｅａｎｎｏｄｅｉｓｍａｉｎｌｙｅｖａｌｕ－

ａｔｅｄ■ｗｈｅｎｔｈｅｖａｌｕｅｓｏｆｔｈｅａｌｌａｒｇｕｍｅｎｔｓａｒｅｄｅｔｅｒｍｉｎｅｄ．Ｔｈｅｒｅｓｕｌｔ

－ １３９－

ＣＯＭＰＯＵＮＤ

ＡＲＧｌＡＲＧ３

［ＡＲＧｌ―ＡＲＧ３］
ＣＨＥＭＩＣＡＬ－

ＦＯＲＭＵＬＡＲＧｌＲＧＯ

ＡＲＧｌＡＲＧ２ＡＲＧ３

ＡＲＧ
Ｏ

【ＡＲＧＩ→ＡＲＧ２】
ＯＬＯＵＲＲＧ２



ｏｆｅｖａｌｕａｔｉｏｎｏｆａｂｏｏｌｅａｎｎｏｄｅ１Ｓｔｒｕｅｏｒｆａｌｓｅ．

ＡｎｅχａｍｐｌｅｏｆａｂｏｏｌｅａｎｎｏｄｅｉｓｇｉｖｅｎｉｎＦｉｇ．Ｖ－１０．

ＬＩ

ＢＯＩＬＩＮＧ－

ＰＯＩＮＴ

Ｆｉｇ．Ｖ－１０ＥｘａｍｐｌｅｏｆａＢｏｏｌｅａｎＮｏｄｅ

Ｖ－４ＧｅｎｅｒａｌｉｚａｔｉｏｎＨｉｅｒａｒｃｈｙ

ＢＥＴＷＥＥＮ

Ｃｕｒｒｅｎｔｒｅｓｅａｒｃｈｏｎｓｅｍａｎｔｉｃｎｅｔｗｏｒｋｓｔｅｎｄｓｔｏｉｎｔｒｏｄｕｃｅ

ｒｉｇｏｒｏｕｓｎｏｔａｔｉｏｎｓｉｎｎｅｔｗｏｒｋｓｉｎｏｒｄｅｒｔｏｅｘｔｅｎｄｔｈｅｉｒｅｘｐｒｅｓｓｉｖｅ

ｐｏｗｅｒ．Ｈｏｗｅｖｅｒ，ｉｎｔｒｏｄｕｃｔｉｏｎｏｆｒｉｇｏｒｏｕｓｎｏｔａｔｉｏｎｓｉｎｎｅｔｗｏｒｋｓ

ｃａｒｒｉｅｓｗｉｔｈｉｔａｃｏｓｔｉｎｔｈｅｄｉｒｅｃｔｎｅｓｓｏｆｔｈｅａｓｓｏｃｉａｔｉｖｅｐａｔｈｓ

ｆｏｒｒｅｔｒｉｅｖｉｎｇｒｅｌｅｖａｎｔｋｎｏｗｌｅｄｇｅ．Ｔｈｅｏｎｌｙａｄｖａｎｔａｇｅｏｆｔｈｅｃｕｒｒｅｎｔ

ｓｅｍａｎｔｉｃｎｅｔｗｏｒｋ－ｂａｓｅｄａｐｐｒｏａｃｈｅｓｏｖｅｒｏｔｈｅｒｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎａｌｆｒａｍｅ－

ｗｏｒｋｓｓｅｅｍｓｔｏｂｅｔｈａｔｉｔｃａｎｒｅｔｒｉｅｖｅｒｅｌｅｖａｎｔｋｎｏｗｌｅｄｇｅｂｙｕｔｉ－

ｌｉｚｉｎｇｃｅｒｔａｉｎｈｉｅｒａｒｃｈｉｃａｌｓｔｒｕｃｔｕｒｅｓａｍｏｎｇｃｏｎｃｅｐｔｓ．Ｗｅｍｅａｎｈｅｒｅ

ｂｙｔｈｅｗｏｒｄ’ｃｏｎｃｅｐｔｌａｓｅｔｏｆｏｂｉｅｃｔｓｗｈｉｃｈｓａｔｉｓｆｙａｃｅｒｔａｉｎｃｏｎ－

ｄｉｔｉｏｎ．Ｉｎｏｔｈｅｒｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎａｌｓｙｓｔｅｍｓ，ｔｈｅｏｎｌｙｔｈｉｎｇｓｗｈｉｃｈｃａｎ

ｂｅｅｘｐｒｅｓｓｅｄｂｙｓｕｃｈａｈｉｅｒａｒｃｈｉｃａｌｓｔｒｕｃｔｕｒｅａｒｅｖｅｒｙｓｉｍｐｌｅｉｎ－

ｆｅｒｅｎｃｅｒｕｌｅｓｓｕｃｈａｓｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇ。

（ｖｘ）（ｖメ４）（ｖ（Ｂ）［ｘＡｌｆｔ（Ａｉ＜：ｉＢ）－Ｘ６Ｂ］

－ １４０－

｀゛‾‘’゛ｔｙｐｅ：ＮＵＭＥＲＡＬ

ＲＧｌ

ＴＥＭＰＥＲＡＴＵＲＥＱＵＩＤｔ：ｙｐｅ：ＵＭＥＲＡＬ

Ｏ一而一ＡＲＧ２０

ＡＲＧ３

、ｔｙｐｅ：ＮＵＭＥ

ＣＯＮＧＥＬＡＩＯＮ－



￥一

Ｎｏｔｅｔｈａｔｔｈｅｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓ６ａｎｄＣａｒｅｃａｌｌｅｄｂｙｄｉｆｆｅｒｅｎｔｎａｍｅｓｉｎ

ｄｉｆｆｅｒｅｎｔｎｅｔｗｏｒｋｓ．Ｆｏｒｅｘａｍｐｌｅ，ｔｈｅｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐ６１Ｓｃａｌｌｅｄｂｙ

ｔｈｅｎａｍｅｓｕｃｈａｓＩＳ－Ａ，ＥＬＥＭＥＮＴ－ＯＦ，ＭＥＭＢＥＲａｎｄｓｏｏｎ，ａｎｄｔｈｅｒｅｌａｔｉｏｎ－

ｓｈｉｐ（こｂｙｔｈｅｎａｍｅｓｕｃｈａｓＳＵＢＳＥＴ－ＯＦ，ＳＵＢＣＯＮＣＥＰＴ，ａｎｄｓｏｏｎ。

Ｍａｎｙｆａｃｔｓｗｈｉｃｈｅｘｐｒｅｓｓｃｅｒｔａｉｎｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓｂｅｔｗｅｅｎｃｏｎ－

ｃｅｐｔｓｂｕｔｃａｎｎｏｔｂｅｒｅｐｒｅｓｅｎｔｅｄｂｙｔｈｉｓｓｉｍｐｌｅ－ｍｉｎｄｅｄｆｒａｍｅｗｏｒｋａｒｅ

ｅａｓｉｌｙｆｏｕｎｄ．Ｉｎｔｈｅｃｈｅｍｉｃａｌｆｉｅｌｄｗｅｈａｖｅ，ｆｏｒｅｘａｍｐｌｅ，ｔｈｅｆ０１－

ｌｏｗｉｎｇｓｔａｔｅｍｅｎｔｓｔｈａｔｅｘｐｒｅｓｓｃｅｒｔａｉｎｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓａｍｏｎｇｃｏｎｃｅｐｔｓ・

１．Ａ１１ｃｈｅｍｉｃａｌｍａｔｅｒｉａｌｓａｒｅｅｉｔｈｅｒｇａｓ，ｌｉｑｕｉｄｏｒｓｏｌｉｄ．
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ＴｈｅｆｏｒｍａｔｏｆｔｈｅｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎａｔｔａｃｈｅｄｔｏａＳＥＬＦｎｏｄｅｉｓｔｈｅ

ｓａｍｅａｓｔｈｏｓｅａｔｔａｃｈｅｄｔｏａｃｏｎｃｅｐｔｎｏｄｅ．Ｔｈｅｒｅｆｏでｅ，ｗｈｅｎａｍａｔｅｒｉａｌ

ｉｓｉｄｅｎｔｉｆ：ｉｅｄｗｉｔｈａｃｏｎｃｅｐｔｎｏｄｅ，ｔｈｅｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎａｔｔａｃｈｅｄｔｏｔｈｅ

ＳＥＬＦｎｏｄｅｃａｎｂｅｕｔｉｌｉｚｅｄｉｎｔｈｅｓａｍｅｍａｎｎｅｒｔｈａｔｔｈｅｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎ

ａｔｔａｃｈｅｄｔｏｔｈｅｃｏｎｃｅｐｔｎｏｄｅｉｓｕｓｅｄ．Ｆｏｒｅχａｍｐｌｅ，ｗｈｅｎｔｈｅｆｏｌｌｏｗ－

ｉｎｇｔｗｏｄｉｆｆｅｒｅｎｔｄｅｆｉｎｉｔｉｏｎｓｏｆｃｏｎｃｅｐｔ’ｌｉｑｕｉｄ’ａｒｅｇｉｖｅｎ：

゛ＡｌｉｑｕｉｄＩｓａｍａｔｅｒｉａｌｗｈｏｓｅｔｅｍｐｅｒａｔｕｒｅｉｓｂｅｔｗｅｅｎｔｈｅ

ｂｏｉｌｉｎｇｐｏｉｎｔａｎｄｔｈｅｃｏｎｇｅｌａｔｉｏｎｐｏｉｎｔ゛

ａｎｄ

’Ｌｉｑｕｉｄｉｓａｍａｔｅｒｉａｌｗｈｏｓｅｓｔａｔｅｉｓ＊ＬＩＱＵＩＤ’

ＴｈｅｎｔｈｅｎｅｔｗｏｒｋｂｅｃｏｍｅｓｌｉｋｅｔｈａｔｓｈｏｗｎｉｎＦｉｇ．Ｖ二１４．Ｗｈｅｎａｍａｔｅｒｉ－

ａｌｓａｔｉｓｆｉｅｓｔｈｅｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｏｆａＳＥＬＦｎｏｄｅ，ｔｈｅｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎａｔｔａｃｈｅｄ

ｔｏｔｈｅｏｔｈｅｒＳＥＬＦｎｏｄｅｂｅｃｏｍｅｓａｐｐｌｉｃａｂｌｅｔｏｔｈｅｍａｔｅｒｉａｌ．Ｔｈａｔｉｓ．

ｔｈｅｎｅｔｗｏｒｋｉｎＦｉｇ．Ｖ－１４ｃａｎｂｅｉｎｔｅｒｐｒｅｔｅｄｉｎｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｗａｙｓ：

゛ｌｆｔｈｅｔｅｍｐｅｒａｔｕｒｅｏｆａｍａｔｅｒｉａｌｉｓｂｅｔｗｅｅｎｔｈｅｂｏｉｌｉｎｇｐｏｉｎｔ

ａｎｄｔｈｅｃｏｎｇｅｌａｔｉｏｎｐｏｉｎｔ，ｔｈｅｎｔｈｅｍａｔｅｒｉａｌｉｓｌｉｑｕｉｄａｎｄｔｈｅｓｔａｔｅ

ｏｆｔｈｅｍａｔｅｒｉａｌｉｓ＊ＬＩＱＵＩＤ．’

゛Ｉｆｔｈｅｓｔａｔｅｏｆａｍａｔｅｒｉａｌｉｓ゛ＬＩＱＵＩＤ，ｔｈｅｎｔｈｅｍａｔｅｒｉａｌｉｓ

ｌｉｑｕｉｄａｎｄｔｈｅｔｅｍｐｅｒａｔｕｒｅｉｓｂｅｔｗｅｅｎｔｈｅｂｏｉｌｉｎｇｐｏｉｎｔａｎｄｔｈｅ

ｃｏｎｇｅｌａｔｉｏｎｐｏｉｎｔ・．゛

ＭＡＴＥＲＩＡＬ

ＬＩＱＵＩＤ

Ｆｉｇ．Ｖ－１４ＴｗｏＤｉｆｆｅｒｅｎｔＤｅｆｉｎｉｔｉｏｎｓｆｏｒｔｈｅＣｏｎｃｅｐｔ・Ｌｉｑｕｉｄ゛

－１４５－

ＢＯＩＬＩＮＧ－

ＰＯＩＮＴ

ＳＵＢＳＯＲＴＵＢＳＯＲＴ

ＲＧｌ

ＥＡＲＧ
ＳＴＡＴＥ

．ＳＯＲＴＴＥＭＰＥＲＡＴＵＲＥ

亡

・ｌぽ昌；

ＣＯＮＧＥＬＡＴＩＯＮ－

ＡＲＣ２Ｂｅｔｗｅｅｎ

＊ＬＩＱＵＩＤ
ＰＯＩＮＴＡＲＧ３

○



Ｖ－４－２ＣｏｎｃｅｐｔＨｉｅｒａｒｃｈｙａｎｄＤＩＳＪＯＩＮＴＮｏｄｅ

Ｂｏｔｈｓｅｎｔｅｎｃｅｌａｎｄｓｅｎｔｅｎｃｅ４ｅｘｐｒｅｓｓｍｕｔｕａｌｌｙｅｘｃｌｕｓｉｖｅ

ｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓａｍｏｎｇｃｏｎｃｅｐｔｓ．Ｓｕｐｐｏｓｅｗｅｅｘｐｒｅｓｓ゛ｘｉｓｍａｔｅｒｉａｌ’，

・ｘｉｓｌｉｑｕｉｄ≒゛ｘｉｓｇａｓ≒ａｎｄ’ｘＩｓｓｏｌｉｄ’ｂｙＭＡＴＥＲＩＡＬ（ｘ），ＬＩＱＵＩＤ

（ｘ），ＧＡＳ（ｘ）ａｎｄＳＯＬＩＤ（ｘ），ｒｅｓｐｅｃｔｉｖｅｌｙ．Ｔｈｅｎｗｅｃａｎｅｘｐｒｅｓｓｓｅｎｔｅｎｃｅ

ｌｂｙｔｈｅｆｏｒｍｕｌａ

（Ｖｘ）［ＭＡＴＥＲＩＡＬ（ｘ）→ＬＩＱＵＩＤ（ｘ）ＶＧＡＳ（ｘ）ＶＳＯＬＩＤ（ｘ）］

（ＶＸ）［ＬＩＱＵＩＤ（ｘ）→ｒヽ，ＧＡＳ（ｘ）ぴ・ｖＳＯＬＩＤ（ｘ）］

（ＶＸ）［ＧＡＳ（ｘ）→ｒヽ，ＳＯＬＩＤ（ｘ）Ｖ～ＬＩＱＵＩＤ（ｘ）］

（ＶＸ）［ＳＯＬＩＤ（ｘ）→～ＬＩＱＵＩＤ（ｘ）Ｖ～ＧＡＳ（ｘ）］．

Ａｎｄｗｅｃａｎａｌｓｏｅｘｐｒｅｓｓｓｅｎｔｅｎｃｅ４ｂｙｔｈｅｆｏｒｍｕｌａ

（ＶＸ）（Ｖｙ）［ＣＯＰＰＥＲ（ｘ）ＡＭＥＬＴ（ｘ，ｙ）∧ＡＣＩＤ（ｙ）→ＨＹ－ＡＣＩＤ（ｘ）ＶＮＩ－ＡＣＩＤｙＳＵ－ＡＣＩＤ（ｘ）］

（Ｖｘ）［ＨＹ－ＡＣＩＤ（ｘ）→．・ヽ・ＮＩ－ＡＣＨ）（ｘ）Ｖ・ｖＳＵ（ｘ）］

（Ｖｘ）［ＮＩ－ＡＣｉｒ】（ｘ）→～ＳＵ－ＡＣＩＤ（ｘ）Ｖ～ＮＩ－ＡＣＩＤ（ｘ）］

（Ｖｘ）［ＳＵ－ＡＣＩＤ（ｘ）→・ｖＮＩ－ＡＣＩＤ（ｘ）ソ～ＨＹ－ＡＣＩＤ（ｘ）］．

Ｔｈｅｐｒｅｄｉｃａｔｅｓｕｓｅｄｈｅｒｅｈａｖｅｏｂｖｉｏｕｓｍｅａｎｉｎｇｓ・

Ｔｈｏｕｇｈｔｈｅｒｅｏｆｔｅｎａｐｐｅａｒｔｈｅｍｕｔｕａｌｌｙｅｘｃｌｕｓｉｖｅｒｅｌａｔｉｏｎ－

ｓｈｉｐｓｓｕｃｈａｓｔｈｏｓｅｅｘｐｒｅｓｓｅｄｉｎｓｅｎｔｅｎｃｅｌａｎｄｓｅｎｔｅｎｃｅ４，ｔｈｅ

ｌｏｇｉｃａｌｆｏｒｍｕｌａｓｆｏｒｅｘｐｒｅｓｓｉｎｇｔｈｅｍａｒｅｖｅｒｙｃｏｍｐｌｅｘ，ａｎｄｔｈｅｒｅｆｏｒｅ

ｉｔｍａｙｂｅｖｅｒｙｔｉｍｅｃｏｎｓｕｍｉｎｇｆｏｒｔｈｅｇｅｎｅｒａｌｐｒｏｏｆｐｒｏｃｅｄｕｒｅｔｏ

ｕｔｉｌｉｚｅｔｈｅｍｄｕｒｉｎｇｔｈｅｄｅｄｕｃｔｉｏｎ．

Ｗｅｃａｌｌａｓｅｔｏｆｃｏｎｃｅｐｔｓ’ｄｉｓｊｏｉｎｔｓｅｔ’ｉｆｔｈｅｃｏｎｃｅｐｔｓｉｎ

ｔｈｅｓｅｔｓａｔｉｓｆｙｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｃｏｎｄｉｔｉｏｎｓ：

１．Ｉｆａｎｏｂｊｅｃｔｉｓｉｄｅｎｔｉｆｉｅｄｗｉｔｈａｃｅｒｔａｉｎｃｏｎｃｅｐｔｉｎｔｈｅｓｅｔ．

ｔｈｅｏｂｊｅｃｔｃａｎｎｅｖｅｒｂｅｉｄｅｎｔｉｆｉｅｄｗｉｔｈｔｈｅｏｔｈｅｒｃｏｎｃｅｐｔｓｉｎｔｈｅｓｅｔ

２．Ｉｆａｎｏｂｉｅｃｔｃａｎｎｏｔｂｅｉｄｅｎｔｉｆｉｅｄｗｉｔｈｔｈｅｏｔｈｅｒｃｏｎｃｅｐｔｓｉｎ

ｔｈｅｓｅｔｅｘｃｅｐｔｏｎｅ，ｔｈｅｏｂｊｅｃｔｉｓａｕｔｏｍａｔｉｃａｌｌｙｉｄｅｎｔｉｆｉｅｄｗｉｔｈｉｔニ．

ＩｎｔｈｅＳ．Ｎ．，ｗｅｒｅｐｒｅｓｅｎｔニａｄｉｓｊｏｉｎｔｓｅｔｂｙａｎｏｄｅｃａｌｌｅｄ

ＤＩＳＪＯＩＮＴｎｏｄｅ．Ｂｅｃａｕｓｅｔｈｅｓｅｔ（ｌｉｑｕｉｄ，ｇａｓ，ｓｏｌｉｄ）ｉｎｓｅｎｔｅｎｃｅｌ

ａｎｄｔｈｅｓｅｔ（ｈｙｄｒｏｃｈｌｏｒｉｃａｃｉｄ，ｎｉｔｒｉｃａｃｉｄ，ｓｕｌｐｈｕｒｉｃａｃｉｄ）ａｒｅ

－ １４６－

４



ｄｉｓｊｏｉｎｔｓｅｔｓ，ｓｅｎｔｅｎｃｅｌａｎｄｓｅｎｔｅｎｃｅ４ａｒｅｒｅｐｒｅｓｅｎｔｅｄｉｎｔｈｅＳ．Ｎ．

ａｓｓｈｏｗｎｉｎＦｉｇ．Ｖ－１５．ＤＩＳＪＯＩＮＴｎｏｄｅａｒｅｏｆｔｅｎｕｓｅｆｕｌｔ０ｉｎｈｉｂｉｔ

ａｓｓｅｒｔｉｏｎｓａｎｄｇｅｎｅｒａｌａｘｉｏｍｓｔｈａｔａｒｅｓｅｍａｎｔｉｃａｌｌｙＩｒｒｅｌｅｖａｎｔｔｏ

ｔｈｅｓｅａｒｃｈｆｒｏｍｅｎｔｅｒｉｎｇｉｎｔｏｔｈｅｄｅｄｕｃｔｉｖｅｓｅａｒｃｈ（ｓｅｅｓｅｃｔｉｏｎｖ－８－

１）。

ＡＣＩＤ

ＤＨＹＤＲＯＣＨＬＯＲＩＣ－
ΛＣＩＤ

Ｆｉｇ．Ｖ－１５ＥχａｍｐｌｅｓｏｆＤＩＳＪＯＩＮＴ－ｎｏｄｅｓ

ｏｆＳｅｎｔｅｎｃｅｌａｎｄＳｅｎｔｅｎｃｅ４

Ｖ－５ＰａｔｈＭｅｒｇｉｎｇａｎｄＡｓｓｉｍｉｌａｔｉｏｎｏｆＮｅｗＫｎｏｗｌｅｄｇｅ

Ｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎ

Ｔｈｅｐｒｏｃｔｄｕｒｅｆｏｒｐｒｏｂｌｅｍｓｏｌｖｉｎｇｏｒｄｅｄｕｃｔｉｏｎｉｓｔｏｔｒａｖｅｒｓｅ

ｔｈｅｎｅｔｗｏｒｋｔｏｆｉｎｄｋｎｏｗｌｅｄｇｅｒｅｌｅｖａｎｔｔｏｔｈｅｃｕｒｒｅｎｔｐｒｏｂｌｅｍ．Ｉｆａ

ｃｅｒｔａｉｎｏｂｊｅｃｔｉｎｔｈｅｃｕｒｒｅｎｔｐｒｏｂｌｅｍｉｓｉｄｅｎｔｉｆｉｅｄｗｉｔｈａｃｅｒｔａｉｎ

ｃｏｎｃｅｐｔｎｏｄｅｉｎｔｈｅＳ．Ｎ．，ｔｈｅｋｎｏｗｌｅｄｇｅａｔｔａｃｈｅｄｔｏｔニｈｅｎｏｄｅｂｅｃｏｍｅｓ

ａｐｐｌｉｃａｂｌｅｔｏｔｈｅｏｂｊｅｃｔ．Ｈｏｗｅｖｅｒ，ｔニｈｅｒｅａｒｅｍａｎｙｐａｔｈｓ（ｓｅｑｕｅｎｃｅｏｆ

ｎｏｄｅｓａｎｄｌｉｎｋｓ）ｌｅａｖｉｎｇｆｒｏｍａｃｏｎｃｅｐｔｎｏｄｅ．Ｔｈｅｍｏｒｅｉｎｄｅｐｅｎｄｅｎｔ

ｐａｔｈｓｌｅａｖｅｆｒｏｍａｎｏｄｅ，ｔｈｅｌｅｓｓｓｅａｒｃｈｉｎｇｉｓｅｆｆｉｃｉｅｎｔ．Ａｎｅｗ

ｓｔａｔｅｍｅｎｔｓｈｏｕｌｄｂｅｐｒｏｐｅｒｌｙａｓｓｉｍｉｌａｔｅｄｗｉｔｈｔｈｅｓｔａｔｅｍｅｎｔｓａｌｒｅａｄｙ

ｓｔｏｒｅｄｉｎｔｈｅｎｅｔｗｏｒｋ．Ｔｈｅｐｒｏｃｅｓｓｃａｌｌｅｄ゛ｐａｔｈｍｅｒｇｉｎｇ’ｉｓｐｅｒ－

－ １４７－

ＭＡＴＥＲＩＡＬ

Ｏ

ＳＯＲＴＳＵＢＳＯＲＴ

ＶＩＳＪＯＩＮＴ－ｎｏｄｔ

ＳＯＲＴＯＲＴ

ＳＯＲ

ＯＯＯ

ＧＡＳＬＩＱＩＤｓｏｌ

Ｏ

ＳＵＢＳＯＲＴ

ＡＲＧｌＡＲＧ２ＣＯＰＰ

ＭＥ
ＯＯ

ＳＵＰＥＲ－ＳＴＲＯＮＧ－ＡＣＩＤ

ＤＩＳＪＯＩＮＴ－

ｎｏｄｅ．－＊？

；ＯＲＴＳＯＲＴ

ＳＯＲＴ

鵬ＯｇＩＣ－

づか二禎卜

Ｉ・

－



ｆｏｒｍｅｄ，ｗｈｅｎａｎｅｗｐｉｅｃｅｏｆｋｎｏｗｌｅｄｇｅｉｓｅｎｔｅｒｅｄ。

ＩｎｔｈｅＳ．Ｎ．，ｔｈｅｐｒｅｄｉｃａｔｅｎｏｄｅｓｅｘｃｅｐｔｆｏｒｃｏｎｃｅｐｔｎｏｄｅｓ

ｅｘｐｒｅｓｓｃｅｒｔａｉｎｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓａｍｏｎｇｔｈｅｉｒａｒｇｕｍｅｎｔｓ．Ｔｈｅｐａｔｈｆｒｏｍ

ａｃｏｎｃｅｐｔｎｏｄｅｔｏｏｎｅｏｆｔｈｅｓｅｎｏｄｅｓｇｉｖｅｓａｐａｔｈｏｆｒｅｆｅｒｅｎｃｅｔｏ

ｔｈｅｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐ．Ｔｈｅｒｅｆｏｒｅ，ｔｈｅｐｒｏｃｅｓｓｏｆｐａｔｈｍｅｒｇｉｎｇｉｓａｐｐｌｉｅｄ

ｔｏｔｈｅｓｅｑｕｅｎｃｅｏｆｃｏｎｃｅｐｔｎｏｄｅｓ，ｖａｒｉａｂｌｅｎｏｄｅｓａｎｄｆｕｎｃｔｉｏｎｎｏｄｅｓ．

Ａｓｉｍｐｌｅｅｘａｍｐｌｅｉｓｓｈｏｗｎｉｎｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇ．Ｓｕｐｐｏｓｅｔｈａｔｔｈｅｆｏｌｌｏｗ－

ｉｎｇｋｎｏｗｌｅｄｇｅｈａｓａｌｒｅａｄｙｂｅｅｎＳｔニｏｒｅｄｉｎｔｈｅＳ．Ｎ．．

■＾ｍａｓｓｏｆａｓｏｌｕｔｌｏｎ＞＝＜ｍａｓｓｏｆｔｈｅｓｏｌｕｔｅ＞十＜’ｍａｓｓｏｆｔｈｅｓｏｌｖｅｎｔン
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ｓｉｍｐｌｅ．Ｈｏｗｅｖｅｒ，ｏｎｅｃａｎａｌｓｏｓｐｅｃｉｆｙｔｈｅｃｏｎｄｉｔｉｏｎｂｙｕｓｉｎｇａｒｂｉｔｒａｒｙ

ｃｏｎｃｅｐｔｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓＩｎｓｔｅａｄｏｆ（ＣＯＮＣＥＰＴＮＡＭＥ＝ＷＡＴＥＲ）・

Ａｓｍｅｎｔｉｏｎｅｄｅａｒｌｉｅｒ，ｓｏｍｅｃｏｎｃｅｐｔｓｈａｖｅｍｏｒｅｔｈａｎｏｎｅｓｕｐｅｒ－

ｃｏｎｃｅｐｔ．ＳｅｖｅｒａｌＳＯＲＴｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓｃａｎｂｅｇｉｖｅｎｆｏｒａｓｉｎｇｌｅｃｏｎｃｅｐｔ

ｓｕｃｈａｓｓｈｏｗｎｉｎｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇ・

ＳＯＲＴ＝［（Ｓｕｐｅｒ－ｃｏｎｃｅｐｔ）（ＳＥＬＦ－ｄｅｓｃｒｉｐｔｌｏｎ）］
【（Ｓｕｐｅｒ－ｃｏｎｃｅｐｔ）（ＳＥＬＦ－ｄｅｓｃｒｌｐｔｉｏｎ）］

［（Ｓｕｐｅｒ－ｃｏｎｃｅｐｔ）
●・●●・●●●●●●●●●●●●●●

（ＳＥＬＦ－ｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎ）］

Ｄｉｓｊｏｉｎｔｓｅｔｓａｒｅａｌｓｏｄｅｃｌａｒｅｄｉｎｔｈｅｄｅｆｉｎｉｔｉｏｎｏｆａｃｏｎｃｅｐｔニ．

－１５５－

●●●●●●●●●●●●●●●●●●
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Ｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｉｓａｎｅｘａｍｐｌｅ．

Ｅｘａｍｐｌｅ５

（ＣＯＮＣＥＰＴＮＡＭＥ＝ＭＡＴＥＲＩＡＬ

ＳＵＢＳＯＲＴ＝［（ＣＯＮＣＥＰＴＮＡＭＥ＝ＳＯＬＩＤ）（ＥＱ（！ＳＴＡＴＥ）＊ＳＯＬＩＤ）］

［（ＣＯＮＣＥＰＴＮＡＭＥ＝ＬＩＱＵＩＤ）（ＥＱ（！ＳＴＡＴＥ）＊ＬＩＱＵＩＤ）］

［（ＣＯＮＣＥＰＴＮＡＭＥ＝ＧＡＳ）（ＥＱ（！ＳＴＡＴＥ）＊ＧＡＳ）］

ＤＩＳＪＯＩＮＴ＝（ＳＯＬＩＤ，ＬＩＱＵＩＤ，ＧＡＳ））

Ｓｏｍｅｄｅｐｅｎｄｅｎｃｙｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓｂｅｔｗｅｅｎｖａｒｉｏｕｓｐｒｏｐｅｒｔｉｅｓｏｆａ

ｃｏｎｃｅｐｔｃａｎｂｅｇｉｖｅｎｉｎｔｈｅｄｅｆｉｎｉｔｉｏｎｏｆｔｈｅｃｏｎｃｅｐｔｎｏｄｅｂｙｕｓｉｎｇ

ｔｈｅｐａｔｈｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓ．

Ｅｘａｍｐｌｅ６

（ＣＯＮＣＥＰＴＮＡＭＥ＝ＳＯＬＵＴＩＯＮ

ＣＯＭＰＵＴＡＴＩＯＮ；

（！ＭＡＳＳ）＝（！ＳＯＬＵＴＥＭＡＳＳ）十（！ＳＯＬＶＥＮＴＭＡＳＳ）

（！ＤＥＮＳＩＴＹ）＝（！ＳＯＬＵＴＥＭＡＳＳ）／（！ＭＡＳＳ）

Ｅｘａｍｐｌｅ７

（ＣＯＮＣＥＰＴＮＡＭＥ＝ＣＯＭＰＯＵＮＤ

ＲＥＬＡＴＩＯＮ；

（！ＭＯＬＥＣＵＬＡＲ－ＷＥＩＧＨＴ）＝［ＴＡＢＬＥ＝ＴＡＢ］

（／（！ＣＨＥＭＩＣＡＬ－ＮＡＭＥ）＊））

ＴｈｅＳ°Ｎ．ｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎｓｏｆｔｈｅａｂｏｖｅｅｘａｍｐｌｅｓａｒｅｓｈｏｗｎｉｎ

Ｆｉｇ．Ｖ－１７ａｎｄＦｉｇ．Ｖ－９ｒｅｓｐｅｃｔｉｖｅｌｙ．

Ｔｈｅｒｅｅｘｉｓｔｓａｃｅｒｔａｉｎｋｉｎｄｏｆｕｓｅｆｕｌｋｎｏｗｌｅｄｇｅｗｈｉｃｈｄｅｓｃｒｉｂｅｓ

ｏｎｌｙｉｎｃｉｄｅｎｔａｌｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓａｎｄｍａｙｎｏｔｂｅｄｉｒｅｃｔｌｙｕｓｅｆｕｌｆｏｒ

ｃａｌｃｕｌａｔｉｎｇｏｒｓｅａｒｃｈｉｎｇｆｏｒｕｎｋｎｏｗｎｖａｌｕｅｓｆｒｏｍｋｎｏｗｎｏｎｅｓ．

Ｅｘａｍｐｌｅ８

（ＣＯＮＣＥＰＴＮＡＭＥ＝ＡＬＣＯＨＯＬ

ＤＥＣＬＡＲＡＴＩＯＮ；

（ＬＥＳＳ（！ＢＯＩＬＩＮＧ－ＰＯＩＮＴ）（（ＣＯＮＣＥＰＴＮＡＭＥ＝ＷＡＴＥＲ）

ＢＯＩＬＩＮＧ－ＰＯＩＮＴ）））

－ １５６－

１

・

●



ＴｈｅｓｅｃｏｎｄａｒｇｕｍｅｎｔｏｆＧＲＥＡＴＥＲｉｎｔｈｅａｂｏｖｅ１Ｓａｎｅｘａｍｐｌｅｏｆ

ｔｈｅｐａｔｈｗｈｉｃｈｓｔａｒｔｓｆｒｏｍａｃｏｎｃｅｐｔｏｔｈｅｒｔｈａｎｔｈｅｃｕｒｒｅｎｔｃｏｎｃｅｐｔ・

ＴｈｅｎｅｔｗｏｒｋｆｏｒｔｈｉｓｅｘａｍｐｌｅｉｓｇｉｖｅｎｉｎＦｉｇ．Ｖ－２１．

ＳＯＲＴ

ＡＬＣＯＨＯＬ

ＳＵＢＳＯＲＴ

ＴＥＲ

Ｆｉｇ．Ｖ－２１ＥｘａｍｐｌｅｏｆＲｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎｓｏｆ工ｎｃｌｄｅｎｔａｌＲｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓ

Ｖ－８ＯｐｅｒａｔｉｏｎｓｏｆｔｈｅＳ．Ｎ

ＴｈｅｐｒｏｂｌｅｍｓｏｌｖｅｒｐｅｒｆｏｒｍｓｉｔｓｔａｓｋｂｙｔｒａｖｅｒｓｉｎｇｔｈｅＳ．Ｎ．．

ＴｈｅｒｅａｒｅｓｅｖｅｒａｌｂａｓｉｃｍｏｄｅｓｏｆｒｅａｓｏｎｉｎｇｉｎｔｈｅＳ．Ｎ．．Ｉｎｔｈｉｓ

ｓｅｃｔｉｏｎ，ｗｅｗｉｌｌｄｅｓｃｒｉｂｅｔｈｅｓｅｂａｓｉｃｏｐｅｒａｔｉｏｎｓ．Ｔｈｅｖａｌｉｄｉｔｙｏｆ

ｅａｃｈｏｐｅｒａｔｉｏｎｗｉｌｌｂｅｅｘａｍｉｎｅｄｂｙｃｏｎｓｉｄｅｒｉｎｇｔｈｅｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄｉｎｇ

ｌｏｇｉｃａｌｆｏｒｍｕｌａｓ．

Ｖ－８－１ＩｄｅｎｔｉｆｉｃａｔｉｏｎｏｆＯｂｊｅｃｔｓｗｉｔｈＣｏｎｃｅｐｔｓ

Ｄｕｒｉｎｇｔｈｅｐｒｏｂｌｅｍｓｏｌｖｉｎｇｐｒｏｃｅｓｓ，ｔｈｅｓｙｓｔｅｍｉｓｏｆｔｅｎ

ｒｅｑｕｉｒｅｄｔｏｉｄｅｎｔｉｆｙａｎｏｂｊｅｃｔｗｉｔｈａｃｅｒｔａｉｎｃｏｎｃｅｐｔ．Ｉｄｅｎｔｉｆｉｃａｔｉｏｎ

ｏｆｏｂｊｅｃｔｓｗｉｔｈｔｈｅｃｏｎｃｅｐｔｓｉｎｔｈｅＳ．Ｎ．ｗｉｌｌｂｅｐｅｒｆｏｒｍｅｄｉｎｔｈｅ

ｆｏｌｌｏｗｉｎｇｃａｓｅｓ．

－１５７－

ＳＯＲＴ

ＢＯＩＬＩＮＧ－ＰＯＩＮＴＢＯＩＬＩＮＧ－ＰＯＩＮＴ

ＡＲＧｌ０ＡＲＧ２０Ａ

ＬＥＳＳ

ＳＵＢＳＯＲＴ



１．Ｗｈｅｎａｐｒｏｂｌｅｍｉｓｇｉｖｅｎｔｏｔｈｅｓｙｓｔｅｍ，ｔｈｅｓｙｓｔｅｍｆｉｒｓｔｂｅｇｉｎｓ

ｔ０ｌｏｃａｔｅｉｎｔｈｅＳ，Ｎ．ｔｈｅｏｂｊｅｃｔｓｗｈｉｃｈａｐｐｅａｒｉｎｔｈｅｐｒｏｂｌｅｍｄｅｓｃｒｌｐ－

ｔｉｏｎ．ＴｈｉｓＩｓｃａｒｒｉｅｄｏｕｔｉｎｏｒｄｅｒｔｏｒｅｓｔｒｉｃｔｔｈｅａｐｐｌｉｃａｂｌｅｋｎｏｗｌ－

ｅｄｇｅｔｏｔｈｅｓｅｏｂｊｅｃｔｓｗｈｉｃｈａｒｅｋｎｏｗｎｔｏｂｅｐｅｒｔｉｎｅｎｔ。

２．Ｃｏｎｃｅｐｔｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓａｒｅｓｏｍｅｔｉｍｅｓｕｓｅｄａｓｂｏｏｌｅａｎｐｒｅｄｉｃａｔｅｓ

ｉｎｔｈｅＳ．Ｎ．．Ｉｎｔｈｉｓｃａｓｅ，ｉｄｅｎｔｉｆｉｃａｔｉｏｎＩｓｃａｒｒｉｅｄｏｕｔｆｏｒｐｒｏｖｉｎｇ

ｔｈａｔａｃｅｒｔａｉｎｏｂｊｅｃｔｓａｔｉｓｆｉｅｓｔｈｅｉｄｅｎｔｉｆｉｃａｔｉｏｎｃｏｎｄｉｔｉｏｎｏｆｓｏｍｅ

ｃｏｎｃｅｐｔ．

Ｉｎｂｏｔｈｃａｓｅｓ、ｉｄｅｎｔｉｆｉｃａｔｉｏｎｏｆａｎｏｂｉｅｃｔｗｉｔｈａｃｏｎｃｅｐｔｉｎ

ｔｈｅＳ．Ｎ．ｒｅｑｕｉｒｅｓｐｒｏｖｉｎｇｔｈａｔａｎｏｂｊｅｃｔｓａｔｉｓｆｉｅｓｔｈｅｐｒｅｄｉｃａｔｅ

ｗｈｉｃｈ、ｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄｓｔｏｔｈｅｃｏｎｃｅｐｔ．Ｗｅｗｉｌｌｅｘｐｌａｉｎｈｅｒｅｔｈｅｏｐｅｒａｔｉｏｎｓ

ｂｙｃｏｎｓｉｄｅｒｉｎｇｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｓｉｍｐｌｅｅｘａｍｐｌｅ．

Ｗｅｈａｖｅｔｈｅｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎ

（ＣＯＮＣＥＰＴ ＮＡＭＥ＝ＳＯＬＵＴＩＯＮ

ＳＵＢＳＯＲＴ：（（ＣＯＮＣＥＰＴ

Ｔｈｅｐｒｏｂｌｅｍｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｉｓ

（ＯＢＪＥＣＴ－１ ＮＡＭＥ’－ＳＯＬＵＴＩＯＮ

ＮＡＭＥ＝ＡＱＵＥＯＵＳ－ＳＯＬＵＴＩＯＮ

（（ｃｏＮＣＥＰＴＮＡＭＥ＝ＷＡＴＥＲ）（！ｓｏＬＶＥＮＴ）））

）．

（！ＳＯＬＶＥＮＴ）＝（ＯＢＪＥＣＴ－２ＮＡＭＥ＝ＷＡＴＥＲ）

‥‥‥‥‥‥‥‥‥‥‥‥）

ＢｅｃａｕｓｅｏｆｔｈｅｅｘｉｓｔｅｎｃｅｏｆｔｈｅｅｘｐｒｅｓｓｉｏｎＮＡＭＥ＝ＳＯＬＵＴＩＯＮｉｎ

ｔｈｅｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｏｆｔｈｅｏｂｊｅｃｔ０１，０１ｃａｎｂｅｉｄｅｎｔｉｆｉｅｄｗｉｔｈｔｈｅ

ｃｏｎｃｅｐｔＳＯＬＵＴＩＯＮｉｎｔｈｅＳ．Ｎ．．Ｗｅｗｉｌｌｎｅｘｔｔｒｙこｏｐｒｏｖｅｗｈｅｔｈｅｒ

Ｏｌｃａｎｂｅｉｄｅｎｔｉｆｉｅｄｗｉｔｈｏｎｅｏｆｔｈｅｓｕｂ－ｃｏｎｃｅｐｔｓｏｆＳＯＬＵＴＩＯＮ．Ｉｎ

ｔニｈｅｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｏｆｔｈｅｃｏｎｃｅｐｔＳＯＬＵＴＩＯＮ，ｗｅｆｉｎｄＡＱＵＥＯＵＳ－ＳＯＬＵＴＩＯＮａｓ

ａｓｕｂｃｏｎｃｅｐｔｏｆＳＯＬＵＴＩＯＮ，ａｎｄａｌｓｏｆｉｎｄｔｈｅａｄｄｉｔｉｏｎａｌｃｏｎｄｉｔｉｏｎｆｏｒ

ｔｒａｖｅｒｓｉｎｇｆｒｏｍＳＯＬＵＴＩＯＮｔｏＡＱＵＥＯＵＳ－ＳＯＬＵＴＩＯＮ，Ｔｈｉｓｃｏｎｄｉｔｉｏｎｉｓ

－１５８－
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撃

（（ＣＯＮＣＥＰＴＮＡＭＥ＝ＷＡＴＥＲ）（！ＳＯＬＶＥＮＴ）），ｔｈａｔｉｓ．ｉｆｔｈｅｓｏｌｖｅｎｔｏｆａ

ｓｏｌｕｔｉｏｎｃａｎｂｅＩｄｅｎｔｉｆｉｅｄｗｉｔｈｔｈｅｃｏｎｃｅｐｔニＷＡＴＥＲ，ｔｈｅｓｏｌｕｔｉｏｎｉｓ

ａｃｃｅｐｔｅｄａｓａｎＡＱＵＥＯＵＳ－ＳＯＬＵＴＩＯＮ．Ｂｅｃａｕｓｅ！ｉｎｔｈｅｐａｔｈｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎ

ｒｅｐｒｅｓｅｎｔｓｔｈｅｃｕｒｒｅｎｔｏｂｉｅｃｔｔｈａｔニｉｓｉｄｅｎｔｉｆｉｅｄｗｉｔｈｔｈｅｃｏｎｃｅｐｔ．

ｗｅｗｉｌｌｔｒｙｔｏｐｒｏｖｅ（（ＣＯＮＣＥＰＴＮＡＭＥ＝ＷＡＴＥＲ）（０，ＳＯＬＶＥＮＴ））ｉｓｔｒｕｅ．

Ｔｈｅｒｅｓｕｌｔｏｆｔｈｅｅｖａｌｕａｔｉｏｎ（ＯｉＳＯＬＶＥＮＴ）ｂｅｃｏｍｅｓＯλ．Ｉｎｔｈｅａｂｏｖｅ

ｅｘａｍｐｌｅ，ｉｔｉｓｅａｓｙｔｏｐｒｏｖｅｔｈａｔ０２ＩｓＷＡＴＥＲｂｅｃａｕｓｅｔｈｅｏｂｊｅｃｔＯλ

ｃａｎｂｅｉｄｅｎｔｉｆｉｅｄｉｍｍｅｄｉａｔｅｌｙｗｉｔｈｔｈｅｃｏｎｃｅｐｔＷＡＴＥＲｂｙｕｓｉｎｇｔｈｅ

ｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎ（ＯＢＪＥＣＴ－２ＮＡＭＥ＝ＷＡＴＥＲ）Ｉｎｔｈｅｐｒｏｂｌｅｍｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎ．Ａｓ

ｔｈｅｒｅｓｕｌｔ，ｔｈｅｓｏｌｕｔｉｏｎＯｉｃａｎｂｅｉｄｅｎｔｉｆｉｅｄｗｉｔｈＡＱＵＥＯＵＳ－ＳＯＬＵＴＩＯＮ．

Ｉｎｔｈｅｇｅｎｅｒａｌｓｉｔｕａｔｉｏｎｉｎｗｈｉｃｈｔｈｅｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｏｆｔｈｅ

ｏｂｊｅｃｔｏ≫ｉｓ（ＯＢＪＥＣＴ－２ＮＡＭＥ＝Ｃｇ・・・・・．）．Ｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｏｐｅｒａｔｉｏｎｓ

ｗｉｌｌｂｅｐｅｒｆｏｒｍｅｄＩｎｏｒｄｅｒｔｏｉｄｅｎｔｉｆｙｔｈｅｏｂｊｅｃｔＯλｗｉｔｈｔｈｅｃｏｎｃｅｐｔ

ＷＡＴＥＲ，

ＳＴＥＰ１．Ｔｈｅｏｂｊｅｃｔｏ≫ｉｓｌｏｃａｔｅｄｉｎｔｈｅＳ．Ｎ．ｂｙｕｓｉｎｇｔｈｅＮＡＭＥ＝ｄｅ－

ｓｃｒｉｐｔｉｏｎ．Ｔｈａｔｉｓ，ｔｈｅｏｂｉｅｃｔｗｉｌｌｂｅｉｄｅｎｔｉｆｉｅｄｗｉｔｈｔｈｅｃｏｎｃｅｐｔ

ＣｇｉｎｔｈｅＳ．Ｎ．．

ＳＴＥＰ２．ＴｈｅｓｕｐｅｒｃｏｎｃｅｐｔｓｏｆｔｈｅｏｂｉｅｃｔＯ２ａｒｅｌｉｓｔｅｄｕｐｂｙｔｒａｖ－

ｅｒｓｉｎｇＳＯＲＴ－ｌｉｎｋｓｆｒｏｍＣ４．Ｔｈｅｌｉｓｔｏｆｔｈｅｓｕｐｅｒｃｏｎｃｅｐｔｓｉｓｎｏｔｅｄ

ａｓ（Ｃ・・Ｃλ・Ｃｊ・‥‥・Ｃ７ｉ）゜（ＳｅｅＦｉｇ°Ｖ－２２）．

ＳＴＥＰ３．ＩｆｔｈｅｃｏｎｃｅｐｔＷＡＴＥＲｉｓｉｎｔｈｅｌｉｓｔ，（（ＣＯＮＣＥＰＴＮＡＭＥ＝ＷＡＴＥＲ）

Ｏいｉｓｔｒｕｅ（ｓｅｅＦｉｇｖ－２３）．Ｏｔｈｅｒｗｉｓｅ，ｇｏｔｏｔｈｅｎｅｘｔｓｔｅｐ・

ＳＴＥＰ４．ＴｈｅｓｕｐｅｒｃｏｎｃｅｐｔｓｏｆｔｈｅｃｏｎｃｅｐｔＷＡＴＥＲａｒｅｅｎｕｍｅｒａｔｅｄｉｎ

ｔｕｒｎｂｙｔｒａｖｅｒｓｉｎｇＳＯＲＴ－ｌｉｎｋｓｆｒｏｍＷＡＴＥＲ．Ｉｆａｃｏｎｃｅｐｔｃ．ｉｎ（Ｃ，，Ｃλ９

‥‥・・，Ｃぶ）ｉＳｅｎｃｏｕｎｔｅｒｅｄ，ｔｈｅｎＣ乙ｉｓａｃｏｍｍｏｎｓｕｐｅｒｃｏｎｃｅｐｔｏｆｔｈｅ

ｏｂｊｅｃｔＯ２ａｎｄｔｈｅｃｏｎｃｅｐｔＷＡＴＥＲ．ＧｏｔｏＳｔｅｐ５．Ｉｆｎｏｓｕｃｈｃｏｍｍｏｎ

ｓｕｐｅｒｃｏｎｃｅｐｔｓｃａｎｂｅｆｏｕｎｄ・ｔｈｅｐｒｅｄｉｃａｔｅ（（ＣＯＮＣＥＰＴＮＡＭＥ°ＷＡＴＥＲ）０，）

１ＳａｓｓｉｇｎｅｄＮＩＬ．

ＳＴＥＰ５．ＴｈｅｃｏｎｄｉｔｉｏｎｓａｔｔａｃｈｅｄｔｏｔｈｅＳＵＢＳＯＲＴ－ｌｉｎｋｓｆｒｏｍｔｈｅｃｏｍｍｏｎ

ｓｕｐｅｒｃｏｎｃｅｐｔＣ乙ｔｏｔｈｅｃｏｎｃｅｐｔＷＡＴＥＲｗｉｌｌｂｅｅｖａｌｕａｔｅｄｉｎｔｕｒｎ．Ｉｆ

ａｌｌｔｈｅｃｏｎｄｉｔｉｏｎｓａｒｅｓａｔｉｓｆｉｅｄｂｙｔｈｅｏｂｊｅｃｔＯｉ．ｔｈｅｎＰｊｃａｎｂｅｃｏｎ－

ｓｉｄｅｒｅｄａｓａｎｉｎｓｔａｎｃｅｏｆｔｈｅｃｏｎｃｅｐｔＷＡＴＥＲ（ｓｅｅＦｉｇ．Ｖ－２４）．
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ＳＯＬＵＴＩＯＮ（０１）

？

（（ＣＯＮＣＥＰＴＮＡＭＥ°ＷＡＴＥＲ）０－）ｂｅｃｏｍｅｓＴ．ＯｔｈｅｒｗｉｓｅｉｔｂｅｃｏｍｅｓＮＩＬ．

Ｉｆｔｈｅｒｅａｒｅｓｅｖｅｒａｌｓｕｃｈｃｏｉｍｎｏｎｓｕｐｅｒｃｏｎｃｅｐｔｓ，ｔｈｅｃｏｎｃｅｐｔｗｈｉｃｈ

ｈａｓｔｈｅｓｈｏｒｔｅｓｔｐａｔｈｌｅｎｇｔｈｆｒｏｍｔｈｅｃｏｎｃｅｐｔＷＡＴＥＲｗｉｌｌｂｅｔｒｉｅｄ

ｆｉｒｓｔ．Ｉｆｔｈｉｓｆａｉｌｓ，ｔｈｅｎｔｈｅｎｅｘｔｓｈｏｒｔｅｓｔｐａｔｈｗｉｌｌｂｅｔｒｉｅｄｎｅｘｔ

ａｎｄｓｏｏｎ．Ｉｎｓｕｃｈａｗａｙ，ｔｈｅｃｏｎｔｒｏｌｔｒｉｅｓｆｉｒｓｔｔｈｅｐｒｏｏｆｐａｔｈ

ｗｈｉｃｈｓｅｅｍｓｔｈｅｅａｓｉｅｓｔ（ｓｅｅＦｉｇ．Ｖ－２５）。

Ｉｆ（（ＣＯＮＣＥＰＴＮＡＭＥ＝ＷＡＴＥＲ）０＾）ｂｅｃｏｍｅｓＴ・ｔｈｅｏｂｉｅｃｔ０｜ｃａｎ

ｂｅｉｄｅｎｔｉｆｉｅｄｗｉｔｈｔｈｅｃｏｎｃｅｐｔＡＱＵＥＯＵＳ－ＳＯＬＵＴＩＯＮ．Ｔｈａｔｉｓ，（（ＣＯＮＣＥＰＴ

ＮＡＭＥ＝ＡＱＵＥＯＵＳ－ＳＯＬＵＴＩＯＮｓｏＲＴ＝［（ｃｏＮＣＥＰＴＮＡＭＥ＝ｓｏＬＵＴＩＯＮ）（（ｃｏＮＣＥＰＴ

ＮＡＭＥ＝ＷＡＴＥＲ）（！ＳＯＬＶＥＮＴ））ＤＯｉ）ｂｅｃｏｍｅｓＴ．Ｔｈｕｓｔｈｅｉｄｅｎｔｉｆｉｃａｔｉｏｎ

ｐｒｏｃｅｓｓｉｓｐｅｒｆｏｒｍｅｄｒｅｃｕｒｓｉｖｅｌｙ。

Ｗｅｗｉｌｌｅｘｐｌａｉｎｔｈｅｖａｌｉｄｉｔｙｏｆｔｈｅａｂｏｖｅｗｈｏｌｅｐｒｏｃｅｓｓｂｙ

ｅｘａｍｉｎｉｎｇｔｈｅｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄｉｎｇｌｏｇｉｃａｌｏｐｅｒａｔｉｏｎｓ．Ｌｅｔｕｓｂｅｇｉｎｆｒｏｍ

ｔｈｅｐｏｉｎｔａｔｗｈｉｃｈｉｎｉｔｉａｌｐｒｏｂｌｅｍ．ｔｏｉｄｅｎｔｉｆｙ０／ｗｉｔｈｔｈｅｃｏｎｃｅｐｔ

ＡＱＵＥＯＵＳ－ＳＯＬＵＴＩＯＮｈａｓｂｅｅｎａｌｒｅａｄｙｅｓｔａｂｌｉｓｈｅｄ．Ａｔｆｉｒｓｔ，ｗｅｄｏｎｏｔ

ｋｎｏｗｗｈａｔｋｎｏｗｌｅｄｇｅｉｎｔｈｅＳ．Ｎ．ｉｓｒｅｌｅｖａｎｔｔｏｔｈｅｃｕｒｒｅｎｔｐｒｏｂｌｅｍ．

Ｓｏｔｈｅｉｎｉｔｉａｌｐｒｏｂｌｅｍｃａｎｂｅｆｏｒｍｕｌａｔｅｄｂｙｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｆｏｒｍｕｌａｓ．

ＳＯＬＵＴＩＯＮ（０．）

？

Ｌ
卜

ＡＱＵＥｏｕｓ－ｓｏＬＵＴｌｏＮ（ｏｌ）？

ＢｙｅｘａｍｉｎｉｎｇｔｈｅＳＥＬＦ－ｎｏｄｅｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎａｔｔａｃｈｅｄｂｅｔｗｅｅｎｔｈｅｃｏｎｃｅｐｔ

ＳＯＬＵＴＩＯＮａｎｄｔｈｅｃｏｎｃｅｐｔＡＱＵＥＯＵＳ－ＳＯＬＵＴＩ：ＯＮ，ｗｅｎｏｔｉｃｅｔｈｅｆａｃｔｔｈａｔｉｆ

ｔｈｅｓｏｌｖｅｎｔｏｆｔｈｅｓｏｌｕｔｉｏｎｉｓｗａｔｅｒ，ｔｈｅｎｔｈｅｓｏｌｕｔｉｏｎｉｓＡＯＵＥＯＵＳ－

ＳＯＬＵＴＩＯＮ．Ｔｈａｔｉｓ．

ＳＯＬＵＴＩＯＮ（Ｏ，）

ぐＶＸ）［ＳＯＬＵＴＩＯＮ（ｘ）ＡＷＡＴＥＲ（Ｓ０１ｖｅｎｔ（ｘ））４ＡＱＵＥＯＵＳ－ＳＯＬＵＴＩＯＮ（ｘ）］

？
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Ｗｅｓｅａｒｃｈｔｈｒｏｕｇｈｔｈｅｐｒｏｂｌｅｍｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｔｏｆｉｎｄｔｈｅｓｏｌｖｅｎｔ

ｏｆ０１’ＩｔＩｓ０２’Ａｎｄｉｎｔｈｅｓｔｅｐ１ｄｅｓｃｒｉｂｅｄａｂｏｖｅ，０２；ＩｓＩｄｅｎｔｌ－

ｆｉｅｄｗｉｔｈｔｈｅｃｏｎｃｅｐｔＣｏ．Ｓｏｔｈｅｐｒｏｂｌｅｍｉｓｔｒａｎｓｆｏｒｍｅｄｉｎｔｏ

ＳＯＬＵＴＩＯＮ（０．）

（ＶＸ）［ＳＯＬＵＴＩＯＮ（ｘ）ＡＷＡＴＥＲ（ｓｏｌｖｅｎｔ（ｘ））４

ＥＱ（ｓｏｌｖｅｎｔ（０，），０＾）

Ｃａ（０２）

？

ＡＱＵＥＯＵＳ－
ＳＯＬＵＴＩＯＮ（ｘ）］

ＡＱＵＥＯＵＳ－

ＳＯＬＵＴＩＯＮ（０１）？

ＴｈｅｒｅａｓｏｎｉｎｇｐｒｏｃｅｓｓｗｈｉｃｈｉｓｐｅｒｆｏｒｍｅｄｉｎＳｔｅｐ１，２ａｎｄ３

ｒｏｕｇｈｌｙｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄｓｔｏｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｌｏｇｉｃａｌｏｐｅｒａｔｉｏｎｓｉｆｉｔｓｕｃｃｅｅｄｓ

ａｔＳｔｅｐ３．

Ｃｇ（Ｏλ）

（Ｖｘ）（Ｃｐ（ｘ）－＊Ｃ，（ｘ））

（Ａ）（Ｖ幻（Ｃ，（ｘ）→・ＣＺ，（ｘ））

・
Ｓ
ｆ

（Ｖｘ）（Ｃｉ（ｘ）－＊・ＷＡＴＥＲ（ｘ））

ＷＡＴＥＲ（０
２

）

Ａｎｄｉｆｔｈｅｒｅａｓｏｎｉｎｇｐｒｏｃｅｓｓｓｕｃｃｅｅｄｓａｔｓｔｅｐ５，ｔｈｅｐｒｏｃｅｓｓ

ｉｎＳｔｅｐ４ａｎｄ５ｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄｓｔｏｔｈｅｌｏｇｉｃａｌｏｐｅｒａｔｉｏｎｓ：

（Ｃ。）（Ｏｚ）

（ＶＸ）（Ｃζ，（ｘ）→・Ｃ，（ｘ））

（Ｖｘ）（Ｃ，（幻－（４（ｘ））

（Ｂ）（ＶＸ）（Ｃ£，｜（ｘ）’Ｃ１（ｘ））ＷＡＴＥＲ（０λ）

（Ｖ゛）［（Ｃ£（ｘ）ＡＴＥＳＴ，（ｘ）－％（ｘ））］／ＶＴＥＳＴ，（Ｏｉ）

（Ｖ゛）［（ＣＩ，１（ｘ）ＡＴＥＳｌ（ｘ）－Ｃ４（ｘ））］ＡＴＥＳＴ，（０，）

（Ｖｘ）［（Ｃ４－ｌ（幻ＡＴＥＳＴ亀（幻‾゛－ＷＡＴＥＲ（°））］ＡＴＥＳＴ（Ｏλ）

ＨｅｒｅＴＥＳＴぶｒｅｐｒｅｓｅｎｔｓｔｈｅＳＥＬＦ－ｎｏｄｅｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｗｈｉｃｈＩｓａｔｔａｃｈｅｄｔｏ

ｔｈｅＳＵＢＳＯＲＴ－ｌｌｎｋｂｅｔｗｅｅｎｔｈｅｃｏｎｃｅｐｔｎｏｄｅ％－’ａｎｄＣら（ＣＪ°゜Ｃｉ’

－１６３－

Ａ（

Ｓ（



Ｃ４°ＷＡＴＥＲ）．

Ｉｆｏｎｅｏｆｔｈｅａｂｏｖｅｔ｀ヽ’ＯｏｐｅｒａｔｉｏｎｓｓｕｃｃｅｅｄｓａｎｄＷＡＴＥＲ（０１１）ｉＳ

ｐｒｏｖｅｄ，ｔｈｅｎｔｈｅｉｎｉｔｉａｌｐｒｏｂｌｅｍｈａｓｃｏｍｐｌｅｔｅｌｙｓｏｌｖｅｄ・Ｔｈｅｗｈｏｌｅ

ｐｒｏｃｅｓｓｃａｎｂｅｅｘｐｒｅｓｓｅｄｂｙｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｌｏｇｉｃａｌｆｏｒｍｕｌａｓ．

ＳＯＬＵＴＩＯＮ（０１）・

（Ｖｘ）［ＳＯ°『ＩＯＮ（ｘ）／＼ＷＡ「゜゛（ｓｏ１゛ｅ゛（゛））‾１氾沼§；（幻）

ＥＱ（ｓｏ：Ｌｖｅｎｔ（０，）・Ｏユ）ＡＱＵＥＯＵＳ－

ＬＵＴＩＯＮ（Ｏ／）

（Ａ）ｏｒ（Ｂ）

Ｆｒｏｍｔｈｅａｂｏｖｅｄｉｓｃｕｓｓｉｏｎｓ，ｏｎｅｗｉｌｌｂｅａｂｌｅｔｏｕｎｄｅｒｓｔａｎｄ

ｈｏｗｂｏｔｈｔｈｅｐｒｏｃｅｓｓｅｓｏｆｓｅｌｅｃｔｉｎｇｒｅｌｅｖａｎｔｋｎｏｗｌｅｄｇｅａｎｄｐｅｒｆｏｒｍｉｎｇ
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（ＣＯＮＣＥＰＴＮＡＭＥ＝ＣＨＥＭＩＣＡＬ－ＭＡＴＥＲＩＡＬ

ＳＵＢＳＯＲＴ：（（ＣＯＮＣＥＰＴＮＡＭＥ＝ＬＩＱＵＩＤ）

（ＢＥＴＷＥＥＮ（！ＢＯＩＬＩＮＧ－ＰＯＩＮｌ）

（！ＴＥＭＰＥＲＡＴＵＲＥ）
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ＷＡＴＥＲｉｓｌｉｎｋｅｄｉｎｔｈｅＳ．Ｎ．ｔｏｔｈｅｃｏｎｃｅｐｔＣＨＥＭＩＣＡＬ－ＭＡＴＥＲＩＡＬｂｙａ
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ｃｏｍｍｏｎｓｕｐｅｒｃｏｎｃｅｐｔｏｆ．ＬＩＱＵ工Ｄａｎｄｔｈｅｏｂｉｅｃｔ０｜（ｓｅｅＦｉｇ．Ｖ－２９）．
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ｉｎｔｈｅａｒｇｕｍｅｎｔｐｏｓｉｔｉｏｎｓｏｆＢＥＴＷＥＥＮ．Ｔｈｅｒｅｆｏｒｅｔｈｅｐｒｏｂｌｅｍｈｉｅｒａｒｃｈｙ
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Ｆｉｇ．Ｖ－３０Ｐｒｏｂｌｅｍ－ＳｕｂｐｒｏｂｌｅｍＨｉｅｒａｒｃｈｙ

Ａｆｔｅｒｔｈｅｓｅｐｒｏｂｌｅｍｓａｒｅｓｏｌｖｅｄ，ｉｔｉｓｅａｓｙｔｏｄｅｔｅｒｍｉｎｅｗｈｅｔｈｅｒｔｈｅ

ｅｘｐｒｅｓｓｉｏｎ（ＢＥＴＷＥＥＮ（！ＢＯＩＬＩＮＧ－ＰＯＩＮＴ）（！ＴＥＭＰＥＲＡＴＵＲＥ）（！ＣＯＮＧＥ－
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ＢＥＴＷＥＥＮ．ＷｈｅｎｅｖｅｒＢＥＴＷＥＥＮｉｓｕｓｅｄａｓａｂｏｏ：Ｌｅａｎｐｒｅｄｉｃａｔｅ．ｔｈｅａｂｏｖｅ

ｓｅｑｕｅｎｃｅｏｆｏｐｅｒａｔｉｏｎｓｉｓｐｅｒｆｏｒｍｅｄ．Ｔｈｅｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓｉｎｔｈｅｇｅｎｅｒｉｃ

ｎｏｄｅｓｆｏｒＢＥＴＷＥＥＮａｎｄＧＲＥＡＴＥＲａｒｅｒｏｕｇｈｌｙａｓｆ０１１０ｗＳ・

［ＤｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｉｎｔｈｅｇｅｎｅｒｉｃｎｏｄｅｆｏｒＢＥＴＷＥＥＮ］

ｍａｋｅ－ｓｕｂｇｏａｌ［（ＰＲＯＶＥ（ＧＲＥＡＴＥＲＡＲＧｌＡＲＧ２））；ＥＮＤ］

ｍａｋｅ－ｓｕｂｇｏａｌ［（ＰＲＯＶＥ（ＧＲＥＡＴＥＲＡＲＧ２ＡＲＧ３））：ＥＮＤ］

ＥＮＤｒｅｔｕｒｎ［ＮＩＬ］

［ＤｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｉｎｔｈｅｇｅｎｅｒｉｃｎｏｄｅｆｏｒＧＲＥＡＴＥＲ］

ＩｆＴＹＰＥ（ＡＲＧｌ）＝（ＮＵＭＥＲＩＣ，ＣＯＮＳＴＡＮＴ）
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１７３－

（ＰＲｏｖＥ（（ｃｏＮＣＥＰＴＮＡＭＥ＝ＬＩＱＵＩＤ）０，））

（ＰＲＯＶＥ（ＢＥＴＷＥＥＮ（０，ＢＯＩＬＩＮＧ－ＰＯＩＮＴ）

（０，ＴＥＭＰＥＲＡＴＵＲＥ）
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ＰＯＩＮＴ））
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Ｔａｂｌｅｖｌ）．Ｔｈｅｄｅｆｉｎｉｔｉｏｎｓｏｆｍｏｓｔｗｏｒｄｓｉｎｔｈｅｄｉｃｔｉｏｎａｒｙｗｅｒｅ

ｖｅｒｙｐｏｏｒ，ａｎｄａｌｍｏｓｔｕｎｕｓａｂｌｅｂｙｃｏｍｐｕｔｅｒ．

Ｐａｒｔ－ｏｆ－ＳｐｅｅｃｈＴｖｐｅｏｆＩｎｆｌｉ’ｉｔｉｏｎＮｕｍｂｅｒｏｆＥｎｔｒｉｅｓ

ＴｒａｎｓｉｔｉｖｅＶｅｒｂＴｙｐｅｌ８８

ＴｒａｎｓｉｔｉｖｅＶｅｒｂＴｙｐｅ２４６３

ＴｒａｎｓｉｔｉｖｅＶｅｒｂＴｖｐｃ３ｌＪＯ．Ｓ

ＩｎｔｒａｎｓｉｔｉｖｅＶｅｒｂＴｖｐｏ１５７

ＩｎｔｒａｎｓｉｔｉｖｅＶｅｒｂＴｖｎｅ２７２６

－

ＩｎｔｒａｎｓｉｔｉｖｅＶｅｒｂＴｙｐｅ３１３５１

ＩｎｔｒａｎｓｉｔｉｖｅＶｅｒｂＴｖｐｃ４２７１

ＩｎｔｒａｎｓｉｔｉｖｅＶｅｒｂＴｙｐｅ５１２

Ｉｎｔｅｒｊｅｃｔｉｏｎ１４６

Ｐｒｅｆｉχ５１

Ｓｕｆｆｉχ６４

Λｄｊｃｃｔｌｖｅ１Ａｄ、ｊｃｃｔｉｖｔ＊Ｔｙｐｉ．’１６２６

Ａｄｖｅｒｂ／’‾□Ｓ７
－ －

ＰｒｏｎｏｕｎＨ９

－

Ｎｏｕｎ－－’‾■ｉ（ｉＪ７９
ご・＿

Λｄｊｃｃｔｉｖｆ２ＡｔｌｉＰｃｔｉｖｃＴｖｐｃ２ｎｏｊ

Ａｄｊｅｃｔｉｖｅ２ＡｄｊｅｃｔｉｖｃＴｖｐｃ‘３２Ｓ２

Ｎｏｍｉｎａｌｉｚａｔｉｏｎ６７６０

ＦｏｒｍｏｆＶｅｒｂ

大

Ｐｏｓｔｐｏｓｉｔｉｏｎｓ，ｌｉｉｒｉｏｃｔｉｏｎａｌ】ｉ’ｏｓｔｐｏｓｉｔｉｏｎｓｎｎｄＣｏｎｊｕｎｒｔｉｖｃｓ

ａｒｅｏｍｉｔｔｅｄｆｒｏｍｔｈｉｓｔａｂｌｅ．

Ｔａｂｌｅｖエー１ＣｏｎｔｅｎｔｏｆｔｈｅＤｉｃｔｉｏｎａｒｙ

Ｔｈｅｏｎｌｙｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎｔｈａｔｃｏｕｌｄｂｅｕｔｉｌｉｚｅｄｂｙｃｏｍｐｕｔｅｒｗｅｒｅｔｈｅ

ｓｐｅｌｌｉｎｇｓ，ｔｈｅｐｒｏｎｏｕｎｃｉａｔｉｏｎｓ，ａｎｄｔｈｅｐａｒｔｓｏｆｓｐｅｅｃｈｏｆｔｈｅ

ｌｅｘｉｃａｌｗｏｒｄｓ．

－ １８２－



職

Ｖエー２－２ＤａｔａＳｔｒｕｃｔｕｒｅｆｏｒＪａｐａｎｅｓｅＤｉｃｔｉｏｎａｒｙ

ＥｎｔｒｉｅｓｉｎａＪａｐａｎｅｓｅｄｉｃｔｉｏｎａｒｙａｒｅｔｙｐｉｃａｌｅｘａｍｐｌｅｓｏｆ

ｍｕｌｔｉ－ｋｅｙｒｅｃｏｒｄｓ．Ｔｈａｔｉｓ．ｍｏｒｅｔｈａｎｏｎｅｋｅｙｃａｎｂｅｕｓｅｄｔｏｒｅ－

ｔｒｉｅｖｅａｎｅｎｔｒｙ．ＡｗｏｒｄｉｎＪａｐａｎｅｓｅｕｓｕａｌｌｙｈａｓｔｗｏｄｉｆｆｅｒｅｎｔ

ｆｏｒｍｓｏｆｓｐｅｌｌｉｎｇｓ．ａ瓦αれα－ｓｐｅｌｌそれ９ａｎｄａＫａれ０＾－ｓｐｅｌｌそれｇ．Ｂｅｃａｕｓｅ

ｂｏｔｈｓｐｅｌｌｉｎｇｓａｐｐｅａｒｉｎｏｒｄｉｎａｒｙｔｅｘｔｓ，ｗｅｎｅｅｄｂｏｔｈｏｆｔｈｅｓｅｂｅ

ｕｓａｂｌｅｔｏｉｄｅｎｔｉｆｙｅｎｔｒｉｅｓｉｎｔｈｅｄｉｃｔｉｏｎａｒｙ．Ｔｈｅｓｅａｒｅｔｙｐｉｃａｌ

ｋｅｙｓｆｏｒｔｈｅ：Ｌｅｘｉｃａｌｅｎｔｒｙ．Ｈｏｗｅｖｅｒ，ａｋｅｙｄｏｅｓｎｏｔｕｓｕａｌｌｙｃｏｒ－

ｒｅｓｐｏｎｄｔｏａｓｉｎｇｌｅｅｎｔｒｙ．Ｉｔｉｓｏｆｔｅｎｔｈｅｃａｓｅｔｈａｔｔｈｅｒｅａｒｅ

ｓｅｖｅｒａｌｅｃｔｒｉｅｓｗｉｔｈｔｈｅｓａｍｅｋｅｙｖａｌｕｅ．Ｏｎｅｗａｙｏｆｆｉｎｄｉｎｇｅｎ－

ｔｒｉｅｓｂｙｕｓｉｎｇｋｅｙｓｉｓｔｏｐｒｅｐａｒｅｉｎｄｅｘｆｉｌｅｓｆｏｒｔｈｅｓｅｋｅｙｖａｌｕｅｓ．

ＴｈｅａｃｃｅｓｓｒｅｑｕｅｓｔｆｏｒａＪａｐａｎｅｓｅｄｉｃｔｉｏｎａｒｙｈａｓａｎｏｔｈｅｒｃｈａｒａｃ－

ｔｅｒｉｓｔｉｃｔｈａｔｍａｋｅｓｔｈｅｄａｔａｓｔｒｕｃｔｕｒｅｍｏｒｅｃｏｍｐｌｅｘ．Ｉｔ１Ｓａｌｌｏｗｅｄ

ｔｏｕｓｅｓｅｖｅｒａｌｄｉｆｆｅｒｅｎｔｍｉｘｅｄｓｐｅｌＺｉ．れｇｓｏｆＫａｎａ－ａｎｄＫａｎｊｉ－ｃｈａｒａｃ－

ｔｅｒｓｔニＯｒｅｐｒｅｓｅｎｔｔｈｅｓａｍｅｗｏｒｄ（ｓｅｅＦｉｇ．ＶＩ－１）．Ｉｔｍｉｇｈｔｐｒｏｖｅ

ｎｅｃｅｓｓａｒｙｔｏｕｓｅａｎｙｏｆｔｈｅｓｅｓｐｅｌｌｉｎｇｓａｓｋｅｙｓｔｏＩｄｅｎｔｉｆｙａｎ

ｅｎｔｒｙｄｕｒｉｎｇｔｈｅｍｏｒｐｈｏｌｏｇｉｃａｌａｎａｌｙｓｉｓｏｆｓｏｍｅｐａｒｔｉｃｕｌａｒｔｅｘｔ

ｓａｍｐｌｅ．

ＫａｎＪｉ－Ｓｐｅｌｌｉｎｇ

大学

Ｋａｎａ－Ｓｐｅｌｌｉｎｇ

だいがく

ＭｉｘｅｄＳｐｅｌｌｉｎｇ

だい学

大がく

Ｍｅａｎｉｎｇ

Ｕｎｉｖｅｒｓｉｔｙ

Ｆｉｇ．ＶＩ－１ＥｘａｍｐｌｅｏｆｔｈｅＫａｎｊ１－，Ｋａｎａ－，ａｎｄＭｉｘｅｄ－Ｓｐｅｌｌｉｎｇｓ

Ｗｅｄｅｃｉｄｅｄｔｏｐｒｏｖｉｄｅｉｎｄｅｘｓｔｒｕｃｔｕｒｅｓｆｏｒｂｏｔｈｔｈｅｆｕｎｄａ－

ｍｅｎｔａｌｓｐｅｌｌｉｎｇｓ．ｔｈａｔｉｓ，Ｋａｎａ－ａｎｄＫａｎｊｉ－ｓｐｅ：Ｌｌｉｎｇｓ，ａｎｄｎｏｔｔｏ
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ｐｒｏｖｉｄｅａｎｙｉｎｄｅｐｅｎｄｅｎｔｉｎｄｅｘｓｔｒｕｃｔｕｒｅｓｆｏｒｍｉｘｅｄｓｐｅｌｌｉｎｇｓ．Ａ

ｓｐｅｃｉａｌｃｏｍｐｌｅｘｓｅａｒｃｈｐｒｏｃｅｄｕｒｅｉｓｐｒｅｐａｒｅｄｆｏｒｍｉｘｅｄｓｐｅｌｌｉｎｇｓ

ｉｎｓｔｅａｄｏｆｉｎｄｅｘｓｔｒｕｃｔｕｒｅｓ．Ｗｈｅｎａｍｉｘｅｄｓｐｅｌｌｉｎｇｉｓｇｉｖｅｎ，ａ

ｐｒｏｃｅｄｕｒｅｉｓａｃｔｉｖａｔｅｄｔニｏｓｅａｒｃｈｔｈｅｅｎｔｒｉｅｓｗｈｉｃｈｈａｖｅｔｈｅｓｐｅｃｉ－

ｆｉｅｄｍｉｘｅｄｓｐｅｌｌｉｎｇｓ．Ｉｆｔｈｅｐｒｏｃｅｄｕｒｅｗｅｒｅｒｅｑｕｉｒｅｄｔｏｌｏｏｋｕｐ

ｔｈｒｏｕｇｈｔｈｅｗｈｏｌｅｄｉｃｔｉｏｎａｒｙ，ｔｈｅｓｅａｒｃｈｔｉｍｅｗｏｕｌｄｂｅｑｕｉｔｅｌｅｎｇ－

ｔｈｙ．Ｉｎｏｒｄｅｒｔｏｍａｋｅｔｈｅｓｅａｒｃｈｅａｓｙ，ｔｈｅｉｎｄｅｘｓｔｒｕｃｔｕｒｅｓｆｏｒ

Ｋａｎａ－ｓｐｅｌｌｉｎｇｓｏｒＫａｎｊｉ－ｓｐｅｌｌｌｎｇｓ’ａｒｅｕｔｉｌｉｚｅｄｔｏｇｉｖｅｔｈｅｐｏｓｉｔｉｏｎ

ｆｏｒｓｔａｒｔｉｎｇｔｈｅｓｅａｒｃｈ．Ｔｈｅｍｉｘｅｄｓｐｅｌｌｉｎｇｓｄｏｎｏｔｏｃｃｕｒｖｅｒｙ

ｏｆｔｅｎｉｎａｒｅａｌｔｅｘｔ．Ｔｏｐｒｏｖｉｄｅｔｈｅｄｉｃｔｉｏｎａｒｙｓｙｓｔｅｍｗｉｔｈｔｈｅ

ｉｎｄｉｃｅｓｆｏｒｍｉｘｅｄｓｐｅｌｌｉｎｇｓｇｒｅａｔｌｙｉｎｃｒｅａｓｅｓｔｈｅｑｕａｎｔｉｔｙｏｆ

ｓｅｃｏｎｄａｒｙｓｔｏｒａｇｅ．Ｔｈｕｓｔｈｅｒｅｉｓａｔｒａｄｅｏｆｆｂｅｔｗｅｅｎｔｈｅｓｉｚｅｏｆ

ｔｈｅｄｉｃｔｉｏｎａｒｙｓｔｏｒａｇｅａｎｄｔｈｅｔｉｍｅｎｅｅｄｅｄｔｏｌｏｃａｔｅｔｈｅｒｅｑｕｉｒｅｄ

ｅｎｔｒｉｅｓ．

工ｎｔｈｅｓｅｑｕｅｌ，ｗｅｈａｖｅｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｋｅｙｓｆｏｒａｎｅｎｔｒｙｉｎ

ｔｈｅｄｉｃｔｉｏｎａｒｙ・

Ａ．Ｆｕｎｄａｍｅｎｔａｌｋｅ！ｊ８

１．Ｋａｎａ－ｓｐｅｌｌｉｎ！でＴｈｅｓｅｔｗｏｔｙｐｅｓｏｆｋｅｙｓａｒｅｍｏｓｔ

‥・

｝

ｆｒｅｑｕｅｎｔｌｙｕｓｅｄ，ｂｕｔｔｈｅｙｄｏｎｏｔ
２．Ｋａｎ］・－ｓｐｅｌｌｉｎｇｕｓｕａｌｌｙｉｄｅｎｔｉｆｙａｕｎｉｑｕｅｗｏｒｄ．

Ｂ．Ｍｏｄｉｆｉｅｄｋｅｙｓ

３．ＭｉｘｅｄｓｐｅｌｌｉｎｇｗｈｏｓｅｆｉｒｓｔｃｈａｒａｃｔｅｒＩｓａＫａｎａ．

４．ＭｉｘｅｄｓｐｅｌｌｉｎｇｗｈｏｓｅｆｉｒｓｔｃｈａｒａｃｔｅｒｉｓａＫａｎｊｉ．

５．Ｉｎｆｌｅｃｔｉｏｎａ：Ｌｖａｒｉａｎｔ：Ｔｈｉｓｔｙｐｅｏｆｍｏｄｉｆｉｅｄｋｅｙｓｍｕｓｔ

ｆｉｒｓｔｂｅｔｒａｎｓｆｏｒｍｅｄｉｎｔｏｌｅｘｉｃａｌｆｏｒｍｓｂｙｔｈｅｍｏｒｐｈｏ－

ｌｏｇｉｃａ：Ｌａｎａｌｙｓｉｓｐｒｏｃｅｄｕｒｅｕｓｉｎｇｇｒａｍｍａｔｉｃａｌｋｎｏｗｌｅｄｇｅ・

Ｔｈｅｄｉｃｔｉｏｎａｒｙｓｙｓｔｅｍｐｒｏｖｉｄｅｓｏｎｌｙｔｈｅｐｒｏｃｅｄｕｒｅｗｈｉｃｈ

ｉｄｅｎｔｉｆｉｅｓｅｎｔｒｉｅｓｆｒｏｍｔｈｅｒｏｏｔｓｏｆｔｈｅｗｏｒｄｓｏｒｔｈｅ

ｗｏｒｄｓｏｆｔｈｅｉｒｇｅｎｅｒｉｃｆｏｒｍｓ．

６．ＶａｒｉａｎｔｏｆｉｎｆｌｅｃｔｉｏｎａｌｓｕｆｆｉｘＳＴｈｅｉｎｆｌｅｃｔｉｏｎａｌｓｕｆｆｉｘｅｓ
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● Ｉ

ｏｆｓｏｍｅｗｏｒｄｓａｒｅｎｏｔｕｎｉｑｕｅ．Ｆｉｇ．Ｖエー２ｓｈｏｗｓｓｕｃｈｅｘａｍｐｌｅｓ．Ｅａｃｈ

ｏｎｅｏｆｔｈｅｓｅｖａｒｉａｎｔｓｉｓｓｔｏｒｅｄａｓａｌｅｘｉｃａｌｗｏｒｄｉｎｔｈｅｄｉｃｔｉｏｎ－

ａｒｙａｎｄｗｅｃａｎａｃｃｅｓｓｉｔｂｙｓｉｍｐｌｅｍｅａｎｓ．

Ｋａｎｊｉ－Ｓｐｅｌｌｉｎｇ

繰返す

繰り返す

Ｋａｎａ－Ｓｐｃｌｌｉｎｇ

くりかえす

ＭｉｘｅｄＳｐｅｌｌｉｎｇ

くり返す

繰かえす

繰りかえす

Ｍｅａｎｉｎｇ

ｔｏＲｅｐｅａｔ

Ｆｉｇ．ＶＩ－２Ｅχａｍｐｌｅｏｆｗｏｒｄｓｗｈｉｃｈｈａｖｅｓｅｖｅｒａｌｖａｒｉａｎｔｓ

ｏｆｉｎｆｌｅｃｔｉｏｎａｌｓｕｆｆｉｘｅｓ

ＦＣＴ

ＦＣＴ：ＦｉｒｓｔＣｈａｒａｃｔｅｒＴａｂｌｅ

ＦＦＣＴ：ＦｉｒｓｔＦｉｖｅＣｈａｒａｃｔｅｒｓＴａｂｌｅ

ＳＣＴ：ＳｅｃｏｎｄＫａｎｊ１ＣｈａｒａｃｔｅｒＴａｂｌｅ

ＩＴ：ＩｔｅｍＴａｂｌｅ

Ｆｉｇ．ＶＩ－３ＯｖｅｒａｌｌＣｏｎｓｔｒｕｃｔｉｏｎｏｆｔｈｅＤｉｃｔｉｏｎａｒｙＳｙｓｔｅｍ

１８５－

：；：７こ］

ゝ
一一

Ｋａｎｊｉ－

ＩＴＭｅａｎｉｎｇＤｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎ

ｃｈａｒａｃｔｅｒＳＣＴ



Ｆｉｇ．Ｖエー３ｓｈｏｗｓｔｈｅｏｖｅｒａｌｌｃｏｎｓｔｒｕｃｔｉｏｎｏｆｔｈｅｄｉｃｔｉｏｎａｒｙ

ｓｙｓｔニｅｍ．ＴｈｅｔａｂｌｅｓＦｉｒｓｔＣｈａｒａｃｔｅｒＴａｂｌｐ（ＦＣＴ），ＦｉｒｓｔＦｉｖｅＣｈａｒ－

ａｃｔｅｒｓＴａｂｌｅ（ＦＦＣＴ），ａｎｄＳｅｃｏｎｄＫａｎｊｉＣｈａｒａｃｔｅｒＴａｂｌｅ（ＳＣＴ），ａｒｅ

ａｌｌｉｎｄｅｘｔａｂｌｅｓ．Ａｎｅｎｔｒｙｉｎｔｈｅｉｔｅｍｔａｂｌｅ（ＩＴ）ｃｏｎｔａｉｎｓｉｎｆｏｒ－
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２ｉｎＦｉｇ．ＶＩ－１１）．

２．Ｔｈｅｒｅｉｓａｎｉｎｄｅｐｅｎｄｅｎｔｗｏｒｄｉｎｍｉｘｅｄ－ｓｐｅｌｌｉｎｇ．Ｉｎｔｈｉｓ

ｃａｓｅ，ｔｈｅｉｎｄｅｐｅｎｄｅｎｔｗｏｒｄ１Ｓｂｒｏｋｅｎｉｎｔｏｔｗｏｄｉｆｆｅｒｅｎｔ

－ １９９－



ＥＰＧ’ｓ．ＩｆｔｈｅｆｉｒｓｔｈａｌｆｏｆｔｈｅｗｏｒｄｉｓｗｒｉｔｔｅｎｉｎＫａｎａ－

ｃｈａｒａｃｔｅｒｓ．ｉｔｉｓｍｅｒｇｅｄｉｎｔｈｅｐｒｅｃｅｄｉｎｇＥＰＧ（ｓｅｅ３ｉｎ

Ｆｉｇ．ＶＩ－１１）．工ｆｔｈｅｓｅｃｏｎｄｈａｌｆｏｆｔｈｅｗｏｒｄｉｓｉｎＫａｎａ－

ｃｈａｒａｃｔｅｒｓタｗｅｃａｎｎｏｔｉｎｔｅｒｐｒｅｔｔｈｅＫａｎａ－ｐａｒｔｉｎｔｈｅＥＰＧ

ａｔｓｔｅｐ２ａｎｄ３（ｓｅｅ４ｉｎＦｉｇ．ＶＩ－１１）．

３．ＴｈｅｐｒｅｃｅｄｉｎｇＰＧｃｏｎｓｉｓｔｓｏｆｏｎｌｙａｎｉｎｄｅｐｅｎｄｅｎｔｗｏｒｄｉｎ

Ｋａｎｉｉ－ｓｐｅｌｌｉｎｇ．ＩｔｉｓｐｏｓｓｉｂｌｅｆｏｒａＰＧｔｏｈａｖｅａｎｕｌｌ

ｓｅｑｕｅｎｃｅｏｆｄｅｐｅｎｄｅｎｔｗｏｒｄｓ．Ｗｅｄｉｄｎｏｔｓｅｇｍｅｎｔｔｈｅ

ｓｔｒｉｎｇｏｆＫａｎｊｉ－ｃｈａｒａｃｔｅｒｓａｔｔｈｅｐｒｅｖｉｏｕｓｓｔａｇｅｓ．Ｔｈｅｒｅ－

ｆｏｒｅｗｅｃａｎｎｏｔｄｅｔｅｃｔｔｈａｔｔｗｏｉｎｄｅｐｅｎｄｅｎｔＰＧ゛ｓａｒｅｍｅｒｇｅｄ

（ｓｅｅ５ｉｎＦｉｇ．ＶＩ－１：Ｌ）．ＢｅｃａｕｓｅｃｏｍｐｏｕｎｄｉｎｇｉｎＪａｐａｎｅｓｅｉｓ

ｖｅｒｙｐｒｏｄｕｃｔｉｖｅａｎｄｓｅｖｅｒａｌｉｎｄｅｐｅｎｄｅｎｔｌｅｘｉｃａｌｗｏｒｄｓａｒｅ

ｃｏｎｃａｔｅｎａｔｅｄｔｏｍａｋｅａｎｅｗｃｏｍｐｏｕｎｄ，ｗｅｗｉｌｌｆｉｒｓｔａｓｓｕｍｅ

ａｌｏｎｇｓｔｒｉｎｇｏｆＫａｎｊｉ－ｃｈａｒａｃｔｅｒｓａｓａｓｉｎｇｌｅｃｏｍｐｏｕｎｄ．

Ｂｕｔｉｎｔｈｅｅｘａｍｐｌｅ５ｉｎＦｉｇ．ＶＩ－１１，ｔｈｅｔｗｏｃｏｎｓｅｃｕｔｉｖｅ

ｉｎｄｅｐｅｎｄｅｎｔｗｏｒｄｓｄｏｎｏｔｐｒｏｄｕｃｅａｃｏｍｐｏｕｎｄａｎｄｉｔｉｓ

ｎａｔｕｒａｌｔニｏｔｈｉｎｋｏｆｉｔａｓｔｈｅｔｗｏｉｎｄｅｐｅｎｄｅｎｔＰＣｓｅｘｉｓｔ．

Ｔｈｅｅｒｒｏｒｓｏｆｔｈｅｔｈｉｒｄｔｙｐｅｗｅｒｅｎｏｔｄｉｓｃｏｖｅｒｅｄｂｙｔｈｅ

ｐｒｅｖｉｏｕｓｓｔｅｐｓ．ＴｈｅｙｗｉｌｌｂｅｄｅｔｅｃｔニｅｄａｎｄｒｅｃｏｖｅｒｅｄａｔＳｔｅｐ５

ｗｈｅｒｅａｃｏｍｐｏｕｎｄｉｓｓｅｇｍｅｎｔｅｄｉｎｔｏｐｒｉｍｉｔｉｖｅｌｅｘｉｃａｌｗｏｒｄｓ．Ｓｔｅｐ

４ｉｓｒｅｓｐｏｎｓｉｂｌｅｆｏｒｒｅｃｏｖｅｒｙｆｒｏｍｔｈｅｆｉｒｓｔｔｗｏｔｙｐｅｓｏｆｅｒｒｏｒｓ．

ＷｅａｓｓｕｍｅｔｈｅｒｅｆｏｒｅｔｈａｔｔｈｅｌａｓｔＫａｎａ－ｃｈａｒａｃｔｅｒｉｎｔｈｅ

ＥＰＧｅｖｅｎｔｕａｌｌｙｂｅｌｏｎｇｓｔｏｔｈｅｓｕｃｃｅｅｄｉｎｇＰＧ，ａｎｄｄｅｌｅｔｅｔｈｅｃｈａｒａｃ－

ｔｅｒｆｒｏｍｔｈｅｃｕｒｒｅｎｔＥＰＧ．ＴｈｅｒｅｍａｉｎｉｎｇＫａｎａ－ｐａｒｔｗｉｌｌｂｅｒｅ－ｉｎ－

ｔｅｒｐｒｅｔｅｄｂｙＳｔｅｐｓ２ａｎｄ３．１ｆｔｈｅｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎｓｕｃｃｅｅｄｓ，ｔｈｅｎ

ｔｈｅｉｎｄｅｐｅｎｄｅｎｔｗｏｒｄｉｎｔｈｅｓｕｃｃｅｅｄｉｎｇＰＧｉｓａｓｓｕｍｅｄｔｏｂｅｉｎｔｈｅ

ｍｉｘｅｄ－ｓｐｅｌｌｉｎｇｏｒＫａｎａ－ｓｐｅｌｌｉｎｇａｎｄｔｈｅｄｅｌｅｔｅｄＫａｎａ－ｃｈａｒａｃｔｅｒｉｓ

ａｔｔａｃｈｅｄｔｏｔｈｅｆｒｏｎｔｏｆｔｈｅｎｅｘｔＥＰＧ．Ｔｈｅｎ，ｔｈｅｓｔｒｉｎｇｃｒｅａｔｅｄ

ｂｙｔｈｅｃｏｎｃａｔｅｎａｔｉｏｎｗｉｌｌｂｅｍａｔｃｈｅｄａｇａｉｎｓｔｌｅｘｉｃａｌｗｏｒｄｓａｔＳｔｅｐ

５（ｔｈｅｗａｙｏｆｍａｔｃｈｉｎｇａｎｉｎｄｅｐｅｎｄｅｎｔｗｏｒｄｉｎｔｈｅｍｉｘｅｄ－ｓｐｅｌｌｉｎｇ

ａｇａｉｎｓｔｌｅｘｉｃａｌｗｏｒｄｓｈａｓｂｅｅｎｄｉｓｃｕｓｓｅｄｉｎｓｅｃｔｉｏｎｖエー２）．Ｉｆａ

ｌｅｘｉｃａｌｗｏｒｄｗｈｉｃｈｈａｓａｓｔｒｉｎｇｏｆｔｈｅｍｉｘｅｄ－ｓｐｅ：Ｌｌｉｎｇｉｓｆｏｕｎｄｉｎ
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●

（１）一一一一一一一に対するそほくな疑問－一一一一
マ

（２）一一一一一一 安定しはじめた頃に一一－一一－。。
¬Ｔ

｀惣ｔｏｂｅｇｉｎ

（３）一一一一一一ｊ実験をくり返すこと’一一一一一一・
マ

－

（４）一’

ｌｏｒｅｐｅａｔ

ＥＰＧ

実験を‾繰かえす
ヱ

―ｔｏｒｅｐｅａｔ

（５）－－－－－”昨年
ニ

－ ｌａｓｔｙｅａｒ

とこ・一一一一一一

米国が消費したー一一－一一一

丁

ＵｎｉｔｅｄＳｔａｔｅｓ

Ｆｉｇ．ＶＩ－１１ＥｘａｍｐｌｅｓｏｆＥｒｒｏｎｅｏｕｓＢｏｕｎｄａｒｙＤｅｔｅｃｔｉｏｎｓ

ｔｈｅｄｉｃｔｉｏｎａｒｙ，ｔｈｅｎｔｈｅｒｅｃｏｖｅｒｙｆｒｏｍｔｈｅｅｒｒｏｒｉｓｃｏｍｐｌｅｔｅｄ・

Ｏｔｈｅｒｗｉｓｅ，ｔｈｅｌａｓｔＫａｎａ－ｃｈａｒａｃｔｅｒｉｓｄｅｌｅｔｅｄａｇａｉｎｆｒｏｍｔｈｅ

ｃｕｒｒｅｎｔＥＰＧａｎｄｔｈｅｓａｍｅｓｔｅｐｓｗｉｌｌｂｅｒｅｐｅａｔｅｄｕｎｔｉｌｔｈｅｒｅ－ｉｎｔｅｒ

ｐｒｅｔａｔｌｏｎｓｕｃｃｅｅｄｓｏｒｔｈｅｒｅｍａｉｎｉｎｇｐａｒｔｃｏｎｔａｉｎｓｎｏＫａｎａ－ｃｈａｒａｃ－

ｔｅｒｓ．ＩｆｔｈｅｒｅａｒｅｎｏＫａｎａ－ｃｈａｒａｃｔｅｒｓｔｏｂｅｄｅｌｅｔｅｄａｎｄｖａｌｉｄ
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ゴコφ１１ＪＩ、、ｌ。φ、φ。

ＬｉＴＵ



Ｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎｈａｓｎｏｔｂｅｅｎｆｏｕｎｄ，ｅｒｒｏｒｃａｎｎｏｔｂｅｒｅｃｏｖｅｒｅｄａｎｄ

ｔｈｅＥＰＧｈａｓｎｏｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎｓ．

Ｓｔｅｐ５Ｄｉｃｔｉｏｎｃｕ？！ｊＬｏｏｋ一再）

Ｂｅｃａｕｓｅｃｏｎｓｕｌｔｉｎｇｔｈｅｄｉｃｔｉｏｎａｒｙｉｓｖｅｒｙｔｉｍｅｃｏｎｓｕｍｉｎｇ．

ｉｔｉｓｄｅｓｉｒａｂｌｅｔｈａｔｔｈｅｃｏｎｓｕｌｔａｔｉｏｎｉｓｐｅｒｆｏｉｒｍｅｄａｓｒａｒｅｌｙａｓ

ｐｏｓｓｉｂｌｅ．Ｍｏｒｅｏｖｅｒタｔｈｅｄｉｃｔｉｏｎａｒｙｏｆｉｎｄｅｐｅｎｄｅｎｔｗｏｒｄｓｉｓｎｅｖｅｒ

ｃｏｍｐｌｅｔｅタｔｈａｔニｉｓ，ｍｏｓｔｏｆｖｏｃａｂｕｌａｒｙｉｎａｓｐｅｃｉｆｉｃｄｏｍａｉｎｓｕｃｈａｓ

ｔｈｅｃｈｅｍｉｃａｌｆｉｅｌｄ．ｅｌｅｃｔｒｉｃａｌｅｎｇｉｎｅｅｒｉｎｇ，ａｎｄｓｏｏｎａｒｅｕｓｕａｌｌｙ

ｎｏｔｉｎａｎｏｒｄｉｎａｒｙｄｉｃｔｉｏｎａｒｙ．Ｔｈｅｓａｍｅｉｓｔｒｕｅｆｏｒｍｏｓｔｏｆｃｏｍ－

ｐｏｕｎｄｓｗｈｉｃｈｏｆｔｅｎａｐｐｅａｒｉｎａｒｅａｌｔｅｘｔ，ｂｕｔｗｈｉｃｈａｒｅｎｏｔｒｅｇａｒｄｅｄ

ｒｅａｌｗｏｒｄｓ．０ｎｔｈｅｏｔｈｅｒｈａｎｄ，ｉｔｉｓｐｏｓｓｉｂｌｅｔｏｌｉｓｔａｌｌｔｈｅｄｅ－

ｐｅｎｄｅｎｔｗｏｒｄｓａｎｄＩｎｆｌｅｃｔｉｏｎａｌｓｕｆｆｉｘｅｓｉｎｔｈｅｔａｂｌｅｓ．Ｔｈｅｒｅｆｏｒｅ，

ｗｅＩｎｔｅｒｐｒｅｔ：ｔｈｅＫａｎａ－ｐａｒｔｂｅｆｏｒｅｔｈｅｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎｏｆｔｈｅＫａｎｊｉ－

ｐａｒｔ。

ＳｅｖｅｒａｌｐｏｓｓｉｂｌｅｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎｓｏｆｔｈｅＫａｎａ－ｐａｒｔｍａｙｂｅ

ｐｒｏｄｕｃｅｄｂｙｔｈｅａｂｏｖｅｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇ．Ｅａｃｈｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎｍａｋｅｓ

ｃｅｒｔａｉｎａｓｓｕｍｐｔｉｏｎｓａｂｏｕｔｔｈｅＫａｎｉｉ－ｐａｒｔｉｎｔｈｅＥＰＧ．Ｆｏｒｅｘａｍｐｌｅ．

ｉｆａｎｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎｏｆｔｈｅＫａｎａ－ｐａｒｔｂｅｇｉｎｓｗｉｔｈｔｈｅｉｎｆｌｅｃｔｉｏｎａｌ

ｓｕｆｆｉｘｏｆａｖｅｒｂ．ｔｈｅｎｔｈｅｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎｏｆｔｈｅＫａｎａ－ｐａｒｔａｓｓｕｍｅｓ

ｔｈａｔｔｈｅＫａｎｉｉ－ｐａｒｔｉｓａｓｔｅｍｏｆａｖｅｒｂ．Ｉｎｔｈｉｓｃａｓｅ，ｔｈｅｇｅｎｅｒｉｃ

ｆｏｒｍｏｆｔｈｅｖｅｒｂｃａｎｂｅｒｅｓｔｏｒｅｄｆｒｏｍｔｈｅｓｕｆｆｉｘｉｎｆｏｒｍａｔニｉｏｎ．

Ｔｈｅｒｅｆｏｒｅ，ｉｔｉｓａｎｅａｓｙｔａｓｋｔｏｃｈｅｃｋｗｈｅｔｈｅｒｔｈｅａｓｓｕｍｐｔｉｏｎｉｓ

ｆｕｌｆｉｌｌｅｄｂｙｌｏｏｋｉｎｇｕｐｔｈｅｖｅｒｂｉｎｔｈｅｄｉｃｔｉｏｎａｒｙ。

ＴｈｅｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎｗｈｏｓｅａｓｓｕｍｐｔｉｏｎａｂｏｕｔｔｈｅＫａｎｉｉ－ｐａｒｔ

ｉｓｆｕｌｆｉｌｌｅｄｂｙｔｈｅｄｉｃｔｉｏｎａｒｙｉｓｍｏｒｅｆｅａｓｉｂｌｅｔｈａｎｔｈｅｉｎｔｅｒｐｒｅ－

ｔａｔｉｏｎｓｗｈｏｓｅａｓｓｕｍｐｔｉｏｎｓａｒｅｎｏｔｆｕｌｆｉｌｌｅｄ．Ａｎｅｘａｍｐｌｅｉｓｇｉｖｅｎ

ｉｎＦｉｇ．ＶＩ－１２。

Ｈｏｗｅｖｅｒ，ｉｆｔｈｅＫａｎｊｉ－ｐａｒｔｉｓｎｏｔａｓｉｎｇｌｅｌｅｘｉｃａｌｗｏｒｄ

ｂｕｔａｃｏｍｐｏｕｎｄｗｈｉｃｈｃｏｎｔａｉｎｓｓｅｖｅｒａｌｌｅｘｉｃａｌｗｏｒｄｓ．ｔｈｅｐｒｏｃｅｓｓ

ｏｆｃｏｎｓｕｌｔｉｎｇｔｈｅｄｉｃｔｉｏｎａｒｙｂｅｃｏｍｅｓｍｕｃｈｍｏｒｅｃｏｍｐｌｉｃａｔｅｄ．Ｔｈｅ

ｄｅｔａｉｌｅｄｐｒｏｃｅｓｓｏｆｓｅｇｍｅｎｔａｔｉｏｎｏｆｃｏｍｐｏｕｎｄｓｗｉｌｌｂｅｄｅｓｃｒｉｂｅｄｉｎ
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｀ ｆ

鼻

ｉｎｐｕｔＥＰＧ：発生した

（ａ）Ｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎ１

発生し
二

ｖｅｒｂ－ｔｏａｐｐｅａｒ．

た

ｉｎｆｌｅｃｔｉｏｎａｌｆｏｒｍ１

（ｂ）Ｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎ２

し た

ｉｎｆｌｅｃｔ：ｉｏｎａｌｐｏｓｔｐｏｓｉｔｉｏｎ－ｐａｓｔ

ｉｎｆｌｅｃｔｉｏｎａｌｆｏｒｍ１

Ｆｉｇ．ＶＩ－１２Ｔｈｅａｂｏｖｅｔｗｏｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎｓａｒｅｅｑｕａｌｌｙｆｅａｓｉｂｌｅ

ｂｅｆｏｒｅｃｏｎｓｕｌｔｉｎｇｄｉｃｔｉｏｎａｒｙｂｅｃａｕｓｅｂｏｔｈｏｆｔｈｅｍｐａｓｓ

ｔニｈｅｃｏｍｐａｔｉｂｉｌｉｔｙｔｅｓｔ．Ｈｏｗｅｖｅｒ，ｃｏｎｓｕｌｔａｔｉｏｎｏｆｄｉｅ－

ｔｌｏｎａｒｙｉｎｄｉｃａｔｅｓｔｈａｔｔｈｅｆｉｒｓｔｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎ１Ｓｍｏｒｅ

ｆｅａｓｉｂｌｅｔｈａｎｔｈｅｓｅｃｏｎｄ．

ｓｅｃｔｉｏｎＶＩ－４．Ｔｈｅｐｒｏｃｅｄｕｒｅｆｏｒｓｅｇｍｅｎｔａｔｉｏｎｏｆｃｏｍｐｏｕｎｄｓｗｉｌｌａｌｓｏ

ｆｉｎｄｔｈｅｅｒｒｏｒｓｏｆｔｈｅｔｈｉｒｄｔｙｐｅｗｈｉｃｈａｒｅｍｅｎｔｉｏｎｅｄａｔＳｔｅｐ３。

ＥｖｅｎｉｆｔｈｅｉｎｄｅｐｅｎｄｅｎｔｗｏｒｄｏｆａｎＥＰＧｉｓｎｏｔｆｏｕｎｄｉｎｔｈｅ

ｄｉｃｔｉｏｎａｒｙ，ｔｈｅｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇｏｆｔｈｅＥＰＧｄｏｅｓｎｏｔｆａｉｌ．Ｉｎｔｈｉｓｃａｓｅ．

ｔｈｅｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎｓｐｒｏｐｏｓｅｄｂｙｔｈｅｐｒｅｖｉｏｕｓｓｔｅｐｓａｒｅｃｏｎｓｉｄｅｒｅｄ

ａｓｅｑｕａｌｌｙｆｅａｓｉｂｌｅ．Ｗｅｃｏｎｓｕｌｔｔｈｅｄｉｃｔｉｏｎａｒｙｏｎｌｙｔｏｏｒｄｅｒｔｈｅ

ｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎｓｉｎｔニｅｒｍｓｏｆｆｅａｓｉｂｉｌｉｔｙ・

ＶＩ－３－３ＥｘｐｅｒｉｍｅｎｔａｌＲｅｓｕｌｔｏｆＭｏｒｐｈｏｌｏｇｉｃａｌＡｎａｌｙｓｉｓ

－２０３－

発生

‾ド

．ｉｄｖｅｒｂ－？



ＴａｂｌｅＶＩ－５ｓｈｏｗｓｔｈｅｒｅｓｕｌｔｓｏｆｔｈｅｍｏｒｐｈｏｌｏｇｉｃａｌａｎａｌｙｓｉｓ

ｐｒｏｃｅｄｕｒｅｗｈｅｎｉｔＩｓａｐｐｌｉｅｄｔｏｔｈｅｓｅｎｔｅｎｃｅｓｆｒｏｍａｎｅｌｅｍｅｎｔａｒｙ

ｃｈｅｍｉｓｔｒｙｔｅｘｔｂｏｏｋ．ＳｏｍｅａｎａｌｙｓｉｓｒｅｓｕｌｔｓａｒｅｓｈｏｗｎｉｎＦｉｇ．ＶＩ－１３．

ＴｈｅｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇｔｉｍｅＩｓａｌｓｏｓｈｏｗｎＩｎＴａｂｌｅＶＩ－５．Ｔｈｅｃｏｍｐｕｔｅｒ

ｓｙｓｔｅｍｗｈｉｃｈｗｅｕｔｉｌｉｚｅｄｆｏｒｔｈｉｓｅｘｐｅｒｉｍｅｎｔｉｓｓｈｏｗｎｉｎＦｉｇ．Ｖエー１４・

Ｔｈｅｍｉｎｉ－ｃｏｍｐｕｔｅｒｈａｓａ６４ＫＢｃｏｒｅｍｅｍｏｒｙ．Ｔｈｅｏｕｔｐｕｔｄｅｖｉｃｅｏｆ

ＫａｎｊｉａｎｄＫａｎａｃｈａｒａｃｔｅｒｓｉｓａｄｏｔｐｒｉｎｔｅｒｂｙｗｈｉｃｈｅａｃｈｃｈａｒａｃｔｅｒ

ｉｓｅｘｐｒｅｓｓｅｄｂｙ２４×２４ｄｏｔｓ．Ｗｅｈａｖｅｄｏｔｐａｔｔｅｒｎｓｆｏｒａｂｏｕｔ２，０００

ｃｈａｒａｃｔｅｒｓ，ｗｈｉｃｈｉｓｓｕｆｆｉｃｉｅｎｔｆｏｒｔｈｉｓｅｘｐｅｒｉｍｅｎｔ．Ｍｏｓｔｏｆｔｈｅ

ｐｒｏｇｒａｍｓｗｅｒｅｗｒｉｔｔｅｎｉｎＦＯＲＴＲＡＮａｎｄｔｈｅｉｎｐｕｔａｎｄｏｕｔｐｕｔｐｒｏｇｒａｍｓ

ｆｏｒＫａｎｊｉａｎｄＫａｎａｃｈａｒａｃｔｅｒｓｗｅｒｅｗｒｉｔｔｅｎｉｎａｓｓｅｍｂｌｅｒｌａｎｇｕａｇｅ・

ＣｏｒｒｅｃｔＲａｔｅｏｆＡｎａｌｙｓｉｓ（Ｚ）

ｓｉｎｇｌｅＣｏｒｒｅｃｔＲｅｓｕｌｔＰｌｕｒａｌＲｅｓｕｌｔｓａｒｅｏｂｔａｉｎｅｄ．Ｆａｉｌｕｒｅ
ＣｏｒｒｅｃｔｏｎｅＩｓｃｏｎｔａｉｎｅｄ．

ＷｏｒｄＰａｕｓｅＧｒｏｕｐＷｏｒｄＰａｕｓｅＧｒｏｕｐＷｏｒｄＰａｕｓｅＧｒｏｕｐ

ＢｅｆｏｒｅＣｏｎｓｕｌｔａｔｉｏｎ７３．０６１．４２０．９１３３．２‘６．１５．４
０ｆＤｉｃｔｉｏｎａｒｙ

ＡｆｔｅｒＣｏｎｓｕｌｔａｔｉｏｎ８７．０７４．８９．５２０．０３．５５．２
０ｆＤｉｃｔｉｏｎａｒｙ

（＊）５００ＰＧ’ｓａｒｅｐｒｏｃｅｓｓｅｄｂｙｔｈｅｐｒｏｃｅｄｕｒｅ．

ＡｖｅｒａｇｅＰｒｏｃｅｓｓｉｎｇＴｉｍｅ（ｓｅｃｏｎｄ）

ｐｅｒａｓｅｎｔｅｎｃｅｐｅｒａＰＧｐｅｒａｗｏｒｄ

鸞ｍごび゜゛４．６０．Ａ３０．１７

ごぶ謡ｒ３５．３３．３２１．３０

（＊）ＴｈｅｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇｔｉｍｅＩｎｃｌｕｄｅｔｈｅｔｉｍｅｓｆｏｒＭＴ１／０．

ＴａｂｌｅＶＩ－５ＲｅｓｕｌｔｏｆＭｏｒｐｈｏｌｏｇｉｃａｌＡｎａｌｙｓｉｓ

－ ２０４－

Ｓ

４



すく・れたａ富嗇ｌ、ｔ、これらの疑間をたいせで・にして思・ち・を積み巫ね、正しいタ｜｜識を得よ・ｊと努力．するものである

ＡｎａｌｙｓｉｓＲｅｓｕｌｔｓ

＊

＊すぐれ（励下ｍ）た（助動体）／（３）．／＊

＊

＊観察者（名）けり凋助）、（読点）／（０）／＊

＊

＊これ

＊

＊疑問

＊

＊思考

＊

＊積（

＊積み

＊

＊

ホ

ホ

＊

ホ

＊

＊

＊

ホ

積

ｍ

巫

巫

重

巫

正

正

み

ね

ね

ね

ね

（

（代名）ら（ｈＸＩｄ）の（恪勤）ｙ｛１）／ホ

（名

（名

剛

（勣

（勣

名

（名

（勣

（勁

（勣

名

（剛

ホ正し

ホ正し

＊正し

＊

＊知識

（

い

い

上

五

下

五

五

助

（

（

（名

五

助

形

）

ｍ

ｍ

）

用

命

仮

）

）

用

五

召

）を（Ｍ助）たいせつに・形勣Ⅲ）し（勣４川Ｈ）てぐ援助）／（０）／ホ

）を（陪助）／（１）／ホ

み

）

（

．´

／

ね

八

）、

）、

）、

し

し

い

１１日

勣

（

上

０

ｌｎ）／（Ｏ）／

）／
バ（１）

（終助）

（読点

（読点

（読点

（読点

（血－リＩＵ）

（勣

ゝ（

／

サ

助

（

用）

上目

Ｏ）

ホ

）

）

）

）

い

い

）

／

（

／

／

／

ノ／／

／

（

ぐ

／／

涜

（

（

（

助

助

（

点

０

１

０

０

上

上

１

）

）

）

）

｜町

用

）

）

．７／

．／／

）

）

／

＊

タ

／

ノ

／

休）／（１）／ホ

）を（恪助）／（１）／＊

（０）／

（１

（０

）

）

／／

／

／

＊
ホ得（誦下未）よう（助誦終）と（接助）／（１）／＊

ホ

Ｔｈｅｐａｒｔ－ｏｆ－ｓｐｅｅｃｈａｎｄｔｈｅｉｎｆｌｅｃｔｉｏｎａｌｆｏｒｍｏｆ

ｅａｃｈｃｈａｒａｃｔｅｒｓｔｒｉｎｇａｒｅｇｉｖｅｎＩｎ（）ｗｈｉｃｈｆｏｌｌｏｗｓ

ｔｈｅｓｔｒｉｎｇ・

＊努力（名）する｛勣４｝体）ものぐ形名）・ご（助勁川）ある（勣五終）。（句点）／

＊努力（名｀する１６サものｊで’格助ある（助五終）。（句点）／

／
／

３
ｊ

１
１

ぐ
ぐ

ＦｉｇＶＩ１３ＥｍｌｆＡ１匹Ｅｍｐｌ１

Ｗ

－
ｓ
ｏ
ｚ
－



皿

ソラウ；／運動ｌｔ、水の分子か花扮など

、分子の存在、まノＬ：はその運助をぽりｊ

ＡｎａｌｙｓｉｓＲｅｓｕｌｔ：

＊

＊プラウｙ運助（名

＊
＊

＊

水（名

＊分子（名

ホ

ホ花粉（名

考

の

す

廠

る

細

１

な

つ

拉

の

了

イ，

１

・

；Ｊ・ｉ・１’ろために起ころと考えろとうまく説明ができるの’ご

Ｊｙ’，現ａとみ乙・だれている。

）は（副助）、（読点）．’（０）／＊

１の（格助）／（１）／＊

）が（格助）／（１）／＊

）など（副勤）の（Ｉ恪助）．’’（ｉ）．・
’・－㎜－・－～
ホ花粉な（形動体）どの（連休）／（Ｃ）／＊

ホ｀

＊徹細な（形動体）／ダ（０）／＊

１
１
・
●

本
＊有力な（形動体）／（０）／＊

＊
＊現象（名）と（恪助）みな（名

）／（３）／

＊現象（名
）／（２）／

＊現象（名
）／＊

）と（格助）みな（副

）と（恪助）

）；５（ｉｆＪｊり未）れ（助勣Ⅲ）て（援助）いる（勣上終）。（句点

）さぐ勣サ未）れ（助勣ｍ）て（援助）いる（動上終）。（句点

みなさ（動五朱）れ（助励Ⅲ）て（接助）‘’｀る（励上終）゜（句点）／［３
乙

、
］戦三笠言黛子翼三三巴

４．

ＴｈｅｓｕｂｓｔｒｉｎｇｗａｓｒｅｓｔｏｒｅｄａｔＳｔｅｐ４ｔｏｂｅａｖｅｒｂｉｎｔｈｅＫａｎａ－ｓｐｅｌｌｌｎｇ・

Ｆｉｇ．ＶＩ－１３（Ｃｏｎｔｉｎｕｅｄ）一一Ｅｘａｍｐｌｅ２

１

９
０
３
－



●

●

参

●

Ｏｕｔｐｕｔ
Ｄｅｖｉｃｅｓ

ｆｏｒ

Ｋａｎ１１－ａｎｄ

Ｋａｎａ－

Ｃｈａｒａｃｔｅｒｓ

ＴＯＳＢＡＣ４０

ＡｖｅｒａｇｅＳｅｅｋＴｉｍｅ

・３８ｍｓｅｃ

ＭｕｌｔｉｐｌｅｘｅｒＳｅｌｅｃｔｅｒＣｈａｎｎｅｌ
Ｃｈａｎｎｅｌ

Ｆｉｇ．ＶＩ－１４ＣｏｍｐｕｔｅｒＳｙｓｔｅｍ

Ｄｉｃｔｉｏｎａｒｙ

ＤｏｔＰａｔｔｅｒｎｓｆｏｒ

Ｋａｎｊｌ－ａｎｄＫａｎａ－

Ｃｈａｒａｃｔｅｒｓ

ＩｆｔｈｅｒｅａｒｅｓｅｖｅｒａｌｐｏｓｓｉｂｌｅＩｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎｓ，ｔｈｅｐｒｏｃｅｄｕｒｅ

ｏｕｔｐｕｔｓａ１１０ｆｔｈｅｍ．ＴｈｅＰＧｕｎｄｅｒｌｉｎｅｄｉｎＥｘａｍｐｌｅｌｈａｓｔｗｏａｌｔｅｒ－

ｎａｔｉｖｅｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎｓ．Ｅｘａｍｐｌｅ２ｉｌｌｕｓｔｒａｔｅｓｔｈａｔａｎｅｍｂｅｄｄｅｄ

ｉｎｄｅｐｅｎｄｅｎｔｗｏｒｄｉｎａｎＥＰＧｉｓｗｅｌｌｒｅｃｏｇｎｉｚｅｄｂｙｔｈｅｅｒｒｏｒｒｅｃｏｖｅｒｙ

ｐｒｏｃｅｄｕｒｅａｔＳｔｅｐ４。

Ｓｏｍｅｋｉｎｄｓｏｆａｍｂｉｇｕｉｔｉｅｓｃａｎｎｏｔｂｅｒｅｓｏｌｖｅｄｂｙｍｏｒｐｈｏｌｏｇ－

ｌｅａｌｒｕｌｅｓａｌｏｎｅ．Ｓｙｎｔａｃｔｉｃ，ｓｅｍａｎｔｉｃａｎｄｅｖｅｎｐｒａｇｍａｔｉｃａｎａｌｙｓｅｓ

ｗｏｕｌｄｂｅｒｅｑｕｉｒｅｄｔｏｒｅｓｏｌｖｅｔｈｅｍ．Ｃｅｒｔａｉｎｓｉｍｐｌｅｈｅｕｒｉｓｔｉｃｃｒｉｔｅ－

ｒｉａｍａｙｂｅｃｏｎｃｅｉｖａｂｌｅｆｏｒｓｅｌｅｃｔｉｎｇｔｈｅｍｏｓｔｆｅａｓｉｂｌｅｉｎｔｅｒｐｒｅｔａ－

ｔｉｏｎ．Ｏｎｅｓｕｃｈｃｒｉｔｅｒｉｏｎｉｓｔｏｓｅｌｅｃｔｔｈｅｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎｗｈｉｃｈ

－ ２０７－

ｍｉｎｉ－

ｃｏｍｐｕｔｅｒ

（６４ＫＢ）

ＬＰ

ＤＩＳＣ

（１００ＭＢ）

ＤｏｔＰｒｉｎｔｅｒＡｖｅｒａｇｅＳ：ｅｔ
８

Ｔｊ

ＭＴχ３

ＣＲＴＤｉｓｐｌａｙ

ヤ



ｃｏｎｔａｉｎｓｔｈｅｌｏｎｇｅｓｔｉｎｄｅｐｅｎｄｅｎｔｗｏｒｄ．Ｈｏｗｅｖｅｒ，ａｓｍｅｎｔｉｏｎｅｄａｔニ

ｔｈｅｂｅｇｉｎｎｉｎｇｏｆｔｈｉｓｓｅｃｔｉｏｎタｗｅｐｒｅｆｅｒｏｂｔａｉｎｉｎｇａｌｌｐｏｓｓｉｂｌｅ

Ｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎｓｔｏｓｅｌｅｃｔｉｎｇｔｈｅｍｏｓｔｆｅａｓｉｂｌｅｏｎｅａｔｔｈｉｓｓｔａｇｅ・

Ｄｉｓａｍｂｉｇｕａｔｉｏｎｗｉｌｌｂｅｄｏｎｅａｔｔｈｅｓｕｃｃｅｅｄｉｎｇｓｔａｇｅｓｓｕｃｈａｓｓｙｎ－

ｔａｃｔニｉｃ，ｓｅｍａｎｔｉｃ，ａｎｄｐｒａｇｍａｔｉｃａｎａｌｙｓｅｓ．
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ｉｓｅｘｐｒｅｓｓｅｄｂｙａｌｏｎｇｃｏｍｐｏｕｎｄ．Ｔｈｅｒｅｆｏｒｅ，ｉｎｏｒｄｅｒｔｏａｐｐｌｙ
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ｍｅｎｔｅｄｂｙｓｅｐａｒａｔｉｎｇｔｈｅｍｉｎｔｏｔｗｏ－ｃｈａｒａｃｔｅｒｃｏｍｐｏｎｅｎｔｓ．Ｈｏｗｅｖｅｒ

ｔｈｅｒｅａｒｅｓｏｍｅＫａｎｉ１－ｃｈａｒａｃｔｅｒｓｗｈｉｃｈｈａｖｅｄｅｆｉｎｉｔｅｍｅａｎｉｎｇｏｆ

ｔｈｅｉｒｏｗｎ．Ｔｈｅｃｈａｒａｃｔｅｒｓ，熱仇～α幻丿光（ｌｉｇｈｔ）３国（ｎａｔｉｏｎ）ａｒｅｓｕｃｈ

ｅｘａｍｐｌｅｓ．Ｔｈｅｒｅａｒｅｔｈｅｏｔｈｅｒｔｙｐｅｓｏｆｃｈａｒａｃｔｅｒｓｗｈｉｃｈｈａｖｅ
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ｆｉｘｅｓａｎｄ的（ｓｕｆｆｉｘｗｈｉｃｈｍａｋｅｓａｎａｄｊｅｃｔｉｖｅ），化（ｓｕｆｆｉｘｗｈｉｃｈ

ｍａｋｅｓａｎｏｕｎ）ａｒｅｔｙｐｉｃａｌｅｘａｍｐｌｅｓｏｆｓｕｆｆｉｘｅｓ．
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Ｔｈｅｅｘｉｓｔｅｎｃｅｏｆｔニｈｅｓｅｓｐｅｃｉａｌｃｈａｒａｃｔｅｒｓｇｉｖｅｓｕｓｕｓｅｆｕｌ
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ｉｎＳｅｃｔｉｏｎｖｌ－２），ａｎｄｎｏｔｔｈｅｂｏｔｈｓｉｍｕｌｔａｎｅｏｕｓｌｙ，ｗｅｃａｎａｌｍｏｓｔ

ｓａｆｅｌｙｓｅｇｍｅｎｔｔｈｅｓｔｒｉｎｇｉｎｔｏ２－１０ｒ１－２ｒｅｓｐｅｃｔｉｖｅｌｙ（Ｗｅａｐｐｌｉｅｄ

ｔｈｉｓａｌｇｏｒｉｔｈｍｏｎ１，６３２ｓｔｒｉｎｇｓｗｈｉｃｈｓａｔｉｓｆｙｔｈｅａｂｏｖｅｃｏｎｄｉｔｉｏｎ，
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ｆｒｅｑｕｅｎｃｙｔｈａｔａｃｅｒｔａｉｎｃｈａｒａｃｔｅｒｉｓｕｓｅｄａｓａｐｒｅｆｉｘｏｒａｓｕｆｆｉｘ．
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ＶＩ－４－２ＳｅｇｍｅｎｔａｔｉｏｎＰｒｏｃｅｄｕｒｅｏｆＬｏｎｇＣｏｍｐｏｕｎｄＳ（１）

ＰｒｏｃｅｄｕｒｅｗｉｔｈｏｕｔＤｉｃｔｉｏｎａｒｙＣｏｎｓｕｌｔａｔｉｏｎ

ＢａｓｅｄｏｎｔｈｅＰＳＴ，ｗｅｍａｎｕａｌｌｙｃｌａｓｓｉｆｉｅｄＫａｎｊｉ－ｃｈａｒａｃｔｅｒｓ

ｉｎｔｏｔｈｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇｆｉｖｅｃａｔｅｇｏｒｉｅｓ：

１．－Ｐｖｅｆ・£ａ；ｃｈａｒａｃｔｅｒｓ（ＰＣ）：Ｔｈｅｃｈａｒａｃｔｅｒｓｗｈｉｃｈａｒｅｏｆｔｅｎ

ｕｓｅｄａｓｐｒｅｆｉｘｅｓａｎｄｎｏｔｕｓｅｄａｓｓｕｆｆｉχｅｓ．

２．Ｓｕｆｆｉｘｄｈａｒヽａｃｔｅｒｓ－１（ＳＣ－１）：Ｔｈｅｃｈａｒａｃｔｅｒｗｈｉｃｈａｒｅｏｆｔｅｎ

ｕｓｅｄａｓｓｕｆｆｉｘｅｓｂｕｔｎｏｔｕｓｅｄａｓｐｒｅｆｉｘｅｓ．

３．Ｓ司－２（ＳＣ－２）：Ｔｈｅｓａｍｅａｓａｂｏｖｅ２ｅｘｃｅｐｔ

ｔｈａｔｔｈｅｓｔｒｉｎｇｗｈｉｃｈｈａｓｔｈｉｓｔｙｐｅｏｆｓｕｆｆｉｘｂｅｃｏｍｅｓａｎ

ａｄｊｅｃｔｉｖｅ・

４．工れｄｅｐｅｎｄｅｎｔｃｈａｒａｃｔｅｒｓ（ＩＣ）：Ｔｈｅｃｈａｒａｃｔｅｒｓｗｈｉｃｈａｒｅ

ｏｆｔｅｎｕｓｅｄｂｏｔｈａｓｓｕｆｆｉｘｅｓａｎｄｐｒｅｆｉｘｅｓ．Ｔｈｅｓｅｃｈａｒａｃｔｅｒｓ

ｃｏｎｖｅｙｄｅｆｉｎｉｔｅｍｅａｎｉｎｇｓｂｙｔｈｅｍｓｅｌｖｅｓ．

５．〇ｒｄｉｎａｒヽ！ｊｃｋａｖａｃｔｅｖｓ（ＯＣ）：Ｔｈｅｃｈａｒａｃｔｅｒｗｈｉｃｈａｒｅｒａｒｅｌｙ

ｕｓｅｄａｓｓｕｆｆｉｘｅｓａｎｄｐｒｅｆｉχｅｓ．

ＥｘａｍｐｌｅｓｏｆｔｈｅｓｅｃａｔｅｇｏｒｉｅｓａｒｅｔａｂｕｌａｔｅｄｉｎＴａｂｌｅＶＩ－８．

Ｃａｔｅ＾ｏｒｖｌ・’．ｘ．ｉｍｐｌＬ’Ｓ

ＰＣ諸、井、各．双、逆、新、旧、弱．両……
－

ＳＣ－１者、例、系．剤、法．炉．外．等．盤……

ＳＣ－２的．型．形、状………………………………

ＩＣ光．熱．水．薬、家．銅、鉄．海…………
－

ｏｃ影、重、坑、結、気．検．消．速…………

ＴａｂｌｅＶＩ－８ＥｘａｍｐｌｅｓｏｆｔｈｅＣｈａｒａｃｔｅｒｓｏｆｔｈｅＣａｔｅｇｏｒｉｅｓ

● ２１６－

ｔ

ｔ

・

亀ｊ



１

ｆ

ＴｈｅＫａｎｊｉ－ｃｈａｒａｃｔｅｒｓｉｎｔｈｅｉｎｐｕｔｓｔｒｉｎｇａｒｅｍａｒｋｅｄａｓＰＧ，

ＳＣ－１，ＳＣ－２，ＩＣｏｒｏｃａｃｃｏｒｄｉｎｇｔｏｔｈｅａｂｏｖｅｃｌａｓｓｉｆｉｃａｔｉｏｎ．Ｔｈｅｎ

ｔｈｅｐｒｏｃｅｄｕｒｅｓｅｅｓｉｆｔｈｅｒｅａｒｅａｎｙｉｍｐｏｓｓｉｂｌｅｓｅｑｕｅｎｃｅｓｏｆｃｈａｒ－

ａｃｔｅｒｓｌｉｋｅＰＣ－ＳＣ－１，ＰＣ－ＳＣ－２ａｎｄｓｏｏｎ，ａｎｄｃｈｅｃｋｓｉｆｔｈｅｒｅｉｓａｎ

ｏｃｓｅｑｕｅｎｃｅｗｈｏｓｅｌｅｎｇｔｈｉｓｏｄｄ．Ｉｆｓｕｃｈｓｅｑｕｅｎｃｅｓａｒｅｆｏｕｎｄ，ｔｈｅｎ

ｔｈｅｐｒｏｃｅｄｕｒｅｄｅｃｉｄｅｓｗｈｉｃｈａｔｔａｃｈｅｄｍａｒｋｓｓｈｏｕｌｄｂｅｃｈａｎｇｅｄｔｏ

ｍｏｒｅｒｅａｓｏｎａｂｌｅｏｎｅｓａｃｃｏｒｄｉｎｇｔｏｔｈｅｆｒｅｑｕｅｎｃｉｅｓｉｎｔｈｅＰＳＴ。

Ｗｅａｐｐｌｉｅｄｔｈｅｐｒｏｃｅｄｕｒｅｔｏｔｈｅｄａｔａｗｈｉｃｈｃｏｎｓｉｓｔｓｏｆ

７４，１２７Ｋａｎｊｉ－ｓｔｒｉｎｇｓ．Ｔｈｅｒｅｓｕｌｔｓａｒｅｃｏｍｐａｒｅｄｗｉｔｈｔｈｅｍａｎｕａｌｌｙ

ｓｅｇｍｅｎｔｅｄｒｅｓｕｌｔｓ．ＴｈｅｓｕｃｃｅｓｓｒａｔｅｓａｒｅｓｈｏｗｎｉｎＴａｂｌｅＶＩ－９．

Ｌｅｎｇｔｈｏｆ３４５６７８９２
Ｃｏｍｐｏｕｎｄｓ

ＳｕｃｃｅｓｓＲａｔｅ８２．６８７．２８０．０８１．２６６．８６３．４５４．０
（Ｚ）

ＴａｂｌｅＶＩ－９ＲｅｓｕｌｔｓｏｆＳｅｇｍｅｎｔａｔｉｏｎｏｆＣｏｍｐｏｕｎｄｓ

（ＰｒｏｃｅｄｕｒｅｗｉｔｈｏｕｔＤｉｃｔｉｏｎａｒｙＣｏｎｓｕｌｔａｔｉｏｎ）

ＶＩ－４－３ＳｅｇｍｅｎｔａｔｉｏｎＰｒｏｃｅｄｕｒｅｏｆＬｏｎｇＣｏｍｐｏｕｎｄｓ（２）

ＰｒｏｃｅｄｕｒｅｗｉｔｈＤｉｃｔｉｏｎａｒｙＣｏｎｓｕｌｔａｔｉｏｎ

Ｔｈｅｓｅｇｍｅｎｔａｔｉｏｎｐｒｏｃｅｄｕｒｅ（１）ｇｉｖｅｓｒａｔｈｅｒｐｏｏｒｒｅｓｕｌｔｓ．

ｅｓｐｅｃｉａｌｌｙｆｏｒ：Ｌｏｎｇｃｏｍｐｏｕｎｄｓ．Ｔｈｅｒｅｆｏｒｅ，ｗｅｒｅｖｉｓｅｄｔｈｅｐｒｏｃｅｄｕｒｅ

ｂｙａｕｇｍｅｎｔｉｎｇｉｔｗｉｔｈｄｉｃｔｉｏｎａｒｙｃｏｎｓｕｌｔａｔｉｏｎ．Ｇｉｖｅｎａｓｔｒｉｎｇｏｆ

Ｋａｎｊｌ－ｃｈａｒａｃｔｅｒｓ，ｔｈｅｒｅｖｉｓｅｄｐｒｏｃｅｄｕｒｅｆｉｒｓｔｌｏｏｋｓｆｏｒａｎｙｐｏｒｔｉｏｎｓ

ｏｆｔｈｅｓｔｒｉｎｇｔｏｂｅｍａｔｃｈｅｄｗｉｔｈｌｅｘｉｃａｌｅｎｔｒｉｅｓｂｙｔｈｅｄｉｃｔｉｏｎａｒｙ

ｌｏｏｋ－ｕｐ．Ｔｈｅｐｒｏｃｅｄｕｒｅｔｒｉｅｓｔｏｓｅｇｍｅｎｔｔｈｅｓｔｒｉｎｇｕｓｉｎｇｔｈｉｓ

ｒｅｓｕｌｔ．Ｈｏｗｅｖｅｒ，ｔｈｅｓｅｇｍｅｎｔａｔｉｏｎａｔｔｈｉｓｓｔａｇｅｍａｙｂｅａｍｂｉｇｕｏｕｓ，

ｂｅｃａｕｓｅ

－ ２１７－



－

１

２

ｍａｎｙｔｅｒｍｓｉｎｓｃｉｅｎｔｉｆｉｃｐａｐｅｒｓ，ｅｓｐｅｃｉａｌｌｙｔｅｃｈｎｉｃａｌ

ｔｅｒｍｓ，ａｒｅｎｏｔｌｉｓｔｅｄａｓｅｎｔｒｉｅｓｉｎｔｈｅｄｉｃｔｉｏｎａｒｙ，ａｎｄ

ａｃｅｒｔａｉｎｓｅｑｕｅｎｃｅｏｆＫａｎｊｉ－ｃｈａｒａｃｔｅｒｓｍａｙｈａｖｅｍｏｒｅｔｈａｎ

ｏｎｅｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎｂｙｌｅｘｉｃａｌｅｎｔｒｉｅｓ（ｓｅｅＦｉｇ．Ｖエー１６）．

（１）ＩｎｐｕｔＳｔｒｉｎｇ：

ｕｎｓｔａｂｉ！ｉｔｙ

（２）ＩｎｐｕｔＳｔｒｉｎｇ：

電話 器

丁

ｓｕｆｆｉｘ

ｃｈｉｎｅ）

Ｘ

（ｓｏｍｅｔｈｉｎｇ）ｆｏｒａｔｅｌｅｐｈｏｎｅ

●

●

不安
Ｔ

ｕｎｅａｓｉｎｅｓｓ

電話

定性

Ｔ

ｑｕａｌｉｔａｔｉｖｅ

器用
二

１

１

亀・

ｔｅｌｅｐｈｏｎｅ

Ｆｉｇ．ＶＩ－１６ＡｍｂｉｇｕｏｕｓＫａｎｊｉ－ｓｔｒｉｎｇｓ

２：Ｌ８－

不安定性

丁▽イ‾

ｐｒｅｆｉｘｓｔ．ａｂｌｃｓｕｆｆｉ
レ☆

〒

ｔｅｌｅｐｈｏｎｅ

Ｔ

レ
万］］（

－

１

ｌ

－



●

●

ず

（

Ｉｆｔｈｅｓｅｇｍｅｎｔａｔｉｏｎｒｅｓｕｌｔ１Ｓｎｏｔｕｎｉｑｕｅ，ｔｈｅｐａｒｔｏｆｔｈｅ

ｓｔｒｉｎｇｓｗｈｉｃｈｃａｎｎｏｔｂｅｕｎｉｑｕｅｌｙｓｅｇｍｅｎｔｅｄｗｉｌｌｂｅａｎａｌｙｚｅｄｆｕｒ－

ｔｈｅｒｂｙａｃｅｒｔａｉｎｓｅｔｏｆｒｕｌｅｓｗｈｉｃｈｕｔｉｌｉｚｅｔｈｅＰＳＴ．Ｔｈｅｆｌｏｗ－

ｃｈａｒｔｏｆｔｈｅｐｒｏｃｅｄｕｒｅａｎｄｔｈｅｒｕｌｅｓａｒｅｓｈｏｗｎｉｎＦｉｇ．ＶＩ－１７，ａｎｄ

Ｆｉｇ．ＶＩ－：１８，ｒｅｓｐｅｃｔｉｖｅｌｙ．

Ｉｎｐｕｔ：ＡｓｔｒｉｎｇｏｆＫａｎｊｉ－ｃｈａｒａｃｔｅｒｓ

ＤｉｃｔｉｏｎａｒｙＣｏｎｓｕｌｔａｔｉｏｎ

Ｅｖｅｒｙｐｏｒｔｉｏｎｏｆｔｈｅｓｔｒｉｎｇｓ

ｉｓｔｅｓｔｅｄｔｏｂｅｍａｔｃｈｅｄｗｉｔｈ

ａｌｅｘｉｃａｌｅｎｔｒｙ

Ａｒｅｔｈｅｒｅａｎｙａｍｂｉｇｕｏｕｓ

ｓｕｂｓｔｒｉｎｇｓｉｎｔｈｅｓｔｒｉｎｇ？

ＹＥＳ

Ｒｕｌｅｓ（Ｆｉｇ．ＶＩ－１８）ａｒｅ

ａｐｐｌｉｅｄｔｏｔｈｅａｍｂｉｇｕｏｕｓ

ｓｕｂｓｔｒｉｎｇｓ．

ＥＮＤ

Ｆｉｇ．ＶＩＦｌｏｗＣｈａｒｔｏｆｔｈｅＰｒｏｃｅｄｕｒｅ

－２１９－

ＮＯ

ＥＮＤ

Ｊ

Ｉ

１

｜

｜



Ａ，Ｂ，Ｃ，Ｄ，Ｅ：Ｋａｎｊ１－Ｃｈａｒａｃｔｅｒｓ

ａ，ｂ．ｃ．ｄ，ｅ：ＴｈｅＶａｌｕｅ（％）ｏｆｔｈｅＳｕｆｆｉｘＴａｂｌｅｆｏｒｔｈｅＫａｎｊｌ－Ｃｈａｒａｃｔｅｒ

ａ’．ｂ゛，ｃ゛．ｄ’．ｅ－：ＴｈｅＶａｌｕｅ（％）ｏｆｔｈｅＰｒｅｆｉｘＴａｂｌｅｆｏｒｔｈｅＫａｎｊ１－Ｃｈａｒａｃｔｅｒ

（１）ＲｕｌｅｆｏｒａｓｔｒｉｎｇＣｏｍｐｏｓｅｄｏｆＴｈｒｅｅＫａｎｊ１－Ｃｈａｒａｃｔｅｒｓ

ＩｎｐｕｔＳｔｒｉｎｇｚ．．．／ＡＢＣ／．‥

Ｉｆｍａｘ（ａ，ａ’）＞ｎｉａｘ（ｃ，ｃ’）．

ｔｈｅｎ／Ａ／ＢＣ／→ｔｈｅｃｈａｒａｃｔｅｒＡ１Ｓｓｕｐｐｏｓｅｄｔｏｂｅａ

ｓｕｆｆｉｘｏｒａｐｒｅｆｉχｃｈａｒａｃｔｅｒ．

ｏｔｈｅｒｗｉｓｅ！ａ！Ｃ／→ｔｈｅｃｈａｒａｃｔｅｒＣｉｓｓｕｐｐｏｓｅｄｔｏｂｅ

ａｓｕｆｆｉχｏｒａｐｒｅｆｉｘｃｈａｒａｃｔｅｒ．

（２）ＲｕｌｅｆｏｒａｓｔｒｉｎｇＣｏｍｐｏｓｅｄｏｆＦｏｕｒＫａｎｊｉ－Ｃｈａｒａｃｔｅｒｓ

Ｉｎｐｕｔｓｔｒｉｎｇ：‥．／ＡＢＣＤ／‥・

Ｉｆｍｌｎ（ｍａｘ（ａ，ａ’），ｔｎａｘ（ｄ，ｄ’））＞ｍａｘ（ｂ，ｂ’，ｃ，ｃ’）．

ｔｈｅｎ／ＡＢ／ＣＤ／→ｔｈｅｃｈａｒａｃｔｅｒｓＡ，Ｂ，ＣａｎｄＤａｒｅ

ｓｕｐｐｏｓｅｄｔｏｂｅｏｒｄｉｎａｒｙｃｈａｒａｃｔｅｒｓ．

ｏｔｈｅｒｗｉｓｅ／Ａ／ＢＣ／Ｄ／→ｔｈｅｃｈａｒａｃｔｅｒｓＡａｎｄＤａｒｅ

ｓｕｐｐｏｓｅｄｔｏｂｅｓｕｆｆｉｘｅｓｏｒ

ｐｒｅｆｌχｅｓ．

（３）ＲｕｌｅｆｏｒａｓｔｒｉｎｇＣｏｍｐｏｓｅｄｏｆＦｉｖｅＫａｎｊｉ－Ｃｈａｒａｃｔｅｒｓ

ＩｎｐｕｔＳｔｒｉｎｇ：．．．／ＡＢＣＤＥ／．．．

Ｉｆｍ万ｊ１万ｘ（ａ，ａ゛）２ｌｍａｘ（ｃ，ｃ’，ｅ，ｅ’）．

ｔｈｅｎ／Ａ／ＢＣ／ＤＥ／→ｔｈｅｃｈａｒａｃｔｅｒＡ１Ｓｓｕｐｐｏｓｅｄｔｏｂｅ

ａｐｒｅｆｉｘｏｒａｓｕｆｆｉｘ．

ｏｔｈｅｒｗｉｓｅＩｆｍａｘ（ｃ，ｃ’）２ｍａｘＣａ，ａ゛，ｅ，ｅ’）．

ｔｈｅｎ；ＡＢ／Ｃ／ＤＥ／→ｔｈｅｃｈａｒａｃｔｅｒＣｉｓｓｕｐｐｏｓｅｄ

ｔｏｂｅａｐｒｅｆｉｘｏｒａｓｕｆｆｉｘ．

ｏｔｈｅｒｗｉｓｅ／ＡＢ／ＣＤ／Ｅ／→ｔｈｅｃｈａｒａｃｔｅｒＥｉｓ

ｓｕｐｐｏｓｅｄｔｏｂｅａ

ｐｒｅｆｌχｏｒａｓｕｆｆｉｘ．

Ｆｉｇ．ＶＩ－１８ＲｕｌｅｓｆｏｒＳｅｇｍｅｎｔａｔｉｏｎ

Ｗｅａｐｐｌｉｅｄｔｈｉｓｒｅｖｉｓｅｄｐｒｏｃｅｄｕｒｅｔｏｔｈｅｓａｍｅｄａｔａｔｈａｔｔｈｅ

ｐｒｅｃｅｄｕｒｅ（１）ｗａｓａｐｐｌｉｅｄ．Ｔｈｅｓｃｏｒｅｏｆｔｈｅｒｅｓｕｌｔｓｉｓｇｉｖｅｎｉｎ

Ｔａｂｌｅｖエー１０．Ｆｒｏｍｔｈｉｓｔａｂｌｅ，ｗｅｃａｎｓｅｅｔｈａｔｔｈｅｎｅｗｐｒｏｃｅｄｕｒｅ

ｗｏｒｋｓｆａｒｂｅｔｔｅｒｔｈａｎｆｏｒｍｅｒｏｎｅ．Ｔｈｅｄｉｃｔｉｏｎａｒｙｗｈｉｃｈｗｅｈａｖｅ

ｕｓｅｄｉｓｂｙｎｏｍｅａｎｓａｄｊｕｓｔｅｄｆｏｒｓｃｉｅｎｔｉｆｉｃｔｅｘｔｓ．Ｉｔｃｏｎｔａｉｎｓ

ｏｎｌｙｔｈｅｗｏｒｄｓｗｈｉｃｈａｐｐｅａｒｉｎｔｈｅｏｒｄｉｎａｒｙｔｅｘｔｓ，ｂｕｔｈａｒｄｌｙ

ａｐｐｅａｒｉｎｓｃｉｅｎｔｉｆｉｃｌｉｔｅｒａｔｕｒｅｓ．Ｅｘａｍｐｌｅｓｏｆｔｈｅｆａｉｌｕｒｅｓｗｈｉｃｈ

－ ２２０－

・

４

）

●



●

ｆ

（

ａｒｅｃａｕｓｅｄｂｙｔｈｉｓｒｅａｓｏｎａｒｅｓｈｏｗｎｉｎＦｉｇ．ＶＩ－１９．Ｅχａｍｐｌｅｓｏｆ

ｔｈｅｆａｉｌｕｒｅｓｃａｕｓｅｄｂｙｔｈｅｒｅａｓｏｎｔｈａｔｅｖｅｎａｆｅｗｐｏｐｕｌａｒｔｅｃｈｎｉ－

ｃａｌｔｅｒｍｓａｒｅｍｉｓｓｉｎｇｉｎｔｈｅｄｉｃｔｉｏｎａｒｙａｒｅａｌｓｏｇｉｖｅｎｉｎＦｉｇ・

ＶＩ－２０．

ＴａｂｌｅＶＩ－１０ＲｅｓｕｌｔｓｏｆＳｅｇｍｅｎｔａｔｉｏｎｏｆＣｏｍｐｏｕｎｄｓ

（ＰｒｏｃｅｄｕｒｅｗｉｔｈＤｉｃｔｉｏｎａｒｙＣｏｎｓｕｌｔａｔｉｏｎ）

ＩｎｐｕｔＳｔｒｉｎｇ：

Ｒｅｓｕｌｔ：

話器用材料

電話

－

ｉｎｇｅｎｕｉｔｙ

ＣｏｒｒｅｃｔＳｅｇｍｅｎｔａｔｉｏｎ：電拓
二

ｔｅｌｅｐｈｏｎｅ

材料

ｉｎｅ

■ｌ’ｈｅｗｏｒｄ器用１ｓｒｅｇｉｓｔｅｒｅｄ

ｉｎｔｈｅｄｉｃｔｉｏｎａｒｙ・

ｆｉｘ ｍａｔｅｒｉａｌ

Ｆｉｇ．ＶＩ－１９ＥｘａｍｐｌｅｏｆＥｒｒｏｎｅｏｕｓＳｅｇｍｅｎｔａｔｉｏｎｓ

－ ２２１－

（ｆｏｒ）

ｍａｔｅｒｉａｌｆｏｒａｔｅｌｅｐｈｏｎｅ

Ｌｅｎｇｔｈｏｆ３４５６７８９２

Ｃｏｍｐｏｕｎｄｓ

ＳｕｃｃｅｓｓＲａｔｅ９４．１９３．６９２．７９１．５９０．０８４．９７８．０

（Ｚ）

几

－



ＩｎｐｕｔＳｔｒｉｎｇ：通信路語長

Ｒｅｓｕｌｔ：
通信路語長
－一一

ＣｏｒｒｅｃｔＳｅｇｍｅｎｔａｔｉｏｎ：ｉｉ｛言
ノ

ｃｏｍｍｕｎｉｃａｔｉｏｎｓ

路 ｉｌｉ長
へ

ｗｏｒｄ

Ｔｈｅｖａｌｕｅ（Ｚ）ｏｆｌ各ＩｎｔｈｅＰＳＴ＝２６

Ｔｈｅｖａｌｕｅ（％）ｏｆ長ｉｎｔｈｅＰＳＴ＝５０

ｌｅｎｇｔｈ

ｗｏｒｄｌｅｎｇｔｈｉｎａｃｏｍｍｕｎｉｃａｔｉｏｎｃｈａｎｎｅｌ

Ｆｉｇ．ＶＩ－２０ＥｘａｍｐｌｅｏｆＥｒｒｏｎｅｏｕｓＳｅｇｍｅｎｔａｔｉｏｎｓ

工ｆｗｅｃｏｕｌｄｕｓｅａｄｉｃｔｉｏｎａｒｙｏｆｓｃｉｅｎｔｉｆｉｃｔｅｒｍｓ，ｔｈｅｓｃｏｒｅｗｏｕｌｄ

ｂｅｇｒｅａｔｌｙｉｍｐｒｏｖｅｄ．ＷｅｂｅｌｉｅｖｅｔｈａｔｔｈｉｓｒｅｖｉｓｅｄｐｒｏｃｅｄｕｒｅＩｓ

ｐｒａｃｔｉｃａｌｌｙｕｓａｂｌｅ，ｉｆａｎａｐｐｒｏｐｒｉａｔｅｄｉｃｔｉｏｎａｒｙｉｓａｖａｉｌａｂｌｅ，ａｓ

ａｐｒｅｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇｃｏｍｐｏｎｅｎｔｏｆｓｏｍｅａｐｐｌｉｃａｔｉｏｎｓｙｓｔｅｍｓｉｎｌａｎｇｕａｇｅ

ｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇ，ｓｕｃｈａｓａｕｔニｏｍａｔｉｃｔｒａｎｓｌａｔｉｏｎｏｆｓｃｉｅｎｔｉｆｉｃｐａｐｅｒｓ．

ａｕｔｏｍａｔｉｃｉｎｄｅｘｉｎｇａｎｄｓｏｏｎ．

－ ２２２－
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●

Ｊ

ｆ

（

ＶＩＩ－１ＳｕｍｍａｒｙｏｆｔｈｅＴｈｅｓｉｓ

ＣＨＡＰＴＥＲＶＩＩ

ＣＯＮＣＬＵＳＩＯＮ

Ｉｎｔｈｉｓｔｈｅｓｉｓ，ｖａｒｉｏｕｓｐｒｏｂｌｅｍｓｗｈｉｃｈｗｅｅｎｃｏｕｎｔｅｒｅｄｄｕｒｉｎｇ

ｔｈｅｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔｏｆａｑｕｅｓｔｉｏｎ－ａｎｓｗｅｒｉｎｇｓｙｓｔｅｍｈａｖｅｂｅｅｎｄｉｓｃｕｓｓｅｄ．

Ａｑｕｅｓｔｉｏｎ－ａｎｓｗｅｒｉｎｇｓｙｓｔｅｍｉｓａｔｙｐｉｃａｌｉｎｔｅｇｒａｔｅｄｓｙｓｔｅｍ．Ｔｈｅｒｅ－

ｆｏｒｅ，ａｉｍｉｎｇａｔｔｈｅｃｏｎｓｔｒｕｃｔｉｏｎｏｆａｑｕｅｓｔｉｏｎ－ａｎｓｗｅｒｉｎｇｓｙｓｔｅｍｗｉｔｈ

ｎａｔｕｒａｌｌａｎｇｕａｇｅｉｎｐｕｔ，ｗｅｈａｖｅｄｅｖｅｌｏｐｅｄｓｅｖｅｒａｌｓｕｂｃｏｍｐｏｎｅｎｔｓｏｆ

ｔｈｅｓｙｓｔｅｍｓｕｃｈａｓａｎａｎａｌｙｓｉｓｐｒｏｇｒａｍｏｆＪａｐａｎｅｓｅｓｅｎｔｅｎｃｅｓ（ｉｎ

ＣｈａｐｔｅｒＩｌｌａｎｄ工Ｖ），ｎｏｔａｔｉｏｎｓｏｆａｓｅｍａｎｔｉｃｎｅｔｗｏｒｋａｓｔｈｅＩｎｔｅｒｎａｌ

ｋｎｏｗｌｅｄｇｅｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎｆｒａｍｅｗｏｒｋ（ｉｎＣｈａｐｔｅｒＶ），ａｐｒｏｂｌｅｍｓｏｌｖｉｎｇ

ｐｒｏｇｒａｍｕｓｉｎｇｔｈｅｎｅｔｗｏｒｋ（ｉｎＣｈａｐｔｅｒｖ）ａｎｄａｍｏｒｐｈｏｌｏｇｉｃａｌａｎａｌｙｓｉｓ

ｐｒｏｇｒａｍ（ｉｎＣｈａｐｔｅｒｖｌ）．Ｔｈｅｐｒｉｍａｒｙｆｏｃｕｓｏｆｔｈｉｓｔｈｅｓｉｓｈａｓｂｅｅｎ．．

ｏｎｔｈｅｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔｏｆａｎａｎａｌｙｓｉｓｐｒｏｇｒａｍｗｈｉｃｈｕｔｉｌｉｚｅｓｖａｒｉｏｕｓ

ｓｅｍａｎｔｉｃａｎｄｃｏｎｔｅｘｔｕａｌｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎｄｕｒｉｎｇｔｈｅａｎａｌｙｓｉｓｐｒｏｃｅｓｓ．Ｆｏｒ

ｔｈｅｓｙｓｔｅｍａｔｉｃｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔｏｆｔｈｅａｎａｌｙｓｉｓｐｒｏｇｒａｍ，ｗｅｈａｖｅｆｉｒｓｔ

ｄｅｖｅｌｏｐｅｄａｎｅｗｐｒｏｇｒａｍｍｉｎｇｌａｎｇｕａｇｅｆｏｒｎａｔｕｒａｌｌａｎｇｕａｇｅａｎａｌｙｓｉｓ．

ＴｈｅｐｒｏｇｒａｉｒａｉｉｉｎｇｌａｎｇｕａｇｅＰＬＡＴＯＮｈａｓｓｅｖｅｒａｌｃｏｎｖｅｎｉｅｎｔｆａｃｉｌｉｔｉｅｓｆｏｒ

ｔｈｉｓｐｕｒｐｏｓｅ（ｉｎＣｈａｐｔｅｒＩ工）。

ＰｒｉｎｃｉｐａｌｒｅｓｕｌｔｓｏｂｔａｉｎｅｄＩｎｔｈｉｓｒｅｓｅａｒｃｈａｒｅｓｕｍｍａｒｉｚｅｄａｓ

ｆｏｌｌｏｗｓ：

ＰｒｏｇΓａｍｗｉれ９£ａねｇｕａｇｅＰＬＡＴ∂７Ｖ

１．ＰＬＡＴＯＮｗａｓｄｅｖｅｌｏｐｅｄｍａｉｎｌｙｂａｓｅｄｏｎｔｈｅｍｏｄｅｌ０ｆＡＴＮｐｒｏｐｏｓｅｄ

ｂｙＷ．ＷＯｏｄｓ（１９７０）．Ｔｈｅｌａｎｇｕａｇｅｈａｓｔｈｅａｔｔｒａｃｔｉｖｅｆｅａｔｕｒｅｔｈａｔｔｈｅ

ｇｒａｍｍａｔｉｃａｌｒｕｌｅｓａｎｄｔｈｅｃｏｎｔｒｏｌｍｅｃｈａｎｉｓｍａｒｅｃｌｅａｒｌｙｄｉｓｃｒｉｍｉｎａｔｅｄ．

Ｔｈｉｓｅｎａｂｌｅｓｕｓｔｏｅｖｏｌｖｅｔｈｅｇｒａｍｍａｒｓｉｍｐｌｙｂｙａｄｄｉｎｇｎｅｗｒｕｌｅｓａｎｄ

２２３－



ｔｏｄｅｖｅｌｏｐｔｈｅｍｏｄｅｌｂｙａｄｄｉｎｇｆａｃｉｌｉｔｉｅｓｔｏＩｔｓｃｏｎｔｒｏｌｍｅｃｈａｎｉｓｍ．

２．Ｐａｔｔｅｒｎ－ｍａｔｃｈｉｎｇｆａｃｉｌｉｔｙｉｎＰＬＡＴＯＮｍａｋｅｓＩｔｅａｓｙｔｏｗｒｉｔｅｒｅ－

ｗｒｉｔｉｎｇｒｕｌｅｓ．Ｍｏｒｅｏｖｅｒ，ｉｔｅｘｔｒａｃｔｓｓｕｂｓｔニｒｕｃｔｕｒｅｓｆｒｏｍｔｈｅｉｎｐｕｔｓ

ａｎｄｉｎｖｏｋｅｓａｐｐｒｏｐｒｉａｔｅｓｅｍａｎｔｉｃａｎｄｃｏｎｔｅｘｔｕａｌｃｈｅｃｋｉｎｇｆｕｎｃｔｉｏｎｓ．

Ｔｈｅｆｌｅｘｉｂｌｅｉｎｔｅｒａｃｔｉｏｎｓｂｅｔｗｅｅｎｓｙｎｔａｃｔｉｃａｎｄｓｅｍａｎｔｉｃａｎａｌｙｓｅｓｏｒ

ｓｙｎｔａｃｔｉｃａｎｄｃｏｎｔｅｘｔｕａｌａｎａｌｙｓｅｓｃａｎｂｅｅａｓｉｌｙｏｂｔａｉｎｅｄ．

３．ＰＬＡＴＯＮｉｓｐｒｏｖｉｄｅｄｗｉｔｈａｆｌｅｘｉｂｌｅｂａｃｋｔｒａｃｋｉｎｇｆａｃｉｌｉｔｙ．Ａ

ｂａｃｋｔｒａｃｋｉｎｇｍｅｃｈａｎｉｓｍｉｓ，ｗｅｔｈｉｎｋ．ｎｅｃｅｓｓａｒｙｆｏｒｌａｎｇｕａｇｅｕｎｄｅｒ－゛・

ｓｔａｎｄｉｎｇａｓｉｎｏｔｈｅｒｆｉｅｌｄｓｏｆａｒｔｉｆｉｃｉａｌｉｎｔｅｌｌｉｇｅｎｃｅ．ＩｎＰＬＡＴＯＮ，

ｗｅｃａｎｅａｓｉｌｙｓｅｔｕｐａｒｂｉｔｒａｒｙｎｕｍｂｅｒｓｏｆｄｅｃｉｓｉｏｎｐｏｉｎｔｓｉｎｔｈｅ

ｐｒｏｇｒａｍ．Ｔｈｅｎ，ｉｆｓｕｂｓｅｑｕｅｎｔｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇｒｅｓｕｌｔｓｉｎｓｏｍｅｆａｉｌｕｒｅ．

ｃｏｎｔｒｏｌｗｉｌｌｃｏｍｅｂａｃｋｔｏｔｈｅｐｏｉｎｔｓｒｅｌｅｖａｎｔｔｏｔｈｅｃａｕｓｅｏｆｔｈｅ

ｆａｉｌｕｒｅ。

Ａｎａｌ！ｙｓｉｓＰｒｏｇｒａｍｏｆＪａｐａｎｅｓｅＳｅれｔｅｎｃｅｓ

４．Ｂｅｃａｕｓｅｔｈｅｇｒａｍｍａｒｉｎｔｈｅａｎａｌｙｓｉｓｐｒｏｇｒａｍｗａｓｗｒｉｔｔｅｎｉｎ

ＰＬＡＴＯＮ，ｗｅｃｏｕｌｄｅａｓｉｌｙｅｖｏｌｖｅｔｈｅｇｒａｍｍａｒｔｈｒｏｕｇｈｅｘｐｅｒｉｍｅｎｔｓ．

５．Ｔｈｅｌｅｘｉｃａｌｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓｏｆｖｅｒｂｓａｄｏｐｔｅｄｉｎｔｈｅｐｒｏｇｒａｍｗｅｒｅ

ｂａｓｅｄｏｎＣａｓｅＧｒａｍｍａｒ．Ｅａｃｈｖｅｒｂｍａｙｈａｖｅｏｎｅｏｒｓｅｖｅｒａｌａｃｔｉｖｉｔｙ

ｐａｔｔｅｒｎｓｗｈｉｃｈａｃｔｕａｌｌｙｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄｔｏｃａｓｅｆｒａｍｅｓｏｆｔｈｅｖｅｒｂ．Ｔｈｅ

ｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓｏｆｎｏｕｎｓｗｅｒｅｂａｓｅｄｏｎａｌｍｏｓｔｔｈｅｓａｍｅｎｏｔｉｏｎａｓｔｈｅｃａｓｅ

ｆｒａｍｅｓｏｆｖｅｒｂｓ．Ｎｏｕｎｓｗｅｒｅｃｌａｓｓｉｆｉｅｄｉｎｔｏｓｅｖｅｒａｌｃａｔｅｇｏｒｉｅｓｓｕｃｈ

ａｓｅｎｔｉｔｙｎｏｕｎｓ，ａｔｔｒｉｂｕｔｅｎｏｕｎｓ，ｖａｌｕｅｎｏｕｎｓ，ｐｒｅｐｏｓｉｔｉｏｎａｌｎｏｕｎｓａｎｄ

ａｃｔｉｏｎｎｏｕｎｓ．Ｄｉｆｆｅｒｅｎｔｆｏｒｍｓｏｆｌｅｘｉｃａｌｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓｗｅｒｅｄｅｖｉｓｅｄ

ｆｏｒｄｉｆｆｅｒｅｎｔｃａｔｅｇｏｒｉｅｓ．

６．１ｔｈａｓｂｅｅｎｄｅｍｏｎｓｔｒａｔｅｄｔｈａｔａｓｉｍｐｌｅｓｅｎｔｅｎｃｅａｎｄａｌｏｎｇｎｏｕｎ

ｐｈｒａｓｅｉｎＪａｐａｎｅｓｅｃｏｕｌｄｂｅｗｅｌｌａｎａｌｙｚｅｄｔｈｒｏｕｇｈｔｈｅｕｔｉｌｉｚａｔｉｏｎｏｆ

ｔｈｅｌｅｘｉｃａｌｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓ．Ｂｅｃａｕｓｅａｖｅｒｂｍａｙｈａｖｅｓｅｖｅｒａｌｐｏｓｓｉｂｌｅ

ａｃｔｉｖｌｔニｙｐａｔｔｅｒｎｓ，ａｓｅｎｔｅｎｃｅｃｏｕｌｄＩｎｓｔａｎｔｉａｔｅｍｏｒｅｔｈａｎｏｎｅａｃｔｉｖｉｔｙ

ｐａｔｔｅｒｎ．Ｗｅｄｅｖｉｓｅｄａｈｅｕｒｉｓｔｉｃｆｕｎｃｔｉｏｎｆｏｒｔｈｅｓｅｌｅｃｔｉｏｎｏｆｔｈｅ

ｍｏｓｔｆｅａｓｉｂｌｅｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎｏｆａｓｅｎｔｅｎｃｅ．Ｔｈｅｒｅａｒｅｎｏｓｙｔａｃｔｉｃ

－ ２２４－
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Ｊ

１

（

ｃｌｕｅｓｉｎｌｏｎｇｎｏｕｎｐｈｒａｓｅｓｉｎＪａｐａｎｅｓｅｔｏａｎａｌｙｚｅｔｈｅｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｓ

ａｍｏｎｇｔｈｅｎｏｕｎｓｉｎｔｈｅｐｈｒａｓｅｓ．Ｔｈｅｒｅｆｏｒｅ，ｉｔｈａｓｂｅｅｎｃｏｎｓｉｄｅｒｅｄ

ｆｏｒａｌｏｎｇｔｉｍｅｔｈａｔｉｔｗａｓｉｍｐｏｓｓｉｂｌｅｔｏａｎａｌｙｚｅｓｕｃｈｌｏｎｇｎｏｕｎ

ｐｈｒａｓｅｓｂｙｃｏｍｐｕｔｅｒ．ＷｅｈａｖｅｄｅｍｏｎｓｔｒａｔｅｄｉｎｔｈｉｓｔｈｅｓｉｓｉｔｉｓＤＯＳ－

ｓｉｂｌｅｂｙｕｔｉｌｉｚｉｎｇｔｈｅｄｅｔａｉｌｅｄｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｏｆｍｅａｎｉｎｇｓｏｆｃｏｎｓｔニｉｔｕｅｎｔ

ｎｏｕｎｓ．

７．Ｗｅｈａｖｅｐｒｏｐｏｓｅｄａｓｅｍａｎｔｉｃｎｅｔｗｏｒｋａｓａｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎｏｆｃｏｎ－

ｔｅｘｔｕａｌｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎ．Ｅｖｅｎｔｓａｒｅｄｅｓｃｒｉｂｅｄｉｎｔｈｅｎｅｔｗｏｒｋｂｙｄｅｅｐｃａｓｅ

ｓｔｒｕｃｔｕｒｅｓ（ＤＣＳ’ｓ）．Ｗｅｈａｖｅａｌｓｏｄｅｖｉｓｅｄａｓｔｒｕｃｔｕｒｅｓｉｍｉｌａｒｔｏａ

ＤＣＳｆｏｒｔｈｅｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓｏｆｃｏｎｃｅｐｔｓｉｎｔｈｅｎｅｔｗｏｒｋ．Ｔｈｅｎｅｔｗｏｒｋ
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［Ｎｏｒｍａｎ１９７５］Ｄ．ＮｏｒｍａｎａｎｄＤ．Ｅ．Ｒｕｍｅｌｈａｒｔ，”ＥχｐｌｏｒａｔｉｏｎｉｎＣｏｇｎｉｔｉｏｎ，”

Ｆｒｅｅｍａｎ，１９７５

［Ｐｒａｔニｌｔニ１１９７３］Ｖ．Ｒ．Ｐｒａｔｔ，”ＬｉｎｇｕｉｓｔｉｃＯｒｉｅｎｔｅｄＰｒｏｇｒａｍｍｉｎｇＬａｎｇｕａｇｅ，”

Ｐｒｏｅ．ｏｆ３ｒｄ工ＪＣＡＩ＾Ｓｔａｎｆｏｒｄ，１９７３

［Ｐｒａｔｔ１９７５］Ｖ．Ｒ．Ｐｒａｔｔ，”ＬＩＮＧＯＬ－ＡＰｒｏｇｒｅｓｓＲｅｐｏｒｔ，”Ｆｖｏａ．ｏｆ

４ｔｈＩＪＣＡＩ，Ｔｂｉｌｉｓｉ，１９７５

［Ｑｕｉｌｌｉａｎ１９６８］Ｒ．Ｑｕｉｌｌｉａｎ，”ＳｅｍａｎｔｉｃＭｅｍｏｒｙ，”－ｉｎＳｅｍａｎ七そｃ工ｎｆｏｖｍａｔ－

もｏｎＰｒｏｃｅｓｓｉｎｇ（ｅｄ．ＭｉｎｓｋがれＭＩＴＰｒｅｓｓ，１９６８

［Ｑｕｉｌｌｉａｎ１９６９］Ｒ．Ｑｕｉｌｌｉａｎ，”ＴｈｅＴｅａｃｈａｂｌｅＬａｎｇｕａｇｅＣｏｍｐｒｅｈｅｎｄｅｒ，”

Ｃ．ＡＣＭ。Ｖｏｌ．１２，Ｎｏ．８，１９６９

［Ｒａｐｈａｅｌ１９６８］Ｂ．Ｒａｐｈａｅｌ，”ＡＣｏｍｐｕｔｅｒＰｒｏｇｒａｍｆｏｒＳｅｍａｎｔｉｃＩｎｆｏｒｍａｔ－

ｉｏｎＲｅｔｒｉｅｖａｌ，”ｉｎＳｅｍａｎｔｉｃＩｎｆｏｒｍａｔｉｏｎＰｒｏｃｅｓｓｉｎｇｓ（ｅｄ．Ｍｉｎｓｋｙ），

ＭＩＴＰｒｅｓｓ，１９６８

［Ｓａｎｄｅｗａｌｌ１９７０］Ｅ．Ｓａｎｄｅｗａｌｌ，”ＡＳｅｔ－ＯｒｉｅｎｔｅｄＰｒｏｐｅｒｔｙＳｔニｒｕｃｔｕｒｅＲｅｐｒｅ－

ｓｅｎｔａｔｉｏｎｆｏｒＢｉｎａｒｙＲｅｌａｔｉｏｎｓ，”ＭａｃｈｉｎｅＩｎｔｅｌｌｉｑｅｎｃｅ５ｊＡｍｅｒｉｃａｎ

Ｅｌｓｅｖｉｅｒ，１９７０

［Ｓｃｈａｎｋ１９７３］Ｒ．Ｃ．Ｓｃｈａｎｋ，Ｎ．Ｇｏｌｄｍａｎ，Ｃ．Ｒｉｅｇｅｒ，ａｎｄＣ．Ｒｉｅｓｂｅｃｋ，

”ＭＡＲＧＩＥ：Ｍｅｍｏｒｙ，Ａｎａｌｙｓｉｓ，Ｒｅｓｐｏｎｓｅ，Ｇｅｎｅｒａｔｉｏｎ，ａｎｄＩｎｆｅｒｅｎｃｅ

ｏｎＥｎｇｌｉｓｈ，”Ｖｖｏｃ．ｏｆ３ｒｄＩＪＣＡＩ，Ｓｔａｎｆｏｒｄ，１９７３

［Ｓｃｈａｎｋ１９７５ａ］Ｒ．Ｃ．Ｓｃｈａｎｋ，Ｒ．Ｐ．Ａｂｅｌｓｏｎ，”Ｓｃｒｉｐｔｓ，Ｐｌａｎｓａｎｄ

Ｋｎｏｗｌｅｄｇｅ，”Ｐｖｏｏ．ｏｆ４ｔｈＩＪＣＡＩ，Ｔｂｉｌｉｓｉ，１９７５

［Ｓｃｈａｎｋ１９７５ｂ］Ｒ．Ｃ．Ｓｃｈａｎｋ，”ＳＡＭ－ＡＳｔｏｒｙＵｎｄｅｒｓｔａｎｄｅｒ，”Ｒｅｓｅａｒｃｈ．

Ｒｅｐｏｒｔ４３３Ｙａｌｅｕｎｉり・ｊ１９７５

［Ｓｃｈａｎｋ１９７５ｃ］Ｒ．Ｃ．Ｓｃｈａｎｋ，”Ｃｏｎｃｅｐｔｕａｌ工ｎｆｏｒｍａｔｉｏｎＰｒｏｃｅｓｓｉｎｇ，”

ＮｏｒｔｈＨｏｌｌａｎｄ，１９７５

［Ｓｃｈｕｂｅｒｔ１９７５］Ｌ．Ｋ．Ｓｃｈｕｂｅｒｔ，”ＴｏｗａｒｄａＳｔａｔｅＢａｓｅｄＣｏｎｃｅｐｔニｕａｌＲｅｐｒｅ－

ｓｅｎｔａｔｉｏｎ．”Ｐｒｏｃ．ｏｆ４ｔｈ工ＪＣＡＩ，Ｔｂｉｌｉｓｉ，１９７５

［Ｓｃｈｕｂｅｒｔ１９７６］Ｌ．Ｋ．Ｓｃｈｕｂｅｒｔ，”ＥχｔｅｎｄｉｎｇｔｈｅＥχｐｒｅｓｓｉｖｅＰｏｗｅｒｏｆ

ＳｅｍａｎｔｉｃＮｅｔｗｏｒｋｓ，”Ａｒｔｉｆｉｃｉａｌ工ｎｔｅｌｌｉｇｅｎｃｅ．Ｖ０１．７，１９７６

－ ２３０－
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［Ｓｃｒａｇｇ１９７６】Ｇ．Ｓｃｒａｇｇ，

ｐｕｔａｔｉｏれａ１Ｓｅｍａｎｔｉｃｓ

１９７６

”ＳｅｍａｎｔｉｃＮｅｔｓａｓＭｅｍｏｒｙＭｏｄｅｌ，”ｉｎＣｏｍ－’
Ｃｅｄｓ．ＣｈａΓｎｉａｋａれｄ固訣Ｓ八ＮｏｒｔｈＨｏｌｌａｎｄ，

［Ｓｉｍｍｏｎｓ１９７３］Ｒ．Ｆ．Ｓｉｍｍｏｎｓ，”ＳｅｍａｎｔｉｃＮｅｔｗｏｒｋ：ＴｈｅｉｒＣｏｍｐｕｔａｔｉｏｎ

ａｎｄＵｓｅｆｏｒＵｎｄｅｒｓｔａｎｄｉｎｇＥｎｇｌｉｓｈＳｅｎｔｅｎｃｅｓ，”ｉｎＣｏｍｐｕｔｅｒ片面Ｉｓ

Ｑｆ挽回助力四ｄ£四部ａｇｅ（ｅｄｓ．ぶｏｈａｎｋａｎｄのＺ勿れＦｒｅｅｍａｎ，１９７３

［Ｓｉｎｒａｉｏｎｓ１９７５］Ｒ．Ｆ．Ｓｉｍｍｏｎｓ：ｅｔ．ａｌ．．”ＳｅｍａｎｔニｉｃａｌｌｙＡｎａｌｙｚｉｎｇａｎ

ＥｎｇｌｉｓｈＳｕｂｓｅｔｆｏｒｔｈｅＣｌｏｗｎｓＭｉｃｒｏＷｏｒｌｄ，”ＡｍｅｒｉｃａｎＪｃフｕｒ．ｏｆ

Ｃｏｍｐｕｔａｔｉｏれα乙Ｌｉｎｇｕｉｓ亡石？ｇＭｉｃｒｏｆｉｃｈｅ１８９１９７５

［Ｓｉｍｍｏｎｓ１９７７］Ｒ．Ｆ．ＳｉｍｍｏｎｓａｎｄＤ．Ｃｈｅｓｔｅｒ，”ＩｎｆｅｒｅｎｃｅｓｉｎＱｕａｎｔｉｆｉｅｄ

ＳｅｍａｎｔｉｃＮｅｔｗｏｒｋｓ，”Ｐｒｏａ．ｏｆ５ｔｈＩＪＣＡＩ，Ｃａｍｂｒｉｄｇｅ，１９７７

［Ｓｏｗａ１９７６］Ｊ．Ｓｏｗａ，”ＣｏｎｃｅｐｔｕａｌＧｒａｐｈｓｆｏｒａＤａｔａＢａｓｅＩｎｔｅｒｆａｃｅ，”

ＩＢＭＪｏｕｖ．ｏｆＲｅｓｅａΓ（ニｊｈａｎｄＺ７～びｅｌｏｐｍｅｎもＪｕｌ．１９７６

［Ｔａｎａｋａ１９７７］Ｈ．Ｔａｎａｋａ，Ｔ．Ｓａｔｏ，Ｆ．Ｍｏｔｏｙｏｓｈｉ，”ＡＰｒｏｇｒａｍｍｉｎｇＳｙｓｔｅｍ

ｆｏｒＮａｔｕｒａｌＬａｎｇｕａｇｅＰｒｏｃｅｓｓｉｎｇ－ｏｎＥｘｔｅｎｄｅｄＬＩＮＧＯＬ，”？Γａｎｓ．

ＩＥＣＥＪａｐａｎ３Ｖｏｌ．Ｊ６０－Ｄ，Ｎｏ．１２，１９７７

［Ｗｅｉｚｅｉｉｂａｕｍ１９６６］Ｊ．Ｗｅｉｚｅｎｂａｕｍ，”ＥＬＩＺＡ－ＡＣｏｍｐｕｔｅｒＰｒｏｇｒａｍｆｏｒｔｈｅ

ＳｔｕｄｙｏｆＮａｔｕｒａｌＬａｎｇｕａｇｅＣｏｍｍｕｎｉｃａｔｉｏｎｂｅｔｗｅｅｎＭａｎａｎｄ

Ｍａｃｈｉｎｅ，”Ｃ．Ａ□もＶｏｌ．９，Ｎｏ．１，１９６６

【Ｗｉｌｋｓ１９７５ａ】Ｙ．Ｗｌｌｋｓ，”ＡｎＩｎｔｅｌｌｉｇｅｎｔＡｎａｌｙｚｅｒａｎｄＵｎｄｅｒｓｔａｎｄｅｒ

ｏｆＥｎｇｌｉｓｈ，”Ｃ・ｊ４ＧもＶｏｉ．１８，１９７５

［Ｗｉｌｋｓ１９７５ｂ］Ｙ．Ｗｌｌｋｓ，”ＡＰｒｅｆｅｒｅｎｔｉａｌ，Ｐａｔｔｅｒｎ－ＭａｔｃｈｉｎｇＳｅｍａｎｔｉｃｓ

ｆｏｒＮａｔｕｒａｌＬａｎｇｕａｇｅＩｎｆｅｒｅｎｃｅ，゛ＡｒｔｉｆｉｃｉａｌＩｎｔｅｌｌｉｇｅｎｃｅ３Ｖｏｌ．

６，１９７５

［Ｗｌｌｋｓ１９７６］Ｙ．Ｗｉｌｋｓ，”Ｆｒａｍｅｓ，ＳｃｒｉｐｔｓａｎｄＦａｎｔａｓｉｅｓ，゛Ｐｒｏｅ．０ｆ

６ｔｈＩＣＣＬ，Ｏｔｔａｗａ，１９７６

［Ｗｉｌｋｓ１９７７］Ｙ．Ｗｉｌｋｓ，”ＫｎｏｗｌｅｄｇｅＳｔｒｕｃｔｕｒｅａｎｄＬａｎｇｕａｇｅＢｏｕｎｄａｒ－

ｉｅｓ．”ＰｒｏＧ．ｏｆ５ｔｈＩＪＣＡＩ，Ｃａｍｂｒｉｄｇｅ，１９７７

［Ｗｉｎｏｇｒａｄ１９７２］Ｔ．Ｗｉｎｏｇｒａｄ，”ＵｎｄｅｒｓｔａｎｄｉｎｇＮａｔｕｒａｌＬａｎｇｕａｇｅ，”Ａａａｄｅ－

ｍｉｃＰｒｅｓｓ，１９７２

［Ｗｌｎｏｇｒａｄ１９７５］Ｔ．Ｗｌｎｏｇｒａｄ，”ＦｒａｍｅＲｅｐｒｅｓｅｎｔａｔニｉｏｎａｎｄｔｈｅＤｅｃｌａｒａｔｉｖｅ／

ＰｒｏｃｅｄｕｒａｌＣｏｎｔｒａｖｅｒｓｙ，”ぞ阿７？ｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏれαｎｄびれｄｅｒｓｔａｎｄｉｎｇ「

ｅｄｓ．ＢｏｈｖｃｆＷａｎｄＣｏｎそれ８」，ＡｃａｄｅｍｉｃＰｒｅｓｓ，１９７５

［Ｗｏｏｄｓ１９７０］Ｗ．Ａ．Ｗｏｏｄｓ，”ＴｒａｎｓｉｔｉｏｎＮｅｔｗｏｒｋＧｒａｍｍａｒｆｏｒＮａｔｕｒａｌ

ＬａｎｇｕａｇｅＡｎａｌｙｓｉｓ，”じ．ｊのもＶｏｌ．１３，１９７０

［Ｗｏｏｄｓ１９７２］Ｗ．Ａ．Ｗｏｏｄｓ，”ＴｈｅＬｕｎａｒＳｃｉｅｎｃｅｓＮａｔｕｒａｌＬａｎｇｕａｇｅ

ＩｎｆｏｒｍａｔｉｏｎＳｙｓｔｅｍ，゛ＢＢＮＲｅｐｏｒｔＮｏ．２３７８，１９７２

［Ｗｏｏｄｓ１９７５］Ｗ．Ａ．Ｗｏｏｄｓ，”Ｗｈａｔ’ｓｉｎａＬｉｎｋ，”ｉｎＥ～ｐｒｅｓｅれｔａｔｉｏｎａｎｄ

Ｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｉｎｑ（ｅｄｓ，ＢｏｂｒｏｉｏａｎｄＣｏｉｎれ’．ｓＪｊＡｃａｄｅｍｉｃＰｒｅｓｓ，１９７５

・ ２３１－



ＰＵＢＬＩＣＡＴＩＯＮＳＡＮＤＴＥＣＨＮＩＣＡＬＲＥＰＯＲＴＳＢＹＴＨＥＡＵＴＨＯＲ

ＰＵＢＬＩＣＡＴＩＯＮＳ

（１）Ｍ．ＮａｇａｏａｎｄＪ．Ｔｓｕｊｉｉ，”ＭｅｃｈａｎｉｓｍｏｆＤｅｄｕｃｔｉｏｎｉｎａＱｕｅｓｔｉｏｎ－

ＡｎｓｗｅｒｉｎｇＳｙｓｔｅｍｗｉｔｈＮａｔｕｒａｌＬａｎｇｕａｇｅＩｎｐｕｔ，”Ｐｒｏａ．ｏｆ３ｒｄ

工ＪＣＡＩ，Ｓｔａｎｆｏｒｄ，Ａｕｇ．１９７３（ｉｎＥｎｇｌｉｓｈ）

（２）Ｍ．ＮａｇａｏａｎｄＪ．Ｔｓｕｊｉｉ，”ＡＮｅｗＰｒｏｇｒａｍｍｉｎｇＬａｎｇｕａｇｅｆｏｒＮａｔｕｒａｌ

ＬａｎｇｕａｇｅＡｎａｌｙｓｉｓ，”Ｊｏｕｒ．ｏｆ工ＰＳＪａｐａｎ，Ｖｏｌ．１５，Ｎｏ．９，１９７４

（ｉｎＪａｐａｎｅｓｅ）

（３）Ｍ．ＮａｇａｏａｎｄＪ．Ｔｓｕｊｉｌ，”ＰＬＡＴＯＮ－ＡＮｅｗＰｒｏｇｒａｍｍｉｎｇＬａｎｇｕａｇｅｆｏｒ

ＮａｔｕｒａｌＬａｎｇｕａｇｅＡｎａｌｙｓｉｓ，”Ｐｒｏａ．ｏｆ２ｎｄＵＳＡ一以ＰＡｌ＾のｍｐｕｔｅ『

ＣｏｎｆｅｒｅｎｃｅｊＴｏｋｙｏ，Ａｕｇ．１９７５（ｉｎＥｎｇｌｉｓｈ）

（４）Ｍ．ＮａｇａｏａｎｄＪ．Ｔｓｕｊｉｉ，”ＳｅｍａｎｔｉｃＡｎａｌｙｓｉｓｏｆＪａｐａｎｅｓｅＳｅｎｔｅｎｃｅｓ，”

Ｊｏｕｒ．ｏｆＩＰＳＪａｐａｎ，Ｖｏｌ．１７，Ｎｏ．１，１９７６（ｉｎＪａｐａｎｅｓｅ）

（５）Ｍ．Ｎａｇａｏ，Ｊ．ＴｓｕｊｉｉａｎｄＫ．Ｔａｎａｋａ，”Ｃｏｎｔｅｘｔｕａ：ＬＡｎａｌｙｓｉｓｏｆＪａｐａｎｅｓｅ

Ｓｅｎｔｅｎｃｅｓｊ’Ｊｏｕｒ．ｏｆ工ＰＳＪａｐａｎ３Ｖｏｌ．１７，Ｎｏ．１，１９７６（ｉｎＪａｐａｎｅｓｅ）

（６）Ｍ．ＮａｇａｏａｎｄＪ．Ｔｓｕｉｉｉ，”ＡｎａｌｙｓｉｓｏｆＪａｐａｎｅｓｅＳｅｎｔｅｎｃｅｓｂｙＵｓｉｎｇ

ＳｅｍａｎｔｉｃａｎｄＣｏｎｔｅχｔｕａｌＩｎｆｏｒｍａｔｉｏｎ，”ＡｍｅｒｉｃａｎＪｏｕｒｎａｌｏｆＣｏｍ－

Ｔｐｕｔａｔ－ｔｏｎａｌＬそれｇｕｉｓｔｉｃｓ，Ｈｉｃｒｏｆｉｃｈｅ４１，Ｊａｎ．１９７６（ｉｎＥｎｇｌｉｓｈ）

（７）Ｍ．ＮａｇａｏａｎｄＪ．Ｔｓｕｊｉｉ，”ＰＬＡＴＯＮ－ＡＮｅｗＰｒｏｇｒａｍｍｉｎｇＬａｎｇｕａｇｅｆｏｒ

ＮａｔｕｒａｌＬａｎｇｕａｇｅＡｎａｌｙｓｉｓ，”ＡｍｅｒｉｃａｎＪｏｕｒれａｌｏｆＣｏｍｐｕｔａ七■ｔｏｎａｌ

Ｌもれｇｕ－Ｌ－ｓｔｉｃｓ・ｍ．ｃｒｏｆＩｃｈｅ３７。Ｊａｎ．１９７６（ｉｎＥｎｇｌｉｓｈ）

（８）Ｍ．ＮａｇａｏａｎｄＪ．Ｔｓｕｊｉｉ，”ＡｎａｌｙｓｉｓｏｆＪａｐａｎｅｓｅＳｅｎｔｅｎｃｅｓｂｙＵｓｉｎｇ

ＳｅｍａｎｔｉｃａｎｄＣｏｎｔｅχｔｕａｌ工ｎｆｏｒｍａｔｉｏｎ．”Ｐｒｏび，ｏｆ６ｔｈＩＣＣＬ，Ｏｔｔａｗａ，

Ｊｕｌ．１９７６（ｉｎＥｎｇｌｉｓｈ）

（９）Ｊ．Ｔｓｕｉｉｉ．”ＰｒｏｂｌｅｍＳｏｌｖｉｎｇＴｅｃｈｎｉｑｕｅｓｉｎＲｏｂｏｔｉｃｓ，”Ｓｐｅｃｉａｌ

工ｓｓｕｅｆｏｒＲｏｂｏｔ．Ｂｉ七，Ｊｕｌ．１９７６（ｉｎＪａｐａｎｅｓｅ）

（１０）Ｊ．Ｔｓｕｉｌｉ，”ＣｏｍｐｕｔｅｒｓａｎｄＬａｎｇｕａａｅ，”ＭａｆｈｅｍａｔｉｃａｌＳｃｉｅｎｃｅｓ，ｔＪ０．

１６８，Ｊｕｎ．１９７７（ｉｎＪａｐａｎｅｓｅ）

（１１）Ｍ．ＮａｇａｏａｎｄＪ．Ｔｓｕｊｉｉ，”ＳｕｒｖｅｙｏｆＣｕｒｒｅｎｔＣｏｍｐｕｔａｔｉｏｎａｌＬｉｎｇｕｉｓ－

ｔｉｃｓａｎｄＮａｔｕｒａｌＬａｎｇｕａｇｅＵｎｄｅｒｓｔａｎｄｉｎｇＲｅｓｅａｒｃｈｅｓ，”Ｊｏｕｒ，ｏｆ

ＩＰＳＪａｐａれｊＶｏｌ．１８，Ｎｏ．１，１９７７（ｉｎＪａｐａｎｅｓｅ）

（１２）Ｍ．Ｎａｇａｏ，Ｊ．Ｔｓｕｊｉｉ，Ａ．ＹａｍａｇａｍｉａｎｄＳ．Ｔａｔｅｂｅ，”ＤｉｃｔｉｏｎａｒｙＯｒｇａｎｉ－

ｚａｔｉｏｎａｎｄＭｏｒｐｈｏｌｏｇｉｃａｌＡｎａｌｙｓｉｓ，”Ｊｏｕｒ．ｏｆ１ＴＰＳＪａｐａｎ（ｉｎＪａｐａｎ－

ｅｓｅ，ｔｏａｐｐｅａｒ）

ＴＥＣＨＮＩＣＡＬＲＥＰＯＲＴＳ

（１３）Ｔ．Ｓａｋａｉ，Ｍ．ＮａｇａｏａｎｄＪ．Ｔｓｕｊｉｉ，”ＩｎｆｏｒｍａｔｉｏｎＮｅｔｗｏｒｋｆｏｒＢｉｎａｒｙ

ＲｅｌａｔｉｏｎｓａｎｄａＱｕｅｓｔｉｏｎ－ＡｎｓｗｅｒｉｎｇＳｙｓｔｅｍＵｓｉｎｇｉｔ，”７Ｖα亡良ｍａｌ

ＣｏｎｖｅｎｔｉｏれＲｅｃｏｒｄｏｆＩＥＣＥＪａｐａｎｙｌＡａｙ１９７２
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（１４）Ｍ．ＮａｇａｏａｎｄＪ．Ｔｓｕｊｌｌ，”ＤｅｄｕｃｔｉｖｅＱｕｅｓｔｉｏｎ－ＡｎｓｗｅｒｉｎｇＳｙｓｔｅｍ，”

？‘２ｃｈれｉｃａｌＲｅｐｏｒｔｏｆｔｈｅＰｒｏｆｅｓｓｉｏれαＺＧｒｏｕｐｏｎＡｕｔｏｍａｔａａれｄ

Ｌａｎｇｕａｇｅｏｆ工ＥＣＥＪａｐａれｊＡＬ７２－１１８，Ｊａｎ．１９７３

（１５）Ｍ．ＮａｇａｏａｎｄＪ．Ｔｓｕｊｌｉ，”ＡＤｅｄｕｃｔｉｖｅＱｕｅｓｔｉｏｎ－ＡｎｓｗｅｒｉｎｇＳｙｓｔｅｍ，”

ＮａｔもｏｎａｌＣｏｎｖｅれｔｉ－ｏｎＲｅｃｏｒｄｏｆ工ＥＣＥＪａｐａｎ，ｌ＾ａｙ１９７３

（１６）Ｍ．ＮａｇａｏａｎｄＪ．Ｔｓｕｊｉｉ，”ＡＰｒｏｇｒａｍｍｉｎｇＬａｎｇｕａｇｅｆｏｒＮａｔｕｒａｌＬａｎｇ－

ｕａｇｅＡｎａｌｙｓｉｓａｎｄｉｔｓＡｐｐｌｉｃａｔｉｏｎｆｏｒＪａｐａｎｅｓｅＮｏｕｎＰｈｒａｓｅＡｎａ－

ｌｙｓｉｓ，”ＴｅｏｈｎｉａｄｌＲｅｐｏｒｔｏｆｔｈｅＰｒｏｆｅｓｓｉｏｎａｌＧｒｏｕｔ，

ａｎｄＬａｎｇｕａｇｅｏｆ工ＥＣＥＪａｐａｎ，ΛＬ７３－７１，Ｊａｎ．１９７４

（１７）Ｍ．Ｎａｇａｏ，Ｊ．ＴｓｕｊｉｉａｎｄＫ．Ｎａｋａｍｕｒａ，”ＡｎａｌｙｓｉｓｏｆＪａｐａｎｅｓｅＳｅｎ－

ｔｅｎｃｅｓＢａｓｅｄｏｎＣａｓｅＧｒａｍｍａｉ：ｓ．゛ＴｅｃｈｎｉｃａｌＲｅｐｏＴＰｔｏｆｔｈｅＶｖｏｆｅｓ－

ｓｉｏＴ゛１Ｇ゛ｏ叩ｏｎＣｏｍｐｕｔａｔｉｏｎａｌＬｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓｏｆＩＰＳＪｃｃｐａｎ
＾ＣＬ４－］．，

Ｍａｙ１９７４

（１８）Ｍ．Ｎａｇａｏ，Ｊ．ＴｓｕｊｉｉａｎｄＫ．Ｔａｎａｋａ，”ＣｏｎｔｅｘｔｕａｌＡｎａｌｙｓｉｓｆｏｒａ

ＮｏｕｎＰｈｒａｓｅ，”ｎａｔｉｏｎａｌＣｏｎｖｅｎｔｉｏｎＲｅｃｏｒｄｏｆＩＰＳＪａｐａｎ
３Ｄｅｃ．１９７４

（１９）Ｍ．ＮａｇａｏａｎｄＪ．Ｔｓｕ．ｉｌｉ，”ＮａｔｕｒａｌＬａｎｇｕａｇｅＡｎａｌｙｓｉｓａｎｄＱｕｅｓｔｉｏｎ－

ＡｎｓｗｅｒｉｎｇＳｙｓｔｅｍｓ，”：１９７５Ｊｏそれ七ＣｏれｍｅｎｔｉｏｎＲｅｃｏｒｄｏｆＰｏｔｔｒｌｎ８七ｉ－

ｔｕｔｅｓｏｆＥｌｅｃｔｒｉｃａｌＥｎｇｉｎｅｅｒｓｏｆＪａｐａｎ，Ｓｅｐｔ．１９７５

（２０）Ｍ．Ｎａｇａｏ，Ｊ．ＴｓｕｉｉｉａｎｄＫ．Ｔａｎａｋａ，”ＡｎａｌｙｓｉｓｏｆＩｎｐｕｔＳｅｎｔｅｎｃｅｓ

ｉｎａＱｕｅｓｔｉｏｎ－ＡｎｓｗｅｒｉｎｇＳｙｓｔｅｍ，”ＮａｔｉｏｎａｌＣｏれりｅｎｔｉｏｎＲｅｃｏｒｄｏｆ

ＩＰＳＪａｐａｎ，Ｎｏｖ．１９７５

（２１）Ｍ．Ｎａｇａｏ，Ｊ．ＴｓｕｊｉｉａｎｄＫ．Ｔａｎａｋａ，”Ｑｕｅｓｔｉｏｎ－ＡｎｓｗｅｒｉｎｇＳｙｓｔｅｍａｎｄ

ｔｈｅＡｎａｌｙｓｉｓｏｆｔｈｅＩｎｐｕｔＳｅｎｔｅｎｃｅｓ，”Ｔｅｃｈれぞびα乙７？ｅｐｏｒｔ・が’ｔｈｅ

Ｐｒｏｆｅｓｓｉｏれａ１ＧｒｏｕｐｏｎＡｕｔｏｍａｔａａｎｄＬａｎｇｕａｇｅｏｆＩＥＣＥＪａｐａｎ，ＡＬ７５－

５１，Ｎｏｖ．１９７５

（２２）Ｍ．ＮａｇａｏａｎｄＪ．Ｔｓｕｊｉｉ，”ＳｕｒｖｅｙｏｆＣｕｒｒｅｎｔＣｏｍｐｕｔａｔｉｏｎａｌＬｉｎｇｕｉｓ－

ｔｉｃｓ，”Ｔｅｃｈれｏ－ｅａｌＲｅｐｏｒｔｏｆｔｈｅＰｒｏｆｅｓｓｉｏれａ１ＧｖｏｕｐｏｎＣｏｒｎｐｕｔａｔｉｏｎａｔ

Ｌｉｎｇｕｉｓｔｉｃｓｏｆ工ＰＳＪａｐｅ：２ｎｊＣＬ７－１，Ｓｅｐｔ．１９７６

（２３）Ｍ．Ｎａｇａｏ，Ｊ．ＴｓｕｊＩｉａｎｄＡ．Ｔｅｒａｄａ，”ＩｎｔｅｒｎａｌＤａｔａＲｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎ

ｏｆａＱｕｅｓｔｉｏｎ－ＡｎｓｗｅｒｉｎｇＳｙｓｔｅｍ，”ＴｅｃｈｎｉｃａｌＲｅｐｏｒｔｏｆｔｈｅＰｒｏｆｅｓ－

ｓｉｏｎａｌＧｖｏｕｖｏｎＡ１

Ｏｃｔ．１９７６

（２４）Ｍ．Ｎａｇａｏ，Ｊ．Ｔｓｕｊｉｉ，Ａ．ＹａｍａｇａｍｉａｎｄＳ．Ｔａｔｅｂｅ，”ＳｕｐｐｏｒｔＳｙｓｔｅｍ

ｆｏｒＮａｔｕｒａｌＬａｎｇｕａｇｅＰｒｏｃｅｓｓｉｎｇＩＩ，”Ｔｅａｈれｉａａｌｊ？ｇｐ（フＴｔｏｆｔｈｅ

ＰｒｏｆｅｓｓｉｏｎａｌＧｒｏｗｐｏｎＡｕｔｏｍａｔａａｎｄＬａｎｇｕａｇしｏｆＩＥＣＥＪａｐａｎ，ＡＬ７７－

２５，Ｊｕｌ．１９７７

（２５）Ｍ．Ｎａｇａｏ，Ｊ．Ｔｓｕｊｉｉ，Ａ．ＹａｍａｇａｍｉａｎｄＳ．Ｔａｔｅｂｅ，”ＤｉｃｔｉｏｎａｒｙＯｒｇａｎ－

ｉｚａｔ：ｉｏｎｆｏｒＭｏｒｐｈｏｌｏｇｉｃａｌＡｎａｌｙｓｉｓｏｆＪａｐａｎｅｓｅＷｒｉｔｔｅｎＴｅχｔｓ，”

ＮａｔｉｏｎａｌＣｏｎｖｅｎｔｉｏｎＲｅｃｏｒｄｏｆ工ＥＣＥＪａｐａｎ，Ａｕｇ．１９７７

（２６）Ｍ．Ｎａｇａｏ，Ｊ．Ｔｓｕｊｉｉ，Ａ．Ｙａｍａｇａｍｉ，Ｓ．ＴａｔｅｂｅａｎｄＭ．Ｈｏｄａ，”Ａｎａｌｙｓｉｓ

ｏｆＪａｐａｎｅｓｅＬｏｎｇＣｏｍｐｏｕｎｄｓ，”Ⅳα亡々ｍａｔＣｃフＭびｅｎｔｉｏれＲｅｃｏｒｄｏｆＩＥＣＥ

ＪａｐａれｉＡｕｇ．１９７７

（２７）Ｍ．Ｎａｇａｏ，Ｊ．Ｔｓｕｊｉｉ，Ａ．Ｙａｍａｇａｍｉ，Ｓ．ＴａｔｅｂｅａｎｄＭ．Ｈｏｄａ，”Ｍｏｒｐｈｏ－

－２３３－



ｌｏｇｉｃａｌＡｎａｌｙｓｉｓｏｆＪａｐａｎｅｓｅＷｒｉｔｔｅｎＴｅｘｔｓ，”Ｎａｔもｏれａ１Ｃｏｎｏｅｎｔ’ｌｏｎ

Ｒｅｃｏｒｄｏｆ工ＥＣＥＪａｐａｒｉｉＡｕｇ．１９７７

（２８）Ｍ．ＮａｇａｏａｎｄＪ．Ｔｓｕｊｉｉ，”ＡｌｇｏｒｉｔｈｍｓｆｏｒＮａｔｕｒａｌＬａｎｇｕａｇｅＵｎｄｅｒ－

ｓｔａｎｄｉｎｇ．”１９７７ＪｏそれｔＣｏｎｖｅｎｔｉｏｎＲｅｃｏｒｄｏｆＦｏｕｒ工れ８ｔもｔｕｔｅｓｏｆ

ＥｌｅｃｔｒｉｃａｌＥれｇそれｅｅｒｓｏｆＪａｐａれ．Ｏｃｔ．１９７７

（２９）Ｍ．Ｎａｇａｏ，Ｊ．ＴｓｕｊＩｉａｎｄＡ．Ｔｅｒａｄａ，”ＥｘｐｒｅｓｓｉｖｅＰｏｗｅｒｏｆａＳｅｍａｎｔｉｃ

ＮｅｔｗｏｒｋａｎｄＰｒｏｂｌｅｍＳｏｌｖｉｎｇＴｅｃｈｎｉｑｕｅｓｂｙＵｓｉｎｇｉｔ，”Ｔｅｃｈれ■ｌｏａＺ

ＲｅｐｏｒｔｏｆｔｈｅＰｒｏｆｅｓｓｉｏｎａｌＧｒｏｕｐｏｎＡｕｔｏｍａｔａａｎｄＬａれｇｕａｇｅｏｆ

工ＥＣＥＪａｐａｎ，ｋＷｌ－ｈＺ，Ｏｃｔ．１９７７

（３０）Ｍ．Ｎａｇａｏ，Ｊ．ＴｓｕｊＩｉａｎｄＡ．Ｔｅｒａｄａ，”ＤｅｄｕｃｔｉｏｎＰｒｏｃｅｓｓＢａｓｅｄｏｎａ

ＳｅｍａｎｔｉｃＮｅｔｗｏｒｋ，”ＮａｔｉｏｎａｌＣｏれ１ノ～れ亡ｉＱれｊ？ｅｃｏｖｄｏｆ≒ＩＰＳＪａｐａｎ，

Ｎｏｖ．１９７７
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