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Gender studies und die Literaturwissenschaft

Gender studies przedstawiam tu nie tylko wazku z literaturoznawstwem, ale tak
podejmug proke umiejscowienia ich w kontgkie politycznym drugiej fali ruchu ko-
biecego oraz w kontékie bada kobiecych i w nauce w ogoéle. Na przyktadach z Nie-
miec i z Polski omawiam metody gender studies, ich zakresy badawcze, wyniki bada
literaturoznawczych oraz perspektywy rozwoju. Refleksje te rozwijam zgodnie,z tez
wedtug ktérej ,gender* jest faktem naukowym w znaczeniu Ludwika Flecka i jednocze-
$nie kategor analityczn, ktéra otwiera wiksza¢ dyscyplin naukowych na znaczenie
réznicy.

Gender studies werden hier vor allem in Bezug auf die Literaturwissenschaft dargestellt
und im politischen Kontext der zweiten Frauenbewegung und Frauenforschung veror-
tet. Mit Beispielen aus Deutschland und Polen werden ihre Methoden, Forschungsbe-
reiche, Forschungsergebnisse und Entwicklungstendenzen besprochen. Diese Reflexio-
nen bauen auf der These auf, dass ,gender’ eine wissenschaftliche Tatsache im Sinne
Ludwik Flecks ist und gleichzeitig eine wissenschaftliche Analysekategorie, die die
meisten Wissenschaftsdisziplinen auf die Bedeutung der Differenz hin 6ffnet.

Posited in the context of Second-Wave-Feminism and Women Studies, in this text,
Gender Studies are introduced with reference to literary sciences. Methods, fields of re-
search, results and new tendencies are discussed by means of examples from Germany
and Poland. All these reflections are based on the assumption — inspired by Ludwik
Fleck — that ,gender* is both a scientific fact and an analytical category which could
customise most of scientific disciplines to the relevance of difference.
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In Anlehnung an Lbwik FLECK (1980) kénnte man sagen, dass ,gerfdan’
einer wissenschatftlichen Tatsache geworden isi, ,g@nder’ nicht nur unter-
sucht wird, sondern um ,gender* auch finanziellg@t®ifur Forschung, Politik
und Gesetze in Bezug auf die Geschlechterproblenmtanisiert werden.
Man kdnnte die Geschichte dieser wissenschaftlichatsache &hnlich dar-
stellen, wie es IEECK (1980) in Bezug auf die Syphilis in seinem Buirtste-
hung und Entwicklung einer wissenschaftlichen TatsaEine Einfihrung in
die Lehre von Denkstil und Denkkollekfion 1935 getan hat. Auch hier waren
mehrere Spuren zurlickzuverfolgenBzdie Vorstellungen von Weiblichkeit
und Mannlichkeit und Geschlecht tiberhaupt in allehensbereichehBis es
zu der Verwendung des Begriffes ,gender' kam, naugsterst entdeckt wer-
den, dass der Begriff des Weiblichen zu statisthdib. er erlaubt zwar eine
Suche nach besonderen Merkmalen bei Frauen unadl Aidévitaten, doch fur
die Erklarung der Geschlechterbeziehungen in ddtuKuPolitik und Wirt-
schaft war er nicht ausreichend. Er eignet sicmkéiir die Analyse von Be-
ziehungen, die nicht statisch, sondern dynamisath historisch wandelbar
sind und wurde zuerst als eine Untersuchungskategatwickelt. Die Ablei-
tung aus der Grammatik (,Genus’) ergibt sich aus Eekenntnis, dass die
grammatische Bestimmung des Genus der Lebewesege Dind Erscheinun-
gen recht beliebig ist. Nicht immer lasst sie sétymologisch herleiten — und
wenn, dann stehen dahinter keine besonderen Megkaiesl Dings an sich, die
das weibliche oder mannliche Genus ausmachen wiiEtgacheidend dafir
sind vor allem Konventionen und Normen. Heutzutggiet die Bedeutung von
,gender* weit tber die Grammatik hinaus. Der Bdgkdnn als eine Kategorie
in allen Disziplinen angewendet werden. In den Bben, in denen ,gender’
keine inhaltliche Verankerung hat, wie in der Pkhysiler Mathematik, wird
vorwiegend untersucht, von wem,hd.von Mannern oder von Frauen, diese
Disziplin betrieben und entwickelt wird. So ist rmger' nicht nur eine
Analysekategorie in der Untersuchung von sozialgoljitischen, wissen-
schaftlichen und kulturellen Lebensbereichen, somdben auch eine wissen-
schaftliche Tatsache, die selbst untersucht weidem. Und erst in dieser

Als klassischer Text, in dem der Begriff ,gendedm ersten Mal in der neuen
Bedeutung, als nicht grammatikalische BezeichnunguSe angewendet wurde,
gilt ROBERTJ. STOLLERS (1968)Sex and Gender. On the Development of Mascu-
linity and Feminity

Die Geschichte der Weiblichkeit und Mannlichkels Begriffe verfolgt We
FREVERT (1995) in ihrer geschichtswissenschaftlichen Artiiann und Weib,
und Weib und Mann'‘. Geschlechter-Differenzen inMederne
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zweifachen Funktion ist ,gender' nicht nur wisseraftlich, sondern auch
politisch relevant geworden.

Der entscheidende Augenblick hierfir war das Ahsstdokument der IV.
UNO-Weltfrauenkonferenz von 1995, ,Platform for iant. Lander, die es
unterschrieben hatten, verpflichteten sich, diei&@ibn der Frauen in ihren
Gesellschaften zu verbessern. Trotz der OppositénVatikans und der Ver-
treter des Islams konnte sich der Begriff ,gendhrtchsetzen. Seitdem sind
alle kulturellen, sozialen und wirtschaftlichen jeide in der EU nach den
Richtlinien zu ,Gender-Mainstreaming’, lul. zur Gleichberechtigung der Ge-
schlechter, zu entwickeln und zu realisieren. Ta#r Geschichte des Begrif-
fes ,gender’ in der Wissenschaft, die bis auf das 1968 zurtickreicht, und
trotz der Tatsache, dass er mehr als nur zwei Geddlr umfasst, wird er im
Rahmen dieser Geschlechterpolitik meistens auf beteronormative Ord-
nung reduziert. Bei der Implementierung der GM-Rinlen achtet man daher
vorwiegend auf statistische Angabenh.dwie viele Frauen und Mé&nner an
Initiativen, Entscheidungen und o6ffentlichen Aktéten beteiligt sind. Mitbe-
achtet mussten aber auch alle Antidiskriminieruegstze werden, die jene
betreffen, welche auf Grund von Behinderung, Gesttil Konfession, Nation
oder Rasse benachteiligt werdels sind ,aktive Gesetze", ldl. sie sollen mit
Mechanismen verkniipft werden, die die Einfihrung BE-Richtlinien zur
Geschlechtergerechtigkeit fordern. Das Jahr 200vois der EU zum Jahr der
Gleichheit erklart worden, und erst jetzt begintnmiber die gewohnte Bina-
ritat von Weiblichkeit und Méannlichkeit hinauszugeh Die politische Posi-
tionierung der Geschlechterpolitik ware ohne deandgr'-Begriff nicht denk-
bar. Judith Butler, die mit ihren Publikationen wdkn wichtigsten Beitrag zu
den ,gender studies’ geleistet hat, betonte kuchrder Weltfrauenkonferenz
von 1995, dass ,gender’ eine der wichtigsten Katiegosei, mit der der biolo-
gistische Geschlechterdiskurs, auf den sich diesterei Traditionen stitzen,
Uberwunden werden kénne. Nur so kdnnen das Ges$thiéde veranderbar
gedacht und die beiden Instanzen Natur und Gottedgtimationen der Ge-
schlechterordnung erfragt werden. Dies ermdglishtdéee Geschlechter neu zu
definieren und die Geschlechterbeziehungen geneehtelenken. Die vielen
Vorurteile, wonach die Frau als ein anderes Wesesehen sei als der Mann,
versucht man nach den EU-Richtlinien zu ,Genderrddaeaming' mit Hilfe
der so genannten ,gender‘-sensitiven Edukation eseitigen. Diese soll auf
allen Bildungsebenen eingefihrt werden, was zu Utedehat, dass Lehrbu-

3 Das wichtigste Dokument betrifft Frauen: ,Convention the Elimination of All

Forms of Discrimination against Women*“ von 1993.
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cher darauf hin untersucht werden missen, ob sgedVorurteile in Bild und
Text enthalten und ob in der Wissensvermittlungtevbin Manner eine domi-
nante Rolle spielen. Lehrbiicher, Lehrstoff aberhadatersuchungsstoff und
Organisationsweise des Wissenschaftsbetriebs werdatien Fachern und
Disziplinen so korrigiert, dass stereotype Vorsteflen von Geschlechtern
dem Prozess der Gleichberechtigungspolitik nichttage stehen. Diese Ar-
beit ware ohne ,gender studigstht zu leisten, die alle Strukturen und Dyna-
miken untersuchen, die sich mit den Geschlechteheagen und Ge-
schlechterarrangements und ihren Folgen fir ditutelle Verortung der Ge-
schlechter in den Machtstrukturen verbinden.

Bis sich ,gender’ zu einer analytischen Kategonie zugleich zu einer wis-
senschaftlichen Tatsache im Geschlechterdiskuraickdlte, wurde in den
Geschlechterbeziehungen in verschiedenen Lebendbenevieles auspro-
biert, von der Normiberschreitung der Geschlecblerr iber das Infrage-
stellen von Zuschreibungen, die den menschlichempéttals weiblich, mann-
lich oder homosexuell sexualisieren, bis hin zitidahen Analyse der Macht-
strukturen, die sich um die Achse der Geschlectiterdnz hegemonial orga-
nisieren und die M&nnerdominanz in den meistenligebaftlichen Lebensbe-
reichen absichern. In einem historischen Uberbdiekit GABRIELLE GRIFFIN
(2001:9-29) fest, dass ,gender studies' in mandté#mdern seit Uber zwanzig
Jahren existieren. In Polen entstand der ersteedtgang dieser Art erst 1996
an der Warschauer Universitat am Institut fir Angedte Sozialwissen-
schaften. In den ersten Jahren tendierten diesiieBteher in Richtung ,wo-
men’s' als ,gender studies’, denn nur die Frausalghe stand im Mittelpunkt
fast aller Seminare. Erst Ende der 90er Jahre sehiddete man sich vom
Projekt der essentialistischen Weiblichkeit und &reg die Weiblichkeit als
eine unter vielen ,gender'-Formen zu erkunden undamalysieren. Seitdem
entwickeln sich die ,gender studies’ auch in Potds eine interdisziplinare
Forschung, die erkundet, wie Geschlechter kultunall sozial konstituiert
werden und wie sie im kulturellen, historischen yaditischen Kontext funk-
tionieren. Die Anbindung an die Frauenproblematikdwwar nicht aufgege-
ben, aber sie dient nicht mehr zur AbsicherungRlenomens Weiblichkeit
an sich. Entscheidend fiur diese Weiterentwicklueg,dlomen’s' und ,gender
studies' war unter anderem die Erkenntnis, dassidfraaus der politischen
Transformation in Mitteleuropa als Subjekt ausgesden bleiben. Dies
lenkte die Aufmerksamkeit der Forschung nicht malfrdas Wesen der Frau,
sondern darauf, wie Frauen durch Zuschreibung veiblighen Merkmalen
und sozialen Rollen definiert wurden, und auf Mets®en, die diese Zu-
schreibungen und Bestimmungen im Gegensatz zu Mémeduzieren und
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reproduzieren. In diesem Kontext verwies die palmis Amerikanistin
Agnieszka Graff auf die 80er Jahre als eine wiehtigstorische Periode in
Polen, in der sich die politische Positionierung Wauen und Mannern diffe-
renzierte. Den Anfang dieses Prozesses sieht sieriSolidarn&-Bewegung.
Sie sei ein Ubergangsritus nur fiir Manner gewedienim Realsozialismus in
Polen genauso wenig zu sagen hatten wie FrauehSteeit und Partei fir die
ganze Bevolkerung entschieden. In der Birgerbewgdgonnten die mannli-
chen Oppositionellen wieder miindig werden, da Akgvitat sich in die alte
polnische Tradition der Unabhangigkeitskampfe dingb, nach der die
Frauen keine entscheidende, sondern nur eine tiittensde Rolle spielen.
Bezeichnend fir diesen Prozess war, dass zu demtuBgen zwischen der
Opposition und der Nomenklatura am Runden Tischeaine Frau zugegen
war? Nach der Wende kam es so zur Kompetenzverteilungailem unter
Méannern. Das Weibliche wurde immer mehr ins Syndotié gertickt, und nur
als solches konnte es in der politischen Sphargiseptiert werden. Erst die
Einflhrung des Abtreibungsgesetzes, die zwar ziitiguhen Profilierung
neuer Parteimitglieder im polnischen Parlament tdieaber nach der Verab-
schiedung reale Frauen betreffen sollte, fiihrteProtesten von Seiten der
Frauen. Sie kritisierten auch die Versuche, denhilytderMatka Polka
(,Mutter Polin‘) zu revitalisieren sowie die Wiedwrstellung der engen Kon-
takte zwischen den politischen Eliten und der kisghben Kirche. Im Zuge
dieser Kritik und der Vorbereitung auf die 1V. Wedtuenkonferenz in Beijing
entstanden unterschiedliche Frauen-Birgerinitiativeund nach 1995 neben
zahlreichen Frauen-Nichtregierungsorganisationesh alie schon erwéahnten
,gender studies' an der Universitdt Warschau umehstspater an der Jagiello-
nen-Universitat. Sie nahmen die Frauenpolitik ineRanach der Wende kri-
tisch unter die Lupe. Die innovativen Studiengamgeden zu einem Ort, an
dem die ersten geschlechtsspezifischen Analyserdidkriminierenden Me-
chanismen und Machtstrukturen auf Grund politisdReden, rechtlicher und
literarischer Texte sowie der Medien herausgearbeitirden.

Die eigentliche ,gender'-Forschung entwickelte sicHPolen jedoch zuerst in
aulBerakademischen Kreisen, die von auslandisclitan8en finanziert wur-

Die Uberzeugung, dass es in dieser Zeit nichievimlitisch interessierte und
aktive Frauen gegeben hat, entspricht dieser ToadiDie amerikanische Journa-
listin SHANA PENN (2003) beschreibt, wie SolidadteFrauen wahrend des
Kriegsrechts Solidar$é im Untergrund revitalisierten. Auchwa KONDRA-
Towicz (2001) bricht mit dieser Vorstellung von dem urifigdhen Charakter der
Frauen in den Interviews mit weiblichen Opposititerejener Zeit.
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den und kaum an den Universitaten FuR fassen konAméese Kreise bilden
vor allem die NGOs (Nongovernamental Organisatiod® als Antwort auf
die Verschlechterung der Situation der Frauen ri#89 entstanden sind. Sie
unterstitzten ,gender‘-orientierte Untersuchunged sogar die Herausgabe
von innovativen Texten auch im Bereich der Literaissenschaft. Es wurden
von den NGOs Konferenzen organisiert, die zum deil Orientierung im Be-
reich der ,gender'-Forschung im Ausland und zuml Ber Darstellung der
polnischen Untersuchungsergebnisse vor Ort diekéme Pionierarbeit auf
diesem Gebiet leistete eFKa, eine Krakauer Nickgraggsorganisation (Fun-
dacja Kobieca — Frauenstiftung) von Stawomira Walegka, die seit Ende der
80er Jahre interdisziplinare Marzkonferenzen zugewsihlten Themen zu
organisieren begann. Sie sind zu einem Uberregiani@brum geworden, das
Forscherinnen mit Aktivistinnen konsolidierte. Bi997 veroffentlichte eFKa
eine Publikationsreihe mit den Konferenzbeitragrrerst mit dem TiteGlos
maj kobiety(,Frauen haben das Woft))spater dann mit dem TitElelnym
gtosem(,Mit voller Stimme*). In diesen Verdéffentlichungefallen Themen
auf, die in Polen jahrzehntelang ausgeblendet wovebren, wie Sinnlichkeit,
weibliche Identitat, lesbische Beziehungen, odex dach der politischen
Wende von 1989 zu heiklen Fragen erklart wurdewe, Abtreibung, Frauen-
aktivitaten in ,Solidarn&" und Gewalt in der Familie, bzw. heikel geworden
sind, wie Arbeitsstellen fir Frauen, ihr Alter ld@r Einstellung, berufliches
und politisches Engagement von Frauen. Unter detrdgen gibt es etliche
Analysen, wie diese Themen in der polnischen zedgsischen Literatur be-
handelt werden. In dieser Literatur wird nach Gemdler mangelnden Préa-
senz von Frauen in der polnischen Kultur, Politikd uGeschichte gesucht.
Verantwortlich daftir sind vor allem Stereotype @éeiblichkeit, die mit dem
ideologischen, literarisch in der Romantik gepréagtythos ,Mutter Polin‘in
einem Zusammenhang stehen. Die ersten Forscheraerejgender'-Thema-
tik in Polen waren Philologinnen und Soziologinndig allerlei auf Franzo-
sisch, Englisch oder Deutsch rezipiert hatten. Eiimekte, obwohl noch sehr
vorsichtige Einflhrung westlicher Ideen in polnisctieréffentlichungen be-

,Gender studies' an der Warschauer Universitaidese ausschlielich aus Dritt-
mitteln finanziert, um die wir uns als Leitung sgltkimmern missen. Die
strukturelle Einbindung in die Universitat ist udabei nicht immer behilflich,
weil wir uns als Nicht-NGO um institutionelle Unstiitzung durch Stiftungen
nicht bemiihen dirfen.

1993 erschien in deutscher Sprache eine AuswahBeitragen aus dieser Reihe
(BEATA KOZAK / StAWOMIRA WALCZEWSKA 1993).
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ginnt 1993/94. Darum bemiihte sicrauder Warschauer feministische Kreis
um OSKa (NGO-Informationszentrum der Frauenaktigity Er organisierte
Diskussionsabende ,Spotkania feministyczne® (,Festische Zusammen-
kiinfte") in der Jezuicka-Strafl3e zu ausgewahltenzikpten und veréffentlichte
dann kleine Bandchen mit kurzen Fragmenten ausdwaierke von Ann
Snitow, Susan Falludi, Naomi Wolf, Judith Butleersehen mit polnischen
Einleitungen. Diese Blicher kursierten nur unteruEra die am Feminismus
direkt interessiert waren, weil sie als gespons@rtielikationen nicht auf dem
Buchmarkt verkauft werden durften. Die meisten €eatis dieser Zeit haben
noch einen beschreibenden, darstellenden und sioknh analytischen Cha-
rakter. Die angeflihrten Publikationen stellten meMAGGIE HumMMs (1989)
Dictionary of Feminist Theorjn der Ubersetzung von Bena Umhska aus
dem Jahre 1993 die ersten Texte dar, die in Patensiv gelesen wurden, vor
allem von den Frauen — um das noch einmal zu betenalie selbst in die
Frauenbewegung involviert waren. Auf die polniscibersetzung von
SIMONE DE BEAUVOIRS (1949 / 2000Das andere Geschlecliauf Polnisch
,Das zweite Geschlecht’) wurde bezeichnenderweisgé nicht zuriickgegrif-
fen, und das nicht nur deswegen, weil dieses Bush2004 neu aufgelegt
worden ist. In der Zeit seines Ersterscheinensoiler? 1972, wurde es kaum
bemerkt, und heute wird seine Kenntnis nur stilleeigend vorausgesetzt. Der
Drang nach Neuigkeiten aus dem Westen ist groBatasd Erkenntnisinteresse
an dem Entwicklungsweg des westlichen FeminismishBute wird der me-
thodologische Umgang mit den oben erwahnten Prabtemmer noch nicht
ausreichend reflektiert. Anfang der 90er Jahre darte unter Polonistinnen
eine grol3e Begeisterung fir die franzdsischen Diemk@n. Eine der heftig-
sten Diskussionen gab es in der Jezuicka-Stral3deririch versuchte, dem
Publikum UDITH P.BUTLERS (1999) Ideen auSender Troublendher zu brin-
gen. Die Aufthebung der Grenze zwischen Natur untuKstie3 auf Wider-
stand. Die Polonistinnen hielten dies fur kinstlichd schadlich, denn nur in
dem Feminismus der Differenz sahen sie eine Chiimderauen, die von den
Normen verdrangten sinnlichen Energien zu entdeakash auszuleben. In
diesen Stimmen liel3 sich eine intensive Lektire Verten solcher Theoreti-
kerinnen wie Cixous und Irigaray erkennen. Dochzkdarauf begannen die
Kinstlerinnen (im Bereich der visuellen Kiinste) dér Maskerade und dem
Geschlechterwechsel zu spieldérajnia von Kozyra) und einen dekonstrukti-
vistischen Umgang mit der Geschlechtsidentitathiren Werken asthetisch
neu zu gestalten. Dies verlangte automatisch naemeanderen als dem fran-
z6sischen wissenschaftlichen Zugang. So setzténasich in Polen konstruk-
tivistische und dekonstruktivistische Ansétze dumwohl die Uberwindung
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der franzésischen Konzepte keinen absoluten Abdoroa ihnen bedeutet. Es
gibt Arbeiten, in denen vage Versuche zu finded sitiese Konzepte mit den
dekonstruktivistischen von Butler zusammenzufiihi@alch einen Versuch
unternimmt die Posener Philosophircliieta Pakszys, indem sie die Grenze
zwischen der Epistemologie und Doxologie mit Hider Kategorie ,Ge-
schlecht' aufzuweichen versuchte. Auerdem woikeden Begriff ,gender’
mit dem polnischen ,rodzaj (,Genus') als grammeakis Bezeichnung erset-
zen. Sie gehért auch zu den wenigen Philosophindiendas Konzept des
Denkstils und Denkkollektivs des polnischen Mikmlbgen Fleck von 1935
in ihre Uberlegungen einbindet.

Eine wichtige Rolle fur die Entwicklung der Gendudies in Polen spielt bis
heute Butler mit ihren Ideen Uber die kulturelle nstruiertheit des Ge-
schlechts. lhre Warnung vor Ausschlussstrategienstdjektorientierten Fe-
minismus und die ,queer‘-Theorie gehdren zum palms Gedankengut der
,gender‘-orientierten Forschung und der sozialeaxRrder NGOs seit Mitte
der 90er Jahre. In die Wissenschaft wurden Butkgddeen im Zusammen-
hang mit der polnischen Rezeption der franzgsisdtesorien vor allem durch
den Kreis um Maria Janion integriert. Sie ist ddeeiihmte Romantik-Forsche-
rin in Polen, die seit langerer Zeit gegen denamatien Romantik-Diskurs
auftritt. Sie hat fur die junge Frauen- und ,gend®arschung in Polen eine
besondere Bedeutung, weil sie nicht nur eine Aditimation fir den Femi-
nismus in der Offentlichkeit darstellt, sondern laginen begrifflichen Raum
entwickelte, der sich leicht auf die ,gender‘-Fdrgng Ubertragen lasst. In den
80er Jahren erarbeitete sie mit einer Gruppe vomziDar Studierenden die
Kategorie der ,Transgression‘ in Analysen von Werkend Konzepten Ge-
nets, Batailles, Foucaults, Artauds und Barthesi.ilfhen faszinierte Janion
die Erkenntnis, dass der Mensch erst im Wahnsimrnséxuellen Rausch und
im Tod die Grenzen seiner sozialen Konditionieriarg radikalsten tber-
schreiten kann. In diesen Zustanden kann er mitvKotionen und gesell-
schaftlichen Normen kompromisslos brechen. Da Jaais der Tradition, wie
sie selbst schreibt, der ,marxistischen Hermened#dk Verdachts* kommt,
entdeckt sie in der Asthetisierung der Transgressiae wichtige Kritik des
Machtdiskurses. Sie bildet eine ,Beschreibung desehwiegenen Ausgren-
zung“ (ANION 2000:17), wie wir es in der Literatur, die den eotischen
Wahnsinnigen als eine Hauptfigur kreiert, beobathktinnen. Von Freud aus-
gehend, entwickelt sie auch den Begriff des Phamdasvas nicht nur eine
Sinnestauschung bedeutet, sondern auch fir ein&édtchtnis fur das Ver-
drangte, Vergessene, Ausgeschlossene steht. Teasggr, Wahnsinn und
Phantasma sind jene Begriffe, die fur junge Potomen anziehend wirken.
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.In meinem Warschauer Seminar erschienen Studestiindie sich fir Femi-
nismus interessieren. Ich glaube, wist des Anderefiihrte sie zu mir, der
die Matrilinearitat beschitzt. Ich habe viel vonén gelernt”, schreibtadiioN
(2000:17). Der Ort, an dem Janion lehrt, ist ditnBohe Akademie der Wis-
senschaften, wo sie ein Forschungsseminar le®&6 Yeroffentlichte sie das
BuchKobiety i duch innéci (,Frauen und der Geist des Anderen’), in dem sie
unterschiedliche weibliche Metaphern in der eursgi@n Kultur und Literatur
verfolgt. Das Gesamtbild, das sich aus dieser Stadjibt, ist die schreibende
Frau als die einzig wahre Wahnsinnige, denn siet §te das Ausgegrenzte,
Marginalisierte. Janion bleibt der hermeneutiscMeathode treu, aber es ist,
wie sie betont, eine feministische Hermeneutik,| wiel auf die Differenz An-
dersartigkeit eingestellt ist. Dabei geht es nabfi um die Geschlechterdiffe-
renz, sondern um eine Reprasentanz des radikalrémakirch Frauen, durch
das Weibliche in der Kultur, und das ist ein andémesatz, als blof} die Situa-
tion der Frauen in der Literatur zu verfolgen.

Im Kreis von Maria Janion sind auch zwei wichtig&icBer entstanden:
KAzZIMIERA SzCzUKAS (2001)Kopciuszek, Frankenstein i infféschenputtel,
Frankenstein und andere) undsATA ARASZKIEWICZ' (2001) Wypowiadam
wam mojegycie. Melancholia Zuzanny GinczanBzczuka entwickelt in ihrem
Text eine besondere Theorie des Mythos des Welfglesenie— ,Flechten’,
tkanie— ,Sticken®), des Geschwaétzes, was im Polnisgbletka heil3t und aku-
stisch dem Plot néher als dem Klatsch steht. Dgbbt es ihr nicht um die
Konstruktion der Kategorie des Weiblichen, sondeamdie Offenlegung eines
besonderen Kraftepotentials, das diesen MythenWeiblichkeit innewohnt.
Sie verfahrt dekonstruktivistisch und konstruktgiisich zugleich. Bei der De-
konstruktion der negativen méannlichen Deutungenklatsches und Webens
als belangloser Praktiken von Frauen gewinnt sienhBedeutungsfelder ab,
die sie mittels gewisser Ideen von Cixous, Irigaiher auch von mannlichen
Autoren, die mit dem Feminismus nichts zu tun halgeweitert und umwer-
tet. Die vollstandige Umwertung, ja Umdeutung emeisie durch eine leichte
Verschiebung von Bedeutungen. Auf dem Weg dahih sigf verschiedenar-
tigste Versionen der Mythen von Weberinnen und &g@inin Erinnerung.
Damit bereichert sie das kulturelle Gedéchtnis @, dvas mittels der negati-
ven Bilder des Webens und Auseinanderreil3ens deelé&s verdrangt wird.
Gleichzeitig liefert sie den Frauen Material undeeMethode zur Umdeutung
ihrer Selbst- und Fremdwahrnehmung.

Araszkiewicz leistet in ihrer kleinen Studie (beénesvergessene polnische
Dichterin das, was RAZYNA BORKOWSKA (1996) inCudzoziemk{,Auslande-
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rinnen, Fremdlinge), ihrer Geschichte der polnesth.iteratur von Frauen,
noch nicht vermochte, weil sie sich traditionelda3stdbe bei der Bewertung
der dargestellten Literatur bediente. Der Titel Bashes von Araszkiewicz ist
sehr schwer zu Ubersetzen, weil er doppeldeutighighowiadam wam moje
zyciekénnte man genauso gut ,Ich erzahle euch mein riledls auch ,Ich
kiindige euch mein Leben’ Gibersetzen. Die zweiteeBdhg wird in Verbin-
dung mit dem zweiten Teil des Titels ,Melancholier Zuzanna Ginczanka'
verstandlicher und wahrend der Lektire des ganaerh& noch deutlicher.
Araszkiewicz zeigt das Schicksal und Schaffen ejpanischen Dichterin
judischer Abstammung, die 1917 geboren wurde ud8 Hairch Denunziation
ihrer polnischen Vermieterin an die deutschen Besahusgeliefert und von
ihnen umgebracht wurde. Sie war aus Kiew, ihremtd¢stadt, nach Warschau
gekommen. Hier wollte sie studieren und sich alkipoh schreibende Frau
etablieren. Polnisch war die Sprache, die sie lite iGedichte sehr bewusst
gewahlt hatte. In Warschau wurde sie zum ersten al&alidin wahrgenom-
men, weil die Warschauer Polen in ihr vor allemeekdassische judische
Schénheit sahen. lhre Zuschreibung zum Judentuebterkie auch verstarkt in
der Warschauer Boheme. Trotz der Beliebtheit, desigh hier, in kunstleri-
schen Kreisen, erfreute, fuhlte sie zunehmendatisol und Einsamkeit. Sie
verzichtete auf das Studium, nachdem der RektoMémschauer Universitat
das so genannte Bankghetto eingefiihrt hatte, aagidischen Studierenden
von den polnischen wahrend der Vorlesungen und i@&amiisolieren sollte.
Trotz der standigen Versuche, sich den Zuschregjgglicher Art zu ent-
ziehen, gelang es Ginczanka nicht, vor ihrem Jugentie auch vor ihrer
Weiblichkeit zu fliehen. Als die schdne Judin versie Schritt fir Schritt ihre
Hoffnung auf ein kiinstlerisches Leben, das sie sittiumt hatte, und dies
fand in der Melancholie ihrer Gedichte seinen Auslr Araszkiewicz erzahlt
nicht so sehr die Biographie der Dichterin, sondeynallem das Ringen der
Dichterin mit den Identitatsfragen im existenzielland textuellen Bereich.
Dieses Ringen endete mit der radikalen Absage #nRo dem letzten Ge-
dicht Non omnis moriardas als eine Art Testament einer Jidin konzipiart
der ,alle ihre jidischen Dinge" von ihren Landskutgestohlen werden kén-
nen. Das Gedicht fallt in seiner Kritik der polrisn Gesellschaft zur Zeit der
Naziokkupation noch radikaler aus als das beka@Gmatdicht von Mitosz Uber
die spielenden polnischen Kinder vor dem Hinterdrdes brennenden Ghet-
tos. Es endet mit ,Mein Blut wird Werg mit frisch@aunen verkleben / Und
wird die unverhofft Gefliigelten zu Engeln erhebéiamit brach Ginczanka

! Zit. nach der Ubersetzung vomikoL SAUERLAND (2004:176).
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mit der Kultur, in der ihr nur der Platz einer Judils einer anziehenden Frau
zugewiesen wurde. Die polnische Kultur blieb ihrwveigert. Sie hinterliel3 als
doppelte Fremde unter den polnischen KinstlernFedsi und als Jadin, mit
ihrer Dichtung Zeugnisse eines nur kurzen Besudhedieser Kultur. Wie
diese Fremdheit von ihren eigenen Freunden koestrwiurde, wie sie mit
diesen Konstruktionen sprachlich umgegangen waalyaiert Araszkiewicz,
indem sie Melancholie und Weiblichkeit in Form viarklarungsmodellen fr
die Interpretation lyrischer Bilder von Ginczankenhtzt. Die androgynen
Zentauren setzte die Dichterin der traditionelleeibichkeit entgegen. Fur
das Judentum als Zuschreibung hat sie kein lyrs&midotum finden kén-
nen, was vielleicht von der Enge der polnischentdtuteugt. In polnischer
Sprache konnte sie zuletzt nur ihr Leiden und Megfolgung durch Polen
ausdriicken und auf diese Weise eine Absage anataiw gewahlte Polen-
tum formulieren. Das, was Araszkiewicz in diesenciBleistet, ist mehr als
archaologische Arbeit. Es ist die erste analytisdohestellung der Verschran-
kung beider Kategorien: Ethnie und Geschlecht aereiBeispiel der Litera-
tur, die in Polen vor 1945 entstand und nach diedahm nicht in den Kanon
aufgenommen, sondern an den Rand gedrangt wurdeohb&zczuka als
auch Araszkiewicz stitzen sich in ihren Ausfuhrungecht nur auf die
Grundbegriffe von Janion, sondern pflegen auchrdeagangsweise mit den
Texten anderer Frauen. Beide zitieren die klein&®emerkungen, die jemals
zu Werken oder zu Phanomenen, die sie analysigeatiuckt oder sogar nur
mundlich von diesen Frauen formuliert wurden. Aiglseé Weise erweitern sie
textuell das intellektuelle Frauennetzwerk auch digjenigen Frauen, die
nicht publizieren. Dies ist eine Praxis, die icls ameinen deutschen Lektiren
nicht kenne.

Jene Verschréankungen der Kategorien ,Ethnie’ undsghlecht’ erschienen
ansatzweise in einem Artikel vonOBENA UMINSKA (1999:9-16), die dem
Janion-Kreis nicht angehdrt. Fir sie steht alleggidie Kategorie ,Nation‘ im
Vordergrund. Umiska ist Literaturkritikerin und Dichterin der méten Ge-
neration. lhre Lyrik publiziert sie unter dem Kieshamen Boena Keff. Der
Artikel Naréd z natury sentymentalny, pie natury metafizyczn@Nation von
Natur aus sentimental, Geschlecht von Natur aushgsisch’) erschien in
einer Nummer der MonatsschriRes Publika Nowadie dem Thema Antisemi-
tismus gewidmet war. Dieser Artikel stellt in Poleim Novum dar, weil in
ihm zum ersten Mal das gleiche Modell zur Erklardeg Antifeminismus und
Misogynismus wie zur Erklarung des AntisemitismasHolen angewendet
wird. Uminska unterzieht in ihm das bekannte W#ftdefrihling von Stefan
Zeromski einer Re-Lektire. Sie verweist auf etli@misemitische Bilder in
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diesem Roman, die lange Zeit Uberlesen wurden, bbdas Werk seit Jahren
auf der Liste der obligatorischen Schullektiiremstg&in ahnliches Uberlesen
entdeckt sie in den Reaktionen auf den angesehBnélizisten Krzysztof
Metrak. Bei ihm sind es aber frauenfeindliche Satize,in ahnlicher Funktion
wie die antisemitischen beferomski auftreten. Sie werden fiir negative
Wertungen angewendet. Heute ist das Uberlesen mitgiidischen Spriiche
nicht mehr angebracht, wie Ufiska feststellt. Die frauenfeindlichen Spriiche
werden dagegen gern mit rechtfertigenden Kommemtane 6ffentlichen
Diskussionen versehen und dadurch legitimiert. adkas Artikel wurde sofort
angegriffen. Die Analyse des Romans u@@romski, obwohl textnah durch-
gefihrt, wird von AATA BIELIK-ROBSON (1999:93), einer Philosophin, als
Lverunreinigung einer nationalen Heiligkeit* wahrgeanmen. Sie kreiert
Uminska als eine Fremde in der polnischen Kultur, wae eusatzliche
Bedeutung bekommt, wenn man bedenkt, dass siecjighidHerkuntft ist und
im Historischen Judischen Institut in Warschau agbeDiesem Angriff folgte
der von AGNIESZKA KOLAKOWSKA (2000) in der TageszeituriRgeczpospolita
Hier wird Umiaska als Dozentin der ,gender studies' an der Wanseh
Universitat kritisiert. Der Kreis schlie3t sich, rdeMlechanismus, den
Araszkiewicz beschreibt, erscheint in einer neuem-

Die Situation der Frauen in Polen, und eigentlichlganz Mitteleuropa nach
der Wende ahnelt der Situation der Frauen der 8g&svegung, die in den
westlichen Demokratien auch mit leeren Handen, @ialen und ohne politi-

sche Entscheidungsposten blieben. Sowohl im Weatenauch im Osten

fuhrte diese prekéare Entwicklung der DemokratieeoRrauen zur Entstehung
der so genannten Zweiten Frauenbewegung. Der Zeigahied von 25 Jah-
ren in der Entwicklung dieses sozialen Phanomend i Osteuropa intensiv
nachgeholt, indem vieles gleichzeitig gedacht urakiiziert wird, aber im

wissenschaftlichen Bereich anders als in den vebstti Demokratien: nicht
zuerst in der Soziologie und Geschichte, sondesie-wir gesehen haben — in
der Literaturwissenschaft. Der Grund dafir lieginZiieil an dem Forschungs-
objekt selbst, das inzwischen nicht mehr nur alseseKunstwerk verstanden
wird, sondern auch als Teil der diskursiven undetieshaftlichen Praxis. Es
stellt ein Material dar, an dem sich Denk- und Maghkturen auf unter-

schiedlichen Ebenen untersuchen lassen: auf debdigohen, formellen,

sprachlichen und auch der mentalen. Die Literagumiit der Denkweise der
Zeit und mit Traditionen, die sie hervorbringen, esog verwoben, dass der
Zugang zu ihr gleichzeitig einen Zugang zu dieskan®menen bedeutet, wie
es die westliche feministische Forschung zur Gestitérfrage gezeigt hat.
Sie trug zu einer spezifischen Offnung der ,gendrarscherinnen fir andere
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Kulturen bei. Es ging nicht nur um eine Nachahmdeg westlichen Metho-
dologien, sondern auch um Vergleiche des Standi@itd-rauen und anderer
Geschlechter in diesen Kulturen. Es ist einmaliglén Geschichte der polni-
schen Literaturwissenschaft, dass sie sich sorvieieht kanonischen Texten,
meistens von Frauen verfasst, und theoretischeéat2es im Dialog mit Neo-
philologinnen zuwandte. lhre Sprachkenntnisse ge@éteine relativ schnelle
Vermittlung der neuesten Theorien von Irigaray,skava, Cixous und Butler,
aber auch Barthes, Foucault und Derfidgei der Anwendung ihrer Katego-
rien kénnen literarische Texte als eine Verschragkawischen Wort, Text,
Lebenswelt und Mentalitat analysiert werden — ungleich auch als Ergebnis
subtiler Machtpraktiken im Sinne von Michel Foudalllie Suche nach einer
spezifisch weiblichen Schreibweise (écriture femé)iwird durch die Erkun-
dung des ,situierten Wissens" ARAWAY 1995) ersetzt. So werden die Ergeb-
nisse der Wissensproduktion genannt, seitdem diehigchtliche Neutralitat
des Forschungssubjektes nicht mehr glaubhaft gemaetden kann. Diese
Neutralitdt wird in der Literaturwissenschaft auntBezug auf Autorenschaft
und Erzahler hinterfragt.

Im Zuge dieser Entwicklung des wissenschaftliché&klrses zur Frauen- und
,gender‘-Problematik erscheinen zur Zeit verschied®ande, die eine Mi-
schung von ,gender“- und frauen-orientierter Fotsahaus unterschiedlichen
wissenschaftlichen Bereichen enthalten. Neben g@erahalytischen Texten
fungieren archéologische Arbeiten im Sinne von ,waom studies’, in denen
die vergessene Geschichte von Schriftstellerinngeminglet und dargestellt
wird. Die Unterschiede zwischen den Beitrégen ezgetich aus den verschie-
denen wissenschaftlichen und kulturellen Soziatsan der Autorinnen und
Autoren. Sie zeigen die Vielfalt in der Umgangsweidie sowohl ,women’s'
als auch ,gender studies‘ erméglichen. Auch diesdelte, dass dieses Thema
erst jetzt als ein Schwerpunkt v@onviviumerscheint, verbindet sich mit dem
Stand dieser Forschung in Polen. Beide Forschungshe sind hier vertre-
ten, was dem Umstand entspricht, dass sie siclolenfparallel und komple-
mentar zueinander entwickeln, was in den meistestlisken L&ndern eher
postuliert, aber seltener praktiziert wird. Diegibt sich zum einen daraus,
dass sowohl ,women’s’ als auch ,gender studiesh $sin akademischen Be-
reich nur mit den genannten Ausnahmen nicht alaeionomes Fach etablie-

Von den polnischen Verdéffentlichungen der letzlahre siehe aul3&@eorie lite-
ratury XX wiekuvon ANNA BURzYNSKA / MicHAL Pawer MARKOwsKI (2006)
auch RweL DyBELs (2006)Zagadka ,drugiej pici‘. Spory wokot taicy seksual-
nej w psychoanalizie i w feminizmie
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ren kénnen, so dass kein Konkurrenzdruck zwischeideln entsteht. Zum
anderen erflllen ,gender studies" von Anfang aregolitische Funktion in
der zweiten polnischen Frauenbewegung, denn sftnendmit ihren Erkennt-
nissen eine Mdglichkeit, mit der nationalen Tramitikritisch umzugehen
(BEDNAREK 2005). Dieses modernisierende Potenzial trugeWesten vor
allem die ,women'’s studiesh den 70er JahrerGender studies' entwickelten
sich dort spater vor allem in akademischen KreiZeierst in den USA, spater
dann in GroRbritannien und Westeuropa wurden sier gicharfen Kritik dafir
unterzogen, so dass in diesen von Frauen erkamB#egich wieder Manner
eindringen konnten und die Frauen als Subjekte@ingkte der Forschung in
den Hintergrund treten. Die deutschen ,gender'-&loesinnen bemihten sich
um die Verbindung beider Bereiche. An vielen deutscUniversitaten wur-
den daher Frauen- und Geschlechter-Studiengange-kmdchungsstellen
gegriundet, bei denen Forschungsansatze aus begteittBen einander ergan-
zen (GHorud 2001). Trotzdem verlieren sie auch hier ihre dkdtezsche Kraft
und entwickeln sich zu einem ,akademischen Femingmhne Rickenstéar-
kung in der zweiten Frauenbewegung.

Wéhrend es in den ,women'’s studie®r allem um die Beschreibung der Si-
tuation der Frau€nihrer Leistungen in Geschichte, Politik, Wissérat und
Kultur, ihre besonderen Merkmale, Lebensweisen Sotreibweisen geht,
legen ,gender studies' den Hauptakzent auf die Sfoamation der Wissens-
und Wissenschaftsformen sowie der Institutioner, dle Geschlechterdiffe-
renz neu, vor allem als historisch veranderbar poldisch wandelbar denken
lassen. Diese Transformation geschieht im erstdmitSclurch eine Dekon-
struktion des kulturproduzierten und erworbenen séfis um Weiblichkeit,
Ménnlichkeit und ,gender’ Uberhaupt, wodurch altehrachte Traditionen
und Umgangsformen der Geschlechter miteinandereaoéghen werden. Fir
die Literaturwissenschaft bedeutet dies meistens Bie-Lektire des bisheri-
gen literarischen Kanons, ldl. seine Texte werden darauf hin untersucht, wel-
chen Anteil sie an der Produktion und Reproduktden Geschlechterstereoty-
pen hatten und/oder wie sie diese subversiv untieria Sie sind in diesen
Prozess durch die Sprache involviert, unabhangigpmaob sie von Mannern
oder Frauen verfasst werden. Dabei verlieren démdgr studies' auch nicht
die Tatsache aus ihrem Blickfeld, dass literaris€h&te durch den aktuellen

Zu den wichtigsten Publikationen, die die Disknirerung der Frauen in unter-
schiedlichen Kulturen beschreiben, gehdresrMLUISE JANSSEN-JURREIT (1976)
und GHRISTINE OCKRENT (2006), deren Buch in der polnischen Ubersetzung
(2007) eine Erganzung zur Situation der FrauerpierPbeinhaltet.
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Geschlechterdiskurs organisiert sind. Es ist eireeMgelwirkung, die sich aus
performativen Wiederholungen von Verhaltenssetsberd.h. dass die litera-
rischen Texte diesen Geschlechterdiskurs auchtseilitisonstituieren, indem
sie ihn auf unterschiedliche Art und Weise aktialen. Wenn sie sich ihm
widersetzen, ist die Literatur, wielde STEPHAN (2000:297) bemerkt, ein Me-
dium mit einem besonderen Potenzial, weil sie dgnan utopischen Entwurf
darstellen, parodistische Verfremdung und Maskedetevorhandenen Nor-
men darstellen kdnnen. Dieses Potenzial kann, igthsie, ,die sexgender
Relation in ihrer Geltung spielerisch* unterlaufand die ,zerstérerischen
Wirkungen aufzeigen, die daexgenderSystem nicht nur im Medium der
Literatur hat* (3EPHAN 2000:297). Die Literatur enthalt jedoch auch edmk
servierendes Potenzial, das in der literaturwisseaflichen Forschung nur
selten behandelt wird, weil sie ihrem Forschungsktballzu gern einen Son-
derstatus zuweist. Es ist in Bezug auf die Gesbldefrage besonders proble-
matisch, weil das Geschlecht und seine bindre Grgimeistens als selbstver-
standlich wahrgenommen werden. Diese Wahrnehmund fast unmerklich
durch bloBe Namensgebung und traditionelle Rollgeileng an die ge-
schlechtlich bezeichneten Figuren bestatigt. Dieigeren werden zwar zwi-
schen mehreren Ordnungen im Bereich des Symbolisclee Darstellung und
der Imagination gespannt, aber ihre Kdorper werdemnterbrochen ge-
schlechtlich markiertDadurch ist die Literatur hinsichtlich der Geschlier-
differenz eine von vielen diskursiven Praktiken $imne von UDITH BUTLER
(1991), die diese reproduzieren. Im performativekt Aes Lesens entsteht
zwar eine individuell imaginierte Wirklichkeit, abauch nur oder vor allem
im Netz anerkannter Normen. Somit erfolgt bei dektlire, um es nochmals
in Butlers Worten auszudriicken, der Prozess dermédisierung, ,der im
Laufe der Zeit sich so stabilisiert, da3 die Wiruter Einschréankung, der
Bestandigkeit, ja der Oberflache entsteht, die Materie nennen* (BTLER
1995:31). So stabilisieren literarische Texte, ltbéeronormative Ordnung der
Geschlechter, auch wenn ihre Autoren oder Autorineg nicht beabsichtigen,
es sei denn, sie experimentieren, wie der polnigaher MicHAL WITKOWSKI
(2005) inLubiewq mit ,gender‘. Nicht nur die Literatur, sonderncaudie Li-
teraturwissenschaft, auch die feministische kaabilisierend wirken, wenn
sie trotz der deutlichen Verschiebung von substlistischen auf konstruktivi-
stische Auffassungen der Weiblichkeit dem Feminisrmder Differenz ver-
pflichtet bleiben'® Mit allen Texten, die dem ,Bild der Frauen' in ddteratur

0 |m Unterschied zum Feminismus der Gleichheit,hndem Frauen und Manner

die gleichen Fahigkeiten besitzen, die sie firgleche Teilnahme am sozialen
und politischen Leben qualifizieren.
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gewidmet sind, beteiligt sie sich an der Fortsdhreg der Geschlechterdiffe-
renz als einer traditionellen Grundlage von Gestdtilrstereotypen. Aber die
Geschlechter haben ihre Unschuld der Selbstversthkdit langst verloren,

denn

[m]annlich und weiblich werden nicht mehr als lile#tich konstante Oppositio-
nen verstanden, sondern als relationale Begriffeerd&egensatz sich nicht aus
biologischen Fakten oder gesellschaftlichen Norrhereitet, sondern aus der
Wahrnehmung und deren Interpretationen, aus dislamwsStrategien. (EITMANN
1999:129f.)

An literarischen Texten kann man die Wahrnehmuntiirdacharfen, was
-nicht unmittelbar zutage tritt und nicht faktisatumerisch oder logisch er-
kennbar ist‘, denn um ,[...] das Training dieser Wadtrmung, des zweiten
Blicks hinter die Kulissen, um die neugierige, ahach misstrauische Suche
nach einem doppelten Boden wird es wohl gehen, Bbdenen, die Litera-
turwissenschaft betreiben oder sie lehren, als @eclen, die von der Litera-
turwissenschaft lernen wollen, um andere kulturBltkumente zu befragen
(HEITMANN 1999:133). Dieses Training der Wahrnehmung ermbgks der
,gender‘-Forschung, zu Ergebnissen bei Themen zanken, die in der Lite-
raturwissenschaft, in der vor allem auf die so geten universellen, nicht
geschlechtsspezifisch verstandenen Werte geschadewibersehen worden
sind. Zu den wichtigsten Themen dieser Art gehouen Frauen und Méanner
als Subjekte und Objekte literarischen Gedéachtsjdgerarische Korperkon-
struktionen, Sinnlichkeit und Geschlechtsidentiiéder Marginalisierungsstra-
tegien durch Differenzierung und Marginalisierund) @rund von Rasse, Nation,
Behinderung und Geschlecht. Diese Themen verlaimgdar Literaturwissen-
schaft nach kulturwissenschaftlichen Fragestellon@@TTSTEINER 2004), die
diese fur andere Disziplinen starker 6ffnen, aldisher der Fall war, so dass
man nicht mehr nur von Inderdisziplinaritat, somdauch von Transdiszipli-
naritéat in den ,gender studies' sprechen kann.rigigeren Handblcher zu den
,gender studies' sind in diesem Bereich deswegeartnhach Disziplinen
(BRAUN / STEPHAN 2000), sondern immer haufiger nach Themenbereigken
ordnet (BRAUN / STEPHAN 2005). Es ist nicht ganz unproblematisch, literari
sche Texte darauf hin zu untersuchen, wie sie mitkhtegorie Geschlecht
umgehen und was sie dadurch bewirken, ob sie dieelige Geschlechterdif-
ferenz reproduzieren oder destabilisieren. Im Zemtsolcher Analysen steht
namlich nicht mehr der literarische Text als Kurestwsondern er wird als
kulturelles Zeugnis dafir angesehen, wie die Gesthér in der Kultur be-
handelt, betrachtet bzw. konstruiert werden. Ectezmt dann als ein Medium
im Kommunikationsprozess, in dem die Rolle der GkEsahterdifferenz beob-
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achtet wird. In solch einer Analyse werden mit ggmder-Kategorie inter-
textuelle und intratextuelle Beziehungen zwischemdinerkannten und dem
Ausgegrenzten oder dem Innovativen herausgearbéiterarische Motive,
Bilder und Themen geraten in den Hintergrund. Bsl wor allem auf Span-
nungen im kulturellen Kontext geschaut, die siclisztven den Figuren in Be-
zug auf ihre Geschlechteridentitdten und -rolletwarkeln, und weniger auf
die kunstvolle Gestaltung des Textes, denn, wie $CHABERT (1995:196)
schreibt:

[w]enn sich die Genus-Profile im literarischen Welde kulturellen Gesamtkon-
stellation verdanken und diese auch wieder mitgmagst ein weiter intertextuel-
ler Untersuchungsbereich anzusetzen, der — werchghée durch eine Totalstudie
abgedeckt, so doch durch ein pionierhaftes Ineiadesen von literarischem
Werk und nichtliterarischen Texten, insbesonderéchem, die fremdartige
Aspekte friiherer Geschlechterordnungen repréasentier konkret vor Augen ge-
fuhrt werden kann.

SCHABERT (1999:333) bemerkte vier Jahre spéater, dass derdturwissen-
schaftlerinnen/Literaturwissenschaftler die Liteziit der Texte stets ,her-
unterspielen®. Diese Beobachtung betrifft auch lderaturwissenschaftliche
Geschlechterforschung, die den Eindruck vermittelt,

[...] dass sie [die Literatur — Bh.], was die Konstitution und Rekonstruktion von
Geschlechterdifferenz anbelangt, in kontinuierlichtensiven Verhandlungen

mit nichtliterarischen Diskursen steht — einerseitdem sie deren Modelle auf-
greift und abbildet, andererseits, indem sie sictbidhaft differenzpragend fur

die anderen Diskurse betatigt, im Sinne sowohlklarung wie auch der Veran-

derung. (8HABERT 1999:334f.)

Zu dieser literaturwissenschaftlichen Strategie kin€GcHABERT (1999:335)

kritisch an: ,Insgesamt vermittelt die Erklarungndgindruck, dass Literatur
nicht grundsatzlich anders als andere Texte iglr dbch besser und in gewis-
sem Sinn wissenschatftlicher als die WissenschdfisSe denn literarische

Texte ,reprasentieren [...] Muster der Geschledlitierenz schéarfer, komple-
xer, suggestiver, innovativer, flexibler und probtewusster als nichtliterari-
sche Texte". Und so werden nicht die literarisciierte, sondern ,die analyti-
schen Diskurse, die zu ihrer Erhellung dienen'vifggiert, was zur Folge hat,
das die Literatur in ,gender studies’, aber auateaswo, mit Foucault, Butler,
Lacan, Bauman und anderen gelesen werden und ihiehTheorien mit der

schonen Literatur. Mit Hilfe neuester Theorien wirath der Eindeutigkeit der
literarischen Werke gesucht, wodurch ,die spe#iesDifferenz der Literatur*

verdrangt wird. Akzeptabel ist dieses Verfahrenaamn, wenn sich durch die
philosophischen, psychoanalytischen oder soziotbgis Ansitze mehr Be-
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deutungen im untersuchten Text erschlieRen ladseruaor. Sonst kann man,
so Schabert, den Verdacht hegen, dass auch didegeorientierte Literatur-

wissenschaft zu einem Einheitsdenken tendiert,ém die alles, was nicht
eindeutig im Sinne einer Theorie ist, ausklammigrtdieser literaturwissen-
schaftlichen Marginalisierung der Literarizitat IsieSchabert Ahnlichkeiten
zum Umgang mit dem Weiblichen in der Kultur. Beideisd als Storfaktor

angesehen. Literarizitat werde als ein Stérfaktmr,gewohnten Textordnung
ebenso oft und gern Ubersehen”, wie ,das Weibliale Stormoment der
mannlichen Kulturordnung ignoriert wird“ ¢BIABERT 1999:336). Schabert
vermutet hinter der Literarizitat der Texte keineaiblichen Charakter, wie es
Cixous oder Irigaray tun. Wichtiger ist ihr das &bgis des Vergleichs, ,dass
die Textdifferenz traditionell der Geschlechtereiiinz analog verstanden®
werde. Rationale, lineare Argumentation wissengbitlaér Texte werde —

schreibt Schabert — in der européischen KulturFdetion, Phantasie, Subjek-
tivitat der literarischen Kunstwerke permanent getdpergestellt. Dieser ver-
gleichbare Status des Weiblichen und LiterarischiEm Schabert in ihrem
Text ausarbeitet, ist der erste Versuch einer threlnwendung der Erkennt-
nisse der ,gender studies' auf die Literaturtheoltien folgen etliche Einflh-

rungen in die Literaturtheorie, die den ,gendedgs’ und der feministischen
Literaturwissenschaft ein besonders Kapitel widrifewenn sich die Land-

schaft der Literaturgeschichte und der Literatwthledurch die ,gender stu-
dies' so sehr verandert, ware zu fragen, was maingg wenn man die ,gen-
der-Kategorie literaturwissenschaftlich verwendetu3er dass sich der
analytische Blick auf neue Themen richtet, diezuis Entwicklung der ,gen-

der studies' keine Beachtung fanden. AuRer derkRale der Texte des litera-
rischen Kanons und der Integration der Texte vomegsenen, bzw. bisher
marginalisierten Werken von Frauen wird der Kanienisigsprozess unterlau-
fen, denn die ,gender‘-orientierte Literaturgesotiéclasst keine Wertung der
Texte zu. Sie beobachtet, was in den Texten mithtsaakturen geschieht,
wie in ihnen Normen jeglicher Art rekonstruiert undch welchem Denkmu-
ster Innovationen eingefiihrt werden. Sie fragt danab es dabei um die
weitere Legitimation der althergebrachten Machidtrten geht, die nicht

ohne Folgen fir die Geschlechter bleiben, oder eaerFragen und Konstel-

1 Vgl. hierzu @LLER (1997), ARNOLD / DETERING (1996), B\ASNER / ZENS (2001),
BENTHIEN / VELTEN (2002) und in Polen WRkowski / Nycz (2006) oder
BURzYXskA / MARKowsKI (2006), wo es sogar zwei Kapitel gibt, Uber den
Feminismus (389-438) sowie Uber ,gender’ und ,quédB9-474) als seine
Weiterentwicklung.
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lationen. In dieser literaturwissenschaftlichengebung wird also das literari-
sche Werk als ein Teil der diskursiven Praxis \rden. Kein literarischer
Text ist ausgeschlossen, daher verlieren literassemschaftliche Ausgren-
zungsstrategien an Bedeutung. Die ,gender‘-orietati¢iteraturwissenschaft
entscheidet nicht mehr, ob ein Buch ,political ewtf ist oder ob ein Werk als
feministisch zu gelten hat oder nicht. Dadurch,sddi® ,gender-Kategorie
wichtiger ist als die Kategorie der Weiblichkeitesdlie der weiblichen Autor-
enschaft, verschiebt sich die Aufmerksamkeit deeraturforschung auf die
Elemente, welche die Geschlechterdifferenz in detersuchten Texten her-
vorbringen, wie ,things with words* getan werdeniewlohn Austin gesagt
hatte. Als Beispiel fir diese Art der Verwendung dgender'-Kategorie
mochte ich zwei literarische Werke anfuhren, die an anderer Stelle unter-
sucht habe (@otus 1997:261-268). Es handelt sich umEV&ERYNA
SZMAGLEWSKAS (1994) Rauch dber Birkenawnd RUTH KLUGERS (1992)
Weiter lebenich fragte, ob es eine weibliche Asthetik degrkirischen Aus-
einandersetzung mit dem Krieg gibt. Bei der Analgise Erinnerungsproble-
matik, die in diesen Texten die Hauptrolle spieftyies sich das Raumthema
im Zusammenhang mit den Zuschreibungen des Wedlicis entscheidend.
Eines der Ergebnisse war, dass es nicht mehr zb&igierungen kommt, in
denen der Mann als das Maf3 des Menschlichen gilgld den Frauen sowohl
der historische und als auch der symbolische Raansdquent zugebilligt
wird. Dies ergibt sich aus dem Vergleich beider KéeAm Ende des Romans
von Szmaglewska, den sie unmittelbar nach ihrechtlaus Auschwitz 1945
schrieb und der in den Nirnberger Prozessen alsuiekt bertcksichtigt
wurde, haben wir es mit einer Situation zu turgen dies nicht geschieht:

Der Weg ist breit, nun ihr passt nicht darauf. Dden Gefangene wandert zu sei-
nem Vaterland. Es macht nichts, dass es ein waltgy ist. Vielleicht lauft dir ei-
ner weg von deinem Gewehr, kniet in der Nacht aunh @ffenen Feld nieder und
grabt seine gestreifte Kleidung mit der Nummer @n &Schnee ein, wird durch
Schlesien gehen und sich vor den Deutschen veesie€leses Schlesien, das im
deutschen Militar und im Volkssturm dient, nimmmndeltichtling aus dem Kon-
zentrationslager auf, und das warme Herz, das sishle Herz liegt ihm zu Fi-
Ren und empfangt ihn mit all dem, was es zu Haateuhd legt ihn in den fir die
Altesten vorbereiteten Federbetten zur RuheviABLEWSKA 1994:287)

In diese Imagination fiihrt Szmaglewska einen Malsneinen symbolischen
Kampfer um und fir die friedliche Zukunft und Vétkerstandigung ein, ob-
wohl sie in ihrem Roman ausdriicklich an das AustderiFrauenlager erin-
nert. Jene Figur, die von dort eine Flucht riskiest eine Frau. Uberraschen-
derweise kommt sie trotz ihres Sieges am Ende a@saRs nicht mehr zu
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Wort. Das Recht auf die Zukunftsreprasentation beko ein symbolischer
Leidensgenosse, obwohl Frauen die gleiche Leidascbgehte wie Manner
durchmachten. In dieser Symbolik schreibt Szmadtawdie Tradition der
Geschlechterdifferenz auf der Ebene der Reprasemtiairt, in der die Frauen
als Kampferinnen und Heldinnen verloren gehen. il Tradition der Ge-
schlechterdifferenz schreibt sich bezeichnendemveisch ein feministisch
ausgerichteter Text von Ruth Kllger ein, aber andéliger kehrt diese Dif-
ferenz um. Sie bemdiht sich intensiv um die Reptasender Frauen in der
Kriegserinnerung. lhrer weiblichen Ich-Figur vehliesie sogar das ausschliel3-
liche Recht auf die Interpretation ihrer Vergangahlund Gegenwart. Sie
zeigt auch den Weg, auf dem sich ihre Ich-Erzahleime eigene Position er-
kampft. Es geschieht im permanenten Kampf gegechigshtliche Zuschrei-
bungen.

Kliger wagt noch mehr: In ihrem autobiographiscRemrman bemuiht sie sich
sogar um eine geschlechterspezifische Darstell@ngAchterinnen im Frau-
enlager, indem sie einen Vergleich zwischen ihnet den SS-Mannern aus
dem Mannerlager zieht. Diese Bemihung um Fraueabist gleichzeitig auch
zweischneidig: Die gemeinsame Geschichte von Fradienam Anfang des
Romans beschworen wird, gerat durch diesen Vetglek Wanken, denn die
Geschichte der Opfer und Téater kann sich zwariakitind raumlich decken,
aber ihre Schicksale verlaufen ganz anders. DemfBahterunterschied wird
zwar diese Opposition zwischen Opfern und Téateringegenubergestellt.
Insgesamt entsteht aber eine Erinnerung, die mufeil der weiblichen Haft-
linge leisten kann, die Uberlebenden, der groRiewWar jedoch den Téaterin-
nen schutzlos ausgeliefert. Zum Schluss verengtdies Perspektive weiter, es
geht um die besondere Geschichte Kligers: ihre idatedtion mit ganz anders
sozialisierten Médchen in den USA. Dort wurde sia thren Bekannten auf-
gefordert, die eintatowierte Auschwitzer Haftlingemmer zu beseitigen. Sie
empfand dies als einen Angriff auf ihre Identidtas die Nazis nicht schaff-
ten, kommentiert sie, versuchen die Amerikaneritzutun. lhre Ich-Erzahle-
rin fuhlt sich den weiblichen Héftlingen von frihéel starker verbunden als
der amerikanischen Gesellschaft. Sie ist davon zéoegt, dass die Wurzel
ihrer Weiblichkeit unter den weiblichen Haftlingentstanden war. Diese ne-
gative Konfrontation mit jungen Amerikanerinnen Ity dass diese im Ro-
man ausgegrenzt werden. Es sind Frauen, denerratiggBnistin nichts Posi-
tives abgewinnen kann, obwohl sie auch Frauen $el.bewusst gewahlte
Kategorie der Weiblichkeit kann so ihre vereinigereunktion nicht erfullen.
Zum Schluss radikalisiert die Erzé&hlerin ihre Maigwnd sagt, dass sie ihre
eigene Identitat nur auf der Flucht bewahren kaemn jede Stabilisation be-
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droht sie mit Gewohnheiten und Zuschreibungen. flumd Bewegung er-
scheinen als die einzige Alternative zum fremdbestenden Kultursystem
und nicht die Solidaritat mit Frauen. Also auch Hewusste Umgang mit der
Geschlechterdifferenz, vor allem mit der Kategatex Weiblichkeit, schiitzt
nicht vor Verstrickungen in einen Machtdiskurs, dem Ausgrenzung als
Hauptprinzip gilt. Kliigers Text pladiert namlichrféine bestimmte Art der
Weiblichkeit: Diejenige, die anerzogen ist, wie Falle der amerikanischen
Madchen kurz nach 1945, wird negativ bewertet,ediigje aber, die auf dem
Leidensweg selbst erworben ist, scheint eine besaesein. Trotz des femini-
stischen Ansatzes wendet sich Klugers Text gegewds, die einem be-
stimmten Modus nicht entsprechen. Textuell passitwtas, wovor Butler

warnt: dass der subjektbezogene Feminismus paradd#echanismen der
Marginalisierung und Ausgrenzung verféllt, gegea dr selbst auftritt. Aus
der Perspektive der ,women’s studies' hatte manedag vor allem auf die
Bewusstwerdung im Frauenschicksal bei Kliger hirigs@n, die in den USA
der 40er Jahre nicht moglich war, was héher bewsvteden ware als die
Darstellung des Leidenswegs der Frauen bei SzmagkeviDie ,gender‘-ori-

entierte literaturwissenschaftliche Analyse entgtdte dagegen nicht, wie
diese Texte in Bezug auf Weiblichkeit zu bewertin,ssondern verfolgt de-
tailliert, was im Text passiert, sobald ,gendes Bpiel kommt.

Auf3er den neuen Themen und Betrachtungsweisenniskeh die Leseper-
spektive und die Machtposition, die bei der Intetation der Literatur ausge-
Ubt wird, ins Forschungsfeld der literaturwissemdtitchen ,gender studies'.
Die Reflexion dariiber begann im Bereich der ,worsestudies’. GRISTINE
GARBE (1993:29) schrieb: ,Naturlich hatfeau sich bislang mit Faust identifi-
ziert und nicht mit Gretchen — und war, wie siefdeststellen mul3te, auf
diese Weise unbemerkt und heimtickisch ihrem eigebeschlecht entfrem-
det worden.” Diese Erkenntnis wird in den ,genderdges’ um die Analyse
der Darstellungsweise und Funktionalisierung deiblidnen und ménnlichen
Protagonisten im literarischen Text erganzt, deichtrdie Mannlichkeit oder
die Weiblichkeit der Protagonisten entscheidet bariidass die Leserschaft
sich mit ihnen identifiziert, sondern die Art deaiStellung der Geschlechter
und ihrer Rollen im Text. Gretchen befindet sich Bnde zwar im Himmel,
doch dieser Erfolg ist nicht fur sie gedacht, sondér Faust. Er ist der Ge-
winner in Goethes Werk. Es ist also kein Wundessda die Identifikationsfi-
gur bleibt, genauso wie der Mann bei Szmaglews&m die Zukunft gehoren
soll. Diesen Weg vermeidet Kluger in ihrem TextelliProtagonistin ist eine
sehr starke Personlichkeit, die kein mannlichesdBenzur Seite bekommt,
mit dem sich die Leserschaft identifizieren kdnrs. hangt jedoch auch von
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der Interpretation ab, ob und wie diese Aspektedrgehoben werden und ob
sie nicht an das Wesen der Frau zuriickgebundereweénddem Sinne, dass
nur ein Mann solch ein Werk vollbringen kann, wgFaust im zweiten Teil

leistet. Die Frauen wiirden sich fir solche Tatehtgignent?

Zum Schluss wére noch darauf hinzuweisen, wesPi$aN (2000:293) als
Offnung der ,gender studies' fiir die Mannerforsainezeichnet:

Es scheint, als ob die feministische Literaturwisehaft, die die Kategorie des
Geschlechts (wenn auch zunéchst in bezug auf FrangWeiblichkeit) theorie-
fahig gemacht hat, den Boden fir eine schnelle waduktive Aufnahme der US-
amerikanischen Debatten entscheidend mit vorbétgétle wie umgekehrt die in-
ternationalen Gender-Debatten der feministischereraiurwissenschaft in
Deutschland eine Kategorie anboten, mit deren Hiffsentialistische Weiblich-
keitsvorstellungen tiberwunden und eine Briicke zusddr seit Mitte der 90er
Jahre langsam etablierenden ,MannerforschungHf&T / HERRMANN 1997) ge-
schlagen werden konnten.

Der Schwerpunkt, der in den ,gender studies' aefHiforschung dessen ge-
legt wird, wie Geschlechterdifferenzen hervorgebtamd reproduziert wer-
den, umfasst alle Mechanismen der Differenzieririg.Studien dazu, wie die
anderen, die ,abjects’, 0. die Verworfenen, in der Gesellschaft zum Vor-
schein kommen, fuhren zur Entwicklung der ,queerdi&s”, die heutzutage
oft als eine radikalisierte Form von ,gender stat@ngesehen werden. Diese
Forschung greift erneut das Thema der Identitdtshd auf, jedoch nicht
mehr im Sinne des kohéarenten Ich, sondern im SidereRaumbesetzung in
der Kultur durch die Aufbrechung der Grenze zwisctem, was normiert ist,
und dem, was die Normen marginalisieren. Nebenwlssenschaftshistori-
schen Position, dass ,queer studies' den Wisseftsble#rieb von ,women'’s,
lesbian, gender, man'’s, desability* und ,race staterweitern, lie3e sich auch
eine Position vertreten, dass die ,gender studitsiese Studien umfassen,
weil sie sich nicht nur mit einzelnen Phanomenencbhéftigen, die durch
Marginalisierung entstehen, sondern vor allem dawi¢ und warum diese
Marginalisierung zustande kommt und welche Funktiod Folgen sie in der
Kultur haben kdnnen. Fur diese Auffassung spricichadie Tatsache, dass die
Geschlechterfrage alle diese Teilbereiche horizatiachzieht, denn sie ist
ein Bestandteil von all diesen Differenzen. Diender-orientierte Literatur-

12 Diese Zurlickbindung in den Wissenschaften wirBaten ironisch ,kobietologia‘

(,die Wissenschaft von der Frau‘) genannt. DieseeBémung betrifft Versuche,
JFrau in, bei, mit, ohne, Uber und unter [...]* dasillen ($YCHALSKA 2006/
2007:45¢f.).
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wissenschaft ware in diesem Sinne ein Teil dietedi€n, der seine Aufmerk-
samkeit auf den kinstlerisch-textuellen Part didgarginalisierungsprozesse
fokussiert.

Literatur

ARASZKIEWICZ, AGATA (2001): Wypowiadam wam mojg/cie. Melancholia Zuzanny
Ginczanki [Ich erzahle euch mein Leben / Ich kiindige eugiinnheben. Melancholie
der Zuzanna Ginczanka). Warszawa.

ARNOLD, HEINZ LubwiG / DETERING, HEINRICH (ed.) (1996)Grundziige der Literatur-
wissenschaftMunchen.

BAASNER, RAINER / ZENS, MARIA (2001):Methoden und Modelle der Literaturwissen-
schaft. Eine EinfihrundBerlin.

BEAUVOIR, SIMONE DE (11949 / 2000) :Das andere Geschlecht. Sitte und Sexus der
Frau. Aus dem Franzoésischen von Uli Aumiller und Gretge@vald. Reinbek bei
Hamburg.

BEDNAREK, JOANNA (2005): Naprawd: inaczej? Wiadza i strategie oporu w pracach
Judith Butler.[Wirklich anders? Macht und Widerstandsstratedien Judith Butler].
In: Media, kultura, komunikacja spoteczna. Zeszyty oaekinstytutu Dziennikarstwa i
Komunikacji Spotecznej1171-184.

BENTHIEN, CLAUDIA / VELTEN, HANS RuDOLF (eds.) (2002)Germanistik als Kulturwis-
senschaft. Eine Einfiihrung in neue Theoriekonz&®asmbek bei Hamburg.
BIELIK-ROBSON, AGATA (1999): Zte wychowanie, czyli dlaczego ,Res Publicd®e
troszczy & 0 rzecz publica®? [Schlechte Erziehung oder Warum kiimmert dids
Publica um o6ffentliche Angelegenheiten so schlecht?].Res Publica Nowa 11/12
92-94.

BoRKOWsKA, GRAZYNA (1996): Cudzoziemki. Studia o polskiej prozie kobiefgys-
landerinnen / Fremdlinge. Untersuchungen zur poln Literatur von Frauen).
Warszawa.

BRAUN, CHRISTINA VON / STEPHAN, INGE (eds.) (2000)Gender Studien. Eine Einfiih-
rung. Stuttgart/Weimar.

— (eds.) (2005)Gender@WisserEin Handbuch der Gender-Theoriedin/Weimar/
Wien.

BURzYNSKA, ANNA / MARKOWSKI, MICHAL PAWEL (2006): Teorie literatury XX wieku
[Literaturwissenschaftliche Theorien des 20. Jhd&Ksdkow.

BUTLER, JUDITH P. (1991)Unbehagen der Geschlecht&rankfurt (M.).
— (1995):Kdrper von Gewicht. Die diskursiven Grenzen des eshts Berlin.
—(1999):Gender Trouble. Feminism and the subversion oftifeMNew York.

CHotuJ, BozENA (1997):Gibt es eine weibliche Asthetik literarischer Auseiterset-
zung mit dem Krieg? (Seweryna Szmaglewska und RutterKllg: WIENER PHI-

35



Bozena Chotuj

LOSOPHINNEN CLuB (ed.): Krieg/War. Eine philosophische Auseinandersetzung au
feministischer SichiMiinchen, 261-268.

— (2001): Die gender-Kategorie in der Analyse literarischer fée In: BURTSCHER
BECHTER BEATE (ed.): Theory Studies? Konturen komparatistischer Theddabg zu
Beginn des 21. Jahrhundertansbruck/Wien/Miinchen, 75-91.

CULLER, JONATHAN (1997):Literaturtheorie. Eine kurze Einfihrun§tuttgart.

DyBEL, PAWEL (2006):Zagadka ,drugiej pici’. Spory wokét taicy seksualnej w psy-
choanalizie i w feminizmigDas Ratsel des ,anderen Geschlechts'. Streit iens&iku-
elle Differenz in der Psychoanalyse und im FeminisinKrakéw.

FLECK, Lubwik (1935 /1980):Entstehung und Entwicklung einer wissenschaftlichen
Tatsache. Eine Einfiihrung in die Lehre vom Denkstil Denkkollektiv Frank-
furt (M.).

FREVERT, UTE (1995):,Mann und Weib, und Weib und Mann‘. Geschlechtdfeben-
zen in der ModerneMiiinchen.

GARBE, CHRISTINE (1993): Frauen — das lesende Geschlecht? Perspektive eieer
schlechtsdifferenzierten Leseforschumg. GaRBE, CHRISTINE (ed.): Frauen Lesen
Berlin (=Literatur und Erfahrung 26/R 7-35.

GRIFFIN, GABRIELLE (2001): Women’s i Gender Studies w szkolnictwie wyzszym w
Niemczech[Women’s und Gender Studies im deutschen Hoclselsen]. In:Katedra
3:9-29.

HARAWAY , DONNA (1995): Situiertes Wissen. Die Wissenschaftsfrage im Femims

und das Privileg einer partialen Perspktivia: HARAwAY , DONNA: Die Neuerfindung

der Natur. Primaten, Cyborgs und Fraudfrankfurt (M.), 73-97.

HEITMANN, ANNAGRET (1999): Einleitung: Literatur, Literaturwissenschaft, gender
studies In: ROTTGER KATI / PauL, HEIKE (eds.):Differenzen in der Geschlechterdiffe-
renz — Differences within Gender Studies. Aktueiespektiven der Geschlechterfor-
schung Berlin, 132-143.

Humm, MAGGIE (1989):The Dictionary of Feminist Thearilew York.

JANION, MARIA (1996): Kobiety i duch innéci. [Frauen und der Geist des Anderen].
Warszawa.

— (2000):Droga. [Weg]. In: BORKOWSKA, GRAZYNA / SIKORSKA, LILIANA (eds.):Kry-
tyka feministyczna. Siostra teorii i historii lisgury. Warszawa, 11-20.

JANSSEN-JURREIT, MARIELUISE (1976): Sexismus. Uber die Abtreibung der Frauen-
frage.Minchen/Wien.

KITTSTEINER, HEINZ DIETER (ed.) (2004)Was sind Kulturwissenschaften? 13 Antwor-
ten.Minchen.

KLUGER, RUTH (1992):Weiter leben. Eine JugenGottingen.

KotAkowsKA, AGNIESZKA (2000): Brygady politycznej poprawdoi. [Brigaden der
,political correctness’]. InRzeczpospolite29.1.2000.

36



Gender studies und Literaturwissenschaft

KoNDRATOWICZ, EWA (2001):Szminka na sztandarze. Kobiety Soliddond980-1989.
Rozmowy [Schminke auf den Fahnen. Solidai&&rauen 1980-1989. Gesprache].
Warszawa.

Kozak, BEATA /| WALCZEWSKA, StAWOMIRA (eds.) (1993)Frauen haben das Wort.
Dokumentation der feministischen Marztagungen irkiitaKrakau/Hamburg.
MARKOWSKI, MICHAL PAWEL / Nycz, RyszarD (2006): Kulturowa teoria literatury.
Gtéwne pogcia i problemy [Kulturwissenschafltiche Literaturtheorie. Haupghiffe
und Probleme]. Krakéw.

OCKRENT, CHRISTINE (ed.) (2006)Le livre noir de la condition des femme&aris.

— (ed.) (2007):Czarna Ks¢ga kobiet Ins Polnische Ubersetzt mit Ergdnzungen zur
Situation der Frauen in Polen von Katarzyna Bawilde, Jolanta Piejko, Daria-Anna
Polszewska, Ewa Biernacka, Aleksandranké&aChmura und Magdalena Kowalska.
Warszawa.

PENN, SHANA (2003):Podziemie kobiefUntergrund der Frauen]. Warszawa.

SAUERLAND, KAROL (2004):Polen und Juden zwischen 1933 und 1968. Jedwabne und
die Folgen Berlin.

SCHABERT, INA (1995): Gender als Kategorie einer neuen Literaturgeschattisei-
bung In: BussmaNN, HADUMOD / HOF, RENATE (eds.):Genus. Zur Geschlechterdiffe-
renz in den Kulturwissenschafte®tuttgart, 333-346.

— (1999):Das Literarische als Differenzkategorig: ROTTGER KATIE / PauL, HEIKE
(eds.):Differenzen in der Geschlechterdifferenz — Diffeemnwithin Gender-Studies.
Aktuelle Perspektiven der Geschlechterforschivignchen, 333-346.

SPYCHALSKA, MARTA (2006/2007):Kobietologia [Frauenologie]. In:Zadra. Pismo
feministyczne :45f.

StoLLERS, ROBERTJ. (1968):Sex and Gender. On the Development of Masculimity a
Feminity. London.

Szczuka, KaziMIERA (2001): Kopciuszek, Frankenstein i inne. Feminizm wobec.mitu
[Aschenputtel, Frankenstein und andere. Feminisratsus Mythos]. Krakéw.
SZMAGLEWSKA, SEWERYNA (1994): Dymy nad Birkenau[Rauch Uber BirkenguAus
dem Polnischen ubersetzt vonzBaa Chotuj. Warszawa.

UMINSKA, BOZENA (1999): Naréd z natury sentymentalny, gte natury metafizyczna
[Nation von Natur aus sentimental, Geschlecht vatuNaus metaphysisch]. IRes
Publica Nowa 7/8®-16.

WITKOWSKI, MICHAL (2005):Lubiewa Krakdow.

37



