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El yacimiento arqueolégico submarino de
cala Galladera (Port de la Selva)

Este articulo intentara mostrar como se estructura el pequeno
comercio maritimo entorno a un foco comercial de primer orden
como es el puerto d’Empuries, a partir del estudio del yacimientos
subacuatico de Cala Galladera (Port de la Selva, Alt Emporda).

Palabras clave: Pecio romano, arqueologia subacuatica, anforas
tardo-republicanas.

La intenciéon de este articulo es presentar la
excavacion de Cala Galladera realizada durante el
verano del ano 2002 por el Centre de Arqueologia
Subaquatica de Catalunya, y a su vez relacionarla con
el desarrollo del comercio maritimo a pequefa escala
en las aguas del nordeste de la Peninsula Ibérica. Un
comercio que no se debia a la casualidad de un
comerciante aventurero, sino que presentaba unas
avanzadas y complejas redes comerciales que se
desarrollaban gracias a la conexién entre puertos de
diversa categoria.

Este comercio a pequefia escala era de gran
importancia para poder llevar a cabo el comercio
mediterraneo en toda su extensién. Principalmente

This paper will present evidence on the structure of small comerce
around a a very important commercial centre such as that Empuries,
starting from the study of the sumerged ship in Cala Galladera (Port
de la Selva, Alt Emporda).

Key words: Roman shipwreck, Underwater Archaeology, Late-
Republican Amphorae.

se basaba en la necesidad de las grandes ciudades
comerciales de distribuir sus mercancias, abastecien-
do los mercados locales que componian su hinterland.
Estos podian estar alejados por amplios espacios de
territorio, necesitando incluso una o dos jornadas de
viaje para enlazarlos.

Uno de los ejemplos de este comercio de re-
distribucién lo encontramos en el yacimiento de Cala
Galladera, situado en el Cap de Creus (Port de la Selva,
Alt Emporda).

En el ano 1994, los senores Jordi Barcel6 y Yann
Dupis del Centro de Inmersién Tramuntana, dieron
informaciéon al CASC de la presencia de material
arqueolégico en dicha zona. Posteriormente, el 15 de
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Fig. 1. Mapa de cala Galladera.

diciembre del mismo afio se acompaiié a los ar-
quedlogos al lugar exacto donde se encontraron los
primeros vestigios. Durante la prospeccién visual re-
alizada en la zona se localizaron materiales arqueo-
légicos, los cuales parecian constituir un conjunto
homogéneo, hecho que corroboraban las impresiones
extraidas a partir de los objetos depositados por los
miembros del centro de inmersion.

En julio de 1995 se llevé a cabo una prospecciéon
en el lugar comprobando que el material podia pro-
ceder de un pecio. En dicha prospeccion se localizé
material muy disperso bajo una capa de posidonia de
aproximadamente 1 metro y medio de espesor, hecho
que aseguraba la inviolabilidad del lugar.

Las conclusiones extraidas de la prospeccion de-
finian el lugar como un area donde se habria podido
producir un hundimiento, pero sin poder establecer
el lugar exacto debido a la falta de documentacién de
los restos propios del casco del barco. Se concluy6 este
trabajo con la documentacién suficiente para poder
afirmar la existencia de gran homogeneidad entre el
material recuperado, especialmente ceramica fina de
mesa Campaniana A y Campaniana B, asi como
diversos ejemplos de dnforas italicas, predominando
las formas Dressel 1A. Todo el material recuperado
se deposité en los almacenes del MAC-CASC (Girona).

Con esta documentacién se planteé la realizacién
de una excavacién de la cala. En el afio 2002 se
procedi6 a la excavacion sistemética de Cala Galladera
con la actuacion del equipo de arquedlogos del CASC,
y el apoyo de la infraestructura que posee el barco
Thetis. La finalidad de la actuacién era la de localizar
el posible pecio republicano que se intuia a partir de
los materiales ya documentados, o en el caso que no
quedara ningtn resto del barco, intentar delimitar la
zona de dispersiéon del conjunto del cargamento.

Cala Galladera es una cala bien protegida de los
vientos predominantes de Cap de Creus, pues hace un
codo donde las embarcaciones se pueden refugiar de
los temporales de Tramontana (viento de Nordeste),
estando también protegida de los temporales de
Levante (viento del Este), gracias a un brazo rocoso
que la protege directamente.
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Cala Galladera tiene una profundidad maxima de
5 metros, aunque en su mayor parte presenta sola-
mente unas cotas de 2 a 3 metros, y su fondo esti
cubierto por una capa de posidonia ocednica que ha
protegido el importante conjunto de materiales ce-
ramicos que forman el yacimiento. Estas piezas dan
muestras de haberse movido bastante antes de que
esta planta haya podido mantenerlas en un emplaza-
miento fijo. Este movimiento es debido a la propia
situacién geografica y la morfologia interna de la cala,
la cual estd muy bien protegida de los vientos pre-
dominantes de la zona, pero en la cual se producen
unas corrientes que hacen que todo el fondo se re-
mueva cada vez que hay un temporal. Estos movi-
mientos son tan fuertes que incluso llegan a hacer que
se desprendan las rocas que conforman el ambiente
submarino de la cala. Este hecho se pudo comprobar
en el corte transversal de la excavacién, en algunos
sectores se tuvieron que levantar piedras naturales de
la propia cala antes de llegar al estrato arqueolégico.

Durante el proceso de excavacién se abrieron dos
zonas bien delimitadas. Por una parte una zona en
la cual la posidonia abria un frente natural de medio
metro de espesor debido al movimiento interno de la
cala anteriormente citado y bajo la cual aparecian los
materiales arqueoldgicos. Este era el lugar donde se
habian documentado los primeros vestigios arqueol6-
gicos durante el proceso de prospeccién. Por otra parte
se realiz6 un gran sondeo directamente en la arena
al norte del yacimiento, donde se documentaron restos
de materiales de diferentes épocas que evidenciaban
la utilizacién de este espacio como lugar de refugio
de embarcaciones durante un amplio espectro
cronolégico.

Una vez recuperado el material de la excavacion
se ha realizado un estudio pormenorizado de todo el
conjunto ceramico del yacimiento de Cala Galladera
el cual esta formado por:

— 12 fragmentos de Campaniana A. Tipolégicamente
se han documentado 2 bordes de Lamboglia 5/
Morel F 2286 (fig. 4, n° 1 y 2), 1 ejemplar comple-
to de Lamboglia 6/ Morel F 1647 (fig. 4, n° 3),
2 bordes de Lamboglia 31b/ Morel F 2950 (fig. 4,
n° 4y 5), 1 borde de Lamboglia 33b/ Morel F 2973
(fig. 4, n° 6), 2 bordes de Lamboglia 36/ Morel
F 1312 (fig. 4, n° 7), 1 pie de bol con decoracion
de palmeta (fig. 4, n° 8).

— 1 ejemplar de Campaniana B que corresponde a la
tipologia Lamboglia 5/ Morel F 2287 (fig. 4, n° 9),
con un grafito en la parte inferior del pie.

— 9 fragmentos de ceramica gris de la Costa Catalana.
Se han documentado 2 bordes y 1 pie de los cubi-
letes propios de esta clase ceramica (fig. 4, n° 10,
11, 12).

— 4 fragmentos de ceramica comun itdlica. Se han
documentado 1 borde de la forma 4b (fig. 4, n° 13),
y 2 bordes de la forma 6c (fig. 4, n° 14 y 15).

— 47 fragmentos de ceramica comun ibérica. Tipo-
légicamente presentan 1 borde de Kalathos (fig. 5,
n® 1), 2 perfiles casi completos de cuencos Jt2, de
los cuales sélo faltan los fondos (fig. 5, n° 2 y 3)
y 1 borde de jarra Jr3 (fig. 5, n® 4) (PY et al. 1993).

— 27 fragmentos de cerdmica a mano de produccién
regional. Se han documentado 1 ejemplar completo



Fig. 2. Visiéon de la morfologia de Cala Galladera.

de cuenco J2a (fig. 5, n° 5), 1 borde de cazuela J2b
(fig. 5, n° 6), 2 borde de copa C1 (fig. 5, n° 7 y 8),
1 borde de cazuela con asa de la serie J3 (fig. 5,
n° 9) y 1 borde de cazuela exvasado (fig. 5, n° 10)
(PY et al. 1993).

14 fragmentos de cerdamica de paredes finas, de los
cuales se ha documentado una base de cubilete (fig.
5, n° 11).

1 ejemplar completo de ceramica de coccién oxi-
dante. La permanencia en un medio subacuatico
ha afectado especialmente a esta pieza siendo dificil
de caracterizar su composiciéon de pasta y poder
adscribirla a un centro de produccién concreto. Sin
embargo, conservamos la forma que recuerda a la
de Lopas de tradicién helenistica, aunque el fondo
en este caso no es abombado, sino completamen-
te recto, pudiéndose tratar de una imitacién local
(fig. 5, n°® 12).

1 mortero de ceramica comun de coccién oxidante
(fig. 5, n°® 13).

1 ejemplar de terra sigillata italica. Se trata de un
pie con el sigillum CL-PRO, encuadrado en un “plan-
ta pedis” (fig. 7, n° 1). Este sigillata se encuentra
documentado en el taller de Arezzo, atribuido a
Clodius Pro(culus?) con una cronologia de produc-

— 13 fragmentos de ceramica comun con coccién

oxidante. Tipolégicamente se han documentado 2
bordes de olla con una ranura interior para aco-
ger una tapadora (fig. 7, n° 5y 6), 1 borde de ja-
rra con un asa (fig. 7, n° 7), 3 bordes de cubilete
(fig. 7, n° 8, 9 y 10), y 1 borde de tapadora con
una forma similar a las tapadoras de ceramica
africana de cocina (fig. 7, n° 11).

— 20 fragmentos de ceramica medieval y moderna.
— 1 lucerna de tipologia Dressel 13 con un asa plés-

tica, la cual no se puede saber si seria semilunar
o triangular.

El conjunto de dnforas documentadas en el yacimiento

estd compuesto por:

— 64 fragmentos de anfora itdlica. A nivel tipolégico

se han documentado 8 bordes de anfora Dressel 1A
(fig. 6, n° 1-8), de las cuales una esté practicamente
completa (fig. 6, n° 1), 9 asas y 13 pivotes de Dressel
1, y 1 borde con el arrancamiento de las asas de
Dressel 1c (fig. 6, n° 9).

— 17 fragmentos de anfora ibérica. Se han documen-

tado 2 bordes de anfora B3 (fig. 6, n° 10 y 11).

— 6 fragmentos de anfora punico-ebusitana. Se ha

documentado 1 borde de forma 23 (fig. 6, n° 12),
(RAMON 1991, 117).

cién que se sitda entre el -10 y 20 d.C. (BERNARD
1985, 25).

— 2 fragmentos de ceramica de cocina africana.
Tipolégicamente estan representados por 2 bordes
de tapadora Hayes 196 (fig. 7, n° 2 y 3).

— 1 ejemplar de cerdmica de pasta clara. Tipolégi-

— 34 fragmentos de anfora tarraconense. Se han
documentado 1 borde de Pascual 1 (fig. 7, n° 12)
y 2 pivotes y 1 asa indeterminados.

— 32 fragmentos de anfora bética. Se han documenta-
do 1 borde y 1 pivote de Haltern 70 (fig. 7, n°® 13).

— 17 fragmentos de anfora africana. Tipol6gicamente

camente se puede adscribir a 1 borde de jarra 4
(fig. 7, n® 4) (PY et al. 1993).

se ha documentado 1 ejemplar Keay XXV/2 (fig.
7, n° 14).
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Fig. 3. Tabla de porcentajes del conjunto ceramico.

Ademas de este conjunto de anforas también se
documentaron un total de 28 fragmentos informes que
debido a su degradacién en el ambiente marino ha
sido muy dificil su adscripcién a una regién de pro-
duccién y hemos clasificado como indeterminadas.

A partir de los resultados obtenidos de este conjun-
to ceramico se han podido extraer varias conclusiones.
En primer lugar, y como se ha dicho anteriormente,
se puede establecer la utilizacién como fondeadero de
Cala Galladera durante un periodo cronolégico amplio
que estaria adscrito entre las producciones de cera-
mica ibérica y ceramica fina de barniz negro (campa-
niense A), hasta las producciones medievales y mo-
dernas. En este aspecto cabe destacar que mientras
se realizaron los trabajos de excavacién se pudo com-
probar que pescadores actuales utilizaban dicha cala
para realizar reparaciones en sus redes o como simple
lugar de refugio.

En segundo lugar a partir de los resultados obte-
nidos del total del nimero minimo de ejemplares de
cada clase ceramica, se ha observado la existencia
de un alto porcentaje que puede inscribirse dentro de
una cronologia tardorrepublicana.! Asi pues tenemos
en el conjunto de la ceramica comun y de importacién
un total de 26 ejemplares adscritos a una cronologia
entre los siglos 1y 1 a.C., frente a 18 ejemplares ads-
critos al resto de periodos cronolégicos. En el caso
de las anforas tenemos unos ntimeros mas elevados.
Contabilizando el nimero minimo de ejemplares tene-
mos 17 ejemplares que pueden adscribirse a esta cro-
nologia de los siglos 11-1 a.C. frente a los 4 ejemplares
del resto de épocas.

Al realizar estas comparaciones podemos observar
que los porcentajes varian mucho de la cerdamica
comun y de importacién, respecto de los valores que
se obtienen de las dnforas. Asi pues, mientras que para
las primeras se obtiene un porcentaje del 59% para
la ceramica adscrita a época tardorrepublicana, en el
caso de las anforas se aumenta de una manera muy
importante llegando a un porcentaje del 81% de ejem-
plares con cronologia tardorrepublicana. Esta diferen-
cia podria dar una idea de lo que debié ocurrir en
esta cala en la antigiiedad.

Si partimos de la base que esta cala ha tenido una
importante actividad de fondeadero, como lo demues-
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tra la evidencia del amplio abanico de cronologias
aportadas por el conjunto ceramico estudiado, estos
porcentajes citados pueden dar pie a la hipétesis que
en esta cala se pudo hundir un pequeno barco comer-
cial tardorrepublicano del cual han quedado solamen-
te los restos de cerdmica del cargamento, especial-
mente anférico. Estos restos han debido sufrir un
importante movimiento dentro de la cala después de
su hundimiento. Este hecho ha provocado que sea
muy dificil que haya quedado intacto el lugar donde
estaria la acumulaciéon de material que corresponde-
ria a la carga de este barco. Asi mismo la propia geo-
grafia de la cala habria hecho muy dificil la conser-
vacion de los restos de madera de la propia nave. De
esta manera se explicaria el importante dominio
de las 4nforas republicanas en este yacimiento, las
cuales estarian evidenciando la existencia del pecio.
Con respecto a la cerdmica comuin y de importacién
seria probable que gran parte de los materiales ads-
critos a época tardorrepublicana formaran parte del
cargamento secundario del barco o formaran parte de
los propios enseres de la tripulacién.

Siguiendo con la hipétesis del pecio hundido en
Cala Galladera, podriamos establecer que se trataria
de un barco de pequefias dimensiones, que posible-
mente estaria transportando un cargamento de anforas
italicas de tipologia Dressel 1A, asi como un carga-
mento secundario formado por un pequefio lote de
ceramica de barniz negro (campaniense A) y ceramica
gris de la costa catalana. Asi mismo se podria
establecer que la cerdmica comun ibérica, y la
ceramica a mano de produccién local documentadas
en el yacimiento serian los enseres propios de la
tripulacién. A partir de este cargamento de materiales
ceramicos republicanos podriamos establecer que la
fecha del hundimiento debié enmarcarse entre finales
del siglo 1 a.C. y inicios del siglo 1 a.C. Esta datacién
vendria corroborada por la presencia en el cargamento
del barco de como minimo 1 individuo de anfora de
tipologia Dressel 1C. Generalmente se considera que
esta produccién empezaria a comercializarse a prin-
cipios del siglo 1 a.C. (HESNARD 1990, 52). Esta an-
fora presentaria la datacién mas moderna, ya que el
resto de anforas de tipologia Dressel 1A se adscriben
a una cronologia comprendida entre el 133 a.C., fecha



establecida gracias a los materiales de las excavacio-
nes de los campamentos numantinos, y 75 a.C. (SAN-
MARTI 1985; PY et al. 2001, 98). Por lo que se refiere
a la cerdmica fina, las formas documentadas en cam-
paniense A tienen un marco cronolégico amplio pu-
diéndose documentar entre el 125-75 a.C. (PY et al.
2001, 436). Sin embargo la forma Lamboglia 5 en este
tipo ceramico tiene un importante auge en su comer-
cializacién a principios del siglo 1 a.C. (PY et al. 2001,
439), pudiendo ser otro elemento mas para afinar la
datacion.

El yacimiento de Cala Galladera nos esta aportando
una informacién muy similar, tanto si se trataba de
un pecio, la hipétesis mas probable, o de un fondea-
dero. Se trata de un importante reflejo del trafico co-
mercial que se desarroll6 en época tardorrepublicana
en este punto de la costa catalana. Un comercio que
se dedicaba a la redistribucién de productos desde un
puerto importante que en este caso seria el puerto
Empuritano.

Confirmando la hipétesis del pecio, este posible-
mente habria salido de la ciudad greco-romana de
Empdries y se hundié mientras intentaba atravesar el
Cap de Creus. Posiblemente a este barco le atrapé una
tormenta y pese a sus esfuerzos por refugiarse en la
mencionada cala no pudo evitar el desenlace final, y
por tanto el hundimiento de la nave. Este barco, que
transportaria como producto principal dnforas de vi-
no procedentes de la peninsula Italica tendria como
destino final un puerto del sur de Francia, situado en
la zona costera comprendida entre el puerto de Port
Vendres y la ciudad de Narbona. En este caso se nos
muestra como el drea de actuacién comercial em-
poritana no sélo iba mas alla del Cap de Creus (Alt
Emporda, Girona), sino que muy probablemente tras-
pasara los Pirineos e incluyera toda la zona compren-
dida entre los Pirineos y Narbona. Por regla general,
la comunidad cientifica estd de acuerdo que en esta
época los Pirineos no actuaban como una barrera
natural, sino mas bien eran una puerta totalmente
permeable tanto en cultura como en comercio (UN-
TERMANN 1992, 26; GAILLEDRAT 1997). Sin em-
bargo, M. Py ha demostrado que estos contactos no
llegarian mas alla de la zona de Agde, quedando Nar-
bona como ultimo puerto importante dentro de este
territorio de contacto comercial (PY 1990, 144). Esta

ciudad en nuestra época de estudio tendria el sufi-
ciente poder econémico como para tener una impor-
tante area de influencia comercial en este territorio
concreto.

El caso de Cala Galladera seria el reflejo del
pequefio comercio local, cuya finalidad residia en la
distribuciéon de los productos que llegaban a los
almacenes emporitanos desde diferentes puntos del
Mediterraneo, llevandolos a aquellos mercados locales
deficitarios. Un comercio que se basaba en el cono-
cimiento exhaustivo de los mercados regionales,
estrechando los lazos comerciales de estos mercados
con el puerto principal emporitano. Asi pues, podemos
defender que los lazos comerciales de esta ciudad
abarcaban como mercados locales poblaciones aleja-
das por més de una jornada de navegacién. Cabe
destacar que este territorio comprendido por los
nucleos habitados mas alla de los Pirineos, no tenia
porque ser un comercio local exclusivo de los produc-
tos provenientes de Empuries. Tenemos la evidencia
del comercio con este puerto greco-romano, pero
seguramente esta regién también tendria activos
contactos comerciales con otro puerto importante
como era Narbona. Cabe destacar que en su tesis
doctoral C. Sanchez demuestra que a partir de inicios
del siglo 1 a.C. Narbona se convierte en un importante
centro de redistribucién redireccionando las mercan-
cias llegadas a su puerto hacia poblaciones principal-
mente del sur-este francés, las cuales se convertirian
en uno de sus mejores mercados (SANCHEZ 2003,
834). Seguramente esta gran region se beneficiaria de
las posibilidades que debia representar estar ampara-
da por dos grandes centros comerciales de la magni-
tud de Empuries y Narbona en esta época, con las
cuales estaria econémicamente unida gracias a este
comercio a pequeria escala. A la vez, también los gran-
des puertos se beneficiarian directamente de este co-
mercio distribuidor. Por un lado, porque gracias a él
conseguian un mercado donde vender sus productos,
y por el otro, porque gracias a este comercio regional
obtenia productos, especialmente materias primas,
para llevar a cabo el gran comercio mediterraneo.

Gustau Vivar

Centre d’Arqueologia Subaquatica de Catalunya-MAC
C. Pedret 95, 17007 Girona
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Fig. 4. Material ceramico de época tardo-republicana. 1-8. Campaniense A. 9. Campaniense B. 10-12. Ceramica gris de la

costa catalana. 13-15. Comun italica.
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Fig. 5. Material ceramico de época tardo-republicana. 1-4. Comun ibérica. 5-10. Cerdmica a mano de produccién local. 11.
paredes finas. 12. Ceramica de tradicién helenistica. 13. Mortero.
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Fig. 6. Anforas de época republicana. 1-9. Anforas itdlicas. 10-11. Anforas ibéricas. 12. Anfora punico-ebusitana. 13. Tapén de
anfora.

244



2
3
I|
|
g
"'\.I 5
| - 20CM
| - ...
|
-\..-i '
7 | |
12 ! _ ‘ _ | I| .
\

13

14
Fig. 7. Materiales ceramicos de diversas épocas. 1. Sigillata aretina. 2-3. Comun de cocina africana. 4. Pasta clara local. 5-11.
Comun de coccién oxidante. 12. Anfora tarraconense. 13. Anfora bética. 14. Anfora africana.

245



Bibliografia

BayrLey 1980

D. M. Bailey, A catalogue of the lamps in the British
Museum. II. Roman Lamps made in Italy, BMP,
Londres.

EBeL 1976
Ch. Ebel, Transalpine Gaul, the Emergence of a Roman
Province, Leyde.

GAILLEDRAT 1997
E. Gailledrat, Les Ibéres, de U'Ebre a I'Hérault (vie-ive
s. av. J.-C.), M.AM., 1, Lattes.

HEesnarp 1990
A. Hesnard, “Les amphores”, Gaule interne et Gaule
méditerranéenne aux Iie et ler s. av. JC. confrontations

chronologiques. Revue Archéologique de Narbonnaise,
21, 47-54.

MoreL 1981
J. P. Morel, Céramique campanienne: Les formes, 2 vols.,
Ecole Francaise de Rome, Palais Farnése, Roma.

NieTo et al. 1989

J. Nieto, A. Jover, P. Izquierdo, A. M. Puig, A. Alami-
nos, A. Martin, M. Pujol, H. Palou, S. Colomer, Ex-
cavacions arqueologiques subaquatiques a Cala Culip I,
Serie Monografica del Centre d'Investigacions Arqueo-
logiques de Girona, 9, Girona.

PrincrpaL 1998

J. Principal, Las importaciones de vajilla fina de barniz
negro en la Cataluiia sur y occidental durante el siglo
mr AC. Comercio y dindmica de adquisicion en las
sociedades indigenas, BAR International Series 729,
Oxford.

246

Py 1990
M. Py, Culture, économie et société dans la région
nimoise, Ecole Francaise de Rome, 131, Roma.

Py et al. 1993
M. Py, A. M. Adroher, C. Reynaud, Dicocer, Lattara
6, Lattes.

Py et al. 2001

M. Py, A. M. Adroher, C. Sanchez, Corpus des
céramiques de U'Age du Fer de Lattes (fouilles 1963-
1999), Lattara 14, Lattes.

Py et al. 2004

M. Py (dir.), Le quartier 30-35 de la ville de Lattara (fin
Hie-lfer s. av. n.e.). Regards sur la vie urbaine a la fin
de la Protohistoire, Lattara 17, Lattes.

RamoN 1991
J. Ramon, Las dnforas piinicas de ibiza, Eivissa.

SaNcHEZ 2003

C. Sanchez, Le mobilier céramique de Narbonne et sa
région (1ie s.av. n.e./ler s. de n. é.), pour une approche
du processus de romanisation, 2 vols., tesis doctoral,
Université Lyon 2.

SANMART] 1985
E. Sanmarti, “Las anforas romanas del campamento
numantino de Pefia Redonda (Garray, Soria)”, Empiuiries

47, Barcelona, 130-150.

UNTERMANN 1992
J. Untermann, “Quelle langue parlait-on dans 'Hérault
pendant 'Antiquité”, Revue Archéologique de Narbon-
naise, 25, 19-27.



