Revista Catalana de Teologia 1 (1976) pp. 375-391. © Facultat de Teologia de
Barcelona (Secc. St. Pacia).

LC 9,54-56: UN ESTUDI SOBRE LA
CRITICA TEXTUAL

per ORIOL COLOMER I CARLES

1. EL Text

Es pot dir que Ia totalitat de les edicions critiques del Nou Testa-
ment presenten el text de Lc 9,54-56 en la seva forma breu, deixant
per a l’aparat critic 1a forma llarga 1. En el present article ens propo-
sem d’analitzar aquesta forma llarga i proposar-la com a variant, al-
menys del mateix valor que la lectura del text breu, i no com a mera
interpolacié de L¢ 19,10 o d’altres textos, com molts de comentadors
suggereixen.

Aquesta forma llarga de qué parlem es compon, des del punt de
vista literari, de dues senténcies completament diferents. La primera,
que anomenarem lectura a, és una glossa explicativa que té per objecte
relacionar explicitament el text anterior a un relat de PAntic Testa-
ment 2. La segona, en canvi, que anomenarem lectura b, és una dita
de Jesus sense paral.lel exacte en el Nou Testament 3.

Heus aci el text de Lc 9,54-56 amb les dues formes, la curta (text
normalment acceptat) i la llarga (lectures a i b):

1. J.M. Bover considera el text breu com «unidnimemente aceptado» en el
seu article Autenticidad de Lc 9,54-56: Est Ecl 27 (1953) 347.

2. 2R 1,10.12.14.

3. L’agrupament de les variants d’aquests versets en les dues lectures que hem
anomenat @ i b és una simplificacié per raons prictiques. Per a una més completa
cgnsideracié de totes les variants i llurs combinacions vegeu J.M. BOVER, art. c. p
347-51.
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(v. 54) bvreg 3¢ ot pabyral "ldxwBos xal "Toskvwyg elnayv, Kipie, Béherg
elmwpey wlp xoraffver drd ol odpaved xel dvakdoar adTols
(a: & nel "HMog émolvoev);

(v. 55) orpagelc 8¢ émeriuncev adrole (b: xai elrwev, Odx oldate ofov
mvedpotds Eote Opels

(v. 56) 6 yap vidg Tob avBpdmou ol fABev Yuyag dvBodimwy dmorésor
o oidoon). Kol éropedbneay elg Evépay ndpmy.

2. LA CrITICA EXTERNA

Per a decidir sobre 'autenticitat del text curt o del llarg, ens cal
veure, en primer lloc, quins testimonis textuals mantenen 'un o ’altre 4.

Per a més claredat i per tal de ben centrar 1’objecte del nostre treball,
no tindrem en compte les variants menors de la lectura g, Pomissié de
xot, ni de la &, olov, molov, HABey, naBov, amoleonr, amonteven, ni les
omissions de vuei, yop, avBpwrwv, com tampoc les petites variants
de la resta dels vv. 54 i 55.

2.1. Els testimonis del text curt (omissions a i b)

Sén els segiients:

P4s,75

NBL &

1241

it!, syr®, cops®
Jeroni, Ciril.

Anotacions

En primer Iloc €s notable la coincidéncia de P75 B Li 1241, quatre
bons testimonis de la recensié representada per B. No sorprén que 1’a-

4. Pel que fa a les sigles i abreviatures dels manuscrits seguim K. Avanp, Kurz-
gefasste Liste der Griechischen Handschriften des Neuen Testaments 1, Berlin 1963.
Per a descriure les families recensionals seguirem les indicacions de M.J. LAGRANGE,
Critique textuelle II, Paris 1935. Respecte als testimonis que considerem, cal dir que
son només els de I’aparat critic de K. ALAND, The Greek New Testament, Stuttgart
21968. Si alguna vegada ens apartem dels esmentats sistemes, es fard notar.
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companyin P43 i ¥, Encara que Lagrange inclou el P45 en el grup cesa-
red, fa notar que «d’aprés Kenyon, B et L (qui dépend de B) sont les
seuls qui soient plutdt avec le papyrus que confre lubs 5.

Cal també remarcar que E aqui s’aparta del seu grup.

Una altra cosa notable és que el text curt estd poc representat.
Altres testimonis del mateix grup B, com C, 33 i 892, ometen només
el text b.

Es normal que la versié copta i Ciril segueixin el grup B. Pel que fa
a Jeroni, vegeu I'observacié de Burkitt sobre la Vulgata, citada a la

“nota 13.

Per Yantiga latina, el rhedigeranus va sol. No és impossible que
depengui de la Vulgata, encara que el text d’aquesta pericopa és d’an-
tiga latina. Cal notar, perd, que el seu text és encara més curt, car
és Pfinic testimoni que al v. 54 omet fins i tot «et consumat illos» 6.

Sobre I’omissié de la syr, cal recordar el que diu Lagrange: «La
révision... a été spécialement trés active sur sys et en a fait un texte ex-
trémement court, dans lequel de nouvelles omissions se sont jointes a
celles du type D... Si (un) manuscrit est convaincu d’avoir passé par
une revision assez intense... ses omissions doivent étre soigneusement
examinées avant de faire autorité» 7.

De tots aquests testimonis els que sén de debd importants sén els
papirs 1 el grup B. Segons els editors del P75, la seva edat se situaria,
amb les reserves degudes, entre els anys 175 i 225, sens dubte poc abans
del P45, Martini, en el seu estudi sobre aquest document 8, sosté amb
moltes dades que el P75 estd més proxim a B que qualsevol altre codex,
perd que B no depén del P75, siné que tots dos depenen d’un arqueti-
pus del s. II. Duplacy 9, perd, es mostra reservat sobre aquestes con-
clusions de Martini. Segons ell, si el P57 fos de la segona meitat del
s. III, seria aproximadament contemporani d’Hesiqui, i, en aquest
cas, la hipdtesi d’una recensié hesiquiana no quedaria exclosa; pero,
fins suposant que ’arquetipus fos del s. II, no caldria per aixd excloure
necessariament el seu possible caracter recensional.

Malgrat aquestes reserves, queda a dir que la relacid entre el P75
i B és molt important per a la historia del text del Nou Testament.

M.J. LAGRANGE, o.c., pp 158 i 162.
A. JULicHER, Itala. 11l Lucas, Berlin 1954, p 113.
M.J. LAGRANGE, o.Cc., p 218.
C.M. MARTINI, I prob:’ema della recensionalité del Codice B alia luce del
pap:m Bodmer X1V, (Analecta Biblica 26), Roma 1966, pp 42-65, principalment.

9. J. DupLACY, Bulletin de critique textuelle du Nouveau Testament: Bibl 51
(1970) 89-91.

-0 oV
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2.2. Els testimonis que només ometen la lectura a, tot conservant la b:
S6n relativament pocs:

700*
[69s.m 1855 1127s,m

it™" ¢ vg syr® arm
Anotacions

El 700 és del grup cesared amb els W @ i 28. El grup té tendéncia
a ser curt 10,

Bover afegeix el 544 11 i cop® 12. No creiem important detenir-nos
en les variacions de la tradicié copta.

Pel que fa als dos cddexs de U'antiga latina, és probable que repre-
sentin variacions de la tradicié de la Vulgata. Tertullid, en la seva
versid, que aqui hauria de ser representada per e, llegia segurament el
text llarg.

La tradicié de la Vulgata en realitat tenia tres formes: la de Pedi-
cié de Wordsworth-White, igual a 1’edicié Clementina i a molts manus-
crits (que omet la lectura a i conserva la b); la forma curta {(que omet
les lectures a i b) i la forma llarga (que conserva les lectures a i b).
Burkitt 13 sosté amb bones raons que el text original de la Vulgata
era ¢l curt, cosa que estaria d’acord amb la tendéncia de Jeroni favo-
rable a un text del tipus B.

Segons Paparat de Merk caldria afegir Ta''®, mentre que Ta%*
tindrien la lectura llarga. Perd en Pedicié de Todesco 14 1a Concordia
veneciana no té la pericopa de Lc 9,51-56. Sobre el valor del testimoni
del Diatessaron, vegeu les Anotacions del ntGmero 2.4. Pel moment
només diem que la coincidéncia de Ta’ i Ta’ possiblement no és altra
cosa que un testimoni més de 'estat de la tradicié de la Vulgata.

La syr® i Parm, igual que un sector que envolta la vg, deuen re-
presentar ¢l mateix que el 700 i els pocs leccionaris que 'acompanyen,

10. M.J. LAGRANGE, 0.Cc., p 155.
£ 11.  El 544 no és inclds per Bover en el quadre de «codices secundum ordinem
apparatus» del Novi Testamenti Biblia Graeca et Latina, Madrid 31953, pp LXXIV-V.

12. J.M. Bover, art. c., p 347.

13. F.C. BURKITT, St. Luke IX 54-56 and the Western «Diatessaron»: JTS 28
(1927) 48-50.

14. V. Topesco - A. VACCARI - M. VAtrasso, Il «Diatessaron» in volgare ita-
liano, (Studi e Testi 81), Vaticano 1938.
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aixd és, coneixement de la lectura curta i interés de no deixar perdre
el valor doctrinal de la lectura b. Aixi, dongcs, en conclusié, no sem-
bla que aquesta forma de la tradicié textual pugui conservar cap dada
antiga i original.

2.3. Els testimonis que ometen la lectura b tot mantenint la a:

Aquests testimonis sén més nombrosos que els del nlimero ante-
rior, on estudidvem la situacié inversa:

ACWXA

28 33 565 892 1009 1010 1071
Lect

eth

Basili

Els segiients només ometen la segona part de la lectura b, 6 yop
vidg 108 avlparov... odour

D acompanyat de it?
11127 m

syr?® geo (perd aquesta omet també la lectura a)
Anotacions

Aqui la conjuncié de testimonis és forga singular. Comengant pels
cddexs del grup B, notem la preséncia de C, A, 33 i 892. Perd el compa-
ny del 892, L, té el text curt, igual que el 1241, company de A. També
W, contrariament al que seria d’esperar, va separat del P45,

Del grup de Cesarea tenim els 28 i 565 que no van ni amb ® ni
amb el 700 15. D’altra banda, el 1071 acompanya X 16.

També és singular €l cas de I’A, que no va acompanyat dels altres
del seu grup, K, II, ...

El cas del D i altres que mantenen part de la lectura b es poden
comptar potser amb el grup dels que mantenen la lectura llarga (@ i
b), fora de la versié geo (considerada de tipus cesared) 17, la qual més
aviat es podria comptar amb els que ometen g, tot mantenint b.

15. Cfr. A. MErK, Novum Testamentum Graece et Latine, Roma 91964, p 38*: Ca.

16. Cfr. A. MERK, o.c., p 38*: Co.
17. Cfr. M.J. LAGRANGE, o.c., p 383.
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Sembla, doncs, que tampoc aquesta forma de la tradicié textual
no aporta res d’original. Es un testimoni més de la difusié de la lectu-
ra curta, tinguda per molt autoritzada. D’altra banda, perd, potser
també testifica el coneixement de la lectura llarga, si @ no és origina-
riament una glossa independent.

2.4. Els testimonis que mantenen el text llarg (lectures a i b):
Aquests testimonis sén evidentment els més nombrosos:

KOIY
f 1, £ 13 700™¢ 1079 1195 1216 1230 1242 1253 1344 1365 1546

1646 2148 2174

Byz

J185 m

jtadete yl’ Syrp h’ cop bo mss goth
Marcié, Diatessaron®°®, Antiochus.

Anotacions

Notem en primer lloc que el grup de Cesarea estd ben representat
pel ©, 700™¢ i les families 1 i 13.

El grup eclesiastic, representat per K... i la tradicié bizantina, for-
ma la veritable massa dels manuscrits. Va acompanyat de la peshitto,
que en depén.

El testimoni de Vantiga llatina és important, perqué representa
una forma del text que, per la seva antiguitat, havia de ser contem-
porani, almenys, del text curt. La prova més forta d’aixd és Marcid,
que ens col.loca a la primera meitat del s. II. :

Pel que fa al Diatessaron la situacié és més aviat complicada. El
text arabic depén d’un text siriac adaptat tot ell a la peshitto 18, El
text neerlandés de Stuttgart (Diatessaron®) té com a base la Concordia
llatina, adaptada per Victor de Capua al text de la Vulgata. Perd aques-
ta Concordia (codex F de la Vulgata) tenia en aquest lloc la forma
curta. Per aixd Burkitt 19 diu que, mentre el Diatessaron’ — i podriem

18. Vegeu I'obra de B.M. METzZGER, Chapters in the History of New Testament
Textual Criticism, Leiden 1963, pp 97-102, on recomana per a un Gs correcte de
Tacia els criteris proposats per A. MERK, o.c., pp 17* i 18%.

19. Vegeu l'article citat a la nota 13, pp 521 53.
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afegir, Diatessaron’ — ha introduit la forma corrent en els manuscrits
de la Vulgata 20, el Diatessaron® ha reintroduit el text anterior a la
revisié de la Concordia, que havia de ser el mateix de Vantiga llatina,
molt poc coneguda a P'occident després de Carlemany.

Sigui quin sigui el valor d’aquesta suposicié basta Marcié i el tes-
timoni de Vantiga llatina, corroborat per la persisténcia a Porient de
la forma llarga, per saber que, des del segle II, va ser una forma con-
current de la forma curta, tant o més antiga que aquesta.

2.5. Conclusié

De la consideracid d’aquests testimonis a favor i contra el text
llarg es pot ja formular una primera conclusio, aixd és, que 1’autoritat
documental externa no soluciona tota sola, en aquest cas, el proble-
ma critic plantejat 21, siné que més aviat déna peu a pensar que la
lectura llarga pot ser almenys tan auténtica com la curta.

En conseqiiéncia podem formular, abans de passar a Pestudi de la
critica interna, les segiients hipotesis:

1#) El text de les variants a 1 b pertanyia a Lc, perd va ser suprimit per la tra-
dicié alexandrina.

2%) Un redactor posterior (0 potser un escriba del text} va afegir les variants,
inspirant-se en locs paral.lels, sobretot pel que fa a la lectura b,

38) La tradici6 evangélica ha afegit un loguion conegut i que circulava amb
semblants formulacions pels llocs quasi parallels del nostre text. Aquesta hipdtesi
se’ns mostra com la més convincent, si és que podem fonamentar-la en la critica
interna.

3. LA CriTICA INTERNA

Un cop examinada la critica externa de Lc 9,54-56, passem ara a
Paplicacié de la interna, aixd és, P’estudi de P’aspecte literari i del con-
tingut de la lectura variant llarga. Esperem poder formular I’afirma-
cidé que els testimonis mancats del text llarg han patit una omissié en
llur tradicié textual.

20. Vegeu el numero 2.2.

21. Com diu J.M. Bover (art. c., p 348): «La autoridad documental no es de-
cisiva, si no se concede un valor exorbitante a los alejandrinos B y S, que son los que
en definitiva han movido a los criticos». J.D. Dusois diu en el seu article La figure
d’Elie dans la perspective lucanienne: (RHphR 53 (1973) 170, nota 68) que la lectura
curta s’explicaria «simplement par una lecture de scribe qui a pris xou ex de 9,55
pour celui de 9,56.»
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Lagrange, tanmateix, és favorable al text curt 22 i opina que és
probable I'origen marcionita de les addicions «mais sans aller cepen-
dant jusqu’a 'antimonie.» Deixa, perd, oberta la giiestié del perqué la
lectura llarga s’hauria escampat en 1’església: «ont pu se répandre dans
I’Eglise 4 une époque ou Marcion ne comptait plus, et ol I'on igno-
rait leur originey.

Bover, perd, en el ja esmentat article, és favorable a 1’autenticitat
de la lectura llarga. La seva argumentacié reposa en tres punts: 1r)
les addicions sén homogénies i constitueixen un tema d’idéntica ten-
déncia; 2n) si, per hipOtesi, el text llarg fos una interpolacid, els cddexs
més propensos a les interpolacions farien les addicions en bloc i no en
part, com fan la majoria; i 3r) si, al contrari, admetem que la lectura
llarga és Pauténtica, el fet de les omissions, siguin fetes en bloc o en
part, s’explicaria pel criteri selectiu provocat per la polémica antimar-
cionista, o altra, com a principi causant de la depuracié textual.

Que el text de Lc 9,54.55 entrava en I'obra de Marcié — proba-
blement Les Antitesis, que feien notar I'oposicié entre el Déu creador
i el Déu del Nou Testament, — ens consta per Tertulliad en I’ Adversus
Marcionem, 1V 23, 13-23 23;

« “Repraesentat creator ignium plagam Helia postulante in illo pseudopropheta™.
Agnosco iudicis severitatem, e contrario Christi (lenitatem increpantis) candem ani-
madversionem destinantes discipulos super illum viculum samaritarum: agnoscat
et haereticus ab eodem severissimo iudice promitti hanc Christi lenitatem: *“Non
contendet”, inquit, “nec clamabit nec vox eius in platea audietur: harundinem quas-
satam non comminuet et linum fumigans non extinguet”. Talis utique multo magis
homines non erat crematurus, nam et tunc ad Heliam: “Non in igne”, inquit, “Do-
minus, sed in spiritu miti” ».

(Referéncies de les citacions: Lc 9,51-56; Is 42,2; Mt 12,19.20 i IR 19,12).

Referint-se a aquest text de Tertullia, div Lagrange: «On serait
porté & juger que Marcion lisait dans Lc 9,54 w¢ xow HAwg emornoev
et 9,55 oux odute olou mvevpatoc eote vuelg mais Tertullien ne le dit
pas expressément; encore moins lui reproche-t-il d’avoir ajouté ces
mots. De sorte qu’on hésite  les reconnaitre comme une addition de
son cruy 24, I afegeix encara en nota 2: «on voit que nous sommes
beaucoup moins portés a reconnaitre des marcionismes dans nos tex-

22. «Le text court est sQirement authentique», o.c. pp 285 i 286.
23. Corp Scrip Eccl Lat, {rec. Kroymann) 47, Lipsiae 1906, p 498.
24. Critigue, p 264.
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tes qu'en recensant le Marcion de Harnack (RB 30 (1921) 610ss). Hans
von Soden n’en admet aucun au sens propre (Art. Cit., p 230)» 25,

Cal tenir molt present aquesta nota de Lagrange i no limitar-se
solament a la seva opinié de I’Evangile selon Luc (vegeu n. 3). G. Bardy,
per exemple, no la tenia en compte, quan en el seu article Marcion
(Dict Bib Suppl V col 871-2) diu, parlant de Lc 9,55, que: «Harnack et
Lagrange, entre autres, y voient une interpolation marcionitey.

Diem de pas que 'estudi de Von Soden sobre el text llati de Pau en
Marcié i Tertul.lia ha estat continuat per a I’evangeli de Lluc per 4.J.B.
Higgins 25, La conclusié d’aquests dos autors és que, mentre Tertul.lid
cita una versio del tipus de P’africana, el Marcié citat per ell segueix
una versio europea, probablement romana. Pot ser interessant de notar
que, almenys a Poccident, la polémica antimarcionita no va pas con-
duir a la supressié dels versets de la lectura Ilarga de Lc 9,54-56.

Cal, finalment, advertir que cap dels autors que han tractat de
Marcié no li retreu que hagi interpolat aquest text. Fora de Tertul.lia,
ni Adamantius ni Epifani no diuen res d’aquest text 27,

3.1, Les caracteristiques del text

Abans d’iniciar 'examen dels textos biblics semblants al de Lc 9,55
add., ens cal fer una rapida consideracid entorn del context immediat
de Lc 9,54-56.

La lectura del text curt, és a dir, Ia que es troba en la quasi totali-
tat de les edicions, presenta dues caracteristiques que cal tenir en comp-
te: 1a) No és un text dificil; tal com esta té sentit i és, en ell mateix,
suficient. Aquesta constatacié és una raé a favor de l'autenticitat de
la lectura llarga, la qual, en no ser demanada per a la comprensio del
text, té¢ molta més probabilitat de ser auténtica. 2a) D’altra banda,
pero, en tractar-se d’un text un xic breu i com a tallat, esdevé més possi-
ble la insercié d’una explicacié manllevada del material tradicional,
per tal d’obtenir una lectura més completa i plena de significat 28,

25. Larticle és Der lateinische Paulustext bei Marcion und Tertullian, (Festgabe
fiir Ad. Jilicher) 1927, pp 229-281.

26. The Latin Text of Luke in Marcion and Tertullian: VCh 5 (1951) 1-42.

27. Els escolis refutats per Epifani passen de Lc 9,44 a 1.c 6,3 i a2 Lc 10,21. Cfr.
Panarion, Lib. 42,11,6 1 15, escolis 20-22. Per a un ulterior estudi sobre les obres
de Marcid, vegeu A. HARNACK, Markion (TU 45) Leipzig 1921, pp 165-221; J. Knox,
Marcion and the New Testament, Chicago 1942; i E.C. BLACKMAN, Marcion and
his influence, London 1949.

28. «El relato excesivamente conciso del v. 55 va explicado por unas palabras
~ de Jestis, cuya segunda parte estda formada segun 19,10» (J. Scumip, E! Evangelio
segun San Lucas I1l, Barcelona 1970, p 255).
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Aixi, doncs, de la consideracié del context immediat sembla que
poden avangar-se dues hipdtesis que caldra confirmar més endavant:
la lectura a podria ser una glossa explicativa, aixd és, una extensié
de la mateixa citacié de I’Antic Testament del v. 54b. La lectura b, en
canvi, té el to d’una tradicié original, redactada possiblement en un
estadi pre-recensional del text, a partir de materials de la tradicié si-
noptica.

3.1.1. é¢ xal "HMog érolnoev

Es natural que en fer I’estudi del text llarg (lectures a i b), la segona
part, la lectura b, s’emporti la major dedicacid, pel fet que de la pri-
mera no es pot afirmar ni negar que sigui una glossa, perqué €s massa
breu; i en cas de ser-ho no es pot tampoc decidir a quin nivell caldria
col.locar-la, si al de la tradicié sindptica o al de la tradicid textual 29,

3.1.2. Considerem en primer lloc ’acabament gairebé sobtat del
v. 55 en la seva forma breu, tal com es troba en el text. Sembla no po-
der-se negar una certa impressié d’excessiva brevetat. En efecte, 'ana-
lisi dels textos del Nou Testament ens mostra que 1'is absolut (sense
complement) d’¢mimipde és més aviat excepcional, i que la férmula de
la variant de la primera part de la lectura b ofereix una optima conti-
nuacié del v. 55.

L’anic text del Nou Testament on es troba un 1is absolut del verb
é¢mimpde al mode indicatiu és el de la triple tradicié Mt 19,13 // Mc
10,13 // Lc 18,15 of 3¢ pabnrai éretipnoav (Le: énetipwv) adrols.

A Lc19,39,2 Tm 4,21 Jd 9 es troba també un s absolut d’¢mripndw,
perd es tracta del mode imperatiu del verb, on la forma absoluta és
normal.

Al contrari, sén relativament nombrosos els textos on Zmrioin
regeix o bé va seguit de conjuncions tals com fva 30, xai 31, 0 bé un
participi 32, o0 un temps finit 33,

Hi ha, a més a més, dos textos, ambdds de Mc, on la construccid
és practicament igual que la del nostre text llarg:

29. M. MivosH1, Der Anfang des Reiseberichts. Lk 9,51-10,24. Eine redaktions-
geschichtliche Untersuchung, Roma 1974, p 13, opina que es tracta d’una addicié
tardana: «Daher ist die Lesart C Koiné ADW pm SyP bo Marcion w¢ xow Hug
emownoey eine richtige Interpretation, obwohl sie ein spiterer Zusatz ist»; indica,
perd, en nota I'opinid contraria ’E. HIrsCH, Die Vorlage des Lukas und das sonder-
gut des Matthius, A Friihgeschichte des Evangeliums II, Tiibingen 1941, p 208.

30. Mt 12,16; 16,20; 20,31; Mc 3,12; 8,30; 10,48; Lc 18,39.

31. Lc 4,39; 8,24; 9,42,

32, Mt 16,22; Mc 1,25; 9,25; Lc 4,35.

33. Lc 4,41; 9,21; 23,40.
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Mc 4,39 xal Sieyephels émetiynoey 16 dvéuew xal elmey o7 Ooddooy...
Mc 8,33 6 8¢ émotpagpeic ol 3Gy Tobe pabyrag adrel émesiunoev
Iérpep xal Aye, ...

Notem com a I'tltim text de Mc el participi émotpugpeic és un punt
més de contacte amb el nostre orpagpeic del v. 55.

Podem, doncs, concloure que la seqiiéncia émeripnoev adrols xal
elrev de la lectura llarga del nostre text estd d’acord amb "is del Nou
Testament, i que Lluc té una certa tendéncia a usar el verb dmitiudv
(6/9/12/0/0): el manté sempre que ¢l troba a Mc i, fins i tof, I'intro-
dueix dues vegades en ¢l material marca i una vegada en el material
del recull de paraules (Q) 34.

De la senténcia odx oidute ofov mvedpatdc dote Sucl no se’n pot
dir gairebé res, pel fet que no es troba cap paral.lel en €l Nou Testa-
ment. Es pot observar, tammateix, que a Mt 20,22 // Mc 10,38 es lle-
geix una senténcia semblant, odx oldate Ti alteicle, adregada a Jaume
i Joan, els mateixos apdstols que sén esmentats en el nostre text. Es
significatiu també que Lluc ometi aquest episodi dels fills del Zebedeu
(Mc 10,35-41 // Mt 20,20-24). Podria pensar-se que tant aquesta omissio
com la del nostre text (Lc 9,54.55 add.) fos atribuida al respecte per
als apostols, al qual I'evangeli de Lluc és molt amatent. En aquest
cas, la réplica de Jesus podia haver-se conservat en els manuscrits que
haurien escapat a la depuracié 35.

El tema reclos a 1a férmula odx otSare correspon, per la resta, a un
dels temes claus de la secci6 llucana del cami, aixo és, que els apdstols
no han entés el significat profund de la ruta de Jesus 36,

Potser encara es podria afegir que el text de 1R 19,11.12 ofereix
un rerafons literari interessant per a I’estudi de la senténcia odx otdute
ofov mreduatds dote Spels. Sempre dintre del tema d’Elies, es tracta de
1a revelacié de Déu, la qual es realitza en la bonanga i no en la tempes-
tat. L’esperit destructor o vent furiés (rmvelpa SiadBov) no és Pesperit
que prové ni manifesta el Senyor. En canvi, en Poreig suau és on es troba
el Senyor. Sembla, doncs, que dir als apodstols «no sabeu de quin es-
perit sou» equivalgui a dir-los que no tenen Pesperit de Déu, pel fet
que volen reaccionar violentament. Aixi ho entén Tertul.liad quan escriu

34, Cfr. M. MryosHr, o.c., p 14.

35. A. PLUMMER, The Gospel according to St. Luke, Edinburgh 41913, opina
que ¢s tracta de «a genuine saying of Christ, although no part of this Gospel».

36. Cfr. D. GILL, Observations on the Lukan Travel Narrative and Some Related
Passages: HThR 63 (1970) 203 i 204, principalment. Vegeu també P. vON DER OSTEN-
SACKEN, Zur Christologie des lukanischen Reiseberichts: Evang Theol 33 (1973) 481.

Teologfa Catalana 26
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en I’ Adversus Marcionem (text citat al numero 3): «Non in igni», inquit,
«Dominus, sed in spiritu miti», fent referéncia a 1R 19,12. Ser de ’es-
perit de Déu implicaria, segons la interpretacié cristiana d’aquest text,
prendre una actitud semblant a la de Jesus 37,

Més llunyana, potser, seria la comparacié amb el tema del traspas
de l'esperit de Moisés als setanta ancians (Nm 11,17.25.29), i d’Elies
al seu deixeble Eliseu (1R 2,9.15).

3.1.3. 6 vidg rol avBpwmov odx FAOev... dAMG...

L’estructura gramatical d’aquesta formula pertany a la tradicid
sinoptica i n’és una de les seves formes classiques 38, Es compon ba-
sicament de tres elements:

4 vidg 10D avlpdimou - Eym
oox  HAlev - EAfhubev - HAOov
aM& (que no sempre s’hi troba)

Es una estructura que apareix tant en textos de tradicié marcana
(provinents de Mc-intermedi), com del recull de les paraules (Q), com
dels propis llucans. Vegem-ne, a continuacid, els llocs:

Mc 10,45 // Mr 20,28 aquest text, que pertany a la tradicid marcana, és impor-
tant, no solament perqué conserva tots els elements de la férmula literaria que ana-
litzem, sind també perqué es troba en el context immediatament posterior al relat
de la petici6 dels fills del Zebedeu, Jaume i Joan, els quals s6n també esmentats en
el nostre relat de Lc 9,54-56 en el mateix ordre, "TdxwBoc-"Tedvwng, que a Mc 10,35.41.

Mc 2,17b /{ Mt 9,13b // Lc 5,32 En aquest text manca I’element vidg ToG dvbpdimov.
Lluc afegeix P'expressi6 final elg pevdvoiav i introdueix el perfet de #gyopor en loc
de l'aorist. Vegeu també Lc 15,7.

Mc 9,12.13 // Mr 17,12 Aquest text, que prové de Mc-intermedi, pot tenir ¢l
seu interes pel fet que tractant-se de la pregunta dels deixebles sobre Elies (tema que
es troba com a minim implicit en el nostre text de Lc 9,54-56) s’hi troben dos termes
significatius "Hlog Eaaulev (Mt: $3n HA0ev) 1 6 vidg Tol avbpdmou, encara que no
aparegui l’estructura que estudiem.

Mr 11,18.19 // Lc 7,33.34 Es tracta d’un text que prové del recull de paraules
(Q) i que conserva dos elements de ’estructura que estudiem #HXBev i & vidg vob dvhpcd-
mou. Les diferéncies de Lc per respecte al text de Mt sén atribuides a ’activitat re-
daccional llucana.

Mrt 10,34 // Lc 12,51 La versi6 llucana d’aquest ldguion, que pertany també al

37. El text de Rm 8,14 es trobaria possiblement en aquesta linia de pensament.
38. Cfr. P. BeNorr, - M.E. BOISMARD, Synopse des Quatre Evangzles en Frangais
II, Paris 1972, p 318, n. 255, I, 3aip 137 n 53, 1,1, b.
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recull de paraules (Q), no té I'oposicié obx-¢AAa, i ha canviat $)\ov per mapoyevbunv
i Bokeiv per dotvon. La forma Boelv, perd, ha estat conservada per Lluc uns versets
abans (12,49) en un text propi lluca. D’altra banda Mt 5,17b, que probablement
també pertany al recull de paraules, per bé que no tingui paral.lel a Lc, té idéntica
estructura que Mt 10,34b. Noteu que aquests dos loguions de Mateu (5,17 i 10,34)
s6n introduits per la férmula pd) vopionte, que té un equivalent en la pregunta Soxei-
7e... de Lec 12,51, Aquesta semblant introduccidé pot ser un indici a favor del fet que
el loguion de Mt 5,17 provingui també del recull Q. I encara podriem afegir que aques-
ta fébrmula introductdria té un cert parentiu amb la formula odx ot8ute de Lc 9,56
add. i de Mc 10,38 (vegeu el nimero 3.1.2.).

Lc 12,49 Aquest text és exclusivament lluca i podia haver constituit un loguion
vagant, que Lluc hauria recollit. Ens interessa ara fer-ne esment, perque, dit per Jesus,
manté un element de la formula que estudiem: HaOov.

Lc 19,10 Es un altre text propi de Lluc que té una estructura del tot semblant
a la del nostre verset llarg de Lc 9,55.56, on, a més a més dels dos elements tipics
de Pestructura que examinem (HABev i 6 vidg Tob dvBpdmov), apareix també el terme
oioxt com al nostre text lluca.

Jo 3,17; 12,47b Finalment constatem que també a I’evangeli de Joan es retroben
elements d’aquesta formula tradicional que estudiem 3%. De tots ells, els dos que
esmentem aqui sén potser els més explicits.

3.1.4. Conclusié

El recorregut pels textos del Nou Testament on es troben elements
de la férmula 6 vidg 7ol &vlpdrov odx HADev... dAAx..., ens déna peu
per firmar que Pesmentat text de Lc¢ 9,55 add. posseeix una estructura
classica amb un contingut format a partir de materials literaris comuns
de la tradicié evangglica.

Tot aixd fa probable que el nostre text llarg de Lc 9,55 add., pro-
cedeixi ja de la tradicié evangélica i tingui un origen semblant al dels
altres loguions que hem estudiat. Per aixd, després d’haver conside-
rat els textos, ’estructura dels quals és semblant a la del nostre, ens
caldrd completar aquest recorregut amb alguns textos, diguem-ne quasi
parallels, que tenen un contingut literari també semblant al nostre
text de Lc 9,55 add.

3.1.5. ... uyse avbpwmwv dmoréoor &Mk chical.

La férmula uysc avBpomwy, a la versié dels LXX, i la seva cor-
responent nefesh (ha)adam al TM, se’ns presenten com tipiques for-

39. Vegeu, per exemple, cls textos de Jo 5,43; 10,10; 12,46.47b.
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mulacions semitiques que poden traduir-se per homes, vides humanes o
persones 40, i també per un mort o caddver 41,

Pel que fa al Nou Testament el binomi Juyal avlpdmouv/wv no es
troba a la tradicié sinOptica, fora del text que estudiem. Es troba, en
canvi, a Rm 2,942 i a Ap 18,1343,

Es possible, doncs, que el nostre verset llucid depengui d’un text
antic i semititzant. Una expressié, per tant, a la vegada semititzant
i sense paral.lels té probabilitats de ser un loguion auténtic format per
la tradicié sinOptica a partir de materials comuns. Perqueé, si al con-
trari, aquesta expressié tingués paral.lels explicits podria ser una har-
monitzacid; o bé, si no fos semititzant, podria ser una interpolacio.

Vegem, doncs, a continuacid, alguns textos que contenen el grup Yuydg &vBpd-
Ty - droréout - ldout,

Mc 3,4¢c // Lc 6,9¢c En aquest text de tradicié marcana, que prové del recull judeo-
cristia (doc A) 4, Lluc ha volgut aclarir el text de Mc-intermedi, perqué era dificil.
Aqui, perd, ens interessa solament de notar el retoc de Lluc que canvia el verb &mo-
wtetvan per gmoréoat, i d’aquesta manera el loguion *5 conté els tres mateixos termes
que el de Lec 9,55 add.

Mc 8,35 // Mr 16,25 (purL. Mt 10,39) // Lc 9,24 Aquest loguion, el segon sobre
el seguiment de Jestis dins del grup d’on fa part, es troba a la triple tradicié, amb
un duplicat a Mt 10,39 %8, a la doble tradicié (recull de paraules, doc. Q) i a I'evan-
geli de Joan. Vegem-ne el vocabulari amb els termes caracteristics duy-, dmwoAh-,
owl- i llurs variacions.

El text de la triple tradicié és practicament uniforme:

8¢ yap gav 06Ny Ty Juyy adtod odoo dmoréoer adThv.
8¢ dv dmoréaer Thv Juyhv adTol (Evexev épol) (Mc: xol 7ob edayyehlov)
(Lc: obrog) owoer (Mt: edpoer) adrhv.
El text duplicat de Mt 10,39 manté dos dels tres termes de Lc 9,55 add:
6 edpdy Y Yoy adtol dmoréoer adthy, xol

40. Nefesh (ha)adam [/ Juy? &vBpdn-: Gn 9,5; Nm 31,35.46; 1Cr 5,21; IM
2,38; 9,2; Sir 21,2; Ez 27,13 i Jn 1,14 (en aquest Gltim, nefesh ha-ish).

41, Nefesh adam [ duyh &vBpdn-: Nm 9,6.7.10; 19,11.13; Ez 44,25 (cn aquest
ultim, meth adam /| Juyiv dvBpwnov).

42, Oidug xod orevoywpla &nl wasav Yuytv dvBpdmov Tod xartepyalopévon Td
wxanby. Sobre el significat de Quyiv dvBpddmou diu LAGRANGE: «uy?) complété par
&vBpdrov n’est pas synonyme d’«hommey; c’est sur 'ame qui s’abat le chatimenty,
(Saint Paul. Epitre aux Romains, Paris 1916, pp 46 i 47).

43, ..ol cwpdtov, xal Yuydc dvbpdrwy fa part de la lamentacié sobre Babi-
1dnia i és una citacié d’Ez 27,13. Vegeu R.H. CHARLES, The Revelation of St. John Il
Edinburgh 1920, p 105. Vegeu també E.B. ALLo, Saint Jean. L’Apocalypse, Paris
1921, p 270.

44. El loguion es troba, excepte en Mt, al relat de la guaricié en dissabte de
I’home de la ma paralitzada: Mc 3,1-6 // Mt 12,9-14 // Lc 6,6-11.

45. Per als altres retocs i historia de la redaccié del relat, vegeu Benorr-Bois-
MARD, Synopse II, p 117, n. 45,,2 i p 119, n. 45,IV.

46. Segons BoisMARD (o.c. p 248, n. 168,1,2), el loguion de Mt 10,39 no provin-
dria del doc. Q, sind que seria un duplicat de la triple tradicié.
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6 dmoréoog Ty Juyv adrol (Bvexey Epod) ebphoer adrhv.

Es possible que el terme edpdv-edpfioer hagi estat introduit en la redaccié de Mt
per marcar I'oposicié amb droréooac-dmoréast entdés en el sentit de perdre i no de
morir.

El text lluca paral.lel, provinent del recull de paraules (doc. Q), és el de Lc 17,33,
que conté els tres termes caracteristics de Lc 9,55 add.:

8¢ &av Oyrhon iy Juydy adrod odoo 47, dmoléser adriy,
8¢ 8'dv dmoréoy Lwoyoviser adTiv.

Jo 12,25 Aquest text és un loguion de la tradicid evangélica, que pot haver arribat
a Joan per mitjd del recull arcaic (doc. C), el qual hauria influenciat també la re-
dacci6 de Lc 14,26.

4. RESUM I CONCLUSIO

Per tot el que hem anat dient, ens sembla poder resumir la nos-
tra posicié afirmant que les variants de Lc 9,55.56 add., que hem ano-
menat lectura b, constitueixen amb molta probabilitat veritables omis-
sions, 1 que, per tant, cal considerar-les auténtiques al nivell de la tra-
dicié evangelica.

De les tres hipotesis de treball que formularem a Iinici d’aquest
article, ens sembla poder acceptar la tercera, aixd és, que la tradicid
evangtlica contenia ja un tipus de Ioguion tradicional (tant per la seva
estructura com pel seu contingut) que circulava amb semblants for-
mulacions. Aquesta hipdtesi que, donada la qualitat de testimonis
que avalen la lectura b, ens aparegué ja de bell antuvi com la més con-
vincent, ens sembla ara poder-la proposar amb tota probabilitat.

Podriem encara avancar una hipétesi final que, perd, ni el caire ni
Pobjectiu d’aquest article no ens permetrad pel moment de desenvolu-
par ulteriorment. En efecte, €s possible que la lectura b es trobés ja al
nivell del Proto-Lluc 48. Posteriorment, i al nivell de I'ultima redaccio
llucana, la lectura b hauria estat omesa. Aixd no obstant, alguns tes-
timonis de la tradicié manuscrita, que havien conegut el text llarg

47. Acceptem la variant céoo, en lloc de la concurrent mepurorficacBar que
K. ALAND, The Greek New Testament, ad locum, avalua com a «Cy» (igual valor
que el text), recolzada per molts uncials, mindsculs, la majoria dels Byz i Lect.

Per la resta, ens sembla de gran importancia per a la giiesti6 que estem tractant
Pafirmacié de BoisMARD: «Le logion de la triple tradition et celui de Lc 17,33 sont
donc probablement deux traductions également valables du méme original araméen;
il est remarquable d’ailleurs que les versions syriaques ont practiquement le méme
texte pour Mc 8,35 et Lc 17,33» (Synopse II, p 248, n. 168,1,b.)

48. En efecte, I'episodi introductori del Cami (Lc 9,51-56) conté ja els temes
teoldgics fonamentals que es desenvoluparan en tota la secci6: seguiment, pasqua,
missi6 apostdlica, incomprensid, etc. Vegeu D. GILL, Observations on the Lukan
Travel Narrative: HThR 63 (1970} 213.
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abans de Pomissié, ’haurien reintroduit de forma més o menys sem-
blant a la forma original. En efecte, és una tendéncia de I'altim redac-
tor lluca expurgar el text evangélic de tot alld que és desfavorable als
apostols, com en el nostre cas 49,

Amb aix0 no volem pas negar que la reaccié antimarcionita no
hagi pogut actuar com de catalitzador per a propagar 'omissié d’a-
questa lectura b. Hem preferit, perd, de mantenir la nostra discussio
dins de I’ambit de I’estudi comparat dels textos de la tradicié sindptica.

Oriol COLOMER i CARLES
Facultat de Teologia de Barcelona

(Seccié de St. Francesc de Borja) Sant Cugat del Vallés
SANT CUGAT DEL VALLES setembre 1975
Summary

The article examens once again the debated question about the
long text of Lc 9,54-56 add.

In the first part of the article the evidence is reviewed in order
to justly appreciate the value of the external critique. The orderly
classification of the textual evidence affords interesting data, which
according to our opinion tend to diminish the excessive value attribu-
ted to the short lecture of the text, based on the testimony of Co-
dex B.

The study and evaluation of all the external evidence brings us to
the conclusion that the external documentary authority cannot one-
sidedly decide the existing critical problem. The long and the short
readings can be in principle equally original. Hence the need to for-
mulate three hypotheses: a) authenticity of the long reading and later
suppression of it by the Alexandrian tradition; b) insertion of the
long text by a compiler or scribe taking inspiration from parallel to-
pics within the Evangelic tradition; ¢) authenticity of the long reading,
as a «logion», which was circulating in different forms, often parallel
to our text.

In the second part of the article the author studies the internal
critique of the text of Lc 9,54-56 add.

First the opinions of Lagrange and Bover are considered. Thereafter
the problem of anti-marcionism is taken into consideration, as possibly
responsible for the omission of the authentic long text.

49. Per exemple, Mc 10,35-45 i 8,32.33. Vegeu BENOIT-BOISMARD, Synopse II,
p 247, n. 167,3.
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In the second place, the internal characteristics of the text of
Lc 9,55 add. are studied, coming to the conclusion that it looks like
an original tradition, possibly compiled in a pre-recensional stage of
the text, starting from different materials within the Evangelic tradi-
tion. Its three formulae are comparatively studied with eight groups
of Evangelic texts, which can be considered quasi-parallels.

The study ends by comparing the theological content of the long
text with three groups of texts within the Evangelic tradition, which
confirms the previous conclusions, namely, that the long text of Lc
9,54-56 add. is a true omission and not an interpolation and that, there-
fore, has to be considered as a traditional «logion» (both on account
of its structure and of its content), a «loguion» that circulated toge-
ther with similar formulations, and that was expurgated from the
Western text, perhaps because of the anti-marcionist reaction, or,
apart from that, by the last Lucan compiler, who shows a tendency to
omit from the Proto-lucan text whatever looks unfavorable to the
Apostles, as is the case in our passage.






