HISTORIA

PER QUE VAN FRACASSAR ECONOMICAMENT
ELS PAISOS DE L'EST ?

A través d'una incisiva
andlisi, I'autor ens presenta la
situacié fragil en qué vivien les
economies de |'est europeu,
desvetllant llurs paradoxes i
contradiccions fins albirar les
causes que, al seu parer, han
menat aquests estats a la crisi
actual.

Aquest text procedeix d'una
conferéncia que I'autor

ronuncid amb motiu de
Fobertura del curs 1991-92
del Centre d'Estudis del Bages
i ha estat gentilment cedit per
la Fundacié Caixa de
Manresa.

Ofrenes populars en
recordanca a les victimes de la
Primavera de Praga del 1968
(foto Antoni Daura).
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Antoni Segura i Mas

Els canvis experimentats per la
Uni6 Sovicticail’Europade I’esten
els darrers dos anys han comportat
I'enfonsament d’un sistema d’or-
ganitzacié economica que durant
setanta anys s’havia presentat com
alternatiu al capitalisme. Segurament
no tenim encara totes les dades per
intentar aportar una explicacié glo-
bal dels canvis que s’estan produint.
El que segueix no té tampoc aquesta
pretensio. Es limita a efectuar una
breu analisi de la historia econdomica
de I'URSS i de I’Europa de I'est
durant el periode comunista, i a afe-
gir una serie de reflexions sobre al-
gunes de les causes que poden estar
darrere del fracas econdmic d’aquests
paisos. En la mesura del possible

s’intenta que aquestes reflexions tin-
guinun puntde referéncia,l’evolucid
seguida per I’Europa occidental en
aquest mateix periode de temps. Crec
oportd mantenir aquesta referéncia
perque és justament el «mirall» de
I’Europa occidental i el «mite» de
les bondats de I’economia de mercat
el que sembla haver donat I'impuls
definitiu als pobles i als dirigents
d’aquests paisos per abandonar el
que, segurament de forma incorrec-
ta, s’ha anomenat durant décades el
«socialisme real» 1 per intentar la
transicio cap a un sistema de lliber-
tats democratiques i de mercat homo-
logable al que coneix I’altra meitat
d’Europa. Acf, precisament, apareix,
al meu entendre, el primer punt que
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caldria precisar. Hi tornaré més en-
davant, ara n'hi ha prou amb as-
senyalar que possiblement el ca-
pitalisme de I’Europa occidental, on
el sector piblic genera sovint entre
el 30 0 40% o més del Producte
Interior Brut, on ocupa uns per-
centatges de poblacié activa que di-
rectament —funcionaris— o indirec-

tament —contractes amb empreses

formalment privades perrealitzar de-
terminades infrastructures o activi-
tats publiques-, on existeix una am-
pla o gairebé total cobertura piblica
delasanitat, de I’ensenyament, de la
jubilacié, de I’atur, de les comuni-
cacions, etc., no és exactament el
tipus de capitalisme que sembla que
pot acabar implantant-se a I’Europa
de I’est. La transicié que s’esta do-
nant en aquests paisos i I’espontani
rebuig de tot el que recordi a la
iniciativa publica sembla que els
aproxima més cap al model del capi-
talisme nord-america o japones que
no pas europeu. En altres paraules,
existeix una contradiccié6 de fons
entre el «mirall» que durant els dar-
rers anys ha impulsat els canvis a
P’Europadel'est, ésadir, el funciona-
ment politico-econdomic de |’ Europa
occidental, les inversions que el
Mercat Comii adrega a aquests pai-
sos per tal de facilitar i lubrificar
aquests canvis i el tipus de capitalis-
me que sembla que pot acabar con-
solidant-se —siné ho ha fet ja— en
aquests paisos. Potser no cal parlar
de contradicci6 siné de nova divisié
internacional del treball i, en aquest
cas, caldria demanar-se quina és la
funcié d’aquests paisos en un nou
mercat mundial que, amb la seva
incorporaci6, coneixera una amplia-
cié com no s’havia produit des de
P’época del colonialisme.

A fi i efecte de poder intentar
respondre a la qgiiestié de quin pot
ésserel possible encaix de les econo-
mies dels paisos de I’est en el mercat
mundial, no n’hi ha prou amb co-
neixer la seva situacié actual ~tasca
d’altra banda dificil atesa la manca
de precisi6 dels objectius econdmics
acurt i mig termini que caracteritza
a les politiques d’aquests paisos—
sind que resulta imprescindible sa-
ber quina ha estat la seva evolucié
econdmica durant el periode de les
denominades «democracies po-

pulars» i I’heréncia econdmica del
seu passat més immediat. Tanma-
teix aquesta no és una tasca gens
facil ni per I’amplitud del periode a
considerar ni per les eines al nostre
abast. En efecte, un dels principals
obstacles amb que ens trobem quan
volem aproximar-nos a 1’evolucié
econdmica d’aquests paisos és el de
la imprecisi6 i la inexactitud de les
estadistiques oficials que, molt so-
vint, responien més a interessos pro-
pagandistics o burocratics que no
pas a una descripcié fiable de la
realitat. Val a dir que aquest proble-
ma no ha estat assenyalat solament
pels investigadors occidentals, siné
que constitueix un dels principals
handicaps a superar pels economis-
tes que impulsen la transici6 econd-
mica a I’Europa de I’est. En concret,
alaUni6 Soviética, les estadistiques
que donen compte dels resultats dels
diferents Plans Quinquennals acos-
tumen a presentar els resultats sota
els epigrafs de «rublos gastats», to-
nes-quilometres transportades, tones
produides, etc. D’aquesta manera,
s’encobreix el fet que, moltes vega-
des, aquests Plans Quinquennals es-
timulaven I’elaboraci6 de productes
costosos en detriment de la de mo-
dels més barats, les produccions de
la indistria pesant en comptes dels
productes de la industria lleugera
dels metalls, el transport de merca-
deries voluminoses i de gran pes a
llargues distancies i I’aband6 dels
petits recorreguts que precisa la in-
distria de béns de consum. En defi-
nitiva, les estadistiques potser ens
ajuden poc a I'hora d’avaluar la
importancia real de la produccié,
pero, en canvi, palesen clarament la
poca consideraci6 que van mergixer
les necessitats dels consumidors en
el sistema de planificaci6 soviética
inaugurat per Stalin. Paral-lelament,
com recorda Alex NOVE, alguns
critics sovietics han assenyalat tam-
bé els equivocs a qué pot donar lloc
la utilitzaci6 de les estadistiques
del seu pafs: per exemple, és cert que
I'URSS produeix —o produia- vuit
vegades més recol-lectores que els
Estats Units. Aquest fet, perd, no
dénacompte de lacircumstancia que
moltes d’aquestes recol-lectores es
trobaven perpetuament fora d’ds per
manca de peces de recanvi i d’un
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adequat manteniment o bé resulta-
ven inapropiades per a les terres on
devien ocupar-se. En part, aixo ex-
plica perque els rendiments sovié-
tics en la produccié de cereals s’han
mantingut les darreres déecades 4 0 5
vegades per dessota dels d’Estats

- Units (16-17 per gra sembrat contra

50-60) o d’Europa occidental i per-
que el que podria ésser el més gran
graner del mén precisa importar ce-
reals d’Estats Unitsiadhuc de I'India.

Per exemplificar una mica millor
la prudéncia amb que cal utilitzar les
estadistiques d’alguns d’aquests pai-
sos n’hi ha prou amb considerar les
dades de la darrera década (veure
quadres 1i2). Com podem observar,
segons les dades de Paul BAIROCH
—que préviamentcriticai intenta ajus-
tar les estadistiques disponibles—, el
1980 la RDA podia considerar-se el
tercer pafs més industrialitzat d’Eu-
ropa en termes de producci6 indus-
trial per capita. Davant seu només
trobarfem Suécia i la RFA i per des-
sota se situarien tota la resta de pai-
sos. En el sete i vuite lloc ens apa-
reixen Txecoslovaquiai Hongriaque
superarien, entre altres, Noruega,
Franga, Austria, Belgica, Holanda,
Italia, Regne Unit i Espanya, a qui
també avantatjarien Romania, Polo-
niailugoslavia (sic.). Com interpre-
tar aquestes dades a la vista, per
exemple, de les dificultats econdmi-
ques —o del cost econdmic si es pre-
fereix— de la reunificacié alemanya
o de lasituacié de fallida econdmica
que la transicié ha posat al descobert
en paisos com Romania o, en menor
mesura, a Polonia, Hongria o Iugos-
lavia, paisos on el deute exterior
atenyia el 1988 al 15, 20% i 37%,
respectivament, del seu PIB. En
aquest sentit, les dades immediata-
ment anteriors a I’inici dels canvis
politics, perd després de tres anys
d’experiencia de la «perestroika»,
semblen més ajustades a la realitat.
Aix{, I’ordenacié dels paisos euro-
peus en funcié del seu PNB per capi-
ta de 1988 permet comprovar com la
totalitat de les economies planifica-
des —inclosa I'URSS- se situen a la
meitat inferior de lataula (veure qua-
dre 1). Les dotze primeres posicions
corresponen a les economies capita-
listes de I’Europa occidental, de les
quals només apareixen en la meitat



inferior de la taula Espanya, supera-
da per la RDA, Txecoslovaquia,
I’URSS i Hongria, Irlanda, superada
també per Bulgaria, Grécia i Portu-
gal, a qui també avantatgen Poldnia
i Romania. Aixd no obstant, qualse-
vol que hagi tingut I’oportunitat de
congixer directament —o indirecta-
ment a través de reportatges i lectu-
res—el nivell de vida actual d’ aquests
paisos —adhuc de I’ex-RDA, Txe-
coslovaquia, I'URSS i Hongria— se
sorprendra dels resultats estadistics
i, segurament, considerara que a
Catalunya es gaudeix d’un nivell de
vida forga superior, sobretot ara, quan
I’atur i la marginaci6 han fet també
acte de preséncia a 1’Europa de Iest
amb uns percentatges perfectament
homologables als nostres. D’altra
banda, estimacions més recents
(1990) i més ajustades encara a la
realitat (veure nota 1 del quadre 2)
fandavallarlaposicié de 'URSS, en
termes de PNB per capita, per desso-
ta de tots els paisos comunitaris,
excepci6 feta de Grécia i Portugal.
El mateix succeiria amb els altres
paisos de1’Europade I’ est si pogués-
sim disposar d’informacions més
realistes. ;Que fer, doncs, amb les
dades que ens forneixen les or-
ganitzacions internacionals sobre
aquests paisos i que, cal no oblidar-
ho, s6n les mateixes que oficialment
ens proporcionaven els seus governs
i, en ocasions, també la CIA? Com
interpretar-les? Sén simplement pro-
paganda? Més endavant tornaré so-
bre aquesta qtiestio.

Unaltre puntque no voldriadeixar
passar per alt és el que fa referéncia
a la generalitzaci6 amb qué se solen
tractar les diferents situacions de
I’Europa de I’est. Sota aquest epitet
s’encabeixen sovint un conjunt de
realitats i processos historics forga
diferents. Si més no, caldria precisar
que els régims comunistes d’aquests
paisos sorgeixen de processos dife-
renciats en el temps i les circumstan-
cies. Per comengar, I'URSS consti-
tueix un cas singular. Acf, la instau-
racié del régim comunista sorgeix
d’un procés revolucionari intern ca-
pa¢ d’explotar les contradiccions
d’un capitalisme poc evolucionat,
fortament depenent del capital exte-
rioriimmers en una guerra de laqual
hom només podia esperar noves pe-

nalitats. LENIN i el Partit Bolxevic
van saber aprofitar aquesta darrera
circumstancia per impulsar el canvi
de régim. Aix{, amb la signatura del
tractat de pau de Brest-Litovsk (marg
de 1918) Rissia se’'n surt de la I
Guerra Mundial i, després de supor-
tar una dura Guerra Civil interna
(1918-1920) on la intervenci6 dels
francesos, anglesos i japonesos al
costat de I’exeércit blanc contribui a
impulsar el sentiment nacional rus i
alegitimar el nou régim, potconcen-
trar els seus esforgos en prosseguir la
industrialitzaci6é del pafs. La Nova
Politica Econdmica (1921-1928),
que vingué a substituir al comunis-
me de guerra adoptat durant la Gue-
rra Civil, i els primer Plans Quin-
quennals impulsats per Stalin a par-
tir de 1928 convertiren I'URSS en
una gran poténciaales portes delall
Guerra Mundial. En definitiva, i

QUADRE 1

aquest és un fet innegable que avui
tendeix a ignorar-se, la Revolucié
d’Octubre i les seves conseqiiencies
immediates possibilitaren la moder-
nitzacié d’una de les societats més
endarrerides d’Europafinsal’extrem
que en concloure la II Guerra Mun-
dial havia passat a ésser la segona
poténcia mundial. Justament, el nou
repartiment d’esferes d’influéncia
amb qué s’inaugura 1a Guerra Freda
fou el que permeté la consolidacié
de régims comunistes a I'Europa de
’est durant la segona meitat de la
decada dels anys 1940. Una excep-
ci6 important, a Iugoslavia, a di-
feréncia de la resta de paisos,
I’arribada al poder de Tito fou fruit
d’un moviment d’alliberament inte-
rior —ateses les circumstancies ac-
tuals no crec oporti utilitzar el terme
nacional- en contra de I’ocupacié
nazi. La segona peculiaritat iugosla-

Nivells d’industrialitzaci6 per capita a Europa, Estats Units i Jap6

PNB Industrialitzacié Industrialitzaci6
Pais per capita per capita, 1980 Ordre per capita, 1928 Ordre
.-(en $) 1988 (100=G.B. 1900) (100= G.B. 1900)
Suissa 27.260 354 6 84 5
Noruega 20.020 246 14 48 11
Suécia 19.150 409 1 84 4
Finlandia 18.610 n 4 43 12
RFA 18.530 395 2 101 3
Dinamarca 18.470 356 5 58 9
Franga 16.080 277 12 82 6
Austria 15.560 325 10 56 10
Belgica 14.550 316 1 116 2
Paisos Baixos 14.530 245 15 61 8
Italia 13.320 231 16 39 13
Regne Unit 12.800 325 9 122 1
RDA 12.500 393 3 101 3
Txecoslovaquia 10.130 344 7 66 7
URSS 8.700 252 13 20 18
Hongria 8.670 333 8 30 14
Espanya 7.740 159 20 28 15
Bulgaria 7.540 139 22 11 23
Irlanda 7.480 147 21 23 16
Poldnia 7.280 196 18 22 17
Romania 6.570 218 17 11 22
Grécia 4,790 114 24 19 18
Portugal 3.670 130 23 18 20
lugoslavia 2.680 174 19 15 21
Albania 930 — — — —
[EUA] 19.780 629 — 182 —
[Jap6] 21.040 353 — 30 —

Font: Paul BAIROCH: «International Industrialization Levels from 1750 to 1980, The Joumal of
European Economic History, vol. 11, Nim. 2, 1982: 281 ,3021i 33; Le Nouvel Etat du Monde.
Bilan de la décennie 1980-1990, La Découverte, Paris, 1990: 410.
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QUADRE 2

Producte Nacional Brut i PNB per capita
a EUA, URSS, CEE i Europa de I'est, 1980-1988

1980 1988
PNB . PNB
PNB per capita PNB % per capita %
(10°3) (Ddlars) (10°$)  increment  (dolars)  increment
Estats Units 2.590 11.360 4.930 90,35 19.780 74,12
URSS 1.205 4,550 2.506 107,97 8.700" 91,21
CEE (12 paisos) 2.9072 9.170°  4.603 58,34 13.492 47,13
Jap6 1.157 9.890 2.598 124,55 20.020 102,43
Europa de I'est * s. d. s.d. 818 —_— 6.593 —_

1- Dades més recents, 1990, que resulten de considerar les avaluacions realitzades pels governs de
les 15 repabliques soviétiques donen un PNB de 1.480,5 milions de ddlars i un PNB per capita de
5.219 ddlars. D'acord amb aquestes dades que poden considerar-se «oficials» dins del context
politic actual de FURSS, e! creixemenit real def PNB hauria estat només del 22, 86% o menys i el

del PNB per capita del 15,98% o menys.

N
D

PNB per capita a 9.069 ddlars.

w
1

£11980, lainclusi6 de I'ex-RDA faria pujar el PNB de la CEE a 3.029 milions de dblars i reduiria el

Es un PNB per capita tedric ja que les distancies entre els diferents paisos de la CEE segueixen

essent considerables. Aixd, no obstant, el 1980, alguns paisos de la futura CEE ampliada a dotze
estats el 1985 presentaven ja un PNB per capita superior al dels Estats Units. Seria el cas de Franga
(11.730$), Belgica (12.110 $) i la RFA (13.590 $). Sila referéncia &s 'URSS caldria encara afegir
el Regne Unit (7.920 §$), Italia (6.480 $), Espanya (53.590 $) i, amb tota seguretat, Holanda i
Dinamarca de les que no disposo de dades per 1980. EI 1988, en termes de PNB per capita, Estats
Units havia recuperat terreny respecte als paisos de I'Europa Comunitaria. No aixi I'URSS que, el
1990, segons les avaluacions mencionades a la nota 1, presentava un PNB per capita inferior al
de tots els paisos comunitaris, excepte Grécia i Portugal.

4- No inclou I'ex-RDA.

Font: Jordi CLAPERS: «Las 15 piezas del puzzle soviético» (mapa), £/ Pais. Domingo, 1 de
setembre de 1991: 6; Paul KENNEDY: Auge y caida de las grandes potencias, Plaza & Janés
- Cambio 16, Barcelona, 1989: 535; Le Nowvel Etat du Monde. Bilan de la décennie
1980-1990, La Découverte, Paris, 1990: 410.

va foren les discrepancies amb Sta-
lin que portarien Tito a trencar rela-
cions amb I’URSS el 1948 i a esta-
blir acords comercials amb els pai-
sos occidentals per fer front al blo-
queig econdmic imposat per la Unié
Sovieticailarestade paisos socialis-
tes. Es important assenyalar que Iu-
goslavia emprengué experiéncies
autogestionaries des del 1950, aban-
donaels plans obligatoris de col-lec-
tivitzacié de I’agricultura, va perme-
tre I’existeéncia de petites indiistries
privades des del 1953 i va establir
mecanismes de col-laboracié amb
institucions econdmiques occiden-
tals (EFTA, CEE, etc.) des del 1958.
Crec que el distanciament iugoslau
de la resta del bloc de I’est i el seu
progressiu acostament a I’Europa
occidental han marcat també la seva
actual transici6. A diferéncia de la
resta de paisos de I'Europa de I’est,

I’explosiva situacié iugoslava no és
tant una heréncia del model econo-
mic del «socialisme iugoslau», molt
més «liberal» i obert a Occident,
com I’heréncia dels conflictes na-
cionals dins d’un estat creat «artifi-
cialment» per les poténcies europees
després de la I Guerra Mundial. Per
ultim, com deia fa un moment, la
instauracié de régims comunistes a
laresta de I’Europa de I’est fou més
fruitde les circumstancies de la Guer-
ra Freda i dels acords de Ialta que no
pas d’un procés evolutiu intern simi-
lar al rus o al jugoslau. Ara bé, que
aquest conjunt de paisos es dotessin
d’uns régims similars —o fossin do-
tats, tant se val- no vol dir neces-
sariament que es partis de situacions
i experiéncies similars en tots i cada
un d’aquests paisos. Sense entrar en
P’analisi de les diferents situacions
politiques pre-existents i des de la
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perspectiva merament econdmica,
cal reconeixer dos conjunts forta-
ment diferenciats. Si ens fixem en
els indexs de produccié industrial
per capita del 1928 —anteriors per
tant als efectes del crack de 1929 ide
la depressié dels anys 1930- i en
I’evolucié de I’estructura de la po-
blacié activa i de la composicié6 del
PNB (veure quadres 1 i 3) podrem
distingir tres grups. D’una banda, un
conjunt de paisos escassament des-
envolupats, amb una forta base
agrariade tipus tradicional, que cons-
titueix la base de les seves exporta-
cions —que es dirigeixen fonamen-
talment cap a Alemanya durant el
periode d’entre-guerres—, endarre-
rits i amb poca o cap experiéncia
industrial. Es el cas de Bulgaria, Iu-
goslaviai Romania, fonamentalment.
AT altre extrem, dos paisos amb una
solida base industrial, la futuraRDA
i Txecoslovaquia, que presenten in-
dexs d’industrialitzacié per capita
similars als de 1’'Europa occidental.
Entre els dos extrems, Hongria i Po-
1dnia a qui Alfred Zauberman deno-
mina paisos mixtos o semi-indus-
trials, ja que compten amb sectors
d’una agricultura moderna i mecani-
tzada —no oblidem que la base de la
industrialitzaci6 hongaresa foren
precisament les farineres meca-
niques—i, a la vegada, presenten uns
indexs d’industrialitzacid per capita
que equivalen a la meitat de Txecos-
lovaquia i al doble dels de Bulgaria,
Iugoslaviai Romania. En definitiva,
els actuals processos de transicié
s’explicaran també en les seves di-
vergencies per les diferéncies de
desenvolupament que caracte-
ritzaven aquests paisos abans de la
instauraci6 dels régims comunistes.

Sense perdre de vista les ante-
riors consideracions passem a analit-
zar ara breument quina ha estat
I’evolucié econdmica de la Unié
Sovietica i de I’Europa de I’est du-
rant la segona meitat del segle XX.
Pel que fa a la Uni6 Sovigtica, Gre-
gory Grosmman proposa distingir
cinc periodes o etapes en el seu pro-
cés de creixement i modernitzacié
industrial:

1.1917-1928: Retrocés econdmic
que cal relacionar amb la Guerra
Civil (1918-1920) i la necessitat.
d’implantar una politica de comu-



nisme de guerra. A partir de 1921,
I’adopcié d’una politica més liberal
(la NEP: Nova Politica Economi-
ca) permetra, cap al 1928, assolir els
nivells anteriors a la guerra i adhuc
superar-los.

2. 1928-1938: Durant aquest pe-
riode I'URSS coneix un rapid creixe-
ment i completa la seva industrialit-
zacid. A aquesta etapa correspon tam-
bé la fixaci6 de les caracteristiques
del sistema sovietic.

3. 1938-1948/49: Entre 1938 i
1941 I’URSS es prepara per a la
guerra: rapid desenvolupament de la
inddstria armamentistica i modera-
cié del creixement industrial. La
guerracausara, perd, importants per-
dues econdmiques i demografiques
a la Uni6 Soviética, de tal manera
que fins a finals de la década de 1940
no es tornaran a assolir els nivells de
producci6 anteriors al conflicte.

4. 1948/49-1958/59: Es finalitza
amb el procés de reconstruccié post-
bel-lic i torna a donar-se un rapid
creixement econdmic que assoleix
la seva maxima intensitat en els pri-
mers anys del perfode (1948-1950) 1
en els dos anys que segueixen a la
mort de Stalin (1953), quan Krush-
chev corregeix algunes de les dispo-
sicions econdmicament més negati-
ves i intenta impulsar i liberalitzar
parcialment I’agricultura.

5. 1958/59 - 1967: El model de
creixement soviétic déna signes
d’esgotament i hom no pot mantenir
els ritmes de creixement d’etapes
anteriors, tot i que les estimacions
oficials no recullen aquestes dificul-
tats.

L’evolucié dels indexs de pro-
duccié industrial permet concretar
millor el ritme de creixement de
I’economia soviética durant aquests
anys. Aixi observem que entre 1928
i 1936 la taxa mitjana de creixement
anual de la produccié industrial
(veure grafic) se situa en el 19%
segons les estimacions oficials (enel
13°3% segons les estimacions de
Moorsteen-Powell); entre 1937 o
1940 va caure al 10% (el 4,1%), és a
dir, que lareorientacié de]’economia
sovietica cap a la produccié d’ar-
maments es va traduir en una desac-
celeracié del conjunt de la produccié
industrial (i per extensié de I’eco-
nomia sovietica), fenomen que tor-

QUADRE 3

Europa de 'est i URSS: Estructura de la poblacié activa
i composicié del Producte Nacional Brut per sectors (en %)

Estructura poblaci6 activa Composicié PNB
Primari Secundari  Terciari Primari  Secundari Terciari
Bulgaria 1920 82,4 8,1 95 — — —
19391 80,0 8,0 12,0 55,1 12,5 32,4
1950 82,1 9,9 8,0 39,4 237 36,9
1967 41,8 35,7 22,5 15,6 52,0 32,4
Hongria 1920 58,2 19,7 221 — — -
1938 — — — 373 25,0 37,7
1950 49,8 25,0 25,2 29,7 31,5 38,8
1967 30,0 39,8 301 20,6 431 36,3
lugoslavia 1921 82,2 11,0 6,7 — — —
1939 76,3 10,0 13,7 — — —
1950 783 12,5 9,2 27,6 28,6 438
1967 56,7 25,0 18,2 22,6 40,6 36,8
Polonia 1921 76,6 9,4 14,0 — -— -
1937 — - — 36,6 22,9 40,5
1950 53,5 25,8 20,7 36,9 26,5 36,6
1967 39,9 34,2 26,0 24,2 42,2 33,6
RDA 1950 22,9 455 315 11,3 415 47,2
1967 15,6 46,9 37,5 8,7 58,6 32,5
Romania 1930 77,2 89 13,8 — — —
1939 80,0 9,1 10,9 — — —
1950 74,3 14,2 11,5 31,3 233 454
1967 53,8 271 19,1 22,0 440 - 340
Txecoslovaquia 1921 40,3 36,8 22,9 - - —
1937 — — — 28,9 381 33,0
1950 36,9 339 29,2 23,9 415 34,6
1967 19,1 46,0 349 12,4 52,7 35,0
URSS 1926 85,4 7.5 71 — — —
1950 46,0 26,0 28,0 —_ — —_
1967 30,0 34,0 _ — _—

1- Estructura poblacié activa 1934.

36,0

Font: ALDCROFT, Derek H.: Historia de fa economia europea, 1914-1980, Critica, Barcelona 1989:
258-259: B. R. MITCHELL, «Apéndice estadistico, 1920-1970» a Carlo M. CIPOLLA, ed.,
Historia econdmica de Europa. (6) Economias contempordneas. 2, Ariel, Barcelona, 1980:
«Mano de obra: Cuadro 1. Distribucion sectorial de la fuerza de trabajo».

nara a reproduir-se en el futur; entre
1944 i 1946 els efectes de la guerra
encara es deixen sentir en forma de
creixementnegatiu; entre 194711955
es dénala segona fase de fort creixe-
ment de la producci6 industrial, els
indexs anuals assoleixen ara una mi-
tjana del 17,4% segons les estima-
cions oficials i el 13,6% segons les
estimacions de Moorsteen-Powell; a
partir de 1956 la desacceleracié €s
clara i entre aquesta data i 1962 els
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indexs cauen al 10,2 (o al 8,2%); a
partir de 1963 la desacceleraci6 de
I’economia sovigtica tendeix a fer-
se més pronunciada.

Les dificultats que denota I'eco-
nomia soviética a partir de la década
de 1960 no vol dir que el balang del
perfode 1928-1959/67 hagi d’ésser
negatiu. Tot el contrari, si conside-
rem el punt de partenga: la Rissia
tsarista i les dificultats postrevolu-
cionaries. De fet, en menys de qua-



ranta anys 'URSS passa d’ésser un
dels paisos més endarrerits d’ Europa
a ésser la segona poteéncia mundial.
Aixi, entre 192811967 el PNB es va
multiplicar per 7 o per 8, el que
suposa un ritme mig de creixement

anual del 6 o del 6,5% 1 del 4 o del -

4,5% pel que fa al PNB per capita.
Enelconjuntd’aquestsquarantaanys
destaca, com hem vist, la década
dels anys 1950 quan el PNB va créi-
xer entorn d’un 7% anual. En canvi,
com també hem pogut constatar, la
deécada dels anys 1960 presenta un
creixement inferior al terme mig del
periode considerat (1928-1967). Tan-
mateix, les dades globals no donen
compte de les fortes disparitats i des-
igualtats del creixement soviétic:
rapid creixement de la produccid
industrial, sobretot de la industria
pesant (la produccié d’acer es va
multiplicar per 24 a un ritme de
creixement superior al 10% anual) i
moderat creixement de la produccié
agraria, que a partirdels anys seixan-
ta es converteix en el veritable coll
d’ampolla del creixement sovietic.
Paral-lelament, es produeix un canvi
significatiu en la distribucié de la
poblacié: la poblacié urbana es mul-
tiplica per 45, mentre que la total
només ho fa per 1,5, de manera que
el 1957 el 55% de la poblacié vivia

QUADRE 4

en ciutats (enfront del 19% de 1928).
Com a resum d’aquest balang que
ofereix Gregory Grosmman, podem
assenyalar que les inversions fixes
brutes s’han multiplicat per 30 entre
1928 i 1967, a un ritme de 1'11%
anual. Aixi doncs, si el balang és
positiu, d’on arrenquen les dificul-
tats de I’economia sovietica? El
mencionat autor creu que aquestes
dificultats sén inherents al sistema
sovieticique, per tant, arrenquen del
mateix moment de la fixaci6 de les
caracteristiques d’aquest, és adir, la
década dels anys 1920 i el periode
estalinista. L’argumentacié de Gros-
mman, quedatade 1971, s’aproxima
bastant a alguns dels punts que sos-
tenien els economistes sovigticsiden-
tificats amb la PERESTROIKA.
En iniciar-se la revolucié d’octubre
de 1917 la industrialitzaci6 no cons-
tituta per als bolxevics un fi en si
mateix. Aix0 no obstant, com
s’encarregd d’assenyalar Lenin, la
modernitzaci6é de la Russia tsarista
era un dels objectius que justifica-
ven la revolucié. En aquesta pers-
pectiva, sembla clar que a partir
dels anys 1920 la industrialitzacié
es va situar en el centre de les pre-
ocupacions soviétiques. A partir
d’aquests moments, els principals
objectius econdmics soviétics es di-

rigiran segons Grosmman a aconse-
guir:

1. L’hegemonia i I’ autosuficien-
cia militar per poder defensar la re-
volucié de les agressions exteriors.
La inddstria militar, fins practica-
ment els nostres dies, passa a ocupar
el primer pla en les preocupacions
del govern i a absorbir la més gran
part de les inversions en detriment
d’altres sectors: aix{ a mitjan anys
1970 el consum personal seguia ab-
sorbint a’URSS menys del 50% del
PNB.

2. Un elevat grau d’autosuficién-
cia econdmica (I’autarquia, gairebé
imposada per I’estranger en els anys
immediatament posteriors a larevo-
lucid, voluntaria, si més no després
de la Il Guerra Mundial). Aixo obli-
gava a realitzar importants importa-
cions de béns d’equipament i de tec-
nologia destinada, fonamentalment,
alaindustrial pesanti, per tant, es féu
en detriment de la produccié de béns
de consum i de la millora de I’agri-
cultura: a la década dels anys 1930
les importacions de béns d’equi-
pament van superar en algunes oca-
sions el 50% del valor del total
d’importacions,

3. La socialitzacié gairebé com-
pletadel’economia, que passava per
la supressi6 de la propietat privada.

Les desigualtats de densitat, PNB per capita i renda a les reptbliques soviétiques, 1991

% PNB Renda
Extensi6 Poblaci6 total Densitat PNB per capita (en%dela
Republica (10° Km?) (milers) URSS (Hab./Km?) (10°%) (ddlars) mitjana sovigtica)
Arménia 29,8 3.305,0 117 110,9 15,5 4,690 85
Azerbaidjan 86,6 7.145,6 2,51 82,5 26,6 3.723 70
Bielorissia 207,6 10.200,0 3,60 49,1 61,0 5.980 100
Estonia {7) 45,1 1.573,0 0,55 349 98 6.230 130
Gedrgia 69,7 5.449,0 1,92 . 78,2 24,0 4,404 110
Kazakhstan 27173 16.538,0 5,83 6,1 61,8 3.736 95
Kirguizistan 198,5 4.372,0 1,54 22,0 13,1 2.996 70
Letdnia () 65,6 2.681,0 0,95 40,9 18,1 6.751 120
Lituania (*) 65,2 3.690,0 1,30 56,6 21,8 5.907 115
Moldavia 33,7 4.341,0 1,53 128,8 16,7 3.847 85
Rissia 17.075,4 147.386,0 51,96 8,6 858,3 5.823 110
Tadjikistan 1431 5.112,0 1,80 357 12,1 2.367 55
Turkmenistan 448,1 3.621,7 1,28 74 12,1 3.340 70
Ucraina 603,7 51.704,0 18,22 85,6 2743 5.305 95
Uzbekistan 4474 16.538,0 5.83 37,0 55,3 3.344 60
URSS 22.276,8 283.656,3 100,00 12,7 1.480,5 5.219 100

() El setembre de 1991 'URSS va recongixer la independéncia d'aquesta Republica que va ingressar com a membre de ple dret a 'ONU.
Font: Reelaboracié dades Jordi CLAPERS: «Las 15 piezas del puzzle soviético» (mapa). £/ Pais. Domingo, 1 de setembre de 1991: 6.
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Aix0 s’aconsegui, fonamentalment,
amb la col-lectivitzaci6 de I’ agricul-
tura a mitjan dels anys 1930, expe-
riencia que es trasllada a I’Europa
Oriental a finals de la década dels
anys 1940.

4.L’elevaci6 dels nivells de con-
sum, toti que, fins alamort de Stalin,
aquest fou considerat un objectiu
secundari o menor. Com ¢€s logic,
aquest objectiu entrava sovint en
contradiccié amb els pressupostos
destinats a la inddstria pesant i a la
inddstria militar. Aixi, per exemple,
en el Quart Pla Quinquennal (1946-
1950) la distribuci6 de prioritats en-
tre la produccié de béns de produc-
ci6 1 de béns de consum era del
87,9% front al 12,1%.

En definitiva, com a I’¢poca tsa-
rista, els dirigents comunistes creien
que lainiciativailaintervencié acti-
va de I’Estat resultava essencial per
obtenir I’acumulacié necessaria per
assolir la industrialitzacid. A aques-
ta finalitat se sacrificaren tant I’agri-
culturacomels nivells de consum de
la poblacié. El desenvolupament de
la industria pesant que, en termes
estadistics, permetia obtenir unes
taxes de creixement més espectacu-
lars 1 que, certament, reduia la de-
pendencia de I'exterior, es con-
vertienl’objectiu prioritari dels diri-
gents sovietics. Lareduccié del con-
sum 1 el sacrifici de I’agricultura
varen permetre una acumulacio molt
important i en un temps molt curt.
Aixi, I'estoc de capital net (a preus
de 1937) es multiplica per 12 entre
1928 1 1967, a un ritme del 9,5%
anual (sense comptar els anys de
guerra), taxes molt superiors a les de
qualsevol pais occidental en el ma-
teix periode. A nivell institucional,
I’estrategia industrial escollida es
recolzava en la planificacié (plans
quinquennals)i, sobretot, enunaforta
centralitzacié politica i economica
que anul-lavaels efectes de la llei de
I'oferta i la demanda sobre la pro-
ducci6 i el consum i excloia qualse-
vol oposicié politica: el Partit Co-
munista es convertia en I’ tinic partit
reconegut i assolia el paper dirigent
de I’economia, de la politica i de tot
el que era social. La burocratitzaci6
1 la progressiva funcionaritzaci6 de
I’Estat i de I’economia en serien les
seves conseqiiencies més evidents i

negatives. De fet, aquesta centralit-
zaci6 excessiva s’ha convertit a la
llarga en el principal obstacle al
creixement economic. Com recor-
dava recentment Teodor Shanin, no
deixa de resultar paradoxal, si al
mateix temps no fos dramatic, que
I’URSS produeix I'any —1987- el
doble de fertilitzants quimics que els
EUA, que tingui un nombre de va-
ques de llet cinc vegades superior i
que laseva agricultura utilitzi quatre
vegades més tractors. Tanmateix,
I’URSS depen de les importacions
de productes agricoles que li submi-
nistren els EUA. Aix0 s’explica per-
que laproduccié mitjanade lletd’una
vaca a I’'URSS només €és un 38% de
la d’una dels EUA. EI mateix suc-
ceeix amb els rendiments cerealico-
les (a Ucraina, una de les principals
zones cerealicoles de I'URSS, la pro-
duccié de cereals no ha conegut cap
increment en els darrers 15 o 20

anys). Al darrere d’aquests baixos
rendiments hom troba la persistent
caiguda de la productivitat del tre-
ball agricola o de la produccié per
capita si es prefereix (fet que no pot
deixar de relacionar-se amb la baixa
retribucié del treball agricola a les
granges de I’Estat i a la manca d’es-
timuls per obtenir millors produc-
cions a les granges col-lectives) i les
aberracions propies del gegantisme
aque ha donat lloc la centralitzacié i
la burocracia. Aquestes sén les con-
seqiiencies d’un sistema de gestid i
d’una estructura social i politica im-
posades durant I’¢poca de Stalin, i
plenament continuades i desenvolu-
pades durant el mandat de Brezniev,
que avui hom haura de corregir si es
vol que I'URSS torni a assolir uns
nivells de creixement acceptables i
uns nivells de consum indispensa-
bles.

Pel que fa als paisos de I'Europa

Canvi de la Guardia a la tomba de Lenin. Moscou, 1988 (foto Uuis Virés).
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de I’est la seva evolucié presenta
fortes similituds, com era d’esperar,
amb la seguida per I'URSS en els
darrers quaranta anys. D’acord amb
Derek H. Aldcroft, podem afirmar
que els principals objectius dels re-
gims comunistes foren laindustriali-
tzaci6 dels seus paisos i la transfor-
maci6 de les estructures socials. Per
dur a terme aquests objectius homes
proposa I’abolicié de la propietat
privada dels mitjans de producci6 i
la creaci6 d’un sistema econdmic
administrat i planificat centralment,
tal com existia a I’'URSS. S’em-
prengué, doncs, la nacionalitzacié
de la inddstria i, de manera parcial i
desigual segons els paisos, de
I’agricultura. A comengament de la
década dels anys 1960, el 95% de la
renda nacional es creava en els sec-
tors socialitzats (el percentatge no-
més era lleugerament inferior a Po-
lonia i a Iugoslavia —el 75%- on
I’agricultura no formava part dels

sectors socialitzats). Inicialment, la:

reconstruccié postbel-lica fou més
lenta que a I’Europa occidental, que
“a comengaments dels anys 1950 ja
havia assolit els nivells de pre-guer-
ra, de manera que les diferéncies en
elsnivellsderendaentre’estil’oest
el 1950 eren superiors als de 1938.
Aixds’explica, fonamentalment, per
dos motius. D’una banda, no es per-
meté a aquests paisos acollir-se al
PlaMarshall-Txecoslovaquia vaes-
tar a punt de participar-hi perd els
dirigents de Moscou no ho permete-
ren— ni existi un equivalent destinat
afacilitar lareconstruccié. En aquest
sentit I’ajuda russa resultava clara-
ment insuficient, ja que la Uni6 So-

vietica havia patit considerablement-

durant la guerra i en tenia prou amb
la seva propia reconstruccié. D’altra
banda, alguns d’aquests paisos, que
havien estat aliats dels alemanys
(RDA, Bulgaria, Hongria i Roma-
nia), foren obligats a pagar repara-
cions de guerra a la Unié Soviética.
Fins acomengaments dels anys 1950
I’URSS varebre entre 15.000i 20.000
milions de dolars en concepte de
reparacions de guerraidespesesd’o-
cupacié. Les dues terceres parts
d’aquesta quantitat la subministrara
la RDA i la resta Bulgaria, Hongria
i Romania. Al mateix temps, en base
alasolidaritat socialista, Polonia fou

obligada a lliurar grans quantitats de
carb6é a la Uni6é Sovietica a preus
nominals. Durant aquests mateixos
anysels crédits sovietics per ajudara

reconstruir I’Europa de I’est ascen-

diren a poc menys de 1.000 milions

" dedolars. A partir dels anys 1950, la

lenta reconstruccié dona pas a un
rapid creixement. En dues decades,
el producte interior es va incremen-
tar a un ritme del 7% anual, taxa
considerablement superior a la de
I’Europa occidental que només ho
feia a una mitjana del 4,6% anual.
Aix0 no obstant, el més rapid creixe-
ment de la poblaci6 (excepci6 feta
de la RDA) va fer que els guanys en
termes de renda per capitarespecte a
I’Europa occidental no fossin tan
considerables. Es redui el diferen-
cial perd les distancies seguien es-
sent considerables.

De tot I’anterior es desprén que,
com a I’'URSS, la decada de 1950 i
els primers seixanta foren un verita-
ble éxit en termes de creixement i
que, com també succeia a I’Europa
Mediterrania (Italia i Espanya so-
bretot), s’ assoliren unes taxes de crei-
xement anual que només eren equi-
parables a les del Jap6. Tanmateix,
estractavad’uncreixement desigual
i, sobretot, desequilibrat que es fo-
namentava en el que podriem deno-
minar un model de creixement ex-
tensiu, és a dir, aquell que déna pro-
tagonisme als increments dels fac-
tors de treball (el fort increment po-

blacional subministrava una abun- -

dant ma d’obra) i capital (els recur-
sos d’un estat centralitzat ali¢ a les
lleis del mercat podien dirigir-se fa-
cilment cap a la creacié de grans
empreses perd més dificilment cap a
ladiversificacid industrial) en comp-
tes dels increments de productivitat
fruit de les innovacions tecnologi-
ques. Aixi, des del comengament,
com també havia succeit a I’'URSS,
es prioritza la indistria pesant en
detrimentde’agriculturaide la pro-
ducci6é de béns de consum fins a
I’extrem que, a comengament dels
anys 1960, els paisos més avangats
(RDA, Txecoslovaquia) estrobaven,
pel que fa a I'agricultura, encara
lluny dels objectius de pre-guerra.
En resum, indiistries com les quimi-
ques, metalls i construccié de ma-
quinaria van augmentar a un ritme
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doble del que ho feien les industries
agro-alimentaries i molt més de pres-
sa que el conjunt de la inddstria. A
mitjan dels anys 1960, les branques
de I’energia eléctrica, I’enginyeria
mecanica i la indistria quimica de
base representaven, com a mitjana
dels paisos de I'est, una tercera part
del total de la produccié industrial.
Aquestes disparitats en el creixe-
ment tindrien dues importants con-
seqii¢ncies. D’una banda, el consu-
midor socialistaes va beneficiar molt
menys que el seu homdleg occiden-
tal del rapid creixement de 1’ activitat
econdmica, de tal manera que, a la
segona meitat de la década de 1960,
el consum per capita alaRDAia
Txecoslovaquia era només el 60%
del de la RFA i for¢a inferior al
d’Austria, quan abans de la guerra
havien estat similars a ’alemany i
clarament superiors a 1’austriac.
D’altra banda, com també succeia a
I’URSS, on els increments de pro-
ductivitat més importants tendien a
concentrar-se en la industria d’ar-
mament, el creixement extensiudona
signes d’esgotament a partir de la
segona meitat de la década dels anys
seixanta. El ritme del creixement
anual de la produccié es va fer més
feble i, sobretot, la taxa d’augment
delaproductivitatindustrial comenga
a declinar. La rigidesa d’un sistema
econdmic excessivament centralit-
zat, la manca de diversificaci6 in-
dustrial i de liberalitzacié econdomi-
ca i exportadora, el llast d’una agri-
cultura que no sempre podia assolir
els seus objectius per la manca
d’atenci6 rebuda, I’excés de pobla-
cié rural (el 42% el 1988 enfront del
23% de I’Europa comunitaria), etc.,
eren factors que jugavenafavordela
caiguda de la productivitat indus-
trial. Els economistes sovietics que
participaven en el govern—ien molta
menor mesura els dels paisos de
I'Europa del’est—eren conscients de
les dificultats per les que travessa-
va el sistema des de comengament
dels anys 1970. Tanmateix, les solu-
cions, en plena Guerra Freda, no
eren facils. En primer lloc, calia re-
nunciar a la cursa d’armaments que,
d’altra banda, constituia I’tinic sec-
tor innovador en I’economia sovie-
tica, pero, que, al mateix temps, su-
bordinavaiimpedia el desenvolupa-



ment i les inversions en altres bran-
ques de la producci6 i reduia les
cotes de consum intern. D’aquesta
manera, els intents de reforma im-
pulsats pels governs durant la déca-
da dels anys 1970 tenen tot I’aire
d’una fugida cap a endavant. S’in-
tentara canviar sense transformar i
se silenciara novament a les oposi-
cions internes tal com havia posat de
manifest ’experiéncia de Praga el
1968.

En definitiva, I’analisi dels grans
indicadors economics de I’'URSS i
de I’Europa de I’est entre 1945 i
1980 crec que evidencia I’exit del
denominat socialisme real per asso-
lir un important i rapid creixement a
partir d’uns nivells inicials relativa-
ment modestos. Es obvi que, en
aquest sentit i amb tots els matisos
que es vulguin, I’experiéncia sovie-
tica s’ha convertit en una via para-
digmatica per arribar rapidament als
primers estadis del que entenem nor-
malment per desenvolupament eco-
nomic. L’aplicacié d’aquesta via a
altres paisos com ara Bulgaria o Ro-

mania també sembla que hagi donat
resultats a curt termini pel que fa al
sorgiment d’una societat industrial.
Res d’estrany, per tant, en la difusié
del model sovietic 1 les seves va-
riants cap a la periféria del sistema
durant les tres primeres decades de
la segona postguerra (Xina, Cuba,
Algeria, Vietnam, Cambodja, An-
gola, Mogambic, Etiopia i un llarg
etcétera). Més dubtés és que el cami
de la planificaci6é centralitzada tal
com fouaplicatal’URSSial’Europa
del’estasseguriel creixementecono-
micapartird’uncertnivell de desen-
volupament. En aquest sentit, potser
no és del tot casual que hagin estat
precisament els paisos que gaudien
d’un més gran desenvolupament in-
dustrial abans de la II Guerra Mun-
dial on primer es produiren contesta-
cions al sistema (1953 a la RDA,
1956 aHongriai 1968 aTxecoslova-
quia).

Tornem a les nostres estadisti-
ques. Era la Unié Sovietica, 1 per
extensié I’Europade I'est, el tigre de
paper amb qué identificava Mao

I'Imperialisme capitalista? Men-
teixen les estadistiques? L’URSS
com a segona poténcia mundial no
és més que un engany dels serveis
secrets i propagandistes d’Occident?
Certament, no. La Uni6 Sovietica ha
estat, és encara i, segurament, sera
per molt temps —si no pateix un pro-
cés de balcanitzaci6— la segona po-
téncia economica i militar del mén.
Tampoc ens enganyen les estadisti-
ques, altra cosa és que només donin
compte d’alld que poden donar. To-
tes dues giiestions mereixen aclari-
ments. Intentaré explicar-me.

Per situar en la seva veritable
mesura el «pes» de ’'URSS com a
segona poténcia mundial convé re-
tornar a la situaci6 que es configura
després de la II Guerra Mundial, ja
que el mén que sorgeix amb la capi-
tulaci6 d’ AlemanyaiJap6 (1945) és
un mén molt diferent del que existia
abans de 1939. La multipolaritat de
les poténcies (Alemanya, Gran Bre-
tanya, EUA, URSS i, en menor me-
sura, Franga, Italia i Japd) ha donat
pas aun mén bipolar on, en el decurs
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Els famosos Magatzems GUM, construits a finals del segle passat i
transformats en comercos estatals el 1921. Moscou (foto Antoni Daura).
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Monument a Maja Kovski davant la seu del Partit Comunista.
Moscou (foto J.A. Padrés).



de les proximes décades, dues grans
superpoténcies (EUA I URSS) es
distribuiran el mén en «zones
d’influéncia» econdmica, politica i
militar. Les conferéncies de Teheran
(1943), Ialta (febrer 1945) 1 Potsdam

(juliol-agost 1945), que havien re-

unit a Roosevelt, Stalin i Churchill,
havien servit per tragar les noves
fronteres europees, per decidir la di-
visié d’ Alemanya i per distribuir-se
les zones d’influéncia a I’Europa de
la postguerra. Aquests acords no fan
més que recongixer el caracter deci-
siu de les intervencions sovietica i
nord-americana en el recent conflic-
te. L’exércit roig ha entrat a Berlin,
ha sobrepassat Viena, ha alliberat
I’Europa oriental, ha ajudat Tito en
la seva resisténcia, mentre els aliats
s’ocupaven del front occidental.
Vint-i-vuit anys després de la Revo-
lucié d’Octubre, I’'URSS ha sortit
del seu aillament internacional i ha
estat reconeguda com una gran po-
tencia. També, definitivament, els
europeus han de reconeixer la supe-
rioritatecondmicaimilitar dels EUA.
Els costos de la guerra no havien,
pero, estat els mateixos perales dues
grans superpotencies que emergeixen
delconflicte. Les victimes de la guer-
ra havien superat a ’'URSS els 30
milions de persones, les despeses de
guerra i els danys econodmics es xi-
fraven en més de 350 mil milions de
dolars d’abans de la guerra, la des-
truccié completao parcial havia afec-
tat unes 32.000 grans empreses in-
dustrials i unes 200.000 explotaci-
ons agraries. Aix0 sense comptar les
perdues en els sectors dels serveis
(escoles, hospitals, magatzems, bo-
tigues, etc.). La producci6 industrial
i la renda nacional es mantingueren
molt per dessota dels nivells de 1940
fins a finals de la década. En canvi,
els EUA, que no havien experimen-
tatdirectament perdues econdmiques
de guerra en el seu teixit industrial i
agricola, no coneixen una aturada
dels seus indexs de produccié. De
fet, 1a renda nacional i la produccié
industrial no deixaren d’augmentar
ni durant els anys de la guerra ni en
els anys immediatament posteriors.

El caracter de superpoténcies
d’aquests dos paisos no derivava,
perd, només del seu decisiu paper en
la resoluci6 del conflicte. Les xifres

indiquen també que poc després de
la I Guerra Mundial eren els princi-
pals productors industrials del mén.
El 1947, quan I’'URSS encara no es
trobava totalment recuperada,
aquests dos paisos aportaven més
del 57% del valor total de la produc-
cié industrial mundial (el 1938 ha-
vien aportat el 46%). Poc més tard,
un cop s’havia produit la recupera-
cié sovietica i europea, el 1950,
concentraven el 51%. A partir
d’aquestadata, lasevahegemoniaes
manté perd els percentatges, logica-
ment, tendeixen a disminuir atés el
rapid creixement de les economies
europees i del Japé durant les déca-
des de 1950 i 1960. Aquest darrer
any, els Estats Units i la Uni6 Sovie-
tica representaven el 38% del pro-
ducte mundial brut, el 35% el 19701
el 33% el 1980, quan ja altres paisos
disputaven als EUA i I'URSS la su-
premacia econdmica (veure qua-
dre 2)

Aquesta és la situacié d’hege-
monia bipolar que es configura el
1945 i que perdurara fins a finals de
la década dels anys 1980 i que, en
bona mesura, ha condicionat la his-
toria econdmica, politica, social i
militar de la segona meitat del segle
XX. Aixd no vol dir, pero, com in-
tencionadament durant molts anys
s’hapretes, quelasituacidil’evolucié
del potencial econdomic de les dues
potencies hagin estatequivalents. De
fet, succeeix tot el contrari. Les dues
grans superpoténcies mai han estat
enpeud’igualtat. El potencial econd-
mic dels Estats Units ha anat sempre
molt perdavantdelde laUnié Sovié-
tica. Aix{, el 1947 el valor de la
producci6 industrial dels EUA era
gairebé cinc vegades més gran que el
de PURSS, i el 1950 dues vegades i
mitja. Entre 19601 1980 la participa-
ci6 dels Estats Units en el producte
mundial brut fou, per terme mig, el
doble de la sovietica. En termes de
nivells de produccié industrial per
capita les distancies encara sén més
acusades. El 1953 la producci6 in-
dustrial per capita als EUA era cinc
vegades superior a la soviética; el
1963, 2°8 vegades; el 1973, 2’7 ve-
gades i el 1980, 2’5 vegades. En
aquest aspecte, la feblesa relativa de
I’economia soviética es manifesta
també en respecte a altres economies
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europees i respecte al Jap6: el 1953 i
el 1963 Canada i la majoria dels
paisosdel’Europaoccidental i algun
de I'Europa oriental (RDA, Txecos-
lovaquia i Hongria) presentaven uns
indexs d’industrialitzaci per capita
superiors als sovigtics, el 1973 i el
1980 s’afegia Japé6 a la llarga relacié
de paisos amb nivells d’industrialit-
zaci6 per capita superiors al soviétic.

En altres paraules, laimportancia
econdmica de ’URSS com a segona
gran superpoténcia mai ha estat tan
absolutacoms’ha pretés. Altraqiies-
ti6 és el seu potencial militar. Aixd
no implica desmergixer els exits de
I’economia sovittica per assolir un
creixement excepcional durant al-
gunes décades, siné simplement con-
textualitzar la importancia d’aquest
creixement aixi com les seves limi-
tacions que es palesen, a escala mun-
dial, en la poca importancia de les
transaccions est-oest a finals dels
anys 1980 (el 4% del total mundial).
Potser aquesta és una de les dades
més significatives per mesurar
adientment la importancia econdomi-
ca de ’URSS i del conjunt de
I’Europa de I’est, sobretot, si afegim
que el 70% de les exportacions de
I’est eren productes de base. Aixo
ens porta novament a I’aparent con-
tradicci6é que s’observa entre les es-
tadistiques disponibles i les dificul-
tats econdmiques que coneixen els
paisos de I’estila propia URSS enel
seu procés de transici6 cap a noves
formes d’organitzacid social i econo-
mica. Tanmateix, les estadistiques,
tot 1 que imperfectament, donen
compte d’una realitat. En termes de
valor, sobretot si hom comptabilitza
amb monedes sotmeses obligatoria-
ment a un canvi oficial poc realista,
cal acceptar les xifres emprades per
Bairoch en el moment de confeccio-
nar els ndexs. Cal, perd, afegir tot
allo que no poden dir les estadisti-
ques.

Tot alld que no diuen les estadis-
tiques és el que van comengar a po-
sar en relleu fa uns anys els econo-
mistes vinculats a la perestroika i
algunsinvestigadors estrangers. Que
és el que ha fallat en el sistema de
planificaci6 centralitzada? Recent-
ment, Stanislav Menshikov, econo-
mista, ex-funcionari soviétic a
I’ONU, ex-membre del Comité Cen-



tral del PCUS, en unes interessants
converses publiques (i publicades)
amb el també economista dels Estats
Units, John Kenneth Galbraith feia
un repas d’aquelles giiestions que al
seu entendre més havien contribuita
I’estancament economic de I'URSS
i a fer cada vegada més inviable el
sistema econdmic soviétic. De les
llargues explicacions de Stanislav
Menshikov val la pena retenir al-
guns punts. En primer lloc, confirma
plenament que en els darrers 15 anys
el principal problema de I’economia
sovietica ha estat la caiguda de la
productivitat del treball i 1a desacce-
leracié de la taxa de creixement que
en els darrers anys amb prou feines
se situaen I’1% anual. Segons Men-
shikov, en I’ideari leninista aixo és
particularment greu, ja que Lenin
creiaque el socialisme només podria
competir exitosament amb el capita-
lisme si assolia una productivitat
econdmica superior, Unica via per
aconseguir els nivells de vida més
elevats del mén, cosa que, evident-
ment, no ha succeit i que ha acabat
qiiestionant lalegitimitat del sistema
d’organitzaci6 economica i politica.
En aquest sentit, les promeses de
Jruschov—el primerdirigent soviétic
que féu una crida a Iestalinisme i
que, conscient de les dificultats
econdmiques intenta una reforma li-
mitada— d’assolir, cap a 1970, el
nivell de vida dels EUA per després
superar-lo, eren més fruit del desig
que de la realitat i de les veritables
possibilitats de transformacié del sis-
tema. En segon lloc, I’economista
rus menciona el problema de
I’agricultura que, cal reconeixer, re-
corda, fou mal plantejat des de
I’época de Stalin.-Durant el mandat
de Jruschov (1958-1964) se centra
I’atencio en el problema agrari, pero
s’adoptaren mesures purament ex-
tensives. Hom volia aconseguir una
més gran producci6é agraria sense
haver de fer excessives inversions i,
per tant, es creia que n’hi havia prou
amb posar en conreu noves terres.
Aix0, certament, va donar fruits en
empreses de tal magnitud com
I’explotaci6 cerealicola de les terres
verges de Siberia, perd, al mateix
temps, com succeeix sempre ambels
creixements agraris extensius, va
provocar amig termini lacaigudaen

lallei de rendiments decreixentsi,en
conseqiiencia, ladavalladadela pro-
duccid. Paral-lelament, I’estatalitza-
ciédeles granges col-lectives o koljo-
ses (entre 1956 i 1965 unes 10.000
granges col-lectives —47.000.000
milions d’hectarees—foren converti-
des en sovjoses —granges de I'Es-
tat—), la concentracié de la resta de
granges col-lectives (de 125.000 el
1950 es passa a només 37.000 a
mitjan década de 1960) ila venda de
la maquinaria agricola que anterior-
ment I’Estat arrendava als col-lecti-
vistes, es traduiren en una disminu-
ci6 de I'eficiéncia productivail’en-
deutament dels kolkhozos. Durant
el llarg mandat de Brezniev les coses

varen canviar a pitjor. Es cert que

s’adregaren fortes inversions de ca-
pital a I’agricultura, que s’elevaren
els preus agraris (el preu del pa s’ha
mantingut estable a I’'URSS des del
1947 als nostres dies) i que es libera-
litza parcialment el sistema. No és
menys cert, perd, que aquests canvis
s’acompanyaren d’un increment de
la intermediaci6 burocratica. En de-
finitiva, en uns casos, les solucions
arribaven tard, en altres la rigidesa

de les estructures, la poca flexibilitat
del sistema de planificaci6 i, sobre-
tot, les negatives conseqiiencies
d’una administracié excessivament
funcionaritzada i d’una burocracia
que té com a objectiu perpetuar-se a
si mateixa, van ferlaresta. Aixi,com
ha assenyalat Teodor Shanin, es va
produir la transferéncia d’una expe-
riencia insuficientment contrastada
a la inddstria pesant a sectors on tals
plantejaments resultaven contrapro-
duents. No sempre el més mecanit-
zat resulta el més eficag, no sempre
més aportacions d’adobs 1 fertilit-
zants quimics es tradueixen en una
elevaci6 dels rendiments. A aix0 es
va afegir I’oportunisme dels buro-
crates: un equip més pesat produia
primes més grans per als fabricants
de tecnologia rural i els burdcrates
provincials podien obtenir una més
rapida promocié en empreses de més
volum. El fenomen del gegantisme
caracteritzara I’época Brezniev, so-
bretoten 1’agricultura. L’URSS pos-
sefacamps amb els tractors més grans
del mén, tan grans que destruien
sistematicament les estructures or-
ganiques del sol; posseia també les
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colles més grans de treballadors agri-
coles, tan grans que I’administracié
eficag del treball es tornava impossi-
ble. En canvi, I’agricultura sovittica
es trobava —i es troba— mancada
d’aquelles maquines petites i sofisti-

cades que precisa I’agricultura mo- -

derna, dels necessaris sistemes de
manteniment de la maquinaria
agraria i, sobretot, d’un racional i
eficag sistema de distribuci6 de la
producci6 agraria capag de fer arri-

bar en les millors condicions i.en el.

menor temps possible els productes
al consumidor urba a un preu as-
sequible i en quantitats suficients.
Tot aixd podria semblar irreal si els
exemples que ho testimonien no fos-
sin nombrosos. Menshikov en cita
un que resulta particularment espec-
tacular.

Entre 1986 i 1987 la premsa so-
vi¢tica va posar al descobert el deno-
minat cas del coté d’Uzbekistan. En

aquesta republica asiatica existeix .

tot un ministeri dedicat a la produc-
ci6 de coté. Durant anys, hom va
vendre cot6 fantasma, que nos’havia
produit, a diferents fabriques téxtils
d’arreu de la Unid. Es feien falses
anotacions comptables i se suborna-
va als directors de les fabriques. Es
tractava, en sintesi, d’un frau a gran
escala. Per ultim, les negatives con-
seqiiencies d’una administracié su-
percentralitzada i excessivament
burocratitzada, reforcada durant el
mandat de Brezniev, es projecten
sobre el conjunt de I’economia so-
vietica i dels paisos de I’Europa de
I’est. Les conseqiiéncies, segons
Menshikov, s6n la manca d’incen-
tius, la manca de responsabilitats, el
manteniment d’empreses ineficaces
—que sobrevivien amb els beneficis
que proporcionaven les empreses
rendibles—, la lentitud en les trans-
feréncies tecnologiques d’una a una
altra branca de la producci6 o, més
simplement, la manca d’incentius
per adoptar innovacions tecnologi-
ques, la inadequacié entre oferta i
demanda, és a dir, com exemplifica
I’economista sovigtic, les empreses
produeixen sabates, perd no les sa-
bates que lapoblacid necessita. Aixo
NO succeeix necessariament perqueé
les empreses o els seus responsables
siguin incompetents, sin6 perque les
directrius emanades de la planifica-

ci6 centralitzada els detallen els ti-
pus i niimeros de sabates que han de
fabricar. Un exemple més dramatic
seria el cas de la sanitat, on no sem-
pre més recursos humans es tra-
dueixen en una més gran eficiéncia
de cara al pacient, sobretot quan
I’organitzacié dels serveis sanitaris i
lainfrastructura hospitalaria i de pri-
mera assisténcia sén clarament insu-
ficients o obsolets, i quan a aix0 hi
afegimunes traves burocratiques que
paralitzen el funcionament del siste-
ma sanitari. Aixi, el 1990, I'URSS
era el pais del mén que disposava de
més metges per mil habitants (4°36).
A poca distancia se situaven Bul-
garia i Txecoslovaquia, Hongria,
RDA i Polonia. Aix0 no obstant, les
esperances de vida d’aquests paisos
(entorn dels 70 anys) quedaven en-
cara lluny de les de Jap6, Noruega,
Suissa, Suecia, Holanda i Canada o
adhuc Espanya (entorn dels 77 anys)
o els EUA (75°6) i, el que és més
greu, la mortalitat infantil se situava
entre el 14 (Txecoslovaquia) i el 22
per mil (URSS), quan els minims
mundials se situaven en 5 i 6 (Jap6,
Suécia 1 Finlandia) hi havia tretze
paisos més (practicament tota I’Eu-
ropa occidental i Canada) que no
arribaven al 10 per mil (Espanyaiels
EUA, 10).

A mitjananys setantajaerenmolts
els economistes sovigtics que eren
conscients de les limitacions i els
vicis del sistema. Tanmateix, la re-
formaresultava inviable, 1’ estrat so-
cial dels burdcrates hoimpedia. Com
recorda Menshikov, la burocricia i
la inadequaci6 de recursos van sem-
pre de la ma, s’alimenten mutua-
ment. La burocracia alimenta una
oferta inadequada, i I’oferta inade-
quada alimenta la burocracia. El cer-
cle vicids es comenca a trencar amb
la Glasnost i la Perestroika, que
comportaren profunds canvis a
PEuropa de I’esti ala Uni6 Soviéti-
ca. Tanmateix, el procés de transicid
presenta a hores d’ara greus dificul-
tats economiques. El canvi politic no
sempre anul-la totalment les resis-
tencies de 1’aparell burocratic que té
en les seves mans encara importants
ressorts econdmics i adhuc politics.
Aixo és particularment cert en el cas
de’URSS, com posaenrelleuel cop
d’EstatdeI’agostde 1991, o alugos-
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lavia. Perdudalaincidéncia politica,
la burocracia pot desembocar facil-
ment en les mafies que controlen els
mercats negres en aquests paisos. De
fet, les mafies poden convertir-se en
la forma de supervivencia encoberta
dels burdcrates més reacis al canvi.
La situacié és dificil i, segurament,
molts dels nous dirigents tenen la
desagradable sensacié quecadanova
mesura econdmica no fa més que
complicar les coses i posar nous de-
talls al descobert de la incapacitat
del régim anterior per solucionar els
problemes. Les mesures de liberalit-
zacié economica desemboquen ine-
vitablement en increments de la in-
flacié i del mercat negre. L’ obertura
a I’exterior es tradueix en un aug-
ment de les importacions i del deute
ienunadesacceleracié de les expor-
tacions. I aixi, un llarg etcetera. Els.
eéxits economics de décades passa-
des no s6n consol per a les dificultats
actuals, més quan hom pensa que en
aquells &xits ja estaven presents les
llavors del fracas i quan es constata
que el régim anterior ha deixat una
heréncia de desigualtat i pendria
econdmica i de conflictes nacionals
de dificil resoluci6 (veure quadre 4).

Per acabar, una darrera reflexio.
En aquest context, existeix el perill
real de renunciar totalment al passat
i d’enlluernar-se amb la «felicitat»
d’Occident. Es pot caure en el mani-
queisme, fomentat per tot el pensa-
ment conservador occidental que
pren, setanta anys més tard, revenja
delaRevolucié d’Octubre, de contra-
posarel bé,1’economia de mercatiel
mal, la planificacié i, per extensio,
I’aspiracié socialista a una societat
més justa i igualitaria on una racio-
nal distribucié dels recursos posi
aquests al servei de les necessitats de
la poblacié i no solament de I’espe-
culacié i el benefici. Pot caure’s, en
definitiva, en un moviment pendu-
lar. Captivats perI’edén occidentali,
especialment, per les versions més
dures del capitalisme, hi ha el perill
d’oblidar que I'economia de mercat,
sense mesures correctores, també
implica atur, marginacié, manca de
proteccié social, competencia des-
lleial, subordinaci6é als interessos
economics dels més forts, explota-
ci6, subdesenvolupament, armamen-
tisme, etc. Es podria rebutjar tota



Cua en un camié de proveiment a Murmansk (Federacié Russa) el 1992 (foto Antoni Daura).

iniciativa publicasotal’anatemaque
és una pervivencia del passat. Aixo
seria ignorar, com deia al comenga-
ment de la meva intervencio, que el
capitalisme de «rostre més humaiy,
amb totes les seves imperfeccions i
limitacions, el denominat «estat del
benestar» de I’Europa occidental, es
caracteritza, com recordava recent-
ment a El Pais Maurice Duverger,
per I’existencia d’un important sec-
tor public, no necessariament poc
competitiu o deficitari, i per I’ac-
tuacié d’un Estat que garanteix, enca-
ra que sigui parcialment, els drets
basics de la poblacid: ensenyament,
sanitat, habitatge, coberturade I’ atur,
jubilacid, etc.
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