UN PAPIR GREC DEL LLIBRE SEGON DELS
PARALIPOMENS

Papyrus Barcinonensis, inv. n°. 3
2 Par 29, 32-35; 30, 2-6

Per R. ROCA-PUIG

Aquest Papir pertany a la Coleccié PaPYRT BARCINONENSES,
propietat de la Fundacié «Sant Lluc Evangelista» de Barcelona.

De la comparacié de tres fragments dispersos deduirem ficilment
que havien format part d’un mateix foli de cddex, escrit, natural-
ment, en les dues cares, recto i verso. Els tres fragments, A, B, C,
son de la part superior del foll; conserven un tros del marge su-
perior, Dos dels fragments, A i B, ajuntats, coincideixen, sense
que faltin gaires fibres del papir; el fragment C estd separat dels
. anteriors per alguns milimetres, com pot veure’s en la fotografia.
Hi ha també algun trosset menor que va desprendre’s.

DESCRIPCIO

Coltocats cada un dels fragments en l’indret corresponent for-
men una figura irregular; donem, doncs, les dimensions com si tot
el papir fos inscrit en un quadriliter, que, en aquest cas, seria un
quadrat d’aproximaddment 8'5 per 85 cm. El marge superior,
tant a recto com a veérse, és d'uns 2'2 cm. El fragment C conserva
una part de marge lateral, a I'esquerra de recto, a l'altura de les
cinc filtimes linies, d’uns 0’5 cm. ; més o menys de la mateixa ex-
tensib és el tros de marge conservat en la part correspotient de werso.

Del caleul resulta una mitjana de 27 lletres per linia, amb una
minima certa de 25 lletres {recto, 12) 1 una mixima probable de 28.
(Prescindim de recto, 11.)
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220 R. ROCA-PUIG

En el verso, que precedeix, hi ha 15 linies d’escriptura, amb
un nombre variable de Hetres conservades ; de la darrera linia res-
ten només vestigis d’'una sola lletra: En el recto, 14, una de menys
que en el verso.

La geM¢ constava d’unes 24 Jinies, amb una altura total d’uns
12 em. ; si afegim els marges, I’altura del foli era tal vegada de
16 cm. En calcular Pamplada cal tenir present que les Ifnies no te-
nien totes la mateixa extensié; uns 85 cm., pot ésser I’amplada
aproximada de la lfnia, i uns 12 cm. la del foli.

L’escriptura és continua, sense separacié de mots ni de xspperd.
Sien verso, 2, trobem un petit espai en blane, 1’eseriba no 'ha dei-
xat a fi de facilitar-ne la lectura, car separa la v final del mot nveyxev.

PALEOGRAFIA

Malgrat el seu deficient estat de conservacid, P. Barc. 3 és in-
teressant des del punt de vista palecgrafic, per ésser un exemplar de
Pestil «plan, cosa rara entre els papirs biblics *. L’estil «pla» "es
troba en papirs literaris dels segles II 1 III, generalment en rotlles.

Per Uestudi paleogriafic de P. Barc. ens servirem de P. Oxy, XX,
2245-2255 %, Lobel, llur editor, jutja que aquest conjunt de papirs
sén obra d’un sol copista, malgrat les diferéncies que pugui haver-hi
entre els diversos fragments * Son del segle 11

Igual que aquests papirs, P. Barc. estd escrit en una uncial pe-
tita, exempta de qualsevol mena d’elaboracid, sense uncus ni am-
pliacions en els extrems. L’escriba té el sentit de la proporeid ; pro-
cura que les letres tinguin la mateixa algada, formant 1'escriptura
unes paralieles que rarament sén ultrapassades. La B surt llenge-
rament per sobre; 1, p, v surten algunes vegades un xic per sota,

. P. Oxy. IV, 656 é un papir biblic, escrit en P'estil «plan com P. Barc, Remarcable
per tractar-se d'un cddex, ne dun rotlle. Conserva guatre felis, més o menys mutilats, del
llibre del Geénesi. En T'index del volum, els editors, Grenfell i Hunt el daten: «Late 2nd
or early 3rd cent.» Perd en "estudi que precedeix la transcripeid, influits probablement pel
fet de tracrar-se d'un cddex, parlen de la segient manera: «The Ms. was carcfully written
in round upright uncials of good size and decidedly early appearance, having in some
respects more affinity with types of the sccond century than of the third. To the latrer,
however, the hand is in all probability ro be assigned, though we should be indined to
place it in the earlier rather than the later part of the century...»

2. Tots aquests fragments contenen obres d'Esquil; no se sap en quants rotlles es-
taven distribuides.

3, Dius textualmentt Lobel: «The greater number, and in my opinion, probably all of
the following fragments from a not certainly determinable number of plays and these not
ideatifiable are due to the same hand. Tt is true that there are differences and. i extreme
cases are taken, considetable differences of appearance between some of the manuscripts. But
they are differences in size of letter and thickness of stroke, not in form of letter or slope,..»
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UN PAPIR GREC 221

perd més sovint no passen de la ratlla. Una excepcid remarcable
estd constituida per la ¢, conservada en P. Barc. només a recto 3 ;
malauradament el sen estat no permet de fer-se’'n una idea precisa,
perd podem suposar que, com en els altres papirs d’aguest estil, pro-
Jectava per sobre 1 per sota ¢l seu trag vertical.

Predominen les formes arrodonides; la & i encara més la 5 en
tots dos papirs tenen tendéncia a tancar-se, perd no ho fan mai
completament. La p  forma un arc en depressid, entre dos mifjos
arcs més petits que sovint serveixen d’enllag amb les lletres veines :
Amb aquest enllag podem citar els de &, 1, que contribueixen a
augmentar ’aspecte arrodonit del conjunt.

Baixant a petits detalls, comparem el mot Bzhepov de P. Oxy.
XX, 2254, lin. 22 (Plate II) amb epfpos de P. Barc. verso 1 i
veurem la semblanca de cada lletra i del conjunt. Notem també la
igualtat de modnl i d'interlineat.

Comparem el mateix mot Pasthevs. en P. Oxy. XX, 2230, lin. 1
(Plate IIf) i en P. Barc., recio 1. Observemn la B, sortint sobre la
parallela en ambdés papirs, la forma de ., }, etc.

~ Finalment la p inclinada vers l'esquerra de P. Bare. verso 1,
es troba, entre altres locs, en P. Oxy, XX, 2253, fragm. 19, lin.
2 i 3 (Plate IV).

P. Barc. 3 pot comparar-se amb altres papirs, escrits en estil
aplan, si bé opinem que el que hem examinat en primer [loc és
el més semblant.

Esmentem P, Oxy. III, 412 {Plate V), manuscrit de 'any 250
aproximadament *. La semblanca amb P. Barc. és evident; cal perd
notar, entre altres diferéncies menys significatives, 1'uncus o petit
ganxo que trobem a Uextrem inferior d’algunes lletres, entre altres
Y T, % %, p. L’escriba mo l'usa d'una manera sistematica; pot
prescindir-ne o bé reduir-lo a un trag imperceptible ; sovint, perd,
aguest uncus és de proporcions relativament exagerades, per ex. en
la y,col. I. lin. 3; en la », col. IT, lin. 4; en aquesta mateixa
columna, en el nom de l'autor twwhieg, la - primera u. Res d'aixd
no trobem en P. Bare,

4. Aquest papir conserva integres les dltimes dues columnes d'un rotlle; conté 1'acabu-
ment de I'obra Kzgme! de lulius Africanus.

Sobre [a data, diuen els seus editors, Grenfell i Hunt: «._this Ms, is anterior to the
year 273-6, since on the eerso is a document dated in reign of the Emperor Tacitus.»

Vegeu el breu comentari paleogrific de €. H. Roberts en Greek Literary Hunds, 350
B.C. - A.0, 400, Oxford, 1935, n» 23, a,
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222 R. ROCA-PUIG

Remarcable dintre I’estil «pla» és el P. Berol. 9782, del segle 11 °.
Semblant a P. Barc., ho és menys que els citats anteriorment.

Bastant afi és P. Oxy. X, 1249, rotlle del segle 11 %, aixi com
el P. Ryl. III, 528, fragment de rotlle dotat al segle 1r/1I1 ",

Un comjunt paleogrific molt extens és el format per P. Oxy.
XVIII, 2159-2164, 2178-2179, als quals cal ajuntar PSI, XI, 1208-
1210, tots executats pel mateix escriba, i atribuits al segle 11 8. D’una
gran regularitat, & molts clements comuns amb P. Barc.

I.a comparacié amb els esmentats papirs déna com a cosa certa
que P. Barc, 3 no és posterior a la segona meitat del segle 111 ; perd
la semblanca particular que manifesta amb P. Oxy. XX, 22452235
ens inclina a considerar probable la seva datacid en la segona meitat
del segle 11,

SIGNES DIACRITICS

a) Esperit aspre. Presenta la forma de la meitat esquerra de
la lletra H. El trobem sobre l'article sing. fem., verso 2, recto 2.

Sobre el pron. rel. ¢ wverso 2, (inic que hi ha en el papir.

Manca, en canvi, sobre l'article masc., verso 1, 6, recto 1, 8.
Sobre verso 6, 9, I'estat del papir no permet de formar-se’n idea.

k) Ditresi. La troben indicada quatre vegades, werso 6, 9, 12,
recto 6, per mitja dels dos punts, sempre sobre la 1.

Podem observar que Ja t estd entre dues vocals, verso 6; només
precedida de vocal, verse 9, o seguida, verso 11 ; finalment la » estd
entre consonants, recto 6. :

¢) Punt de cancellacié. En recto 7, 'escriba, per error ha repe-
tit les tres lletres oov de la linia anterior, on hi havia escrit 8y,
Per anular les Hetres infitils hi ha un punt sobre cada una d’elles *.

5. Conté uns comentaris andnims a Plawb. Publicat per Diels i Schubart en Berliner
Klassiker Texte, I, 1 reproduit per Schubart en Papyri Graecae Berolinenses, n 31

6. Conté fibules de Babrius. . _

7. Conté una obra de caricter probahlcment astroldgic o migic, segons deducix del
vocabulari el sen editor, Roberts. .

8, S56n fragments d'un nombre indeterminat de rotlles. Tots contenen obres d'Esquil.

9. Aquest sistema d’anuBar lletres supéflues evita, tant el mal efecte que fan leb
lletres barrades cam ¢l perill de fer malbé ! Ffragil papir, s es rusca amb un insttument
qualsevol.

Com en P, Barc. Pescriba de P. Chester Beatey VI (fol, 11, recte, col. 1.2, Nam, 7, 5)

canccla per migd d'un punt posat sobre cada llera els mots mpog ta epye que inadver-
tidament havia repetit, ’

Sense moure’ns dels papirs biblics, trobem altres procediments. Un exemple ‘molt complet
d’aquest procediment és el P. Rodmer II. Se serveix dels punts sobre” les ‘lletres conside-
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En el nostre cas concret, 1o veiem cap indici que permeti de deter-
minar si l'esmena fou obra de 1’escriba primitiu o bé s ha d'atri-
buir-se a un Swpbwtig posterior. '

d} En verso 12, sobre la darrera letra i continuant vers el
marge hi ha un episema. Com que l’article fem. porta, com hem
dit més amunt, esperit aspre, l’episema podria interpretar-se en
aquest sentit; en tol cas, seria una forma inusitada.

IOTITZACIO

A verso: 3, xpsior per xpiov.

NUMERALS

Els cardinals s'indiquen per mitji d'una lletra, segons el sistema
habitual, sempre amb episema. Dos d’ells, werso 3, van seguits
d’un punt alt; podem suposar que tots el cardinals portaven epi-
sema 1 punt, ‘

Notem a recto 4, Bsutepw amb totes les seves lletres, també d’acord
amb 'G5 corrent, tractant-se d’un ordinal.

NOMINA SACRA

El text conservat conté les contraccions segilents, totes amb epi-
10
sema '°,

verso, 4, ko = xupww
recto, 3,8, m = 1epousaAL
13, %o fo = rpo Hew
En el text perdut, per rabd de 'espal, som probables les contrae-
cions de recto 13, mh = wpan, W = 1zpouSuhT)L
Per recto 11, vegeu Observacions a la Transcripeid.

vades supérilues, perd amb la diferéncia quc a més de posar cls punts, delimita, per mitja
d'an paréntesi, les llerres suprimides. Altres vegades s serveix d'uma barra o ratlla de
tinta tirada sobre les lletres que vol anuMar. Es curids que algunes vegades els dos sistemes,
¢ls punts i la ratlla, s6n emprats sobre les mateixes letres.

Finalment, també les suprimeix rascant-Jes amb un insrument o bé rentantcs, potser
amb aigua, procediment més adequat als pergamins que als papirs.

Vegen la descripeié que en {fa V. Mardn, Papyrus Bodmer I, Evangile de Jean, Cologny-
Genéve, 1936, pp. 32-33, .

10. A p. 325 de Gardthausen, Griech. Palseographie, hi ha la bibliografia dels pri-
mitius assaigs sobre aquest tema, especialment ¢l de Traube, Nomina Sacra, Versuch einer
Geschichte der christlichen Kirzung, Miinchen, 1907,

Vegew també Kenyon, Nomina Sacra in the Chester Beatty Papyri, Aegypms XIII, fasc. 1.
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224 R. ROCA-PUIG

CRITICA TEXTUAL

P. Barc. ofereix una variant no consignada en 'aparat critic de
Rahlfs, 29, 32 yveyxev en lloc de avieyuev.

No hi ha cap més discrepincia en el text conservat ; perd en la
part llacunosa, a 30,5 (recto 11) l'espai disponible en la linia no
permet d'encabir el text corrent. P. Barc. ometia potser Tovm
o millor encara e mavtt wmh; amb aquesta darrera omissié la linia
tindria 25 lletres, ometent =avtt 30, que també és possible.

TRANSCRIPCIO

VERSO
2 Par. 29, 32-35

#[x]e: eyeveto o apidog mg ofhe]
[routlnsens I*;]q THejrey 't; [t
[n]esyor o * xpztor p* aqavor ¢ [etc oha)
[ Jmotmow xw Tavta Tawta ¥xe o0 nyr]
5 [«]opevor posyor y [mpofate 7 Mah)]
M ot fepetg oheyor [yoaw xou oux edu]
[va]vte Bietpar Ty [uh]ox{auTwory xat]
[avee hafovr[o] au[tw]v ofr adiehpor av]
[tesv] ov hevitar emfg ov ouveteheatn)
10 [0 epy]ov ae swg ofo qyvicBn]oay oo
[ispetc ott ar hevit]or [rpoe]Bupmmg
[prsbnoey r:a;.m tou]e zpetg Fxow ¥
[ohoxauTovats Tohky €]y Towg atenat

[tne Tehermwoeng Tou swtnplioo xe

15 [twy omovion e ohoxautwszw s
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Recro

2 Par. 30, 2-5

2 [a]ue sfoudevoate o Baothe[vs xau o)
[apyov]tes xat naca I';] exxhn[aa]

[% sv,W roman To pacex [0 pyv)
[t Feu]tepo * ou jap nvvac]droay uv)
fro momjom e o natpw sxevew [ott]
[ot Tzprrg ouy} wyvioBroay ixav[a]

[#a o Kuo[c] ov auvnybnsey [ew]

I‘QTJ. [zt ‘qpé]gév ¢ hojog ev[avaov]
Tov Bas[hewg Am evavt[wov T3 ex]
whnaa¢] “xon efatnony haqev Sed]
fev ampoyee ev mavte Mk ane Brpoafes ewc)
Bav eABov[Tag Toyom To paos)

wo B [ogh ev . ot ARBos wux e]

mo[1naey xata Y ypagry ]

OBSERVACIONS A LA TRANSCRIPCIO

VERSO

En aquesta cara, el fragment superior A conserva bé la tinta;

les lletres, alld on no hi ha cap forat, sén ben llegibles; en canvi
els fragments B i C han perdut les fibres en alguns llocs 1 queden
només rastres de la tinta.

No sabem com comengava aquesta linia. Per rad de 1’espai

és probable que hi hagués alguna de les tiltimes lletres de la paraun-
la anterior shoxuutwosic.

2. Esveu Iesperit aspre sobre 75 ; de la lletra ¢ queden només
els extrems, degut a un forat del papir.

De I’article v visihle també Pesperit aspre 1 'extrem superior de 7.
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226 K. ROCA-PUIC.

3. La o de xpewot en la fotografia podria semblar unaq, per la
pérdua d’algunes fibres en ¢l papir.

4. Només es conserva la part superior de ot i restes de la a
segiient.

5. Algunes lletres no sén visibles. De y resten només els ex-
trems superiors i ’episema, perd en el fragment B hi ha uns punts
que corresponen probablement als extrems inferiors d’aquesta lletra.
Segueix en el papir un espai completament esborrat,

6. De la primerao de ohiyor queden només vestigls, Segtieix
en el papir un espai esborrat on caben unes quatre lletres.

7. Després de la & hi ha una t; cal, doncs, Negir Swwwm, un
error del copista,

10. El text continua en el fragment C, situat a ’esquerra. La
restitucid no és segura ; ens sembla veure una v, perd podria ésser
també una 7.

11. En el fragment C legim amb probabilitat up,

12. En el fragment B és indubtable la lectura ¢ iep, amb dié-
resi sobre la «. En el fragment C sén segures les lletres ¢z 7.

A final de linia sobre v hi ha una ratlla horitzontal que es pro-
longa en el marge, com si fos un episema ; no sabem si s'ha d'inter-
pretar com un esperit aspre, perd en aquest cas mancaria el trag ver-
tical i la ratlla horitzontal seria massa llarga.

13. La t de 1ot conserva només el trag horitzontal.

Visibles els extrems de la o de gteast, mot que no té lay final ni
episema que la snbstitueixi, Ho remarquem, perqué uns petits fo-
rats podrien en la fotografia confondre’s amb un episema.

REcro

En el recto els fragments B 1 C estan més ben conservats que el
fragment A. .

2. TLa tinta de les lletres tqs #at ha desaparegut en bona part,
perd hi ha vestigis suficients per a identificar-les.

3. A la Uum solar sembla gue es veuen els soles de les Hetres
Avp i potser algun vestigi de ’episema.

La tinta, potser per la humitat a qué fou sotmés el papir, s'ha
escampat i forma una ratlla horizontal, seguint la direccié de les fi-
bres que comprén l'espai corresponent a t guosk. La ¢ no és cla-
ra; en canvi la « és ben visible.

4, Encara que la tinta estd escampada, la lligd tepn és segura,
La v» de ouconserva només la part superior. Ben segur nluvaa.
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5. Cal advertir al lector que examina la fotografia que, quan
el papir va esqueixar-se en els fragments A i B, part de les fibres
horizontals de A van conservar la impressid de les mateixes lletres
que, més clares, poden legir-se en B. Aquest desdoblament podria
fer crenre que el text de lin. 5 en part havia estat escrit dues ve-
gades,

7. En el petit fragment es pot restituir tal vegada ao de haog
No és, perd, impossible que es tractés de re de fasiheme de lin. 9.

1escriba ha collocat un punt sobre cada una de les lletres aav
que foren escrites per un lapsus degut al 6y de Ja linia anterior.
Tin la part llacunosa no hi espai suficient per a encabir-hi wavel
com en lin. 6,

8. En el fragment C hi ha els extfems inferiors d’unes lletres
que per la figura i el lloc podrien correspondre a .

11. En lindret de la « hi ha un petit forat que priva de veure-
la bé.

Acceptant la lligh dels manuscrits aquesta linia tindria 36 lle-
tres, xifra evidenment massa elevada per l'espai disponible. Cal,

doncs, suptrimir mavt o potser encara millor ev mavtt i,

APARAT CRITIC

29, 32.  vveprsv : avnveyeey rel
: efBopnravia pl

T EXUTOY Pl

nj= ey

: Baxostor PL
33, 3 :ckwwswo pl
'R tpoytee Pl ¢ add mevtaxooa (=9) B*(+)

34, Bwepar (sic): exdeiput B+
npodopms nyveadnsay 1 gy Te. A
30, 3. ey Tcavnm_l om prob P. Barc.
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