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Miguel GAaRrcia-BARO, El bien perfecto. Invitacion a la fil osofia platénica,
Salamanca: Sigueme, 2008

L’ obra que presentem aqui s'intitulaEl bien perfecto. Invitacion alafilo-
sofia platonica. El seu autor, Miguel Garcia-Bard, doctor en filosofiai actual-
ment catedratic a la Universitat de Comillas (Madrid), ha concebut aquest
treball com un tercer moment de laseva «invitacion filoséficaalafilosofiax.
Després dels dos primers volums, De Homero a Socrates (2004) i Filosofia
socrética (2005), els quals intenten abordar la questié de la filosofia des de
les seves configuracions inicials fins al capgirell que s’anuncia en el quefer
de Socrates, on lafilosofiaassumeix per primeravegadala sevaresponsabili-
tat propiament politica, Garcia-Baré es proposa ara |I'ardua i dificil tasca
d’interpretar |’ obra de Platd, en la qual I'impuls original del dialeg socratic
comenga ja a constituir-se en una metafisica propiament dita, és adir, en un
conjunt d’ estructuresi determinacions fonamentalsde |’ ésser. Per tal de dur a
terme aquest proposit, |’ autor concentrala seva atencié en laprimerafase del
Corpus Platonicum, en els anomenats «dial egs socratics», sense entrar, pero,
en consideracions generals sobre el desenvolupament i eventual «evoluci6»
del pensament platonic mateix. Car allo decisiu per al’ autor consisteix amos-
trar com, en el desplegament del quefer més propi de Socrates, aixo €s, en €l
didleg mateix tal com Plato el vacomprendrei el vaplasmar en la seva obra,
surten alallum no només aspectes essencials de larelacio entre lafilosofiai
lapolis, sind també elstretsfonamentals de |’ ésser que romanen determinants
per al’ obraposterior de Platé i que, d’ ara endavant, es van tornar normatius
per atotalatradicio delafilosofiaoccidental.

Aixi, I’obra s articula com una série de capitols fins a cert punt indepen-
dentsi autonoms, en els quals s'interpreta cada vegada un dialeg particular:
«Protagoras», «Hipias menor», «Gorgies», «Alcibiades |», «Eutidem», «Hi-
pias major», «Lisis», «Carmides», «Lagques» i «Eutifrox». El titol de cada capi-
tol comporta, amés del nom del dialeg, untitol alternatiu que explicitael sentit
delainterpretaci6 del dialeg en questid. No obstant aix0, agquesta estructura-
ci6 de I’obra no significa necessariament una purai simple juxtaposicio de
continguts inconnexos entre si, sind que cada capitol va aprofundint una
mateixatematica, obrint les perspectives hermeneutiquesi preparant amb aixo
la manera d’'abordar els capitols seglients. De tota manera, cal dir que els
criteris que han dut |’ autor a ordenar els capitols en I’ ordre precis en que ho
hafet, no resulten de cap maneramanifests a primeravista. Per aix0, més que
d’unaprogressi6 en el desenvolupament del’ obra, hauriem de parlar, potser,
d’unacontinuitat del moviment, continuitat que es manté através del fil con-
ductor d’ unaquestio primordial, asaber, laquestié del’ excel-lenciadelavida
humana, areté, i la qliestio no menys urgent i essencial desi, i com, és possi-
ble accedir a unatal excel-léncia, paideia. En efecte, aquestai no una altra
constituia la preocupacié fonamental de Socrates i Platd, tal com queda de
manifest en lalectura que Garcia-Baré fa dels didlegs tractats aqui. | aixo és
també el que probad’ assenyalar el titol del’ obra, «El bien perfecto», aixo és,
I"excel -lencia de la vida bona, tot i que el sentit del titol no s’ esgota neces-
sariament en la questi6 del bé purament huma.

Desdel punt de vistametodologic, I’ autor no faexplicits els principis que
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guien lasevainterpretaci6 dels dialegs. Tanmateix, en podriem deduir i desta-
car els seguents:

En primer lloc, I’atencié i la cura pel conjunt de cada dialeg, tant des del
punt de vista dramatic com pel que faal’ aspecte propiament metafisic. Aixo
no vol dir, per cert, que s'intenti agui unainterpretacio i unaanalisi exhausti-
ves dels dialegs —la qual cosa resulta senzillament impossible, donades les
proporcions d’ aquesta obra—, sind més aviat que lainterpretaci6 atén en cada
casacadadialeg com untot, desd on I’ autor aborda constantment els aspec-
tes especifics que han de ser ressaltats i elucidats propiament. Aixi, cada
capitol ens ofereix un examen de la situacié concreta del dialeg sencer, en el
marc delaqual s'analitzaa continuacié el caracter i la psicologia dels perso-
natges, aixi comles seves actitudsi transformacionsal llarg del desenvolupa-
ment de la conversa socratica. Unamostradel principi hermeneutic que estem
assenyalant és per altra banda I’ atencié que atorga I’ autor a certs aspectes
dels dialegs que, en les interpretacions tradicionals, queden gairebé entera-
ment descurats, com ara els seus prolegs i epilegs, la qual cosa confirma
Garcia-Baré dient: «Nuncalos preambul os de la discusion explicita son inati-
les. No conviene forjarse una nocion de la dial éctica demasiado cercana ala
eristica, porque también es did ogo mucho que no se puede decir y mucho de
lo que sdlo se puede decir en prélogo o epilogo alo que el no filésofo tomara
por lo Gnico que realmente es didl ogo» [p. 259].

En segon lloc, la intencié genuinament «fenomenologica» de I’ obra, no
tant en el sentit del’ aplicacio6 de certs esquemes o técni ques hermenéutiques,
com en el del’atenci6 ala problematica concreta mateixa que es desplegaen
cadascun dels dialegs interpretats. A questa problematica no és mai, en efec-
te, ladel tractament de gliestions merament abstracteso ladel’ analisi de certs
conceptes tedrics o de topics preestablerts per la Tradicio, sin6 que es tracta
de mostrar, unavegadai unaaltra, que laquestio directriu d’ aquests dial egs,
laqlestié del’areté o excel -Iéncia, no és altracosaque laquestié urgent dela
manera com he de conduir i dur aterme, abans que res, la meva propia exis-
téncia. Es per aixo que I’ obra que presentem aqui pretén ser, abans que una
interpretaci¢ tradicional dels dialegs de Plato, una «invitacio ala filosofia»,
aixo és, una exhortacio a filosofar. Dins de tal perspectiva fenomenol ogica
—que I’ autor ha heretat del seu estudi de les obresd’ E. Husserl—, esfa neces-
sariaunarevisié de les traduccions habituals de les paraules fonamental s de
la filosofia platonica, com ara la de psykhé per «anima», terme que |’ autor
interpretaen el sentit de «I’ ésser de I’home», lad’ areté per «virtut», paraula
que apuntaala «plenitud» de I’ existéncia humana, o lade sophia per «savie-
sa», paraulaque |’ autor deixa en alguns passatges senzillament sense traduc-
cio. Aixi mateix, Garcia-Bar6 renuncia a introduir costi el que costi en els
didlegs platonics una «teoriade lesidees», per aintentar més aviat meditar en
€l sentit propi i originari amb quée Platd, més enlla—o potser més enca— de tota
terminologia, nomena la paraulaeidos o idea. Ara bé, on es deixa pressentir
amb més claredat el treball de lamiradafenomenologica, és en aquells passat-
ges en els quals |’ autor s’ esforca per anar més enlla de latematica expressa-
ment tractada en cada dialeg, per exemple, la pregunta per to kalon (Hipias
major), lapregunta per lasdphrosyné (Carmides) o la pregunta per to hosion
(Eutifrd), per tal de posar alallum els pressuposits ontol 0gics mateixos que
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d’alguna manera estan a la base del tractament i I’examen de tals qlestions
particulars. A partir de tal desplagament de la mirada hermenéutica, podem
veure com es prepara, en |’ Eutidem, el problemadel «coneixement a priori i
la«teoriadelapredicacio», en |’ Hipias major, ladeterminaci6 del’ eidoscom
aaition, com la «causa», o, en fi, en I'Eutifro, la qliestio d’'allo «singular i
d’allo «universal», aixi com la distincié entre I’ousia i e pathos, entre
«|”essencia» i «|’accident».

Seguint, aixi doncs, tals orientacions en lasevainterpretacio, Miguel Gar-
cia-Bard ens va presentant cada dialeg com una determinada situacié concre-
ta, enlaqual Socrates, com arepresentant del’ actitud auténticament filosofica,
ésadir, com arepresentant de lafilosofia mateixa, s enfronta en dideg a certes
figurestipiquesdel mén greci, en particular, atenes. Primer, estractadelatroba-
da, o potser mésaviat, del xoc entrelagenuinaaspiracio a saber i €l queno ésmés
gue una mera aparenca de saber. Aixi veiem confrontats a Socrates amb els més
eminents sofistes de |’ época: Protagoras, Hipias, Gorgias (més propiament un
«orador»), i elsterriblesgermanseristics Eutidemi Dionisodor. A partir d’ aquest
contrast, I’ autor s esforcaper fer ressaltar |’ actitud propiament fil osofica, encar-
nada per Socrates, la qual es caracteritza en allo meés profund i en alld més
intim pel reconeixement de la propiaignorancia, aix0 és, per laclarai licida
consciencia de la propia buidor i indigéncia pel que faal saber, indigenciai
buidor que constitueixen al seu torn lafont inesgotable de I’ anhel i aspiracid
fonamentals del filosof com atal: latensié cap al saber. Lamanifestacio con-
creta de tal actitud no és altra que la pregunta, la qual, tot i que sembla a
primeravistanomés suspensié del’ accio, és, pero, «el acto més potente». Per
aixo I’ autor caracteritza Socrates en definitivacom «una pura preguntapor la
presencia 0 ausenciay por la naturaleza del saber sobre el bien» [p. 273]. A
través de la confrontacio dialogal de Socrates amb els sofistes, en el que es
podria considerar com unagran primerapart del’ obra, I’ autor examinai inter-
pretaels dialegs guiant-se sempre per la pregunta per lafilosofia mateixa, de
tal manera que I’ esséncia de la filosofia constitueix constantment el centre
d’ atencié. Allo que és important, pero, no resideix merament a arribar a una
cosaaixi com una «definicié universal» de lafilosofia—aixi com tampoc no és
aquesta la meta de cadascun d’ aquests dial egs respecte al seu assumpte pro-
pi i particular—, sind que es tracta primerament d' experimentar que sigui la
filosofiaen |’ exercici mateix del filosofar, exercici que hadeforjar en |’ ésser
humaunaactitud fermai estable. Per aix0 |’ autor pot deixar-se ensenyar sobre
I’esséncia de la filosofia tot atenent a passatges que una lectura ingénua
podriapassar enterament per alt, com aquell moment crucial en qué Socrates,
en |’ Hipias major, confessa quel’home que no li deixadir facilment allo que
no sap com si ho sabés, no ésaltre, en el fons, que ell mateix. | afegeix Garcia-
Bard: «No es posible mas altao mas precisadefinicion del filosofo, y aunque
en los didlogos de Platén no se contuviera ninguna ensefianza positiva y
duradera, sino sblo estafrase en medio de unaobrita cualquiera, Platdbn mere-
ceriaparasiempre un lugar de honor entre los hombres. Sélo el hecho de que
haya despertado plenamente estaidea ala conciencia del hombre —esta posi-
bilidad de la existenciahumana— hace de Greciaalgo esencial» [p. 186-187].

Després del dialeg amb els sofistes 0 savis en aparenca —les «doxoso-
fies», en termes de Jordi Sales—, Socrates se' nsmostraaraen unaaltrafaceta,
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a saber, en lafaceta del didleg protréptic, aquell dialeg que tendeix atornar
I"interlocutor cap al’ Unica direccio apropiada, cridant-lo abans que res ala
cura de la seva propia existéncia. Aixi Socrates dialoga en aquests Ultims
capitols, que esdeixen llegir com unasegona part del’ obra, amb nensi joves,
comengcant pel joveAlcibiades, |es desmesurades ambicions del qual van ser
laruinad’ Atenes, aixi com amb Lisis, Menexén i Carmides; perd també amb
homes ja madurs, com ara Critias, posteriorment un dels Trenta Tirans, aixi
com amb dos reconeguts generals atenesos, Laques (el més «socratic» dels
personatges de Platé, apuntal’autor) i Nicias; i finsi tot, al final, amb I’ endevi
Eutifrd, home expert en les coses divines. Els interlocutors de Socrates son
aqui certament diferents, tant per les seves actituds com per les seves dispo-
sicions respectives, pero la questié fonamental segueix sent unai la mateixa:
laquestio del’ excel -lenciai laplenitud del’ existenciahumana, i aquelladela
manerameés apropiadad’ assolir-lao detendir cap aella. | el resultat del didleg
és també una vegada i una altra el mateix, a saber, el fracas en el sentit de
I’ardu pero essencial reconeixement del fet de la nostra propia ignorancia
sobre nosaltres mateixos, aixo és, sobre alld en qué consisteix I’ existéncia
humanai la seva possible consumacio. Al cap i alafi, allo important és sem-
pre, através de I’examen socratic i el dialeg qliestionador, obrir-li elsulls a
I"interlocutor sobre la seva propia manca de saber respecte al bé fonamental
delavidahumana Larecercad’ un tal bé constituia, en efecte, laprimera, la
maximai |’ tnica questio de Socrates, aix0 és, el motor de la seva existéncia
sencera, tot i que, 0 més aviat precisament perquée I’ ésser d’'alld bo mateix
senzillament esrefusaatot intent de copsar-lo en unasimplei vulgar «defini-
CiO». Per aixo, afirmaMiguel Garcia-Baro, indicant-nos alhoral’ horitz6 en el
qual hem de pensar el «Bé perfecte» a que s'al-ludeix en el titol d’ aquesta
obra: «El ser delo bueno mismo es el bien perfecto eindefinible, sdlo suscep-
tibledevisién|...]. Larespuestano es demasiado pobre. Lo que ocurre es que
entenderla realmente, apropiarsela de verdad, es sumamente dificil y quiza
sblo se logra usandola como guia en interminables didlogos refutativos» [p.
293-294].
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