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GRZEGORZ DOBROWOLSKI
Uniwersytet Slgski w Katowicach

Kilka uwag na temat genezy
i rozwoju prawa Srodowiska

W doktrynie prawa ochrony $rodowiska (a poprawniej: prawa srodowiska)
wskazuje si¢, ze powstanie tej dziedziny to ztozony proces. Przy czym rozwazania
w tym zakresie sg dos¢ pobiezne. Ogromna wiekszos¢ uczonych akcentuje, ze
nowoczesne prawo $rodowiska pojawilo sie w latach siedemdziesigtych XX w.
Twierdza jednoczesnie, ze pewnych szczatkowych regulacji mozna dopatrywac
sie znacznie wcze$niej. Wskazuje sie tu nie tylko $redniowiecze, ale i starozyt-
nos$¢. Przy czym owo ,,starozytne” prawo srodowiskowe czesto jest utozsamiane
z konserwatorskg ochrong przyrody czy tez realizacja regaliéw przez panujacego.
Stanowisko takie reprezentujg m.in.: W. Brzezinski', A. Agopszowicz’>, W. Radec-
ki*, J. Ciechanowicz-McLean?, ]. Machowski® czy J. Jendroska i M. Bar®.

Nieco dalej w swych rozwazaniach poszli J. Bo¢, K. Nowacki i E. Samborska-
-Bo¢’. Analizujac zaréwno historyczne akty prawne, jak i dokumenty, poszukuja
w nich przestanek uzasadniajacych pojawianie si¢ konkretnych rozwigzan o cha-
rakterze ,,ochraniarskim”. W tym zakresie warto takze wspomnie¢ M. Gorskiego®.
Odwotluje si¢ on raczej do koncepcji (réwniez filozoficznych), ktére uksztattowa-
ty wspoélczesne prawo srodowiska.

! W. BrzEzINSKI: Ochrona prawna naturalnego srodowiska czlowieka. Warszawa 1975.

2 A. Acopszowicz, w: A. AGopszowicz, L. TyszkiEwicz, K. PODGORsKI: Problematyka praw-
na ochrony srodowiska. Katowice-Warszawa 1976.

* 'W. RADECKI: Zarys dziejéw prawnej ochrony przyrody i srodowiska w Polsce. Krakow 1990.

* J. CIECHANOWICZ: Prawo ochrony srodowiska. Koszalin 1995.

> J. MacrowsKI: Ochrona srodowiska. Prawo i zrownowazony rozwdj. Warszawa 2003.

¢ J. JENDROSKA, M. BAR: Prawo ochrony srodowiska. Podrecznik. Wroctaw 2005, s. 24.

7 J. Bo¢, K. Nowackl, E. SAMBORSKA-Bo¢: Ochrona srodowiska. Kolonia Limited 2008.

8 M. GORrsk1: Ochrona Srodowiska jako zadanie administracji publicznej. £.6dz 1992.



Kilka uwag na temat genezy i rozwoju prawa srodowiska 153

W pewnym uproszczeniu t¢ grupe pogladéow mozna przedstawi¢ nastepuja-
co. Momentem kluczowym w tworzeniu ,,nowozytnego” prawa srodowiska byla
sekwencja wydarzen, ktora rozpoczeto opublikowanie raportu Granice wzrostu
i nastepujace po nich raport Sekretarza Generalnego U Thanta oraz Konferencja
Sztokholmska. Oczywiscie, pewne elementy prawa srodowiskowego powstawaly
wczesniej, ale koncentrowaly sie one na konserwatorskiej ochronie przyrody.

Z pogladem powyzszym w calosci zgodzi¢ sie nie moge. Nadmiernie uprasz-
cza on zlozono$¢ problemu, nie dotykajac jego istoty. Dotyczy to przede wszyst-
kim chronologii. W Polsce ustawa o ochronie powietrza atmosferycznego przed
zanieczyszczaniem zostala uchwalona juz dnia 21 kwietnia 1966 r.%, zatem przed
raportem U Thanta i Limits to Growth. Brytyjczycy uchwalili za$ swoja Clean Air
Act juz w 1956 r. Szwedzi natomiast dopatruja si¢ swojego prawa srodowisko-
wego w XIX w.'” Nalezatoby zatem stwierdzi¢, ze wspomniane uprzednio wyda-
rzenia na arenie miedzynarodowej stanowily co najwyzej ,istotny przyczynek”
w procesie, ktory trwal od dawna. Przyczynek, ktory dal procesowi teoretyczne
podwaliny oraz pewnga aksjologie.

Ostrozny bylbym réwniez przy formulowaniu twierdzen dotyczacych roli,
jaka zachowawcza ochrona przyrody odegrala w ksztaltowaniu doktryny pra-
wa $rodowiska (cho¢ jej a limine nie neguje). Trudno przyjac, ze autorzy statutu
wislickiego zaktadali cele srodowiskowe w ochronie drzew bartnych. Podobnie
w statucie wareckim wprowadzono ochrone cisa - lecz ze wzgledu na szczegdl-
ne wlasciwosci drewna pochodzacego z tej roéliny. Opieranie genezy konkretnej
dziedziny prawa na niezamierzonych skutkach zupelnie innych regulacji uwazam
za dos$¢ niebezpieczne i mogace w konsekwencji prowadzi¢ na manowce.

Inaczej podchodzi do analizowanego problemu G. Grabowska''. Nie wywo-
dzac si¢ ze srodowiska doktryny prawa srodowiskowego (a moze wtasnie dzigki
temu), zaprezentowala nieco odmienne stanowisko. Dopatruje si¢ ona pierw-
szych przepiséw srodowiskowych nawet juz w starozytnosci, nie wskazujac jed-
nak przyczyn ich powstania. Jest to stanowisko nieco blizsze mojemu.

Przystepujac do proby odpowiedzi na pytania, kiedy i z jakich przyczyn do-
szto do powstania prawa srodowiskowego, nalezy poczyni¢ kilka, oczywistych
z pozoru, ustalen.

Pierwsze z nich to przedmiot i zakres tej dziedziny prawa. Bezcelowe (w mo-
jej ocenie) jest tu sieganie do definicji ustawowych. Okreslaja one przedmiot pra-
wa ,tu i teraz”. Ich poprawnos¢ tez moze budzi¢ wiele watpliwosci. Konieczne jest
zatem przyjecie jakiego$ kryterium, ktére bedzie niezalezne od czasu, do jakiego
go odnosimy, oraz istniejacych stosunkéw spoleczno-gospodarczych. Jak sie wy-
daje, prawem $rodowiska mozna okresli¢ przepisy regulujace zasady korzystania

® Dz.U. nr 14, poz. 87.
10 Swedish Environmental Law” Report 6790. October 2017, s. 11.
' G. GRABOWSKA: Europejskie prawo srodowiska. Warszawa 2001.
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ze $rodowiska (rozumianego jako otoczenie czlowieka, znajdujace sie zaréwno
w stanie naturalnym, jak i przeksztalconym). Moga by¢ to normy okreslone se-
lektywnie (bezposrednio i wprost nakierowane na srodowisko), jak i ,,zagrego-
wane” z innymi (np. regulujacymi ochrone przeciwpozarowa czy tez sanitarng).
Wiszystkie one dotyczy¢ moga gospodarowania odpadami, ochrony wéd i poste-
powania ze $ciekami, ochrony powietrza czy tez przeciwdziatania hatasowi. Uzy-
wajac wspolczesnej terminologii, w znacznej czesci bedzie to wprowadzanie do
srodowiska substancji lub energii.

Konieczne jest rowniez zadanie pytania, zdajacego si¢ by¢ truizmem: Kiedy
powstaje dana dziedzina prawa? Nie chodzi tu absolutnie o moment jego krea-
cji (co wigza¢ si¢ bedzie z podjeciem aktu prawnego), ale o czynniki, ktére
zaowocowaly wprowadzeniem konkretnych przepiséw. Najprosciej wskaza¢ to
na przykladzie zyskujacego coraz wieksza role prawa ,,Internetu”. Co oczywiste,
nie mogto ono powsta¢ w XIX w. Nie istnial wowczas Internet. Dopiero poja-
wienie si¢ tej formy przekazywania informacji, obrét gospodarczy z wykorzy-
staniem tego medium czy wreszcie problem pojawiajacych si¢ naruszen praw
autorskich spowodowaly podjecie odpowiedniej dzialalnosci legislacyjnej. Na-
stapilo to zatem z chwilg pojawienia sie stosunkéw spotecznych wymagajacych
uregulowania.

I ostatni problem, ktérego wyjasnienie moze wydawaé si¢ zbedne, cho¢
w mojej ocenie jest on kluczowy, aby odpowiedzie¢ na wiele pytan zwigzanych
z powstaniem prawa $rodowiskowego. Chodzi tu o istote rozwoju cywilizacyjne-
go czlowieka. O cywilizacji mozemy bowiem moéwi¢ dopiero wowczas, gdy po-
trafimy wskaza¢ na odpowiednie zabytki kultury materialnej (sita rzeczy duzo
rzadziej niematerialnej). To etap, w ktorym ,czlekoksztaltny” nauczyl si¢ prze-
ksztalca¢ otaczajace go srodowisko tak, aby stalo si¢ ono bezpieczniejsze, bardziej
przyjazne. Pierwsze narzedzia mogly zastapi¢ brak ostrych ktéw czy tez pazurow.
Umiejetno$¢ wzniecania ognia pozwalala na przetrwanie chtodu, mimo braku
cieplego futra. Nie mozna zapomnie¢ wreszcie o wykorzystaniu mowy w kon-
taktach miedzy poszczegdlnymi osobnikami, co pozwalalo na wymiang wiedzy
i wzmacnialo relacje spoteczne.

Proces powyzszy koresponduje do$¢ wyraznie z niektérymi zalozeniami ko-
smogonicznymi, w tym z najblizszym nam otoczeniem judeochrzescijanskim.
Odwolujac si¢ do Starego Testamentu (Ksiega Genesis): ,,A wreszcie rzekl Bog:
»Uczynmy czlowieka na Nasz obraz, podobnego Nam. Niech panuje nad rybami
morskimi, nad ptactwem powietrznym, nad bydfem, nad ziemia i nad wszystkimi
zwierzetami pelzajacymi po ziemi« (26)”. Dalej Jahwe powiedzial: ,,badzcie ptod-
ni i rozmnazajcie si¢, abyscie zaludnili ziemie i uczynili ja sobie poddana; abyscie
panowali nad rybami morskimi, nad ptactwem powietrznym i nad wszystkimi
zwierzgtami pelzajacymi po ziemi’ Przedstawione zalozenia bez watpienia

12 Za: Biblia Tysigclecia Online. Poznan 2003 [Dostep: 26.12.2018 r.].
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przyczynily si¢ do koncepcji antropocentryzmu, ktérego negatywne skutki staja
sie, niestety, coraz bardziej widoczne.

Kluczowe jest tu uzyte sformulowanie: ,,abyscie [...] uczynili jg sobie podda-
ng” Inaczej méwiagc, Wielki Kreator, oddajac Adamowi i Ewie ziemi¢ we wtada-
nie, nakazal im czynienie jej sobie poddang. Co oznacza dokonywanie w przy-
rodzie zmian, ku wygodzie i uciesze homo sapiens. Zatem w mojej ocenie rozwdj
cywilizacyjny cztowieka to przeksztalcanie jego naturalnego otoczenia. Niestety,
w niedlugim czasie owo ,czynienie sobie ziemi poddang” obrécilo sie przeciwko
czlowiekowi.

Przenoszac si¢ na grunt rozpatrywanego problemu, nalezy podkresli¢, ze
pierwotnie dzialalnos¢ czlowieka nie miala negatywnego wplywu na $rodowisko.
Oddziatywanie niewielkich grup ludzkich bylo z powodzeniem kompensowane
przez sily natury. Cztowiek wystepowat tu jako element tancucha pokarmowego
- zjadal inne stworzenia badz byl przez nie zjadany. Sytuacja ta zmienita si¢ jed-
nak diametralnie z chwilg, gdy rozw¢j intelektualny homo sapiens pozwolit nasze-
mu przodkowi osiedli¢ si¢ oraz zwigkszy¢ swa populacje. To za§ doprowadzilo do
powstania osrodkéw miejskich. I w nich wtasnie pojawily si¢ pierwsze problemy
zwigzane z zanieczyszczeniem $rodowiska. Dotyczylo to przede wszystkim du-
zych miast. Przyjmuje sie, ze pierwsze negatywne skutki dzialalnosci czlowieka
wystapily juz w starozytnej Babilonii. Pierwsze kanaly (Sciekowe) zostaly wybu-
dowane w Mohendzo-daro (cywilizacja Indusu, Harappan), czyli ponad 4 tys. lat
temu'’. Nie sposdb dzi$ ustali¢, czy mieszkancy tych osad byli zobowiazani do
pozbywania si¢ nieczystosci za posrednictwem takiej infrastruktury. Nalezy to
jednak przyja¢ jako bardzo prawdopodobne. Skoro wiec istnialy kanaly $ciekowe
do usuwania $ciekdow (by¢ moze takze odpadéw komunalnych) i jednostki zostaly
zobowiazane do korzystania z tych urzadzen, to chyba mozna moéwi¢ o uporzad-
kowanej gospodarce $ciekowej (co miescitoby si¢ w zakresie prawa srodowiska).

Historia starozytnej Grecji rowniez przynosi w analizowanym zakresie cieka-
we informacje. Wylesianie, zanik dzikiej zwierzyny i niektorych gatunkéw roélin,
pogarszanie si¢ jakosci gleb doprowadzily do zaklécen w przyrodzie®. Jednakze
szczegdlng uwage nalezy zwréci¢ na gospodarowanie odpadami. Juz w starozyt-
nych Atenach ok. 320 r. p.n.e. wydano przepisy nakazujace wywozi¢ ,,odpadki”
na odleglos¢ co najmniej 1 mili od granic miasta'®.

3 Bardziej radykalny jest tu przekaz zawarty w Torze (Bereszit — I Ksigga Mojzesza); zgodnie
z nim, Jahwe mial powiedzie¢: ,,napelniajcie ziemig oraz ja podporzadkujcie (sobie), i panujcie nad
rybami morza, nad ptactwem nieba oraz nad wszelkim zwierzem, co si¢ porusza na ziemi”.

4 Encyclopedia Brittanica online [Dostep: 26.12.2018 r.].

'* Szerzej na ten temat J.D. HUuGHES: Environmental Problems of the Greeks and Romans: Eco-
logy in the ancient Mediterranean. Johns Hopkins University Press 2014.

16 Por. w tym zakresie: A. LINDENLAUF: Waste Management in Ancient Greece from the Home-
ric to the Classical Period: Concepts and Practices of Waste, Dirt, Recycling and Disposal. Unknown
Binding 2001.



156 Grzegorz Dobrowolski

Szczegolnym przykladem negatywnych skutkéw rozwoju starozytnych
osrodkow miejskich byt jednak starozytny Rzym. Przyjmuje si¢, ze w okresie
swojej $wietnosci liczyl on od 600 tys. do 1 mln mieszkancéw. Jak sie przypusz-
cza, kazdego dnia akwedukty musialy doprowadzi¢ do miasta od 320 do 1200
mln 1 wody dziennie. Nalezy zatem zalozy¢, ze ilo§¢ wytwarzanych $ciekéw byta
podobna. Do tego za$ dochodzily ogromne ilosci odpadéw. Z dzisiejszej per-
spektywy trudno sobie wyobrazi¢ zycie w 6wczesnym wielkim miescie. Brak
rozwinigtego systemu kanalizacji oraz zbierania i usuwania odpadéw powo-
dowal ogromne niebezpieczenstwo. Pomijajac skutki estetyczne i unoszacy sie
odrazajacy fetor, problemem bylo zagrozenie bakteriologiczne. W tym zakresie
do pewnego stopnia rozwigzaniem okazala si¢ budowa sieci kanatéw - Cloaka
Maxima. Jednoczes$nie wprowadzono zakazy dotyczace wylewania nieczystosci
poza tak stworzong infrastrukture. Stosowne rozwigzania wprowadzono takze
w odniesieniu do wyrzucania odpadéw, zwlaszcza w poblizu publicznych fon-
tann. Wlasciciele budynkéw byli natomiast zobowigzani do utrzymywania czy-
sto$ci na odcinku ulicy w ich poblizu".

Podobny ciag przyczynowo-skutkowy mozna réwniez wykaza¢ na gruncie
polskiego prawodawstwa. Nie jest prawda, ze pierwsze regulacje Srodowiskowe
pojawily sie w odniesieniu do ochrony przyrody. Dotyczyly one bowiem trzech
gléwnych zagrozen. Pierwsze to ochrona srodowiska miejskiego przed zagro-
zeniami sanitarnymi (zwlaszcza odpadami). W Polsce regulacje w tym zakresie
powstaly bardzo wczesnie. W 1373 r., w krolewskim stotecznym miescie Kra-
kowie, wydany zostal tzw. wilkierz, czyli miejski akt prawny, dotyczacy zasad
zachowania czystosci w miedcie oraz usuwania odpadéw stalych i ptynnych.
Wtasciciele doméw w Krakowie zostali zobowigzani do zbierania nieczystosci
ze swojej nieruchomosci oraz z polowy ulicy. Krakowski przepis sanitarny byt
jedna z pierwszych w 6wczesnej Europie regulacji w dziedzinie utrzymania czy-
sto$ci i porzadku'®.

Pdzniej pojawily sie przepisy dotyczace gospodarowania odpadami ,,przemy-
stowymi”. Doskonatym przykladem jest tu edykt Stanistawa Augusta Poniatow-
skiego z 1777 r., gloszacy, ,ze na wlasne potrzeby Papierni Krajowych galgany,
papierowe widry, obrzyny pergaminowe, okrawki skor oraz owcze nogi i inne
na przygotowanie kleju nadajace sie rzeczy pod grozba kary oddzielnie zbiera¢
trzeba™. Edykt powyzszy, jako zywo, mdgt stanowi¢ podstawe do wprowadzenia

7 F. HAVLICEK, M. MORCINEK: Waste and Pollution in the ancient Roman Empirei. ,,Journal of
Landscape Ecology” 2016, vol. 9, no. 3.

18 J. ZEMANEK, A. WOZNIAK: Gospodarka odpadami miasta Krakowa w kontekscie dyrektywy
99/31/WE. ,Infrastruktura i Ekologia Terenéw Wiejskich” 2007, nr 4(1).

19 Edykt zostal wydany w Kwidzyniu, przy czym zachowany tekst zostal wydrukowany w Berli-
nie w 1777 r. Warto jednak zwrdci¢ uwage, ze edykt ten posiada dopisek ,,ponowiony i zaostrzony”.
Zatem zapewne regulacja ta pojawila si¢ wczesniej. [Zaréwno ten, jak i pozostale cytaty w niniej-
szym artykule przytaczamy w oryginalnej pisowni].
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w osiemnastowiecznej Polsce nie tylko selektywnej zbiorki odpadéw, lecz réw-
niez ich recyklingu.

Rzecz jasna, rownolegle do powyzszego rozwijala sie regulacja dotycza-
ca ochrony przyrody. Od 1328 r. istnialy zakazy uzywania wlokéw na Zalewie
Widlanym, wydane przez wladze miejscowe, a w 1578 r. Stefan Batory oglosit
dekret zabraniajacy uzywania do lowienia ryb nie tylko wlokéw, lecz takze bo-
sakow i sieci o bardzo malych oczkach. Nieco wczesniej, w czasach Jagiellonow,
wprowadzono ochrone rzadkich lub gingcych gatunkéw zwierzat, w tym: Zubra,
tura, bobra, sokota i fabedzia niemego. Z kolei w pierwszym statucie litewskim
(z 1523 r.) znajdowal si¢ rozdzial zatytutowany O fowach, o puszczach, o drzewie
bartnym, o jeziorach, o gonach bobrowych, o chmielnikach, o gniazdach sokolich®.

Nie mozna wreszcie zapomnie¢ o pierwszym akcie regulujacym na naszych
ziemiach podejmowanie i prowadzenie dzialalnosci gérniczej. Mowa tu o Or-
dunku Gornym, czyli przywileju gérniczym ksiecia opolskiego Jana II Dobrego
i margrabiego brandenburskiego, ksigcia karniowskiego Jerzego Poboznego Ho-
henzollern-Ansbach?'.

Ordunek Gorny wydany zostal w Opolu 16 i 18 listopada 1528 r. w jezykach
czeskim, niemieckim i polskim. Dokument ten, liczacy 72 artykuly, byt przywi-
lejem gwareckim, ktory regulowal warunki pracy i ptacy w kopalniach srebra
i otowiu. Poruszal réwniez problematyke ochrony srodowiska, chociazby jego
»Siedmdziesigty Pirwszy Artikul” zatytulowany Aby zaden bez Dozwolenia zad-
nych Drew, pokiby ukazano niebylo niergbal. Stanowil on, ze ,,Aby dla Gor Drze-
wo chowane byto, poruczamy wszystkim na Domy na kauy, na Roszty na Wegle
y na inne Potrzeby, aby Drzewa nie rabali bez wiadomosci a Pozwolenia naszego
Hettmana Swierklanskiego y Forstmistrza wing srogg 10 Grzywien”

Problematyka genezy i etapéw rozwoju prawa srodowiska bez watpienia wy-
maga jeszcze wielu badan o charakterze prawno-historycznym. Ubostwo dostep-
nych zrédet powoduje, ze obecnie dokonanie szczegélowej analizy jest praktycz-
nie niemozliwe. Jednakze dostepne zrédla pozwalaja na sformulowanie kilku,
dos¢ ogdlnych, wnioskow.

Po pierwsze, powstanie i rozwoj prawa srodowiska sg $cisle zwigzane z regu-
lowang przez t¢ dziedzine prawa grupg stosunkéw spolecznych. Pojawienie sig
okreslonych ucigzliwosci najczesciej skutkowalo wprowadzeniem odpowiednich
regulacji prawnych. Konieczne jest tu jednak pewne zastrzezenie. Proces ten
czasami byl dtugotrwaly i uzalezniony od dwdch czynnikéw. Pierwszy z nich to
poziom wiedzy dotyczacej skutkéw srodowiskowych dzialalnosci cztowieka. Bez
watpienia kluczowa role odegral tu rozwdj nauk przyrodniczych i medycznych.
Drugi czynnik za$ ma charakter polityczny. Podjecie odpowiedniej dziatalnosci

2 E. ALBINSKA: Historia regulacji legislacyjnych ograniczajgcych przestepczos¢ ekologiczng
w Polsce. ,,Biuletyn PTK” [Warszawa] 2016, nr 23.

2l J. PIERNIKARCZYK: Pierwsza polska ustawa gornicza, czyli ,Ordunek gorny”. Historyczny do-
kument Gérnego Slgska z roku 1528. Tarnowskie Géry 1928.
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prawodawczej w zakresie srodowiska wymaga woli (a czesto nawet determina-
cji) suwerena. Poczawszy jednak od drugiej polowy XX w. na czynnik polityczny
wplywa spoteczne oczekiwanie zapewnienia zycia w czystym $rodowisku oraz
przeciwdzialanie tragicznym wydarzeniom, jak m.in.: ,wielki smog” w Londynie,
zatonigcie mazutowca Torrey Canyon czy wyciek substancji trujagcych w Bhopalu.
Bylbym przeciwny przecenianiu roli, jaka w analizowanym procesie odgrywa-
ty doktryny filozoficzne. Praktycznie, poza ochrong zwierzat (Franciszek z Asy-
zu i jego ,mniejsi bracia”), doktryny takie mialy raczej charakter wtérny wobec
zmieniajacego sie Swiata.

Nie mozna stwierdzi¢, ze prawo srodowiska pojawilo sie w XX w. Jego two-
rzenie to dfugotrwaly proces, ktory rozpoczat sie juz w starozytnosci. Oczywiscie,
w pierwszych (a nawet znacznie pdzniejszych) regulacjach nie mozna doszuki-
wac sie kompleksowych aktéw prawnych w dzisiejszym tego stowa znaczeniu.
Czesto byly one podejmowane na poziomie lokalnym. Mimo to, przynajmniej
w mojej ocenie, spetnialy swoja funkcje i nie odbiegaty poziomem od 6wczesne-
go prawodawstwa dotyczacego innych dziedzin.

Niewatpliwie przetom lat siedemdziesiatych i osiemdziesigtych ubieglego
wieku to wazna cezura w rozwoju prawa Srodowiskowego. Sekwencja: raport
Klubu Rzymskiego, publikacja raportu U Thanta — Konferencja Sztokholmska,
bez watpienia przyczynila si¢ nie tylko do rozwoju, ale rowniez poprawy jakosci
prawodawstwa $rodowiskowego. Stato sie ono bardziej systemem, a nie zbiorem
oderwanych od siebie uregulowan. Wspomniane wydarzenia na arenie migdzy-
narodowej zwiekszyly bowiem presje spoteczno-polityczna na rzady poszczegol-
nych krajow. Okreslenie celéw Konferencji w Sztokholmie przyczynilo sie row-
niez do intensyfikacji badan nad wptywem czlowieka na otoczenie.

Skutki wspomnianego procesu mozna dostrzec réwniez w polskim prawo-
dawstwie. Dnia 31 stycznia 1980 r. zostala uchwalona ustawa o ochronie i ksztal-
towaniu $rodowiska?”. Mimo wielu mankamentéw, stanowila ona przetom. Do-
tychczas szczatkowe regulacje zostaly uporzadkowane i wzajemnie powigzane.
Co wazne, w przysztym roku mija 40 lat od uchwalenia tego aktu. Ulegal on wie-
lokrotnym zmianom, zwlaszcza po 1989 r., w zwigzku ze zmiang obowiazujacego
w Polsce systemu spoteczno-gospodarczego. Wspomniany akt zastapita dopiero
ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony $rodowiska®. Jej gtéwnym ce-
lem bylo dostosowanie prawodawstwa polskiego do wymagan Unii Europejskiej.

Wspdlczesne prawo srodowiska to ogromna dziedzina wiedzy. Na regulacje
te sklada si¢ kilkanascie ustaw liczacych kilka tysiecy artykuléw. Do tego nalezy
doliczy¢ kilkaset aktow wykonawczych. Co istotne, dziedzina ta caly czas si¢ roz-
wija, nie tylko ,,objetosciowo’, lecz réwniez z naukowego punktu widzenia.

2 Dz.U. nr 3, poz. 4.
» Pierwotny Dz.U. nr 62, poz. 627.



