Regionalis kiilonbségek az energiatakarékossagi
palyazati rendszer eredményeiben

SZUPPINGER PETER’

A XXI. szazad egyik nagy kihivasa az emberiség energiaigényeinek biztonsagos,
gazdasigos €s kdrnyezetbarat kielégitése. Az olajvalsagok és az azokkal szoros 6sz-
szefuggésben kialakulé ,,posztfordista” vilaggazdasagi rendszer tiikrében a szakem-
berek napjainkig két lehetséges ,,megoldasi” mddot vazoltak fel erre a problémara.

Az egyik az energiahordozok kozotti valtas (féldgaz €s a megujuld energiahor-
dozok elétérbe kertilése), a masik pedig az energiahatékonysag €s az energiatakaré-
kossag fokozésa. Ma mar valdsziniinek tiinik, hogy a kettd egylittes alkalmazisa
vezethet csak eredményre. Hazankban a két modszer Gsszefonddasara jo példa az
4llami iranyitissal megval6suld energiatakarékossagi program, ahol a palyazatok
nagy része foldgazos rendszer megvalositisara iranyul, illetve ahol a megujuld
energiahordozdk tamogatasara kiilon alpalyazat 1étezik.

A lassan 6t éve miikddo rendszer mar igen jelentés méreti, foldrajzi szempontu
vizsgalatra érdemes adatbazist hozott 1étre. E révid tanulmany keretében ennek két
aspektusat szeretném kiemelni.

Az energiatakarékossagi palyazati rendszer Magyarorszagon

Hazankban az 1993-ban kidolgozott energiapolitika (21/1993. Orszaggyiilési hata-
rozat) értelmében 1995-ben keriilt elfogadasra a rendszervaltds utani elsd energiata-
karékosséagi célokat megfogalmaz6 Cselekvési Program, amely azonban pénzhiany
miatt jorészt papiron maradt.

Az 1107/1999. (X. 8.) sz. Kormanyhatarozat viszont amellett, hogy konkrét sza-
mokat iranyzott el6 a megtakaritas terén, rendelkezett az Energiatakarékossagi Prog-
ram (ETP) 1étrehozasardl, amely a Gazdasagi Minisztérium iranyitasa alatt volt hiva-
tott a hatarozat mellékletét képezd cselekvési programban megfogalmazott célok el-
érését elésegiteni. E cselekvési program 14. pontja a megdjuld energiahordozok hasz-
nositasanak tdmogatasat irdnyozta eld, és meghirdette a ,,20 000 napkollektoros tetd
2010” programot. Mindezek eldsegitésére 2000-ben Gsszesen 100 millio Ft vissza
nem téritendd tamogatas volt megpalyazhat6, mind maganszemélyek (max. 200 ezer
Ft), mind vallalkozasok (max. 2 millié Ft, méltanyossagi alapon potencialisan tobb)
részérol. A palyazati pénz a beruhdzas 6sszértékének max. 30%-at jelenthette.

A legnagyobb érdeklddésre szdmot tartd program akkor, és azota is, a lakossagi
energiamegtakaritdsi beruhdzasokat tAmogaté palyazat volt, amelynél hasonlo feltételek
mellett a beruhazas 30%-4t kaptak meg vissza nem téritendd tdmogatasként a nyertesek.
Az elnyert pénzbol altalaban a fiitési rendszer korszeriisitése (foldgazra valé atallas), a
nyilaszarok cseréje vagy modern hészigetelési rendszer kialakitasa valosult meg.

2001-re a programot aprobb modositasokkal integraltdk a Széchenyi-tervbe. Et-
t6l kezdve az SZT-EN-1 kédszami program jelentette a lakossagi energiamegtaka-
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ritasi beruhazasok tamogatasat, az SZT-EN-5 kddszamu program pedig a megujuld
energiahordozok tdimogatasara szolgilé keretet. A program 2002-ben hasonl6 felté-
telekkel folytatédott, mig 2002. augusztus 2-an a Gazdasagi Miniszter a palyazatok
befogadasat le nem allitotta. 2003-ban majd 2004-ben ismét Gjabb néven, a Nemzeti
Energiatakarékossagi Program keretében kerliltek meghirdetésre a palyazatok.

A vizsgilat elméleti hattere

A szakirodalomban elfogadott kategorizalasnak megfelelden (Rechnitzer, 1993 és Gas-
par, 1998) a megijul6 energiahordozok hasznositasanak eszkozeit (napkollektor, sz€l-
erémil, biomassza tiizeléstechnikai eszk6z6k stb.) termék vagy miiszaki-technikai inno-
vacioknak tekintjiik. Ezek diffizi6jat azonban, elsosorban viszonylag magas beruhazéasi
koltségeik miatt, alapvetden meghatirozzik olyan gazdasdgi-szervezeti innovaciok,
mint a kivitelezd cégek jelenléte vagy a tdmogatasi rendszerek megléte és talan a leg-
fontosabb, azaz a lakossag fogékonysiga az energiatakarékossagra, hajlandésaga az on-
rész vallalasara stb., mint tarsadalmi innovacié. A lakossagi energiamegtakaritasi beru-
hazasok esetében azonban ez utébbi a dontd fontossagy.

A vizsgalat soran a termékinnoviciok meglétét az orszagban egyenletesnek te-
kintettiik, és jellegébdl adédéan szintén egyenletesen meglévé gazdasagi-szervezeti
innovacid a palyazati tdimogatas lehet6sége és véleménylink szerint szandék esetén
a kivitelezd cégek is elérhetdk, bar ennek igazolasa a megujuld energias beruhaza-
sok esetén mar kiilon vizsgalatot jelenthetne.

Elofeltételezésiink szerint tehat az esetleg jelentkezd regiondlis kiilénbségeknek
els@sorban tarsadalmi okai vannak.

A megiijulé energiahordozok hasznositasat célzé palyazatok megyei szintli megoszlisa

A megujul6 energiahordozok hasznositasara kiirt programnak 2000-ben 111, 2001-
ben pedig 184 nyertes palyazata volt. Ezek megyei szinti megoszlasat az /. tablazat
és az 1. és 2. abrak szemléltetik.

1. tablazat. A megujulé energiahordozok timogatasara beérkezett palyazatok
megyénkénti megoszlasa, a 100 000 lakosra juté palyazatok 2001-es szama
szerinti cs6kkend sorrendben

Megye PilyAzatok szdma 100 000 lakossrz:;l :::6 palyazatok

2000 2001 2000 2001
Csongrad 6 16 1,44 3,83
Gyo6r-Moson-Sopron 5 16 1,18 3,77
Zala 3 11 1,02 3,75
Bacs-Kiskun 7 15 1,31 2,82
Pest 23 27 2,23 2,61
Budapest 39 43 2,15 2,37
Baranya 7 7 1,75 1,75
Komarom-Esztergom 1 5 0,32 1,60
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100 000 lakosra juté palyazatok

Megye Palyazatok szama ki

2000 2001 2000 2001
Heves 1 S 0,31 1,55
Hajda-Bihar 2 8 0,37 1,48
Vas 2 3 0,75 1,13
Veszprém 3 4 0,81 1,08
Jasz-Nagykun-Szolnok 0 4 0,00 0,97
Tolna 2 2 0,82 0,82
Borsod-Abatj-Zemplén 2 6 0,27 0,82
Békés 1 3 0,26 0,77
Fejér 1 3 0,24 0,71
Somogy 1 2 0,30 0,61
Szabolcs-Szatmér-Bereg 3 3 0,53 0,53
Noégrad 2 1 0,92 0,46
Osszesen 111 184 1,11 1,83

1. abra. A palyazatok megyénkénti megoszlasa 2000-ben

Szazezer lakosra esd palyazatok
szama megyénként

B 1.18-2.23 (6)
[10.37-1.18 (7)
[0 0-0.37 (7)
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2. abra. A palyazatok megyénkénti megoszlasa 2001-ben

Szazezer lakosra esd palyazatok
szama megyénkeént

i 2.37-3.83 (6)
0.97-2.37 (7)
[J0.46-0.97 (7)

A térképekrdl lathato, hogy mindkét évben négy megye (Csongrad, Bacs-Kis-
kun, Pest, Gyér-Moson-Sopron) és Budapest teriiletérél szarmazott a legtébb nyer-
tes palyazat. Ezeken kiviil 2000-ben Baranya, 2001-ben pedig Zala megye csatlako-
zott az élvonalhoz.

A regionalis kiilonbségek okait keresve a 2. tdblazatban lathaté tényezokkel ke-
restlink Osszefliggéseket.

2. tablazat. Néhany tényezd6 korrelacios kapcsolata a 100 000 lakosra juto
palyazatok szamanak megyei adataival

Korrelaciés kapcsolat értéke
Tényezé (2000-es adatok) 2000 2001
GDP/f6 (Ft) +0,4624 +0,3688
Havi brutté atlagkereset (Ft) +0,5293 +0,3284
Munkanélkiiliségi rata (%) -0,4210 —0,6418
Miikdé vallalkozas 1000 lakosra (db) +0,6962 +0,5344
Miik6do nonprofit szervezet 1000 lakosra (db) +0,2223 +0,1176
Epitett lakdsok szdma 1000 lakosra (db) +0,4340 +0,3349
| Egy lakosra juté beruhazas (Ft) +0,2273 +0,3336
100 km” teriiletre juté féut (km) -0,0300 +0,2372
| Egy lakosra jutd havi vezetékesgéaz-felhasznilas (m’) +0,2238 +0,1820
Egy lakosra jutd havi villamosenergia-felhaszn. (kWh) +0,4048 +0,1352
Kabeltévéhalézatba bekapcsolt lakasok szdma 1000 lakosra (db) +0,0458 +0,2890
Koézmiivel6dési konyvtarak ezer lakosra juté allomanya (db) —0,3046 —0,1047
Fels6foki képzésben résztvevok szama 1000 lakosra (db) +0,1471 +0,3078

Forras: KSH 2001 adatai alapjan
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A korrelacios értékekbdl latszik, hogy elsdsorban a gazdaségi (,,gazdagsagi”’) mu-
tatokkal szoros a kapcsolat, igymint GDP és atlagkereset; és ehhez kapcsoloéddan
erds a negativ korreldcié a munkanélkiiliségi rataval. Az 1000 lakosra es6 vallalkoza-
sok szdmaval vald erds korrelacios értékben jol tiikr6z6dik a kapcsolat a lakossag
vallalkozoszelleme €s a megujuld energiahordozok hasznositasat célzé beruhazasok
vallalasa kozott. Hasonlo a helyzet az 1000 lakosra esé épitett lakasok szamaval is.

Nem mutathaté ki azonban egyértelmii 6sszefliggés a felhasznalt villamos energia
és vezetékes gaz mennyiségével; vagy éppen az informaciéaramlas eszk6zének te-
kinthetd kabeltévéhalozat stirliségével; vagy a felséfoku képzésben résztvevok sza-
maval sem. A kulturalis tényezo vizsgalatat célzé konyvtarallomannyal valé korrela-
cids vizsgalat, pedig sz6 szerint cs6d6t mondott, mivel forditott ardnyossagot mutatott
ki! (Ez persze azt is jelentheti, hogy az indikatornak valasztott mutato6 a rossz.)

Osszességében elmondhat6, hogy a gazdasagi tényezdk erés befolyasa indokol-
hatja Budapest, Gyér-Moson-Sopron, Zala és Pest megye elokeld helyezését, csak-
ugy, mint Somogy és az észak-magyarorszagi megyék ,,rossz szereplését”. S6t, mi-
vel a beruhazasok 80-90%-a napkollektoros rendszer telepitésére iranyul a napsti-
totte, viszonylag gazdagabb dél-alfoldi megyék (Csongrad, Bacs-Kiskun) élvonal-
beli szereplése is magyarazhatd igy, utalva a legalabb olyan napos Békés és Jasz-
Nagykun-Szolnok sereghajté szerepére. Itt jeleznénk, hogy a napsiitéses 6rak sza-
maval valé korrelacios vizsgalat dnmagaban szinte semmilyen kapcsolatot nem mu-
tatott ki. Ellentmond viszont ennek a logikanak a ,,gazdagnak” tekinthetd Fejér és
Komaéarom-Esztergom megye igen rossz szereplése.

A lakossagi energiamegtakaritasi alprogram

A lakossagi energiamegtakaritast timogaté palyazat nyerteseinek térbeli megoszlasat
vizsgalva, a palyazatok nagy szama miatt, jelen tanulmanyban csak a megyeszékhe-
lyekrdl beérkezett nyertes palydzatok megoszlasat vizsgaltuk. Vélemeénylink szerint
ebben az esetben a lakdsok szaméhoz érdemes viszonyitani a palyazatok szamat.

3. tablazat. 10 000 lakasra juté palyazatok szama a megyeszékhelyeken

10 000 lakasra (2002) juté 10 000 lakésra (2002) juté
Megyeszékhely pélyazatok szama 2003- Megyeszékhely palyazatok szima 2003-

ban ban
1. Gyér 25,78 10. Tatabinya 7,20
2. Veszprém 23,30 11. Pécs 5,94
3. Salgétarjan 19,56 12. Szolnok 5,71
4. Szombathely 17,29 13. Székesfehérvar 5,46
5. Szekszard 14,14 14. Békéscsaba 5,09
6. Miskolc 12,27 15. Szeged 4,96
7. Nyiregyhéza 9,03 16. Kecskemét 3,04
8. Zalaegerszeg 8,89 17. Kaposvar 2,62
9. Eger 8,28 18. Debrecen 2,18

Forrds: KSH 2003 adatai alapjin

Korrelacios osszefliggéseket keresve ismét érdekes eredményeket kaphatunk (4.
tablazat).
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4. tablazat. Néhany tényezd korrelaciés kapcsolata a 10 000 lakasra juté
palyazatok szamanak megyeszékhelyi adataival

Korrelicios Korrelaciés
Tényez6 (2002-es adatok) kapcsolat Tényez6 (2002-es adatok) kapcsolat
értéke értéke
. Egy lakosra jut6 havi vezetékesgaz-
GDP/f6 (ft) (megyei adat) 0,3953 felhasznalas (m’) -0,0477
Epitett lakasok szama 1000 Konyvtarba beiratkozott lakosok ara-
lakosra (db) 0,0020 nya az §sszes lakosbdl (%) ~0,2646
100 l1akasra juté lakosok szama Egy beiratkozott lakosra
(£6) 02393 | . okolesonzott konyvidri egység (dby | 00343
S;:Z;f;‘ékke‘ ellatott lakdsok ard- | 4 1937 | 1000 lakosra juté vandorlasok szdma 0,3226

Forras: KSH 2003 adatai alapjan

Altalanossagban elmondhaté, hogy a megijulé energiahordozés palyazatokkal
ellentétben itt nem talalni igazan er6s korrelacios kapcsolatot, hiszen még a legerd-
sebb, a GDP-hez valé viszony is csak 0,3953-as értéket mutat. Itt talan relevansabb
a gazvezetékkel ellatott lakdsok aranyahoz valé negativ korrelaciés kapcsolat, hi-
szen mint fentebb mar emlitettiik, ezek a palyazatok sok esetben a foldgaztlizelés
kialakitasat célozzak. A kényvtarak litogatottsaga itt sem tlinik déntének, pedig az
informaciodk terjesztésében ezek az intézmények fontosak lennének. Kiemelendd ta-
1an még a vandorlasok szamaval valé kapcsolat (0,3226).

Osszegzés

Osszegzésként elmondhaté, hogy mindkét palyazati tipus esetében a gazdasagi-,gaz-
dagsagi” tényezok a meghatarozoak, de nem kizardlagosak. Nem kizarolagosak, ugyanis
a diffizié modja egyrészt hierarchikus, méghozz4 a telepiilési hierarchia mentén, masrészt
viszont igen erdteljes a szd szerint értendd szomszédsagi hatas is. Sok esetben ugyanis
magarol a palyazati lehetdségrol is ismerdstdl, barattol vagy éppen a szomszédtdl értesiil a
potencialis palyazo, nem beszélve a tapasztalatokrél, amit azért egy ilyen beruhazas eldtt
mindenki szivesen 6sszegyiijt. Ezen kapcsolatok és eziltal a tarsadalmi tényez6k pontos
feltarasa még tovabbi, elssorban kérdébives, interjus vizsgélatokat igényel.

A palyazati rendszer tovabbi miikddése soran fontosnak tartjuk egy, a nyugati gya-
korlatnak megfelel6 tin. take-off kampany inditasat. Ehhez kapcsoléddan a lakosség ta-
jékoztatasa zajlik, valamint mintaprojektet megvalositasa folyik. Jelen vizsgalatunk
eredményeinek tiikkrében azonban fontosnak tartjuk, hogy ez regionalisan differencialt
legyen és ennek szempontjait is pontosan kell meghatirozni, mert jelenleg igen ellent-
mondasos, hogy a pl. fejlett Eszak-Dunantilon és a nyugati hatir mentén ilyen jelentds
,.fehér foltok™ legyenek a megujuld energiak hasznositasa szempontjabol.
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